REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil veinte (2020)

PROCESO N 11001 33 35 712 2014 00366 00

DEMANDANTE: |[JOSE JUAN DE JESUS TAPIAS CC 141.514

DEMANDADO: U.A.E. DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP-

ACCION: EJECUTIVO LABORAL

A través de memorial de 4 de diciembre de 2019, la entidad demandada indicé que no

es viable el pago de las costas procesales directamente al apoderado judicial, a pesar

del poder obrante en el expediente.

Asi las cosas, se hace necesario poner €n conocimiento del apoderado de la parte

ejecutante la respuesta otorgada por la entidad demandada, por el término de cinco

(5) dias, para lo que considere pertinente. Asi mismo, para que se sirva informar si el

demandante fallecido, cuenta con herederos reconocidos a la fecha.

Notifiquese y cumplase,
TANIA INES JATMES MARTINEZ )\_4?

Jueza

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

Hoy 24 de enero de 2020 se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. , la presente providencia.

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés {23) de enero de dos mil veinte (2020)

PROCESO N°: 11001 33 35 712 2015 00010 OO
DEMANDANTE: MARIA LUISA SANCHEZ DE ESPINOSA
DEMANDADO: U.A.E. DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES

PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-UGPP

CLASE DE ACCION: |EJECUTIVO LABORAL

Mediante escrito radicado el 12 de diciembre de 2019, el apoderado de la parte
actora informa que la entidad accionada no ha dado cumplimiento al pago
ordenado en providencia del veintisiete (27) de septiembre de 2018 mediante la
cual se aprobé la liquidacién del crédito por valor de $13.359.018,17 (fl. 190),
hecho que se evidencia también en el acto administrativo ADP 002470 del 6 de
abril de 2019, proferido por el Subdirector de Determinacion de Derechos
Pensionales, visible a folios 202 a 206.

En consecuencia, se requiere a la Subdireccién Financiera de la U.A.E. de
Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Protecciéon Social-UGFP con
el fin de que allegue al proceso certificado de pago por el valor de $13.359.018,17,
para lo cual cuenta con un término no mayor a diez (10} dias, so pena de ser

sancionando con los correctivos dispuestos en el articulo 42 del CGP.

Allegada la documental anterior, ingresen las diligencias la Despacho para lo de

su competencia.

De otro lado, la liquidacién de gastos que obra a folio 200 del expediente, se pone

en conocimiento de las partes para los fines pertinentes.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TANIA INES J ES MARTINEZ 0\10

Jueza

KB



JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de enero de 2020 se notifica a las partes por anotacién en el ESTADO
ELECTRONICONo. __ {D { ,la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO {54} ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE. BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil veinte (2020)

PROCESO N*: 11001 33 35 712 2015 00017 00
DEMANDANTE: AMANDA SILVA DE SANCHEZ
DEMANDADO: U.A.E. DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES

PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL

CLASE DE ACCION: |EJECUTIVO LABORAL

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y verificado el
expediente, se advierte que la parte actora presenté liquidacion del crédito (fls.
234), de la cual se ordené correr traslado de conformidad con el numeral 2° del
articulo 446 del C.G.P., en la forma prevista en el articulo 110 ibidem; no
obstante, revisado el expediente se observa que a la fecha, no se ha corrido el

respectivo traslado.

En consecuencia, y previo a continuar con el tramite que corresponda, por
Secretaria dese cumplimiento al inciso primero de la providencia de fecha

veintidos (22) de agosto de 2019, visible a folio 237 del plenario.

Vencido el término anterior, ingrese al Despacho para resolver lo que en derecho

corresponda.

De otro lado, se agrega a los autos la respuesta aada por la entidad accionada
(fls. 270-271) al requerimiento realizado en providencia del 27 de octubre de
2019.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-
-

TANIA INES JATMES MARTINEZ

Jueza
KB



JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de enero de 2020 se notifica a las partes por anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO No. O\ , la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil veinte (2020)

PROCESO N°: 11001 33 35 712 2015 00019 00

DEMANDANTE: |ANA ISABEL DAZA ROA

DEMANDADO: |UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL
Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL- UGPP

ACCION: EJECUTIVO LABORAL

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccién Segunda, Subseccién “A” en providencia calendada el
diecisiete (17) de octubre de dos mil diecinueve (2019), en virtud de la cual confirmé
el auto de dieciocho (18) de julio de dos mil diecinueve (2019), por medio del cual se

modificé la liquidacion del crédito presentada por la parte ejecutante.

De otro lado, es preciso requerir a la Unidad Administrativa Especial de Gestién
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social- UGPP, para que en
el término improrrogable de diez (10) dias, allegue el certificado del pago de la

sentencia del proceso ejecutivo a favor de la sefiora Ana Isabel Daza Roa.
Verificado lo anterior, por Secretaria, liquidense los gastos procesales.

Notifiquese y cumplase.

ANIA INES JAIMES MARTINEZ

JUEZA

LFF




JUIGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de enero de 2020 se notifica a las partes por anotacién en el ESTADO




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés {23) de enero de dos mil veinte (2020)

PROCESO N°: 11001 33 35 712 2015 00027 00
DEMANDANTE: ALFONSO LEON GUILLEN GOMEZ
DEMANDADO: U.A.E. DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES

PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-UGPP

CLASE DE ACCION: |EJECUTIVO LABORAL

Mediante escrito radicado el 10 de diciembre de 2019, el apoderado de la parte
actora informa que la entidad accionada no ha dado cumplimiento al pago
ordenado en providencia del trece (13) de septiembre de 2018 mediante la cual se

aprobé la liquidacion del crédito por valor de $7.597.459.71 (fl. 264-265).

En consecuencia, se requiere a la Subdireccion Financiera de la U.A.E. de
Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social-UGPP con
el fin de que allegue al proceso certificado de pago por el valor de $7.597.459.71,
para lo cual cuenta con un término no mayor a diez (10} dias, so pena de ser

sancionando con los correctivos dispuestos en el articulo 42 del CGP.

Allegada la documental anterior, ingresen las diligencias la Despacho para lo de

su competencia.

De otro lado, la liquidacién de gastos que obra a folio 268 del expediente, se pone

en conocimiento de las partes para los fines pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

—T _ .
CANANANRD
TANIA INES JAIMES MARTINEZ

Jueza

KB




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de enero de 2020 se notifica a las partes por anotacidn en el ESTADO
ELECTRONICO No. of . |a presente providencia.
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Bogota D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil veinte (2020)

PROCESO No. 11001 33 42 054 2016 00510 01

CLASE DE PROCESO EJECUTIVO LABORAL

DEMANDANTE: MARIA OLINDA RODRIGUEZ RAMOS

DEMANDADO: UAE DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

Revisado el expediente, se encuentra que:

- Por auto del 25 de octubre de 2018, se aprobé la liquidacién del crédito por la suma
de $4.934.746,74 m/cte (Fl. 111).

- Mediante Resolucién RDP 025387 del 27 de agosto de 2019, el Subdirector de
determinacién de derechos pensionales de la U.AE. de la UGPP ordend el pago de la
suma de $4.318.631.69 a favor de la parte actora, por concepto de intereses
moratorios. En la misma resolucién se dispuso que queda pendiente por pagar por la
Subdireccién Financiera, la suma de $616.115,05 pesos m/cte y, que con la solicitud
no se aportaron los respectivos autos que liquidan y aprueban las cos;cas judiciales por

lo que no fueron ordenadas dentro del presente acto administrativo (F1 153-154).

- Mediante auto del 24 de octubre de 2019, se requirié a la Subdireccién Financiera de
la U.A.E. de la UGPP para que certificara el pago por la suma de $4.318.631.69 pesos
m/cte (Fl1. 156).

- El 6 de diciembre de 2019, la Subdirectora de Defensa Judicial Pensional informo
que la Subdireccion Financiera de la entidad manifesté que a la fecha no se ha podido
llevar a cabo la ordenacién del gaﬂsto y pago, por cuanto €l area de presupuesto se
encuentra validando la aprobacién asignada por el rubro de sentencias ¥y

conciliaciones para la vigencia del 2019 (Fl. 158).

Teniendo en cuenta lo anterior, se hace ne’c;csario requerir por a la Subdireccion
Financiera de la U.A.E. de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccién Social-UGPP con el fin de que allegue al proceso certificado de pago por el
valor de $4.934.746,74, para lo cual cuenta con un término no mayor a diez (10) dias,

so pena de ser sancionando con los correctivos dispuestos en el articulo 42 del CGP.



Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria liquidar las costas procesales,
teniendo en cuenta lo manifestado por el superior en providencia del 5 de julio de 2018

(Fls. 148-156).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ONANND
TANIA INES JAIMES MARTINEZ

JUEZA
AN

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy enero de 2020 se nofifica a las partes por anotacién en el ESTADO
ELECTRONICONo. _ OO |, la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil veinte (2020)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2017 00210 00

DEMANDANTE: |ZAIDA SANCHEZ CARDENAS

DEMANDADO: FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS, CESANTIAS Y
PENSIONES — FONCEP-

ACCION: EJECUTIVO LABORAL

Mediante providencia del veintisiete (27) de julio de 2017 se ordend oficiar a las
entidades bancarias BBVA, Bancolombia y Davivienda, para que indicaran a esta sede
judicial si los dineros depositados a nombre de la accionada corresponden a recursos
propios y si son embargables o no, y para que indicaran con claridad los nameros de

las cuentas de ahorro y corrientes en que se encuentran.

Asi, elaboradas y tramitadas las respectivas comunicaciones por la Secretaria del
Despacho, Bancolombia y Davivienda dieron respuesta al requerimiento anterior,
solicitando el numero de identificacién tributaria de la entidad accionada, a fin de

poder contestar la solicitud (fl. 8 -9).

En consecuencia, se hace necesario requerir a la parte ¢jecutante con el fin de que en
el término improrrogable de diez (10) dias allegue la informacién solicitada, a efectos

de continuar con el tramite a que haya lugar.

Vencido el término anterior, ingresen las diligencias al Despacho para pronunciarse

sobre lo pertinente.

Notifiquese y cimplase,
o ) .
TANIA INES J ES MARTINEZ

Jueza



JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil veinte (2020)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2017 00282 00

DEMANDANTE: NORMA CRISTINA ZAMBRANO MORALES

DEMANDADO: DISTRITO CAPITAL - UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DEL CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS

ACCION: EJECUTIVO LABORAL

Teniendo en cuenta que el 12 de agosto de 2019, la entidad demandada formulo
excepciones de meérito, de conformidad con el numeral 1° del articulo 443 del Codigo
General del Proceso, se corre traslado a la parte ejecutante por el término de diez (10}
dias, para que se pronuncie sobre ellas, y adju-nte o pida las pruebas que pretende

hacer valer.
Cumplido lo anterior, por Secretaria, ingrésese el expediente al Despacho para
continuar con el tramite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

/EANIA INES JAIMES MARTINEZ

Jueza

AN

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy Q de enerc de 2020 se notifica a las partes por anotacion en el ESTADO
ELECTRONICQ No. Jakl , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil veinte (2020)

PROCESO N°: 11001 33 35 029 2017 00342 00

DEMANDANTE: LUIS ANTONIO CASTELLANOS RODRIGUEZ

DEMANDADO: DISTRITO CAPITAL - UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DEL CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS

ACCION: EJECUTIVO LABORAL

Teniendo en cuenta que el 12 de agosto de 2019, la entidad demandada formuld
excepciones de mérito, de conformidad con el numeral 1° del articulo 443 del Codigo
General del Proceso, se corre traslado a la parte ejecutante por el término de diez (10)
dias, para que se pronuncie sobre ellas, y adjunte o pida las pruebas que pretende

hacer valer.

Cumplido lo anterior, por Secretaria, ingrésese el expediente al Despacho para

continuar con el tramite correspondiente.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE.

Taise
TA

NIA INES JAIMES MARTINEZ
Jueza

AN

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54} ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy ﬂ de enero de 2020 se notifica a las partes por anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO No. .0} . la presente providencia.
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Bogota D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil veinte (2020)

PROCESO No. 11001 33 42 054 2017 00435 00

CLASE DE PROCESO EJECUTIVO LABORAL

DEMANDANTE: CARLOS ARTURO MELO MELO
DEMANDADO: U.A.E. CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS

Resuelve el Despacho lo que en derecho corresponda frente al recurso reposicion
interpuesto en tiempo por el apoderado de la parte demandada contra el auto de
fecha 09 de mayo de 2019 por medio del cual se libré mandamiento de pago (fls.
291 a 294).

DE LA IMPUGNACION

Sostiene el recurrente que la sentencia que quiere ejecutarse en el proceso no
constituye un titulo ejecutivo por no contener una obligacién clara de conformidad

con lo establecido en el articulo 422 del Cédigo General del Proceso.

Para sustentar dicha afirmacion trajo a colacién la sentencia de 12 de julio de
2018 proferida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda
Subseccion “B”, Magistrada Ponente Doctora Patricia Victoria Manjarres Bravo,
indicando que la obligacién es clara cuando aparece expresamente en el titulo
ejecutivo, ademas de ser exigible, es decir que sus elementos constitutivos sean

claros en la obligacién (sujetos, vinculo juridico y prestacién y objeto).

Indica que el requisito de claridad del titulo ejecutivo que se pretende cobrar por
via ejecutiva es indispensable para establecer de manera acertada el contenido de
la obligacién que debe el deudor a favor del acreedor y por lo tanto no exista duda

de su naturaleza, limites, alcance y cuantia.

Frente al titulo base de recaudo informa que el mismo no cuenta con una suma o
monto claro sino que contrario a ello hay que hacer una interpretacién en la
manera de liquidar los montos, la cual puede ser de diferentes formas y en ese
juicio, a la entidad demandada le arroja un valor negativo, mientras que a la parte

actora le genera un mayor valor.



2

Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogota
Expediente No. 1100133 42 054 2017 00435 00

Carios Arturo Melo Melo contra la Cuerpo Oficial de Bomberos.

Aduce que los compensatorios no pueden ser pagados en dinero por disposicion
legal del articulo 36 del Decreto 1042 de 1978, de tal suerte que el mismo deberia
ser pagado en tiempo y no en dinero, tiempo que en todo caso ya fue disfrutado

por tener la modalidad de trabajo de 24 de trabajo y 24 horas de descanso.

Indica que la liquidacién aplica un recargo de 200% al trabajo realizado dias
dominicales y festivos, cuando el articulo 39 del Decreto 1042 de 178 establece
que el domingo es un dia de descanso que es remunerado, es decir que ese dia se

paga aunque se descanse.

En la liquidacion igualmente no se descuentan los dias de descanso remunerado
licencias, permiso etc, y tampoco tiene en cuenta los recargos ordinarios de

conformidad con la jornada de 44 horas semanales.

Finalmente sostuvo que no hay lugar al pago de los intereses moratorios por
cuanto no hay una cuantia exacta de lo que se debe pagar, dado que la sentencia
objeto de recaudo fue liquidada por la entidad arrojando un saldo negativo, por lo

que no es posible el pago de intereses

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Al tenor de lo dispuesto en el articulo 321 del Cédigo General del Proceso “...)

También son apelables los siguientes autos proferidos en prima instancia:”.

“1. El que rechace la demanda, su reforma o la contestacion a cualquiera de
ellas.

2. El que niegue la intervencién de sucesores procesales o de terceros.

3. El que niegue el decreto o la practica de pruebas.

4. El que niegue total o parcialmente el mandamiento de pago y el que
rechace de plano las excepciones de mérito en el proceso ejecutivo.

3. El que rechace de plano un incidente y el que lo resuelva.

6. El que niegue el tramite de una nulidad procesal y el que la resuelva.

7. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.

8. El que resuelva sobre una medida cautelar, o fije el monto de la caucion para
decretarla, impedirla o levantarla. '

9. El que resuelva sobre la oposicion a la entrega de bienes, y el que la rechace
de plano.

10. Los demas expresamente sefialados en este cédigo.

.” {(Negrillas extratexto).

En este orden de ideas, es claro que contra el auto atacado procede el recurso de

reposicidén en subsidio el de apelacion.
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Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogota
Expediente No. 1100133 42 054 2017 00435 00

Carlos Arturo Melo Melo contra la Cuerpo Oficial de Bomberos.

En cuanto a la oportunidad y tramite, el articulo 318 del Codigo General del

Proceso, indico:

“Salvo norma en contrario, el recurso de reposicién procede contra los autos que
dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica
y contra los de la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia, para
que se reformen o revoquer.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso
de apelacién, una stiplica o una queja.

El recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo sustenten,
en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se
pronuncie fuera de audiencia el recurso deberd interponerse por escrito dentro
de los tres (3] dias siguientes al de la notificacién del auto.

El auto que decide la reposicién no es susceptible de ningtin recurso, salvo que
contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podran
interponerse los recursos pertinentes respecto de los puntos nuevos.

Los autos que dicten las salas de decisién no tienen reposicién; podra pedirse
su aclaracién o complementacién, dentro del término de su ejecutoria.

PARAGRAFO. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante
un recurso improcedente, el juez debera tramitar la impugnacion por las reglas
del recurso que resultare procedente, siempre gque haya sido interpuesto
oportunamerite”.

De conformidad con las disposiciones transcritas, se tiene que el término para

interponer el recurso de reposicion es de tres (3) dias siguientes a la notificacion.

Al respecto, es necesario advertir que el término para impugnar la decision
materia de inconformidad contenida en el auto del 09 de mayo de 2019, fue
notificado a la entidad demandada por correo electrénico el dia 06 de agosto de
2019; luego el término para reponer la decisidén corrié desde el ocho (08) hasta €l
doce (12) de agosto de ese mismo afno, y el escrito data de esta tltima fecha; de

manera que es forzoso concluir que se encuentra dentro del término legal.

Asi las cosas, es menester entrar a hacer un estudio frente a las inconformidades

expuestas por el apoderado judicial de la entidad demandada.

En primer lugar respecto al monto o suma de dinero que no puede establecerse de

manera inequivoca sin que surjan diferentes interpretaciones en la manera de

liguidar los montos, advierte el Despacho que si bien la sentencia objeto de
recaudo de fecha 19 de diciembre de 2012, fue dictada en abstracto sin establecer
sumas de dinero exactas, también lo es que debe asumirse el titulo ejecutivo de
manera integral o completa no solo lo dispuesto en la parte resolutiva, ya que en

su considerativa expone los pardmetros a tener en cuenta para liquidar las sumas
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Juzgado Cincuenta y Cuatro {54) Administrativo del Circuito de Bogota
Expediente No. 1100133 42 054 2017 00435 00

Carlos Arturo Melo Melo contra la Cuerpo Oficial de Bomberos.

ordenadas en dicho fallo, en especial el marco normativo que debe aplicarse al
caso concreto (Decreto 1042 de 1978); luego siguiendo dichos parametros este

Despacho liquidé la sentencia objeto de recaudo tal y como se puede observar a
folio 293 a 294 del expediente.

Frente al pago de los compensatorios, si bien es cierto que la ley indica que estos
deben ser pagados en tiempo, también lo es que aquellos superan mas de 3 meses
de compensatorios, situacion que no ha sido decidida por la entidad demandada
frente a como se pagarian, luego no queda mas camino para el Juzgado que

cobrarlos en dinero.

En cuanto a los recargos en un 200% de los dominicales y festivos, diurno y
nocturnos, advierte el Despacho que los mismos fueron reconocidos teniendo en
cuenta aquellos dias laborados por el servidor publico en los cuales debe hacerse
el aumento significativo, sin sobre pasar los valores dispuestos por la sentencia
objeto de recaudo y teniendo en cuenta para ello las planillas de servicio
establecidas a folios 52 a 205 del expediente y en el mismo sentido frente a los
descuentos por descanso, permisos etc., segiin los cuales se tuvieron en cuenta el
total de horas reportadas en la planilla que se laboran y en las cuales no se tienen

en cuenta los descansos o situaciones administrativas del actor.

Finalmente respecto de los intereses moratorios, como quiera que existe un
capital por cobrar y que no ha sido pagado por la entidad demandada, es
pertinente hacer efectivo lo dispuesto en el articulo 177 del C.C.A., esto es, el
cobro de los intereses moratorios frente a la suma de capital; luego, no queda mas
camino para esta sede judicial que negar el recurso de reposicién presentado por

el extremo pasivo.

Por lo brevemente expuesto, sc RESUELVE:

PRIMERO.- PRIMERO.- NO REPONER ¢l auto de fecha 09 de mayo de 2019
mediante el cual se libré mandamiento de pago, de conformidad con lo expuesto

en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Se reconoce personeria al Doctor Juan Pablo Nova Vargas como
apoderado de la U.A.E. Cuerpo Oficial de Bomberos, en los términos y para los

efectos del poder conferido visible a folio 301 del expediente.
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TERCERO.- Se ordena por conducto de la Secretaria del Despacho contabilizar
nuevamente los términos establecidos en los articulos 199 de la Ley 1437 de 2011

y 442 del Codigo General del Proceso, a partir de la gjecutoria del presente auto.

Notifiquese y Camplase

TANIA INES JAIMES MARTINEZ

Jueza

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de enero de 2020 se nofifica a las partes por anotacién en el ESTADO
ELECTRONICO No. o\ , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. :
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil veinte (2020)

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00086 00
DEMANDANTE: JUAN CARLOS FERNANDEZ PARRA
DEMANDADO: - NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -

EJERCITO NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccién Segunda — Subseccién “A”, en providencia de diecinueve (19)
de noviembre de dos mil diecinueve (2019), en virtud de la cual confirma la sentencia
de cuatro (4) de marzo de dos mil diecinueve (2019), proferida por el Juzgado Cincuenta

y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogota.
Ejecutoriado el presente proveido, liquidense los gastos procesales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TANIA INES JAIMES MARTINEZ

Jueza

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de enero de 2020, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. [ . la presente providencia.
Y




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés {23) de enero de dos mil.veinte (2020)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2018 00120 00

DEMANDANTE: VICTOR HUGO CRUZ RIANO

DEMANDADO: U.A.E. DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL- UGPP

ACCION: EJECUTIVA LABORAL

Dispone el articulo 372 de la Ley 1564 de 2012 aplicable por remisiéon expresa a
esta jurisdiccién por el articulo 267 de Codigo Contencioso Administrativo, que
vencido el término de traslado de la demanda o de la reconvencién, de la
reconvencion, del llamamiento en garantia o de las excepciones de mérito segun el

caso, el juez convocara a una audiencia inicial.

“Articulo 372. Audiencia inicial,

El juez, salvo norma en contrario, convocard a las partes para que concurran
personalmente a una audiencia con la prevencién de las consecuencias por su
inasistencia, y de que en ella se practicaran interrogatorios a las partes. La
audiencia se sujetard a las siguientes reglas:

1. Oportunidad. El juez sefialara fecha y hora para la audiencia una vez vencido
el término de traslado de la demanda, de la reconvencion, del lamamiento en
garantia o de las excepciones de mérito, o resueltas las excepciones previas que
deban decidirse antes de la audiencia, o realizada la notificacién, citacién o
traslado que el juez ordene al resolver dichas excepciones, segtin el caso.”
Atendiendo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha
para la realizacién de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos
dentro del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha

diligencia.

En el caso concreto, se propusieron excepciones con la contestacion de la demanda,
de alli que se haya dado traslado a las mismas a la parte ejecutante por auto de
fecha 28 de noviembre de 2019 por el término de diez (10) dias, tal y como Io
contempla el articulo 442 del C.G.P., por lo que es procedente entrar a fijar fecha

para la presente audiencia.

Asi las cosas, es de advertir que en la audiencia sefialada se tomaran las decisiones
a que haya lugar, las cuales serdn notificadas de forma inmediata en estrados, razén

por la cual es de suma importancia que se encuentren presentes los interesados —
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Ejecutive Laboral No. 11001 33 42 054 2018 00120 00
Demandante: Victor Hugo Cruz Riafio

Demandada: UGPP

demandantes, apoderados y representantes de entidades demandadas-, segan lo

dispuesto en el articulo 294 de la Ley 1564 de 2012.

Por tanto, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la
advertencia de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de

imposicion de multa y las demas consecuencias previamente sefialadas.
Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:

1. Fijar como fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial, para decisién de
excepciones previas y conciliacién, para el dia miércoles cuatro (4) de marzo de 2020
a las nueve (09:00 a.m.) de la mafiana.

2. Se advierte a las partes y a sus apoderados, que de conformidad con el numeral
3¢ del articulo 372 de la Ley 1564 de 2012, deben concurrir de manera obligatoria

¥ su inasistencia no impedira la realizacién de la audiencia inicial.

3. En consideracién a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacidon, se requiere a la entidad demandada que aporte en la fecha indicada la
certificacién y/o autorizacién proferida por el Comité de Conciliacién respectivo, en

caso de formular acuerdo conciliatorio.
4. Se reconoce personaria para actuar al Doctor Jorge Fernando Camacho Romero

como apoderada general de la entidad ejecutada conforme el poder allegado al

expediente visible a folios 167 a 189 del expediente.

Notifiquese y cﬁ.mplase
[ TANIA INES J ES MARTINEZ

Jueza

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54} ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de enero de 2020 se nofifica a las partes por anotacién en el ESTADOQ
ELECTRONICO No. , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil veinte (2020)

PROCESO: 11001 33 42. 054 2018 001426 00

DEMANDANTE: JOSE ALFREDO GUEVARA POLO

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE  PENSIONES
(COLPENSIONES) '

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccién Segunda — Subseccién “A”, en providencia de veintisiete (27)
de junio de dos mil diecinueve (2019), en virtud de la cual revoca la sentencia de diez
(10) de diciembre de dos mil dieciocho {2018), proferida por el Juzgado Cincuenta y

Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogota. -
Ejecutoriado el presente proveido, por Secretaria, liquidense los gastos procesales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e ¢
A -
TANIA INES JAIMES MARTINEZ

Jueza

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de enero de 2020, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. _©1 | la presente providencia.
[
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil veinte (2020)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2018 00179 00

DEMANDANTE: JOSE GONZALO MESA LOPEZ

DEMANDADO: DISTRITO CAPITAL - UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DEL CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS

ACCION: EJECUTIVO LABORAL

Teniendo en cuenta que el 12 de agosto de 2019, la entidad demandada formulé
excepciones de mérito, de conformidad con el numeral 1° del articulo 443 del Cadigo
General del Proceso, se corre traslado a la parte ejecutante por el término de diez (10)
dias, para que se pronuncie sobre ellas, y adjunte o pida las pruebas que pretende

hacer valer.
Cumplido lo anterior, por Secretaria, ingrésese el expediente al Despacho para
continuar con el tramite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE.

(TANIA INES JAIMES MARTINEZ
Jueza

AN

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy g_!l de enero de 2020 se nofifica a las partes por anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO No. 70| . |a presente providencia.

——
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DE
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil veinte (2020)

EXPEDIENTE: 11001 33 42 054 2018 00210 00
DEMANDANTE: ALEX GUILLERMO ACEVEDO ROJAS
DEMANDADO: NACION —~ MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -

EJERCITO NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede y revisado el expediente, se observa que a
folios 326 a 353, 359 a 383 y 386 a 404 del expediente, la entidad demandada
allegd las pruebas documentales requeridas en audiencia del 11 de julio de 2019y

auto de 13 de septiembre de 2019.

De ese modo, mediante autos 18 de noviembre de 2019 {f. 407) y S de diciembre de
2019 (f. 411), se dispuso correr traslado de las aludidas pruebas documentales,

frente a lo cual las partes no expusieron manifestacion alguna.

En ese orden de ideas, se le otorga el valor probatorio que le confiere la ley a la
documental allegada, y teniendo en cuenta que en el presente asunto no existen
otros medios de prueba por practicar, se cierra el debate probatorio de que trata el
articulo 181 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo; por lo que, conforme al inciso final de dicha normativa, se hace
innecesario fijar fecha para audiencia de alegaciones y juzgamiento; en
consecuencia, se ordena la presentacién por escrito de las alegaciones finales
dentro de los dias (10) dias siguientes a la ejecutoria de la presente providencia,
vencidos los cuales se proferira el referido fallo por escrito dentro de los veinte (20)
dias siguientes y se notificard en los términos del articulo 203 del Cédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EANIA INES JAIMES MARTINEZ
Jueza

LFF



JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
"~ CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de enero de 2020, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. &1 |, la presente providencia.
Y




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil veinte (2020)

Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Asunto : RETIRO DEL SERVICIO- reintegro disciplinario

Expediente No. : 11001 33 42 054 2018 00319 00

Demandante : JOHN JAIRO CUPER SERRATO

Demandado : NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
POLICIA NACIONAL

Previo a adoptar una decisién de fondo, de conformidad con el articulo 213 del
CPACA, en aras de esclarecer la verdad en el proceso de la referencia, el Despacho

decreta de oficio la siguiente prueba:

Por Secretaria requerir a la NACION -~ MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL - Oficina de Control Disciplinario Interno Comando de Seguridad
Ciudadana No. Dos, para que en el término de diez (10) dias contados a partir de la
notificacion de esta providencia allegue la totalidad del proceso disciplinario No.
COPE2-2017-68 iniciado en contra del Intendente JOHN JAIRO CUPER SERRATO
identificado con cédula de ciudadania No. 79.951.941 de Bogot4, con ocasién de la
queja No. 306752 presentada por el sefior Anderson Steven Vega Vacca ante la

Oficina de Atencién al Ciudadano de la Policia Metropolitana de Bogota.

Allegada la informacion anterior ingresen las diligencias al Despacho para adoptar

una decision de fondo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TANIA INES MES MARTINEZ E

Jueza
AN



JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 'Z‘;l enero de 2019 se notifica a las partes por anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO No. 00| . la presente providencia,




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés {23) de enero de dos mil veinte (2020}

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2018 00323 00
DEMANDANTE: WILLINGTON RUEGA COBARIA
DEMANDADO: U.A.E. UGPP

ACCION: EJECUTIVO LABORAL

Revisado el expediente, se encuentra que:

- Por auto del 14 de febrero de 2019, se libré mandamiento de pago por la suma de
$22.558.220 m/cte por concepto de la diferencia resultante entre la liquidaciéon
ordenada en razén del reconocimiento de las’ brestaciones e indexacién del
reéjuste ordenado en la sentencia de condena y por los intereses moratorios sobre
la suma ordenada en el numeral 1.1 desde el 23 de mayo de 2014 y hasta el pago
total de la obligacién, por el valor del capital a la tasa maxima segin el limite
establecido en el articulo 111 de la Ley 510 de 1999 y teniendo en cuenta las
fluctuaciones del interés corriente bancario certificadas por la Superintendencia
Financiera de Colombia (F1. 184-186).

- Por auto del 21 de marzo de 2019, se resolvid no reponer el auto del 14 de

febrero de 2019, mediante el cual se librd el mandamiento de pago (Fls. 195-196).

- E1 29 de mayo de 2019, la entidad ejecutada solicitd la terminacion del proceso
por pago total de la obligacion, para lo cual anex6 la Resolucién No. 0689 de 15 de
mayo de 2019 (F1, 200-205).

- Por auto del 11 de julio de 2019, se puso en conocimiento de la parte actora la
Resolucion No. 0689 de 15 de mayo de 2019, por el término de 5 dias (Fl. 215).

- El 18 de julio de 2019, la parte ejecutante se pronuncié sobre el pago realizado
por la entidad ejecutada (Fl. 216-223).

Teniendo en cuenta lo anterior, y que la parte ejecutante no estda de acuerdo con la
suma paga por la entidad ejecutada, se tomara el escrito de “terminacion del proceso
por pago total de la obligacién” como una excepcién de mérito, de conformidad con el

numeral 1° del articulo 443 del Cédigo General del Proceso, se corre traslado a la



parte ejecutante por el término de diez (10) dias, para que se pronuncie sobre ella, y

adjunte o pida las pruebas que pretende hacer valer.

Cumplido lo anterior, por Secretaria, ingrésese el expediente al Despacho para

continuar con el tramite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. )
oo oanno7
TANIA INES JAIMES MARTINEZ

Jueza

AN

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 2_<-£ de enero de 2020 se notifica a las partes por anotacién en el ESTADO
ELECTRONICO No. ___ 00O | , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil veinte (2020)

Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Asunto : CONTRATO REALIDAD

Expediente No. : 11001 33 42 054 2018 00334 00

Demandante : DANIELA CELIS SUAREZ

Demandado : ESE HOSPITAL SIMON BOLIVAR hoy SUBRED

INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD NORTE ESE

Revisado el expediente, el Despacho encuentra que:

Analizadas las pretensiones de la demanda se observa que el apoderado de la parte
actora solicité a titulo de restablecimiento del derecho se reconozca que existié una
relacién laboral entre la demandante y la entidad demandada desde el 18 de julio de
2014 al 31 de enero de 2018 (fl. 34).

No obstante lo anterior, revisado el material probatorio obrante en el expediente, se
observa que no obra la totalidad de los contratos de prestacién de servicios suscritos
por la accionante con la entidad accionada para el periodo mencionado, esto es del
18 de julio de 2014 al 31 de enero de 2018, por lo que conforme el articulo 213
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y con
el fin de esclarecer los puntos difusos respecto de la relacidn laboral, es menester
requerir a la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD NORTE ESE para que
en el téfmino imp;orrogable de diez (10) dias contados a partir de recibida la
comunicacién, allegue al plenario copia completa y legible de los contratoé de
prestacién de servicios suscritos por la entidad con la seniora Daniela Celis Suarez,
identificada con cedula de ciudadania No. 52.389.623 de Bogota y, la
correspondiente certificacion de la suscripcién de los mismos para el periodo

comprendido entre el 18 de julio de 2014 al 31 de enero de 2018.

Allegada la informacion anterior ingresen las diligencias al Despacho para adoptar

una decision de fondo.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE,

TANIA INES JAIMES MARTINEZ

Jueza
KB



JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de enero de 2020 se notifica a las partes por anotacién en el ESTADO
ELECTRONICO No. o | , la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil veinte (2020)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2018 00380 00
DEMANDANTE: MARIA CRISTINA RIOS DE LIZARAZO
DEMANDADO: UGPP :
ACCION: EJECUTIVO LABORAL

Dispone €l articulo 372 de la Ley 1564 de 2012 aplicable por remisién expresa a
esta jurisdicciéon por el articulo 267 de Codigo Contencioso Administrativo, que
vencido el término de traslado de la demanda o de la reconvencion, del
llamamiento en garantia o de las excepciones de mérito segiin el caso, el juez

convocard a una audiencia inicial.

“Articulo 372. Audiencia inicial.

El juez, salvo norma en contrario, convocara a las partes para que concurran
personalmente a una audiencia con la prevencién de las consecuencias por su
inasistencia, y de que en ella se practicardn interrogatorios a las partes. La
audiencia se sujetard a las siguientes reglas:

1. Oportunidad. El juez serialard fecha y hora para la audiencia una vez
vencido el término de traslado de la demanda, de la reconvencion, del
llamamiento en garantia o de las excepciones de mérito, o resueltas las
excepciones previas que deban decidirse antes de la audiencia, o realizada la
notificacion, citacién o traslado que el juez ordene al resolver dichas
excepciones, segun el caso.”

Atendiendo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha

para la realizacion de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites

surtidos dentro del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a

cabo dicha diligencia.

En el caso concreto, se propusieron excepciones 'con. la contestacién de la
demanda, de alli que se haya dado traslado a las mismas a la parte ejecutante por
auto de fecha 18 de noviembre de 2019, por el término de diez (10} dias, tal y como
lo contempla el articulo 442 del C.G.P., es procedente entrar a fijar fecha para la

presente audiencia.

Asi las cosas, es de advertir que en la audiencia sefialada se tomaran las
decisiones a que haya lugar, las cuales seran notificadas de forma inmediata en
estrados, razén por la cual es de suma importancia que se encuentren presentes
los interesados - demandantes, apoderados y represeﬁtantes de entidades

demandadas-, segtin lo dispuesto en el articulo 294 de la Ley 1564 de 2012.



Por tanto, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL del articulo
372 del CGP, con la advertencia de que la asistencia a la misma es de caracter
obligatorio so pena de imposicién de multa y las demas consecuencias

previamente sefialadas.
Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:

1. Fijar como fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial, para el dia

jueves veinte (20) de febrero de 2020 a las {9:00 a.m.) de la mafnana.

2. Se advierte a las partes y a sus apoderados, que de conformidad con el
numeral 3° del articulo 372 de la Ley 1564 de 2012, deben concurrir de manera

obligatoria y su inasistencia no impedira la realizacién de la audiencia inicial.

4. En consideracién a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacién, se requiere a la entidad demandada que aporte en la fecha indicada
la certificacién y/o autorizacién proferida por el Comité de Conciliacién respectivo,

en caso de formular acuerdo conciliatorio.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

4

(- ] .
TANIA INES JAIMES MARTINEZ

JUEZA

AN

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy Zﬂ: de enero de 2020 se notifica a las partes por anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO No. Q0 § , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil veinte {2020}

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00408 00

DEMANDANTE: CONSUELO MONTANEZ DUENAS

DEMANDADO: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION
MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede y revisado el expediente, se observa que
mediante memorial de 28 de noviembre de 2019 y 2 de diciembre de 2019, la parte
demandante radicé recursos de apelaciéon en contra de la sentencia de primera
instancia; sin embargo, examinado el expediente, se advierte que la demanda fue
rechazada mediante auto de 8 de noviembre de 2018 y se retiré el 5 de diciembre

de 2018, por lo que en ningin momento se profirié fallo de primera instancia.

Asi las cosas, este Despacho se abstiene de resolver el recurso de apelacion
presentado, toda vez que se evidencia que hubo una equivocaciéon por parte del

apoderado de la demandante al radicar el recurso al proceso de la referencia.

Ejecutoriado el presente auto, por Secretaria, devuélvase el expediente al archivo

correspondiente.

Notifiquese y cumplase

l W
TANIA INES JAIMES MARTi-NEZ
JUEZA

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de enero de 2020, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADONo._(Of _ . la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
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Bogota D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil veinte (2020}

No. Expediente 11001 33 42 054 2018 00458 00

ACCION EJECUTIVO LABORAL
DEMANDANTE: CARMENZA PAEZ MUNOZ
DEMANDADO: U.A.E. DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES

PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL

Decide el Despacho lo que en derecho corresponda frente a la solicitud de nulidad
constitucional en contra de todo lo actuado a partir del auto de fecha veinticuatro
(24) de octubre de 2019, presentado por la apoderada judicial de la entidad

gjecutada mediante memorial obrante a folio 132 del expediente.

1. FUNDAMENTO DE LA SOLICITUD

La apoderada de la entidad demandada indicé que en audiencia realizada el
diecinueve (19) de septiembre de 2019, se profirié sentencia ordenando seguir
adelante con la gjecucién de acuerdo con el mandamiento de pago librado dentro
del presente asunto, decisidén contra la cual interpuso y sustentd recurso de
apelacién, por lo cual se fij6 el dos (2) de octubre de 2019 para llevar a cabo
audiencia de conciliacién de que trata el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Sin embargo, en auto del veinticuatro {24) de octubre siguiente el Despacho
aprobé la liquidaciéon del crédito y posteriormente, en auto del dieciocho (18) de

noviembre, se liquidaron las agencias en derecho.

Por lo anterior, solicita declarar la nulidad de todo lo actuado a partir del auto de
veinticuatro (24) de octubre de 2019, para en su lugar enviar el expediente al

Tribunal Administrativo de Cundinamarca.
2. PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

La entidad demandada mediante escrito de doce (12) de diciembre de 2019
propuse incidente de nulidad constitucional en contra del procedimiento

efectuado a partir del veinticuatro (24) de octubre de 2019.



Pdgina 2
Ejecutivo Laboral No. 2018-00458
Carmenza Pédez Mufioz

Las causales de nulidad se encuentran contenidas en el articulo 133 del Codigo
General del Proceso, aplicable por remision expresa a esta Jurisdiccion por el
articulo 306 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo, el cual seflala a tenor literal:

“ARTICULO 133. CAUSALES DE NULIDAD. El proceso es nulo, en todo o
en parte, solamente en los siguientes casos:

1. Cuando el juez actite en el proceso después de declarar la falta de
Jurisdiccion o de competencia,

2. Cuando el juez procede contra providencia ejecutoriada del superior,
revive un proceso legalmente concluido o pretermite integramente la
respectiva instancia.

3. Cuando se adelanta después de ocurrida cualquiera de las causales
legales de interrupcion o de suspensién, o si, en estos casos, se reanuda
antes de la oportunidad debida.

4. Cuando es indebida la representacion de alguna de las partes, o
cuando quien actita como su apoderado judicial carece integramente de
poder.

5. Cuando se omiten las oportunidades para solicitar, decretar o practicar
pruebas, o cuando se omite la prdactica de una prueba que de acuerdo con
la ley sea obligatoria.

6. Cuando se omita la oportunidad para alegar de conclusién o para
sustentar un recurso o descorrer su traslado.

7. Cuando la sentencia se profiera por un juez distinto del que escuché los
alegatos de conclusion o la sustentacion del recurso de apelacion.

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio
de la demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las
demds personas aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas
como partes, ¢ de aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera
de las partes, cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma al
Ministerio Pitblico o a cuglquier otra persona o entidad que de acuerdo con
la ley debié ser citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar
una providencia distinta del auto admisorio de la demanda o del
mandamiento de. pago, el defecto se corregira practicando la notificacion
omitida, pero serd nula la actuacidn posterior que dependa de dicha
providencia, salvo que se haya saneado en la forma establecida en este
codigo.

PARAGRAFO. Las demas irregularidades del proceso se tendran por
subsanadas si no se impugnan coportunamente por los mecanismos gue
este codigo establece.” (Negrilla fuera del texto)

Sin embargo, revisada la solicitud de la entidad demandada se observa que la
misma no tiene como fundamento normativo ninguna de las causales expuestas,
sino que se basa en el articulo 29 de la Constitucion Politica, debido a que se
continud con el procedimiento sin haberse dado tramite al recurso de apelaciéon
interpuesto por la parte ejecutada en la audiencia realizada el diecinueve (19) de

septiembre de 2019,

Asi, en el caso sub examine, encuentra el Despacho que en efecto, conforme lo
sefialado por la apoderada interesada, en la audiencia inicial se interpuso y
sustentd recurso de apelacién contra la sentencia alli proferida, y previo a
resolver la concesion del mismo, se fijo el dos (2) de octubre de 2019 para llevar a

cabo audiencia de conciliacién prevista en el articulo 247 del Coédigo de

*}

~
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Ejecutivo Laboral No. 2018-00458

Carmenza Pdez Mufioz

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, a las 12:30 del
mediodia; sin embargo y de acuerdo con el informe secretarial visto a folio 127,
durante los dias dos (2) y tres {3) de octubre no hubo atencién al publico debido
al paro que se adelanté en la ciudad de Bogota, y por lo mismo no fue posible

llevar a cabo la diligencia..

- Empero, en providencia del 24 de octubre siguiente (fls. 128-129), se aprobo la
liquidacién del crédito, y el 18 de noviembre (fl. 131), se fijaron las agencias en

derecho.

De los hechos narrados se observa sin dubitacién alguna, que no habia lugar a
proferir las decisiones mencionadas, sino que lo procedente era fijar una nueva
fecha para llevar a cabo la audiencia de conciliacién, a efectos de dar el tramite
correspondiente al recurso de alzada interpuesto en contra de la sentencia del

diecinueve (19) de septiembre de 2019.

Empero, la situacién factica en comento no configura causal de nulidad alguna,
de acuerdo con el ordenamiento vigente, por lo que no existe sustento factico ni
juridico para declarar la nulidad en el presente asunto, toda vez que, como ya se
informé en lineas anteriores, las actuaciones adelantadas, confrontadas con las
causales de nulidad dispuestas en el articulo 133 del Cddigo General del Proceso
no tienen cabida por cuanto no se relacionan unas con las otras.

No obstante lo anterior, y toda vez que es evidente el yn;rro que se cometié en el
procedimiento adelantado, puesto que se continué con el tramite sin haberse
resuelto sobre la concesién del recurso de apelacion interpuesto contfra la
sentencia que puso fin al proceso, se hace necesario dejar sin valor ni efecto las
providencias de fechas veinticuatro (24) de octubre de 2019 (fls. 128-129)
mediante la cual se aprobdé la liquidacién del crédito, y dieciocho (18} de
noviembre de 2019 (fl. 131}, en la que se fijaron las agencias en derecho, para en
su lugar fijar una nueva fecha para realizar la audiencia de conciliacién de que
trata el articulo 247 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo.

Conforme a lo expuesto el Juzgado Cincuenta y Cuatro Administrativo del Circuito

Judicial de Bogota RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud de nulidad presentada por la apoderada judicial
de la U.A.E. DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL.
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Ejecutivo Laboral No. 2018-00458
Carmenza Pdez Mufioz

SEGUNDO: Dejar sin valor ni efecto las providencias de fechas veinticuatro (24)
de octubre de 2019 (fls. 128-129) mediante la cual se aprobo la liquidacién del
crédito, y dieciocho (18) de noviembre de 2019 (fl. 131), en la que se fijaron las
agencias en derecho, por las razones expuestas en la parte considerativa del

presente proveido,

TERCERO: CITAR a las partes del proceso para que el dia jueves treinta (30) de l

enero de dos mil veinte {2020) a las doce v treinta del mediodia (12:30 m.),

concurran ante este Despacho a fin de llevar a cabo audiencia de conciliacién
previo a decidir sobre la concesion del recurso de apelacién interpuesto por la

apoderada del extremo pasivo.
NOTIFIQUESE CUMPLASE,
l TANIA INES JAIMES MARTINEZ

Jueza

KB

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de enero de 20°.", se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. Ol .la presente providencia.

3
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil veinte (2020)

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00505 00
DEMANDANTE: SANDRA LILIANA NIETO ARZAYUS
DEMANDADO: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

MEDIO DE CONTROL:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Estando el expediente al Despacho para continuar con el tramite que corresponda, se

evidencia que el Juez Ad Hoc designado por el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca, no ha comparecido a esta sede judicial a efectos de continuar con el

tramite a que haya a lugar.

En consecuencia, por Secretaria, librese telegrama a la Doctora MARIA HAYDEE

RESTREPO DIAZ, a la direccién indicada a folio 10 del cuaderno del Tribunal

Administrativo de Cundinamarca, informandole que el expediente se encuentra a su

disposicién para realizar la labor que le fue encomendada.

Tm,@

Notifiquese y cimplase

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

Hoy 24 de enero de 2020, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. _(;\__, la presente providencia.
{ [

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA




REPUBLICA DE COLOMBIA
L.
JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DE

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil veinte (2020)

EXPEDIENTE: 11001 33 42 054 2018 00547 00

DEMANDANTE: ALBA YOLANDA PINEDA RUBIANO

DEMANDADO: NACION —~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MASGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede y revisado el expediente, se observa que a
folios 50 y 51 del expediente, la entidad demandada allegé la prueba documental

decretada en audiencia inicial de 14 de agosto de 2019.

De ese modo, mediante auto 5 de diciembre de 2019 (f. 53), se dispuso correr
traslado de la aludida prueba documental, frente a lo cual las partes no expusieron

manifestaciéon alguna.

En ese orden de ideas, se le otorga el valor probatorio que le confiere la ley a la
documental allegada, y teniendo en cuenta que en el presente asunto no existen
otros medios de prueba por practicar, se cierra el debate probatorio de que trata el
articulo 181 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo; por lo que, conforme al inciso final de dicha normativa, se hace
innecesario fijar fecha para audiencia de alegaciones y juzgamiento; en
consecuencia, se ordena la presentacién por escrito de las alegaciones finales
dentro de los dias (10) dias siguientes a la ejecutoria de la presente providencia,
vencidos los cuales se proferira el referido fallo por escrito dentro de los veinte (20)
dias siguientes y se notificarda en los términos del articulo 203 del Cédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

TANIA INES JAIMES MARTINEZ

Jueza



JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de enero de 2020, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. ©] | Ia presente providencia.
Y
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DE
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil veinte (2020}

EXPEDIENTE: 11001 33 42 054 2019 00001 00

DEMANDANTE: YULY CAROLINA MORALES REINOSO

DEMANDADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR
E.S.E.

MEDIO DE CONTROL: [NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede y revisado el expediente, se observa que a
folios 241 a 249 y 253 a 255 del expediente, la entidad demandada allegd las

pruebas requeridas en audiencia de pruebas de 23 de junio de 2019.

De ese modo, mediante autos 18 de noviembre de 20109 (f. 251) y 5 de diciembre de '
2019 (f. 257), se dispuso correr traslado de las aludidas pruebas documentales,

frente a lo cual las partes no expusieron manifestacién alguna.

En ese orden de ideas, se le otorga el valor probatorio que le confiere la ley a la
documental allegada, y teniendo en cuenta que en el presente asunto no existen
otros medios de prueba por practicar, se cierra el debate probatorio de que trata el
articulo 181 del Cédigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso
Administrativo; por lo que, conforme al inciso final de dicha normativa, se hace
innecesario fijar fecha para audiencia de alegaciones y juzgamiento;, en
consecuencia, se ordena la presentacién por escrito de las alegaciones finales
dentro de los dias (10) dias siguientes a la ejecutoria de la presente providencia,
vencidos los cuales se proferira el referido fallo por escrito dentro de los veinte (20)
dias siguientes y se notificara en los términos del articulo 203 del Cédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TTQAW@ ’}CM/\AQ/’

NIA INES JAIMES MARTINEZ

Jueza



JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de enero de 2020, se notifica a ias partes por anotacién en el
ESTADO No. Ql , la presente providencia.
Aoy,




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil veinte (2020)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00015 00
DEMANDANTE.: WILLIAM RICARDO RODRIGUEZ VELASCO

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
* |PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL (UGPP)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispone €l articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de
la demanda o de la reconvencion segin el caso, el juez o magistrado ponente

convocara a una audiencia inicial.

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencion segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocard a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas:

1. Oportunidad: La audiencia se llevara a cabo bajo la direccién del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prérroga o del de la reconvencion o del de la contestacion
de las excepciones o del de la contestacion de la demanda de reconvencioén, segtin
el caso. El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se notificard por estado
Yy no sera susceptible de recursos”

Atendiendo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para
la realizacion de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos
dentro del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha

diligencia.

En el caso concreto, se propusieron excepciones con la contestacion de la demanda,
de alli que se haya dado traslado a las mismas el 5 de diciembre de 2019, por el
término de tres (3) dias, tal y como lo contempla el paragrafo 2° del articulo 175 del
C.P.A.C.A,, para lo cual la parté actora NO descorrié el traslado de las mismas. Por
tanto, a partir del venciéniento de este y del término establecido en el articulo 173
para adicionar, aclarar o modificar la demanda, es procedente entrar a fijar fecha
para la presente audiencia.

Es de advertir que en la audiencia seifialada se tomaran las decisiones a que haya
Iugar, las cuales seran notificadas de forma inmediata en estrados, razoén por la cual
es de suma importancia que se encuentren presentes los interesados — demandante,
apoderados y representantes de entidades demandadas-, segin lo dispuesto en el
articulo 202 de la Ley 1437 de 2011.



Por tanto, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la advertencia
de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de imposicién de

multa y las demas consecuencias previamente sefialadas.
Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:
1. Fijar fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial con el fin de agotar las

etapas procesales de saneamiento del pleito, decisién de excepciones previas, fijacién

del litigio y conciliacién, para el dia veintiséis (26) de febrero de dos mi] veinte (2020,

a las diez v treinta de la mafiana (10:30 a.m.).

2. Notificar la presente decisién a las partes, al Ministerio Pablico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en los términos
de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011,

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedira la realizacién de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

4. En consideracién a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacién, se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha
indicada las certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacién

de cada una de las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

S. Se reconoce personeria para actuar al Doctor Arturo Orjuela Géngora como

apoderado general de la UGPP en los términos y para los efectos del poder general

que obra a folios 60 a 62.

Notifiquese y cumplase.

TANIA INES JAIMES MARTINEZ Np

JUEZA

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de enero de 2020, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. Ol |, la presente providencia.
It

N




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil veinte (2020)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00032 00

DEMANDANTE: JORGE ENRIQUE MORENO RAMIREZ

DEMANDADO: NACION -~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL ~
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y revisado el expediente
de la referencia, el Despacho procede a citar a las partes del proceso para que el

dia treinta (30) de enero de dos mil veinte (2020), a las doce v quince de la tarde

(12:15 p.m.), concurran ante este juzgado a fin de llevar a cabo audiencia de

conciliacion previo a decidir sobre los recursos de apelacién.

Lo anterior de conformidad con el inciso 4 articulo 192 Coédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual establece:

€.

Cuando el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio y contra el mismo
se interponga el recurso de apelacion, el Juez o Magistrado deberd citar a audiencia
de conciliacién, que debera celebrarse antes de resolver sobre la concesién del
recurso. La asistencia a esta audiencia serd obligatoria. Si el apelante no asiste a la
audiencia, se declarara desierto el recurso®.

NOTI{FIQUESE Y CUMPLASE,
ANIA INES JAIMES MARTINEZ

JUEZA



JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de enero‘ de 2020, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. _{)\ |, la presente providencia.
1Y
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DE
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés {23) de enero de dos mil veinte (2020)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00035 00
DEMANDANTE: JOSE ARBEY ARENAS ZAPATA
DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA

NACIONAL (CASUR])
MEDIO DE CONTROL: [NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Comogquiera que a folios 122 y 123 la entidad demandada allegdé la prueba
documental decretad en la audiencia inicial de fecha 30 de octubre de 2019, se
corre traslado a las partes por el término comin de tres (3} dias para que se

pronuncien sobre ellas.

Cumplido lo anterior, por Secretaria, ingrésese el expediente al Despacho para

continuar con el tramite procesal pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

oo D

TANIA INES MES MARTINEZ

Jueza

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de enero de 2020, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. __©\ | |a presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMI:NISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil veinte (2020}

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00058 00

DEMANDANTE: ANGEL ALBERTO TRIVINO BARON

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispone el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de
la demanda o de la reconvencion segin el caso, el juez o magistrado ponente

convocara a una audiencia inicial.

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencién segin el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocard a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas:

1. Oportunidad: La audiencia se llevard a cabo bajo la direccion del Juez o
Magistrado Ponente deniro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prorroga o del de la reconvencion o del de la contestacion
de las excepciones o del de la contestacion de la demanda de reconvencion, segiin
el caso. El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se notificard por estado
y no serd susceptible de recursos”

Atendiendo la disposicidon normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para
la realizacién de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos
dentro del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha

diligencia.

En el caso concreto, se propusieron excepciones con la contestacion de la demanda,
de alli que se haya dado traslado a las mismas el 5 de diciembre de 2019, por el
término de tres (3) dias, tal y como lo contempla el paragrafo 2° del articulo 175 del
C.P.A.C.A., para lo cual la parte actora NO descorrid el traslado de las mismas. Por
tanto, a partir del vencimientc de este y del término establecido en el articulo 173
para adicionar, aclarar o modificar la demanda, es procedente entrar a fijar fecha

para la presente audiencia.

Es de advertir que en la audiencia sefialada se tomaran las decisiones a que haya
lugar, las cuales seran notificadas de forma inmediata en estrados, razén por la cual
es de suma importancia que se encuentren presentes los interesados — demandante,
apoderados y representantes de entidades demandadas-, segiin lo dispuesto en el
articulo 202 de la Ley 1437 de 2011.



Por tanto, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la advertencia
de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de imposicién de

multa y las demas consecuencias previamente sefialadas.
Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:
1. Fijar fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial con el fin de agotar las

etapas procesales de saneamiento del pleito, decisién de excepciones previas, fijacién

del litigio y conciliacion, para el dia veintiséis (26) de febrero de dos mil veinte (2020),

a las nueve y treinta de la mafana (9:30 a.m.).

2. Notificar la presente decisién a las partes, al Ministerio Publico vy a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en los términos
de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedira la realizacién de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

4. En consideracion a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacién, se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha
indicada las certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacién

de cada una de las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

5. Se reconoce personeria para actuar al Doctor Luis Alfredo Sanabria Rios como
apoderado general de la Nacién-Ministerio de Educacién Nacional-Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio en los términos y para los efectos del poder

general conferido obrante a folios 55 a 59.

6. Se reconoce personeria para actuar a la Doctora Solangi Diaz Franco como

apoderada sustituta de la Nacién-Ministerio de Educacién Nacional-Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio en los términos y para los efectos del poder

general conferido obrante a folio 54.

Notifiquese y cimplase.

T r -
TANIA INES MES MARTINEZ

JUEZA



JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de enero de 2020, se notifica a las partes por anotacion en el




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil veinte (2020)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00091 00

DEMANDANTE: MARLENY CORREA PEDRAZA

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispone el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de
la demanda o de la reconvencién segun el caso, el juez o magistrado ponente

convocara a una audiencia inicial.

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencion segtin el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocara a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

1. Oportunidad: La audiencia se llevara a cabo bajo la direccién del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prorroga o del de la reconvencion o del de la contestacién
de las excepciones o del de la contestacion de la demanda de reconvencién, segin
el caso. El auto que seriale fecha y hora para la audiencia se notificard por estado
Uy no serd susceptible de recursos”

Atendiendo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para
la realizacién de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos
dentro del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha

diligencia.

En el caso concreto, se propusieron excepciones con la contestacion de la demanda,
de alli que se haya dado traslado a las mismas el 5 de diciembre de 2019, por el
término de tres (3) dias, tal y como lo contempla el paragrafo 2° del articulo 175 del
C.P.A.C.A,, para lo cual la parte actora NO descorri6 el traslado de las mismas. Por
tanto, a partir del vencimiento de este y del término establecido en el articulo 173
para adicionar, aclarar o modificar la demanda, es procedente entrar a fijar fecha

para la presente audiencia.

Es de advertir que en la audiencia sefialada se tomaran las decisiones a que haya
lugar, las cuales seran notificadas de forma inmediata en estrados, razén por la cual
es de suma importancia que se encuentren presentes los interesados — demandante,
apoderados y representantes de entidades demandadas-, segtiin lo dispuesto en el
articulo 202 de la Ley 1437 de 2011.



Por tanto, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la advertencia
de que la asistencia a la misma es de caricter obligatorio so pena de imposicién de

multa y las demas consecuencias previamente sefialadas.
Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:
1. Fijar fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial con el fin de agotar las

etapas procesales de saneamiento del pleito, decisién de excepciones previas, fijacién

del litigio y conciliacién, para el dia veinte {20) de febrero de dos mil veinte {2020), a

las once v treinta de la mafiana (11:30 a.m.).

2. Notificar la presente decisién a las partes, al Ministerio Pablico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en los términos
de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedira la realizacién de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

4. En consideracién a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacién, se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha
indicada las certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacién

de cada una de las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

- 5. Be reconoce personeria para actuar al Doctor Luis Alfredo Sanabria Rios como

apoderado general de la Nacién-Ministerio de Educacién Nacional-Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio en los términos y para los efectos del poder

general conferido obrante a folios 45 a 49.

6. Se reconoce personeria para actuar a la Doctora Solangi Diaz Franco como
apoderada sustituta de la Nacion-Ministerio de Educacién Nacional-Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio en los términos y para los efectos del poder

general conferido obrante a folio 44.

Notifiquese y cimplase.

p— -

OANALD

TANIA INES JATMES MARTINEZ
JUEZA

LFF



JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de enero de 2020, se nctifica a las partes por anotacion en el




REPUBLICA DE COLOMEIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés (23] de enero de dos mil veinte (2020)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00104 00

DEMANDANTE: TRANSITO YOLANDA GARCIA DE CARO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y revisado el expediente
de la referencia, el Despacho procede a citar a las partes del proceso para que el
dia treinta (30) de enero de dos mil veinte (2020), a las doce de la tarde (12:00

p.m.], concurran ante este juzgado a fin de llevar a cabo audiencia de conciliacién

previo a decidir sobre los recursos de apelacion.

Lo anterior de conformidad con el inciso 4 articulo 192 Coédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual establece:

“...)

Cuando el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio y contra el mismo
se interponga el recurso de apelacién, el Juez o Magistrado deberd citar a audiencia
de conciliacién, que deberd celebrarse antes de resolver sobre la concesién del
recurso. La asistencia a esta audiencia sera obligatoria. Si el apelante no asiste a la
audiencia, se declarard desierto el recurso”.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(CMM XD W
TANIA INES JAMMES MARTINEZ

JUEZA



JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de enero de 2020, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. _0} , Ia presente providencia.
P




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil veinte (2020)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00107 00

DEMANDANTE: EDWIN FABIAN AGUDELQ TORRES

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
POLICIA NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispone el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido €l término de traslado de
la demanda o de la reconvencion segin el caso, el juez o magistrado ponente

convocara a una audiencia inicial.

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencion segiin el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocara a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

I, Oportunidad: La audiencia se llevara a cabo bajo la direccion del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prérroga o del de la reconvencién o del de la contestacién
de las excepciones o del de la contestacion de la demanda de reconvencién, segiin
el caso. El auto que sefale fecha y hora para la audiencia se notificard por estado
Y no serd susceptible de recursos”

s
Atendiendo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para
la realizacién de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos
dentro del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha

diligencia.

En el caso concreto, se propusieron excepciones con la contestacién de la demanda,
de alli que se haya dado traslado a las mismas el 5 de diciembre de 2019, por el
término de tres (3) dias, tal y como lo contempla el paragrafo 2° del articulo 175 del
C.P.A.C.A,, paralo cual la parte actora descorrié el traslado de las mismas. Por tanto,
a partir del vencimiento de este y del término establecido en el articulo 173 para
adicionar, aclarar o modificar la demanda, es procedente entrar a fijar fecha para la

presente audiencia.

Es de advertir que en la audiencia sefialada se tomaran las decisiones a que haya
lugar, las cuales seran notificadas de forma inmediata’ en estrados, razén por la cual
‘es de suma importancia que se encuentren presentes los interesados — demandante,
apoderados y representantes de entidades demandadas-, segiin lo dispuesto en el
articulo 202 de la Ley 1437 de 2011.



Por tanto, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la advertencia
de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de imposicién de

multa y las demas consecuencias previamente sefialadas.
Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:
1. Fijar fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial con el fin de agotar las

etapas procesales de saneamiento del pleito, decisidén de excepciones previas, fijacién

del litigio y conciliacién, para el dia veintisiete (27) de febrero de dos mil veinte (2020],

a las diez de la mafiana (10:00 a.m.)].

2. Notificar la presente decisién a las partes, al Ministerio Plblico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en los términos
de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011,

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedira la realizacién de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

4. En consideraciébn a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacién, se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha
indicada las certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacion

de cada una de las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

5. Se reconoce personeria para actuar al Doctor Sergio Armando Céardenas Blanco
como apoderado de la Nacién — Ministerio de Defensa Nacional — Policia Nacional en

los términos y para los efectos del poder que obra a folio 493.

Notifiquese y cimplase.

Tano

TANIA INES JAIMES MARTINEZ ;
JUEZA

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de enero de 2020, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. _p» {_, la presente providencia.
Y




5

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil veinte (2020)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 001185 00

DEMANDANTE: ALICIA HERNANDEZ QUINTERO

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTAELECIMIENTO DEL DERECHO

Dispone el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de
la demanda o de la reconvencion segin el caso, el juez o magistrado ponente

convocara a una audiencia inicial.

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencion segiun el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocard a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

1. Oportunidad: La audiencia se llevarad a cabo bajo la direccion del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prorroga o del de la reconvencidn o del de la contestacion
de las excepciones o del de la contestacién de la demanda de reconvencion, segin
el caso. El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se notificard por estado
Yy no serd susceptible de recursos”

Atendiendo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para
la realizacién de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos
dentro del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha

diligencia.

En el caso concreto, se propusieron excepciones con la contestacién de la demanda,
de alli que se haya dado traslado a las mismas el 5 de diciembre de 2019, por el
término de tres (3) dias, tal y como lo contempla el paragrafo 2° del articulo 175 del
C.P.A.C.A., para lo cual la parte actora NO descorri6 el traslado de las mismas. Por
tanto, a partir del vencimiento de este y del término establecido en el articulo 173
para adicionar, aclarar o modificar la demanda, es procedente entrar a fijar fecha

para la presente audiencia.

Es de advertir que en la audiencia sefialada se tomaran las decisiones a que haya
lugar, las cuales serdn notificadas de forma inmediata en estrados, razén por la cual
es de suma importancia que se encuentren presentes los interesados — demandante,
apoderados y representantes de entidades demandadas-, segin lo dispuesto en el
articulo 202 de la Ley 1437 de 2011.



Por tanto, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la advertencia
de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de imposicion de

multa y las demas consecuencias previamente seftaladas.
Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:
1. Fijar fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial con el fin de agotar las

etapas procesales de saneamiento del pleito, decisién de excepciones previas, fijacién

del litigio y conciliacién, para el dia yeinte (20) de febrero de dos mil veinte (2020}, a

las diez de la mafana {10:00 a.m.).

2. Notificar la presente decisién a las partes, al Ministerio Piblico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en los términos
de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedird la realizacion de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

4. En consideracién a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacién, se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha
indicada las certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacién

de cada una de las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

S. Se reconoce personeria para actuar al Doctor Luis Alfredo Sanabria Rios como

apoderado general de la Nacién-Ministerio de Educacién Nacional-Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio en los términos y para los efectos del poder

general conferido obrante a folios 43 a 47.

6. Se reconoce personeria para actuar a la Doctora Solangi Diaz France como

apoderada sustituta de la Nacién-Ministerio de Educacion Nacional-Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio en los términos y para los efectos del poder

general conferido obrante a folio 42.

Notifiquese y cimplase.

TANIA INES J—QIES MARTINEZ
JUEZA

LFF



JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de enero de 2020, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. 0 Ia presente providencia.
k .




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D .C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil veinte (2020)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2019 00127 00

DEMANDANTE: JORGE IVAN DULSAN VILLA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO

NACIONAL

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

I. ANTECEDENTES

- El1 22 de noviembre de 2019, se profirié sentencia de primera instancia en la que

se resolvid lo siguiente (Fls. 56-63):

“PRIMERO.- DECLARAR la nulidad del Oficio No. 20183111983131 MDN-
CGFM-COEJC-SECEJJEMGF-COPER-DIPER-1-10 del 13 de octubre de
2018, mediante el cual se le niega al sefior Jorge Ivan Dulsan Villa el reajuste
del subsidio familiar, con su correspondiente incidencia en la liguidacion de sus
prestaciones sociales y demis acreencias laborales causadas.

SEGUNDO: A titulo de restablecimiento del derecho, CONDENAR a la NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- EJERCITO NACIONAL a reconocer y pagar
al sefior JORGE IVAN DULSAN VILLA, identificado con la cédula de ciudadania
No. 70.529.489, el reajuste del subsidio familiar en la forma dispuesta por el
Decreto 1794 de 2000, esto es, el equivalente al cuatro por ciento (4%} de su
salario bdsico mensual, desde el 13 de junio de 2014, con la consecuente
reliquidacion de todos los derechos laborales y prestacionales causados
desde esa fecha hasta el retiro del servicio.

(...)

QUINTO: NEGAR las demds pretensiones de la demanda, de conformidad con
lo expuesto en la parte motiva de la presente sentencia®.

- El 3 de diciembre de 2019, la entidad demandada interpuso recurso de

apelacion contra la sentencia proferida el 22 de noviembre de 2019 (Fls. 68-71).

- El 6 de diciembre de 2019, la apoderada de la parte actora presenté solicitud de

correccién de sentencia, en los términos del articulo 286 del CGP (Fl. 72).



Expediente: 11001334205420180012700
. ) Demandante: Jorge Ivan Dulsan Villa
Demandado: Nacién - Ministeric de Defensa Nacional - Ejército Nacional

II. CONSIDERACIONES

Correccion de las providencias

El articulo 286 del CGP respecto de la correccién de las providencias, refiere lo

siguiente:

ARTICULO 286. CORRECCION DE ERRORES ARITMETICOS Y OTROS. Toda
providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético puede ser
corregida por el juez que la dicté en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de
parte, mediante auto.

Si la correccién se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificard por
aviso,

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omisién
o cambio de palabras o alteracién de estas, siempre que estén contenidas en la
parte resolutiva o influyan en ella,

Del articulo anterior se desprende que la correccién de la sentencia es procedente
cuando se ha incurrido en errores puramente aritméticos y error por omisién o
por cambio de palabras, siempre que estas estén contenidas en la parte resolutiva
de la sentencia o influyan en ella y que debe ser corregida por el juez que la dicté,

en cualquier tiempo.

La apoderada de la parte actora solicita que se corrija la sentencia de primera
instancia del 22 de noviembre de 2019, por considerar que en la parte motiva y
en la parte resolutiva de la misma se incurrié en un error por omisién al no
transcribir la frase “mds la prima de antigiiedad”, en atencién a que el subsidio
familiar reconocido bajo el amparo del articulo 11 del decreto 1794 del 2000

equivale al 4% del sueldo basico mas la prima de antigliedad.

Al respecto, el despacho declarara improcedente la solicitud de correccién de
sentencia presentada por la parte actora, en atenciéon a que el presunto error por
omision de no incluir la frase “mds la prima de antigtiedad” en el reconocimiento
del subsidio familiar, se encuentra contenido tanto en la parte motiva como en la
parte resolutiva de la sentencia, por lo que se deduce que la parte actora tiene es
una objecién contra la sentencia. Es de aclarar que el factor de prima de
antigiiedad no fue solicitado por la parte actora en las pretensiones de la
demanda por lo que no fue objeto de estudio en la referida sentencia.

Conforme a lo anterior, el Despacho



Expediente: 11001334205420190012700
Demandante: Jorge [van Dulsan Villa
Demandado; Nacién — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército Nacional

RESUELVE

PRIMERO: Declarar improcedente la solicitud de correccién de sentencia

presentada por la apoderada de la parte actora.
SEGUNDO: Contra la presente providencia no procede ningin recurso.

TERCERO: Esta providencia se notificara por aviso, de conformidad con el inciso

2 del articulo 286 del CGP.

CUARTO: Ejecutoriada esta providencia, por secretaria regresar el expediente al

despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TANIA INES JAIMES MARTINEZ

Jueza

AN

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24_ de enero de 2020 se notifica a las partes por anotacioén en
el ESTADO ELECTRONICO No. onl, la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil veinte (2020)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00142 00

DEMANDANTE: GLADYS NAYITH LEAL CORREDOR

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIOC DE CONTROL; NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispone el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de
la demanda o de la reconvencién segin el caso, €l juez o magistrado ponente

convocard a una audiencia inicial.

"ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencién segin el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocard a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

I. Oportunidad: La audiencia se llevard a cabo bajo la direccion del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prérroga o del de la reconvencién o del de la contestacion
de las excepciones o del de la contestacion de la demanda de reconvencién, segiin
el caso. El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se notificard por estado
Uy no sera susceptible de recursos”-

Atendiendo la disposicion normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para
la realizacién de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos
dentro del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha

diligencia.

En el caso concreto, se propusieron excepciones con la contestacién de la demanda,
de alli que se haya dado traslado a las mismas el 5 de diciembre de 2019, por el
término de tres (3) dias, tal y como lo contempla el paragrafo 2° del articulo 175 del
C.P.A.C.A,, para lo cual la parte actora NO descorrié el traslado de las mismas. Por
tanto, a partir del vencimiento de este y del término establecido en el articulo 173
para adicionar, aclarar o modificar la demanda, es procedente entrar a fijar fecha

para la presente audiencia.

Es de advertir que en la audiencia sefialada se tomaran las decisiones a que haya
lugar, las cuales seran notificadas dé forma inmediata en estrados, razén por la cual
es de suma importancia que se encuentren presentes los interesados — demandante,
apoderados y representantes de entidades demandadas-, segiin lo dispuesto en el
articulo 202 de la Ley 1437 de 2011.



Por tanto, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la advertencia
de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de imposicién de

multa y las demas consecuencias previamente sefialadas.
Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:
1. Fijar fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial con el fin de agotar las

etapas procesales de saneamiento del pleito, decisién de excepciones previas, fijacién

del litigio y conciliacién, para el dia veinte {20) de febrero de dos mil veinte (20201, a

las once de la mafana (11:00 a.m.).

2. Notificar la presente decisién a las partes, al Ministerio Pblico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en los términos
de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedira la realizacién de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

4. En consideracién a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacién, se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha
indicada las certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacién

de cada una de las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

5. Se reconoce personeria para actuar al Doctor Luis Alfredo Sanabria Rios como

apoderado general de la Nacién-Ministerio de Educacion Nacional-Fondo Nacional de

Prestacionés Sociales del Magisterio en los términos y para los efectos del poder

general conferido obrante a folios 39 a 43.

6. Se reconoce personeria para actuar a la Doctora Solangi Diaz Franco como

apoderada sustituta de la Nacién-Ministerio de Educacién Nacional-Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio en los términos y para los efectos del poder

general conferido obrante a folio 38.

Notifiquese y cumplase.

TANLAINESJ ESIWARHHNEZJ\\\H‘h(;:>

JUEZA

LEF



JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de enero de 2020, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. _© | , |a presente providencia.
WY

HEID o B/VALBUENA




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés {(23) de enero de dos mil veinte (2020)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00145 00

DEMANDANTE: MARIA EUGENIA QUICENO RAMIREZ

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispone el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de
la demanda o de la reconvencién segin el caso, el juez o magistrado ponente

convocara a una audiencia inicial.

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencién segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocara a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

1. Oportunidad: La audiencia se llevard a cabo bajo la direccién del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prérroga o del de la reconvencién o del de la contestaci6n
de las excepciones o del de la contestacion de la demanda de reconvencién, segin
el caso. El auto que seriale fecha y hora para la audiencia se notificard por estado
Y no sera susceptible de recursos”

Atendiendo la disposicion normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para
la realizacion de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos
dentro del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha

diligencia.

En el caso concreto, se propusieron excepciones con la contestacién de la demanda,
de alli que se haya dado traslado a las mismas el 5 de diciembre de 2019, por el
término de tres (3) dias, tal y¥ como lo contempla el paragrafo 2° del articulo 175 del
C.P.A.C.A., para lo cual la parte actora NO descorrid el traslado de las mismas. Por
tanto, a partir del vencimiento de este y del término establecido en el articulo 173
para adicionar, aclarar o modificar la demanda, es procedente entrar a fijar fecha

para la presente audiencia.

Es de advertir que en la audiencia sefialada se tomaran las decisiones a que haya
lugar, las cuales seran notificadas de forma inmediata en estrados, razén por la cual
es de suma importancia que se encuentren presentes los interesados — demandante,
apoderados y representantes de entidades demandadas-, segiin lo dispuesto en el
articulo 202 de la Ley 1437 de 2011, ’



Por tanto, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la advertencia
de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de imposicién de

multa y las demés consecuencias previamente sefialadas.
Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:

1. Fijar fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial con el fin de agotar las

etapas procesales de saneamiento del pleito, decision de excepciones previas, fijacion

del litigio y conciliacién, para el dia veinte (20) de febrero de dos mil veinte (2020}, a

las diez y treinta de la mafana (10:30 a.m.).

2. Notificar la presente decisién a las partes, al Ministerio Pablico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en los términos
de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedira la realizacién de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

4. En consideracién a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacion, se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha
indicada las certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacién

de cada una de las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

5. Se reconoce personeria para actuar al Doctor Luis Alfredo Sanabria Rios como
apoderado general de la Nacion-Ministerio de Educacién Nacional-Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio en los términos y para los efectos del poder

general conferido obrante a folios 59 a 63.

6. Se reconoce personeria para actuar a la Doctora Solangi Diaz Franco como

apoderada sustituta de la Nacién-Ministerio de Educacion Nacional-Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio en los términos y para los efectos del poder

general conferido obrante a folio 58.

Notifiquese y camplase.

-~ l -
TANIA INES JATMES MARTINEZ

JUEZA

LFF



JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de enero de 2020, se notifica a las partes por anotacién en el




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés {23) de enero de dos mil veinte (2020)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00167 00

DEMANDANTE: GERMAN YESID ABRIL DIAZ

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO '

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispone el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de
la demanda o de la reconvencion segin el caso, el juez o magistrado ponente

convocara a una audiencia inicial.

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencién segtin el caso, el Juez o Magistrado Ponerite,
convocard a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas:

1. Oportunidad: La audiencia se llevardé a cabo bajo la direccién del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prérroga o del de la reconvencion o del de la contestacion
de las excepciones o del de la contestacion de la demanda de reconvencion, segun
el caso. El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se notificard por estado
Yy no serd susceptible de recursos”

Atendiendo la disposicion normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para
la realizacidn de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos
dentro del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha

diligencia.

En el caso concreto, se propusieron excepciones con la contestacion de la demanda,
de alli que se haya dado traslado a las mismas el S de diciembre de 2019, por el
término de tres (3) dias, tal y como lo contempla el pardgrafo 2° del articulo 175 del
C.P.A.C.A,, para lo cual la parte actora descorri¢ el traslado de las mismas de manera
extemporanea. Por tanto, a partir del vencimiento de este y del término establecido
en el articulo 173 para adicionar, aclarar o modificar la demanda, es procedente

entrar a fijar fecha para la presente audiencia.

Es de advertir que en la audiencia sefialada se tomaran las decisiones a que haya
lugar, las cuales seran notificadas de forma inmediata en estrados, razdn por la cual
es de suma importancia que se encuentren presentes los interesados — demandante,
apoderados y representantes de entidades demandadas-, segiin lo dispuesto en el
articulo 202 de la Ley 1437 de 2011.




Por tanto, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la advertencia
de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de imposicién de

multa y las demas consecuencias previamente sefialadas.
Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:

1. Fijar fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial con el fin de agotar las
etapas procesales de saneamiento del pleito, decisién de excepciones previas, fijacién
del litigio y conciliacién, para el dia veinte (20} de febrero de dos mil veinte (2020), a

las doce de la tarde (12:00 p.m.).

2. Notificar la presente decisién a las partes, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en los términos
de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedira la realizacion de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

4. En consideracion a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacién, se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha
indicada las certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacion

de cada una de las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

5. Se reconoce personeria para actuar al Doctor Luis Alfredo Sanabria Rios como

apoderado general de la Nacién-Ministerio de Educacién Nacional-Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio en los términos y para los efectos del poder

general conferido obrante a folios 64 a 68.

6. Se reconoce personeria para actuar a la Doctora Solangi Diaz Franco como

apoderada sustituta de la Nacién-Ministerio de Educacién Nacional-Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio en los términos y para los efectos del poder

general conferido obrante a folio 63.

Notifiquese y cimplase.

-

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de enero de 2020, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. D1 | la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil veinte (2020)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00179 00

DEMANDANTE: LUIS ALBERTQO AHUANARI SERAFIN

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
POLICIA NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispone el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de
la demanda o de la reconvencién segin el caso, el juez o magistrado ponente

.convocara a una audiencia inicial.

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencion segtn el caso, el Juez o Magistrado Fonente,
convocard a una audiencia gue se sujetard a las siguientes reglas:

1. Oportunidad: La audiencia se llevara a cabo bajo la direccién del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prérroga o del de la reconvencién o del de la contestacién
de las excepciones o del de la contestacion de la demanda de reconvencién, segtn
el caso. El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se notificard por estado
U no serda susceptible de recursos”

Atendiendo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para
la realizacion de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos
dentro del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha

diligencia.

En el caso concreto, se propusieron excepciones con la contestacion de la demanda,
de alli que se haya dado traslado a las mismas el 5 de diciembre de 2019, por el
término de tres (3) dias, tal y como lo contempla el paragrafo 2° del articulo 175 del
C.P.A.C.A,, para lo cual la parte actora NO descorrié el traslado de las mismas. Por
tanto, a partir del vencimiento de este y del término establecido en el articulo 173
para adicionar, aclarar o modificar la demanda, es procedente entrar a fijar fecha

para la presente audiencia.

Es de advertir que en la audiencia sefalada se tomaran las decisiones a que haya
lugar, las cuales seran notificadas de forma inmediata en estrados, razén por la cual
es de suma importancia que se encuentren presentes los interesados — demandante,
apoderados y representantes de entidades demandadas-, seguin lo dispuesto en el
articulo 202 de la Ley 1437 de 2011.



Por tanto, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la advertencia
de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de imposicién de

multa y las demas consecuencias previamente sefialadas.
Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:
1. Fijar fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial con €l fin de agotar las

etapas procesales de saneamiento del pleito, decisién de excepciones previas, fijacién

del litigio y conciliacioén, para el dia veintiséis (26) de febrero de dos mil veinte {2020),

a las diez de la mafiana (10:00 a.m.).

2. Notificar la presente decision a las partes, al Ministerio Pablico v a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en los términos
de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011,

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedira la realizacion de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Pablico.

4. En consideracion a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacién, se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha
indicada las certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacién

de cada una de las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

5. Se reconoce personeria para actuar al Doctor Edwin David Valderrama Vaca como
apoderado de la Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Policia Nacional en los

términos y para los efectos del poder que obra a folio 97.

Notifiquese y cimplase.

TANIA INES JATMES MARTINEZ E

JUEZA

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de enero de 2020, se notifica a las partes por anctacién en el
ESTADO Neo. D\ , la presente providencia.
by
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil veinte (2020)

PROCESO: , 11001 33 42 054 2019 00181 00

DEMANDANTE: JORGE MARIO ARCE CORREA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
POLICIA NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispone el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de
la demanda o de la reconvencién segun el caso, €l juez o magistrado ponente

convocara a una audiencia inicial.

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencién segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocard a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas:

1. Oportunidad: La audiencia se llevara a cabo bajo la direccién del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prorroga o del de la reconvencion o del de la contestacién
de las excepciones o del de la contestacién de la demanda de reconvencion, segun
el caso. El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se notificard por estado
y no sera susceptible de recursos”

Atendiendo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para
la realizacion de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos
dentro del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha

diligencia.

En el caso concreto, se propusieron excepciones con la contestacioén de la demanda,
de alli que se haya dado traslado a las mismas el 5 de diciembre de 2019, por el
término de tres (3) dias, tal y como lo contempla el parégrafo 2° del articulo 175 del
C.P.A.C.A., para lo cual la parte actora NO descorrié el traslado de las mismas. Por
tanto, a partir del vencimiento de este y del término establecido en el articulo 173
para adicionar, aclarar o modificar la demanda, es procedente entrar a fijar fecha

para la presente audiencia.

Es de advertir que en la audiencia sefialada se tomaran las decisiones a que haya
lugar, las cuales seran notificadas de forma inmediata en estrados, razén por la cual
es de suma importancia que se encuentren presentes los interesados — demandante,
apoderados y representantes de entidades demandadas-, segiin lo dispuesto en el
articulo 202 de la Ley 1437 de 2011.



Por tanto, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la advertencia
de que la asistencia a la misma es de caracter obligatoric so pena de imposicién de

multa y las demas consecuencias previamente sefialadas.
Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:
1. Fijar fecha y hora para la realizacion de audiencia inicial con el fin de agotar las

etapas procesales de saneamiento del pleito, decisién de excepciones previas, fijacion

del litigio y conciliacién, para el dia veintisiete (27) de febrero de dos mil veinte {2020),

a las diez v treinta de la mafiana (10:30 a.m.).

2. Notificar la presente decisién a las partes, al Ministerio Pablico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en los términos
de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedira la realizacion de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Piiblico.

4. En consideracién a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacién, se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha
indicada las certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacién

de cada una de las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

5. Se reconoce personeria para actuar a la Doctora Maria Angélica Otero Mercado
como apoderado de la Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Policia Nacional en

los términos y para los efectos del poder que obra a folio 74.

Notifiquese y camplase.

‘ CUASD —}@,\/\/Lﬂ/)
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de enero de 2020, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. §2| . |a presente providencia.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil veinte (2020)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00210 00
DEMANDANTE: OMAR ENRIQUE PULIDO GONZALEZ
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA

NACIONAL Y CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL (CASUR)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispone el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de
la demanda o de la reconvencién segun el caso, el juez o magistrado ponente

convocara a una audiencia inicial.

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencién segtin el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocard a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas:

1. Oportunidad: La audiencia se llevard a cabo bajo la direccién del Juez o
Magistrado Ponente deniro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prérroga o del de la reconvencion o del de la contestacion
de las excepciones o del de la contestaciéon de la demanda de reconvencién, segiin
el caso. El auto que sefale fecha y hora para la audiencia se notificard por estado
Yy no sera susceptible de recursos”

Atendiendo la disposicion normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para
la realizacién de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos
dentro del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha

diligencia.

En el caso concreto, se propusieron excepciones con la contestaciéon de la demanda,
de alli que se haya dado traslado a las mismas el 5 de diciembre de 2019, por el
término de tres (3) dias, tal y como lo contempla el paragrafo 2° del articulo 175 del
C.P.A.C.A,, para lo cual la parte actora NO descorri6 el traslado de las mismas. Por
tanto, a partir del vencimiento de este y del término establecido en el articulo 173
para adicionar, aclarar o modificar la demanda, es procedente entrar a fijar fecha

para la presente audiencia.

Es de advertir que en la audiencia sefialada se tomaran las decisiones a que haya
lugar, las cuales seran notificadas de forma inmediata en estrados, razén por la cual
es de suma importancia que se encuentren presentes los interesados — demandante,
apoderados y representantes de entidades demandadas-, segiin lo dispuesto en el
articulo 202 de la Ley 1437 de 2011.



Por tanto, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la advertencia
de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de imposicién de

multa y las demas consecuencias previamente sefialadas.
Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:
1. Fijar fecha y hora para la realizaciéon de audiencia inicial con el fin de agotar las

€tapas procesales de saneamiento del pleito, decision de excepciones previas, fijacién

del litigio y conciliacién, para el dia veintisiete (27) de febrero de dos mil veinte (2020),

a las nueve de la mafana {9:00 a.m.).

2. Notificar la presente decisién a las partes, al Ministerio Piblico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en los términos
de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedira la realizacién de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Piiblico.

4. En consideracion a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacién, se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha
indicada las certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacién

de cada una de las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

5. Se reconoce personeria para actuar a la Doctora Ayda Nith Garcia Sanchez como
apoderado de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional (Casur) en los

términos y para los efectos del poder que obra a folio 50.

6. Se reconoce personeria para actuar al Doctor Salvador Ferreira Vasquez como
apoderado de la Nacién — Ministerio de Defensa Nacional — Policia Nacional en los

términos y para los efectos del poder que cbra a folio 56.

Notifiquese y ciimplase.

- l . «
ONANLLD
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

LFF
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de enero de 2020, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No._oD! | la presente providencia.
Loy




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y. CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil veinte (2020}

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00216 00

DEMANDANTE: RAUL GIOVANNY VELEZ MARTINEZ

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
POLICIA NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispone el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de
la demanda o de la reconvencién segin el caso, el juez o magistrado ponente

convocara a una audiencia inicial.

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de ia
demanda o de la de reconvencién segiin el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocard a una audiencia gue se sujetara a las siguientes reglas:

1. Oportunidad: La audiencia se llevard a cabo bajo la direccién del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prorroga o del de la reconvencion o del de la contestacion
de las excepciones o del de la contestacion de la demanda de reconvencion, segtin
el caso. El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se notificara por estado
y no serd susceptible de recursos”

Atendiendo la disposiciéon normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para
la realizacion de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos
dentro del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha

diligencia.

En el caso concreto, se propusieron excepciones con la contestacién de la demanda,
de alli que se haya dado traslado a las mismas el 5 de diciembre de 2019, por el
término de tres (3) dias, tal y como lo contempla el paragrafo 2° del articulo 175 del
C.P.A.C.A., paralo cual la parte actora descorrié el traslado de las mismas. Por tanto,
a partir del vencimiento de este y del término establecido en el articulo 173 para
adicionar, aclarar o modificar la demanda, es procedente entrar a fijar fecha para la

presente audiencia.

Es de advertir que en la audiencia sefialada se tomaran las decisiones a que haya
lugar, las cuales seran notificadas de forma inmediata en estrados, razén por la cual
es de suma importancia que se encuentren presentes los interesados — demandante,
apoderados y representantes de entidades demandadas-, segan lo dispuesto en el
articulo 202 de la Ley 1437 de 2011.



Por tanto, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la advertencia
de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de imposicién de

multa y las deméas consecuencias previamente sefialadas.
Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:
1. Fijar fecha y hora para la realizaciéon de audiencia inicial con el fin de agotar las

etapas procesales de saneamiento del pleito, decisién de excepciones previas, fijacién

del litigio y conciliacion, para el dia veintiséis (26) de febrero de dos mil veinte (2020),

a las once de la mafiana {11:00 a.m.).

2. Notificar la presente decisién a las partes, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en los términos
de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedira la realizacion de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

4. En consideracién a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacién, se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha
indicada las certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacién

de cada una de las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

5. Se reconoce personeria para actuar a la Doctora Luisa Ximena Hernandez Parra
como apoderado de la Nacion — Ministerio de Defensa Nacional en los términos y para

los efectos del poder que obra a folio 119.

6. Se reconoce personeria para actuar a la Doctora Saira Carolina Ospina Gutiérrez
como apoderado de la Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Policia Nacional en

los términos y para los efectos del poder que obra a folio 113.

Notifiquese y cimplase.

K&/U\)kﬂ ?"@M/\-Qﬁ
TANIA INES JAIMES MARTINEZ

JUEZA

LFFE

b t]



W

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de enero de 2020, se notifica a las partes por anotacion en el




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., 2 3 ENE 2020

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2019 00218 00
DEMANDANTES: ' | SANDRA MILENA TOVAR VELASCO
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrandose las presentes diligencias al Despacho para resolver sobre la admisién
de la demanda, se encuentra que esta no reline a cabalidad los requisitos legales para

atcionar en esta jurisdiccion por presentar las siguientes inconsistencias:

1. Debera allegar al plenario la certificaciéon del requisito de procedibilidad, esto
es la conciliacién extrajudicial, como quiera que la misma se relacioné en el
acapite de pruebas de la demanda (fl. 6), pero el documento no obra en el

expediente.

Asi las cosas, se inadmite la demanda para que la parte actora subsane lo sefialado en el
presente proveido, a cuyo efecto se concede un término de diez (10) dias, so pena de

rechazo de la demanda, de conformidad con lo establecido en el articulo 170 del C.P.A.C.A.

Notifiquese y cimplase.

MARIA HAYDEE RESTREPO DIiAZ

JUEZ AD-HOC
KB

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 ENE 2029 se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. _ e\ , la presente providencia.
’ By
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
JUEZ AD - HOC

BogotaD.c, 23 ENE 2020

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00226 00
DEMANDANTE: CINDY VANESSA BOYA GUERRA
DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE

ADMINISTRACION JUDICIAL
MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reunir los requisifos legales de los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se
ADMITE la demanda instaurada por la sefiora CINDY VANESSA BOYA GUERRA en
contra de la NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL.

En consecuencia, dispone:

1. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE

DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO al correo electrénico procesos@defensajuridica.gov.co y

segln lo prescrito en el articulo 612 del Codigo General del Proceso, que modificé el
articulo 199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.

2. Notifiquese personalmente al Director Ejecutivo de Administracién Judicial al

correo electronico dsajbtanotifdcendoj.ramajudicial. gov co y, al Agente del Ministerio

Publico al correo electréonico ﬁrocludadm195@procuradur1a gov co de conformidad con lo

dispuesto en los articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. v demas normas concordantes

contenidas en el Codigo General del Proceso.

3. Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fija la suma de
$40.000.00. m/cte, que debera consignar la parte demandante en la cuenta de ahorros
No. 3-082-00-00636-6 del Banco Agrario de Colombia, dentro del término de los treinta
(30) dias siguientes a la gjecutoria del presente auto de conformidad con lo preceptuado
en el inciso 1° del articulo 178 del C.P.A.C.A.

4. PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicion del
notificado, por el término comtun de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo previsto en
el Articulo 199 de 1a Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Codigo General

del Proceso.




Pdgina 2

Nulidad y Restablecimienio del Derecho No. 11001 33 42 054 2019 00226 00

. Demandante: CINDY VANESSA BOYA GUERRA

Demandado: NACION — RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL

4

o. Una vez vencido él término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte
demandada, al Ministerio Piblico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segiin lo establece el
articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su cl;efec):to,‘,prc?‘sqntar demanda

L

de reconvencion.

o. La entidad demandada debera aportar con la contestacién de la demanda, todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo 175
- numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de los antecedentes
administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so pena de incurrir en

la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria a la Doctora YOLANDA LEONOR GARCIA GIL como
apoderada de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido y

visible a folio 1, quien puede ser notificada en el correo electréonico yoligar70@gmail.com.

Notifiquese y ciimplase.,

o

MARIA HAYDEE RESTREPO DiAZ
JUEZ AD-HOC

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 2 4 ENE 2020 , se notifica a las partes por anotacion en el .
ESTADO No. O |, |a presente providencia.
b
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil veinte (2020)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00235 00

DEMANDANTE: ‘| LUIS ALFONSO VELANDIA MURCIA

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL (CASUR)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispone el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de
la demanda o de la reconvencion segin el caso, el juez o magistrado ponente

convocara a una audiencia inicial.,

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencién segtin el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocard a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas:

1. Oportunidad: La audiencia se llevard a cabo bajo la direccién del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prérroga o del de la reconvencién o del de la contestacion
de las excepciones o del de la contestacion de la demanda de reconvencién, segun
el caso. El auto que serale fecha y hora para la audiencia se notificara por estado
Yy no serd susceptible de recursos”

Atendiendo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para
la realizacién de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos
dentro del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha

diligencia.

En el caso concreto, se propusieron excepciones con la contestacion de la demanda,
de alli que se haya dado traslado a las mismas el 5 de diciembre de 2019, por el
término de tres (3) dias, tal y como lo contempla el paragrafo 2° del articulo 175 del
C.P.A.C.A,, para lo cual la parte actora NO descorrié el traslado de las mismas. Por
tanto, a partir del vencimiento de este y del término establecido en el articulo 173
para adicionar, aclarar o modificar la demanda, es procedente entrar a fijar fecha

para la presente audiencia.

Es de advertir que en la audiencia sefialada se tomaran las decisiones a que haya
lugar, las cuales seran notificadas de forma inmediata en estrados, razén por la cual
es de suma importancia que se encuentren presentes los interesados — demandante,
apoderados y representantes de entidades demandadas-, segiin lo dispuesto en el
articulo 202 de la Ley 1437 de 2011.



Por tanto, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la advertencia
de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de imposicién de

multa y las demas consecuencias previamente sefialadas.
Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:
1. Fijar fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial con el fin de agotar las

etapas procesales de saneamiento del pleito, decision de excepciones previas, fijacién

del litigio y conciliacién, para el dia veintisiete (27) de febrero de dos mil veinte (2020),

a las nueve v treinta de la manana (2:30 a.m.).

2. Notificar la presente decisién a las partes, al Ministerio Pablico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en los términos
de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de.las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedira la realizacién de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Pablico.

4. En consideracién a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliaciéon, se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha
indicada las certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacién

de cada una de las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

5. Se reconoce personeria para actuar al Doctor Hugo Enoc Galves Alvarez como
apoderado de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional (Casur) en los

términos y para los efectos del poder que obra a folio 41.

Notifiquese y cumplase.

-

TANIA INES JAIMES MARTINEZ

JUEZA

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL -
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de enero de 2020, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. _Ol , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA -

Bogota D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil veinte (2020)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00252 Q0

DEMANDANTE: BLANCA ALICIA HERRERA CADENA

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispone el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de
la demanda o de la reconvencién segiin el caso, el juez o magistrado ponente

convocara a una audiencia inicial.

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencion segtin el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocara a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas:

1. Oportunidad: La audiencia se llevard a cabo bajo la direccion del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prérroga o del de la reconvencion o del de la contestacién
de las excepciones o del de la contestacién de la demanda de reconvencion, segiin
el caso. El auto que senale fecha y hora para la audiencia se notificarda por estado
Yy no serd susceptible de recursos”

Atendiendo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para
la realizacion de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos
dentro del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha

diligencia.

En el caso concreto, la entidad demandada NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,

no contesté la demanda ni propuso excepciones.

Es de advertir que en la audiencia sefialada se tomaran las decisiones a que haya
lugar, las cuales seran notificadas de forma inmediata en estrados, razon por la cual
es de suma importancia que se encuentren presentes los interesados — demandante,
apoderados y representantes de entidades demandadas-, segiin lo dispuesto en el
articulo 202 de la Ley 1437 de 2011.

Por tanto, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la advertencia
de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de imposicién de

multa y las deméas consecuencias previamente sefialadas.



Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:

1. Fijar fecha y hora para la realizacion de audiencia inicial con el fin de agotar las
etapas procesales de saneamiento del pleito, decision de excepciones previas, fijacién

del litigio y conciliacién, para el dia trece (13) de febrero de dos mil veinte (2020}, a

las once y treinta de la mafiana (11:30 a.m.].

2. Notificar la presente decisién a las partes, al Ministerio Piblico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en los términos

de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
-inasistencia no impedird la realizacién de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y €l Ministerio Pablico.

4. En consideracibn a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliaciéon, se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha
indicada las certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacion

de cada una de las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

5. Se requiere a la Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio a fin de que aporte poder para que represente
los derechos e intereses de dicha entidad, para efectos de lo anterior, tendra un

término de einco (5) dias.
6. Se reconoce personeria para actuar a la Doctora Samara Alejandra Zambrano
Villada como apoderada sustituta de la parte demandante en los términos y para los

efectos la sustitucion de poder que obra a folio 61.

Notifiquese y camplase.

(I‘ANIA INES MES MARTINEZ
JUEZA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de enero de 2020, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. D/ ., la presente providencia.
Y
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil veinte (2020)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00254 00

DEMANDANTE: LUIS RAFAEL SALAMANCA LOPEZ Y OTROS

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL. DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Revisado €l expediente se observa que el presente medio de control fue incoado
por los sefiores LUIS RAFAEL SALAMANCA LOPEZ, NUBIA STELLA CAMARGO
NEIRA, BERTHA LILIA BUITRAGO BONILLA, JOSE ALBERTO ROA VEGA,
HELENA RODRIGUEZ HERNANDEZ, DIANA MAGNQLIA LOPEZ ROJAS, MARIA
ROSALBA VANEGAS ARDILA y ROSA EMILCEN TORRES BOCANEGRA, y que la
demanda fue admitida el 13 de junio de 2019 (fs. S0 y 51).

Ahora bien, a folios 66 y 67 se observa peticion realizada por la apoderada de la
parte demandante en la que manifiesta desistir de las pretensiones de la

demanda respecto de la sefiora Nubia Stella Camargo Neira.

Asi pues, teniendo en cuenta que a folio 67 se observa la voluntad expresa de la
demandante para desistir de la demanda, el Despacho procedera a aceptar el

desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por la doctora

Nelly Diaz Bonilla, de conformidad con el articulo 314 del Cédigo General

del Proceso, iinicamente respecto de la sefiora Nubia Stella Camargo Neira.

De otro lado, es del caso continuar el tramite procesal con los demas
demandantes, frente a lo cual dispone el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que
vencido el término de traslado de la demanda o de la reconvencién segin el caso,

el juez o magistrado ponente convocara a una audiencia inicial.

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencién segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocar a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas:

1. Oportunidad: La audiencia se llevara a cabo bajo la direccion del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de
traslado de la demanda o del de su prérroga o del de la reconvencién o del de
la contestacién de las excepciones o del de la contestacion de la demanda de
reconvencion, segtn el caso. El auto que senale fecha y hora para la audiencia
se notificard por estado y no serd susceptible de recursos”




Atendiendo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha
para la realizacién de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites
surtidos dentro del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a

cabo dicha diligencia.

En el caso concreto, se propusieron excepciones con la contestacién de la
demanda, de alli que se haya dado traslado a las mismas el 5 de diciembre de
2019, por el término de tres (3) dias, tal y como lo contempla el paragrafo 2° del
articulo 175 del C.P.A:C.A., para lo cual la parte actora descorrié el traslado de
las mismas. Por tanto, a partir del vencimiento de este y del término establecido
en el articulo 173 para adicionar, aclarar o modificar la demanda, es procedente

entrar a fijar fecha para la presente audiencia.

Es de advertir que en la audiencia sefalada se tomaran las decisiones a que
haya lugar, las cuales seran notificadas de forma inmediata en estrados, razon
por la cual es de suma importancia que se encuentren presentes los interesados
- demandante, apoderados y representantes de entidades demandadas-, segiin lo
dispuesto en el articulo 202 de la Ley 1437 de 2011.

Por tanto, este Despacho citard a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la
advertencia de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de

imposicion de multa y las demas consecuencias previamente sefialadas.
Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:
1. Fijar fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial con el fin de agotar

las etapas procesales de saneamiento del pleito, decisién de excepciones previas,

fijacion del litigio y conciliacion, para el dia veintiséis (26) de febrero de dos mil

veinte (2020], a las nueve de la manana (9:00 a.m.).

2. Notificar la presente decisién a las partes, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en los

términos de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo
180 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y
su inasistencia no impedira la realizacién de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Pablico.

4. En consideracién a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacion, se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha

indicada las certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de



,\

Conciliacién de cada una de las entidades, en caso de formular acuerdo

conciliatorio.

5. Se reconoce personeria para actuar al Doctor Luis Alfredo Sanabria Rios como

apoderado general de la Nacion-Ministerio de Educacién Nacional-Fonndo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterfo en los términos y para los efectos del

poder general conferido obrante a folios 62 a 64.

6. Se reconoce personeria para actuar a la Doctora Solangi Diaz Franco como

apoderada sustituta de la Nacién-Ministerio de Educaciéon Nacional-Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio en los términos y para los efectos

del poder general conferido obrante a folio 61.

Notifiquese y cimplase.

| ONAAALD
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de enero de 2020, se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO No. _©1 , |a presente providencia.
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BogotaD.C., 93 ENE 2020

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00255 00

DEMANDANTE: ELSA MARGARITA AMOROCHO MARTINEZ

DEMANDADQ: NACION- RAMA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reunir los requisitos legales de los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se
ADMITE la demanda instaurada por la sefiora ELSA MARGARITA AMOROCHO
MARTINEZ en contra de la NACION- RAMA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

En consecuencia, dispone:

1. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA

JURIDICA DEL ESTADO al correo electrénico procesos@defensajuridica.gov.co v segin lo

prescrito en el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, que modificod el articulo 199

del C()dipgo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

2. Notifiquese personalmente al Director Ejecutivo de Administraciéon Judicial o quien

haga sus veces al correo electrénico dsajbtanotif@cendoj.ramajudicial.gov.co y al Agente

del Ministerio Publico al correo electrénico procjudadml95@procuraduria.gov.co de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demAas normas

concordantes contenidas en el Codigo General del Proceso.

3. Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A,, se fija la suma de
($40.000.00.) m/cte, que debera consignar la parte demandante en la cuenta de ahorros
No. 3-082-00-00636-6 del Banco Agrario de Colombia, dentro del término de los treinta
(30) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto de conformidad con lo preceptuado
en el inciso 1° del articulo 178 del C.P.A.C.A.

4. PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicién del
notificado, por el término comtn de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo previsto en
el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Cédigo General

del Proceso.



Pdgina 2

Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2019 00255 00
Demandanie: Elsa Margariia Amorocho Martinez

Demandado: Nacion. Rama Judicial

5. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte demandada, al
Ministerio Publico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA
DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, seglin lo establece el articulo 172 ibidem,
y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer exg;pgior‘l_’esé, }solipitar pruebas,

o 5
R L
llamar en garantia, o en su defecto, presentar demanda de reconvencion.

6. La entidad demandada debera aportar con la contestacién de la demanda, todas las
pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo 175 -
numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de los antecedentes
administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so pena de incurrir en

la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

" 7. Se reconoce personeria al Doctor Daniel Ricardo Sanchez Torres como apoderado de

la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido y visible a folio 7,

quien puede ser notificado en el correo electréonico danielsancheztorres@gmail.com.

Notifiquese y camplase,
MARIA HAYDEE RESTREPO DiAZ
JUEZ AD HOC

KB

JUZGADO CINGUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 2 4 ENE 2020

, 5e notifica a las partes por anotacién en
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
JUEZ AD - HOC

Bogota D.C., & 3 ENE 2020

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00259 00

DEMANDANTE: ROSALBA CABEZAS DE MARTINEZ
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrandose las presentes diligencias al Despacho para resolver sobre la
admisiéon de la demanda, se encuentra que esta no retiine a cabalidad los
requisitos legales para accionar en esta jurisdiccién por presentar la siguiente

inconsistencia:

1. Se observa que dentro del expediente no obra poder alguno que faculte a quien
suscribe el libelo de la demanda para incoar la misma, se advierte que dentro
del poder es necesario indicar la totalidad de los actos administrativos de los

que se pretende la nulidad individualizandolos uno a uno.

Asi las cosas, se inadmite la demanda para que la parte actora subsane lo
sefialado en el presente proveido, a cuyo efecto se concede un término de diez
(10) dias, so pena de rechazo de la demanda, de conformidad con lo establecido
en el articulo 170 del C.P.A.C.A.

Notifiquese y cimplase.

idAL

MARTA HAYDEE RESTREPO DiAZ
JUEZ AD-HOC

LFF



Hoy
ESTADO No. _@1 , la presente providencia.
L

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

2 4 ENE 2020 , se notifica a las partes por anotacion en el
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
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Bogota D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil veinte (2020)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00263 00

DEMANDANTE: FERNANDO ALONSO GUZMAN SUAREZ
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede y revisado el expediente, se observa que
mediante auto de 31 de octubre de 2019 (f. 37), se decretd el desistimiento tacito de
la demanda por no pagar los gastos procesales fijados en el auto admfsorio, no
obstante, el dia de notificacion del mencionado auto, es decir, el 1° de noviembre de
2019, el apoderado del demandante radicé memorial en el que adjunté la

consignacion por concepto de los gastos procesales solicitados.

Por lo anterior, y en aras de garantizar los derechos de acceso a la administracion

de justicia y economia procesal, se deja sin valor v efecto el auto de fecha 31 de octubre

de 2019, mediante el cual se decretd el desistimiento de la demanda.

En consecuencia, la Secretaria del Despacho debera realizar las notificaciones en los

términos dispuestos en el auto admisorio calendado el 20 de junio de 2019.

Notifiquese y camplase

t QNN
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO {54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de enero de 2020, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. ©1 la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil veinte (2020)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00266 00

DEMANDANTE: LISTER ALEXANDER CAICEDO CARRILLO

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL (CASUR)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispone el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el términc de traslado de
la demanda o de la reconvencion segin el caso, el juez o magistrado ponente

convocari a una audiencia inicial.

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvenciéon segiin el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocara a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas:

1. Oportunidad: La audiencia se llevara a cabo bajo la direccién del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prérroga o del de la reconvencion o del de la contestacion
de las excepciones o del de la contestacién de la demanda de reconvencion, segin
el caso. El auto que senale fecha y hora para la audiencia se notificara por estado
y no sera susceptible de recursos”

Atendiendo la disposicion normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para
la realizacion de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos
dentro del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha

diligencia.

En el caso concreto, se propusieron excepciones con la contestacion de la demanda,
de alli que se haya dado traslado a las mismas el 5 de diciembre de 2019, por el
término de tres (3) dias, tal y como lo contempla el paragrafo 2° del articulo 175 del
C.P.A.C.A,, para lo cual la parte actora NO descorrié el traslado de las mismas. Por
tanto, a partir del vencimiento de este y del término establecido en el articulo 173
para adicionar, aclarar o modificar la demanda, es procedente entrar a fijar fecha

para la presente audiencia.

Es de advertir que en la audiencia sefialada se tomaran las decisiones a que haya
lugar, las cuales seran notificadas de forma inmediata en estrados, razén por la cual
es de suma importancia que se encuentren presentes los interesados ~ demandante,
apoderados y representantes de entidades demandadas-, segun lo dispuesto en el
articulo 202 de la Ley 1437 de 2011.



Por tanto, este Despacho citaré a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la advertencia
de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de imposicién de

multa y las demas consecuencias previamente sefialadas.
Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:
1. Fijar fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial con el fin de agotar las

etapas procesales de saneamiento del pleito, decisiéon de excepciones previas, fijacion

del litigio y conciliacién, para el dia veintisiete (27) de febrero de dos mil veinte (2020),

a las once de la mafana (11:00 a.m.).

2. Notificar la presente decisién a las partes, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en los términos
de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedira la realizacion de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

4. En consideraciéon a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacién, se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha
indicada las certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacién

de cada una de las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

5. Se reconoce personeria para actuar al Doctor Harold Andrés Rios Torres como
apoderado de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional (Casur) en los

términos y para los efectos del poder que obra a folio 130.

Notifiquese y camplase.

l AANANTD
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de enero de 2020, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. 0 , la presente providencia.
L
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DE CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
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Bogota D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil veinte {2020)

EXPEDIENTE: 11001 33 42 054 2019 00272 00

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
(COLPENSIONES)

DEMANDADO: JEYSEN STELLA BETANCOURT ARIAS

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
(LESIVIDAD)

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y verificado el expediente, se
advierte que mediante auto de 18 de noviembre de 2019 -(f. 69), se puso en
conocimiento de Colpensiones, la manifestacién de la demandada en escrito visible a
folios 65 y 66, frente a lo dicho, Colpensiones adujo que lo manifestado por la
demandada no se debia tener en cuenta debido a que es necesario que aquella
aportara autorizacién clara y expresa de la revocatoria del acto administrativo que

origind la presentacion de la demanda.

Asi mismo, la demandada informé al Despacho que ya comunicé a Colpensiones su
autorizaciéon para la revocatoria directa del acto administrativo, a cuyo efecto

adjuntd prueba de ello.

Asi las cosas, se pone en conocimiento de la parte actora lo manifestado por la
demandada en escrito visto a folios 79 y 80 del plenario, para que dentro del
improrrogable término de diez (10) dias siguientes a la notificacién de la presente

decision, manifieste lo que considere pertinente.

Vencido el término anterior sin pronunciamiento, por Secretaria, contabilicese los
términos de notificacién con que cuenta la demandada para formular su respectiva
defensa.
Notifiquese y Camplase,
(
ONNAAAD
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

LFF



JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de enero de 2020, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. _Ql , |a presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil veinte (2020)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00275 00
DEMANDANTE: NUBIA SABINA AREVALO NAVARRETE
DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE

ADMINISTRACION JUDICIAL

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Estando el expediente al Despacho para continuar con el tramite que corresponda, se
evidencia que el Juez Ad Hoc designado por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, no ha comparecido a esta sede judicial a efectos de continuar con el

tramite a que haya a lugar.

En consecuencia, por Secretaria, librese telegrama al Doctor JUAN CARLOS CORONEL
GARCIA, a la direccién indicada a folio 10 del cuaderno del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, informandole que el expediente se encuentra a su disposicién para

realizar la labor que le fue encomendada.
Notifiquese y ciimplase

TANIA INES JAIMES MARTINEZ

JUEZA

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de enero de 2020, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. O\




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO

'CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil veinte (2020)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2019 00303 00
DEMANDANTE: |LUZ BIYURY VALENCIA HERNANDEZ
DEMANDADO: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION
ACCION: EJECUTIVO LABORAL

Revisado el expediente de la referencia, se observa que:

La apoderada de la parte actora manifesté que no era posible aportar la primera
copia de la sentencia debido a que la misma habia sido radicada en la entidad
publica para el cumplimiento del fallo judicial y que dicha entidad no la puede

devolver, por lo que solicitd se inicie el proceso gjecutivo como continuacion de la

accién de nulidad y restablecimiento del derecho (FL. 1).

Asi las cosas, se hace necesario:

1. Oficiar a la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION para que en el
término no mayor a diez (10) dias se sirva desglosar y aportar al expediente de
la referencia las primeras copias que prestan mérito ejecutivo de las
sentencias proferidas en el proceso No. 11001 33 31 029 2011 00293 00 si en

tal caso fueron radicadas a su dependencia, y de caso negativo informe de la

manera oportuna y eficaz a esta Sede Judicial.

2. OFICIAR a la DIRECCION SECCIONAL ADMINISTRATIVA Y FINANCIERA
DE BOGOTA de la Fiscalia General de la Nacién, para que para que en el
término no mayor a diez (10) dias, certifique los sueldos, prestaciones
sociales, emolumentos y demés haberes que debe recibir una persona en el

cargo de Asistente de Fiscal III de la Direccién Seccional de Fiscalias de

Bogota para los ailos 2010 y 2011.




Vencido el término anterior ingrese las diligencias al Despacho para proveer.

Notifiquese y camplase,
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
Jueza

AN

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 2‘_{ de 2020 se notifica a las partes por anotacién en el ESTADO
No. O 1 la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
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Bogota D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil veinte (2020)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00328 00
DEMANDANTE: OSCAR ULISES LOZANO CORTES Y OTROS
DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE

ADMINISTRACION JUDICIAL
MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Estando el expediente al Despacho para continuar con el tramite que corresponda, se
evidencia que el Juez Ad Hoc designado por el Tribunal Administrative de
Cundinamarca, no ha comparecido a esta sede judicial a efectos de continuar con el

tramite a que haya a lugar.

En consecuencia, por Secretaria, librese telegrama al Doctor LUIS ORLANDO ALVAREZ
BERNAL, a la direccidn indicada a folio 8 del cuaderno del Tribunal Administrativo de
. Cundinamarca, informandole que el expediente se encuentra a su disposicidon para

realizar la labor que le fue encomendada.

Notifiquese y cimplase
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de enero de 2020, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No, Q| , la presente providencia,




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
JUEZ AD - HOC

Bogota D.C., 2 3 ENF 2020

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00331 00

DEMANDANTE: ELSA CAMARGO

DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrandose las presentes diligencias al Despacho para resolver sobre la
admisién de la demanda, se encuentra que esta no retine a cabalidad los
requisitos legales para accionar en esta jurisdiccion por presentar la siguiente

inconsistencia:

1. Dentro de los anexos de la demanda no se encuentra la prueba de haberse
agotado la conciliacién prejudicial como requisito de procedibilidad, de
conformidad con el articulo 161 del Cddigo de procedimiento Administrativo

y de lo Contencioso Administrativo.

Asi las cosas, se inadmite la demanda para que la parte actora subsane lo
senalado en el presente proveido, a cuyo efecto se concede un término de diez
(10) dias, so pena de rechazo de la demanda, de conformidad con lo establecido
en el articulo 170 del C.P.A.C.A.

Notifiquese y camplase.

okl

MARIA HAYDEE RESTREPO DiAZ
JUEZ AD HOC

DAP



JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
‘SECCION SEGUNDA

Hoy 2 4 ENE 2”2”, se notifica a las partes por anotacién en el

ESTADO No. Q\ |, |a presente providencia.
. By,




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DE CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

)

0

Bogota D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil veinte (2020)

EXPEDIENTE: 11001 33 42 054 2019 00344 00

DEMANDANTE: ROSA ESPERANZA MORENO LADINO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y verificado el expediente,
advierte el Despacho que la parte actora no ha dado cumplimiento al numeral 3° del
auto admisorio de la demanda proferido el 29 de agosto de 2019 (f. 19), es decir, no

ha sufragado la suma fijada como gastos ordinarios del proceso.

En virtud de lo anterior, se requiere a la parte demandante para que en el término
de quince (15) dias siguientes a la ejecutoria del presente proveido, se sirva
consignar la suma de cuarenta mil pesos ($40.000), por concepto de gastos
procesales a fin de continuar con el tramite de la demanda, en la cuenta de ahorros
No. 3-082-00-00636-6 del Banco Agrario de Colombia, so pena de tenerse por
desistida la demanda, de conformidad con el articulo 178 del Cédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Verificado lo anterior, por Secretaria, efectiiense las notificaciones ordenadas en el

auto admisorio de la demanda.

Notifiquese y Cumplase,

TANIA INES JAIMES MARTINEZ

Jueza
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
' CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de enero de 2020, se notifica a las partes. por anotacion en el
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDI(_'JIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil veinte (2020)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00402 00
DEMANDANTE: VALERIANO ANTONIO DUQUE MESA
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -

EJERCITO NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Estando el expediente de la referencia al Despacho para calificar la demanda, se
advierte que de acuerdo a la certificacién emitida por el Oficial de Seccién Base de
Datos que obra a folic 40, se evidencia que el ultimo lugar de prestacién del servicio
del accionante fue en el ]éata.llén de Movilidad y Maniobra de Aviacién No. 5, ubicado

en Neiva — Huila.

Asi pues, es menester citar el articulo 156 (numeral 3°) del C.P.A.C.A., que sefiala las
reglas para establecer la competencia de los Juzgados Administrativos por razén del

territorio de la siguiente manera:

“ARTICULO 156.- Competencia por razon del territorio. Para la determinacién
de la competencia por razén del territorio se observardan las siguientes reglas:

(...

3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral se
determinard por el ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los
servicios” (Subrayado fuera de texto).

En ese sentido, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo No. PSAA06-3321 del
9 de febrero de 2006 de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura,
articulo primero, numeral 15, todos los municipios que comprenden el Departamento

del Huila corresponden al Circuito Judicial Administrativo de Neiva.

Por consiguiente, el competente para conocer del presente asunto es el Juez

Administrativo de Neiva (Huila).

Por lo anteriormente expuesto y en aplicacién del articulo 168 del C.P.A.C.A., deberan

enviarse las presentes diligencias al competente a la mayor brevedad posible.



-

Pdgina 2

Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2019 00402 00

Demandante: VALERIANO ANTONIO DUQUE MESA

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO NACIONAL

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro Administrativo del Circuito

de Bogot4,

RESUELVE

PRIMERO: Enviar a la mayor brevedad posible el presente expediente a los Juzgados
Administrativos de Neiva (Huila), los cuales son los competentes para conocer de

este asunto por razon del factor territorial.

SEGUNDO: Por Secretaria, dispéngase lo pertinente.

Notifiquese y cimplase

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

JUZGADOQO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de enero de 2020, se notifica a las partes por anotacién
en el ESTADO No. C>| , Ia presente providencia.
Y




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil veinte (2020)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2019 00430 00

DEMANDANTE: |MARIA CONCEPCION VARGAS

DEMANDADO: ADMINISTRADORA  COLOMBIANA DE  PENSIONES
COLPENSIONES

ACCION: EJECUTIVO LABORAL

Revisado el expediente de la referencia, se observa que:

La apoderada de la parte actora en el escrito de demanda ejecutiva manifesté que
la sentencia condenatoria objeto de recaudo con constancia de ejecutoria de ser
primera copia se encuentra en las dependencias de la entidad demandada, por lo
que solicité se desarchive el expediente No. 11001-33-42-054-2017-00410-00

para que se anexe la mencionada sentencia al proceso ejecutivo (Fls. 1-10).

Asi las cosas, se hace necesario oficiar a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA
DE PENSIONES - COLPENSIONES para que en el término no mayor a diez (10)
dias se sirva desglosar y aportar al expediente de la referencia las primeras copias
que prestan mérito ejecutivo de las sentencias proferidas en el proceso No.
11001-33-42-054-2017-00410-00 si en tal caso fueron radicadas a su

dependencia, y de caso negativo informe de la manera oportuna y eficaz a esta
Sede Judicial.

Ahora bien, es preciso que por conducto de la Secretaria del Despacho se
desarchive el proceso No. 11001-33-42-054-2017-00410-00, demandante:
MARIA CONCEPCION VARGAS, demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA
DE PENSIONES - COLPENSIONES, con el fin de verificar si se expidieron las -

copias antes solicitadas.

Vencido el término anterior ingrese las diligencias al Despacho para proveer.




NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

- \ .
AANSAD
TANIA INES JAXIMES MARTINEZ

Jueza

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 2% enero del 2020 se notifica a las partes por anctacién en el
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil veinte (2020)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00502 00
DEMANDANTE.: IOHANNA LIZETH IBARRA VASQUEZ
DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA

DE ADMINISTRACION JUDICIAL
MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Al revisar el sub lite, se advierte que se persigue anular el acto administrativo por
medioc del cual se negb a la parte actora la inclusién de la bonificacién judicial creada
por el Decreto 383 del 06 de marzo de 2013, en la reliquidaciéon de sus prestaciones

sociales,

No obstante lo anterior, impedida para conocer del asunto de la referencia, en los
términos de la causal primera del articulo 141 del Cédigo General del Proceso,
aplicable a esta jurisdiccion por remisién expresa del articulo 306 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en atencién a que
tanto los jueces de la Republica como los funcionarios de cada uno de los Despachos,
somos beneficiarios de dicha bonificacién y como es légico, la resulta del proceso

podria ser de nuestro especial interés.

Asi las cosas y comoquiera que en los procesos judiciales debe mediar el principio de
imparcialidad del juez, debo separarme de su conocimiento y declararme impedida como
lo dispone el articulo 140 del Cédigo General del Proceso, por concurrir la causal

prevista en el numeral primero del articulo 141 ibidem, que cita:

“Articulo 141. Causales de recusacion.

Son causales de recusaciéon las siguientes:

(...)

1. Tener el juez, su cényuge, compafiero permanente o alguno de sus
parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de
afinidad interés directo o indirecto en el proceso.

(.



Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrative del Circuito Judicial de Bogotd
Expediente No. 11001 33 42 054 2019 00502 00
Demandante: IOHANNA LIZETH IBARRA VASQUEZ

En consecuencia, al estar impedida para intervenir en el tramite y decisidén en estas
diligencias, seria del caso remitir estas diligencias al Juez Cincuenta y Cinco
Administrativo del Circuito de Bogota que corresponderia en turno, para lo de su
competencia, de acuerdo con el numeral 1° del articulo 130 del Cédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

No obstante lo anterior, el articulo 131 de Ley 1437 de 2011, se ocupé de regular lo
atinente al tramite de las recusaciones y en sus numerales primero y segundo,

sefald lo siguiente:

“ARTICULO 131. TRAMITE DE LOS IMPEDIMENTOS. Para el tramite de los
impedimentos se observaran las siguientes reglas:

1. El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el
articulo anterior debera declararse impedido cuando advierta su existencia,
expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le siga en
turno para que resuelva de plano si es o no fundado y, de aceptarla, asumird el
conocimiento del asunto; si no, lo devolvera para que aguel contintie con el tramite. Si
se trata de juez tnico, ordenard remitir el expediente al correspondiente tribunal para
que decida si el impedimento es fundado, caso en el cual designara el juez ad hoc lo
reemplace. En caso contrario, devolvera el expediente para que el mismo juez contintie
con el asunto.

2. Si el juez en guien concurra la causal de impedimento estima_gue comprende a

todos los jueces administrativos, pasard el expediente al superior expresando los
hechos en gue se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el tribunal designard

conjuez para el conocimiento del asunto. (...}” (Subrayas fuera del texto).

De la norma precitada, se concluye que resulta innecesario remitir el expediente
para pronunciamiento del juez que sigue en tufno, teniendo en cuenta el interés
directo que afecta la decisiéon de fondo, mas ain cuando la mayoria de los
empleados y funcionarios de estas Sedes Judiciales han solicitado la inclusion de la
bonificacién judicial como factor salarial a través de reclamacién administrativa y

de procesos judiciales como es mi caso.

Por consiguiente, la competencia para conocer del presente impedimento y resolver
el mismo corresponde al Tribunal Administrativo de Cundinamarca, en razén de lo

cual se deben enviar las diligencias a dicha Corporacién.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro Administrativo del

Circuito de Bogota,
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Juzgado Cincuenta y Cuatro (34) Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd
Expediente No. 11001 33 42 054 2019 00502 60

Demandante: JOHANNA LIZETH IBARRA VASQUEZ

RESUELVE

PRIMERO.- DECLARARME impedida para conocer de la presente accion, al
configurarse en el presente caso la causal primera del articulo 141 del Codigo General

del Proceso.

SEGUNDO.- Por considerar que los demas Juzgados Administrativos del Circuito de
Bogota también se encuentran incursos en la causal de impedimento referida, por
Secretaria remitase el expediente de la referencia, al Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, para lo de su competencia, previas las anotaciones a las que haya

lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

[Ou\/ub@ ()/O/-/v\-ﬁ-ﬂ
ANIA INES JAIMES MARTINEZ

Jueza

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de enero de 2020, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No._©1_, la presente providencia.
T




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil veinte (2020)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00503 00
DEMANDANTE; TULIA AURORA MORENO JIMENEZ
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reunir los requisitos legales de los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se
ADMITE la demanda instaurada por la sefiora TULIA AURORA MORENO JIMENEZ en
contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y LA FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A..

En consecuencia, dispone:

1. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE

DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO al correo electrénico procesos@defensajuridica.gov.co y

segun lo prescrito en el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, que modificd el
articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo. ' '

’

2. Notifiquese personalmente la Ministra de Educaciéon Nacional o quien haga sus

veces al correo electronico notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co, al Director

General de la Fiduciaria la Previsora  S.A. al correo electronico

notjudicial@fiduprevisora.com.co y al Agente del Ministerio Pablico al correo electrénico

prociudadm195@procuraduria.gov.co de conformidad con lo dispuesto en los articulos
197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas normas concordantes contenidas en el Cédigo General

del Proceso.

3. Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A,, se fija la suma de
$40.000.00 m/cte, que debera consignar la parte demandante en la cuenta de ahorros
No. 3-082-00-00636-6 del Banco Agrario de Colombia, dentro del término de los
treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto de conformidad con lo

preceptuado en el inciso 1° del articulo 178 del C.P.A.C.A.

4. PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicién del
notificado, por el término comiin de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo previsto en
el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Cédigo

General del Proceso.



- Pdgina 2
Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2019 00503 00

) Demandante: TULIA AURORA MORENO JIMENEZ
Demandado: Nacién —Ministerio de Educacidn Nacional — Fomag ¥ FIDUPREVISORA S.A.

5. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte
demandada, al Ministerio Publico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segtn lo establece el
articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su defecto, presentar demanda

de reconvencidn. '

6. La entidad demandada debera aportar con la contestacién de la demanda, todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo
175 - numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de los
antecedentes administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so pena
de incurrir en la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del articulo
175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria a la Doctora LILIANA RAQUEL LEMOS LUENGAS ~como
apoderada de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido y
visible a folios 14 y 15, quien puede ser notificada al correo electrénico

colombiapensiones l@email.com.

Notifiquese y cimplase.

i AANNANAD
TANIA INES J ES MARTINEZ
JUEZA

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de enero de 2020, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. ©21 , la presente providencia.
Y
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil veinte (2020)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00507 00
DEMANDANTE: BORIS GABRIEL AGUANCHA HUNDELSHAUSEN
DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA

DE ADMINISTRACION JUDICIAL :
MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Al revisar el sub lite, se advierte que se persigue anular el acto administrativo por
medio del cual se negd a la parte actora la inclusién de la bonificacién judicial creada
por el Decreto 383 del 06 de marzo de 2013, en la reliquidacién de sus prestaciones

sociales.

No obstante lo anterior, impedida para conocer del asunto de la referencia, en los
términos de la causal primera del articulo 141 del Cédigo General del Proceso,
aplicable a esta jurisdiccién por remision expresa del articulo 306 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en atencién a que
tanto los jueces de la Republica como los funcionarios de cada uno de los Despachos,
somos beneficiarios de dicha bonificacién y como es ldgico, la resulta del proceso

podria ser de nuestro especial interés.

Asi las cosas y comoquiera que en los procesos judiciales debe mediar el principio de
imparcialidad del juez, debo separarme de su conocimiento y declararme impedida como
lo dispone el articulo 140 del Cédigo General del Proceso, por concurrir la causal

prevista en el numeral primero del articulo 141 ibidem, que cita:

“Articulo 141. Causales de recusacion.

Son causales de recusacion las siguientes:

(...)

1. Tener el juez, su cényuge, comparfiero permanente o alguno de sus
parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, 0 segundo de
afinidad interés directo o indirecto en el proceso,

(..)"




2

Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Cireuito Judicial de Bogotd
Expediente No, 11001 33 42 034 2019 00507 60

Demandante: BORIS GABRIEL AGUANCHA HUNDELSHAUSEN

En consecuencia, al estar impedida para intervenir en el tramite y decision en estas
diligencias, seria del caso remitir estas diligencias al Juez Cincuenta y Cinco
Administrativo del Circuito de Bogota que corresponderia en turneo, para lo de su
competencia, de acuerdo con el numeral 1° del articulo 130 del Caédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

No obstante lo anterior, el articulo 131 de Ley 1437 de 2011, se ocupod de regular lo
atinente al tramite de las recusaciones y en sus numerales primero y segundo,

senald lo siguiente:

“ARTICULO 131. TRAMITE DE LOS IMPEDIMENTOS. Para el tramite de los
impedimentos se observaran las siguientes reglas:

1. El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el
articulo anterior deberda declararse impedido cuando advierta su existencig,
expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le siga en
turno para que resuelva de plano si es o no fundado y, de aceptarla, asumira el
conocimiento del asunto; si no, lo devolverd para que aquel continite con el tramite. Si
se trata de juez unico, ordenard remitir el expediente al correspondiente tribunal para
que decida si el impedimento es fundado, caso en el cual designara el juez ad hoc lo
reemplace. En caso contrario, devolvera el expediente para que el mismo juez contintte
con el asunto.

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a
todos los jueces administratives, pasard el expediente al superior expresando los
hechos en gue se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el tribunal designard

conjuez para el conocimiento del asunto. {...)” (Subrayas fuera del texto).

De la norma precitada, se concluye que resulta innecesario remitir el expediente
para pronunciamiento del juez que sigue en turno, teniendo en cuenta el interés
directo que afecta la decision de fondo, més ain cuando la mayoria de los
empleados y funcionarios de estas Sedes Judiciales han solicitado la inclusién de la
bonificacion judicial como factor salarial a través de reclamacién administrativa y

de procesos judiciales como es mi caso.

Por consiguiente, la competencia para conocer del presente impedimento y resolver
el mismo corresponde al Tribunal Administrative de Cundinamarca, en razén de lo

cual se deben enviar las diligencias a dicha Corporacién.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro Administrativo del

Circuito de Bogota,
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Juzgado Cincuenta y Cuatro (34) Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd
Expediente No. {1001 33 42 054 2019 00507 00

Demandante: BORIS GABRIEL AGUANCHA HUNDELSHAUSEN

RESUELVE

PRIMERO.- DECLARARME impedida para conocer de la presente accion, al
configurarse en el presente caso la causal primera del articulo 141 del Cédigo General

del Proceso.

SEGUNDO.- Por considerar que los demas Juzgados Administrativos del Circuito de
Bogota también se encuentran incursos en la causal de impedimento referida, por
Secretaria remitase el expediente de la referencia, al Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, para lo de su competencia, previas las anotaciones a las que haya

lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TANIA INES J ES MARTINEZ i

Jueza

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de enero de 2020, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. O ,la presente provndencra
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil veinte (2020)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00509 00
DEMANDANTE: DELFA FONTECHA MENESES
DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA

DE ADMINISTRACION JUDICIAL
MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Al revisar el sub lite, se advierte que se persigue anular el acto administrativo por
medio del cual se negd a la parte actora la inclusién de la bonificacién judicial creada
por €l Decreto 384 del 06 de marzo de 2013, en la reliquidacién de sus prestaciones

sociales.

No obstante lo anterior, impedida para conccer del asunto de la referencia, en los
términos de la causal primera del articulo 141 del Cédigo General del Proceso,
aplicable a esta jurisdiccién por remisiéon expresa del articulo 306 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en atencién a que
tanto los jueces de la Reptiblica como los funcionarios de cada uno de los Despachos,
somos beneficiarios de dicha bonificacién y como es 1ldgico, la resulta del proceso

podria ser de nuestro especial interés.

Asi las cosas y comoquiera que en los procesos judiciales debe mediar el principio de
imparcialidad del juez, debo separarme de su conocimiento y declararme impedida como
lo dispone el articulo 140 del Cddigo General del Proceso, por concurrir la causal

prevista en el numeral primero del articulo 141 ibidem, que cita:

“Articulo 141, Causales de recusacion.

Son causales de recusacién las siguientes:

()

1. Tener el juez, su cényuge, compariero permanente o alguno de sus
parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de
afinidad interés directo o indirecto en el proceso.

()
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Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrative det Circuito Judicial de Bogotd
Expediente No. 11001 33 42 054 2019 00509 00

Demandante: DELFA FONTECHA MENESES

En consecuencia, al estar impedida para intervenir en el tramite y decisién en estas
diligencias, seria del caso remitir estas diligencias al Juez Cincuenta y Cinco
Administrativo del Circuito de Bogota que corresponderia en turno, para lo de su
competencia, de acuerdo con el numeral 1° del articulo 130 del Codigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

No obstante lo anterior, el articulo 131 de Ley 1437 de 2011, se ocupé de regular lo
atinente al tramite de las recusaciones y en sus numerales primero y segundo,

sefiald lo siguiente:

“ARTICULO 131. TRAMITE DE LOS IMPEDIMENTOS. Para el tramite de los
impedimentos se observaran las siguientes reglas:

1. El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el
articulo anterior debera declararse impedido cuando advierta su existencia,
expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le siga en
turno para que resuelva de plano si es o no fundado y, de aceptarla, asumird el
conocimiento del asunto; si no, lo devolverd para que aquel continite con el tramite. Si
se trata de juez tnico, ordenaréd remitir el expediente al correspondiente tribunal para
que decitla si el impedimento es fundado, caso en el cual designara el juez ad hoc lo
reemplace. En caso contrario, devolverd el expediente para que el mismo juez contintie
con el asunto.

2. Si el juez en guien concurra la causal de impedimento estima que comprende a
todos los jueces administrativos, pasard el expediente al superior expresando los
hechos en gue se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el tribunal designard

conjuez para el conocimiento del asunto. {...)” (Subrayas fuera del texto).

De la norma precitada, se concluye que resulta innecesario remitir el expediente
para pronunciamiento del juez que sigue en turno, teniendo en cuenta el interés
directo que afecta la decision de fondo, mas ain cuando la mayoria de los
empleados y funcionarios de estas Sedes Judiciales han solicitado la inclusién de la .
bonificacién judicial como factor salarial a través de reclamacién administrativa Vv

de procesos judiciales como es mi caso.

Por consiguiente, la competencia para conocer del presente impedimento y resolver
el mismo corresponde al Tribunal Administrativo de Cundinamarca, en razén de lo

cual se deben enviar las diligencias a dicha Corporacién.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro Administrativo del

Circuito de Bogota,
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Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd
Expediente No. 11001 33 42 054 2019 00509 00

Demandante: DELFA FONTECHA MENESES

RESUELVE

PRIMERO.- DECLARARME impedida para conocer de la presente accién, al
configurarse en el presente caso la causal primera del articulo 141 del Cédigo General

del Proceso.

SEGUNDO.- Por considerar que los demas Juzgados Administrativos del Circuito de
Bogota también se encuentran incursos en la causal de impedimento referida, por
Secretaria remitase el expediente de la referencia, al Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, para lo de su competencia, previas las anotaciones a las que haya

lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

CNNALD OU\/\/@/T Y\/?
’[-:NIA INES J:IaES MARTINEZ

Jueza

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de enero de 2020, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. @\ , Ia presente providencia.
A




