REPUBLICA DE COLOMBIA

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
' SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO N°: 11001 3335711 2015 00008 01
DEMANDANTE: DARIO TELERFORO GONZALEZ LEON
DEMANDADO: U.A.E. DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL- UGPP
ACCION: . EJECUTIVO LABORAL

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, advierte el Despacho
que la parte ejecutada anexé al proceso el auto ADPO0812 de 31 de enero de
2019 haciendo aclaraciones frente al proceso del actor; a cuyo efecto es
pertinente indicarle a dicha entidad que aquel acto administrativo presenta
inconsistencias toda vez que la sentencia que. ordené seguir adelante con la
gjecucion fue proferida por esta sede judicial el 2 de agosto de 2016, asimismo,
la liquidacién del crédito ya fue realizada mediante proveido de 16 de agosto de
2018 (fl. 253); luego no hay razén para realizar una nueva liquidaciéon siendo

que esta se encuentra en firme y esta debidamente ejecutoriada.

De igual manera, asegura la entidad haber realizado un pago parcial a la actora
por los intereses mofatorios al que fue condenada por un valor de
$7.511.612,26; para lo cual y como quiera que obra en el expediente titulo
judicial a favor de la parte actora por dicho valor (fl. 239), se hace necesario que
por Secretaria efectiie la entrega inmediata del titulo judicial que se encuentra a
nombre del sefior Dario Telesforo Gonzalez Luque en la cuenta de Depdsitos
Judiciales a o6rdenes de esta Sede Judicial, teniendo en cuenta para tal efecto la

sabana de relacion de titulos.

Ahora bien, es impbrtante requerir a la U.A.E. de Gestién Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social- UGPP para que cancele €l
saldo pendiente por concepto de los intereses moratorios a la parte ejecutante,
que ascienden a la suma de $6.510.084,64, para lo cual cuenta con un término

improrrogable de diez (10) dias, a partir de recibida la comunicacion.

'
I
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Cumplido el término anterior, ingrésese el expediente al Despacho para resolver

sobre lo pertinente. :

Notifiquese y camplase.

[ TANIA INES JAIMES MARTINEZ ‘

JUEZ

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 15 de marzo de 2019 se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO No.7 % , la presente providencia.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. ‘
SECCION SEGUNDA l

Bogota D.C., catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2016 00474 00

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
(COLPENSIONES)

DEMANDADO: MARIA EMERITA GACHA DE NIETO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Mediante auto de 14 de febrero de 2018 (fl .284), se ordené requerir por ultima vez a los
. doctores Guillermo Alfonso Moreno Castro y Melida Esperanza Mendoza Contreras, toda vez

que luego de ser designados como Curadores Ad Litem no habian manifestado lo pertinente.

A efectos de lo anterior, la Doctora Melida Esperanza Mendoza Contreras auxiliar de justicia
designada, en escrito de 5 de marzo de 2019 (f.286), adujo estar actuando en méas de cinco
(5) procesos en calidad de Curadora Ad-Litem, conforme a lo establecido en el inciso 2° del

articulo 49 del C.G.P.

Por otro lado, observa el Despacho que mediante telegramas de 30 de julio de 2018 (fl. 261),
de 04 de septiembre de 2018 (fl. 282) y de 7 de noviembre del mismo afio (fl. 285), se requirié
al doctor Guillermo Alfonso Moreno Castro, sin embargo los mismos fueron devueltos por la

empresa de envios 4-72.

‘ Asi las cosas, por lo anteriormente expuesto, se procede a relevar del cargo a la doctora
MELIDA ESPERANZA MENDOZA CONTRERAS y al doctor GUILLERMO ALFONSO MORENO
CASTRO.

En consecuencia, se hace pertinente que por conducto de la Secretaria del Despacho se
designe un nuevo CURADOR AD LITEM, de la lista de auxiliares de la justicia de la Rama

Judicial.

Notifiquese y ciimplase

|
/ﬁ\ l
TANIA INES JAIMES MARTINEZ |

Jueza

DAP




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) .
ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 15 de marzo de 2019, se notifica a las partes por




REPUBLICA DE COLOMBIA

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

y
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Bogota D.C., catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2016 00523 00
DEMANDANTE: GUSTAVO ADOLFO VEGA RAMIREZ

NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —
DEMANDADO: POLICIA NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Revisado el expediente de la referencia se observa que mediante providencia de
dieciséis (16) agosto de dos mil dieciocho (20 1‘8), se ordené oficiar a la Junta
Regional de Calificacién de Invalidez, para que sirviera practicar el examen de
pérdida de capaciddd laboral al demandante e informara el porcentaje actual y
real de la capacidad psicofisica, gi‘ado de disminucién y la posible reubicacién

teniendo en cuenta la capacitaciéon y calidad del demandante.

En cumplimiento a lo solicitado el apoderado judicial del actor, mediante
escrito de 31 de agosto de 2018, informé que se cité al demandante para el dia
22 de octubre de 2018, para realizarse la valoracion médica y psicologica. Asi
" mismo en escrito de 29 de octubre de 2018, se informa al Despacho que previo
a un estudio de toda la documentacién aportada necesarios para calificar, el
caso se definiria en audiencia privada el dia 14 de diciembre de 2018. Sin
embargo a la fecha no se han pronunciado ninguna de las partes respecto del

dictamen realizado al demandante.

En consecuencia, se ordena OFICIAR nuevamente al JUNTA REGIONAL DE
CALIFICACION DE INVALIDEZ DE BOGOTA, a fin de que dentro del
improrrogable término de diez (10) dias, se sirva allegar al proceso de la
referencia, el examen de pérdida de capacidad laboral realizado al sefior
GUSTAVO ADOLFO VEGA RAMIREZ, identiﬁéado con la cédula de ciudadania
No. 79.798.322, el cual estaba programado para el dia 14 de diciembre de

2018, e informe el porcentaje actual y real de la capacidad psicofisica, grado de




disminucién y la posible reubicaciéon teniendo en cuenta la capacitacién y

calidad del demandante.

Se advierte al funcionario que es su deber colaborar con la
administracion de justicia y dar respuesta a los requerimientos
judiciales dentro de los términos perentorios establecidos para el efecto,
so pena de la aplicacion del articulo 44 del Cédigo General del Proceso.

Al contestar por favor citar los datos de la referencia y dirigir la respuesta a la

carrera 57 No. 43 - 91 Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos.

Asi las cosas, una vez allegada la documental solicitada se correra traslado de

la misma por escrito.

Notifiquese y Cumplase

TANIA INES MES MARTINEZ

Jueza

DM

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 15 de marzo de 2019, se notlfca a las partes por anotacioén en el ESTADO
No. _{ )8 , la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2016 00551 00
DEMANDANTE: WILMAR RICARDO ARIZA DIAZ
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
DEMANDADO: NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO ,
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Mediante providencia del seis (6) de diciembre de 2018, se le solicité a la parte
demandante para que allegara al plenario copia de la consignacion por concepto de
gastos procesales radicada mediante memorial de 13 de diciembre de 2018 (f1.45), sin

embargo la parte actora no se ha manifestado.

En consecuencia, sc REQUIERE POR SEGUNDA VEZ a la parte demandante para que
dentro del término de quince (15) dias siguientes al recibo de la correspondiente
comunicacién, allegue copia de la consignacién anteriormente mencionada, para el

expediente que nos ocupa y asi se realizar nuevamente la liquidacion de remanente.

Cumplido lo anterior, por Secretaria, enviese el expediente a la Oficina de Apoyo para

los Juzgados Administrativos de Bogota.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

DAP

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

Bogota D.C.

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

, catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2016 00739 00
DEMANDANTE: CARLOS ANDRES ROA ACOSTA
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-

EJERCITO NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Revisado el expediente de la referencia, se observa que mediante providencia de

treinta y uno (31) de enero de dos mil diecinueve (2019), se ordené requerir al

apoderado de la parte actora a fin de que cancelara la suma de $17.000, por concepto

de gastos adeudados del proceso. En cumplimiento a lo requerido, mediante escrito

de 04 de marzo del presente ano, la parte actora dio cumplimiento a lo solicitado.

Asi las cosas y como quiera que ya se consigno el saldo adeudado dentro del proceso

de la referencia, por Secretaria remitase el expediente a la Oficina de Apoyo para los

Juzgados Administrativos para que se efectiie nuevamente la liquidacién de gastos

procesales.

Allegado el expediente con la nueva liquidacién de gastos procesales, por Secretaria

pongase en

bM

conocimiento y archivese el expediente.

Notifiquese y cimplase. »\Q
lTANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 15 de marzo de 2019, se notifica a las partes por anotacién en el ESTADO
No. 08, Ia presente providencia.




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)
PROCESO: 11001 33 42 054 2016 00859 00
! DEMANDANTE: JOSE NELSON VARON
’ DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
‘ MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

’ Observa el Despacho que a folio 92 del expediente se encuentra la liquidacién de

costas realizada por la Secretaria de este Despacho; segun la cual tuvo en cuenta

para su desarrollo la sentencia de segunda instancia proferida el 5 de abril de 2018,

a través de la cual se fijo agencias en derecho por la suma de $30.352 (f. 78).

Una vez corrido el traslado sin que las partes se hayan pronunciado al respecto y en

atencién a lo dispuesto en el articulo 366 del Cédigo General del Proceso, se aprueba

dicha liquidaciéon de costas.

Ejecutoriado el presente proveido, enviese el expediente a la Oficina de Apoyo para

. los Juzgados Administrativos para que se efectie la liquidacion de gastos procesales.

DM

Notifiquese y ctiimplase.
Tawwa @

TANIA INES J ES MARTINEZ
JUEZA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 15 de marzo de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. _ 0@ , la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., trece (13) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO N°: 11001 33 42 054.2016 00864 00
DEMANDANTE: JOSE ISRAEL ORTIZ FORERO
DEMANDADO: U.A.E. CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS
ACCION: EJECUTIVA LABORAL

Dispone el articulo 372 de la Ley 1564 de 2012 aplicable por remision expresa a
esta jurisdiccion por el articulo 267 de Cédigo Contencioso Administrativo, que
vencido el término de traslado de la demanda o de la reconvenciéon, de la
reconvencion, del llamamiento en garantia o de las excepciones de mérito segun el

caso, el juez convocara a una audiencia inicial.

“Articulo 372. Audiencia inicial.

El juez, salvo norma en contrario, convocard a las partes para que concurran
personalniente a una audiencia con la prevencion de las consecuencias por su
inasistencia, y de que en ella se practicardn interrogatorios a las partes. La
audiencia se sujetard a las siguientes reglas:

1. Oportunidad. El juez sefialard fecha y hora para la audiencia una vez vencido
el término de traslado de la demanda, de la reconvencion, del llamamiento en
garantia o de las excepciones de mérito, o resueltas las excepciones previas que
deban decidirse antes de la audiencia, o realizada la notificacién, citacion o
traslado que el juez ordene al resolver dichas excepciones, segun el caso.”
Atendiendo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha
para la realizacion de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos
dentro del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha

diligencia.

En el caso concreto, se propusieron excepciones con la contestacién de la demanda,
de alli que se haya dado traslado a las mismas a la 'parte ejecutante por auto de
fecha 14 de febrero de 2019 por el término de diez (10) dias, tal y como lo contempla
el articulo 442 del C.G.P., es procedente entrar a fijar fecha para la presente

audiencia.

Asi las cosas, es de advertir que en la audiencia sefialada se tomaran las decisiones
a que haya lugar, las cuales seran notificadas de forma inmediata en estrados, razén
por la cual es de suma importancia que se encuentren presentes los interesados —

demandantes, apoderados y representantes de entidades demandadas-, segin lo

3 dispuesto en el articulo 294 de la Ley 1564 de 2012.



Pagina 2

Ejecutivo Laboral No. 11001 33 42 054 2016 00864 00
Demandante: José Israel Ortiz Forero

Demandada: U.A.E. Cuerpo Oficial de Bomberos

Por tanto, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la
advertencia de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de

imposicion de multa y las deméas consecuencias previamente sefialadas.
Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:

1. Fijar como fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial, para decisién de
excepciones previas y conciliacion, para el dia jueves once (11) abril de 2019 a las
nueve (09:00 a.m.) de la maﬁana.

2. Se advierte a las partes y a sus apoderados, que de conformidad con el numeral
3° del articulo 372 de la Ley 1564 de 2012, deben concurrir de manera obligatoria
y su inasistencia no impedira la realizacion de la audiencia inicial.

3. En consideracion a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacion, se requiere a la entidad demandada que aporte en la fecha indicada la
certificacion y/o autorizacion proferida por el Comité de Conciliacién respectivo, en

caso de formular acuerdo conciliatorio.

Notifiquese y cumplase.

TANIA INES J ES MARTINEZ E

Jueza

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 15 de marzo de 2019 se notifica a las partes por anotacién en el ESTADO
ELECTRONICO No. oK . la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
JUEZ AD-HOC

Bogota D.C., W 4MAR 2019

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00119 00
DEMANDANTE: ' MARTHA YECENIA ASCENCIO TABORDA
DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE

ADMINISTRACION JUDICIAL
MEDIO DE CONTROL:| NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede y revisado el expediente, se observa que .

mediante memorial de 1° de noviembre de 2018 (fs. 53 a 55), la entidad demandada
confiri6 poder a la Doctora Mariela Molina Garzén, quien contest6 la demanda (fs.

43 a 52).

Ahora bien; se advierte que mediante escrito de 31 de enero de 2019 (fs. 58 y 59),
la profesional del derecho anteriormente aludida present6 renuncia de poder con
su respectiva comunicacién a la Directora Division de Procesos de la Direccién

Ej ecutiva de Administracién Judicial.

Asi las cosas, encuentra el Despacho que previo a fijar fecha para llevar a cabo

audiencia inicial, es menester requerir a la parte accionada a través de telegrama,

a fin de que aporte un nuevo mandato para que represente los derechos e intereses

~dela agericia del Estado accionada en la audiencia ya programada, para efectos de

lo anterior, tendra un término de cinco (5) dias.

Nouﬁquese y cumplase

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA -
SECCION SEGUNDA

Hoy 1 5 MAR 2013 , se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. _ 8% ,1a presente prowdencna




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO N°: 11001 33 35 054 2017 00282 00

DEMANDANTE: |NORMA CRISTINA ZAMBRANO MORALES

DEMANDADO: |DISTRITO CAPITAL- U.A.E. CUERPO OFICIAL DE
BOMBEROS DE BOGOTA

ACCION: EJECUTIVO LABORAL

Revisado el expediente de la referencia, se observa que la parte ejecutante pretende
que se libre mandamiento de pago con base en la sentencia de condena proferida
por el Juzgado Doce (12) Administrativo de Descongestién de Bogota de fecha 29
de junio de 2012, confirmada por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
Seccion Segunda, Subseccion “F” el dia 26 de abril de 2013, dentro del proceso
ordinario de nulidad y restablecimiento del derecho 11001 33 31 029 2011 00026

00, la cual a folios 6 a 70 del plenario expresa en su parte resolutiva:

“..)

SEGUNDO: CONDENAR al DISTRITO CAPITAL- UNIDAD ADMINISTARTIVA ESPECIAL
CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS DE BOGOTA a titulo de restablecimiento "del
derecho, a lo siguiente:

- Reconocer y pagar a NORMA CRISTINA ZAMBRANO MORALES identificada con
la c.c. 52.449.179 de Bogota las horas extras diurnas y nocturnas mensuales
laboradas en exceso de la jornada mdxima legal para empleados publicos
prevista por el articulo 33 del Decreto Ley 1042 de 1978 y las cuales
corresponden a 190 horas mensuales, desde el 22 de abril de 2007 hasta el 9
de octubre de 2009, fecha en que se retiré del servicio. En cuanto al limite previsto
para su pago se debe aplicar el mas favorable entre el consagrado en el articulo
36 de dicho decreto o el especial previsto en el articulo 4° del Acuerdo Distrital
No. 3 de 1999. .En la liquidacién deberd deducir los dias de descanso
remunerado, vacancias licencias, permisos y demds situaciones administrativas
gue se le hayan presentado a la accionante.

- Reconocer y pagar a NORMA CRISTINA ZAMBRANO MORALES identificada con
la c.c. 52.449.179 de Bogota el tiempo compensatorio por exceso de horas extras
de acuerdo con lo previsto en el literal e) del art. 36 del Decreto 1042 de 1978,
desde el 22 de abril de 2007 hasta el 9 de octubre de 20009, fecha en que se retird
del servicio. ‘

- Reliquidar a NORMA CRISTINA ZAMBRANO MORALES identificada con la c.c.
52.449.179 de Bogota los recargos ordinarios nocturnos y los festivos diurnos y
nocturnos, con fundamento en la jornada méxima legal para empleados publicos
prevista en el articulo 33 del Decreto Ley 1042 de 1978, esto es 190 horas




‘Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogota
Ejecutivo No. 110013342 054 2017 00282 00

Actor: Norma Cristina Zambrano Morales

Demandado: U.A.E Cuerpo Oficial de Bomberos

mensuales y deberd pagar las diferencias que se derive de dicha reliquidacion.
En la reliquidacién del recargo ordinario nocturno deberd reducir los descansos
remunerados, vacancias licencias,, permisos Yy demds  situaciones
administrativas que se le hayan presentado al demandante, desde el 22 de abril
de 2007 hasta el 9 de octubre de 2009, fecha en que se retiré del servicio.

- Reliquidar a NORMA CRISTINA ZAMBRANO MORALES identificada con la c.c.
52.449.179 de Bogota las prestaciones sociales, esto es, primas de servicio, de
vacaciones y de navidad, las cesantias y demdas factores salariales y
prestacionales, incluyendo los mayores valores por concepto de recargos Yy los
nuevos valores por concepto de horas extras, igualmente se ordena pagar las
diferencias que resulten de la reliquidacién, desde el 22 de abril de 2007 hasta
el 9 de octubre de 2009, fecha en que se retiré del seruvicio.

(...)

CUARTO: La entidad demandada dara cumplimiento al presente fallo dentro de los
términos previstos en los articulos 176 y 177 del C.C.A.

(.)
En primer lugar, el articulo 177 del Cédigo Contencioso Administrativo, establece
que las condenas contra las entidades publicas seran ejecutables ante la justicia

ordinaria dieciocho (18) meses después de su ejecutoria, asi:

“Articulo 177. Efectividad de condenas contra entidades ptblicas.

Cuando se condene a la Nacién, a una entidad territorial o descentralizada al
pago o devolucién de una cantidad liquida de dinero, se enviard inmediatamente
copia de la sentencia a quien sea competente para ejercer las funciones del
ministerio publico frente a la entidad condenada.

El agente del ministerio ptiblico deberd tener una lista actual de tales sentencias,
y dirigirse a los funcionarios competentes cuando preparen proyectos de
presupuestos basicos o los adicionales, para exigirles que incluyan partidas que
permitan cumplir en forma completa las condenas, todo conforme a las normas de
la ley orgdnica del presupuesto.

El Congreso, las Asambleas, los Concejos, el Contralor General de la Republica,
los Contralores Departamentales, Municipales y Distritales, el Consejo de Estado
y los tribunales contencioso administrativos y las demas autoridades del caso
deberan abstenerse de aprobar o ejecutar presupuestos en los que no se hayan
incluido partidas o apropiaciones suficientes para atender al pago de todas las
condenas que haya relacionado el Ministerio Piiblico.

Sera causal de mala conducta de los funcionarios encargados de ejecutar los
presupuestos publicos, pagar las apropiaciones para cumplimiento de condenas
mas lentamente que el resto. Tales condenas, ademas, seran ejecutables ante
la justicia ordinaria dieciocho (18] meses después de su ejecutoria.”
(Subrayas y negritas fuera de texto).

En virtud de lo anterior, se advierte que la ejecutabilidad de las sentencias en que
se condene a las entidades publicas al pago de una cantidad liquida de dinero, se
encuentran sometidas a la condicion prevista en el articulo 177 del C.C.A,, es
decir, a que hayan transcurrido dieciocho (18) meses o méas desde la ejecutoria de

la misma sin que se hubiese efectuado el pago.

Ye)
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En segundo lugar, el titulo ejecutivo contenido en la sentencia objeto de recaudo

debe reunir los requisitos establecidos en el articulo 422 del C.G.P. que senala:

“Titulo ejecutivo

“Art. 422.- Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas,
claras y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o
de su causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen
de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier
jurisdiccién, o de las providencias que en procesos de policia aprueben
liquidacion de costas o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia, y de los
demas documentos que seriale la ley.

La confesién hecha en el curso de un proceso no constituye titulo ejecutivo, pero si
la que conste en el interrogatorio previsto en el articulo 294.” (Destacado fuera de
texto)

La sentencia aportada a folios 6 a 70 del plenario se encuentra debidamente
autenticada y con constancia de ejecutoria (fl. 3), por tanto cumple con la
formalidad establecida en el articulo 422 del Cédigo General del vProceso, por
contener una obligacién clara, expresa y actualmente exigible, toda vez que de la
fecha de su ejecutoria (29 de mayo de 2013), se infiere que han transcurrido los
dieciocho (18) meses a que hace referencia el articulo 177 del Cédigo Contencioso
Administrativo, sin que la entidad ejecutada haya procedido a su pago total a pesar
de haber sido radicada la sentencia, la accidén no se encuentra caducada, siendo

exigible parcialmente la obligacion.

A

Asi las cosas; segun la liquidaciéon realizada por la Oficina de Afoyo para los
Juzgados Administrativos visible a folios 184 a 185 del expediente, queda un saldo
pendiente de veintiun millones cuatrocientos cuarenta mil cuatrocientos cuarenta
y siete pesos ($21.440.447) por concepto de capital e indexacién de las diferencias;
y por la suma de treinta y dos millones cuatrocientos treinta y siete mil setecientos
doce pesos ($32.437.712) por los intereses se ordenaron sobre el valor del capital
a la tasa maxima segun el limite establecido en el articulo 111 de la Ley 510 de
1999 y teniendo en cuenta las fluctuaciones del interés corriente bancario
certificadas por la Superintendencia Financiera de Colombia desde la fecha de
ejecutoria de la sentencia.de condena proferida por el Juzgado Doce (12)
Administrativo -de Descongestién de Bogota de fecha 29 de junio de 2012,
confirmada por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Secciéon Segunda,

Subseccion “F” el dia 26 de abril de 2013, dentro del proceso ordinario de nulidad

s
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y restablecimiento del derecho 11001 33 31 029 2011 00026 00, esto es, desde el
30 de mayo de 2013 y hasta el 08 de febrero de 2019.

No obstante lo anterior, se advierte que dichos valores pueden variar analizadas
las pruebas allegadas al plenario y efectuada la liquidacion del crédito

correspondiente.

Finalmente, en su oportunidad procesal se resolvera lo pertinente a la condena en
costas procesales de conformidad con lo establecido en el articulo 440 del Codigo

General del Proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del

Circuito de Bogota D.C,,
RESUELVE

PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago por la via EJECUTIVA en favor de la
sefiora  NORMA CRISTINA ZAMBRANO MORALES identificada con la c.c.
52.449.179 de Bogota y en contra de EL DISTRITO CAPITAL - U.A.E. CUERPO
OFICIAL DE BOMBEROS DE BOGOTA pbr las siguientes cantidades:

1.1. Por la suma de VEINTIUN MILLONES CUATROCIENTOS CUARENTA MIL
CUATROCIENTOS CUARENTA Y SIETE PESOS ($21.440.447) por concepto
de la diferencia resultante entre la liquidacién ordenada y las sumas
canceladas en razon de la actualizacién e indexacién de la suma ordenada
en la sentencia de condena proferida por el Juzgado Doce (12)
Administrativo de Descongestiéon de Bogota de fecha 29 de junio de 2012,
confirmada por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion
Segunda, Subseccion “F” el dia 26 de abril de 2013, dentro del proceso
ordinario de nulidad y restablecimiento del derecho 11001 33 31 029 2011
00026 00.

1.2. Por la suma de TREINTA Y DOS MILLONES CUATROCIENTOS TREINTA Y
SIETE MIL SETECIENTOS DOCE PESOS ($32.437.712) por concepto de
intereses moratorios sobre el valor del capital a la tasa maxima segun el
limite establecido en el articulo 111 de la Ley 510 de 1999 y teniendo en

cuenta las fluctuaciones del interés corriente bancario certificadas por la

4
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Superintendencia Financiera de Colombia desde el dia siguiente a la fecha
de ejecutoria de la sentencia, esto es, desde el 30 de mayo de 2013 y hasta
el 08 de febrero de 2019, fecha de liquidacién de la sentencia proferida por

la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos de Bogota.

1.3.  Por los intereses moratorios sobre la suma ordenada en el numeral 1.1.
desde el 09 de febrero de 2019 y-hasta el pago total de la obligacién, por €l
valor del capital a la tasa maxima segun el limite establecido en el articulo
111 delalLey 510de 1999y feniendo en cuenta las fluctuaciones del interés
corriente bancario certificadas por la Superintendencia Financiera de

Colombia.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente al Representante Legal del DISTRITO
CAPITAL - U.A.E. CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS a su delegado para recibir

notificaciones.

TERCERO: Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico.

CUARTO: Ordenar a la parte demandante a depositar dentro del término de los
treinta (30) dias siguientes a la notificaciéon del presente auto la suma de treinta
mil pesos ($30.000,00) m/cte., en la cuenta de ahorros No. 4-0070-2-16513-8 del
Banco Agrario de Colombia a nombre del Juzgado Cincuenta y Cuatro (54)

Administrativo del Circuito de Bogota, para gastos del proceso (Decreto 2867 /89).

QUINTO: Conceder a la parte ejecutada el término de cinco (5) dias>para cancelar
el crédito, y el término dispuesto por ley para formular excepciones, contados a

partir del dia siguiente a la notificacién de este proveido.

SEXTO: Se reconoce personeria al doctor Jairo Sarmiento Patarroyo como
apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido

visible a folios 1 y 2 del expediente.
Notifiquese y cumplase,

TANIA INES JAIMES MARTINEZ

Jueza
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 15 de marzo de 2019 se notifica a las partes por anotaciéon en
el ESTADO No. 0¥, la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 11001 33 42 054 2017 00305 00
DEMANDANTE: MARLENE VALERO VARGAS
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-

COMANDO GENERAL DE LAS FUERZAS MILITARES-
DIRECCION GENERAL DE SANIDAD MILITAR
MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y PRESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede y revisado el expediente, se observa que a
folios 257 a 287, 289 a 292, 310 a 312 del expediente, la entidad demanda, allegd
las pruebas documentales decretadas en audiencia de inicial de 05 de abril de

2018.

De ese modo, mediante proveidos de 31 de enero de 2019 (fl. 309) y 28 de febrero
de 2019 (fl. 314), se dispuso correr traslado de las aludidas pruebas documentales,

frente a lo cual las partes no expusieron manifestaciéon alguna.

En ese orden de ideas, se le otorga el valor probatorio que le confiere la ley a la
documental allegada, y teniendo en cuenta que en el presente asunto no existen
otros medios de prueba por practicar, se cierra el debate probatorio de que trata el
articulo 181 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativ;)‘;.po‘r lo que, conforme al inciso final de dicha normativa, se hace
innecesario fijar fecha para audiencia de alegaciones y juzgamiento; en
consecuencia, se ordena la presentaciéon por escrito de las alegaciones finales
dentro de los dias (10) dias siguientes a la ejecutoria de la presente providencia,
vencidos los cuales se proferira el referido fallo por escrito dentro de los veinte (20)
dias siguientes y se notificara en los términos del articulo 203 del Cédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Notifiquese y Camplase

h -
ONNIAD
TANIA INES JAIWMES MARTINEZ

JUEZA

-

DM




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 15 de marzo de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el




REPUBLICA DE COLOMBIA

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2017 00338 00
DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES
} DEMANDADO: JUAN ANTONIO AVILA MONTENEGRO
MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
(LESIVIDAD)

Surtido el emplazamien"co de que trata el articulo 108 y 293 del Codigo General del
Proceso y transcurrido un tiempo legal sin que haya comparecido el sefior Juan
| Antonio Avila Montenegro a notificarse del auto admisorio de la demanda de la
referencia proferido el dia treinta y uno (31) de agosto de 2017, obrante a folio 20 del
plenario, se hace necesario que por conducto de la Secretaria del Despacho, se

designe un CURADOR AD LITEM, de la lista de auxiliares de la justicia de la Rama
Judicial.

Por Secretaria, librese el correspondiente telegrama, y posterior a ello, ingrésense las

diligencias al Despacho para lo pertinente.

.- - NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Touns

TANIA INES JAIMES MARTINEZ

Jueza

DM

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 15 de marzo de 2019, se notifica a las partes por anotacién en
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO N°: 11001 33 35 054 2017 00342 00

DEMANDANTE: |LUIS ANOTNIO CASTELLANOS RODRIGUEZ

DEMANDADO: |DISTRITO CAPITAL- U.A.E. CUERPO OFICIAL DE
BOMBEROS DE BOGOTA

ACCION: EJECUTIVO LABORAL

Revisado el expediente de la referencia, se observa que la parte ejecutante pretende
que se libre mandamiento de pago con base en la sentencia de condena proferida
por el Juzgado Doce (12) Administrativo de Descongestién de Bogota de fecha 16
de diciembre de 2011, confirmada por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccion “F” el dia 07 de septiembre de 2012,
dentro del proceso ordinario de nulidad y restablecimiento del derecho 11001 3331
029 2010 00401 00, la cual a folios 13 a 46 del plenario expresa en su parte

resolutiva:

“<..)

SEGUNDO: CONDENAR al DISTRITO CAPITAL- UNIDAD ADMINISTARTIVA ESPECIAL
CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS DE BOGOTA a titulo de restablecimiento del
derecho, a lo siguiente:

- Reconocer y pagar a las horas extras diurnas y nocturnas mensuales laboradas
en exceso de la jornada mdaxima legal para empleados publicos prevista por el
articulo’ 33 del Decreto Ley 1042 de 1978 y las cuales corresponden a 190 horas
mensuales, desde el 01 de diciembre de 2006 hasta la fecha de retiro del servicio.
Jfecha en que se retiré del servicio. En cuanto al limite previsto para su pago se
debe aplicar el mds favorable entre el consagrado en el articulo 36 de dicho
decreto o el especial previsto en el articulo 4° del Acuerdo Distrital No. 3 de 1999.
En la liquidacién debera deducir los dias de descanso remunerado, vacancias
licencias, permisos y demds situaciones administrativas que se le hayan
presentado a la accionante.

- Reconocer y pagar el tiempo compensatorio por exceso de horas extras de
acuerdo con lo previsto en el literal e) del art. 36 del Decreto 1042 de 1978, desde
el 22 de abril de 2007 hasta el 9 de octubre de 2009, fecha en que se retiré del
servicio.

- Reliquidar los recargos ordinarios nocturnos y los festivos diurnos y nocturnos,
con fundamento en la jornada médxima legal para empleados publicos prevista en
el articulo 33 del Decreto Ley 1042 de 1978, esto es 190 horas mensuales y
deberd pagar las diferencias que se derive de dicha reliquidacién. En la
reliquidacién del recargo ordinario nocturno deberd reducir los descansos
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remunerados, vacancias licencias, permisos Yy demds situaciones
administrativas que se le hayan presentado al demandante, desde el 1 de
diciembre de 2006 hasta la fecha de su retiro del servicio.

- Reliquidar las prestaciones sociales, esto es, primas de servicio, de vacaciones y
de navidad, las cesantias y demds factores salariales y prestacionales,
incluyendo los mayores valores por concepto de recargos y los nuevos valores por
concepto de horas extras, igualmente se ordena pagar las diferencias que

‘ resulten de la reliquidacién, desde el 1 de diciembre de 2006 hasta la fecha de
su retiro del servicio.

(...)

QUINTO: La entidad demandada dara cumplimiento al presente fallo dentro de los
términos previstos en los articulos 176 y 177 del C.C.A.

(.)
En primer lugar, el articulo 177 del Cédigo Contencioso Administrativo, establece
que las condenas contra las entidades publicas seran ejecutables ante la justicia

ordinaria dieciocho (18) meses después de su ejecutoria, asi:

“Articulo 177. Efectividad de condenas contra entidades publicas.

Cuando se condene a la Nacién, a una entidad territorial o descentralizada al
pago o devolucién de una cantidad liquida de dinero, se enviard inmediatamente
copia de la sentencia a quien sea competente para ejercer las funciones del
ministerio publico frente a la entidad condenada.

El agente del ministerio ptblico deberd tener una lista actual de tales sentencias,
y dirigirse a los funcionarios competentes cuando preparen proyectos de
presupuestos basicos o los adicionales, para exigirles que incluyan partidas que
permitan cumplir en forma completa las condenas, todo conforme a las normas de
la ley organica del presupuesto.

El Congreso, las Asambleas, los Concejos, el Contralor General de la Reptblica,
los Contralores Departamentales, Municipales y Distritales, el Consejo de Estado
y los tribunales contencioso administrativos y las demas autoridades del caso
deberan abstenerse de aprobar o ejecutar presupuestos en los que no se hayan
incluido partidas o apropiaciones suficientes para atender al pago de todas las
condenas que haya relacionado el Ministerio Publico.

Sera causal de mala conducta de los funcionarios encargados de ejecutar los
presupuestos publicos, pagar las apropiaciones para cumplimiento de condenas
méas lentamente que el resto. Tales condenas, ademas, seran ejecutables ante
la justicia ordinaria dieciocho (18) meses después de su ejecutoria.”
(Subrayas y negritas fuera de texto).

En virtud de lo anterior, se advierte que la ejecutabilidad de las sentencias en que
se condene a las entidades publicas al pago de una cantidad liquida de dinero, se
encuentran sometidas a la condicion prevista en el articulo 177 del C.C.A., es
decir, a que hayan transcurrido dieciocho (18) meses o mas desde la ejecutoria de

la misma sin que se hubiese efectuado el pago.

v
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En segundo lugar, el titulo ejecutivo contenido en la sentencia objeto de recaudo

debe reunir los requisitos establecidos en el articulo 422 del C.G.P. que sefala:

“Titulo ejecutivo

“Art, 422.- Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas,

‘claras y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o
de su causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen
de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier
jurisdiccién, o de las providencias que en procesos de policia aprueben
liquidacién de costas o sernialen honorarios de auxiliares de la justicia, y de los
demas documentos que sefiale la ley.

La confesion hecha en el curso de un proceso no constituye titulo ejecutivo, pero st
la que conste en el interrogatorio previsto en el articulo 294.” (Destacado fuera de
texto)

La sentencia aportada a folios 13 a 46 del plenario se encuentra debidamente
autenticada y con constancia de ejecutoria (fl. 46 vto), por tanto cumple con la
formalidad establecida en el articulo 422 del Codigo General del Proceso, por
contener una obligacioén clara, expresa y actualmente exigible, toda vez que de la
fecha de su ejecutoria (10 de octubre de 2012), se infiere que han transcurrido los
dieciocho (18) meses a que hace referencia el articulo 177 del Cédigo Contencioso
Administrativo, sin que la entidad ejecutada haya procedido a su pago total a pesar
de haber sido radicada la sentencia, la acciéon no se encuentra caducada, siendo

exigible parcialmente la obligacién.

Asi las cosas, segun la liquidacién realizada por la Oficina de Apoyo para los
Juzgados Admmlstratlvos visible a folios 221 a 222 del expediente, queda un saldo
pendiente de setenta y cinco millones quinientos treinta y cinco mil seiscientos
cincuenta y un pesos ($75.535.651) por concepto de capital e indexacién de las
diferencias; y por la suma de ciento veinticinco millones novecientos cuarenta y
nueve mil ochenta pesos ($125.949.080) por los intereses se ordenaron sobre el
valor del capital a la tasa maxima segun el limite establecido en el articulo 111 de
la Ley 510 de 1999 y teniendo en cuenta las fluctuaciones del interés corriente
bancario certificadas por la Superintendencia Financiera de Colombia desde la
fecha de ejecutoria de la sentencia de condena proferida por el Juzgado Doce (12)
Administrativo de Descongestion de Bogota de fecha 16 de diciembre de 2011,
confirmada por el TribunalvAdministrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda,
Subseccion “F” el dia 07 de septiembre de 2012, dentro del proceso ordinario de
nulidad y restablecimiento del derecho 11001 3331 029 2010 00401 00, esto es,
desde el 11 de octubre de 2012 y hasta el 05 de marzo de 2019.
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Finalmente, en su oportunidad procesal se resolvera lo pertinente a la condena en

costas procesales de conformidad con lo establecido en el articulo 440 del Codigo

General del Proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del

Circuito de Bogota D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago por la via EJECUTIVA en favor del sefior
LUIS ANTONIO CASTELLANOS RODRIGUEZ identificado con la c.c. 19.301.785
de Bogota y en contra de EL DISTRITO CAPITAL - U.A.E. CUERPO OFICIAL DE
BOMBEROS DE BOGOTA por las siguientes cantidades:

1.1.

1.2.

1.3.

Por la suma de SETENTA Y CINCO MILLONES QUINIENTOS TREINTA Y
CINCO MIL SEISCIENTOS CINCUENTA Y UN PESOS ($75.535.651) por
concepto de la diferencia resultante entre la liquidacién ordenada y las
sumas canceladas en razéon de la actualizacién e indexacién de la suma
ordenada en la sentencia de condena proferida por el Juzgado Doce (12)
Administrativo de Descongestion de Bogota de fecha 16 de diciembre de
2011, confirmada por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Secciéon
Segunda, Subseccién “F” el dia 07 de septiembre de 2012, dentro del
proceso ordinario de nulidad y restablecimiento del derecho 11001 3331

029 2010 00401 00.

Por la suma de CIENTO VEINTICINCO MILLONES NOVECIENTOS
CUARENTA Y NUEVE MIL OCHENTA PESOS ($125.949.080) por concepto
de intereses moratorios sobre el valor del capital a la tasa maxima segun el
limite establecido en el articulo 111 de la Ley 510 de 1999 y teniendo en
cuenta las fluctuaciones del interés corriente bancario certificadas por la
Superintendencia Financiera de Colombia desde el dia siguiente a la fecha
de ejecutoria de la sentencia, esto es, desde el 11 de octubre de 2012 y hasta
el 05 de marzo de 2019, fecha de liquidacion de la sentencia proferida por

la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos de Bogota.

Por los intereses moratorios sobre la suma ordenada en el numeral 1.1.

desde el 06 de marzo de 2019 y hasta el pago total de la obligaciéon, por el

oY
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valor del capital a la tasa maxima segun el limite establecido en el articulo
111 de la Ley 510 de 1999 y teniendo en cuenta las fluctuaciones del interés
corriente bancario certificadas por la Superintendencia Financiera de

Colombia.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente al Representante Legal del DISTRITO
CAPITAL - U.A.E. CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS a su delegado para recibir

notificaciones.

TERCERO: Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico.

CUARTO: Ordenar a la parte demandante a depositar dentro del término de los
treinta (30) dias siguientes a la notificaciéon del presente auto la suma de treinta
mil pesos ($30.000,00) m/cte., en la cuenta de ahorros No. 4-0070-2-16513-8 del
Banco Agrario de Colombia a nombre del Juzgado Cincuenta y Cuatro (54)

Administrativo del Circuito de Bogota, para gastos del proceso (Decreto 2867 /89).

QUINTO: Conceder a la parte ejecutada el término de cinco (5) dias para cancelar
el crédito, y el término dispuesto por ley para formular excepciones, contados a

partir del dia siguiente a la notificacién de este proveido.

Notifiquese y camplase,

TANIA INES JAIMES MARTINEZ

Jueza

Afgg

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 15 de marzo de 2019 se notifica a las partes por anotacién en
el ESTADO No. & , la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

addye
o

Bogota D.C., catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00385 00 ! |
DEMANDANTE: EDGAR JAIRO ALVAREZ ARIAS ! |
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL- UGPP
MEDIO DE CONTROL: {NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede, se observa que en audiencia inicial de treinta
(31) de mayo de dos mil dieciocho (2018), se llego hasta la etapa de excepciones previas,

. por esto el Despacho procede a citar a las partes del proceso para que €l dia _jueves once

(11) de abril de dos mil diecinueve (2019), a las diez de la mafana (10:00 a.m.),

concurran ante este Despacho a fin de llevar a cabo continuaciéon de audiencia inicial,

lo anterior de conformidad con el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011. ' |

Asi mismo, se ordena notificar la presente decision a las partes, al Ministerio Publico y
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electronico, en

los términos de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

Igualmente se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo
180 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedird la realizacién de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~ l .
W
TANIA INES J ES MARTINEZ
JUEZA

| JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
| CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

DM

Hoy 15 de marzo de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. _‘® la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO N°: 11001 33 35 054 2017 00435 00

DEMANDANTE: |CARLOS ARTURO MELO MELO

DEMANDADO: |DISTRITO CAPITAL- U.A.E. CUERPO OFICIAL DE

BOMBEROS DE BOGOTA

ACCION: EJECUTIVO LABORAL

Revisado el expediente de la referencia, se observa que la parte ejecutante pretende
que se libre mandamiento de pago con base en la sentencia de condena proferida
por el Juzgado Doce (12) Administrativo de Descongestion de Bogota de fecha 19
de diciembre de 2012, dentro del proceso ordinario de nulidad y restablecimiento
del derecho 11001 3331 029 2012 00084 00, la cual a folios 06 a 23 del plenario

expresa en su parte resolutiva:

“..)

SEGUNDO: CONDENAR al DISTRITO CAPITAL- UNIDAD ADMINISTARTIVA ESPECIAL
CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS DE BOGOTA a titulo de restablecimiento del
derecho, a lo siguiente:

Reconocer y pagar al serior CARLOS ARTURO MELO MELO, identificado con
cédula de ciudadania No. 80.829.452 de Bogota las horas extras diurnas y
nocturnas mensuales laboradas en exceso de la jornada mdaxima legal para
empleados ptblicos prevista por el articulo 33 del Decreto Ley 1042 de 1978 y
las cuales corresponden a 190 horas mensuales, desde el 14 de noviembre de
2008 hasta la ejecutoria de la sentencia. En cuanto al limite previsto para su
pago se debe aplicar el mas favorable entre el consagrado en el articulo 36 de
dicho decreto o el especial previsto en el articulo 4° del Acuerdo Distrital No. 3 de
1999. En la liquidacion debera deducir los dias de descanso remunerado,
vacancias licencias, permisos y demds situaciones administrativas que se le
hayan presentado al accionante.

Reconocer y pagar al sefior CARLOS ARTURO MELO MELO, identificado con
cédula de ciudadania No. 80.829.452 de Bogota el tiempo compensatorio por
exceso de horas extras de acuerdo con lo previsto en el literal e) del art. 36 del
Decreto 1042 de 1978, desde el 14 de noviembre de 2008 hasta la ejecutoria de
la sentencia.

Reliquidar al sefior CARLOS ARTURO MELO MELO, identificado con cédula de
ciudadania No. 80.829.452 de Bogota los recargos ordinarios nocturnos y los
festivos diurnos y nocturnos, con fundamento en la jornada mdxima legal para
empleados piiblicos prevista en el articulo 33 del Decreto Ley 1042 de 1978, esto
es 190 horas mensuales y deberd pagar las diferencias que se derive de dicha
reliquidacion. En la reliquidaciéon del recargo ordinario nocturno debera reducir
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los descansos remunerados, vacancias licencias, permisos y demds situaciones
administrativas que se le hayan presentado al demandante, desde el 14 de
noviembre de 2008 hasta la ejecutoria de la sentencia.

- Reliquidar al sefior CARLOS ARTURO MELO MELO, identificado con cédula de
ciudadania No. 80.829.452 de Bogota las prestaciones sociales, esto es, primas
de servicio, de vacaciones y de navidad, las cesantias y demds factores
salariales y prestacionales, incluyendo los mayores valores por concepto de
recargos y los nuevos valores por concepto de horas extras, igualmente se ordena
pagar las diferencias que resulten de la reliquidacion, desde el 14 de noviembre
de 2008 hasta la ejecutoria de la sentencia.

(..)

QUINTO: La entidad demandada darda cumplimiento al presente fallo dentro de los
términos previstos en los articulos 176 y 177 del C.C.A.

(...)”

En primer lugar, el articulo 177 del Cédigo Contencioso Administrativo, establece
que las condenas contra las entidades publicas seran ejecutables ante la justicia

ordinaria dieciocho (18) meses después de su ejecutoria, asi:

“Articulo 177. Efectividad de condenas contra entidades publicas.

Cuando se condene a la Nacién, a una entidad territorial o descentralizada al
pago o devolucién de una cantidad liquida de dinero, se enviard inmediatamente
copia de la sentencia a quien sea competente para ejercer las funciones del
ministerio ptiblico frente a la entidad condenada.

| El agente del ministerio ptiblico deberd tener una lista actual de tales sentencias,
y dirigirse a los funcionarios competentes cuando preparen proyectos de
presupuestos basicos o los adicionales, para exigirles que incluyan partidas que
permitan cumplir en forma completa las condenas, todo conforme a las normas de
la ley organica del presupuesto.

El Congreso, las Asambleas, los Concejos, el Contralor General de la Republica,
los Contralores Departamentales, Municipales y Distritales, el Consejo de Estado
y los tribunales contencioso administrativos y las demds autoridades del caso
deberdan abstenerse de aprobar o ejecutar presupuestos en los que no se hayan
incluido partidas o apropiaciones suficientes para atender al pago de todas las
condenas que haya relacionado el Ministerio Ptiblico.

Serd causal de mala conducta de los funcionarios encargados de ejecutar los
presupuestos publicos, pagar las apropiaciones para cumplimiento de condenas
mas lentamente que el resto. Tales condenas, ademas, seran ejecutables ante
la justicia ordinaria dieciocho (18] meses después de su ejecutoria.”
(Subrayas y negritas fuera de texto).

En virtud de lo anterior, se advierte que la ejecutabilidad de las sentencias en que
se condene a las entidades publicas al pago de una cantidad liquida de dinero, se
encuentran sometidas a la condiciéon prevista en el articulo 177 del C.C.A., es
decir, a que hayan transcurrido dieciocho (18) meses o mas desde la ejecutoria de

la misma sin que se hubiese efectuado el pago.
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En segundo lugar, el titulo ejecutivo contenido en la sentencia objeto de recaudo

debe reunir los requisitos establecidos en el articulo 422 del C.G.P. que sefala:

“Titulo ejecutivo

“Art. 422.- Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas,
claras y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o
de su causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen
de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier
jurisdiccion, o de las providencias que en procesos de policia aprueben
liguidacién de costas o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia, y de los
demas documentos que seriale la ley.

La confesion hecha en el curso de un proceso no constituye titulo ejecutivo, pero si
la que conste en el interrogatorio previsto en el articulo 294.” (Destacado fuera de
texto)

La sentencia aportada a folios 3 a 23 del plenario se encuentra debidamente
autenticada y con constancia de ejecutoria (fl. 3 vto), por tanto cumple con la
formalidad establecida en el articulo 422 del Cédigo General del Proceso, por
contener una obligacién clara, expresa y actualmente exigible, toda vez que de la
fecha de su ejecutoria (01 de febrero de 2013), se infiere que han transcurrido los
dieciocho (18) meses a que hace referencia el articulo 177 del Codigo Contencioso
Administrativo, sin que la entidad ejecutada haya procedido a su pago total a pesar
de haber sido radicada la sentencia, la accién no se encuentra caducada, siendo

exigible parcialmente la obligacion.

Asi las cosas, segun la liquidacién realizada por la Oficina de Apoyo para los
Juzgados Administrativos visible a folios 217 y 218 del expediente, ci{leda un saldo
pendiente de cincuenta y cuatro millones ochocientos setenta y seis mil quinientos
cuarenta y tres pesos ($54.876.543) por concepto de capital e indexacién de las
diferencias; y por los intereses que se ordenaron sobre el valor del capital a la tasa
maxima segun el limite establecido en el articulo 111 de la Ley 510 de 1999 y
teniendo en cuenta las fluctuaciones del interés corriente bancario certificadas por
la Superintendencia Financiera de Colombia desde la fecha de ejecutoria de la
sentencia de condena proferida por el Juzgado Doce (12) Administrativo de
Descongestién de Bogota de fecha 19 de diciembre de 2012, dentro del proceso
ordinario de nulidad y restablecimiento del derecho 11001 3331 029 2012 00084
00, esto es, desde el 02 de febrero de 2013 hasta el pago total de la obligacion.
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Finalmente, en su oportunidad procesal se resolvera lo pertinente a la condena en
costas procesales de conformidad con lo establecido en el articulo 440 del Codigo

General del Proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del

Circuito de Bogota D.C.,
RESUELVE

PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago por la via EJECUTIVA en favor del sefior
CARLOS ARTURO MELO MELO identificado con la C.C. 80.829.542 y en contra
de EL DISTRITO CAPITAL - U.A.E. CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS DE
BOGOTA por las siguientes cantidades:

1.1. Por la suma de CINCUENTA Y CUATRO MILLONES OCHOCIENTOS
SETENTA Y SEIS MIL QUINIENTOS CUARENTA Y TRES PESOS
($54.876.543) por concepto de la diferencia resultante entre la liquidacion
ordenada y las sumas canceladas en razén de la actualizacion e indexacién
de la suma ordenada en la sentencia de condena proferida por el Juzgado
Doce (12) Administrativo de Descongestion de Bogota de fecha 19 de
diciembre de 2012, dentro del proceso ordinario de nulidad y

restablecimiento del derecho 11001 3331 029 2012 00084 00.

1.2. Por concepto de intereses moratorios sobre el valor del capital a la tasa

maxima segun el limite establecido en el articulo 111 de la Ley 510 de 1999
y teniendo en cuenta las fluctuaciones del interés corriente bancario

certificadas por la Superintendencia Financiera de Colombia desde el dia

siguiente a la fecha de ejecutoria de la sentencia, esto es, desde el 02 de

febrero de 2013 hasta el pago total de la obligacion.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente al Representante Legal del DISTRITO
CAPITAL - U.A.E. CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS a su delegado para recibir

notificaciones.

TERCERO: Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico.
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CUARTO: Ordenar a la parte demandante a depositar dentro del término de los
treinta (30) dias siguientes a la notificacién del presente auto la suma de treinta
mil pesos ($30.000,00) m/cte., en la cuenta de ahorros No. 4-0070-2-16513-8 del
Banco Agrario de Colombia a nombre del Juzgado Cincuenta y Cuatro (54)

Administrativo del Circuito de Bogota, para gastos del proceso (Decreto 2867 /89).

QUINTO: Conceder a la parte ejecutada el término de cinco (5) dias para cancelar
el crédito, y el término dispuesto por ley para formular excepciones, contados a

partir del dia siguiente a la notificaciéon de este proveido.

SEXTO: Se reconoce personeria al doctor Jairo Sarmiento Patarroyo como
apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido

visible a folios 1 y 2 del expediente.

Notifiquese y camplase,

TANIA INES JAIMES MARTINEZ

Jueza

Mgy

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA ,
SECCION SEGUNDA

Hoy 15 de marzqsle 2019 se notifica a las partes por anotacién en
el ESTADO No. _98 , la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
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Bogota D.C., catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00428 00

DEMANDANTE: MARIA CRISTINA TRINIDAD CORTES GARNICA

NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
DEMANDADO: MAGISTERIO Y DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA-
SECRETARIA DE EDUCACION DE CUNDINAMARCA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Mediante Providencia del trece (13) de diciembre de 2018, se ordené oficiar por
segunda vez al Director de Personal de Instituciones Educativas de la Secretaria de
Educacion de Cundinamarca a fin de que remitiera certificacién en la que se indique
de manera clara y detallada los factores sobre los cuales se cotizd para pensién de la

demandante, sin embargo no hubo respuesta por parte de la entidad.

En consecuencia, se ordena OFICIAR POR TERCERA VEZ al Director de Personal de
Instituciones Educativas de la Secretaria de Educacién de Cundinamarca, a fin de que
dé respuesta completa a la solicitud realizada por el despacho mediante oficio No. J54-

2019-0094 de 28 de enero de 2019, en un término perentorio de cinco (5) dias.

Se advierte al funcionario que es su deber colaborar con la administracién de Justicia
y dar respuesta a los requerimientos judiciales dentro de los términos perentorios
establecidos para el efecto, so pena de la aplicacién del articulo 44 del Cédigo General

del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
i’ ONNAAND
TANIA INES J ES MARTINEZ
JUEZA

DAP
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Hoy 15 de marzo de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 11001 33 42 054 2017 00477 00
DEMANDANTE: ENRIQUE AUGUSTO CORDOBA CIFUENTES
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE  EDUCACION
NACIONAL- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y PRESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede y revisado el expediente, se observa que a folios
222 a 252 del expediente, la Secretaria de Educacion de Bogota allegd las pruebas

decretadas en audiencia de inicial de 08 de noviembre de 2018.

De ese modo, mediante proveido de 28 de febrero de 2019 (fl. 254), se dispuso correr
traslado de la aludida prueba documental, frente a lo cual las partes no expusieron

manifestacién alguna.

En ese orden de ideas, se le otorga el valor probatorio que le confiere la ley a la documental
allegada, y teniendo en cuenta que en el presente asunto no existen otros medios de prueba
por practicar, se cierra el debate probatorio de que trata el articulo 181 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo; por lo que, conforme al
inciso final de dicha normativa, se hace innecesario fijar fecha para audiencia de
alegaciones y juzgamiento; en consecuencia, se ordena la presentacién por escrito de las
alegaciones finales dentro de los dias (10) dias siguientes a la ejecutoria de la presente
providencia, vencidos los cuales se proferiré‘ el referido fallo por escrito dentro de los veinte
(20) dias siguientes y se notificara en los términos del articulo 203 del Cédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

.Igualmente, observa el Despacho, que la Doctora Diana Maritza Tapias Cifuentes en calidad
de apoderada principal de la parte demandada y la Doctora Jennifer Lopez Iglesias en
calidad de apoderada sustituta de la parte demandada, presentaron renuncia de poder (ﬂ
255 y 256), acompariada de la respectiva comunicacién efectuada a la entidad a la cual
representan como lo exige el inciso cuarto del articulo 76 del Cédigo General del Proceso,

razén por la cual, se acepta la renuncia de poder.

Notifiquese y Cimplase

| s '
TANIA INES JAIMES MARTINEZ

JUEZA




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 15 de marzo de 2019, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. _ 08 , la presente providencia.

> ]
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA '

Bogota D.C., catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: - 111001 33 42 054 2017 00456 00
DEMANDANTE: DIOMEDES ENRIQUE PINA MERCADO
DEMANDADO: UNIVERSIDAD FRANCISO JOSE DE CALDAS Y
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
: COLPENSIONES
MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispone el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de

traslado de la demanda o de la reconvencién segin el caso, el juez o

magistrado ponente convocara a una audiencia inicial.

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de
traslado de la demanda o de la de reconvencién segun el caso, el
Juez o Magistrado Ponente, convocard a una audiencia que se

sujetard a las siguientes reglas:’

1. Oportunidad: La audiencia se llevard a cabo bajo la direccion
del Juez o Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al
vencimiento del término de traslado de la demanda o del de su
prorroga o del de la reconvencion o del de la contestacién de las
excepciones o del de la contestacién de la demanda de reconvencion,
segun el caso. El auto que seriale fecha y hora para la audiencia se
notificara por estado y no serd susceptible de recursos

Atendiendo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar
fecha para la realizacién de la audiencia inicial, con la observancia de los

tramites surtidos dentro del proceso, a efectos de determinar la oportunidad

para llevar a cabo dicha diligencia.

las entidades demandadas ADMINISTRADORA
y la UNIVERSIDAD

En el caso concreto,
COLOMBIANA DE PENSIONES— COLPENSIONES

FRANCISCO JOSE DE CALDAS , propusieron excepcmnes con la contestacion

|

!
|

|

de la demanda, de alli que se haya dado traslado a las mismas los dias 19 de|

f
julio de 2018 y 25 de febrero de 2019, respectivamente, por el término de tres}'
i




//

(3) dias, tal y como lo contempla el parégfafo 2° del articﬁlo 175 del

C.P.A.C.A., para lo cual la parte actora descorrié6 traslado de las mismas.
Por tanto, a partir del vencimiento de este y del término establecido en el
articulo 173 para adicionar, aclarar o modificar la demanda, es procedente

entrar a fijar fecha para la presente audiencia.

Por tanto, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la
advertencia de que la asistencia a la misma es de caréacter obligatorio so pena
de imposiciéon de multa y.las demas consecuencias previamente sefialadas.

Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:

1. Fijar fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial con el fin de agotar
las etapas procesales -de saneamiento del pleito, decision de excepciones

previas, fijacién del litigio y conciliacién, para el dia jueves cuatro (04) de abril

de dos mil diecinueve (2019), a las once y treinta de la marfiana (11:30 a.m.).

2. Notificar la presente decisién a las partes, al Ministerio Pablico y a la |
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electréhico,

en los términos de los articulo§ 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el
articulo 180 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera
obligatoria y su inasistencia no impedira la realizacion de la audiencia inicial.

También podran comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

4. En consideracién a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacién, se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha
indicada las certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de
Conciliacién de cada una de las entidades, en caso de formular acuerdo

conciliatorio.

5. Se reconoce personeria para actuar al Doctor Juan Pablo Murcia Delgado‘
como apoderado de la Universidad Francisco José de Caldas, en los términos

y para los efectos del poder conferido obrante a folio 122.

6. Se reconoce personeria para actuar al Doctor Frey Arroyo Santamaria como

apoderado principal de la Universidad Francisco José de Caldas, en los

términos y para los efectos del poder conferido obrante a folio 161.




7. Se reconoce personeria para actuar al Doctor José Octavio Zuluaga
Rodriguez como apoderado principal de la Administradora Colombiana de
Pensiones- Colpensiones, en los términos y para los efectos del poder conferido

obrante a folio 140.

8. Se reconoce personeria para actuar al Doctor Julidn Enrique Aldana
Otalora como apoderado sustituto de la Administradora Colombiana de
l Pensiones- Colpensiones, en los términos y para los efectos del poder conferido

obrante a folio 144.

Notifiquese y ciumplase.

{ TANIA INES J ES MARTINEZ

Jueza

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 15 de marzo de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. , la presente providencia.

. DM
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 11001 33 42 054 2017 00528 00

DEMANDANTE: MYRIAM ROCIO PEREZ PERALTA

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: [ NULIDAD Y PRESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede y revisado el expediente, se observa que a folios
89 a 160 del expediente, la Secretaria de Educacion de Bogota allegé las pruebas decretadas

en audiencia de inicial de 08 de noviembre de 2018.

De ese modo, mediante proveido de 28 de febrero de 2019 (fl. 163), se dispuso correr
traslado de la aludida prueba documental, frente a lo cual las partes no expusieron

manifestacién alguna.

En ese orden de ideas, se le otorga el valor probatorio que le confiere la ley a la documental
allegada, y teniendo en cuenta que en el presente asunto no existen otros medios de prueba
por practicar, se cierra el debate probatorio de que trata el articulo 181 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo; por lo que, conforme al
inciso final de dicha normativa, se hace innecesario fijar fecha para audiencia de
alegaciones y juzgamiento; en consecuencia, se ordena la presentacién por escrito de las
alegaciones finales dentro de los dias (10) dias siguientes a la ejecutoria de la presente
providencia, vencidos los cuales se proferira el referido fallo por escrito dentro de los veinte
(20) dias siguientes y se notificard en los términos del articulo 203 del Cédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Igualmente, observa el Despacho, que la Doctora Diana Maritza Tapias Cifuentes en calidad
de apoderada principal de la parte demandada, presenté renuncia de poder (fl.164),
acomparniada de la respectiva comunicacién efectuada a la entidad a la cual representa
como lo exige el inciso cuarto del articulo 76 del Cédigo General del Proceso, razén por la

cual, se acepta la renuncia de poder.

Notifiquese y Camplase

[TANIA INES J ES MARTINEZ
JUEZA




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 15 de marzo de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No._ 08 , la presente providencia.
=
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO No. 11001 33 42 054 2017 00551 00

CLASE DE PROCESO NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: RUBELIA SUAREZ GONZALEZ

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-

EJERCITO NACIONAL Y CAJA DE RETIRO DE LAS
FUERZAS MILITARES (CREMIL)

Resuelve el Despacho lo que en derecho corresponda frente al recurso reposicion
interpuesto por el apoderado de la parte actora contra el auto de fecha veintidos
(22) de noviembre de dos mil dieciocho (2018), por medio del cual se ordend
imponer sanciéon al Doctor Jonathan Camilo Buitrago Gonzélez por su inasistencia

a la celebracién de Audiencia Inicial de 08 de noviembre de 2018 (fl. 174).
FUNDAMENTO DEL RECURSO

Sostiene el recurrente que el dia 14 de noviembre de 2018, enviéo al correo

electronico del juzgado jadmin54bta@notificacionesrj.gov.co, excusa de
inasistencia a la audiencia inicial programada para el 08 de noviembre de 2018,
indicando que le fue imposible asistir a dicha diligencia, como quiera que se
encontraba en el municipio de Fusagasuga (Cundinamarca) al cuidado de su tio el
seflor Jorge Enrique Buitrago Plazas, quien es una persona de la tercera edad y a
la fecha de la celebraciéon de la audiencia, venia presentado multiples quebrantos

de salud.

Asi mismo, indica que le fue imposible desplazarse a la Oficina de Apoyo para los
Juzgados Administrativos a radicar la excusa de inasistencia, y por ello lo envié
por medio electrénico, el cual no fue tenido en cuenta y en consecuencia mediante
providencia de 22 de noviembre de 2018, se decidi6 imponer sancién por su

inasistencia.

En virtud de lo anterior solicita se reponga el auto del 22 de noviembre de 2018,y

en su lugar resolver abstenerse de imponer sancién por inasistencia.
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PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Al tenor de lo dispuesto en el articulo 242 del C.P.A.C.A. “Salvo norma legal en
contrario, el recurso de reposicién procede contra los autos que no sean susceptibles

de apelacion o de suplica. (...)".
Por su parte, el articulo 243 del C.P.A.C.A. contempla:

“Son apelables las sentencias de primera instancia de los Tribunales y
de los Jueces. También seran apelables los siguientes autos
proferidos en la misma instancia por los jueces administrativos:

1. El que rechace la demanda.

2. El que decrete una medida cautelar y el que resuelva los incidentes
de responsabilidad y desacato en ese mismo tramite.

3. El que ponga fin al proceso.

4. El que apruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales, recurso que
solo podra ser interpuesto por el Ministerio Publico.

5. El que resuelva la liquidacién de la condena o de los perjuicios.

6. El que decreta las nulidades procesales.

7. El que niega la intervencién de terceros.

8. El que prescinda de la audiencia de pruebas.

9. El que deniegue el decreto o prdctica de alguna prueba pedida
oportunamente.

Los autos a que se refieren los numerales 1, 2, 3 y 4 relacionados
anteriormente, serdn apelables cuando sean proferidos por los
tribunales administrativos en primera instancia.

El recurso de apelacion se concederd en el efecto suspensivo, salvo en
los casos a que se refieren los numerales 2, 6, 7y 9 de este articulo, que
se concederan en el efecto devolutivo.

PARAGRAFO. La apelacién solo procederd de conformidad con las
normas del presente Cédigo, incluso en aquellos tramites e incidentes
que se rijan por el procedimiento civil.” (Negrillas extratexto).

En este orden de ideas, es claro que contra el auto atacado procede el recurso de

reposicioén.

En cuanto a la oportunidad y tramite, el articulo 318 del Coédigo General del

Proceso, indico:

“Salvo norma en contrario, el recurso de reposicién procede contra los
autos que dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no
susceptibles de suplica y contra los de la Sala de Casacién Civil de la
Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.

El recurso de reposicién no procede contra los autos que resuelvan un
recurso de apelacion, una suplica o una queja.

El recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo
sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto.
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Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso deberd
interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la
notificacion del auto.

El auto que decide la reposicién no es susceptible de ningun recurso,
salvo que contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual
podran interponerse los recursos pertinentes respecto de los puntos
nuevos.

Los autos que dicten las salas de decisién no tienen reposicion; podrd
pedirse su aclaracién o complementacién, dentro del término de su
ejecutoria.

PARAGRAFO. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial
mediante un recurso improcedente, el juez debera tramitar la
impugnacién por las reglas del recurso que resultare procedente,
siempre que haya sido interpuesto oportunamente”.

De conformidad con las disposiciones transcritas, se tiene que el término para

interponer el recurso de reposicion es de tres (3) dias siguientes a la notificacion.

Al respecto, es necesario advertir que el presente recurso de reposicion fue

presentado a través de correo electronico el dia 28 de noviembre de 2018.

Dicho lo anterior, el término para impugnar la decisién materia de inconformidad
contenida en el auto del veintidés (22) de noviembre de 2018, corri6 los dias 26,
27 y 291 del mismo mes y afo, y el recurso de reposicion data del 28 de
noviembre de la presente anualidad, razén por la cual resulta forzoso concluir que

el recurso fue incoado dentro del término de Ley.

CASO CONCRETO:

El recurrente solicita en su escrito de recurso, que se reponga la providencia
impugnada y en consecuencia no se dé aplicacién a lo dispuesto en el articulo 180
del C.P.A.C.A, por medio de la cual se impuso sancién al Doctor Jonathan Camilo
Buitrago Rodriguez por la inasistencia a la Audiencia Inicial de 08 de noviembre
de 2018.

Frente a lo anterior observa el Despacho que la excusa presentada por el
apoderado de la parte actora (fls. 229 a 231), en donde indica que para la fecha de
la celebracién de la audiencia inicial no pudo asistir debido a los multiples
quebrantos de salud de su tio el sefior Jorge Enrique Buitrago Plazas, quien es
una persona de la tercera edad y el cual estaba bajo su cuidado y quien reside en

el municipio de Fusagasuga, motivo por el cual le fue imposible desplazarse a la

! Se deja constancia que el dia 28 de noviembre de 2018, se suspendieron los términos por paro nacional.
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ciudad de Bogota para el dia 08 de noviembre de 2018, dia en que se celebro
audiencia inicial, excusa que se corrobora con certificado de licencia o
incapacidad expedido por la E.P.S Mediméas, manifestacion que se encuentra

plenamente justificada.

Asi mismo, aporta providencias de 07 de noviembre de 2018, proferida por el
Juzgado 51 Administrativo de Bogota, de 9 de noviembre de 2018, proferida por el
Juzgado 20 Administrativo de Bogotd v de 12 de diciembre de 2018, proferida por
el Juzgado 23 Administrativo de Bogota, mediante los cuales se abstiene de
imponer sancion al apoderado judicial, por cuanto las excusas de inasistencia

fueron enviadas a través de correo electronico en término (fls. 234 a 236).

Asi, el paragrafo 3 del numeral 3 del articulo 180 del C.P.A.C.A, dispone:

“3. Aplazamiento. La inasistencia a esta audiencia solo podrd excusarse
mediante prueba siquiera sumaria de una justa causa.

Cuando se presente la excusa con anterioridad a la audiencia y el juez la
acepte, fijara nueva fecha y hora para su celebracién dentro de los diez (10)
dias siguientes, por auto que no tendrd recursos. En ningtin caso podrd haber
otro aplazamiento.

El juez podra admitir aquellas justificaciones que se presenten dentro de los
tres'(3) dias siguientes a la realizacién de la audiencia siempre que se
fundamenten en fuerza mayor o caso fortuito y solo tendran el efecto
de exonerar de las consecuencias pecuniarias adversas que se
hubieren derivado de la inasistencia.

En este caso, el juez resolverd sobre la justificacibn mediante auto que se
dictard dentro de los tres (3) dias siguientes a su presentacion y que serda
susceptible del recurso de reposicién. Si la acepta, adoptard las medidas
pertinentes.

Dicho ello, se tiene que la norma trascrita regula que tiene la facultad el Juez de
admitir aquellas justificaciones que se presenten siempre y cuando se

fundamenten en fuerza mayor y caso fortuito, para el presente caso se evidencid

tal circunstancia, pues el hecho de estar al cuidado de su familiar, quien padece
traumatismo en la médula espinal a raiz de un accidente de trabajo, y quien
reside en el municipio de Fusagasuga, es una justificacién suficiente para eximir

al abogado de la sancién contemplada por el legislador.

En consecuencia de todo lo expuesto, hay lugar a reponer la providencia atacada y

en su lugar se dejara sin valor ni efecto.
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Por lo anterior, se RESUELVE:

PRIMERO.- REPONER, y en su lugar dejar sin valor ni efecto el auto de fecha
veintidés (22) de noviembre de 2018, mediante la cual se impuso sancién por
inasistencia al doctor JONATHAN CAMILO BUITRAGO RODRIGUEZ, identificado
con la cedula de ciudadania No. 80.798.119 de Bogota.

SEGUNDO.- Ejecutoriado el presente proveido, por Secretaria, dese cumplimento a

lo dispuesto en providencia de siete (07) de febrero de dos mil diecinueve (2019).
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/( n) - L3
‘ TANIA INES JAIMES MARTINEZ

Jueza

DM

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 15 de marzo de 2019 se notifica a las partes por anotacién
en el ESTADO No. E, , la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00032 00
, ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
DEMANDANTE: COLPENSIONES
DEMANDADO: JESUS ANTONIO ORTIZ HOYOS
MEDIO DE CONTROL: __ |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispone el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de \
. la demanda o de la reconvencién segin el caso, el juez o magistrado ponente

convocara a una audiencia inicial.

’ - “ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencién segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocara a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas:

1. Oportunidad: La audiencia se llevard a cabo bajo la direccién del Juez o |
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado |
de la demanda o del de su prérroga o del de la reconvencién o del de la contestacién
de las excepciones o del de la contestacién de la demanda de reconvencién, segun

el caso. El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se notificara por estado

Y no sera susceptible de recursos”

Atendiendo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para
la realizacién de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos
. dentro del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha

diligencia.

En el caso concreto, la apoderada del demandante, propuso excepciones con la
contestaciéon de la demanda, de alli que se haya dado traslado a las mismas el dia
25 de febrero de 2019, respectivamente, por el término de tres (3) dias, tal y como lo
contempla el paragrafo 2° del articulo 175 del C.P.A.C.A., paralo cual la parte actora

descorrio6 el traslado de las mismas. I

Por tanto, a partir del vencimiento de este y del término establecido en el articulo

173 para adicionar, aclarar o modificar la demanda, es procedente entrar a fijar fecha

para la presente audiencia.




Por tanto, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la advertencia
de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de imposicion de
multa y las deméas consecuencias previamente sefialadas.

Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:

1. Fijar fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial con €l fin de agotar las
etapas procesales de saneamiento del pleito, decision de excepciones previas, fijacion

del litigio y conciliacion, para el dia miércoles_tres (03) de abril de dos mil diecinueve

(2019), a las diez y treinta de la mafiana (10:30 a.m.).

2. Notificar la presente decisién a las partes, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electronico, en los términos

de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedirda la realizacion de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Puablico.

4. En consideracién a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacién, se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha
indicada las certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacion

de cada una de las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

5. Se reconoce personeria para actuar a la Doctora Liliana Raquel Lemos Luengas como
apoderada del sefior Jestis Antonio Ortiz Hoyos en los términos y para los efectos del

poder obrante a folio 69.
6. Se reconoce personeria para actuar al Doctor Mauricio Andrés como apoderado
sustituto de la Administradora Colombiana de Pensiones- Colpensiones en los términos
y para los efectos del poder obrante a folio 113.

Notifiquese y cimplase.

:TANIA INES JAI MARTINEZ

Jueza




DM

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 15 de marzo de 2019, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. , la presente providencia.

’ 'ALBUENA




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO N°: 11001 33 35 054 2018 00040 00

DEMANDANTE: |JOSE ALEJANDRO QUIROGA CADENA

DEMANDADO: |DISTRITO CAPITAL- SECRETARIA DE SEGURIDAD,
CONVIVENCIA Y JUSTICIA

ACCION: EJECUTIVO LABORAL

Revisado el expediente de la referencia, se observa que la parte ejecutante pretende
que se libre mandamiento de pago con base en la sentencia de condena proferida
por el Juzgado Doce (12) Administrativo de Desoongéstién de Bogota de fecha 30
de noviembre de 2012, dentro del proceso ordinario de nulidad y restablecimiento
del derecho 1 1001 3331 029 2011 00230 00, la cual a folios 3 a 26 del plenario

expresa en su parte resolutiva:

“..)

CUARTO:.CONDENAR al DISTRITO CAPITAL- UNIDAD ADMINISTARTIVA ESPECIAL
CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS DE BOGOTA a titulo de restablecimiento del
derecho, a reconocer y pagar al serfior José Alejandro Quiroga cadena identificado
con la cédula de ciudqdania:l\fg. 14.223.419 de Ibagué, por el periodo comprendido
entre el 28 de mag}\&e 2007 y hasta la ejecutoria del presente fallo lo siguiente:

- Reconocer y pagar las horas extras diurnas y nocturnas mensuales laboradas
en exceso de la jornada mdaxima legal para empleados publicos prevista por el
articulo 33 del Decreto Ley 1042 de 1978 y las cuales corresponden a 190 horas
mensuales. En cuanto al limite previsto para su pago se debe aplicar el mas
favorable entre el consagrado en el articulo 36 de dicho decreto o el especial
previsto en el articulo 4° del Acuerdo Distrital No. 3 de 1999. En la liquidaciéon
deberd deducir los dias de descanso remunerado, vacancias licencias, permisos
Yy demas situaciones administrativas que se le hayan presentado al accionante.

- Reconocer y pagar el tiempo compensatorio por exceso de horas extras de
acuerdo con lo previsto en el literal e} del art. 36 del Decreto 1042 de 1978.

- Reliquidar los recargos ordinarios nocturnos y los festivos diurnos y nocturnos,
con fundamento en la jornada mdxima legal para empleados ptblicos prevista en
el articulo 33 del Decreto Ley 1042 de 1978, esto es 190 horas mensuales y
deberd pagar las diferencias que se derive de dicha reliquidacién. En la
reliquidacién del recargo ordinario nocturno deberd reducir los descansos
remunerados, vacancias licencias, permisos Yy demds situaciones
administrativas que se le hayan presentado al demandante.

- Reliquidar las prestaciones sociales, esto es, primas de servicio, de vacaciones y
de navidad, las cesantias y demas factores salariales y prestacionales,




Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogotd
Ejecutivo No. 110013342 054 2018 00040 00

Actor: José Alejandro Quiroga Cadena

Demandado: Secretaria de Seguridad, Convivencia y Justicia

incluyendo los mayores valores por concepto de recargos y los nuevos valores por
concepto de horas extras, igualmente se ordena pagar las diferencias que
resulten de la reliquidacién.

(..)

SEXTO: La entidad demandada dara cumplimiento al presente fallo dentro de los
términos previstos en los articulos 176 y 177 del C.C.A.

(..)”
En primer lugar, el articulo 177 del Cédigo Contencioso Administrativo, establece
que las condenas contra las entidades publicas seran ejecutables ante la justicia

ordinaria dieciocho (18) meses después de su ejecutoria, asi:

“Articulo 177. Efectividad de condenas contra entidades publicas.

Cuando se condene a la Nacién, a una entidad territorial o descentralizada al
pago o devolucion de una cantidad liquida de dinero, se enviard inmediatamente
copia de la sentencia a quien sea competente para ejercer las funciones del
ministerio publico frente a la entidad condenada.

El agente del ministerio publico deberd tener una lista actual de tales sentencias,
y dirigirse a los funcionarios competentes cuando preparen proyectos de
presupuestos basicos o los adicionales, para exigirles que incluyan partidas que
permitan cumplir en forma completa las condenas, todo conforme a las normas de
la ley organica del presupuesto.

El Congreso, las Asambleas, los Concejos, el Contralor General de la Reptiblica,
los Contralores Departamentales, Municipales y Distritales, el Consejo de Estado
y los tribunales contencioso administrativos y las demas autoridades del caso
deberan abstenerse de aprobar o ejecutar presupuestos en los que no se hayan
incluido partidas o apropiaciones suficientes para atender al pago de todas las
condenas que haya relacionado el Ministerio Publico.

Serd causal de mala conducta de los funcionarios encargados de ejecutar los
presupuestos publicos, pagar las apropiaciones para cumplimiento de condenas
mas lentamente que el resto. Tales condenas, ademadas, seran ejecutables ante
la justicia ordinaria dieciocho (18] meses después de su ejecutoria.”
(Subrayas y negritas fuera de texto).

En virtud de lo anterior, se advierte que la ejecutabilidad de las sentencias en que
se condene a las entidades publicas al pago de una cantidad liquida de dinero, se
encuentran sometidas a la condiciéon prevista en el articulo 177 del C.C.A., es
decir, a que hayan transcurrido dieciocho (18) meses o mas desde la ejecutoria d¢

la misma sin que se hubiese efectuado el pago.

En segundo lugar, el titulo ejecutivo contenido en la sentencia objeto de recaudo

debe reunir los requisitos establecidos en el articulo 422 del C.G.P. que sefiala:

“Titulo ejecutivo

“Art. 422.- Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas,
claras y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o




Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogotd
Ejecutivo No. 110013342 054 2018 00040 00

Actor: José Alejandro Quiroga Cadena

Demandado: Secretaria de Seguridad, Convivencia y Justicia

de su causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen
de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier
jurisdiccién, o de las providencias que en procesos de policia aprueben
liqguidacién de costas o serialen honorarios de auxiliares de la justicia, y de los
demas documentos que seriale la ley.

La confesién hecha en el curso de un proceso no constituye titulo ejecutivo, pero si
la que conste en el interrogatorio previsto en el articulo 294.” (Destacado fuera de
texto)

La sentencia aportada a folios 3 a 26 del plenario se encuentra debidamente
autenticada y con constancia de ejecutoria (fl. 26 vto), por tanto cumple con la
_ formalidad establecida en el articulo 422 del Codigo General del Proceso, por
contener una obligacion clara, expresa y actualmente exigible, toda vez que de la
fecha de su ejecutoria (27 de febrero de 2013), se infiere que han transcurrido los
dieciocho (18) meses a que hace referencia el articulo 177 del Cédigo Contencioso
Administrativo, sin que la entidad ejecutada haya procedido a su pago total a pesar
de haber sido radicada la sentencia, la accién no se encuentra caducada, siendo

exigible parcialmente la obligacion.

Asi las cosas, segun la liquidacién realizada por la Oficina de Apoyo para los
Juzgados Administrativos visible a folios 333 y 334 del expediente, queda un saldo
pendiente de cuarenta millones quinientos treinta y tres mil trescientos sesenta y
ocho pesos ($40.533.368) por concepto de capital e indexacion de las diferencias;
y por la suma de dieciséis millones trescientos veinte un mil novecientos ocho
pesos ($16.321.908) por los intereses se ordenaron sobre el valor del capital a la
tasa maxima segun el limite establecido en el articulo 111 de la Ley 510 de 1999
y teniendo en ;:uenta las fluctuaciones del interés corriente bancario certificadas
por la Superintendencia Financiera de Colombia desde la fecha de ejecutoria de la
sentencia de condena proferida por el Juzgado Doce (12) Administrativo de
Descongestiéon de Bogota de fecha 30 de noviembre de 2012, dentro del proceso
ordinario de nulidad y restablecimiento del derecho 11001 3331 029 2011 00230
00, esto es, desde el 28 de febrero de 2013 y el 14 de enero de 2014 pago parcial

de la obligacién.

Finalmente, en su oportunidad procesal se resolvera lo pertinente a la condena en
costas procesales de conformidad con lo establecido en el articulo 440 del Codigo

General del Proceso.




Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogotd
Ejecutivo No. 110013342 054 2018 00040 00

Actor: José Alejandro Quiroga Cadena

Demandado: Secretaria de Seguridad, Convivencia y Justicia

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del

Circuito de Bogota D.C.,

RESUELVE

| PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago por la via EJECUTIVA en favor del sefior
JOSE ALEJANDRO QUIROGA CADENA identificado con la c.c. 14.223.419 y en
contra del DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DE SEGURIDAD, CONVIVENCIA Y

| JUSTICIA por las siguientes cantidades:

1.1.

1.2,
\
|
|

1.3.

Por la suma de CUARENTA MILLONES QUINIENTOS TREINTA Y TRES MIL
TRESCIENTOS SESENTA Y OCHO PESOS ($40.533.368) por concepto de
la diferencia resultante entre la liquidacién ordenada y las sumas
canceladas en razon de la actualizacion e indexacion de la suma ordenada
en la sentencia de condena proferida por el Juzgado Doce (12)
Administrativo de Descongestion de Bogota de fecha 30 de noviembre de
2012, dentro del proceso ordinario de nulidad y restablecimiento del

derecho 11001 3331 029 2011 00230 00.

Por la suma de DIECISEIS MILLONES TRESCIENTOS VEINTE UN MIL
NOVECIENTOS OCHO PESOS ($16.321.908) por concepto de intereses
moratorios sobre el valor del capital a la tasa maxima segin el limite
establecido en el articulo 111 de la Ley 510 de 1999 y teniendo en cuenta
las fluctuaciones del interés corriente bancario certificadas por la
Superintendencia Financiera de Colombia desde el dia siguiente a la fecha
de ejecutoria de la sentencia, esto es, desde €l 28 de febrero de 2013 y hasta
el 14 de enero de 2014, fecha en que la entidad demandada realizé un pago

parcial de la obligacién.

Por los intereses moratorios sobre la suma ordenada en el numeral 1.1.
desde el 15 de enero de 2014 y hasta el pago total de la obligacioén, por el
valor del capital a la tasa maxima segin el limite establecido en el articulo
111 dela Ley 510 de 1999 y teniendo en cuenta las fluctuaciones del interés
corriente bancario certificadas por la Superintendencia Financiera de

Colombia.




-y

]

&

Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogotd
Ejecutivo No. 110013342 054 2018 00040 00

Actor: José Alejandro Quiroga Cadena

Demandado: Secretaria de Seguridad, Convivencia y Justicia

SEGUNDO: Notifiquese personalmente al Representante Legal del DISTRITO
CAPITAL - SECRETARIA DE SEGURIDAD, CONVIVENCIA Y JUSTICIA a su

delegado para recibir notificaciones.

TERCERO: Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico.

CUARTO: Ordenar a la parte demandante a depositar dentro del término de los
treinta (30) dias siguientes a la notificacion del presente auto la suma de treinta
mil pesos ($30.000,00) m/cte., en la cuenta de ahorros No. 4-0070-2-16513-8 del
Banco Agrario de Colombia a nomb;‘e del Juzgado Cincuenta y Cuatro (54)

Administrativo del Circuito de Bogota, para gastos del proceso (Decreto 2867 /89).

QUINTO: Conceder a la parte ejecutada el término de cinco (5) dias para cancelar
el crédito, y el término dispuesto por ley para formular excepciones, contados a

partir del dia siguiente a la notificacién de este proveido.

SEXTO: Se reconoce personeria al doctor Jairo Sarmiento Patarroyo como
apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido

visible a folios 1 y 2 del expediente.

Notifiquese y cumplase,

Tcwu;@ D nos!
TANIA INES JAIMES MARTINEZ

Jueza

Mzg

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 15 de marzo de 2019 se notifica a las partes por anotacién en
el ESTADO No.0% , la presente providencia.
oy
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00062 00
DEMANDANTE: WILMER ANTONIO JULIO VIDAL

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
' PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA

PROTECCION SOCIAL- UGPP

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y revisado el expediente de
’ la referencia, el Despacho procede a citar a las partes del proceso para que el dia

miércoles tres (03) de abril de dos mil diecinueve (2019), a las once vy cuarenta y

cinco de la mafiana (11:45 a.m.), concurran ante este Despacho a fin de llevar a cabo

audiencia de conciliacién previo a decidir sobre los recursos de apelacion.

Lo anterior de conformidad con el inciso. 4 articulo 192 Coddigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual establece:

“Cuando el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio y contra el mismo
se interponga el recurso de apelacién, el Juez o Magistrado debera citar a audiencia
de conciliacion, que deberd celebrarse antes de resolver sobre la concesion del
recurso. La asistencia a esta audiencia serd obligatoria. Si el apelante no asiste a la
audiencia, se declarard desierto el recurso”.

. Notifiquese y cumplase

i OUNAD W
. TANIA INES MES MARTINEZ

JUEZA |

DM

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 156 de ma de 2019, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. la presente providencia.

EEIDY upil (S AL BOENA




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 11001 33 42 054 2018 00095 00

DEMANDANTE: LUIS EDUARDO DIOSA GOMEZ

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL- FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y PRESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede y revisado el expediente, se observa que a folio
208 del expediente y cuaderno administrativo anexo, la Secretaria de Educacién de Bogota

allego las pruebas decretadas en audiencia de inicial de 08 de noviembre de 2018.

De ese modo, mediante proveido de 28 de febrero de 2019 (fl. 210), se dispuso correr
traslado de la aludida prueba documental, frente a lo cual las partes no expusieron

manifestacion alguna.

En ese orden de ideas, se le otorga el valor probatorio que le confiere la ley a la documental
allegada, y teniendo en cuenta que en el presente asunto no existen otros medios de prueba
por practicar, se cierra el debate probatorio de que trata el articulo 181 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso Administrativo; por lo que, conforme al
inciso final de dicha normativa, se hace innecesario fijar fecha para audiencia de
alegaciones y juzgamiento; en consecuencia, se ordena la presentacién por escrito de las
alegaciones finales dentro de los dias (10) dias siguientes a la ejecutoria de la presente
providencia, vencidos los cuales se proferira el referido fallo por escrito dentro de los veinte
(20) dias siguientes y se notificara en los términos del articulo 203 del Codigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Igualmente, observa el Despacho, que la Doctora Diana Maritza Tapias Cifuentes en calidad
de apoderada principal de la parte demandada y la Doctora Jennifer Lopez Iglesias en
calidad de apoderada sustituta de la parte demandada, presentaron renuncia de poder (fl.
211-212), acompanada de la respectiva comunicacién efectuada a la entidad a la cual
representan como lo exige el inciso cuarto dél articulo 76 del Cédigo General del Proceso,

razoén por la cual, se acepta la renuncia de poder.

Notifiquese y Ctiimplase

ONNAAD

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

T |




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 15 de marzo de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. 0% , la presente providencia.
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Bogoté D.C., catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00103 00
DEMANDANTE: MONICA VIRGINIA REINA
NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- POLICIA
DEMANDADO: NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y revisado el expediente, se
tiene que mediante providencia de 31 de enero de 2019, se ordené oficiar a la
Direccion de Noémina de la Policia Nacional y al Jefe de Grupo de Informacién y
Consulta Teniente José Ferney Higuita Lopez, a fin de que remitiera la documental
faltante, esto es, certificacién de las partidas que percibié la demandante durante los
afios 1988 hasta 2007. |

En respuesta a lo solicitado, mediante escrito de 04 de marzo de 2019, el Jefe Asuntos
Juridicos Direccién de Sanidad de la Policia Nacional, allegé parte de la documental
requerida e indicé que la documental faltante se encuentra en la Direccién de Sanidad

de la Policia Nacional.

En consecuencia, y en atencién a lo sefialado por dicho funcionario, se hace necesario
OFICIAR a la DIRECCION DE SANIDAD DE LA POLICIA NACIONAL, a fin de que
dentro del improrrogable término de diez (10) dias, se sirvan remitir al expediente
certificacion que acredite manera discriminada, todas y cada una de las partidas que
la demandante percibié como contraprestacion por sus servicios a la entidad, durante

los afios 1996 vy 1997.

Se advierte al funcionario que es su deber colaborar con la administraciéon de justicia y
dar respuesta a los requerimientos judiciales dentro de los términos perentorios
establecidos para el efecto, so pena de la aplicacién del articulo 44 del Coédigo General

del Proceso.

Al contestar por favor citar los datos de la referencia y dirigir la respuesta a la carrera

57 No. 43 - 91 Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos.




Cumplido lo anterior, se correra traslado por escrito de lo aqui solicitado junto con las

demaés pruebas aportadas.

Notifiquese y Ciumplase

Toun
ONNLD
TANIA INES JAI MARTINEZ

Jueza

DM

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 15 de marzo de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el ESTADO
No. Qﬁ , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00154 00
DEMANDANTE: MARIA FLOR MARINA CARDENAS DE GOMEZ 1
DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA {
NACIONAL- CASUR

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispone el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de

. la demanda o de la reconvencién segin el caso, el juez o magistrado ponente

convocara a una audiencia inicial.

demanda o de la de reconvencion segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente,

: i
“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la ‘
convocara a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas: |

l

1. Oportunidad: La audiencia se llevard a cabo bajo la direccién del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prérroga o del de la reconvencién o del de la contestacién
de las excepciones o del de la contestacion de la demanda de reconvencién, segun
el caso. El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se notificard por estado
y no serd susceptible de recursos”

Atendiendo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para
la realizacion de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos
. ' dentro del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha

‘ diligencia.

En el caso concreto, la entidad demandada CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL- CASUR y la senora Elizabeth Castelblanco de Lozada i
(Litisconsorte Necesario), propusieron excepciones con la contestaciéon de la

demanda, de alli que se haya dado traslado a las mismas el 25 de febrero de 2019, '

por el término de tres (3) dias, tal y como lo contempla el paragrafo 2° del articulo

175 del C.P.A.C.A., para lo cual la parte actora guardé silencio.

Por tanto, a partir del vencimiento de este y del término establecido en el articulo

173 para adicionar, aclarar o modificar la demanda, es procedente entrar a fijar fecha

para la presente audiencia.




Por tanto, este Despacho citara alas partes a AUDIENCIA INICIAL, con la advertencia
de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de imposicion de

multa y las demas consecuencias previamente sefialadas.
Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:
1. Fijar fecha y hora para la realizacion de audiencia inicial con el fin de agotar las

etapas procesales de saneamiento del pleito, decision de excepciones previas, fijacion

del litigio y conciliacién, para el dia jueves cuatro (04) de abril de dos mil diecinueve

(2019), a las diez de la mafana (10:00 a.m.).

2. Notificar la presente decision a las partes, al Ministerio Pablico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electronico, en los términos

de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con €l articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedira la realizaciéon de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

4. En consideracion a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacién, se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha
indicada las certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacién

de cada una de las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

5. Se reconoce personeria para actuar al Doctor Hugo Enoc Galves Alvarez como
apoderado de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional, en los términos y

para los efectos del poder conferido obrante a folio 62.

6. Se reconoce personeria para actuar al Doctor Fernando Rodriguez Casas como
apoderado de la sefiora Elizabeth Castelblanco de Lozada (Litisconsorte Necesario),

en los términos y para los efectos del poder conferido obrante a folio 62.

Notifiquese y ciimplase.

TANIA INES JAIMES MARTINEZ

: Jueza
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL '
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 15 de marzo de 2019, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. __ 8  la presente providencia.
NN

|
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00158 00

DEMANDANTE: LEONOR TORRES GARIBELLO

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, en razén a que el

. apoderado de la parte actora presenté y sustenté el recurso de apelacion en debida
forma de conformidad con el articulo 247 del Coédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en el efecto suspensivo ante el i
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se concede el recurso de apelacion
interpuesto contra la sentencia que denegdé las pretensiones de la demanda,
proferido por el Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de

Bogota, el catorce (14) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

Ejecutoriado el presente auto y previas las notaciones a que haya lugar enviese el

expediente al superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
@ . ' '
ONNALD

TANIA INES J ES MARTINEZ
JUEZA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 156 de marzo de 2019, se notifica a las partes por anotacién en el I
ESTADO No. _ 098, la presente providencia.
0N
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO N°: 11001 33 35 054 2018 00179 00

DEMANDANTE: |JOSE GONZALO MESA LOPEZ

BOMBEROS DE BOGOTA

DEMANDADO: |DISTRITO CAPITAL- U.A.E. CUERPO OFICIAL DE

ACCION: EJECUTIVO LABORAL

Revisado el expediente de la referencia, se observa que la parte ejecutante pretende

que se libre mandamiento de pago con base en la sentencia de condena proferida

por el Juzgado Cuarto (04) Administrativo de Descongestion de Bogota de fecha 14

de mayo de 2012, confirmada parcialmente por el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccion “E” el dia 10 de junio de 2014,

dentro del proceso ordinario de nulidad y restablecimiento del derecho 11001 3331

014 2010 00361 00, la cual a folios 14 a 63 del plenario expresa en su parte

resolutiva:

“..)

A) DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA- UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL CUERPO
OFICIAL DE BOMBEROS DE BOGOTA a reconocer, revisar, liquidar y pagar al
demandante JOSE GONZALO MESA LOPEZ identificado con la cédula de ciudadania
No. 79.526.348 de Bogota, las horas extras diurnas y nocturnas en dias ordinarios,
dominicales y festivos hasta el mdximo de 50 horas mensuales, tiempo .
compensatorio por las horas extras que exceda dicha cantidad, en razén a un dia
habil por cada ocho 88) horas extras de trabajo, dominicales y festivos en razén al
doble del valor de un dia de trabajo por cada dominical p festivo laborado, y recargo
ordinario nocturno del 35% por las horas extras nocturnas laboradas ordinariamente
por el actor, sin incluir descanso compensatorio remunerado por laborar en estos
domingos y festivos, por los_periodos comprendidos entre el 18 de octubre de 2006
hasta el 20 de febrero de 2013, con fundamento en los articulos 33, 34, 35, 36, 37 y
39 del Decreto 1042 de 1978, para lo cual deberd descontarse lo cancelado por el
sistema de recargos utilizados por la parte pasiva, tnicamente por los periodos
ordenados en este ordinal.

Para liguidar lo dispuesto en este ordinal, deberd tener en cuenta como jornada
maxima mensual legal, 190 horas; a su vez se descontard para tales efectos los dias
de descanso remunerado, vacancias, licencias, permisos y demdas situaciones
administrativas que se hayan presentado al servidor ptblico; por consiguiente, se
pagara la diferencia que se genere entre los valores reconocidos por el sistema que
venia aplicando la entidad demandada, y los que surjan de la ordene que aqui se
impone, de conformidad con lo precisado en las consideraciones.




Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogotd
Ejecutivo No. 110013342 054 2018 00179 00

Actor: José Gonzalo Mesa Lopez

Demandado: U.A.E Cuerpo Oficial de Bomberos

Se CONDENA a la accionada DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA- UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS a reliquidar la prima
de servicios, la prima de vacaciones, la prima de navidad y el sueldo de vacaciones,
las cesantias y demdas factores salariales y prestacionales causados por el
demandante, teniendo en cuenta los mayores valores que se causen por virtud de
las ordenes emitidas en esta sentencia y de acuerdo con lo establecido en el articulo
45 del Decreto Ley 1045 de 1978, en el evento de que dicha reliquidacion arroje
diferencias a favor del accionante JOSE GONZALO MESA LOPEZ identificado con la
cédula de ciudadania No. 79.526.348 de Bogota, se ordene a la demandada que
efectué el pago de las mismas.

SEGUNDO: Adicionar la sentencia proferida el 14 de mayo de 2014, por el Juzgado
Cuarto (4) Administrativo de Descongestién del Circuito Judicial de Bogota D.C.,
Seccion Segunda, asi:

“ORDENAR que en caso de que surjan diferencias a favor de las accionadas respecto
del accionante respecto de la liquidacién que ella efectué esta se abstendra de exigir
el reintegro de suma alguna al demandante JOSE GONZALO MESA LOPEZ
identificado con la cédula de ciudadania No. 79.526.348 de Bogotd, por concepto de
dichas diferencias, pues las mismas fueron percibidas de buena fe, lo anterior en
concordancia con lo dispuesto en el inciso 2° del articulo 136 del C.C.A, de
conformidad con lo manifestado en.la parte motiva de esta sentencia”

En primer lugar, el articulo 177 del Codigo Contencioso Administrativo, establece
que las condenas contra las entidades publicas seran ejecutables ante la justicia

ordinaria dieciocho (18) meses después de su ejecutoria, asi:

“Articulo 177. Efectividad de condenas contra entidades publicas.

Cuando se condene a la Nacidén, a una entidad territorial o descentralizada al
pago o devolucion de una cantidad liquida de dinero, se enviard inmediatamente
copia de la sentencia a guien sea competente para ejercer las funciones del
ministerio publico frente a la entidad condenada.

El agente del ministerio publico debera tener una lista actual de tales sentencias,
y dirigirse a los funcionarios competentes cuando preparen proyectos de
presupuestos basicos o los adicionales, para exigirles que incluyan partidas que
permitan cumplir en forma completa las condenas, todo conforme a las normas de
la ley organica del presupuesto.

El Congreso, las Asambleas, los Concejos, el Contralor General de la Republica,
los Contralores Departamentales, Municipales y Distritales, el Consejo de Estado
y los tribunales contencioso administrativos y las demas autoridades del caso
deberan abstenerse de aprobar o ejecutar presupuestos en los que no se hayan
incluido partidas o apropiaciones suficientes para atender al pago de todas las
condenas que haya relacionado el Ministerio Piublico.

Serda causal de mala conducta de los funcionarios encargados de ejecutar los
presupuestos publicos, pagar las apropiaciones para cumplimiento de condenas
mas lentamente que el resto. Tales condenas, ademas, seran ejecutables ante
la_justicia ordinaria dieciocho (18) meses después de su ejecutoria.”
(Subrayas y negritas fuera de texto).

En virtud de lo anterior, se advierte que la ejecutabilidad de las sentencias en que
se condene a las entidades publicas al pago de una cantidad liquida de dinero, se

encuentran sometidas a la condicién prevista en el articulo 177 del C.C.A,, es
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Demandado: U.A.E Cuerpo Oficial de Bomberos

decir, a que hayan transcurrido dieciocho (18) meses o mas desde la ejecutoria de

la misma sin que se hubiese efectuado el pago. |

En segundo lugar, el titulo ejecutivo contenido en la sentencia objeto de recaudo

debe reunir los requisitos establecidos en el articulo 422 del C.G.P. que senala:

“Titulo ejecutivo

“Art. 422.- Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas,
claras y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o
de su causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen
de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier
jurisdiccion, o de las providencias que en procesos de policia aprueben
liquidacién de costas o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia, y de los

demds documentos que sefiale la ley.

La confesion hecha en el curso de un proceso no constituye titulo ejecutivo, pero si
la que conste en el interrogatorio previsto en el articulo 294.” (Destacado fuera de
texto)

La sentencia aportada a folios 3 a 63 del plenario se encuentra debidamente
autenticada y con constancia de ejecutoria (fl. 3), por tanto cumple con la
formalidad establecida en el articulo 422 del Cédigo General del Proceso, por
contener una obligacion clara, expresa y actualmente exigible, toda vez que de la
fecha de su ejecutoria (25 de junio de 20 14), se infiere que han transcurrido los
dieciocho (18) meses a que hace referencia el articulo 177 del Coédigo Contencioso
Administrativo, sin que la entidad ejecutada haya procedido a su pago total a pesar
de haber sido radicada la sentencia, la accién no se encuentra caducada, siendo

exigible parcialmente la obligacion.

Asi las cosas, segun la liquidacién realizada por la Oficina de Apoyo para los
Juzgados Administrativos visible a folios 298 a 299 del expediente, queda un saldo
pendiente de noventa y ocho millones seiscientos noventa mil novecientos pesos
($98.690.900) por concepto de capital e indexacién de las diferencias; y por los
intereses que se ordenaron sobre el valor del capital a la tasa maxima segun el
limite establecido en el articulo 111 de la Ley 510 de 1999 y teniendo en cuenta
las fluctuaciones del interés corriente bancario certiﬁcadaé por la
Superintendencia Financiera de Colombia desde la fecha de ejecutoria de la
sentencia de condena proferida por el Juzgado Cuarto (04) Administrativo de
Descongestion de Bogota de fecha 14 de mayo de 2012, confirmada parcialmente
por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda, Subsecciéon

“‘E” el dia 10 de junio de 2014, dentro del proceso ordinario de nulidad y

~
)
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restablecimiento del derecho 11001 3331 014 2010 00361 00, esto es, desde el
26 de junio de 2014 hasta el pago total de la obligacion.

Finalmente, en su oportunidad procesal se resolvera lo pertinente a la condena en
costas procesales de conformidad con lo establecido en el articulo 440 del Codigo

General del Proceso.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del

Circuito de Bogota D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago por la via EJECUTIVA en favor del sefior
JOSE GONZALO MESA LOPEZ identificado con la C.C. 79.526.348 y en contra de
EL DISTRITO CAPITAL - U.A.E. CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS DE BOGOTA

por las siguientes cantidades:

1.1. Por la suma de NOVENTA Y OCHO MILLONES SEISCIENTOS NOVENTA
MIL NOVECIENTOS PESOS ($98.690.900) por concepto de la diferencia
resultante entre la liquidaciéon ordenada y las sumas canceladas en razon
de la actualizacién e indexacion de la suma ordenada en la sentencia de
condena proferida por el Juzgado Cuarto (04) Administrativo de
Descongestion de Bogota de fecha 14 de mayo de 2012, confirmada
parcialmente por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion
Segunda, Subseccion “E” el dia 10 de junio de 2014, dentro del proceso
ordinario de nulidad y restablecimiento del derecho 11001 3331 014 2010
00361 00.

1.2. Por concepto de intereses moratorios sobre el valor del capital a la tasa
méxima segln el limite establecido en el articulo 111 de la Ley 510 de 1999
y teniendo en cuenta las fluctuaciones del interés corriente bancario
certificadas por la Superintendencia Financiera de Colombia desde el dia
siguiente a la fecha de ejecutoria de la sentencia, esto es, desde el 26 de

junio de 2014 hasta el pago total de la obligacion.
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SEGUNDO: Notifiquese personalmente al Representante Legal del DISTRITO
CAPITAL - U.A.E. CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS a su delegado para recibir

notificaciones.

TERCERO: Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Pablico.

CUARTO: Ordenar a la parte demandante a depositar dentro del término de los
treinta (30) dias siguientes a la notificacién del presente auto la suma de treinta
mil pesos ($30.000,00) m/cte., en la cuenta de ahorros No. 4-0070-2-16513-8 del
Banco Agrario de Colombia a nombre del Juzgado Cincuenta y Cuatro (54)

Administrativo del Circuito de Bogota, para gastos del proceso (Decreto 2867 /89).

QUINTO: Conceder a la parte ejecutada el término de cinco (5) dias para cancelar
el crédito, y el término dispuesto por ley para formular excepciones, contados a

partir del dia siguiente a la notificacién de este proveido.

SEXTO: Se reconoce personeria al doctor Jairo Sarmiento Patarroyo como
apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido

visible a folios 1 y 2 del expediente.
Notifiquese y cumplase,

—

TANIA INES J ES MARTINEZ E

Jueza

Migy

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 15 de marzo de 2019 se notifica a las partes por anotacién en
el ESTADO No. ﬂ, la presente providencia.




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00186 00
DEMANDANTE: GLORIA PATRICIA VIATELA MARTINEZ
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-

FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA-
SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispone el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de la
demanda o de la reconvencién segun el caso, el juez o magistrado ponente convocara a

una audiencia inicial.

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la

demanda o de la de reconvencién segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocara a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:
1. Oportunidad: La audiencia se llevara a cabo bajo la direccién del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prérroga o del de la reconvencién o del de la contestacion
de las excepciones o del de la contestacién de la demanda de reconvencion, segun
el caso. El auto que seriale fecha y hora para la audiencia se notificara por estado
Yy no sera susceptible de recursos”

Atendiendo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para la
realizacién de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos dentro del

proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha diligencia.

En el caso concreto, las entidades demandadas DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA-
SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA y NACION- MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL, propusieron excepciones con la contestacién de la demanda, de alli que se
haya dado traslado a las mismas el 25 de febrero de 2019, por el término de tres (3) dias,
tal y como lo contempla el pardgrafo 2° del articulo 175 del C.P.A.C.A., para lo cual la

parte actora guardé silencio.

Por tanto, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la advertencia de
que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de imposicién de multa y

las demas consecuencias previamente sefialadas.

Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:




1. Fijar como fecha y hora para la realizacion de audiencia inicial con el fin de agotar las
etapas procesales de saneamiento del pleito, decisién de excepciones previas, fijacion del

litigio y conciliacion, para el dia jueves cuatro (04) de abril de dos mil diecinueve (2019},

a las nueve de la manana {09:00 a.m.).

2. Notificar la presente decisién a las partes, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en los términos de
los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedira la realizacion de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

4. En consideracién a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de conciliacién,
se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha indicada las
certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacién de cada una de

las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

5. Se reconoce personeria para actuar al Doctor Jaime Enrique Ramos Pefia como
apoderado del DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA- SECRETARIA DE EDUCACION DE

BOGOTA, en los términos y para los efectos del poder obrante a folio 65.

6. Se requiere a la Nacién- Ministerio de Educacién Nacional para que aporte nuevo
poder de apoderado judicial que represente sus intereses dentro del proceso de la

referencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AIMES MARTINEZ

TANIA INES J
: Jueza

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 15 de marzo de 2019, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. @ ., la presente providencia.

DA!

O




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
" SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00191 00

DEMANDANTE: LUZ EDILMA PRADO TROCHEZ

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Mediante audiencia inicial de catorce (14) de febrero de 2019, se ordené oficiar a la
Secretaria de Educacién de Bogota, para que remitiera con destino al Despacho,
certificacion donde indicara de manera clara la totalidad de los factores sobres los cuales
cotizd para pensién la demandante, a lo cual la Secretaria del Despacho elaboré oficio No.
J54-2019-0231 dirigido a la entidad.

En cumplimiento a lo solicitado, en escrito de 06 de marzo de 2019, el Jefe de Oficina de
Némina, informé que esa oficina aplica a los servidores puiblicos lo establecido en el
Decreto No. 1158 de 1994, articulo 1°, esto es, los factores que constituyen el salario

mensual base de cotizacién al Sistema General de Pensiones, sefialando cada uno.

De lo anterior, observa el Despacho que se trata de una respuesta muy general, como

quiera que no indica especificamente lo solicitado respecto de la demandante.

En consecuencia, se ordena OFICIAR por segunda vez a la Secretaria de Educacion de
Bogoté, a fin de que dentro del improrrogable término de cinco (5) dias, de respuesta a la
solicitud realizada mediante oficio No.J54-2018-0231 de 18 de febrero de 2019, haciendo
la advertencia que lo solici}:ado es respecto de la sefiora LUZ EDILMA PRADO TROCHEZ.

Se advierte al funcionario que es su deber colaborar con la administracién de
Justicia y dar respuesta a los requerimientos judiciales dentro de los términos
perentorios establecidos para el efecto, so pena de la aplicacion del articulo 44 del
Cédigo General del Proceso.

Al contestar por favor citar los datos de la referencia y dirigir la respuesta a la carrera 57

No. 43 - 91 Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos.

Por ltimo, se observa que la Doctora Diana Maritza Tapias Cifuentes en calidad de

apoderada principal de la parte demandada y el Doctor Luis Adriano Caceres Chavez en

calidad de apoderado sustituto de la parte demandada, presentaron renuncia de poder (fl.




102-103), acompanada de la respectiva comunicaciéon efectuada a la entidad a la cual
representan como lo exige el inciso cuarto del articulo 76 del Cédigo General del Proceso,

razon por la cual, se acepta la renuncia de poder.

Notifiquese y Cuamplase

‘ W W ‘
TANIA INES JAIMES MARTINEZ

Jueza

DM

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 15 de marzo de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. __0OR | la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO N°: 11001 33 35 054 2018 00199 00

DEMANDANTE: |LUIS ALFONSO ZAMORA CAMACHO

DEMANDADO: |DISTRITO CAPITAL- SECRETARIA DE SEGURIDAD,
CONVIVENCIA Y JUSTICIA

ACCION: EJECUTIVO LABORAL

Revisado el expediente de la referencia, se observa que la parte ejecutante pretende
que se libre mandamiento de pago con base en la sentencia de condena proferida
por el Juzgado Doce (12) Administrativo de Descongestion de Bogota de fecha 15
de marzo de 2013, dentro del proceso ordinario de nulidad y restablecimiento del
derecho 11001 3331 029 2011 00163 00, la cual a folios 4 a 25 del plenario

expresa en su parte resolutiva:

“..)

SEXTO: CONDENAR al DISTRITO CAPITAL- UNIDAD ADMINISTARTIVA ESPECIAL
CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS DE BOGOTA a titulo de restablecimiento del
derecho, a reconocer y pagar al sefior Luis Alfonso Zamora Camacho identificado con
la cédula de ciudadania No. 79.893.521, por el periodo comprendido entre el 21 de
mayo de 2007 y hasta la ejecutoria del presente fallo lo siguiente:

- Reconocer y pagar las horas extras diurnas y nocturnas mensuales laboradas
en exceso de la jornada mdxima legal para empleados publicos prevista por el
articulo 33 del Decreto Ley 1042 de 1978 y las cuales corresponden a 190 horas
mensuales. En cuanto al limite previsto para su pago se debe aplicar el mas
favorable entre el consagrado en el articulo 36 de dicho decreto o el especial
previsto en el articulo 4° del Acuerdo Distrital No. 3 de 1999. En la liquidacién
debera deducir los dias de descanso remunerado, vacancias licencias, permisos
y demdas situaciones administrativas que se le hayan presentado al accionante.

- Reconocer y pagar el tiempo compensatorio por exceso de horas extras de
acuerdo con lo previsto en el literal e) del art. 36 del Decreto 1042 de 1978.

- Reliquidar los recargos ordinarios nocturnos y los festivos diurnos y nocturnos,

con fundamento en la jornada maxima legal para empleados publicos prevista en

el articulo 33 del Decreto Ley 1042 de 1978, esto es 190 horas mensuales y

~debera pagar las diferencias que se derive de dicha reliquidacién. En la

reliquidacion del recargo ordinario nocturno debera reducir los descansos

remunerados, vacancias licencias, permisos Yy demdas situaciones
administrativas que se le hayan presentado al demandante.

- Reliquidar las prestaciones sociales, esto es, primas de servicio, de vacaciones y
de navidad, las cesantias y demas factores salariales y prestacionales,
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Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogota
Ejecutivo No. 110013342 054 2018 00199 00

Actor: Luis Alfonso Zamora Camacho

Demandado: Secretaria de Seguridad, Convivencia y Justicia

de su causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen
de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier
jurisdiccién, o de las providencias que en procesos de policia aprueben
liquidacion de costas o serialen honorarios de auxiliares de la justicia, y de los
demas documentos que seriale la ley.

La confesién hecha en el curso de un proceso no constituye titulo ejecutivo, pero si
la que conste en el interrogatorio previsto en el articulo 294.” (Destacado fuera de
texto)

La sentencia aportada a folios 4 a 24 del plenario se encuentra debidamente
autenticada y con constancia de ejecutoria (fl. 25 vto), por tanto cumple con la
formalidad establecida en el articulo 422 del Coédigo General del Proceso, por
contener una obligacidn clara, expresa y actualmente exigible, toda vez que de la
fecha de su ejecutoria (15 de abril de 2013), se infiere que han transcurrido los
dieciocho (18) meses a que hace referencia el articulo 177 del Cédigo Contencioso
Administrativo, sin que la entidad ejecutada haya procedido a su pago total a pesar
de haber sido radicada la sentencia, la accién no se encuentra caducada, siendo

exigible parcialmente la obligacién.

Asi las cosas, segun la liquidacién realizada por la Oficina de Apoyo para los
Juzgados Administrativos visible a folios 415 y 416 del expediente, queda un saldo
pendiente de treinta millones quinientos treinta y ocho mil quinientos cuarenta y
tres pesos ($30.538.543) por concepto de capital e indexacion de las diferencias;
y por la suma de doce millones ochocientos noventa y cuatro mil setecientos
cuarenta y siete pesos ($12.894.747) por los intereses se ordenaron sobre el valor
del capital a la tasa maxima segun el limite establecido en el articulo 111 de la Ley
510 de 1999 y teniendo en cuenta las fluctuaciones del interés corriente bancario
c¢rtiﬁcadas por la Superintendencia Financiera de Colombia desde la fecha de
ejecutoria de la sentencia de condena proferida por el Juzgado Doce (12)
Administrativo de Descongestién de Bogota de fecha 15 de marzo de 2013, dentro
del proceso ordinario de nulidad y restablecimiento del derecho 11001 3331 029
2011 00163 00, esto es, desde el 16 de abril de 2013 y el 13 de enero de 2014

pago parcial de la obligacién.

Finalmente, en su oportunidad procesal se resolvera lo pertinente a la condena en
costas procesales de conformidad con lo establecido en el articulo 440 del Cédigo

General del Proceso.
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Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogotd
Ejecutivo No. 110013342 054 2018 00199 00

Actor: Luis Alfonso Zamora Camacho

Demandado: Secretaria de Seguridad, Convivencia y Justicia

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del

Circuito de Bogota D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago por la via EJECUTIVA en favor del senor
LUIS ALFONDO ZAMORA CAMACHO identificado con la c.c. 79.893.521 y en
contra del DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DE SEGURIDAD, CONVIVENCIA'Y

JUSTICIA por las siguientes cantidades:

1.1.

1.2.

1.3.

Por la suma de TREINTA MILLONES QUINIENTOS TREINTA Y OCHO MIL

QUINIENTOS CUARENTA Y TRES PESOS ($30.538.543) por concepto de la
diferencia resultante entre la liquidacion ordenada y las sumas canceladas
en razon de la actualizacién e indexacion de la suma ordenada en la
sentencia de condena proferida por el Juzgado Doce (12) Administrativo de
Descongestién de Bogota de fecha 15 de marzo de 2013, dentro del proceso
ordinario de nulidad y restablecimiento del derecho 11001 3331 029 2011
00163 00.

Por la suma de DOCE MILLONES OCHOCIENTOS NOVENTA Y CUATRO
MIL SETECIENTOS CUARENTA Y SIETE PESOS ($12.894.747) por concepto
de intereses moratorios sobre el valor del capital a la tasa maxima segun el
limite establecido en el articulo 111 de la Ley 510 de 1999 y teniendo en
cuenta las fluctuaciones del interés corriente banéario certificadas por la
Superintendencia Financiera de Colombia desde el dia siguiente a la fecha
de ejecutoria de la sentencia, esto es, desde el 16 de abril de 2013 y el 13
de enero de 2014, fecha en que la entidad demandada realizé un pago

parcial de la obligacion.

Por los intereses moratorios sobre la suma ordenada en el numeral 1.1.
desde el 14 de enero de 2014 y hasta el pago total de la obligacion, por el
valor del capital a la tasa maxima segun el limite establecido en el articulo
111 de la Ley 510 de 1999 y teniendo en cuenta las fluctuaciones del interés
corriente bancario certificadas por la Superintendencia Financiera de

Colombia.
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Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogota
Ejecutivo No. 110013342 054 2018 00199 00

Actor: Luis Alfonso Zamora Camacho

Demandado: Secretaria de Seguridad, Convivencia y Justicia

SEGUNDO: Notifiquese personalmente al Representante Legal del DISTRITO
CAPITAL - SECRETARIA DE SEGURIDAD, CONVIVENCIA Y JUSTICIA a su

delegado para recibir notificaciones.

TERCERO: Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico.

CUARTO: Ordenar a la parte demandante a depositar dentro del término de los
treinta (30) dias siguientes a la notificacién del presente auto la suma de treinta
mil pesos ($30.000,00) m/cte., en la cuenta de ahorros No. 4-0070-2-16513-8 del
Banco Agrario de Colombia a nombre del Juzgado Cincuenta y Cuatro (54)

Administrativo del Circuito de Bogota, para gastos del proceso (Decreto 2867 /89).

QUINTO: Conceder a la parte ejecutada el término de cinco (5) dias para cancelar
el crédito, y el término dispuesto por ley para formular excepciones, contados a

partir del dia siguiente a la notificacién de este proveido.

SEXTO: Se reconoce personeria al doctor Jairo Sarmiento Patarroyo como
apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido

visible a folios 1 'y 2 del expediente.

Notifiquese y cumplase,

TANIA INES JAIMES MARTINEZ

Jueza

Mgy

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 15 de marzo de 2019 se notifica a las partes por anotacién en
el ESTADO No.97% la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00226 00

DEMANDANTE: CAROL YOHANA GONZALEZ ARDILA
DEMANDADO: | FISCALIA GENERAL DE LA NACION

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Al revisar el sub lite, se advierte que se persigue anular el acto administrativo por
medio del cual se negb a la parte actora la inclusion de la bonificacién judicial creada
por el Decreto 0382 del 06 de marzo de 2016, como factor salarial para la liquidacién
y pago de las prestaciones sociales para todos los servidores de la Fiscalia General de
la Nacion a quienes se aplica el régimen salarial y prestacional establecido en el

Decreto 53 de 1993.

No obstante lo anterior, me encuentro impedida para conocer del asunto de la
referencia, en atencién a que en la actualidad instaure demanda contra la Direccion
Ejecutiva de Administracién Judicial con el fin de obtener reconocimiento como factor

salarial la bonificacién judicial.

En efecto, sobre la bonificacion judicial, aprecia el juzgado que si bien es cierto dicha
prestacion fue creada a través del Decreto 383 de 2013 para los servidores de la Rama
Judicial y el Decreto 382 de 2013 para los servidores de Fiscalia General de la Nacién,
témbién lo es que ambos tienen un mismo sustento, objeto y causa, pues se ocupan
de la creaciébn de una bonificacién judicial, y disponen que se reconocera
mensualmente y constituira inicamente factor salarial para la base de cotizacion al
Sistema General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad Social en Salud,
siendo este ultimo aspecto precisamente lo que generdé la presentacion de la
demanda, lo cual genera interés indirecto en las resultas del proceso para la suscrita,
pues pese a que este tema se encuentra regulado en normas diferentes; el
demandante y esta juzgadora consideramos que la bonificacién judicial en cuestién

constituye caracter salarial.

Es importante resaltar, que si bien con anterioridad a esta fecha este Despacho
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Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd
Expediente No. 11001 33 42 054 2018 00226 00

Demandante: Carol Yohana Gonzdlez Ardila

Demandado: Fiscalia General de la Nacion

asumié el conocimiento de procesos con iguales pretensiones, ello lo fue por conocer
de decisiones del Tribunal Administrativo de Cundinamarca en el mismo sentido que
tenia el Consejo de Estado, de declarar infundados los impedimentos, por considerar
que la bonificacion judicial para los servidores de la Rama Judicial y de la Fiscalia
General de la Nacién se encuentran en disposiciones normativas diferentes. No
obstante, atendiendo el reciente pronunciamiento de la Seccién Tercera del Consejo
de Estado, al resolver el impedimento propuesto en un caso similar por la Seccién
Segundal, son los fundamentos que conllevan a replantear nuevamente mi

impedimento; en dicha providencia se considero:

“..)

En la manifestacién de impedimento se arguyé, por un lado, que de las pretensiones
de la demanda se desprende un interés directo en las resultas del proceso de todos
los Magistrados que integran la Sala Plena de la Seccién Segunda, puesto que el fin
de los demandantes es obtener la declaratoria de nulidad parcial del articulo 1° del
decreto 382 de 2013, modificado por el decreto 22 de 2014, el cual cre6 una
bonificacién judicial para los servidores de la Fiscalia General de la Nacién y, a su
vez, dispone que ésta, “... _constituird unicamente factor salarial para la base de
cotizacién al Sistema General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad
Social en salud” y, por otro lado, que el resultado del proceso tendria una afectacion
directa sobre el ingreso base de liquidaciéon al momento de calcular la pension de
vejez de quienes se declaran impedidos, toda vez que estos son beneficiarios de
una bonificacién judicial.

Luego de analizar la situacion factica planteada y la causal invocada, la Sala
encuentra que, si bien es cierto, el decreto demandado cred una bonificacién judicial
Unicamente a favor de los funcionarios de la Fiscalia General de la Nacién, la
decision que_se adopte al fallar el proceso puede afectar indirectamente a los
Magistrados de esta Corporacién, toda vez que han sido beneficiarios de una
bonificacién judicial durante su vida laboral.” (Destacado fuera del texto).

Asi las cosas, como quiera que, en las procesos judiciales debe mediar el principio de
imparcialidad del juez, debo separarme de su conocimiento y declararme impedida
como lo dispone el articulo 140 del Cédigo General del Proceso, por concurrir la causal
prevista en el numeral primero del articulo 141 ibidem aplicable a esta jurisdiccién por
remision expresa del articulo 306 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo, que cita:

“Articulo 141. Causales de recusacion.

I CONSEJO DE ESTADO- SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO- SECCION TERCERA-
SUBSECCION A. Consejero Ponente: CARLOS ALBERTO ZAMBRANO BARRERA. Bogota D.C., doce (12) de
julio de dos mil dieciocho (2018). Radicacion nimero: 11001-03-25-000-2017-00806-00(61090). Actor: Harold
Hernan Moreno Cardona. Demandado: Nacién — Ministerio de Hacienda y Crédito Publico y otros.

Referencia: Nulidad por Inconstitucionalidad - Incidente de Impedimento.
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Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd
Expediente No. 11001 33 42 054 2018 00226 00

Demandante: Carol Yohana Gonzdlez Ardila

Demandado: Fiscalia General de la Nacion

Son causales de recusacion las siguientes:

(...)

1. Tener el juez, su cényuge, compariero permanente o alguno de sus !
parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de
afinidad interés directo o indirecto en el proceso.

(...)"

En consecuencia, al estar impedida para intervenir en el tramite y decisién en estas
diligencias, seria del caso remitir estas diligencias a la sefiora Juez Cincuenta y Cinco
Administrativa del Circuito de Bogota que corresponderia en turno, para lo de su

competencia, de acuerdo con el numeral 1° del articulo 130 del Cédigo de Procedimiento

‘ Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

No obstante lo anterior, el articulo 131 de Ley 1437 de 2011 se ocupé de regular lo
atinente al tramite de las recusaciones y en sus numerales primero y segundo,

sefialé lo siguiente:

“ARTICULO 131. TRAMITE DE LOS IMPEDIMENTOS. Para el tramite de los
impedimentos se observaran las siguientes reglas:

1. El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el

articulo anterior debera declararse impedido cuando advierta su existencia,

expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le siga

en turno para que resuelva de plano si es o no fundado y, de aceptarla, asumira el

conocimiento del asunto; si no, lo devolverd para que aquel contintie con el tramite. Si

se trata de juez unico, ordenard remitir el expediente al correspondiente tribunal para

que decida si el impedimento es fundado, caso en el cual designarad el juez ad hoc lo |
. reemplace..En caso contrario, devolverd el expediente para que el mismo juez contintie

con el asunto.

2. St el juez en gquien concurra la causal de impedimento estima que comprende a
todos los jueces administrativos, pasard el expediente al superior expresando los
hechos en gque se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el tribunal designard
conjuez para el conocimiento del asunto. (...)” (Subrayas fuera del texto).

De la norma precitada, se concluye que resulta innecesario remitir el expediente
para pronunciamiento del juez que sigue en turno, teniendo en cuenta el interés
indirecto que afecta la decisiéon de fondo, méds atn cuando la mayoria de los
empleados y funcionarios de estas Sedes Judiciales han solicitado la inclusién de
la bonificacién judicial como factor salarial a través de reclamacién administrativa

y de procesos judiciales como es mi caso.

.
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Juzgado Cincuenta 'y Cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd
Expediente No. 11001 33 42 054 2018 00226 00

Demandante: Carol Yohana Gonzdlez Ardila

Demandado: Fiscalia General de la Nacion

Por consiguiente, la competencia para conocer del presente impedimento y resolver
el mismo corresponde al Tribunal Administrativo de Cundinamarca, en razon de lo

cual se deben enviar las diligencias a dicha Corporacién.

Asi las cosas, y teniendo en cuenta que el proceso del epigrafe se encuentra
vencido el término de traslado de las excepciones, no se podra convocar a las
partes a audiencia inicial, de conformidad con el impedimento aqui

manifestado.

En consecuencia, el Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito

de Bogota,

RESUELVE

PRIMERO.- DECLARARME impedida para conocer de la presente accion, al
configurarse en el presente caso la causal primera del articulo 141 del Codigo General

del Proceso.

SEGUNDO.- Por considerar que los demas Juzgados Administrativos del Circuito de
Bogota también se encuentran incursos en la causal de impedimento referida, por
Secretaria remitase el expediente de la referencia, al Tribunal Administrativo de

Cundinamarca, para lo de su competencia, previas las anotaciones a las que haya

lugar.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, :
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
Jueza
DAP JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 15 de marzo de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. g , la presente providencia.
™\




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00280 00

DEMANDANTE: JOSE RENE GUTIERREZ MENDEZ

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispone el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de
la demanda o de la reconvenciéon segin el caso, el juez o magistrado ponente

convocard a una audiencia inicial.

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencién segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocara a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas:

1. Oportunidad: La audiencia se llevara a cabo bagjo la direccion del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prérroga o del de la reconvencion o del de la contestaciéon
de las excepciones o del de la contestacién de la demanda de reconvenciéon, segun
el caso. El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se notificard por estado
Yy no sera susceptible de recursos”

Atendiendo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para
la realizacién de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos
dentro del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha

diligencia.

En el caso concreto, la entidad demandada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES- COLPENSIONES, propuso excepciones con la contestacion de la
demanda, de alli que se haya dado traslado a las mismas el dia 25 de febrero de
2019, respectivamente, por el término de tres (3) dias, tal y como lo contempla el
paragrafo 2° del articulo 175 del C.P.A.C.A., para lo cual la parte actora descorrié el

traslado de las mismas.

Por tanto, a partir del vencimiento de este y del término establecido en el articulo
173 para adicionar, aclarar o modificar la demanda, es procedente entrar a fijar fecha

para la presente audiencia.



Por tanto, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la advertencia
de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de imposicién de
multa y las demas consecuencias previamente seflaladas.

Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:

1. Fijar fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial con el fin de agotar las
etapas procesales de saneamiento del pleito, decisién de excepciones previas, fijacién

del litigio y conciliacién, para el dia miércoles tres (03) de abril de dos mil diecinueve

(2019), alas diezy treinta de la mafiana (10:30 a.m.).

2. Notificar la presente decisién a las partes, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en los términos

de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedira la realizacién de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Puablico.

4. En consideracion a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacién, se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha
indicada las certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacién

de cada una de las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

Notifiquese y camplase.

TANIA INES JAIMES MARTINEZJ\-P

Jueza

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 15 de marzq de 2019, se notifica a [as partes por anotacion en el
ESTADO No. , la presente providencia.

DM




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00306 00

DEMANDANTE: JULIAN PINTO BAUTISTA

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA-CASUR
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispone el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de
la demanda o de la reconvenciér_l--segan el caso, el juez o magistrado ponente

convocara a una audiencia inicial.

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencién segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocard a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas:

1. Oportunidad: La audiencia se llevard a cabo bajo la direccién del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prérroga o del de la reconvencién o del de la contestacion
de las excepciones o del de la contestacion de la demanda de reconvencién, segiin
el caso. El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se notificard por estado
Yy no sera susceptible de recursos”

Atendiendo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para
la realizacién de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos
dentro del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha

diligencia.

En el caso concreto, la entidad demandada CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL, contest6 la demanda sin embargo no propuso excepciones con
la contestacién de la demanda. Por tanto, a partir del vencimiento del término
establecido en el articulo 173 para adicionar, aclarar o modificar la demanda, es

procedente entrar a fijar fecha para la presente audiencia.

Es de advertir que en la audiencia sefialada se tomaran las decisiones a que haya
Iugar, las cuales seran notificadas de forma inmediata en estrados, razén por la cual
es de suma importancia que se encuentren presentes los interesados — demandante,
apoderados y representantes de entidades demandadas-, segin lo dispuesto en el
articulo 202 de la Ley 1437 de 2011.

|




Por tanto, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la advertencia
de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de imposicién de

multa y las demas consecuencias previamente sefialadas.
Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:
1. Fjjar fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial con el fin de agotar las

etapas procesales de saneamiento del pleito, decisién de excepciones previas, fijacion

del litigio y conciliacién, para el dia miércoles cuatro (04) de abril de dos mil

diecinueve (2019), a las once de la mafniana (11:00 a.m.).

2. Notificar la presente decisién a las partes, al Ministerio Pablico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en los términos
de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedira la realizaciéon de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

4. En consideracién a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacién, se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha
indicada las certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacién

de cada una de las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

6. Se reconoce personeria para actuar a la doctora CRISTINA MORENO LEON como
apoderada de CASUR, en los términos y para los efectos del poder conferido obrante

a folio 67.

Notifiquese y cumplase.

TANIA INES JAIMES MARTINEZ

Jueza

DAP

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 15 de marzo de 2019, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00313 00
DEMANDANTE: CLARA RUBY CAMACHO DE ROJAS

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
. FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y OTROS

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispone el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de
la demanda o de la reconvenciéon segun el caso, €l juez o magistrado ponente

convocara a una audiencia inicial.

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencién segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocara a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas:

1. Oportunidad: La audiencia se llevard a cabo bajo la direccién del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prérroga o del de la reconvencién o del de la contestacién
de las excepciones o del de la contestacion de la demanda de reconvencién, segun
el caso. El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se notificard por estado
Y no sera susceptible de recursos”

Atendiendo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para
la realizacién de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos
dentro del prbceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha

diligencia.

En el caso concreto, la SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA, propuso
excepciones con la contestacion de la demanda, de alli que se haya dado traslado a
las mismas €l 25 de febrero de 2019, por el término de tres (3) dias, tal y como lo
contempla el paragrafo 2° del articulo 175 del C.P.A.C.A., para lo cual la parte actora

no descorrio el traslado de las mismas.

Por tanto, a partir del vencimiento de este y del término establecido-en el articulo
173 para adicionar, aclarar b modificar la demanda, es procedente entrar a ﬁjar fecha

para la presente audiencia.




Por tanto, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la advertencia
de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de imposicién de
multa y las demas consecuencias previamente sefialadas.

Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:

1. Fijar fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial con el fin de agotar las
etapas procesales de saneamiento del pleito, decisién de excepciones previas, fijacion

del litigio y conciliacion, para el dia jueves cuatro (04) de abril de dos mil diecinueve

(2019), a las diez v treinta de la manana (10:30 a.m.).

2. Notificar la presente decisién a las partes, al Ministerio Piblico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en los términos

de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedira la realizacién de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

4. En consideraciéon a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacién, se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha
indicada las certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacion

de cada una de las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

5. Se reconoce personeria para actuar al doctor Carlos José Herrera Castanieda como
apoderado principal de SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA, en los términos
y para los efectos del poder conferido obrante a folio 54, quien puede ser notificado

al correo electronico chepelin@hotmail.fr.

Notifiquese y camplase.

- ( .

TANIA INES JATMES MARTINEZ
JUEZA

DAP

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 15 de febrero de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00331 00

DEMANDANTE: MARLENY CHACON CAMACHO

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispone el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de
la demanda o de la reconvenciéon segin el caso, el juez o magistrado ponente

‘ convocara a una audiencia inicial.

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencién segiin el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocard a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas:

1. Oportunidad: La audiencia se llevara a cabo bajo la direcciéon del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prérroga o del de la reconvencién o del de la contestacion
de las excepciones o del de la contestacion de la demanda de reconvencion, segun
el caso. El auto que seriale fecha y hora para la audiencia se notificard por estado
y no sera susceptible de recursos”

Atendiendo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para
la realizacién de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos
dentro del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha

N diligencia.

En el caso concreto, la entidad demandada COLPENSIONES, propuso excepciones
con la contestacién de la demandé, de alli que se haya dado traslado a las mismas
el 25 de febrero de 2019, por el término de tres (3) dias, tal y como lo contempla el
paragrafo 2° del articulo 175 del C.P.A.C.A., para lo cual la parte actora no descorrié

el traslado de las mismas.

Por tanto, a partir del vencimiento de este y del término establecido en el articulo
173 para adicionar, aclarar o modificar la demanda, es procedente entrar a fijar fecha

para la presente audiencia.

Por tanto, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la advertencia
de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de imposicién de

multa y las demas consecuencias previamente sefialadas.




Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:

1. Fijar fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial con el fin de agotar las
etapas procesales de saneamiento del pleito, decisién de excepciones previas, fijacion

del litigio y conciliacién, para el dia miércoles tres (03) de abril de dos mil diecinueve

(2019), a las diez v treinta de la manana (10:30 a.m.).

2. Notificar la presente decision a las partes, al Ministerio Pablico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en los términos
de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedira la realizacion de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

4. En consideracion a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacién, se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha
indicada las certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacion

de cada una de las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

5. Se reconoce personeria para actuar al doctor José Octavio Zuluaga Rodriguez como
apoderado principal de COLPENSIONES en los términos y para los efectos del poder

conferido obrante a folio 54.

6. Se reconoce personeria para actuar a la doctora CINDY NATALIA CASTELLANOS
ORTIZ como apoderada sustituta de COLPENSIONES en los términos y para los

efectos del poder conferido obrante a folio 58.

- Notifiquese y camplase.
T . -
CANNLAY
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

DAP

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 15 de febrero.de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. 8 , la presente providencia.




()

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00339 00

DEMANDANTE: JULIAN PENAGOS CORREA

DEMANDADO: DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispone el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de
la demanda o de la reconvenciéon segin el caso, el juez o magistrado ponente

convocara a una audiencia inicial.

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencién segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocard a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas:

1. Oportunidad: La audiencia se llevard a cabo bajo la direccién del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prérroga o del de la reconvericién o del de la contestacién
de las excepciones o del de la contestacién de la demanda de reconvencién, segun
el caso. El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se notificara por estado
Yy no sera susceptible de recursos”

Atendiendo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para
la realizacién de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos
dentro del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha

diligencia.

En el caso concreto, se propusieron excepciones con la contestacion de la demanda,
de alli que se haya dado traslado a las mismas el 25 de febrero de 2019, por el
término de tres (3) dias, tal y como lo contempla el paragrafo 2° del articulo 175 del

C.P.A.C.A,, para lo cual la parte actora no descorrié el traslado de las mismas.

Por tanto, a partir del vencimiento de este y del término establecido en el articulo
173 para adicionar, aclarar o modificar la demanda, es procedente entrar a fijar fecha

para la presente audiencia.

Por tanto, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la advertencia
de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de imposicion de
multa y las demas consecuencias previamente sefialadas.

Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:



1. Fijar fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial con el fin de agotar las
etapas procesales de saneamiento del pleito, decisién de excepciones previas, fijacion

del litigio y conciliacién, para el dia jueves cuatro (04) de abril de dos mil diecinueve

(2019}, a las nueve v treinta de la manana (09:30 a.m.).

2. Notificar la presente decision a las partes, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electronico, en los términos

de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedira la realizacion de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Pablico.

4. En consideracion a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacién, se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha
indicada las certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliaciéon

de cada una de las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

5. Se reconoce personeria para actuar al doctor JAIME OSWALDO NIETO MEDINA
como apoderado principal de DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES, en los términos y para los efectos del poder conferido obrante a folio

60.

Notifiquese y camplase.

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

DAP

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 15 de w2, de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. 8 , la presente providencia.

DIANA KATHENBSReR
Secretarxia

)




REPUBLICA DE COLOMBIA

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

\
\

Bogota D.C., catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00355 00

DEMANDANTE: JUDITH CORTES MONJE

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES ‘

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispone el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de
la demanda o de la reconvenciéon segun el caso, el juez o magistrado ponente

convocara a una audiencia inicial.

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencién segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocard a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas:

1. Oportunidad: La audiencia se llevara a cabo bajo la direccién del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prérroga o del de la reconvencién o del de la contestacién
de las excepciones o del de la contestacién de la demanda de reconvencién, segin
el caso. El auto que seriale fecha y hora para la audiencia se notificard por estado
Yy no sera susceptible de recursos”

Atendiendo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para
la realizacién de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos
dentro del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha

diligencia.

En el caso concreto, la entidad demandada COLPENSIONES, propuso excepciones

con la contestacion de la demandé, de alli que se haya dado traslado a las mismas
el 25 de febrero de 2019, por el término de tres (3) dias, tal y como lo contempla el
paragrafo 2° del articulo 175 del C.P.A.C.A., para lo cual la parte actora no descorrié

el traslado de las mismas.

Por tanto, a partir del vencimiento de este y del término establecido en el articulo
173 para adicionar, aclarar o modificar la demanda, es procedente entrar a fijar fecha

para la presente audiencia.

Por tanto, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la advertencia
de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de imposiciéon de

multa y las deméas consecuencias previamente sefialadas.




Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:

1. Fijar fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial con el fin de agotar las
etapas procesales de saneamiento del pleito, decisién de excepciones previas, fijacion

del litigio y conciliacién, para el dia miércoles tres (03) de abril de dos mil diecinueve

(2019), a las diez y treinta de la manana (10:30 a.m.).

2. Notificar la presente decisién a las partes, al Ministerio Pablico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electronico, en los términos

de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedira la realizacion de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Pablico.

4. En consideracién a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacién, se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha
indicada las certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacion

de cada una de las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

5. Se reconoce personeria para actuar al doctor José Octavio Zuluaga Rodriguez como
apoderado principal de COLPENSIONES en los términos y para los efectos del poder

conferido obrante a folio 61.

6. Se reconoce personeria para actuar a la doctora PAOLA JULIETH GUEVARA
OLARTE como apoderada sustituta de COLPENSIONES en los términos y para los

efectos del poder conferido obrante a folio 65.

Notifiquese y camplase.

TANIA INES J ES MARTINEZ

JUEZA

DAP

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 15 de marzo de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. , la presente providencia.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

g‘{

Bogota D.C., catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2.019)

PROCESO N¢: 11001 33 42 054 2018 00518 00

DEMANDANTE; JHON FABIO HERNANDEZ GALLEGO

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- FUERZA
AEREA ‘

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Estando el expediente de la referencia al Despacho para calificar la demanda, se
advierte que a folio 182 del plenario se evidencia que la ultima unidad en la que
labor6 el sefior JHON FABIO HERNANDEZ GALLEGO fue en la Escuadrilla
Mantenimiento Instalaciones -CACOM 6- GRUAL, ubicado en el Tres Esquinas

del Departamento de Caqueta.

Asi pues, es menester citar el articulo 156 (numeral 3°) del C.P.A.C.A., que sefala
las reglas para establecer la competencia de los Juzgados Administrativos por

razon del territorio de la siguiente manera:

‘ARTICULO 156.- Competencia por razén del territorio. Para la determinacién
de la competencia por razén del territorio se observaran las siguientes reglas:

(...)

3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral se
determinard por el ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los
servicios” (Subrayado fuera de texto).

En ese sentido, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo No. PSAA06-3321
del 9 de febrero de 2006 de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura, articulo primero, numeral 8, Tres Esquinas se encuentra ubicado en
el departamento del Caqueta, el cual corresponde al Circuito Judicial

Administrativo de Florencia.

Por consiguiente, el competente para conocer del presente asunto es el Juez

Administrativo de Florencia (Caqueta).




o

Pagina 2

Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2018 00518 00
) Demandante: Jhon Fabio Herndndez Gallego
Demandado: Nacion- Ministerio de Defensa- Fuerza Aerea

Por lo anteriormente expuesto y en aplicacion del articulo 168 del C.P.A.C.A,,
deberan enviarse las presentes diligencias al competente a la mayor brevedad

posible.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del

Circuito de Bogota,

RESUELVE

PRIMERO: Enviar a la mayor brevedad posible el presente expediente a los
Juzgados Administrativos de Florencia (Caqueta), los cuales son los

competentes para conocer de este asunto por razon del factor territorial.

SEGUNDO: Por Secretaria, dispongase lo pertinente.

Notifiquese y camplase
ANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA .
SECCION SEGUNDA

Hoy 14 de marzo de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el ESTADO
No. , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00533 00

DEMANDANTE: EDGAR IVAN QUINONES CARDENAS
NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-FONDO

DEMANDADO: NACIONAL-EJERCITO NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Mediante providencia del veinticuatro (24) de enero de dos mil diecinueve (2019), se
ordené oficiar a la Direccién de Talento Humano del Ministerio de Defensa Nacional, a
fin de que remitiera certificacion en la que se indique el tltimo lugar (departamento o
municipio) donde el sefior EDGAR IVAN QUINONES CARDENAS, identificado con
cédula de . ciudadania No.72.134.224, presté sus servicios, sin embargo no hubo

respuesta por parte de la entidad.

En consecuencia, se ordena OFICIAR POR SEGUNDA VEZ a la Direccion de Talento
Humano del Ministerio de Defensa Nacional, a fin de que dé respuesta completa a la
solicitud realizada por el Despacho, mediante oficio No. J54-2019-00130 de 6 de

febrero de 2019, en un término perentorio de cinco (5) dias.

Se advierte al funcionario que es su deber colaborar con la administracion de Justicia
y dar respuesta a los requerimientos judiciales dentro de los términos perentorios
establecidos para el efecto, so pena de la aplicacién del articulo 44 del Codigo General

del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[TANIA INES JAI MARTINEZ
JUEZA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 15 de marzo de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
DAP ESTADO No. 8 , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00035 00 {
DEMANDANTE: JOSE ARBEY ARENAS ZAPATA |
DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL

(CASUR) |
MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO |

|
Por reunir los requisitos legales del articulo 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se ADMITE
la demanda instaurada por el sefior JOSE ARBEY ARENAS ZAPATA en contra de la CAJA;
DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL (CASUR). '

En consecuencia se dispone:

1. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA

JURIDICA DEL ESTADO al correo’ electrénico procesos@defensajuridica.gov.co y segun lo

prescrito en el articulo 612 del Coédigo General del Proceso, que modificé el articulo 199

del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

2. Notifiquese personalmente al Director General de la Caja de Sueldos de Retiro de la

Policia Nacional o quien haga sus veces al correo electréonico judiciales@casur.gov.co, y

al Agenté del Ministerio Publico al correo electronico

procjudadm195@procuraduria.gov.co de conformidad con lo dispuesto en los articulos

197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas normas concordantes contenidas en el Codigo General

del Proceso. !

3. Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fija la suma de
$40.000.00 m/cte., que debera consignar la parte demandante en la cuenta de ahorroé
No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a nombre del Juzgado Cincuenta
y cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, dentro del término de los
treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto de conformidad con 1c‘)

preceptuado en el inciso 1° del articulo 178 del C.P.A.C.A. : ‘
i
|
4. PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposiciéon del

notificado, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo previsto en
el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Coédigo General

del Proceso.




Pagina 2

Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2019 00035 00
Demandante: JOSE ARBEY ARENAS ZAPATA

Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL

DAP

5. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte demandada, al

Ministerio Piblico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA

DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segun lo establece el articulo 172 ibidem,
y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,

llamar en garantia, o en su defecto, presentar demanda de reconvencion.

6. La entidad demandada debera aportar con la contestaciéon de la demanda, todas las
pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo 175 —
numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de los antecedentes
administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so6 pena de incurrir en

la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria al Doctor DANIEL TASCO BOHORQUEZ como apoderado de la
parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido y visible a folio 13,

quien puede ser notificado en el correo electrénico danieltascob@gmail.com.

Notifiquese y cumplase.

TW ]

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 15 de marzo de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. 8 , la presente providencia.
N




.REPUBLICA DE COLOMBIA

JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00082 00
DEMANDANTE: JHON RICARDO SANTAMARIA BERMUDEZ
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -|:

EJERCITO NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrandose las presentes diligencias al Despacho para resolver-sobre la
. admision de la demanda, se encuentra que esta no retne a cabalidad los
requisitos legales para accionar en esta jurisdiccién por presentar la siguiente '

inconsistencia:

1. Es necesario que la parte actora adecte las pretensiones de la demanda, en
el sentido de que sea encaminada a una accién ejecutiva laboral, lo anterior
si se tiene en cuenta que conforme al relato de los hechos realizados por la
parte actora en el libelo de la demanda y de las pruebas allegadas al mismo,

se esgrime que lo que se pretende es la ejecucion de un fallo judicial proferido

' en primera instancia por el Juzgado Doce (12) Administrativo de
Descongestion de Bogota, ahora, Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) del

. Circuito Judicial de Bogota Seccion Segunda.

Asi las cosas, se inadmite la demanda para que la parte actora subsane lo
senalado en el presente proveido, a cuyo efecto se concede un término de diez
(10) dias, so pena de rechazo de la demanda, de conformidad con lo establecido

en el articulo 170 del C.P.A.C.A.
Notifiquese y camplase.

T > R -~ i
) ta/x/vb@ W ! ;
‘ TANIA INES JAIMES MARTINEZ

Jueza

DAP




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 15 de marzo de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. @8 , la presente providencia.
™




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

DEMANDADO:

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2019 00084 00
DEMANDANTE: MARIA SANTOS ALVARADO DE CASTANEDA
NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

CLASE DE ACCION: |EJECUTIVO LABORAL

Previo a librar mandamiento de pago se hace necesario liquidar la sentencia

objeto de debate, en esa medida, por Secretaria enviese el expediente a la Oficina

de Apoyo para los Juzgados Administrativos de Bogota para que a través de los

Contadores se efectiie la liquidaciéon de las sentencias objeto de recaudo,

teniendo en cuenta lo solicitado en las pretensiones de la demanda ejecutiva (fls.

1y 2), y la sentencia objeto de recaudo (fls. 10 a 18).

A cuyo efecto, debera determinar si existe un valor de capital por agar y frente al

mismo debera liquidar los intereses.

Allegada la liquidaciéon realizada por la oficina de Apoyo para los Juzgados

Administrativos,

pertinente.

ingresen las diligencias al despacho para resolver sobre lo

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
T

TANIA INES JAIMES MARTINEZ

Jueza




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 15 de marzo de 2019 se notifica a las partes por anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO No. oY , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2019 00085 00
EJECUTANTE: ELIZABETH ROMERO MARIN :
EJECUTADA: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES DEL MAGISTERIO

' ACCION: EJECUTIVO LABORAL

Revisado el expediente, el Despacho observa que

El 26 de febrero de 2019, la demandante present6 demanda ejecutiva contra la

Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones del Magisterio

con la finalidad de que se libre mandamiento de pago por las siguientes sumas de

dinero:

Las diferencias entre el valor pagado por la entidad mediante Resolucién 0292 del
16 de enero de 2018, reliquidando la pensién de mi mandante en cuantia de
$2.003.378 para el afio 2011 y el valor real de la obligacion. Advirtié que en mayo
de 2018 la entidad le gir6 la suma de $21.162.400 con la mesada para dicho mes,
es decir que en si, el valor girado por reliquidacién fue de $18.518.583,50, valor
que es inferior al que adeuda la entidad, pues al mes de abril de 2018, la entidad
debe 27.839.186, 11, es decir que aiin adeuda la suma de $9.320.602,62.

Los intereses moratorios corrientes a partir del mes de mayo de 2018 y hasta la
fecha en que sea cancelada la obligacion.

El retroactivo de la pensién debidamente indexado y del reintegro en salud, con la
féormula que dispuso el juzgado en instancia de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho.

Reintegro de los descuentos en salud sobre la mesada adicional 13 o de diciembre,

disponiendo que se abstenga de seguir realizando dichos descuentos.

Para lo cual aporté la respectiva sentencia base de ejecuciéon (Fls. 7-23), con

constancia original de ser primera copia auténtica que presta mérito ejecutivo

(FL. 6).

En consecuencia, previo a librar mandamiento de pago se hace necesario liquidar

la sentencia objeto de debate, en esa medida, por Secretaria enviese el expediente

a la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos de Bogota para que a




través de los Contadores se efectiie la liquidacién de la sentencia objeto de
recaudo, teniendo en cuenta lo solicitado en las pretensiones de la demanda
ejecutiva (fl. 2), la sentencias objeto de recaudo (fls. 7-23) y lo cancelado por la

entidad demandada (Fl. 27-30).

Allegada la liquidacién realizada por la oficina de Apoyo para los Juzgados
Administrativos, ingresen las diligencias al Despacho para resolver sobre lo

pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TANIA INES JAIMES MARTINEZ

Jueza
AN

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 19 de marzo de 2019 se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO ELECTRONICO No. 08 , la presente providencia.




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00091 00
DEMANDANTE: MARLENY CORREA PEDRAZA _
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL: [NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reunir los requisitos legales de los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se
ADMITE la demanda instaurada por la sefiora MARLENY CORREA PEDRAZA en
contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO. ‘

En consecuencia, dispone:

1. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE

DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO al correo electronico procesos@defensajuridica.gov.co

y segun lo prescrito en el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, que modifico
el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.

2. Notifiquese personalmente al Ministro (a) de Educacién Nacional o quien haga

sus veces al correo electronico notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co y al

Agente del Ministerio Publico al correo electrénico

procjudadm195@procuraduria.gov.co de conformidad con lo dispuesto en los

articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas normas concordantes contenidas en el

Cédigo General del Proceso.

3. Para loé efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A,, se fija la-suma
de $40.000.00 m/cte, que debera consignar la parte demandante en la cuenta de
ahorros No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a nombre del
Juzgado Cincuenta y cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota,
dentro del término de los treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria del presente
auto de conformidad con lo preceptuado en el inciso 1° del articulo 178 del
C.P.A.C.A.

4. PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicién

del notificado, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo




Pagina 2

Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2019 00091 00
Demandante: Marleny Correa Pedraza

Demandado: Nacion —Ministerio de Educacion Nacional - Fonpremag

previsto en el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612

del Codigo General del Proceso.

5. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte
demandada, al Ministerio Publico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL
DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segun lo
establece el articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda,
proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su defecto,

presentar demanda de reconvencion.

6. La entidad demandada debera aportar con la contestacién de la demanda,
todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso
(articulo 175 — numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de
los antecedentes administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado,
so pena de incurrir en la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1°

del articulo 175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria a la Doctora Marleny Correa Pedraza como apoderada
de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido y visible a
folios 16 y 17, quien puede ser notificada en el correo electronico

notificacionescundinamarcalgab@gmail.com.

8. Por Secretaria, .. requiérase a la Secretaria de Educacion de Bogota, a fin de
que dentro del término de diez (10) allegue al proceso de la referencia, copia

completa de los antecedentes administrativos de la demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N .

CNANAIAY

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

DM

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 15 de marzo de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. 8 , la presente providencia.

74 ML e 2.4
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CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019) !

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00092 00

DEMANDANTE: CLAUDIA MERCEDES CUELLAR AVILA
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reunir los requisitos legales de los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se

ADMITE la demanda instaurada por la sefiora CLAUDIA MERCEDES CUELLAR

AVILA en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION ~ FONDO NACIONAL
‘ DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

’ En consecuencia, dispone:

1. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE

DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO al correo electronico procesos@defensajuridica.gov.co

y segun lo prescrito en el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, que modificd
el articulo 199 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.

- 2. Notifiquese personalmente al Ministro (a) de Educacién Nacional o quien haga

‘ sus veces al correo electronico notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co y al
Agente del Ministerio Publico al correo electronico

procjudadm195@procuraduria.gov.co de conformidad con lo dispuesto en los

articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y deméas normas concordantes contenidas en el |

Cédigo General del Proceso.

3. Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fija la suma
de $40.000.00 m/cte, que debera consignar la parte demandante en la cuenta de
ahorros No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a nombre del
Juzgado Cincuenta y cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota,
dentro del término de los treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria del presente
auto de conformidad con lo preceptuado en el inciso 1° del articulo 178 del
C.P.A.CA. '

4. PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposiciéon

del notificado, por el término comuin de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo
R




Pdgina 2

Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2019 00092 00
Demandante: Claudia Mercedes Cuellar Avila

Demandado: Nacion —Ministerio de Educacion Nacional - Fonpremag

previsto en el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612
del Codigo General del Proceso.

5. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte
demandada, al Ministerio Publico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL
DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segin lo
establece el articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda,
proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su defecto,

presentar demanda de reconvencion.

6. La entidad demandada debera aportar con la contestacion de la demanda,
todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso
(articulo 175 — numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de
los antecedentes administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado,
so pena de incurrir en la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1°

del articulo 175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria a la Doctora Paula Milena Agudelo Montafia como
apoderada de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido
y visible a folios 13 y 14, quien puede ser notificada en el correo electrénico

notificacionescundinamarcalgab@gmail.com.

8. Por Secretaria, = requiérase a la Secretaria de Educacién de Bogota, a fin de
que dentro del término de diez (10) allegue al proceso de la referencia, copia

completa de los antecedentes administrativos de la demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[ ONNAAD
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA -

DM

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 15 de marzo de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. £ _, la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA
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CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00094 00
DEMANDANTE: MIRIAM DEL CARMEN TATIS VIUDA DE TORRES
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL

I
1

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO |

Por reunir los requisitos legales de los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se ADMITE la I
demanda instaurada por el sefior MIRIAM DEL CARMEN TATIS VIUDA DE TORRES en contra /
de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES

PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL.

En consecuencia, dispone:

1. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE

DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO al correo electrénico procesos@defensajuridica.gov.co y segan lo

prescrito en el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, que modificé el articulo 199 del

Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

2. Notifiquese personalmente al Director General de la Unidad Administrativa Especial
de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social o quien haga sus

veces al correo electrénico notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co y al Agente del Ministerio

Pablico al correo electrénico procjiudadmi195@procuraduria.gov.co de conformidad con lo

dispuesto en los articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y deméas normas concordantes contenidas

en el Codigo General del Proceso.

3. ~ Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A,, se fija la suma de
$40.000.00 m/cte, que debera consignar la parte demandante en la cuenta de ahorros No. 4-;
0070-2-16513-8 del Banco Agrario de*Colombia a nombre del Juzgado Cincuenta y Cuatro:
(54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, dentro del término de los treinta (30) diasi
siguientes a la ejecutoria del presente auto de conformidad con lo preceptuado en el inciso 1°!
del articulo 178 del C.P.A.C.A. ’
: |

4. PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicién del!
notificado, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo previsto en el Articulo |

199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

5. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte demandada,

al Ministerio Pablico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL



Pdgina 2

Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2019 00094-00
Demandante: Miriam del Carmen Tatis Viuda de Torres

Demandado: UGPP

ESTADO, por el término de treinta (30} dias, segun lo establece el articulo 172 ibidem, y dentro
del cual deberan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en

garantia, o en su defecto, presentar demanda de reconvencion.

6. La entidad demandada debera aportar con la contestacion de la demanda, todas las
pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo 175 — numeral
4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de los antecedentes administrativos que
dieron origen al acto administrativo acusado, so pena de incurrir en la falta disciplinaria

gravisima de que trata el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria a la Doctora JENNY LORENA SANCHEZ FERRER como
apoderada la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido y visible a folios

9 a 10, quien puede ser notificada en el correo electrénico ajucombogota@gmail.com.

Notifiquese y ciumplase.

’E‘ANIA INES JAIL MARTINEZ (

Jueza

DAP

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 15 de marzo de 2019, se notifica a [as partes por anotacion en el
ESTADO No. 8 , la presente providencia.
N




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO {
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. ‘
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

‘ : PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00095 00

1 DEMANDANTE: MARTHA MELLIER GIRALDO CASTELLANOS
| DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION

EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

. Al revisar el sub lite, se advierte que se persigue anular el acto administrativo por
medio del cual se negé a la parte actora la inclusién de la bonificacién judicial
creada por el Decreto 383 del 06 de marzo de 2013, en la reliquidacién de sus

prestaciones sociales.

No obstante lo anterior, me encuentro impedida de conocer del asunto de la
referencia, en los términos de la causal primera del articulo 141 del Cédigo
General del Proceso, aplicable a esta jurisdiccion por remisién expresa del articulo

306 del Coédigo de Procedimiento Administrativo vy de lo Contencioso

Administrativo, en atenciéon a que tanto los jueces de la Republica como los
funcionarios de cada uno de los Despachos, somos beneficiarios de dicha
. bonificacion y como es logico, la resulta del proceso podria ser de nuestro especial

intereés.

Asi las cosas y comoquiera que en los procesos judiciales debe mediar el principio de ‘
imparcialidad del juez, debo separarme de su conocimiento y declararme impedida !
como lo dispone €l articulo 140 del Cédigo General del Proceso, por concurrir la

causal prevista en el numeral primero del articulo 141 ibidem, que cita:

“Articulo 141. Causales de recusacion.

Son causales de recusacion las siguientes:

(..)

1. Tener el juez, su cényuge, compariero permanente o alguno de sus
parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo
de afinidad interés directo o indirecto en el proceso.

(..)"




Juzgado Cincuenta 'y Cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd
Expediente No. 11001 33 42 054 2019 00095 00
Demandante: Martha Mellier Giraldo Castellanos

En consecuencia, al estar impedida para intervenir en el tramite y decision en estas
diligencias, seria del caso remitir estas diligencias al Juez Cincuenta y Cinco
Administrativo del Circuito de Bogota que corresponderia en turno, para lo de su
competencia, de acuerdo con el numeral 1° del articulo 130 del Coédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

No obstante lo anterior, el articulo 131 de Ley 1437 de 2011, se ocupé de
regular lo atinente al tramite de las recusaciones y en sus numerales primero y

segundo, sefnalé lo siguiente:

| “ARTICULO 131. TRAMITE DE LOS IMPEDIMENTOS. Para el tramite de los
impedimentos se observardn las siguientes reglas: ' ‘

1. El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el
articulo anterior deberd declararse impedido cuando advierta su existencia,
expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le
siga en turno para que resuelva de plano si es o no fundado y, de aceptarla,
asumird el conocimiento del asunto; si no, lo devolverd para que aquel contintie
con el tramite. Si se trata de juez unico, ordenard remitir el expediente al
correspondiente tribunal para que decida si el impedimento es fundado, caso en el
cual designard el juez ad hoc lo reemplace. En caso contrario, devolverd el
expediente para que el mismo juez contintie con el asunto.

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a
todos los jueces administrativos, pasard el expediente al superior expresando los
hechos en gue se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el tribunal designard
conjuez para el conocimiento del asunto. {...)” (Subrayas fuera del texto).

De la norma precitada, se concluye que resulta innecesario remitir el expediente
para pronunciamiento del juez que sigue en turno, teniendo en cuenta el interés
directo que afecta la decisién de fondo, mas aun cuando la mayoria de los
empleados y funcionarios de estas Sedes Judiciales han solicitado la inclusion
de la bonificacién judicial como factor salarial a través de reclamacion

administrativa y de procesos judiciales como es mi caso.
Por consiguiente, la competencia para conocer del presente impedimento y
resolver el mismo corresponde al Tribunal Administrativo de Cundinamarca, en

razon de lo cual se deben enviar las diligencias a dicha Corporacion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro Administrativo del

Circuito de Bogota,

o
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Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd
Expediente No. 11001 33 42 054 2019 00095 00
Demandante: Martha Mellier Giraldo Castellanos

RESUELVE

PRIMERO.- DECLARARME impedida para conocer de la presente accion, al
configurarse en el presente caso la causal primera del articulo 141 del Codigo

General del Proceso.

SEGUNDO.- Por considerar que los demas Juzgados Administrativos del Circuito

de Bogota también se encuentran incursos en la causal de impedimento referida,
por Secretaria remitase el expediente de la referencia, al Tribunal Administrativo

de Cundinamarca, para lo de su competencia, previas las anotaciones a las que

haya lugar.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
TANIA INES J ES MARTINEZ '

Jueza

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 15 de marzo de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. 00 , la presente providencia.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

.Bogota D.C., catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00096 00
DEMANDANTE: MARIA ELENA SANTOS HERNANDEZ
DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION

EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Al revisar el sub lite, se advierte que se persigue anular el acto administrativo por
medio del cual se negbd a la parte actora la inclusién de la bonificacién judicial
creada por el Decreto 383 del 06 de marzo de 2013, en la reliquidaciéon de sus

prestaciones sociales.

No obstante lo anterior, me encuentro impedida de conocer del asunto de la
referencia, en los términos de la causal primera del articulo 141 del Coédigo
General del Proceso, aplicable a esta jurisdiccion por remisiéon expresa del articulo
306 del Cobdigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, en atenciéon a que tanto los jueces de la Republica como los
funcionarios de cada uno de los Despachos, somos beneficiarios de dicha
bonificacion y como es logico, la resulta del proceso podria ser de nuestro especial

interés.

Asi las cosas y comoquiera que en los procesos judiciales debe mediar el principio de
imparcialidad del juez, debo separarme de su conocimiento y declararme impedida
como lo dispone el articulo 140 del Cédigo General del Proceso, por concurrir la

causal prevista en el numeral primero del articulo 141 ibidem, que cita:

“Articulo 141. Causales de recusacion.
Son causales de recusacion las siguientes:
1. Tener el juez, su conyuge, comparnero permanente o alguno de sus

parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo
de afinidad interés directo o indirecto en el proceso.




Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd
Expediente No. 11001 33 42 054 2019 00096 00
Demandante: Maria Elena Santos Hernandez

{...)"
En consecuencia, al estar impedida para intervenir en el tramite y decisiéon en estas
diligencias, seria del caso remitir estas diligencias al Juez Cincuenta y Cinco
Administrativo del Circuito de Bogota que corresponderia en turno, para lo de su
competencia, de acuerdo con el numeral 1° del articulo 130 del Cédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

No obstante lo anterior, el articulo 131 de Ley 1437 de 2011, se ocupd de
regular lo atinente al tramite de las recusaciones y en sus numerales primero y

segundo, senald lo siguiente:

“ARTICULO 131. TRAMITE DE LOS IMPEDIMENTOS. Para el tramite de los
impedimentos se observardn las siguientes reglas:

1. El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el
articulo anterior deberd declararse impedido cuando advierta su existencia,
expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le
siga en turno para que resuelva de plano si es o no fundado y, de aceptarla,
asumird el conocimiento del asunto; si no, lo devolverd para que aquel continue
con el tramite. Si se trata de juez unico, ordenard remitir el expediente al
correspondiente tribunal para que decida si el impedimento es fundado, caso en el
cual designard el juez ad hoc lo reemplace. En caso contrario, devolverd el
expediente para que el mismo juez contintie con el asunto.

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a
todos los jueces administrativos, pasard el expediente al superior expresando los
hechos en gue se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el tribunal designard
conjuez para el conocimiento del asunto. {...)” (Subrayas fuera del texto).

De la norma precitada, se concluye que resulta innecesario remitir el expediente
para pronunciamiento del juez que sigue en turno, teniendo en cuenta el interés
directo que afecta la decision de fondo, mas ain cuando la mayoria de los
empleados y funcionarios de estas Sedes Judiciales han solicitado la inclusién
de la bonificacién judicial como factor salarial a través de reclamacion

administrativa y de procesos judiciales como es mi caso.

Por consiguiente, la competencia para conocer del presente impedimento y
resolver el mismo corresponde al Tribunal Administrativo de Cundinamarca, en

razon de lo cual se deben enviar las diligencias a dicha Corporacion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro Administrativo del

Circuito de Bogota,
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Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
Expediente No. 11001 33 42 054 2019 00096 00

Demandante: Maria Elena Santos Herndndez

RESUELVE

PRIMERO.- DECLARARME impedida para conocer de la presente accién, al

configurarse en el presente caso la causal primera del articulo 141 del Cédigo

General del Proceso.

SEGUNDO.- Por considerar que los demas Juzgados Administrativos del Circuito
de Bogota también se encuentran incursos en la causal de impedimento referida,
por Secretaria remitase el expediente de la referencia, al Tribunal Administrativo

de Cundinamarca, para lo de su competencia, previas las anotaciones a las que

haya lugar.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
TANIA INES IMES MARTINEZ
Jueza

DAP

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 15 de marzo de 2019, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. _% , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00099 00
DEMANDANTE: GLORIA STELLA ARDILA VELLAIZAN
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA-
1{SECRETARIA GENERAL Y FUERZA AEREA
COLOMBIANA
MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrandose las presentes diligencias al Despacho para resolver sobre la
admision de la demanda, se encuentra que esta no reune a cabalidad los
requisitos legales para accionar en esta jurisdiccién por presentar las

siguientes inconsistencias:

1. Adecuar las pretensiones de la demanda indicando la fecha correcta
de expedicién del oficio No. OFI17-104453, toda vez que indica que es
de 04 de diciembre de 2017, cuando en realidad es de 04 de abril de
2017.

Por lo anterior, razén por la cual se otorgara el término de diez (10) dias para
que subsane lo solicitado en esta providencia en la parte motiva de esta
providencia, so pena del rechazo de la demanda, de conformidad con lo

establecido en el articulo 170 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

l CNNAD
TANIA INES ES MARTINEZ
JUEZA

DM



DM

JUZGADO CINCUENTAY CUATRO(S54)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUIT
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 15 de marzo de 2019, se notifica_a las partes por
anotacion en el ESTADO No. Qg , la presente
providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00100 00

DEMANDANTE: GERZON GASCA VALENCIA

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrandose las presentes diligencias al Despacho para resolver sobre la admisién
‘ de la demanda, se encuentra que esta no retine a cabalidad los requisitos legales

para accionar en esta jurisdiccién por presentar la siguiente inconsistencia:

1. Esnecesario que la parte actora adecte las pretensiones de la demanda conforme

al articulo 138 del C.P.A.C.A, en el sentido de que debe indicar la totalidad de

los actos administrativos demandados, las cuales pretende sean declarados

nulos.

Asi las cosas, se inadmite la demanda para que la parte actora subsane lo
sennalado en el presente proveido, a cuyo efecto se concede un término de diez
(10) dias, so pena de rechazo de la demanda, de conformidad con lo establecido

en el articulo 170 del C.P.A.C.A.
Notifiquese y cumplase.

\ T \

TANIA INES MES MARTINEZ

Id

Jueza

DAP

' JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
) SECCION SEGUNDA .

Hoy 15 de marzo de 2019, se notifica a [as partes por anotaciéon en el
ESTADO No. 008, la presente providencia.
N




