REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., quince (15) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 35 712 2014 00257 00
DEMANDANTE: GLORIA STELLA MORENO MORA
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL

MEDIO DE CONTROL:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca — Seccién Segunda — Subsecciéon “B”, en providencia de trece (13) de

noviembre de dos mil dieciocho (2018), en virtud de la cual revoca el fallo de veintinueve

(29) de septiembre de dos mil quince (2015), proferida por el extinto Juzgado Doce (12)

Administrativo de Descongestion del Circuito Judicial de Bogota.

Ejecutoriado el pre'sente auto, por Secretaria enviese a la Oficina de Apoyo para los

Juzgados Administrativos para que se realice la liquidacién de los gastos procesales.

DM

TM

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TANIA INES J ES MARTINEZ

Jueza

ESTADO No.

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

Hoy 16 de mayo de 2019, se notifica a las partes por anotacién en el
6 la presente providencia.

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D .C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., quince (15) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO N°: 11001 33 35 712 2015 00021 00

DEMANDANTE: |LUIS ALBERTO AYALA GOMEZ

DEMANDADO: FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS, CESANTIAS Y
PENSIONES- FONCEP

ACCION: EJECUTIVA LABORAL

OBEDEZCASE Y CUMPLASE Io dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccién Segunda, Subseccién “B” en providencia calendada el ocho
(08) de marzo del afio dos mil diecinueve (2019), en virtud de la cual declaré mal

negado el recurso de apelacion.

Asi las cosas y en razén a que el apoderado de la parte demandada presenté y
sustento el recurso de apelaciéon en debida forma de conformidad con el articulo 322
del Codigo General del Proceso, en el efecto diferido ante el Tribunal Administrativo
de Cuﬁdinamarca, se concede el recurso de apelacién interpuesto por el apoderado
de la parte ejecutante contra el auto que actualizé y aprobé la liquidacion del crédito,

proferido por este Despacho el dia 06 de septiembre de 2018.

Ejecutoriado el presente auto y, previas las notaciones a que haya lugar enviese el

expediente al superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

T . : >
TANIA INES JAIMES MARTINEZ

Jueza

Migg



JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

~

Hoy 16 de mayo dT 2019 se notifica a-las partes por anotacion en-el ESTADO
ELECTRONICO No. £ la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., quince (15) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO N°: 11001 33 35 711 2015 00023 00

DEMANDANTE: |JOSE ANCIZAR CUEVAS JOVEN

COLPENSIONES

DEMANDADO: |ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-

ACCION: EJECUTIVO LABORAL

Revisado el expediente de la referencia, se observa que la parte ejecutante pretende

que se libre mandamiento de pago con base en la sentencia de condena proferida

por el Juzgado Once (11) Administrativo de Descongestion de Bogota de fecha 28

de septiembre de 2012, dentro del proceso ordinario de nulidad y restablecimiento

del derecho 11001 33 31 711 2012 00081 00, la cual a folios 56 a 73 del plenario

expresa en su parte resolutiva:

“..)

TERCERO: Como consecuencia de la anterior declaracion y a titulo de restablecimiento
del derecho, se CONDENA a la INSTITUTO DE SEGURSO SOCIALES ISS a reliquidar y
pagar en forma indexada, las mesadas de la pensién de jubilacién del sefior JOSE
ANCIZAR CUEVAS JOVEN, identificado con cédula de ciudadania No. 17622811 de
Florencia (Caquetd), con el setenta y cinco (75%) del salario promedio gue sirvié de
base para los aportes durante el ultimo ario de servicio, incluyendo ddemas de la
asignaciéon basica, prima de antigiiedad, recargo festivo nocturno, recargo ordinario
nocturno, recargo nocturno festivo los demds factores que percibié como consecuencia
de la relacién laboral, durante el ultimo ario de servicio efectivamente prestado, a
saber, de prima de alimentacion, prima de riesgo, bonificacion anual, prima de
navidad (1/12), rima semestral y prima de vacaciones(1/ 1 2), y a pagarle la diferencia
de las respectivas mesadas, haciendo el correspondiente reajuste, reliquidacién es
efectiva a partir del 2 de abril de 2013, pero con efectos fiscales desde el 25 de
noviembre de 2008, en virtud de que ha operado el fenémeno de la prescripcién. Es de
anotar que si sobre los factores omitidos, no se hicieron aportes, la entidad podra

efectuar los respectivos descuentos.

(...)

SEPTIMO: Se ordena a la entidad demandada a .dar cumplimiento a esta sentencia

en los términos de los articulos 176 y 177 del Cédigo Contencioso Administrativo.

(..)”

En primer lugar, el articulo 177 del Codigo Contencioso Administrativo, establece

que las condenas contra las entidades publicas seran ejecutables ante la Jjusticia

ordinaria dieciocho (18) meéses después de su ejecutoria, asi:




Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogotd
Ejecutivo No. 110013335 711 2015 00023 00

Actor: José Ancizar Cuevas Joven

Demandado: Colpensiones

“Articulo 177. Efectividad de condenas contra entidades publicas.

Cuando se condene a la Nacién, a una entidad territorial o descentralizada al
pago o devolucion de una cantidad liquida de dinero, se enviard inmediatamente
copia de la sentencia a quien sea competente para ejercer las funciones del
ministerio piublico frente a la entidad condenada.

El agente del ministerio ptiblico debera tener una lista actual de tales sentencias,
y dirigirse a los funcionarios competentes cuando preparen proyectos de
presupuestos basicos o los adicionales, para exigirles que incluyan partidas que
permitan cumplir en forma completa las condenas, todo conforme a las normas de
la ley organica del presupuesto.

El Congreso, las Asambleas, los Concejos, el Contralor General de la Reptiblica,
los Contralores Departamentales, Municipales y Distritales, el Consejo de Estado
y los tribunales contencioso administrativos y las demas autoridades del caso
deberdan abstenerse de aprobar o ejecutar presupuestos en los que no se hayan
incluido partidas o apropiaciones suficientes para atender al pago de todas las
condenas que haya relacionado el Ministerio Publico.

Serd causal de mala conducta de los funcionarios encargados de ejecutar los
presupuestos publicos, pagar las apropiaciones para cumplimiento de condenas
mas lentamente que el resto. Tales condenas, ademas, seran ejecutables ante
la_justicia ordinaria dieciocho (18) meses después de su ejecutoria.”
(Subrayas y negritas fuera de texto).

En virtud de lo anterior, se advierte que la ejecutabilidad de las sentencias en que
se condene a las entidades publicas al pago de una cantidad liquida de dinero, se
encuentran sometidas a la condicién prevista en el articulo 177 del C.C.A., es
decir, a que hayan transcurrido dieciocho (18) meses o mas desde la ejecutoria de

la misma sin que se hubiese efectuado el pago.

En segundo lugar, el titulo ejecutivo contenido en la sentencia objeto de recaudo

debe reunir los requisitos establecidos en el articulo 422 del C.G.P. que seniala:

“Titulo ejecutivo |

“Art. 422.- Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas,
claras y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o
de su causante, y constituyan plena prueba contra el, o las que emanen
de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier
jurisdiccién, o de las providencias que en procesos de policia aprueben
liquidacién de costas o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia, y de los
demas documentos que sefiale la ley.

La confesion hecha en el curso de un proceso no constituye titulo ejecutivo, pero si
la que conste en el interrogatorio previsto en el articulo 294.” (Destacado fuera de

texto)

Las sentencias aportadas a folios 56 a 72 del plenario se encuentra debidamente

autenticada y con constancia de ejecutoria (fl. 73), por tanto cumple con la

formalidad establecida en el articulo 422 del Cédigo General del Proceso, por




Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogota
Ejecutivo No. 110013335 711 2015 00023 00

Actor: José Ancizar Cuevas Joven

Demandado: Colpensiones

contener una obligacion clara, expresa y actualmente exigible, toda vez que de la
fecha de su ejecutoria (11 de diciembre de 2012), se infiere que han transcurrido
los dieciocho (18) meses a que hace referencia el articulo 177 del Codigo
Contencioso Administrativo, sin que la entidad ejecutada haya procedido a su pago
total a pesar de haber sido radicada la sentencia, la accién no se encuentra

caducada, siendo exigible parcialmente la obligacién.

Asi las cosas, segun la liquidacién realizada por el Area de Contadores de la Oficina
de Apoyo judicial adjunta a folio 185 del plenario, queda un saldo pendiente de
$28.718.725 por concepto de intereses moratorios tal y como se ordend en auto
de 26 de septiembre -de 2018 proferido por el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccion “E”.

No obstante lo anterior, aclara el Despacho que no se tendran en cuenta el valor
solicitado por la parte ejecutante a folio 2 del expediente, en razén a que no se
tiene certeza de donde se tomaron los valores; motivo por el cual se dictara el
mandamiento de pago respectivo conforme a la liquidacién antes mencionada, de

conformidad con el articulo 430 del Cédigo General del Proceso que establece:

“(...) Presentada la demanda con arreglo a la ley, acompariada de documento
que preste mérito ejecutivo, el juez librard mandamiento ordenando al
demandado que cumpla la obligacién en la forma pedida si fuere procedente, o
en la que aquél co\nsidere legal.” (Subrayado y negrillas fuera de texto)

Finalmente, en su oportunidad procesal se resolvera lo pertinente a la condena en
costas procesales de conformidad con lo establecido en el articulo 440 del Codigo

General del Proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del

Circuito de Bogota D.C.,
RESUELVE

PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago por la via EJECUTIVA en favor del sefior
JOSE ANCIZAR CUEVAS JOVEN, ideﬁtiﬁcado con la cédula de ciudadania nimero
17.622.811 y en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES por la siguiente cantidad:




Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogotd
Ejecutivo No. 110013335 711 2015 00023 00

Actor: José Ancizar Cuevas Joven

Demandado: Colpensiones

1.1. Por la suma de veintiocho millones setecientos dieciocho mil setecientos
veinticinco pesos ($28.718.725 m/cte) por concepto de intere.ses moratorios
sobre el valor del capital a la tasa maxima segun el limite establecido en el
articulo 111 de la Ley 510 de 1999 y teniendo en cuenta las fluctuaciones
del interés corriente bancario certificadas por 1;;41 Superintendencia

' Financier;a de Colombia desde el dia siguiente a la fecha de ejecutoria de la
sentencia, esto es, desde el 12 de diciembre de 2012 y hasta el 31 de mayo

de 2016 mes anterior a que fue incluido el retroactivo en némina.

1.2. Sobre las costas se decidira en su oportunidad.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente al Director (a) General de la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES—COLPENSIONES 0 a su

delegado para recibir notificaciones.
TERCERO: Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico.

CUARTO: Ordenar a la parte demandante a depositar dentro del término de los
treinta (30) dias siguientes a la notificacién del presente auto la suma de cuarenta
mil pesos ($40.000,00) m/cte., en la cuenta de ahorros de este Juzgado No. 4-

0070-2-16513-8 del Banco Agrario, para gastos del proceso (Decreto 2867 /89).

QUINTO: Conceder a la parte ejecutada el término de cinco (5) dias para cancelar
el crédito, y de otros cinco (5) dias mas para formular excepciones, contados a

partir del dia siguiente a la notificacién de este proveido.

SEXTO: Se reconoce personeria al doctor Senen Eduardo Palacios Masrtinez como
apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido

visible a folio 181 del expediente.
Notifiquese y ciimplase,

iTANIA INES JAIMES MARTINEZ

Jueza

Mgy



Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogota
Ejecutivo No. 110013335 711 2015 00023 00

Actor: José Ancizar Cuevas Joven

Demandado: Colpensiones

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 16 de mayo de 2019 se notifica a las partes por anotaciéon en
el ESTADO No. _j,é, la presente providencia.
AN




REPfJBLICA DE COLOMBIA

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogoté_D.C.; quince (15) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 35711 2015 00025 00
ACCIONANTE: GERTRUDIS REINA LUNA

U.A.E. DE GESTION PEN Y CIONE
ACCIONADO: GESTI SIONAL CONTRIBUCIONES

PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL- UGPP

ACCION: EJECUTIVO LABORAL

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y revisado el expediente, se |
tiene que mediante providencia de 30 de noviembre de 2018, se ordené oficiar al
Subdirector de Determinacién Juan David Gémez Barragan, al Director Juridico
Carlos Eduardo Umafia Lizarazo, al Subdirector de Nomina de Pensionados, al
Subdirector Financiero y al Subdirector de Defensa Judicial Pensional de la Unidad
Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccion Social- UGPP, para que informara a este Despacho, los motivos por los
cuéles no ha dado cumplimiento a los requerimientos hechos, respecto de la fecha
exacta sobre el cumplimiento y pago de los intereses moratorios, a la parte ejecutante,
que ascienden a la suma de $22.011.507,75, para lo cual la Secretaria del Despacho
libr6 los oficios Nos. J54-2018-2742, J54-2018-2743, J54-2018-2744, J54-2018-2745
y J54-2018-2546 (.ﬂs}308 a312).

En cumplimiento de lo solicitado, por medio de escrito de 30 de abril de 2019, el
Director de Servicios Integrados de Atencién, Doctor Saul Hernando Sﬁancha Talero,
comunic6é que por medio de la resolucion SFO 000289 del 15 de febrero.de 2019, se
ordena el pago de concepto de intereses moratorios, costas y/o gastos procesales por el
valor de $$22.011.507,75 (fls. 352 a 355), sin embargo no indicé fecha en que se

pagaria dicho valor.

En consecuencia y en atenciéon a la respuesta allegada, se ordena OFICIAR al
Subdirector Financiero y al Director de Servicios Integrados de Atencion, Doctor Satl
Hernando Suancha, a fin de que dentro del improrrogable término de quince (15) dias

siguientes al recibo de la correspondiente comunicacion informe la fecha exacta del

respectivo pago a la ejecutante o si es el caso allegar la respectiva constancia de pago a

la ejecutante.



Se advierte al funcionario que es su deber colaborar con la administracion de
justicia y dar respuesta a los requerimientos judiciales dentro de los términos
perentorios establecidos para el efecto, so pena de la aplicacion del articulo 44
del Cédigo General del Proceso '

Allegada la documental antes mencionada ingresen las diligencias al Despacho.
Notifiquese y Ciimplase
} NI
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

DAP

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 16 de mayo de 2019, se notifica a las partes por anotacién en el ESTADO
No. , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., quince (15) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO No. 11001 33 35 013 2015 00243 00

CLASE DE PROCESO EJECUTIVO LABORAL

DEMANDANTE: OSCAR HARRY RODRIGUEZ QUINTANA
DEMANDADO: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE-SENA

Resuelve el Despacho lo que en derecho corresponda frente al recurso reposicién
interpuesto en tiempo por el apoderado de la parte demandante contra el auto de
fecha 04 de abril de 2019 por medio del cual se obedecié y cumplié lo ordenado

por el Supérior y se dispuso liquidar los remanentes (fls. 353 a 356).
DE LA IMPUGNACION

Sostiene el recurrente que el auto de 04 de abril de 2019 por medio del cual se
obedeci6 y cumpli6 lo ordenado por el superior, no dio cumplimiento a lo ordenado
el numeral segﬁndo del fallo de segunda instancia, esto es, no se puso a
disposicion la liquidacién elaborada por el superior visible a folios 322 a 325 del

expediente.

Por lo anterior solicita se revoque la decision y en su lugar se ponga a disposicion

de las partes la liquidacién antes mencionada.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Al tenor de lo dispuesto en el articulo 321 del Cédigo General del Proceso “...)

También son apelables los siguientes autos proferidos en prima instancia:”.

“1. El que rechace la demanda, su reforma o la contestacion a cualquiera de ellas.
2. El que niegue la intervencién de sucesores procesales o de terceros.

3. El que megue el decreto o la prdctica de pruebas.

4. El que niegue total o parcialmente el mandamiento de pago y el que rechace de
plano las excepciones de mérito en el proceso ejecutivo.

5. El que rechace de plano un incidente y el que lo resuelva.

6. El que niegue el tramite de una nulidad procesal y el que la resuelva.

7. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.

8. El que resuelva sobre una medida cautelar, o fije el monto de la caucién para
decretarla, impedirla o levantarla.

9. El que resuelva sobre la oposicién a la entrega de bienes, y el que la rechace de
plano.

10. Los demds expresamente serialados en este cédigo.

.” (Negrillas extratexto).
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Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogota
Expediente No. 1100133 35 013 2015 00243 00

Oscar Harry Rodriguez Quintana contra el SENA.

En este orden de ideas, es claro que contra el auto atacado procede el recurso de

reposicion.

En cuanto a la oportunidad y tramite, el articulo 318 del Cédigo General del

Proceso, indico:

“Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que
dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de stplica y
contra los de la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se
reformen o revoquen.

El recurso de reposicién no procede contra los autes que resuelvan un recurso de
apelacion, una stuplica o una queja.

El recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en
forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie
fuera de audiencia el recurso deberd interponerse por escrito dentro de los tres (3)
dias siguientes al de la notificacién del auto.

El auto que decide la reposicién no es susceptible de ningun recurso, salvo que
contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podrdn interponerse los
recursos pertinentes respecto de los puntos nueuvos.

Los autos que dicten las salas de decisién no tienen reposicién; podrd pedirse su
aclaracién o complementacion, dentro del término de su ejecutoria.

PARAGRAFO. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante un
recurso improcedente, el juez deberd tramitar la impugnacion por las reglas del
recurso que resultare procedente, siempre que haya sido  interpuesto
oportunamente”.

De conformidad con las disposiciones transcritas, se tiene que el término para

interponer el recurso de reposicién es de tres (3) dias siguientes a la notificacion.

Al respecto, es necesario advertir que el término para impugnar la decision
materia de inconformidad contenida en el auto del 04 der abril de 2019, fue
notificado por estado el dia 05 del mismo mes y afio; luego el término para
reponer la decisién corrié desde el 08 al 10 de abril de la presente anualidad, y el
escrito data del dia 09 del mismo mes y afio; de manera que es forzoso concluir

que se encuentra dentro del término legal.

Asi las cosas, es menester entrar a hacer un estudio frente a la inconformidad

expuesta por el apoderado judicial de la parte demandante.

Es preciso indicar que mediante sentencia de 25 de octubre de 2018 el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccion “B” modifico la

sentencia proferida por este Despacho indicando lo siguiente:

-/ PR
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Juzgado Cincuenta y Cuatro (54} Administrativo del Circuito de Bogota
Expediente No. 1100133 35013 2015 00243 00

Oscar Harry Rodriguez Quintana contra el SENA.

“Primero: Declarar probada parcialmente la excepciéon de “pago” propuesta
por la entidad demandada y de oficio la de “prescripcién”, teniendo en cuenta
para ello las razones anotadas en la parte considerativa de esta sentencia.

()

TERCERO: Poner a disposicion la liqguidaciéon elaborada visible en los folios
322 a 325 del expediente, procediendo de conformidad con el articulo 446 de
la Ley 1564 de 2012.”

Conforme con lo anotado en lineas anteriores, se tiene que en la misma sentencia
se ordené poner a disposiciéon la liquidacién efectuada por dicha Corporacién, en
el entendido que una vez se notificara la sentencia, las partes podian observar la
liquidacién dispuesta en los folios 322 a 325 del expediente, luego no era
necesario que una vez llegara a esta instancia volverla a poder a disposicién de

las partes.

Esta raz6n, dado que el mismo Tribunal Administrativo de Cundinamarca le dio el
trato a dicha liquidacién como lo dispone el articulo 446 del Codigo General del
Proceso, esto es, liquidacion del crédito, por lo que al no haber sido presentada
por las partes no hay razoén para correr traslado de la misma, sino que es dicha

liquidacioén la que se tendria en cuenta como la actualizacion del crédito.

Conforme con lo anterior, no hay razén para poner nuevamente a disposiciéon de
las partes la liquidacién realizada por el Tribunal cuando ya era de conocimiento

expreso por las partes una vez se profirié la sentencia de segunda instancia.

De tal suerte que no sera factible reponer la decisién como lo pretende la parte
actora, sino que contrario a ello, se tendra como liquidacién y actualizacion del
crédito lo dispuesto por el Superior. En esa medida habra de cumplir el auto de

04 de abril de2018.

Por lo brevemente expuesto, se RESUELVE:

PRIMERO.- PRIMERO.- NO REPONER el auto de fecha 04 de abril de 2019
mediante el cual se obedecid y cumplié lo ordenado por el superior, de

conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.
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Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogotd
Expediente No. 1100133 35013 2015 00243 00

Oscar Harry Rodriguez Quintana contra el SENA.

- SEGUNDO.- Por Secretaria dese cumplimiento al auto de 04 de abril de la

presente anualidad.

Notifiquese y Cumplase

/[_W B“D\}/\/\/\—o-/a
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
Jueza
m.fgg

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 16 de mayo de 2011 se notifica a las partes por anotacion en el ESTADO

ELECTRONICO No. é , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUDICIAL DE BOGOTA

Bogotéa, DC., quince (15) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

PROCESO No: EJECUTIVO LABORAL
: 11001 33 35 029 2015 00770 01
EJECUTANTE: MARIA DEL TRANSITO VARGAS GOMEZ

EJECUTADO: . |U.A.E. DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL- UGPP

libré6 mandamiento de pago.

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y verificado el expediente,
se advierte que la parte actora presenté liquidacion del crédito (fls. 244 a 245) y la
entidad demandada de igual modo mediante escrito de 9 de abril de 2019 (fls.

226 a 243), a cuyo efecto, se le corri6 el traslado respectivo.

Asi las cosas, se tiené que la sentencia proferida dentro del presente asunto el dia
21 de julio de 2017, confirmada por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
Seccion Segunda, Subseccién “B” a través de providencia de 9 de julio de 2018,
ordené seguir adelante con la ejecucién en la forma senalada en el mandamiento

de pago contenido en el auto de 24 de febrero de 2016.

En virtud de lo antei’ior, es procedente aprobar la liquidacién del crédito tal y
como quedé establecido en el mandamiento de pago por la suma de
$10.306.998,39 y conforme lo estableci6é la actora en la liquidacién realizada y

aportada a folios 244 y 245 del expediente.

Téngase en cuenta que al momento de librar mandamiento de pago se establecid
claramente que los intereses moratorios se calcularon sobre el capital ordenado
en la sentencia objeto de recaudo, esto es, entre el 04 de marzo de 2011 dia
siguiente a la ejecutoria de la sentencia y el 30 de octubre de 2012 pago parcial
de la obligacién; Iuego, como quiera que aquella providencia esta debidamente
gjecutoriada y que el valor ordenado se encuentra confirmado por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, no hay razén para hacer aumento o

disminucién alguno.

En consecuencia habra de aprobarse la liquidacién del crédito en la suma de diez
millones trescientos seis mil novecientos noventa y ocho pesos con treinta y

nueve centavos ($10.306.998,39 m/cte) tal y como se establecié en el auto que




Ejecutivo Laboral No. 11001 33 35029 2015 00077 01
Maria Transito Vargas contra la UGPP

Por lo brevemente expuesto, se RESUELVE:
PRIMERO.- APROBAR la liquidacién del crédito por la suma de diez millones
trescientos seis mil novecientos noventa y ocho pesos con treinta y nueve

centavos ($10.306.998,39 m/cte) por las razones antes expuestas.

SEGUNDO.- Ejecutoriada la presente providencia, por conducto de la Secretaria

liquidense los gastos procesales.

Notifiquese y camplase.

TANIA INES JAI MARTINEZ i

JUEZA

JUZGADQ CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 16 de mayo de 2019 se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO ELECTRONICO No. g_ la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., quince (15) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 11001 33 42 054 2016 00036 00

EJECUTANTE: ROSALBA VERGARA DE ROMERO

EJECUTADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACICN NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

ACCION: EJECUTIVO LABORAL

En atencién a la solicitud obrante a folio 184, a efectos de realizar la devolucién
de remanentes correspondientes al presente proceso, el Despacho procede a
fijar fecha para el martes veintiocho (28) de mayo de dos mil diecinueve (2019),
a las diez y treinta de la manana (10:30 a.m.), con €l fin de que el apoderado de

la parte actora o su_autorizado previa identificacién, comparezca a este

Despacho para la entrega de los saldos por concepto de gastos procesales.

Por otro lado, se observa renuncias de poder por parte del apoderado principal

de la entidad demandada Doctor Gustavo Adolfo Giraldo y por parte de la
apoderada sustituta de la entidad demandada Doctora Jennifer Lopez Iglesias,
acompanado con la respectiva comunicacion, como lo exige el inciso cuarto del

articulo 76 del Coédigo General del Proceso, razon por la cual, se acepta la

renuncia.

Cumplido lo anterior, archivese el expediente previas las anotaciones a que

Notifiquese y Cumplase. V\‘Q
,CANIA INES JAIMES MARTINEZ

JUEZA

haya lugar.

DM

R T



JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 16 de mayo de 2019, se notifica a las partes por anotacién en el ESTADO
No. ; , la presente providencia.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., quince (15) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2016 00041 00
DEMANDANTE: LUCIA ESTHER RODRIGUEZ MOJICA
DEMANDADO: - DEPARTAMENTO  ADMINISTRATIVO DE LA
PRESIDENCIA DE LA - REPUBLICA Y
‘ DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO PARA LA
PROSPERIDAD SOCIAL
MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Revisado el expediente, se tiene que en audiencia inicial de 09 de mayo de 2019
(f. 1068 a 1075)4, se dispuso fijar fecha para llevar a cabo audiencia de pruebas

para el dia 06 de junio de 2019, a las 11:00 a.m.

Ahora bien, en atencién al correo electrénico de 10 de mayo de 2019 (fls. 1077 y

1078), enviado por la apoderada del D_epé}tamento Administrativo de la

- Presidencia de la Republica, en el que solicita se reprograme la aludida diligencia,

se hace necesario fijar nueva fecha para dar tramite a la audiencia de pruebas de

. que trata el articulo 181 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo, para el dia miércoles doce (12) de junio de dos mil

diecinueve (2019), a las nueve de la mafiana (09:00 a.m.).

Notifiquese y camplase,

ANIA INES JAIMES MARTINEZ >
JUEZA

<

/
e




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 16 de mayo de 2019, se notifica a las partes por anotacidon en el




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., quince (15) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente No. : 11001 33 42 054 2016 00396 00

Demandante ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
- COLPENSIONES

Demandado : EUNICE ANZOLA CORONADO

Previo a adoptar una decision de fondo, de conformidad con el articulo 213 del

CPACA, en aras de esclarecer la verdad en el proceso de la referencia, el

Despacho decreta de oficio la siguiente prueba:

Por Secretaria requerir a COLFONDOS Pensiones y Cesantias para que
en el término improrrogable de diez (10) dias contados a partir de la
notificacién de esta providencia, informe al Despacho: i) el periodo exacto
en que estuvo afiliada la sefiora Eunice Anzola Coronado identificada con
Cédula de Ciudadania No. 41.775.289 de Bogota al referido fondo de
pensiones (fecha de afiliacién y desafiliacién) e ii) indique claramente de
qué manera se realizaron las cotizaciones al fondo, si de manera
independiente o por empleador, caso ultimo, indicar el nombre del
empleador para el tiempo de cotizacién e iii) indicar el valor al cual

corresponden dichas cotizaciones.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

AN

(‘I‘ANIA INES JAIMES MARTINEZ
Jueza

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy _\@. de mayo de 2019 se notifica a las partes por anotacién en el ESTADO
ELECTRONICO No. 16 , la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINi?TRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

~

¢
Bogota D.C., quince (15) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2016 00565 00

DEMANDANTE: LUISA ANDREA SALAZAR PENA

DEMANDADO: INSTITUCION UNIVERSITARIA CONOCIMIENTO E
‘ INNOVACION PARA LA JUSTICIA- CIJ
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccién Segunda — Subsecciéon “D”, en providencia de veintidos (22) de
noviembre de dos mil dieciocho (2018), en virtud de la cual confirma el fallo de quince

(15) de junio de dos mil dieciocho (2018), proferida por este Despacho.

Ejecutoriado el presente auto, por Secretaria enviese a la Oficina de Apoyo para los

Juzgados Administrativos para que se realice la liquidacién de los gastos procesales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TANIA INES JAIMES MARTINEZ

.A Jueza

DM

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 16 de mayo de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. __ 4 o, la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., quince (15) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2016 00589 00

DEMANDANTE; EDNA LILIAM SANCHEZ CAMACHO
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-

ARMADA NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Estando el expediente de la referencia al Despacho, para resolver sobre el recurso de
reposicion interpuesto en término por el apoderado de la parte actora en contra de la
providencia de 04 de abril de 2019, la cual corre traslado para alegatos de conclusion,

se observa en su escrito lo siguiente; -

“Que de no indicar en detalle el origen de la sintomatologia y las enfermedades
padecidas dejard que a la parte demandante se le vulneren los derechos al debido
proceso, y que fuera advertido desde un comienzo por ella en el escrito (recurso que
convoca al Tribunal Médico) dirigido a la Junta Médico que la evalué parcialmente
Y quien no se ha pronunciado respecto al dario causado en su persona fruto del
acoso laboral sufrido.” (f1.680).

Asi las cosas, se ordena REQUERIR al apoderado de la parte actora Doctor Rodrigo
Becerra Angarita, a fin de que remita con destino al expediente de la referencia copia
del recurso que convoca al Tribunal Médico, interpuesto contra el informe técnico

que evalué la incapacidad de la sefiora EDNA LILIAM SANCHEZ ‘CAMAC‘)HO, segin

como lo manifiesta en escrito de 10 de abril del presente afio, para lo cual se le
concede €l término de cinco (05) dias contadas a partir del recibo de la respectiva

comunicacion.
Cumplido' lo anterior, ingrésese al Despacho.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
— . .

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
Jueza



DM

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 16 de mayo de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. [ 6 , la presente providencia.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., quince (15) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00046 00

DEMANDANTE: JOSE ALBERTO CORREA AVILA

DEMANDADO: CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA
MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, en razén a que la
“apoderada de la parte actora presenté y sustent6 el recurso de apelacion en debida
O forma de conformidad éon el articulo 247 del Coédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en el efecto suspensivo ante el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se concede el recurso de apelacion
‘interpuesto contra la sentencia que denegd las pretensiones de la demanda,
proferido por el Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de

Bogota, el cinco (05) de abril de dos mil diecinueve (2019).

Ejecutoriado el presente auto y previas las notaciones a que haya lugar enviese el

expediente al superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

[3

Towue

TANIA INES JAIMES MARTINEZ .

JUEZA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 16 de mayo de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. _ (6 , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., quince (15) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO No. 11001 33 35 029 2017 00224 00

CLASE DE PROCESO EJECUTIVO LABORAL

DEMANDANTE: MYRIAM MOLANO

DEMANDADO: U.AE. DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL- UGPP

Resuelve el Despacho lo que en derecho correspdnda frente al recurso reposicion
interpuesto en tiempo por el apoderado de la parte demandante contra el auto de
fecha 04 de abril de 2019 por medio del cual se sancioné al Doctor Jairo Ivan
Lizarazo Avila por la inasistencia a la audiencia inicial de que trata el articulo 180
del CPACA (fls. 222 a 223).

DE LA IMPUGNACION

Sostiene el recurrente que debe ser reconsiderada la decisién adoptada por este
Despacho frente a la seinc_ic’)n impuesta, por cuanto el profesional del derecho se
ausenté de la audiencia inicial programada ya que la persona encargada de la
revision de los términos judiciales tanto en el estado electrénico como en el
sistema siglo XIX se encontraba enfermé impidiendo el normal desarrollo de su

labor, sin la observancia de la audiencia que se realizaria el 23 de enero de 2019.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Al tenor de lo dispuesto en el articulo 321 del Cédigo General del Proceso “...)

También son apelables los siguientes autos proferidos en prima instancia:”.

“1. El que rechace la demanda, su reforma o la contestacion a cualquiera de ellas.
2. El que niegue la intervencién de sucesores procesales o de terceros.

3. El que niegue el decreto o la practica de pruebas.

4. El que niegue total o parcialmente el mandamiento de pago y el que rechace de
plano las excepciones de mérito en el proceso ejecutivo.
5. El que rechace de plano un incidente y el que lo resuelva.

6. El que niegue el tramite de una nulidad procesal y el que la resuelva.

7. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.

8. El que resuelva sobre una medida cautelar, o fije el monto de la caucién para
decretarla, impedirla o levantarla.

9. El gue resuelva sobre la oposicién a la entrega de bienes, y el que la rechace de
plano.

10. Los demdas expresamente sefialados en este cédigo.
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Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogotd
Expediente No. 1100133 35 029 2017 00224 00

Myriam Molano contra la UGFP.

.” (Negrillas extratexto).

En este orden de ideas, es claro que contra el auto atacado procede el recurso de

reposicioén.

En cuanto a la oportunidad y tramite, el articulo 318 del Coédigo General del

Proceso, indic6:

“Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que
dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de stplica y
contra los de la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se
reformen o revoquen.

El recurso de reposicién no procede contra los autos que resuelvan un recurso de
apelacién, una suplica o una queja.

El recurso deberd interponerse con expresién de las razones que lo sustenten, en
forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie
fuera de audiencia el recurso deberd interponerse por escrito dentro de los tres (3)
dias siguientes al de la notificacién del auto.

El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningun recurso, salvo que
contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podran interponerse los
recursos pertinentes respecto de los puntos nuevos.

Los autos que dicten las salas de decision no tienen reposicién; podrd pedirse su
aclaracion o complementaciéon, dentro del término de su ejecutoria.

PARAGRAFO. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante un
recurso improcedente, el juez deberd tramitar la impugnacién por las reglas del
recurso que resultare procedente, siempre que haya sido interpuesto
oportunamente”.

De conformidad con las disposiciones transcritas, se tiene que el término para

interponer el recurso de reposicién es de tres (3) dias siguientes a la notificacion.

Al respecto, es necesario advertir que el término para impugnar la decision
materia de inconformidad contenida en el auto del 04 der abril de 2019, fue
notificado por estado el dia 05 del mismo mes y afio; luego el término para
reponer la decision corrié desde el 08 al 10 de abril de la presente anualidad, y el
escrito data de este ultimo dia; de manera que es forzoso concluir que se

encuentra dentro del término legal.

Asi las cosas, es menester entrar a hacer un estudio frente a la inconformidad
expuesta por el apoderado judicial de la parte demandante, indicando que este
Despacho aceptara los argumentos de fuerza mayor presentados por el apoderado
de la parte actora, en tanto la omision a la audiencia inicial no fue por voluntad
de la parte, sino que contrario a ello, por quebrantamientos de salud del

dependiente judicial no permitié a este conocer de la fijacion de la audiencia
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Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogotd
Expediente No. 1100133 35 029 2017 00224 00

Myriam Molano contra la UGPP.

programada para el dia 23 de enero de 2019, por lo que su desconocimiento fue a

causa de una fuerza mayor impredecible.

Por tal motivo, se accedera a reponer la decisién y en su lugar se abstendra esta

Sede Judicial de imponer la sancion respetiva.

| Por lo brevemente expuesto, se RESUELVE:

PRIMERO.- PRIMERO.- REPONER el auto de fecha 04 de abril de 2019 mediante
el cual se sancioné al doctor Jairo Ivan Lizarazo Avila por la inasistencia a la
audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA, y en su lugar quedara

asi:

“SEGUNDO: ABSTENERSE de imponer la sancidén contemplada en el
numeral 4° del articulo 180 del C.P.A.C.A. al doctor Jairo Ivan Lizarazo Avila,
por la inasistencia a la audiencia inicial llevada a cabo el dia 23 de enero de

2019, por las razones antes dichas.”

SEGUNDO.- Por Secretaria dese cumplimiento en lo demas al auto de 04 de abril

de la presente anualidad.

Notifiquese y Cumplase

¢

Tam

TANIA INES JAIMES MARTINEZ

Jueza
mfgg

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 16 de mayo de 2019 se notifica a las partes por anotaciéon en el ESTADO
ELECTRONICO No. fA , la presente providencia.




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., quince (15) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO No. 11001 33 42 054 2017 00429 00 '

CLASE DE PROCESO NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ANA MARIA CORTES LONDONO

DEMANDADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR
OCCIDENTE .

Resuelve el Despacho lo que en derecho corresponda frente al recurso reposicion
interpuesto en tiempo pdr el apoderado de la parte actora contra el auto de fecha cuatro
(04) de abril de dos mil diecinueve (2019), por medio del cual se negd el recurso de

apelacién contra sentencia, por extemporaneo (fl. 705).
FUNDAMENTO DEL RECURSO

Sostiene el recurrente que el recurso de apelacién interpuesto en contra de la sentencia de

.04 de marzo de 2019, se encontraba en término como quiera que el mismo fue radicado el

dia 21 de marzo de 2019, fecha en que se vencian los términos para apelar.

En virtud de lo anterior solicita se reponga el auto del 04 de abril de 2019, y en su lugar

conceder el recurso de apelacién.
PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Al tenor de lo dispuesto en el articulo 242 del C.P.A.C.A. “Salvo norma legal en contrario, el
recurso de reposicién procede contra los autos que no sean susceptibles de apelacién o de

suplica. {...)".
Por su parte, el articulo 243 del C.P.A.C.A. contempla:

“Son apelables las sentencias de primera instancia de los Tribunales y de los
Jueces. También seran apelables los siguientes autos proferidos en la misma
instancia por los jueces administrativos:

1. El que rechace la demanda.

2. El que decrete una medida cautelar y el que resuelva los incidentes de
responsabilidad y desacato en ese mismo tramite.

3. El que ponga fin al proceso.

4. El que apruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales, recurso que solo podrd
ser interpuesto por el Ministerio Priblico.

5. El que resuelva la liguidacién de la condena o de los perjuicios.

6. El que decreta las nulidades procesales.

7. El que niega la intervencion de terceros.

8. El que prescinda de la audiencia de pruebas.

9. El que deniegue el decreto o prdctica de alguna prueba pedida oportunamente.




Expediente No. 110013342 054 2017 00429 00
Ana Maria Cortés Londorio vs Subred Integrada de Servicios de Salud Sur Occidente

Los autos a que se refieren los numerales 1, 2, 3 y 4 relacionados anteriormente,
seran apelables cuando sean proferidos por los tribunales administrativos en
primera instancia.

El recurso de apelacién se concederd en el efecto suspensivo, salvo en los casos a
que se refieren los numerales 2, 6, 7 y 9 de este articulo, que se concederdn en el
efecto devolutivo.

PARAGRAFO. La apelacién solo procedera de conformidad con las normas del
presente Cédigo, incluso en aquellos tramites e incidentes que se rijan por el
procedimiento civil.” (Negrillas extratexto).

En este orden de ideas, es claro que contra el auto atacado procede el recurso de

reposicion.

En cuanto a la oportunidad y tramite, el articulo 318 del Cédigo General del Proceso,

indicé6:

“Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que
dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de stuplica y
contra los de la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se
reformen o revoquen.

El recurso de reposicién no procede contra los autos gue resuelvan un recurso de
apelacion, una suplica o una queja.

El recurso deberd interponerse con expresién de las razones que lo sustenten, en
forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie
fuera de audiencia el recurso deberd interponerse por escrito dentro de los tres (3)
dias siguientes al de la notificacién del auto.

El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningtin recurso, salvo que
contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podrdn interponerse los
recursos pertinentes respecto de los puntos nuevos.

Los autos que dicten las salas de decisién no tienen reposicién, podra pedirse su
aclaracién o complementacién, dentro del término de su ejecutoria.

PARAGRAFO. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante un
recurso improcedente, el juez deberd tramitar la impugnacion por las reglas del
recurso que resultare procedente, siempre que haya sido interpuesto
oportunamente”.

De conformidad con las disposiciones transcritas, se tiene que el término para interponer

el recurso de reposicion es de tres (3) dias siguientes a la notificacién.

Al respecto, es necesario advertir que el término para impugnar la decisién materia de
inconformidad contenida en el auto del cuatro (4) de abril de 2019, corrié los dias 08, 09 y
10 del mismo mes y afio, y el memorial contentivo de la reposiéién data del 09 de abril de
la presente anualidad, razén por la cual resulta forzoso concluir que el recurso fue

incoado dentro del término de Ley.

CASO CONCRETO:

El recurrente solicita en su escrito de recurso, que se reponga la providencia impugnada y
en consecuencia se conceda el recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia de

primera instancia.
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Frente a lo anterior, se observa que el término para presentar el recurso de apelacién en
contra de la sentencia de 04 de marzo del presente afio, transcurrié entre el 07 de marzo
de 2019 y el 20 de marzo de 2019, como quiera que la sentencia fue notificada por correo

electrénico el dia 06 de abril de 2019, tal y como se observa a folios 688 a 692.

Sin embargo, advierte el Despacho, que verificado el registro de actuaciones del sistema

siglo XXI, por error involuntario la notificacion electrénica de la sentencia se registro el dia
07 de marzo de 2019, dia que el apoderado de la entidad demandada toma como calculo

de término para interponer el recurso de apelacion.

En ese orden de ideas, se tiene que hubo una confusiéon en cuanto a la fecha de
notificacion electrénica de la sentencia, por lo que esta Sede Judicial, procedera a realizar
la correspondiente correccidon, en el sentido de indicar que se tendrd como notificada la
sentencia de primera instancia el dia 07 de marzo de 2019, de manera que el término para

interponer el recurso de apelacion corrié entre el 08 de marzo de 2019 y el 21 de marzo

de 2019 y el recurso se radicé el dia 21 de marzo de 2019.

Asi, articulo 247. Tramite del recurso de apelacién contra sentencias, dispone;

El recurso de apelacién contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitard
de acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la
providencia, dentro de los diez ({10) dias siguientes a su notificacion.

2. Si el recurso fue sustentado oportunamente y reune los demds requisitos legales, se
concederd mediante auto en el que se dispondra remitir el expediente al superior, quien
decidird de plano si no se hubiese pedido la prdactica de pruebas. Si las partes pidieron
pruebas, el superior decidira si se decretan segtin lo previsto en este Cédigo.

3. Recibido el expediente por el superior, si este encuentra reunidos los requisitos decidird
sobre su admision. . R

4. Admitido el recurso o vencido el término probatorio si a él hubiere lugar, el superior
senialard fecha y hora para la audiencia de alegaciones y juzgamiento, que deberd
llevarse a cabo en un término no mayor a veinte (20) dias. Si el Magistrado Ponente
considera innecesaria la celebracién de audiencia ordenard, mediante auto que no admite
recurso alguno, la presentacion de los alegatos por escrito dentro de los diez (10) dias
siguientes, caso en el cual dictard sentencia en el término de los veinte (20) dias
siguientes. En las mismas oportunidades concedidas a las partes para alegar podrd el
Ministerio Publico presentar el concepto si a bien lo tiene.

5. En la audiencia de alegaciones y juzgamiento se aplicardn “las mismas reglas
establecidas para esa audiencia en primera instancia.

6. En la sentencia se ordenard devolver el expediente al juez de primera instancia para
su obedecimiento y cumplimiento.

Dicho ello, se tiene que la norma trascrita regula que las partes tienen el término comun

de 10 dias contados a partir de su notificacién para interponer el recurso de apelacién

contra sentencia de primera instancia, y dicho recurso fue interpuesto en término.
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Por otro lado, respecto de la peticiéon del apoderado en cuanto a conceder el recurso de
apelacion, se tiene que el inciso 4 articulo 192 Cédigo de Procedimiento Administrativo y

de lo Contencioso Administrativo, establece:

Cuando el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio y contra el mismo se
interponga el recurso de apelacién, el Juez o Magistrado deberd citar a audiencia de
conciliacién, que deberd celebrarse antes de resolver sobre la concesion del recurso. La
asistencia_a esta audiencia serd obligatoria. Si el apelante no asiste a la audiencia, se
declarard desierto el recurso.

De lo anterior, observa el Despacho que el fallo de primera instancia fue de caracter
condenatorio, razén por la cual antes de conceder el recurso de apelacién es necesario

agotar el tramite de la audiencia de conciliacién tal y como lo contempla la norma.

En consecuencia de todo lo expuesto, hay lugar a reponer la providencia atacada y en su

lugar se fijara fecha para llevar a cabo audiencia de conciliacion.

Por lo anterior, se RESUELVE:

PRIMERO.- REPONER, la providencia de 04 de abril de 2019, de conformidad con las

razones arriba sefaladas.

SEGUNDO.- Citar a las partes del proceso para que el dia miércoles veintidés (22) de

mayo de dos mil diecinueve (2019), a las doce y cuarenta y cinco de la tarde (12:45

p.m.), concurran ante este Despacho a fin de llevar a cabo audiencia de conciliacion previo

a decidir sobre el recurso de apelacién

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
- . i

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

DM
JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 16 de mayo de 2019 se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. , la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., quince (15) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 11001 33 42 054 2017 00456 00
DEMANDANTE: DIOMEDES ENRIQUE PINA MERCADO
DEMANDADO: UNIDAD DISTRITAL FRANCISCO JOSE DE CALDAS Y

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y PRESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Comoquiera que a folios 184 a 186 del expediente, la Universidad Distrital

‘ Francisco José de Caldas, allegd la prueba documental requerida en audiencia

inicial de 04 de abril de 2019 (fls. 176-180), se corre traslado a las partes por el

término comun de tres (3) dias para que se pronuncien sobre ella.

Vencido dicho

corresponda.

DM

término, ingrese al Despacho para continuar con el tramite que

Notifiquese y Cumplase \\p
/ENIA INES JAI MARTINEZ

JUEZA

Hoy 16 de mayo de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el ESTADO No.
, la presente providencia.

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., quince (15) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: | 11001 33 42 054 2017 00466 00

DEMANDANTE; JUAN EVANGELISTA QUIJANO BONILLA

DEMANDADO: FIDUPREVISORA S.A. Y AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
'JURIDICA DEL ESTADO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y como quiera que a folio 246 del
plenario obra escrito presentado por la apoderada sustituta de la parte actora, quien dentro
del término legal justificd su inasistencia a la audiencia inicial realizada por este Despacho
el pasado ocho (08) de mayo del afio en curso, manifestaciones que se encuentran
plenamente justificadas, el Despacho se ABSTIENE de imponerle la sancién contemplada en
el numeral 4° del articulo 180 del C.P.A.C.A.

Ejecutoriado.la presente providencia, ingrésese al Despacho para continuar con su tramite.

Notifiquese y cumplase

/EANIA INES JA S MARTINEZ

JUEZA

bM

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 16 de mayo de 2019, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. A4 6 , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

 Bogota D.C., quince (15) de mayo dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00477 00

DEMANDANTE: ENRIQUE AUGUSTO CORDOBA CIFUENTES

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

CLASE DE PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y en razén a que el
apoderado de la parte actora presento y sustenté el recurso de apelacién en debida
forma de conformidad con el articulo 247 del Coédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en el efecto suspensivo ante el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se concede €l recurso de apeiacién
interpuesto contra la sentencia que denegd las pretensiones de la demanda,
proferida por el Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de

Bogota, el ocho (08) de abril de dos mil diecinueve (2019).

Ejecutoriado el presente auto y, previas las notaciones a que haya lugar enviese €l

éxpediente al superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, Y\Q
/EANIA INES J ES MARTINEZ
JUEZA

DAP

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
' SECCION SEGUNDA

Hoy 16 de maye de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. /6 , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., quince (15) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00528 00
DEMANDANTE: MYRIAM ROCIO PEREZ PERALTA
DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-

FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y FIDUPREVISORA S.A.

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y revisado el expediente
de la referencia, el Despacho procede a citar a las partes del proceso para que

el dia jueves treinta (30) de mayo de dos mil diecinueve (2019), a las doce del

medio dia (12:00 p.m.), concurran ante este juzgado a fin de llevar a cabo

audiencia de conciliacién previo a decidir sobre el recurso de apelacion.

Lo anterior de conformidad con el inciso 4 articulo 192 Cédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual establece:

(...)

“Cuando el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio y contra el
mismo se interponga el recurso de apelacion, el Juez o Magistrado debera citar
a audiencia de conciliacién, que deberd celebrarse antes de resolver sobre la
concesion del recurso. La asistencia a esta audiencia serd obligatoria. Si el
apelante no asiste a la audiencia, se declarard desierto el recurso”.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

lowus

TANIA INES J ES MARTINEZ
JUEZA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 16 de mayo de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el ESTADO
No. ,la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., quince (15) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00536 00

DEMANDANTE: 'MISAEL SANCHEZ AVILES

DEMANDADO: NACION- RAMA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Estando el expediente al Despacho para continuar con el tramite que corresponda, se
evidencia que el Juez Ad Hoc designado por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
no ha comparecido a esta sede judicial a efectos de continuar con el tramite a que haya a

lugar.

En consecuencia, por Secretaria, librese telegrama por segunda vez al Doctor Remberto

Antonio Torres Rico, a la direccién indicada a folio 28 del plenario, informéandole que el

expediente se encuentra a su disposicion para realizar la labor que le fue encomendada.

Notifiquese y cumplase

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

DAP

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 16 de mayo de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. {6 , la presente providencia.
N
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., quince (15) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2017 00558 00

EJECUTANTE: MARIA IMELDA DAZA DE CHAPARRO

EJECUTADA: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES

ACCION: EJECUTIVO LABORAL

Teniendo en cuenta que con el escrito de contestacion de la demanda la entidad
demandada formulé excepciones de mérito, de conformidad con el numeral 1° del
articulo 443 del Codigo General del Proceso, se corre traslado a la parte ejecutante por
el término de diez (10) dias, para que se pronuncie sobre ellas, y adjunte o pida las

pruebas que pretende hacer valer.
Cumplido lo anterior, por Secretaria, ingrésese el expediente al Déspacho para
continuar con el tramite correspondiente.

Notifiquese y camplase.

o

TANIA INES JAIMES MARTINEZ

Jueza

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA ‘

Hoy 16 de mayo de 2019 ,se notifica a las partes por anotacién en el ESTADO

ELECTRONICO No. I é , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., quince (15) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

11001 33 42 054 2018 00012 00

PROCESO N°:

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES '

DEMANDADO: WILLIAM YARA YARA

MEDIO DE CONTROL: |[ NULIDAD Y RESTABLECiMIENTO DEL DERECHO

(LESIVIDAD)

Proceso y transcurrido un tiempo legal sin que haya comparecido el sefior William
Yara Yara a notificarse del auto admisorio de la demanda de la referencia proferido el
dia veinticinco (25) de enero de 2018, obrante a folio 25 del plenario, se hace necesario

que por conducto de la Secretaria del Despacho, se designe un CURADOR AD

‘Surtido el emplazamiento de que trata el articulo 108 y 293 del Cédigo General del

LITEM, de la lista de auxiliares de la justicia de la Rama Judicial.

Por Secretaria, librese el correspondiente telegrama, y posterior a ello, ingrésense las

diligencias al Despacho para lo pertinente.

DM

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~

TANIA INES JAI MARTINEZ

Jueza

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO

Hoy 16 de mayo de 2019, se notifica a las partes por anotacién en
el ESTADO No. & presente providencia.

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., quince (15) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00150 00
DEMANDANTE: | YULIETH ANDREA DAZA NINO
' SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR E.SE
DEMANDADO: (HOSPITAL MESSEN 11 E.S.E)
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Mediante audiencia de pruebas de once (11) de abril de dos mil diecinueve (2019), se ordend
oficiar a la Subred Integrada de Servicios de Salud Sur E.S.E (fls. 202 a 205), a fin de que
remitiera certificacién en la que se indique de manera clara y detallada las retenciones
realizadas a los pagos mensuales que como remuneraciéon por sus servicios prestados, se le

hicieron a la sefiora YULIETH ANDREA DAZA NINO durante su relacién laboral o contractual.

En cumplimiento a lo anterior, mediante escrito de 02 de mayo de 2019, la Jefe Asesora
Juridica, allega certificado de retenciones de los afios 2014 y 2015 (fls.207 a 210), sin embargo
revisado el expediente, observa el Despacho que la demandante laboré durante los afios 2007 a
2015.

En consecuencia, se ordena OFICIAR POR SEGUNDA VEZ a la Subred Integrada de Servicios
de Salud Sur E.S.E, a fin de que dé respuesta completa a la solicitud realizada por el despacho
mediante oficio No. J54-2019-0743 de 22 de abril de 2019, indicandole que dicha certificacién

debera ser para los aflos 2007 a 2013, en un término perentorio de cinco (5) dias.

Se advierte al funcionario que es su deber colaborar con la administracion de Justicia y dar
respuesta a los requerimientos judiciales dentro de los términos perentorios establecidos para

el efecto, so pena de la aplicacién ‘del articulo 44 del Cédigo General del Proceso.

Cumplido lo anterior, se correra traslado por escrito junto con las pruebas allegadas

anteriormente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[ TANIA INES JAIMES MARTINEZ 5

JUEZA




DAP

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA -
SECCION SEGUNDA

Hoy 16 de mayo de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. _| ﬁ , la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., quince (15) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO N°: 11001 33 35 027 2018 00157 00
DEMANDANTE: RAUDEL SARABIA ORTIZ
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-

EJERCITO NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrandose el proceso de la referencia al despacho, se observa que:

-Mediante providencia de 28 de febrero de 2019, se decreté la acumulacion del
proceso No. 11001-33-42-054-2018-00252-00 y el proceso No. 11001 33 35 027

2018 00157 00, y en consecuencia esta Sede Judicial asumi6é su competencia.

-Que verificada la etapa procesal del proceso de la referencia, se tiene que fue
notificado a las partes, segiin anotacién en sistema siglo XXI, el dia 12 de febrero
de 2019.

-Posterior a ello, por solicitud de este Despacho, en providencia de 8 de abril de
2019, el Juzgado 27 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, orden6 remitir
el expediente a este Juzgado, sin que se hubieran vencido los términos del traslado
para proponer excepciones y el establecido en el articulo 176 (numeral 1°) de la Ley
1437 de 2011 (adicionar, aclara o modificar la demanda), segun los cuales

vencerian el 24 de mayo de la presente anualidad.

No obstante lo anterior, y en aras de evitar futuras nulidades procesales, se hace
necesario volver a contabilizar los términos de traslado dispuestos por la ley y en
esa medida, otorgar la oportunidad legal para adicionar, aclarar o modificar la
demanda y posteridrmente correr traslado de las excepciones presentadas por la

entidad con el escrito de contestacion de la demanda.

Finalmente es de aclarar que de conformidad con el articulo 118 del Cédigo General
del Proceso, los términos dispuestos en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011
modificado por el articulo 162 del CGP y el articulo 442 del CGP volveran a correr
por cuanto fueron intefrumpidos con la remisién del proceso de la referencia a esta
Sede Judicial.

Por otro lado, teniendo en cuenta que los gastos procesales fueron consignados a

nombre del Juzgado 27 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, por




Secretaria, se ordenara oficiar para que proceda a transferir a la cuenta de ahorros
No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia, los dineros consignados por
concepto de gastos procesales ordenados en auto admisorio de la demanda de 04

de octubre de 2018, por la suma de $50.000 (fl. 121 expediente 027-2018-00157).
Por lo brevemente expuesto, se RESUELVE:

PRIMERO.- Por Secretaria contabilicese nuevamente los términos del proceso No.
11001 33 35 027 2018 00157 00, dispuestos en el articulo 199 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 162 del CGP y el establecido en el articulo 442 del
CGP. ’

SEGUNDO.- Vencidos los términos anteriores y fijadas en lista las excepciones que
se propusieren, ingrésese el expediente al Despacho para continuar con el tramite

que corresponda.

TERCERO.- Por Secretaria, oficiar al Juzgado 27 Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota, para que dentro del término de diez (10) dias, proceda a
transferir a la cuenta de ahorros No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de
Colombia, a nombre del Juzgado 54 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota,
los dineros consignados por concepto de gastos procesales ordenados en auto
admisorio de la demanda de 04 de octubre de 2018, por la suma de $50.000 (fl.
121 expediente 027-2018-00157).

Notifiquese y camplase.

TANIA INES JAIMES MARTINEZ

Jueza
DM

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 16 de mayq de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. lé , la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINI‘STRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., quince (15) de mayo de dos mil diecinueve (2019) -

PROCESO: " 111001 33 42 054 2018 00174 00
DEMANDANTE: MANUEL DE JESUS GANTIVA ROJAS
DEMANDADO: DIRECCION NACIONAL DE. IMPUESTOS Y ADUANAS

NACIONALES- DIAN

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, en razén a que el
apoderado de la parte actora presentoy sustentd el recurso de apelacién en debida
forma de conformidad con el articulo 247 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en el efecto suspensivo ante el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se concede el recurso de apelacion
interpuesto contra la sentencia que denegé las pretensiones de la demanda,
proferido por el Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de

Bogota, el veintinueve (29) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

Ejecutoriado el presente auto y previas las notaciones a que haya lugar enviese el

expediente al superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
ﬂ - n

ONNAND

TANIA INES JAIMES MARTINEZ

JUEZA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 16 de mayo de 2019, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. lé , la presente providencia.

DM
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
‘ SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., quince (15) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 11001 33 42 054 2018 00191 00
DEMANDANTE: LUZ EDILMA PRADO TROCHEZ
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
ECONOMICAS DEL MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y PRESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede y revisado el expediente, se observa que a
folios 110 a 127 del expediente, la Secretaria de Educacion de Bogota allegé la

prueba decretada en audienéia de 14 de febrero de 2019.

De ese modo, mediante proveido de 11 de abril de 2019 (f. 129), se dispuso correr
traslado de las aludidas pruebas documentales, frente a lo cual las partes. no

expusieron manifestacion alguna.

En ese orden de ideas, se le otorga el valor probatorio que le confiere la ley a la
documental allegada, y teniendo en cuenta que en el presente asunto no existen
otros medios de prueba bor practicar, se cierra el debate probatorio de que trata el
articulo 181 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo; por lo que, conforme al inciso final de dicha normativa, se hace
innecesario fijar fecha para audiencia de alegaciones y juzgamiento; en
consecuencia, se ordena la presentacién por escrito de las alegaciones finales
dentro de los dias (10) dias siguientes a la ejecutoria de la presente providencia,
vencidos los cuales se proferifé el referido fallo pbor escrito dentro de los veinte (20)
dias siguientes y se notificard en los términos del articulo 203 del Cédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Notifiquese y Camplase
[TANIA INES JAI MARTINEZ

JUEZA




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

, la presente providencia.

Hoy 16 de mayo de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el ESTADO No.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., quince (15) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2018 00201 00
DEMANDANTE: |MAURO ENRIQUE CHAPARRO GARCIA
DEMANDADO: UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA
ACCION: EJECUTIVO LABORAL

Revisado el expediente de la referencia, se observa que la parte actora cancel6 los
gastos procesuales (valor de $30.000) a la cuenta de arancel Judicial, mas no a la

cuenta de gastos procesales de este Despacho dispuesta para ello.

Por lo anterior, es necesario requerir al apoderado de la parte actora para que en el
término improrrogable de diez (10) dias allegue la comsignacién de los gastos
procesales debidamente consignados a la cuenta de ahorros de este Juzgado No. 4-
0070-2-16513-8 del Banco Agrario, para gastos del proceso (Decreto 2867 /89).

En cuanto el valor consignado erréneamente a la cuenta de arancel judicial, por ser
de caracter puiiblica a nivel nacional no es factible la devolucién de dichos dineros, sino
que contrario a ello, debera ser cobrado por el apoderado en forma de copias y gastos

que le surjan en la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos

Vencido el término anterior ingrese las diligencias al Despacho para proveer.

Notifiquese y cumplase

LANIA INES JAIMES MARTINEZ

Jueza
Megg



JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 16 de mayo de 2019 se notifica.a las partes por anotacién en el
ESTADO No. , la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., quince (15) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO N°: 11001 33 35 054 2018 00380 00 ,

DEMANDANTE: |MARIA CRITINA RIOS DE LIZARAZO _
DEMANDADO: |U.A.E. DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL- UGPP
ACCION: EJECUTIVO LABORAL

Revisado el expediente de la referencia, se observa que la parte ejecutante pretende
que se libre mandamiento de pago con base en la sentencia de condena proferida
por el Juzgado Doce (12) Administrativo de Descongestion de Bogota de fecha 9 de
marzo de 2012, confirmada por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
Seccion Segunda, Subseccién “F” el dia 09 de abril de 2013, dentro del proceso
ordinario de nulidad y restablecimiento del derecho 11001 33 31 010 2011 00157

00, la cual a folios 121 a 162 del plenario expresa en su parte resolutiva:

“...) ’

CUARTO:- Como restablecimiento del derecho, CONDENAR a la Caja Nacional de
Previsién Social- CAJANAL- E.I.C.E. en Liquidacién, a reliquidar y pagar a la sefiora
MARIA CRISTINA RIOS DE LIZARAZO, identificada con cédula de ciudadania nimero
41.305.777 de Bogotd, su pensiona de sobrevivientes, tomando como base la
asignacién mensual mas elevada del ultimo anio de servicios devengada por el
causante Luis Ernesto Lizarazo (g.e.p.d.) en el arfio 2001 e incluyendo en la
reliquidacion los siguientes factores: sueldo bdsico, el retroactivo del sueldo, la
bonificacion por servicios prestados (1/12), la diferencia de la bonificacién por servicios
prestados (1/12), la prima de servicios (1/12), diferencia prima de servicios (1/12), la
prima de navidad (1/12) y a diferencia de la prima de navidad (1/12).

QUINTO: La Caja Nacional de Previsién Social CAJANAL —-EICE en Liquidacién pagard
a la demandante la diferencia resultante entre la liquidacién ordenada y las sumar
canceladas por concepto de incremento o reajuste anual de la pensién de la
demandante desde el dia 2 de diciembre de 2006, por existir prescripcién de las
mesadas anteriores a dicha fecha, previo el DESCUENTO por concepto de aportes,
dejados de realzar u que corresponden a los factores cuya inclusiéon de ordena,
“ siempre que no hayan sido objeto de descuento y en el porcentaje que le corresponda.

(...)

OCTAVO: Po_r Secretaria dese cumplimiento al articulo 177 del C.C.A.

()



Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogotd
Ejecutivo No. 110013342 054 2018 00380 00

Actor: Maria Cristina Rios de Lizarazo

Demandado: UGPP

En primer lugar, el articulo 177 del Cédigo Contencioso Administrativo, establece
que las condenas contra las entidades publicas seran ejecutables ante la justicia

ordinaria dieciocho (18) meses después de su ejecutoria, asi:

“Articulo 177. Efectividad de condenas contra entidades publicas.

Cuando se condene a la Nacién, a una entidad territorial o descentralizada al
pago o devolucion de una cantidad liquida de dinero, se enviara inmediatamente
copia de la sentencia a quien sea competente para ejercer las funciones del
ministerio publico frente a la entidad condenada.

El agente del ministerio publico debera tener una lista actual de tales sentencias,

.y dirigirse a los funcionarios competentes cuando preparen proyectos de
presupuestos bdsicos o los adicionales, para exigirles que incluyan partidas que
permitan cumplir en forma completa las condenas, todo conforme a las normas de
la ley organica del presupuesto.

El Congreso, las Asambleas, los Concejos, el Contralor General de la Republica,
los Contralores Departamentales, Municipales y Distritales, el Consejo de Estado
y los tribunales contencioso administrativos y las demdas dutoridades del caso
deberan abstenerse de aprobar o ejecutar presupuestos en los que no se hayan
incluido partidas o apropiaciones suficientes para atender al pago de todas las
condenas que haya relacionado el Ministerio Publico.

Serda causal de mala conducta de los funcionarios encargados de ejecutar los
presupuestos publicos, pagar las apropiaciones para cumplimiento de condenas
mas lentamente que el resto. Tales condenas, ademas, seran ejecutables ante
la justicia ordinaria dieciocho (18) meses después de su ejecutoria.”
(Subrayas y negritas fuera de texto).

En virtud de lo anterior, se advierte que la ejecutabilidad de las sentencias en que
| se condene a las entidades publicas al pago de una cantidad liquida de dinero, se
encuentran sometidas a la condicién prevista en el articulo 177 del C.C.A., es
decir, a que hayan transcurrido dieciocho (18) meses o mas desde la ejecutoria de

la misma sin que se hubiese efectuado el pago.

En segundo lugar, el titulo ejecutivo contenido en la sentencia objeto de recaudo

debe reunir los requisitos establecidos en el articulo 422 del C.G.P. que senala:

“Titulo ejecutivo

“Art. 422.- Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas,
claras y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o
de su causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen
de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier
jurisdiccién, o de las providencias que en procesos de policia aprueben
liquidacién de costas o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia, y de los
demas documentos que seniale la ley.

La confesién hecha en el curso de un proceso no constituye titulo ejecutivo, pero st
la que conste en el interrogatorio previsto en el articulo 294.” (Destacado fuera de

texto)



Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogotd
Ejecutivo No. 110013342 054 2018 00380 00

Actor: Maria Cristina Rios de Lizarazo

Demandado: UGPP

Las sentencias aportadas a folios 121 a 162 del plenario se encuentra debidamente
autenticada y con constancia de ejecutoria (fl. 162), por tanto cumple con la
formalidad establecida en el articulo 422 del Codigo General del Proceso, por
contener una obligacion clara, expresa y actualmente exigible, toda vez que de la
fecha de su ejecutoria (02 de mayo de 2013), se infiere que han transcurrido los
dieciocho (18) meses a que hace referencia el articulo 177 del Cédigo Contencioso
Administrativo, sin que la entidad ejecutada haya procedido a su pago total a pesar
de haber sido radicada la sentencia, la accién no se encuentra caducada, siendo

exigible parcialmente la obligacion.

Asi las cosas, segan la liquidacion realizada por el Area de Contadores de la Oficina
de Apoyo judicial adjunta a folio 166 del plenario, queda un saldo pendiente de
$29.592.614 por concepto de capital del descuento de mayor valor realizado a
pension y por los intereses moratorios por la suma de $47.100.389 desde el dia
siguiente a la fecha de ejecutoria de la sentencia (03 de mayo de 2013) hasta el 30

de abril de 2019, fecha en que se liquidé la sentencia. -

L

No obstante lo anterior, aclara el Despacho que no se tendran en cuenta el valor
solicitado por la parte ejecutante a folios 82 y 83 del expediente, en razén a que
no se tiene certeza de donde se tomaron los valores; motivo por el cual se dictara
el mandamiento de pago respectivo conforme a la liquidaciéon antes mencionada,

de conformidad con el articulo 430 del Codigo General del Proceso que establece:

“(...) Presentada la demanda con arreglo a la ley, acomparnada de documento
que preste mérito ejecutivo, el juez libraré mandamiento ordenando al
demandado que cumpla la obligacién en la forma pedida si fuere procedente, o
en la que aquél considere legal.” (Subrayado y negrillas fuera de texto)

Finalmente, en su oportunidad procesal se resolvera lo pertinente a la condena en
costas procesales de conformidad con lo establecido en el articulo 440 del Codigo

General del Proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del

Circuito de Bogota D.C.,
RESUELVE

PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago por la via EJECUTIVA en favor de la
sefiora MARIA CRISTINA RIOS DE LIZARAZO, identificada con la cédula de

2



Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogota
Ejecutivo No. 110013342 054 2018 00380 00

Actor: Maria Cristina Rios de Lizarazo

Demandado: UGPP

ciudadania numero 41.305.777 y en contra de la U.A.E. DE GESTION PENSIONAL
Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL “UGPP” por la

siguiente cantidad:

1.1.

1.2.

1.3.

Por la suma de veintinueve millones quinientos noventa y dos mil
seiscientos catorce pesos ($29.592.614 m/cte) por concepto de la diferencia
resultante entre la liquidaciéon ordenada en razon de la actualizacion e
indexacion del reajuste ordenada en la sentencia de condena proferida por
el Juzgado Doce (12) Administrativo de Descongestion de Bogota de fecha 9
de marzo de 2012, confirmada por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccion “F” el dia 09 de abril de 2013,
dentro del proceso ordinario de nulidad y restablecimiento del derecho
11061 33 31 010 2011 00157 00, valor que dejé de cancelarse por la
entidad.

Por la suma de cuarenta y siete millones cien mil trescientos ochenta y
nueve pesos ($47.100.389 m/cte) por concepto de intereses moratorios
sobre el valor del capital a la tasa maxima segun el limite establecido en €l
articulo 111 de la Ley 510 de 1999 y teniendo en cuenta las fluctuaciones
del interés corriente bancario certificadas por la Superintendencia
Financiera de Colombia desde el dia siguiente a la fecha de ejecutoria de la
sentencia, esto es, desde el 03 de mayo de 2013 y hasta el 30 de abril de

2019, fecha en que se efectud la liquidacién de la sentencia.

Por los intereses moratorios sobre la suma ordenada en el numeral 1.1. desde
el 01 de mayo de 2019 y hasta el pago total de la obligacion, por el valor del
capital a la tasa maxima segun el limite establecido en el articulo 111 de la
Ley 510 de 1999 y teniendo en cuenta las fluctuaciones del' interés corriente

bancario certificadas por la Superintendencia Financiera de Colombia.

1.4. Sobre las costas se decidira en su oportunidad. -

SEGUNDO: Notifiquese personalmente al Director (a) General de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL “U.G.P.P” o a su delegado para

recibir notificaciones.



Juzgado Cincuenta y Cuatro (54} Administrativo del Circuito de Bogotd
Ejecutivo No. 110013342 054 2018 00380 00

Actor: Maria Cristina Rios de Lizarazo

Demandado: UGPP

TERCERO: Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Pablico.

CUARTO: Ordenar a la parte demandante a depositar dentro del término de los
treinta (30) dias siguientes a la notificacién del presente auto la suma de treinta
mil pesos ($30.000,00) m/cte., en la cuenta de ahorros de este Juzgado No.
40070118407-4 convenio 11989 del Banco Agrario de Colombia, para gastos
del proceso (Decreto 2867 /89).

QUINTO: Conceder a la parte ejecutada el término de cinco (5) dias para cancelar
el crédito, y de otros cinco (5) dias mas para formular excepciones, contados a

partir del dia siguiente a la notificacién de este proveido.

SEXTO: Se reconoce personeria al doctor Luis Alfredo Rojas Le6n como apoderado
de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido visible a

folio 1 del expediente.

Notifiquese y camplase,

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
Jueza

Atfgg

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 16 de maygq gde 2019 se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO No. K&, la presente providencia.




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., quince (15) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 11001 33 42 054 2018 00445 00

DEMANDANTE: PEDRO JUAN IBAGUE GARCIA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Verificado el expediente de la referencia, se observa que mediante auto de fecha
primero (1) de noviembre de dos mil dieciocho (2018), obrante a folio 30 del
plenario, se admiti6 la presente demanda fijando como gastos ordinarios del
proceso la suma de $40.000 m/cte, que debia ser cancelada por la parte
demandante a ordenes del Juzgado en el término de los treinta (30) dias
siguientes a la ejecutoria de dicho prove.ido; no obstante, la parte actora no

sufragé el pago de dicho arancel.

Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que el extremo activo hubiese
realizado el acto necesario para continuar el tramite de la demanda, por auto
calendado el dia catorce (14) de febrero de la presente anualidad (f. 32), se le
concedi6 el término de quince (15) dias para que diera cumplimiento al numeral
tercero del auto admisorio; sin embargo, una vez consultado el Sistema de
Gestion Judicial de la Rama Judicial y examinado el proceso se advierte que no
efectud la consignacion de los gastos procesales, razon por la cual es necesario
dar aplicacion al articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo.

De conformidad con las razones expuestas el Juzgado Cincuenta y Cuatro (54)

Administrativo del Circuito de Bogota D.C.,




RESUELVE:

PRIMERO: Decretar el Desistimiento tacito de la demanda de .que trata el articulo
178 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.

SEGUNDO: Decretar la terminaciéon del proceso.

TERCERO: No se condena en costas ni perjuicios por no aparecer causados.
CUARTO: Ejecutoriado el presente auto, devuélvanse los documentos anexos con

el libelo introductorio sin necesidad de desglose, previas las anotaciones a que

haya lugar y archivese el expediente.

Notifiquese y Cumplase,
——

\TANIA INES J ES MARTINEZ

JUEZA

DAP

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 16 de mayo de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. [6 , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., quince (15) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 11001 33 42 054 2018 000537 00
DEMANDANTE: JEIMY HEDITH SANCHEZ DURAN
DEMANDADO: DISTRITO CAPITAL Y COMISION NACIONAL DEL

SERVICIO CIVIL

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y verificado el expediente,
advierte el Despacho que la parte actora no ha dado cumplimiento al numeral 3° del
auto admisorio de la demanda proferido el 28 de febrero de 2019 (f1.79), es decir, no

ha sufragado la suma fijada como gastos ordinarios del proceso.

En virtud de lo anterior, se requiere a la parte demandante para que en el término
de quince (15) dias siguientes a la ejecutoria del presente proveido, se sirva
consignar la suma de cuarenta mil pesos ($40.000), por concepto de gastos
procesales a fin de continuar con el tramite de la demanda, en la cuenta de ahorros
No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia, a nombre del Juzgado
Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, so pena de
tenerse por desistida la demanda, de conformidad con el articulo 178 del Cédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Verificado lo anterior, por Secretaria, efectiiense las notificaciones ordenadas en el

auto admisorio de la demanda.

Notifiquese y Cumplase,

TANIA INES JAIMES MARTINEZ

JUEZA

DAP



' JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 16 de mayzfe' 2019, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. , la presente providencia.

HEIDY it e VAL BUENA




CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., quince (15) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00007 00

DEMANDANTE: DIEGO ALEXANDER MENDEZ SIERRA

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
(COLPENSIONES)

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Verificado el expediente, se advierte que mediante proveido de veintiocho (28) de febrero
de dos mil diecinueve (2019), se inadmitié la demanda y concedié el término de diez
(10) dias a la apoderada de la demandante a fin de que aportara poder especificando el

objeto del mismo, esto es, todos los actos administrativos a demandar.

La profesional del derecho en escrito de subsanaciéon de 07 de marzo de la misma
anualidad (fls. 133 a 134), alleg6 lo solicitado por esta autoridad judicial, cumpliendo

asi los requisitos para accionar ante esta jurisdiccién.

Asi las cosas, por reunir los requisitos legales de los articulos 162 y siguientes del
C.P.A.C.A., se ADMITE la demanda instaurada por el sefior DIEGO ALEXANDER
MENDEZ SIERRA en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
(COLPENSIONES).

En consecuencia, dispone:

1. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA

JURIDICA DEL ESTADO al correo electrénico procesos@defensajuridica.gov.co y segun lo

prescrito en el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, que modificé el articulo 199

del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

2. Notifiquese personalmente al Presidente de la Administradora Colombiana de
Pensiones o quien haga sus veces al correo electrénico

notificacionesjudicialesi@colpensiones.gov.co y al Agente del Ministerio Publico al correo

electréonico procjiudadm195@procuraduria.gov.co de conformidad con lo dispuesto en

los articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas normas concordantes contenidas en el

Cédigb General del Proceso.

3. Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fijja la suma de
_ ($40.000.00.) m/cte, que debera consignar la parte demandante en la cuenta de
ahorros No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a nombre del Juzgado

Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, dentro del
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2019 00007 00
Demandante: Diego Alejandro Méndez Sierra

Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones (Colpensiones)

término de los treinta (30) dias siguientes-a la ejecutoria del presente auto de

conformidad con lo preceptuado en el inciso 1° del articulo 178 del C.P.A.C.A.

4. PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicién del
notificado, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo previsto en
el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Caodigo

General del Proceso. ‘

5. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte demandada,
al Ministerio Publico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segin lo establece el articulo
172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer excepciones,
solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su defecto, presentar demanda de

reconvencion.

6. La entidad demandada debera aportar con la contestacion de la demanda, todas las

pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo 175 —

numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de los antecedentes
administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so pena de incurrir
en la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del articulo 175 del

C.P.A.CA.

7. Se reconoce personeria a la Doctora Angélica Maria Salazar Amaya como apoderada
de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido y visible a folios
133 'y 134, quien puede ser notificada en el correo electrénico

pensionsegura@hotmail.com.

Notifiquese y cimplase,

Teowis

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

~

DM

.JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 16 de mayo de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. /6, Ia presente providencia.
B\




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., quince (15) de mayo de dos mil diecinueve 2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00015 00
DEMANDANTE: WILLIAM RICARDO RODRIGUEZ VELASCO
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL-UGPP

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrandose las presentes diligencias al Despacho para resolver sobre la admision

de la demanda, se encuentra que esta no retine a cabalidad los requisitos legales

para accionar en esta jurisdiccién por presentar las siguientes inconsistencias:

1. Se debe estimar razonadamente la cuantia del proceso de conformidad con el

articulo 157 del C.P.A.C.A. incisos 3° y 4°, lo anterior, si se tiene en cuenta

que tratandose de prestaciones periddicas de término indefinido, la cuantia se

determinara por el valor de lo que se pretenda por tal concepto desde que se

causaron y hasta la presentacién de la demanda sin pasar de 3 afos.

Asi las cosas, se inadmite la demanda para que la parte actora subsane lo sefialado

en el presente proveido, a cuyo efecto se concede un término de diez (10) dias, so

pena de rechazo de la demanda, de conformidad con lo establecido en el articulo 170

del C.P.A.C.A.
Notifiquese y cimplase.
7‘ ,
TANIA INES J ES MARTINEZ
JUEZA
DAP

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 16 de mayo d? %019, se notifica a las partes por anotacion én
el ESTADO No. , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DE CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., quince (15) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 11001 33 42 054 2019 00046 00
DEMANDANTE: ' | DIEGO MAURICIO FARFAN AVILA
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE' EDUCACION NACIONAL-

FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: [ NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y verificado el expediente,
advierte el Despacho que la parte actora no ha dado cumplimiento al numeral 3° del
auto admisorio de la demanda proferido el veintiocho (28) de febrero de dos mil
diecinueve (2019) (fl. 25), es decir, no ha sufragado la suma fijada como gastos

ordinarios del proceso.

En virtud de lo anterior, se requiere a la parte demandante para que en el término
de quince (15) dias siguientes a la ejecutoria del presente proveido, se sirva
consignar la suma de-cuarenta mil pesos ($40.000), por concepto de gastos
procesales a fin de continuar con el tramite de la demanda, en la cuenta de ahorros
No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia, a nombre del Juzgado
Cincueﬁta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, so pena de
tenerse por desistida la demanda, de conformidad con el articulo 178 del Cédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Verificado lo anterior, por Secretaria, efectiiense las notificaciones ordenadas en el

auto admisorio de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

); ANIA INES JAIM ARTINEZ E

JUEZA

DM



JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 16 de mayo de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. é_ la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DE CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., quince (15) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 11001 33 42 054 2019 00048 00

DEMANDANTE: BLANCA CRISTINA TRIANA RAMIREZ

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que anteéede y verificado el expediente,
advierte el Despacho que la parte actora no ha dado cumplimiento al numeral 3° del
auto admisorio de la demanda proferido el 28 de febrero de 2019 (f1.31), es decir, no

ha sufragado la suma fijada como gastos ordinarios del proceso.

En virtud de lo anterior, se requiere a la parte demandante para que en el término
de quince (15) dias siguientes a la ejecutoria del presente proveido, se sirva
consignar la suma de cuarenta mil pesos ($40.000), por concepto de gastos
procesales a fin de continuar con el tramite de la demanda, en la cuenta de ahorros
No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia, a nombre del Juzgado
Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bdgoté, so pena de
tenerse por desistida la demanda, de conformidad con el articulo 178 del Cédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Verificado lo anterior, por Secretaria, efectiiense las notificaciones ordenadas en el

auto admisorio de la demanda.

Notifiquese y Camplase,

é’ TANIA INES JAIMES MARTINEZ :

JUEZA

DAP



JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 16 de mayo de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. {5 . la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DE CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., quince (15) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 11001 33 42 054 2019 00050 00
DEMANDANTE: ANA RITA LUZ MIREYA ROMERO VASQUEZ
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-

FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y verificado el expediente,
advierte el Despacho que la parte actora no ha dado cumplimiento al numeral 3° del
auto admisorio de la demanda proferido el \’/eintiocho (28) de febrero de dos mil
diecinueve (2019) (fl. 31), es decir, no ha sufragado la suma fijada como gastos

ordinarios del proceso.

En virtud de lo anterior, se reguiére a la parte demandante paira que en el término
de quince (15) dias siguientes a la ejecutoria del presente proveido, se sirva
consignar la suma de cuarenta mil pesos ($40.000), por concepto de gastos
procesales a fin de continuar con el tramite de la demanda, en la cuenta de ahorros
No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia, a nombre del Juzgado
N Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, so pena de

tenerse por desistida la demanda, de conformidad con el articulo 178 del Cédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Verificado lo anterior, por Secretaria, efectiense las notificaciones ordenadas en el

auto admisorio de la demanda.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/[;NIA INES JAIMES MARTINEZ

JUEZA

DM




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 16 de mayo de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. ﬁ_ la presente providencia. :




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

}éogoté D.C., quince (15) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO N°: 11001 33 35 054 2019 00059 00

DEMANDANTE: |CLARA ROSALBINA SALOME PANADER CARRERA

PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL- UGPP

DEMANDADO: |U.A.E.. DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES

ACCION: EJECUTIVO LABORAL

Revisado el expediente de la referencia, se observa que la parte ejecutante pretende

que se libre mandamiento de pago con base en la sentencia de condena proferida

por el Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo de Bogota de fecha 11 de

- mayo de 2015, confirmada por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca,

Seccion Segunda, Subseccion “D” el dia 08 de junio de 2017, dentro del proceso

ordinario de nulidad y restablecimiento del derecho 11001 33 35 712 2014 00224

00, la cual a folios 21 a 65 del plenario expresa en su parte resolutiva:

“..)

QUINTO- Como consecuencia de las anteriores declaraciones y a titulo de
restablecimiento del derecho, CONDENAR « la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL “U.G.P.P.”, reliquidar la pensién de vejez reconocida a la seriora CLARA
ROSALBINA SALOME PANADER CARRERA, identificada con la cédula de ciudadania
No. 41.408.929 de Bogota, en cuantia equivalente al 75% del promedio de los factores
de salario devengados en el tiltimo ario de servicio, esto es, entre el 17 de julio de 2000
y el 16 de julio de 2001, sobre los factores equivalentes a: asignacién basica mensual,
prima de antigtiedad, (1/ 12) bonificacién de servicios prestados, (1/12) de la prima de
servicios, (1/12) prima de navidad, (1/12) reconocimiento prima de navidad y (1/12)
prima de vacaciones, sumas que se ordenaran a partir del 17 de julio'de 2001, pero
con efectos fiscales a partir del 16 de diciembre de 2010 por prescripcion trienal de las

mesadas anteriores, aplicando los reajustes legales correspondientes.

SEXTO- La Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccién Social “U.G.P.P., pagard a la demandante la diferencia
resultante entre la liquidacion ordenada y'las sumar canceladds por concepto de
incremento o reajuste anual de la pensién de la demandante desde el dia 16 de
diciembre de 2010, por existir prescripcion de las mesadas anteriores a dicha fecha,
previo el DESCUENTO por concepto de aportes, dejados de realzar u que corresponden
a los factores cuya inclusiéon de ordena, siempre que no hayan sido objeto de

descuento y en proporcién a la trabajadora.

(.)



Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogotd
Ejecutivo No. 110013342 054 2019 00059 00

Actor: Clara Rosalbina Salome Panader

Demandado: UGPP

En primer lugar, el articulo 177 del Codigo Contencioso Administrativo, establece
que las condenas contra las entidades ptiblicas seran ejecutables ante la justicia

ordinaria dieciocho (18) meses después de su ejecutoria, asi:

“Articulo 177. Efectividad de condenas contra entidades publicas.

Cuando se condene a la Nacién, a una entidad territorial o descentralizada al
pago o devolucién de una cantidad liguida de dinero, se enviard inmediatamente
copia de la sentencia a quien sea competente para ejercer las funciones del
ministerio publico frente a la entidad condenada.

El agente del ministerio ptblico debera tener una lista actual de tales sentencias,
y dirigirse a los funcionarios competentes cuando preparen proyectos de
presupuestos basicos o los adicionales, para exigirles que incluyan partidas que
permitan cumplir en forma completa las condenas, todo conforme a las normas de
la ley orgdnica del presupuesto.

El Congreso, las Asambleas, los Concejos, el Contralor General de la Republica,
los Contralores Departamentales, Municipales y Distritales, el Consejo de Estado
y los tribunales contencioso administrativos y las demds autoridades del caso
deberdn abstenerse de aprobar o ejecutar presupuestos en los que no se hayan
incluido partidas o apropiaciones suficientes para atender al pago de todas las
condenas que haya relacionado el Ministerio Publico.

Sera causal de mala conducta de los funcionarios encargados de ejecutar los
presupuestos publicos, pagar las apropiaciones para cumplimiento de condenas
mas lentamente que el resto. Tales condenas, ademds, seran ejecutables ante
la justicia ordinaria dieciocho (18) meses después de su ejecutoria.”
(Subrayas y negritas fuera de texto).

En virtud de lo anterior, se advierte que la ejecutabilidad de las sentencias en que
se condene a las entidades publicas al pago de una cantidad liquida de dinero, se
encuentran sometidas a la condicién prevista en el articulo 177 del C.C.A., es
decir, a que hayan transcurrido dieciocho (18) meses o mas desde la ejecutoria de

la misma sin que se hubiese efectuado el pago.

En segundo lugar, el titulo ejecutivo contenido en la sentencia objeto de recaudo

debe reunir los requisitos establecidos en el articulo 422 del C.G.P. que sefala:

“Titulo ejecutivo

“Art. 422.- Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas,
claras y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o
de su causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen
de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier
jurisdiccién, o de las providencias que en procesos de policia aprueben
liquidacién de costas o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia, y de los

demas documentos que sefiale la ley.

La confesién hecha en el curso de un proceso no constituye titulo ejecutivo, pero si
la que conste en el interrogatorio previsto en el articulo 294.” (Destacado fuera de

texto)

\/



Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogotd
Ejecutivo No. 110013342 054 2019 00059 00

Actor: Clara Rosalbina Salome Panader

Demandado: UGPP

Las sentencias aportadas a folios 20 a 65 del plenario se encuentra debidamente
autenticada y con constancia de ejecutoria (fl. 20), por tanto cumple con la
formalidad establecida en el articulo 422 del Cédigo General del Proceso, por
contener una obligacion clara, expresa y actualmente exigible, toda vez que de la
fecha de su ejecutoria (28 de junio de 2017), se infiere que han transcurrido los
diez (10) meses a que hace referencia el articulo 192 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, sin que la entidad ejecutada
haya procedido a su pago total a pesar de haber sido radicada la sentencia, la

accion no se encuentra caducada, siendo exigible parcialmente la obligacion.

Asi las cosas, segun la liquidacion realizada por el Area de Contadores de la Oficina
de Apoyo judicial adjunta a folio 113 del plenario, queda un saldo pendiente de
$52.096.374 por concepto de capital del descuento de mayor valor realizado a
pension y por los intereses moratorios por la suma de $31.506.631 desde el dia
siguiente a la fecha de ejecutoria de la sentencia (29 de junio de 2017) hasta el 22

de abril de 2019, fecha en que se liquido la sentencia.

No obstante lo anterior, aclara el Despacho que no se tendran en cuenta el valor
solicitado por la parte ejecutante a folios 7 y 8 del expediente, en razoén a que no
se tiene certeza de donde se tomaron los valores; motivo por el cual se dictara el
mandamiento de pago respectivo conforme a la liquidacién antes mencionada, de

conformidad con el articulo 430 del Cédigo General del Proceso que establece:

“(...) Presentada la demanda con arreglo a la ley, acompariada de documento
que preste mérito ejecutivo, el juez librardé mandamiento ordenando al
demandado que cumpla la obligacién en la forma pedida si fuere procedente, o
en la que aquél considere legal.” (Subrayado y negrillas fuera de texto)

Finalmente, en su oportunidad procesal se resolvera lo pertinente a la condena en
costas procesales de conformidad con lo establecido en el articulo 440 del Codigo

General del Proceso.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del

Circuito de Bogota D.C.,
RESUELVE

PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago por la via EJECUTIVA en favor de la
sennora CLARA ROSALBINA SALOME PANADER CARRERA, identificada con la

I



Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogota
Ejecutivo No. 110013342 054 2019 00059 00

Actor: Clara Rosalbina Salome Panader

Demandado: UGPP

cédula de ciudadania niimero 41.408.929 y en contra de la U.A.E. DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL

“UGPP” por la siguiente cantidad:

1.1.

1.2.

1.3.

Por la suma de cincuenta y dos millones noventa y seis mil trescientos
setenta y cuatro pesos ($52.096.374 m/cte) por concepto de la diferencia
resultante entre la liquidacién ordenada en razén de la actualizacion e
indexacién del reajuste ordenada en la sentencia de condena proferida por
el Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo de Bogota de fecha 11
de mayo de 2015, confirmada por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccion “D” el dia 08 de junio de
2017, dentro del proceso ordinario de nulidad y restablecimiento del
derecho 11001 35 35 712 2014 00224 00, valor que dejé de cancelarse por
la entidad.

Por la suma de treinta y un millones quinientos seis mil seiscientos treinta
y un pesos ($31.506.631 m/cte) por concepto de intereses moratorios sobre
el valor del capital a la tasa maxima segun el limite establecido en el articulo
111 de la Ley 510 de 1999 y teniendo en cuenta las fluctuaciones del interés
corriente bancario certificadas por la Superintendencia Financiera de
Colombia desde el dia siguiente a la fecha de ejecutoria de la sentencia, esto
es, desde el 29 de junio de 2017 y hasta el 22 de abril de 2019, fecha en que

se efectu6 la liquidacién de la sentencia.

Por los intereses moratorios sobre la suma ordenada en el numeral 1.1. desde
el 23 de abril de 2019 y hasta el pago total de la obligacion, por el valor del
capital a la tasa maxima segun el limite establecido en el articulo 111 de la
Ley 510 de 1999 y teniendo en cuenta las fluctuaciones del interés corriente

bancario certificadas por la Superintendencia Financiera de Colombia.

1.4. Sobre las costas se decidira en su oportunidad.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente al Director (a) General de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL “U.G.P.P” o a su delegado para

recibir notificaciones.

</



¥

Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogotad
Ejecutivo No. 110013342 054 2019 00059 00

Actor: Clara Rosalbina Salome Panader

Demandado: UGPP

TERCERO: Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico.

CUARTO: Ordenar a la parte demandante a depositar dentro del término de los
treinta (30) dias siguientes a la notificacién del presente auto la suma de treinta
mil pesos ($30.000,00) m/cte., en la cuenta de ahorros de este Juzgado No. 4-

0070-2-16513-8 del Banco Agrario, para gastos del proceso (Decreto 2867 /89).

QUINTO: Conceder a la parte ejecutada el término de cinco (5) dias para cancelar
el crédito, y de otros cinco (5) dias mas para formular excepciones, contados a

partir del dia siguiente a la notificacién de este proveido.

SEXTO: Se reconoce personeria al doctor Manuel Sanabria Chacon como
apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido

visible a folio 16 del expediente.
Notifiquese y cimplase,

TANIA INES JAIMES MARTINEZ .

Jueza

Mgy

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 16 de mayo de 2019 se notifica a las partes por anotacién en
el ESTADO No. [£ , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DE CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., quince (15) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 11001 33 42 054 2019 00070 00

DEMANDANTE: CLARA PATRICIA REY TOVAR
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-

FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cueﬁté-el informe secretarial que antecede y verificado el expediente,
advierte el Despacho que la parte actora no ha dédo cumplimiento al numeral 3° del
auto admisorio de la demanda proferido el veintiocho (28) de febrero de dos mil
diecinueve (2019) (fl. 16), es decir, no ha sufragado la suma fijada como gastos

ordinarios del proceso.

En virtud de lo anterior, se requiere a la parte demandante para que en el término
de quince (15) dias siguientes a la ejecutoria del presente proveido, se sirva
consignar la suéna de cuarenta mil pesos ($40.000), por concepto de gastos
procesales a fin de continuar con el tramite de la demanda, en la cuenta de ahorros
No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia, a nombre del Juzgado
Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, so pena de
- tenerse por desistida la demanda, de conformidad con el articulo 178 del Codigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Verificado lo anterior, por Secretaria, efectiiense las notificaciones ordenadas en el

auto admisorio de la demanda.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Topis

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

DM




. JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 16 de mayo de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. , la presente providencia.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DE CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., quice (15) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 11001 33 42 054 2019 00071 00

DEMANDANTE: OLGA FRANCY JABONERO BELTRAN

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y verificado el expediente,
advierte el Despacho que la parte actora no ha dado cumplimiento al numeral 3° del
auto admisorio de la demanda proferido el 28 de febrero de 2019 (f1.20), es decir, no

ha sufragado la suma fijada como gastos ordinarios del proceso.

En virtud de lo anterior, se requiere a la parte demandante para que en el término
de quince (15) dias siguientes a la ejecutoria del presente proveido, se sirva
consignar la suma de cuarenta mil pesos ($40.000), por concepto de gastos.
procesales a fin de continuar con el tramite de la demanda, en la cuenta de ahorros
No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia, a nombre del Juzgado
Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, so pena dé
tenerse por desistida la demanda, de conformidad con el articulo 178 del Codigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Verificado lo anterior, por Secretaria, efectiense las notificaciones ordenadas en el

auto admisorio de la demanda.

Notifiquese y Cuimplase,

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

DAP




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 16 de mayo de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. [5 , la presente providencia.

N ¢ ., i 2L
EEIDY WU 2 BERGIAALBUENA

R4




REPUBLICA DE COLOMBIA

wh 208,

v
L yrsakhd

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DE CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., quince (15) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 11001 33 42 054 2019 00072 00
DEMANDANTE: NUBIA ESPERANZA GOMEZ SANCHEZ
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-

FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y verificado el expediente,
advierte el Despacho que la parte actora no ha dado cumplimiento al numeral 3° del
auto admisorio de la demanda proferido el veintiocho (28) de febrero de dos mil
diecinueve (2019) (fl. 18), es decir, no ha sufragado la suma fijada como gastos

ordinarios del proceso.

En virtud de lo anterior, se requiere a la parte demandante para que en el término
de quince (15) dias siguientes a la ejecutoria del presente proveido, se sirva
consignar la suma de cuarenta mil pesos ($40.000), por concepto de gastos
procesales a fin de continuar con el tramite de la demanda, en la cuenta de ahorros
No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia, a nombre del Juzgado
Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, so pena de
tenerse por desistida la demanda, de conformidad con el articulo 178 del Codigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Verificado lo anterior, por Secretaria, efectiiense las notificaciones ordenadas en el

auto admisorio de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TANIA INES JAIMES MARTINEZ

JUEZA

DM




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

) Hoy 16 de mayg de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. 6 la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DE CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., quince (15) ‘de mayo de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 11001 33 42 054 2019 00075 00
DEMANDANTE: ALBA MERCEDES BELTRAN GONZALEZ
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-

FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y verificado el expediente,
advierte el Despacho que la parte actora no ha dado cumplimiento al numeral 3° del
auto admisorio de la demanda proferido el veintiocho (28) de febrero de dos mil
diecinueve (2019) (fl. 21), es decir, no ha sufragado la suma fijada como gastos

ordinarios del proceso.

En virtud de lo anterior, se requiere a la parte demandante para que en el término
de quince (15) _dias siguientes a la ejecutoria del presente proveido, se sirva
consignar la suma de cuarenta mil pesos ($40.000), por concepto de gastos
procesales a fin de continuar con el tramite de la demanda, en la cuenta de ahorros

No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia, a nombre del Juzgado

Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, so pena de

tenerse por desistida la demanda, de conformidad con el articulo 178 del Cédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Verificado lo anterior, por Secretaria, efectiense las notificaciones ordenadas en el

auto admisorio de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

iTANIA INES JAIMES MARTINEZ E

JUEZA

DM




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 16 de mayo de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. _/{, la presente providencia.

~




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., quince (15) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2019 00085 00

DEMANDANTE: |ELIZABETH ROMERO MARIN

DEMANDADO: |NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

ACCION: EJECUTIVO LABORAL

Revisado el expediente de la referencia, se observa que la parte actora pretende se libre

mandamiento de pago conforme lo ordenado en sentencia de 25 de noviembre de 2015;

no obstante no se aporta copia auténtica del mismo, de acuerdo con el articulo 114

del Cédigo General del Proceso.

Asi las cosas, previo al estudio si se libra o no mandamiento de pago, se ordena a la

parte actora que en el término improrrogable de los cinco (5) dias allegue al eXpediente

las primeras copias que presten mérito ejecutivo o copia auténticas del mismo y sobre

las cuales pretende recaiga la orden del mandamiento de pago.

Vencido el término anterior ingrese las diligencias al Despacho para proveer.

Notifiquese y cumplase,

Mfag

- 7 .
TANIA INNES JAIMES MARTINEZ

Jueza

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

Hoy 16 de mgyo de 2019 se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. 10, la presente providencia.

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DE CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., quince (15) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 11001 33 42 054 2019 00091 00

DEMANDANTE: MARLENY CORREA PEDRAZA _

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y verificado el expediente,
advierte el Despacho que la parte actora no ha dado cumplimiento al numeral 3° del
autp admisorio de la demanda proferido el catorce (14) de marzo de dos mil
diecinueve (2019) (f1.30), es decir, no ha sufragado la suma fijada como gastos

ordinarios del proceso.

En virtud de lo anterior, se requiere a la parte demandante para que en el término .
de quince (15) dias siguientes a la ejecutoria del presente proveido, se sirva
consignar la suma de cuarenta mil pesos ($40.000), por concepto de gastos
procesales a fin de continuar con el tramite de la demanda, en la cuenta de ahorros
No. 4-0070-2-16513-8 ‘del Banco Agrario de Colombia, a nombre del Juzgado
Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, so pena de
tenerse por desistida la demanda, de conformidad con el articulo 178 del Codigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Verificado lo anterior, por Secretaria, efectiiense las notificaciones ordenadas en el

auto admisorio de la demanda.

Notifiquese y Cimplase,

l TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

DAP



JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 16 de mayo de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. 1é , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DE CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., quince (15) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 11001 33 42 054 2019 00092 00

DEMANDANTE: CLAUDIA MERCEDES CUELLAR AVILA

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y verificado Ael expediente,
advierte el Despacho que la parte actora no ha dado cumplimiento al numeral 3° del
“auto admisorio de la demanda proferido el 14 de marzo de 2019 (f1.27), es decir, no

ha sufragado la suma fijada como gastos ordinarios del proceso.

En virtud de lo anterior, se requiere a la parte demandante para que en el término
de quince (15) dias siguientes a la ejecutoria del presente proveido, se sirva
consignar la suma de cuarenta mil pesos ($40.000), por concepto de gastos
procesales a fin de continuar con el tramite de la demanda, en la cuenta de ahorros
No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia, a nombre del Juzgado
Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, so pena de
tenerse por desistida la demanda, de conformidad con el articulo 178 del Coédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Verificado lo anterior, por Secretaria, efectliense las notificaciones ordenadas en el

auto admisorio de la demanda.

Notifiquese y Camplase,

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

DAP




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 16 de mayo, de 2019, se notifica a las partes por anotacion en
ESTADO No. [2 , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., quince (15) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00143 00

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
(COLPENSIONES)

DEMANDADO: INES MARGARITA GOMEZ GARCIA

MEDIO DE CONTROL:  |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
(LESIVIDAD)

Por reunir los requisitos legales de los articulos 162 y siguientes del C.P.A.CA, se
ADMITE la demanda instaurada por la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
(COLPENSIONES) en contra de la sefiora INES MARGARITA GOMEZ GARCIA.

En consecuencia se dispone:

1. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE

DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO al correo electrénico procesos@defensajuridica.gov.co

y segun lo prescrito en el articulo 612 del Codigo General del Proceso, que modificé
el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.

2. Notifiquese personalmente a la sefiora INES MARGARITA GOMEZ GARCIA en la
Vereda Guayabetal Finca el Mirador- Fusagasugd (Cundinamarca), dicha
notificacién estara a cargo de la parte interesada, esto es, la Administradora
Colombiana de Pensiones (Colpensiones), en tal virtud, se REQUIERE a
Colpensiones para que proceda a adelantar en debida forma las gestiones
tendientes a lograr la notificacién personal de la demandada, de conformidad con el
articulo 291 del Cédigo General del Proceso y ademés aportar los correspondientes

soportes.

3. Notifiquese al Agente del Ministerio Publico al correo electrénico

procjiudadmll195@procuroduria.gov.co, de conformidad con lo dispuesto en los

articulos 197 y 198 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo y demas normas concordantes, contenidas en el Cédigo General del

Proceso.

4. Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fija la suma de

$40.000.00. m/cte, que debera consignar la parte demandante en la cuenta de




O

Pdgina 2

Nulidad y Resmb/ec:mlento del Derecho (Lesividad) No. 11001 33 34 054 2019 00143 00
Demandante: Colpensiones

Demandado: Inés Margarita Gomez Garcia

’ ahorros No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a nombre del

Juzgado Cincuenta y cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota,
dentro del término de los treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria del presente
auto de conformidad con lo preceptuado en el inciso 1° del articulo 178 del

C.P.A.CA.

5. PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicién del
notificado, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo previsto
en el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Cédigo

General del Proceso.

| 6. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte demandada,
al Ministerio Publico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segin lo establece el
Articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan cdntestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su defecto, presentar

demanda de reconvencion.

7. La parte demandada debera aportar con la contestacion de la demanda, todas las
pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo

175 — numeral 4° del C.P.A.C.A.).

8. Se reconoce personeria al Doctor José Octavio Zuluaga Rodriguez como apoderado
principal de la Administradora Colombiana de Pensiones (Colpensiones), en los

términos y para los efectos del poder conferido obrante a folio 24 del expediente.

9. Se reconoce personeria al Doctor Luis Felipe Granados Arias como apoderado
sustituto de la Administradora Colombiana de Pensiones (Colpensiones), en los
términos y para los efectos del poder de sustitucion conferido obrante a folio 28 del
expediente, quien puede ser notificado al correo electronico

andres.conciliatus@gmail.com.

Notifiquese y cumplase

/(r—’;‘ANIA INES JAIMES MARTINEZ

Jueza

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA ’
SECCION SEGUNDA

Hoy 16 de mayo de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. 16 , la presente providencia.

iﬁ ,,

N o 3
HEIDY YU ., S AALBUENA




REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
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Bogota D.C., quince (15) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 111001 33 42 054 2019 00190 00

DEMANDANTE: NUBIA MILENA GOMAJOA BASTIDAS
DEMANDADO: |NACION - RAMA JUDICIAL -~ DIRECCION

EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Al revisar el sub lite, se advierte que se persigue anular el acto administrativo por
medio del cual se negd a la parte actora la inclusion de la bonificaciéon judicial
creada por el Decreto 383 del 06 de marzo de 2013, en la reliquidacién de sus

prestaciones sociales.

No obstante lo anterior, me encuentro impedida de conocer del asunto de la
referencia, en los términos de la causal primera del articulo 141 del Codigo
General del Proceso, aplicable a esta jurisdiccién por remisiéon expresa del articulo
306 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, en atenciéon a que tanto los jueces de la Republica como los
funcionarios de cada uno de los Despachos, somos beneficiarios de dicha
~ bonificacién y como es logico, la resulta del proceso podria ser de nuestro especial

interés.

Asi las cosas y como quiera que en los procesos judiciales debe mediar el principio
de imparcialidad del juez, debo separarme de su conocimiento y declararme
impedida como lo dispone el articulo 140 del Cddigo General del Proceso, por

concurrir la causal prevista en el numeral primero del articulo 141 ibidem, que cita:

“Articulo 141. Causales de recusacion.

Son causales de recusaciéon las siguientes:

(..)

1. Tener el juez, su conyuge, companero permanente o alguno de sus
parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo
de afinidad interés directo o indirecto en el proceso.

(..)"
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Juzgado Cincuentay Cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd
Expediente No. 11001 33 42 054 2019 00190 00

Demandante: NUBIA MILENA GOMAJOA BASTIDAS

En consecuencia, al estar impedida para intervenir en el tramite y decision en estas
diligencias, seria del caso remitir estas diligencias al Juez Cincuenta y Cinco
Administrativo del Circuito de Bogota que corresponderia en turno, para lo de su
competencia, de acuerdo con el numeral 1° del articulo 130 del Cédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

No obstante, lo anterior, el articulo 131 de Ley 1437 de 2011, se ocupd de
regular lo atinente al tramite de las recusaciones y en sus numerales primero y

segundo, sefnald lo siguiente:

“ARTICULO 131. TRAMITE DE LOS IMPEDIMENTOS. Para el tramite de los
impedimentos se observardn las siguientes reglas:

1. El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el
articulo anterior deberd declararse impedido cuando advierta su existencia,
expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le
siga en turno para que resuelva de plano si es o no fundado y, de aceptarla,
asumird el conocimiento del asunto; si no, lo devolverd para que aquel contintie
con el tramite. Si se trata de juez tnico, ordenard remitir el expediente al
correspondiente tribunal para que decida si el impedimento es fundado, caso en el
cual designard el juez ad hoc lo reemplace. En caso contrario, devolverd el
expediente para que el mismo juez contintie con el asunto.

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a
todos los jueces administrativos, pasard el expediente al superior expresando los
hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el tribunal designard
conjuez para el conocimiento del asunto. {...)” (Subrayas fuera del texto).

De la norma precitada, se concluye que resulta innecesario remitir el expediente

para pronunciamiento del juez que sigue en turno, teniendo en cuenta el interés
} directo que afecta la decisiébn de fondo, mas atn cuando la mayoria de los
empleados y funcionarios de estas Sedes Judiciales han solicitado la inclusién
de la bonificacién judicial como factor salarial a través de reclamacion

administrativa y de procesos judiciales como es mi caso.
Por consiguiente, la competencia para conocer del presente impedimento y
resolver el mismo corresponde al Tribunal Administrativo de Cundinamarca, en

razon de lo cual se deben enviar las diligencias a dicha Corporacion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro Administrativo del

Circuito de Bogota,
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Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd
Expediente No. 11001 33 42 054 2019 00190 00
Demandante: NUBIA MILENA GOMAJOA BASTIDAS

RESUELVE

PRIMERO.- DECLARARME impedida para conocer de la presente acciéon, al
configurarse en el presente caso la causal primera del articulo 141 del Cédigo

General del Proceso.

SEGUNDO.- Por considerar que los demas Juzgados Administrativos del Circuito
de Bogota también se encuentran incursos en la causal de impedimento referida,
por Secretaria remitase el expediente de la referencia, al Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, para lo de su competencia, previas las anotaciones a las que

haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TANIA INES J ES MARTINEZ 7\—?

Jueza

DAP

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 16 de mayo de 2019, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. [ b , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., quince (15) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00193 00

DEMANDANTE: JAVIER ANTONIO MORENO USUGA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO
NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reunir los requisitos legales del articulo 162 y siguientes del C.P.A.C.A., ses ADMITE
la demanda instaurada por el sefior JAVIER ANTONIO MORENO USUGA en contra de la
NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO NACIONAL.

En consecuencia, se dispone:

1. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA

JURIDICA DEL ESTADO al correo electrénico procesos@defensajuridica.gov.co y segin lo

prescrito €n el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, que modifico el articulo 199

del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

2. Notifiquese personalmente al Ministro de Defensa o quien haga sus veces al correo

electronico notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co, y al Agente del Ministerio Publico

al correo electréonico procijudadml95@procuraduria.gov.co de conformidad con lo

. N
dispuesto en los articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas normas concordantes

contenidas en el Codigo General del Proceso. '

3. Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fija la suma de
$40.000.00 m/cte, que debera consignar la parte demandante en la cuenta de ahorros
No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a nombre del Juzgado Cincuenta
y cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, dentro del término de los
treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria del presente .auto de conformidad con lo

preceptuado en el inciso 1° del articulo 178 del C.P.A.C.A.

4. PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicién del
notificado, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo previsto en
el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Cdédigo General

del Proceso.

5. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte demandada, al
Ministerio Pablico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA




Pdgina 2

Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2019 00193 00
Demandante: JAVIER ANTONIO MORENO USUGA

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

DAP

DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segun lo establece el articulo 172 ibidem,
y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,

llamar en garantia, o en su defecto, presentar demanda de reconvencion.

6. La entidad demandada debera aportar con la contestacion de la demanda, todas las
pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo 175 —
numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de los antecedentes
administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so pena de incurrir en

la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria A la Doctora Carmen Ligia Gémez Lépez como apoderado de la
parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido y visible a folios 7 y

8, quien puede ser notificado en el correo electrénico clgomezi@hotmail.com

Notifiquese y cumplase.

TANIA INES JAI—@S MARTINEZ
JUEZA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 16 de mayo de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. l6 , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., quince (15) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2019 00196 00

DEMANDANTE: RUTH YAILENA RICAURTE PENA

DEMANDADO: SECRETARIA DISTRITAL DE EDUCACION

MEDIO DE CONTROL: |[NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

‘ Estando el proceso en etapa de calificacién se observa que no es posible dar
tramite a la demanda por cuanto la parte actora no adjuntdé al libelo
introductorio la constancia de haber agotado el requisito de procedibilidad de

que trata el articulo 161 del C.P.A.C.A.

Por lo anterior se concede un término de diez (10) dias, para que subsane lo
sefalado en el presente proveido, so pena de rechazo de la demanda, de

conformidad con lo establecido en el articulo 170 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

OANAIAD '
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

=

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
- JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 16 de mayo de 2019, se notifica a las partes por anotaciéon en el ESTADO
No. [6 , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., quince (15) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42054 2019 00201 00
DEMANDANTE: MARTA MARIA DEL CARMEN VIVAS MEJIA
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y DISTRITO CAPITAL- SECRETARIA DE
EDUCACION DE BOGOTA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reunir los requisitos legales de los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se
ADMITE la demanda instaurada por la sefiora MARTA MARIA DEL CARMEN VIVAS
MEJIA en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y DISTRITO CAPITAL- SECRETARIA
DE EDUCACION DE BOGOTA. | |

En consecuencia, dispone:

1. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE

DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO al correo electréonico procesos@defensajuridica.gov.co y

seglin lo prescrito en el articulo 612 del Codigo General del Proceso, que modificé el
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.

2. Notifiquese personalmente al(la) Ministro (a) de Educacion Nacional o quien haga

sus veces al correo electréonico notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co, al sefior

Alcalde Mayor de Bogota al correo electrénico

notificacionesjudiciales@alcaldiabogota.gov.co, y al Agente del Ministerio Publico al

correo electronico procjudadml195@procuraduria.gov.co de conformidad con lo

dispuesto en los articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas normas concordantes

contenidas en el Cédigo General del Proceso.

3. Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fija la suma
de ($40.000.00.) m/ cfe, que debera consignar la parte demandante en la cuenta de
‘ahorros No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a nombre del Juzgado
Cincuenta y CL‘latrO (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, dentro del
término de los treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto de

conformidad con lo preceptuado en el inciso 1° del articulo 178 del C.P.A.C.A.




Pdgina 2

Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2019 00201 00
Demandante: Marta Maria del Carmen Vivas Mejia

Demandado: Nacién —Ministerio de Educacion Nacional - Fonpremag y otro

4. PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligenéias a disposicién del
notificado, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo previsto en
el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Coédigo

General del Proceso.

o. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte
demandada, al Ministerio Publico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL E<STADO, por el término de treinta (30) dias, segiin lo establece €l
articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su defecto, presentar demanda

de reconvencion.

0. La entidad demandada debera aportar con la contestacion de la demanda, todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en €l proceso (articulo
175 — numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de los
antecedentes administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so pena
de incurrir en la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del articulo

175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria a la Doctora Gloria Tatiana Losada Paredes como
apoderada de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido y
visible a folio 8.
Notifiquese y camplase,
ONAAD
/l_';ANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

DM

JUZGADO CINCUENTA'Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 16 de mayo de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. 76 , la presente providencia.
N




