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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Y

o

Bogota D.C., treinta y uno {31) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2016 00396 00
DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
DEMANDADO: EUNICE ANZOLA CORONADO
' NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
MEDIO DE CONTROL:
(LESIVIDAD)

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y revisado el expediente, se
tiene que mediante providencia de 8 de agosto de 2019, se ordend oficiar a
COLFONDOS y al Ministerio de Defensa, a fin de que remitiera resolucién o acto
administrativo mediante el cual se decidi6 la multiple vinculacién de la demandante e
informe indicando las razones por las cuales se dio la maultiple vinculacién,

respectivamente.

En respuesta a lo solicitado, mediante escrito de 23 de septiembre de 2019,
COLFONDOS, allegé respuesta indicando que no existe acta que motive las razones
por las cuales se decidié la multiple vinculacién en Colfondos y Colpensiones, sin
embargo indica que la multiple vinculacién se dio por el proceso de multiafilacién

masivo por Decreto 3800.

Igualmente mediante escrito de 10 de septiembre, el Ministerio de Defensa informé que
se corrié traslado de la solicitud al Director de COPER, sin embargo no se ha obtenido

respuesta alguna.

En consecuencia, y en atencién a lo sefialado en memorial obrante a folio 335, se
ordena OFICIAR al Director de COPER del Ministerio de Defensa Nacional, a fin de que
dentro del improrrogable término de diez (10) dias, se sirva a dar cumplimiento alo
solicitado mediante oficio J54-2019-01564, al referido oficio se le anexara copia del

escrito visible a folio 335.

Asi mismo de ordena OFICIAR a COLFONDOS para que aclare como fue el proceso de
multiafiliacion masivo de conformidad con el Decreto 3800, aplicado al caso de la

sefiora EUNICE ANZOLA CORONADO, allegando copia de dicho Decreto.




f

Se advierte al funcionario que es su deber colaborar con la administracién de justicia y
dar respuesta a los requerimientos judiciales dentro de los términos perentorios
establecidos para el efecto, so pena de la aplicacién del articulo 44 del Codigo General

del Proceso.

Al contestar por favor citar los datos de la referencia y dirigir la respuesta a la carrera

57 No. 43 - 91 Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos.

Por ultimo, se reconoce personeria para actuar como apoderada de la entidad
demandada, a la doctora ELSA MARGARITA ROJAS OSORIO, portadora de la tarjeta
profesional N° 79.630 del C.S de la J., en los términos y para los efectos del poder
visible a folios 319 a 325.

Cumplido lo anterior, ingrésese al Despacho para correr traslado de las pruebas

allegadas.
Notifiquese y Camplase
i OA/\/L/‘@ -
TANIA INES J ES MARTINEZ
Jueza
DM

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 01 de noviembre de 2019, se notifica a las partes por anotacién en
el ESTADO No. 52, la presente providencia.
N




REPUBLICA DE COLOMBIA

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

/

Bogota D.C., treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2016 00411 00

DEMANDANTE: EDGAR HUMBERTO NAVARRO CRUZ

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-
POLICIA NACIONAL Y CAJA DE SUELDOS DE RETIRO
DE LA POLICIA NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccién Segunda — Subsecciéon “E”, en providencia de veintiséis
(26) de julio de dos mil diecinueve (2019), en virtud de la cual confirma la
sentencia de veintisiete (27) de febrero de dos mil diecisiete (2017), proferida por

este Despacho.

Ejecutoriado el presente proveido, por Secretaria liquidense las costas del
proceso teniendo en cuenta para ello lo dispuesto en el numeral segundo de fallo

de segunda instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

—7 .
I CNAAANY
TANIA INES JAIMES MARTINEZ

Jueza

DAP

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 01 de noviembre de 2019, se notifica a las partes por anotacién
en el ESTADO No. , la presente providencia. .
N




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2016 00474 00

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES

DEMANDADO: MARIA EMERITA GACHA DE NIETO

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, se observa que:

Mediante auto de 23 de mayo de 2019, se designé como Curadores Ad- Litem de
la lista de auxiliares de la justicia, a los Doctores Sandra Yaneth Thian Nufez,
Francisco José Corrales Murillo y José Alfredo Alvarez Castro, empero no han
comparecido ni han manifestado su impedimento para actuar dentro del proceso
de la referencia, asi las cosas y en aras de garantizar el derecho de defensa al
demandado, se relevan a los profesionales del derecho de la designaciéon

efectuada.

Por lo anterior y teniendo en cuenta el articulo 14 del Acuerdo PSAA15-10448 de
28 de diciembre de 2015, que dispone:

14. PERITOS Y CURADORES AD LITEM: Respecto de estos auxiliares de la justicia
se aplicarad lo dispuesto por los numerales 2 y 7 del articulo 48 del Cédigo General

del Proceso.
Articulo 48 del C.G.P, numeral 7:

“7. La designacién del curador ad litem recaera en un abogado que ejerza

habitualmente la profesion, quien desempefiard el cargo en forma gratuita

como defensor de oficio. El nombramiento es de forzosa aceptacién, salvo que el

designado acredite estar actuando en mds de cinco (5) procesos como defensor de
oficio. En consecuencia, el designado deberd concurrir inmediatamente a asumir el
cargo, so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, para lo cual se

compulsaran copias a la autoridad competente.”




En aplicacion a la norma citada, esta Sede Judicial procedera a designar
aleatoriamente a un abogado que ejerza habitualmente la profesién ante este
Despacho Judicial, quien debera concurrir a asumir el cargo y a notificarse del
auto admisorio de la demanda, debiendo tener en cuenta que el nombramiento es
de forzosa aceptacién, salvo que demuestre que actiia como defensor de oficio en

mas de 5 procesos

En consecuencia se designa al abogado PORFIRIO RIVEROS GUTIERREZ, como
Curador Ad-Litem de la seflora Maria Emerita Gacha de Nieto y en tal efecto por
Secretaria, notifiquese al mencionado funcionario por telegrama a la calle 19 No.

3-10 oficina 402 Edificio Barichara Torre B, abogadosmagisterio.notif@yahoo.com.

Se advierte al funcionario que debera presentarse al Despacho, dentro de los cinco
(5) dias siguientes a su notificacién, so pena de las sanciones previstas en la norma

arriba citada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ﬁ

TANIA INES JAi ]ES MARTINEZ
JUEZA

DM

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 01 de noviembr%de 2019, se notifica a las partes por anotacién en
el ESTADO No. _57,L , 1a presente pravidencia.
N\
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2016 00583 00

DEMANDANTE: ANDRES ACEVEDO

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

' OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccién Segunda — Subseccién “B”, en providencia de veintisiete
(27) de junio de dos mil diecinueve (2019), en virtud de la cual confirma la
j sentencia de veintinueve (29) de noviembre de dos mil diecisiete (2017), proferida

por este Despacho.

Ejecutoriado el presente proveido, por Secretaria liquidense los gastos del

proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TWM\

TANIA INES JAIMES MARTINEZ

Jueza

DAP

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 01 de noviembr: 3 ! de 2019, se notifica a las partes por anotacion
en el ESTADO No. ,la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA _
JUZGADO SEGUNDO (2) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogota D.C.,

! Expediente 11001334205420160068100 -

Medio de control | Nulidad y restablecimiento del dérecho

Demandante Alicia Mercedes Rada Ariza

Demandado Nacion - Rama judicial

' Procede el despacho a pronunciarse sobre los recursos de apelaciéon presentados
| por los apoderados de las partes contra la sentencia del 11 de octubre de 2019,
notificada en estrado, evidenciando que solo el représentante judicial del
demandante sustenté el recurso dentro del término establecido en el articulo 247
del C.P.A.C.A., razdén por la cual se concedera frente a este extremo procesal,
precisando que frente al que interpuso la parte demandada se declarara desierto

”' por no haberse sustentado de conformidad con la citada norma.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo Transitorio de Bogota D.C.,
RESUELVE

PRIMERO. — Concédase en el efecto suspensivo el recurso de apelacion
presentado por el apoderado de la parte demandante, contra de la sentencia del 11
de octubre de 2019, mediante la cual se negaron las pretensiohes incoadas en la
demanda. ‘




"SEGUNDO. - Declarese desierto el recurso de apelacién interpuesto por la
apoderada judicial de la entidad demandada, teniendo en cuenta lo expuesto en

esta providencia.

TERCERO.- En consecuencia, por Secretaria remitase el expediente al Tribunal

Administrativo Transitorio de Cundinamarca - Seccién Segunda - Sala Transitoria.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

WIRO BASILI COLMENAKES SAY :

uez

~ JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO {54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA

Hoy 0 1 NUV 2019 se notifica a las partes por anotacién en el ESTADO No.
5[2” la presente providencia. '




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00222 00
DEMANDANTE: SUSANA LEONOR GUEVARA ZULETA
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-

COLPENSIONES

MEDIO DE CONTROL:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CﬁMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca - Seccién Segunda — Subseccion “B”, en providencia de treinta

(30) de mayo de dos mil diecinueve (2019), en virtud de la cual confirma la

sentencia de trece (13)

Despacho.

de abril de dos mil dieciocho (2018), proferida por este

Ejecutoriado el presente proveido, por Secretaria, liquidense los gastos

procesales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

¢

ey,

DAP

TANIA INES JAIMES MARTINEZ

Jueza

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

Hoy 01 de noviembr%de 2019, se notifica a las partes por anotacion
en el ESTADO No. _ 2.

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

. la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D .C.

- SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2017 00293 00
DEMANDANTE: ALVARO ACHURY AVILA
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE PENSIONES

DE CUNDINAMARCA, DEPARTAMENTO DE
CUNDINAMARCA Y U.A.E. DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL- UGPP

MEDIO DE CONTROL:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y revisado el expediente

de la referencia, se tiene que el apoderado de la parte actora a través de memorial

de 15 de octubre de 2019 (fs. 352 a 355), presenté y sustentdé recurso de

apelacion contra la sentencia proferida por este Despacho el 24 de septiembre de

2019 (fs. 340 a 345).

Al respecto, el articulo 247 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo, establece:

“Articulo 247. Tramite del recurso de apelacion contra sentencias. El recurso
de apelacién contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitard
de acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que

profiriéo_la providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su

notificacion.

2. Si el recurso fue sustentado oportunamente y retne los demds requisitos
legales, se concederd mediante auto en el que se dispondrd remitir el
expediente al superior, quien decidird de plano si no se hubiese pedido la
practica de pruebas. Si las partes pidieron pruebas, el superior decidird si se
decretan segun lo previsto en este Cédigo.

(..)"




De lo anterior se colige que el término para interponer y sustentar el recurso de

apelacion contra sentencias es de diez (10) dias siguientes a la notificacion,

que para €l caso que nos ocupa trascurrieron entre el 26 de septiembre de 2019
y €l 11 de octubre de 2019, no obstante el recurso de alzada fue presentado el

dia 15 de octubre de 2019, esto es, fuera del término legal contemplado.

Igualmente se hace la advertencia, que no corrieron términos los dias 02 y 03 de

octubre en razoén del paro judicial.

Asi las cosas, el Despacho rechaza por extemporaneo cl recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado de la parte actora el dia quince (15) de octubre de
2019, contra la sentencia condenatoria proferida por este Despacho en primera

instancia, el veinticuatro (24) de octubre de la misma anualidad.
Ejecutoriado el presente proveido, liquidense los gastos procesales.

Notifiquese y cumplase.

— , .
{ ONAAND ’}OJM
TANIA INES JAIMES MARTINEZ

Jueza

DM

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 01 de noviembre de 2019, se notifica a las partes por anotacién en
el ESTADO No.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

11001 33 42 054 2017 00337 00

PROCESO:
DEMANDANTE: VICTORIA CASTILLO MONCAYO
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-

FONPREMAG

MEDIO DE CONTROL:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo 'dispuesto por el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca ~ Seccién Segunda — Subsecciéon “B”, en providencia de veintisiete (27)

de junio de dos mil diecinueve (2019), en virtud de la cual confirma el fallo de diecinueve

(19) de junio de dos mil dieciocho (2018), proferida por este Despacho.

Ejecutoriado el presente auto, por Secretaria liquidense los gastos procesales.

bM

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANIA INES JAIMES MARTINEZ

Jueza

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

Hoy 01 de noviembre de 2019, se notifica a las partes por anotacién en
el ESTADO No.

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

. _ la presente providencia.
WY




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SEGUNDO (2) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogota D.C

Expediente: |110013342054201 70655500

Demandante: | Ana Elvira Guzman Velandia
Demandado: |Nacion — Rama Judicial - Fiscalia General de la Nacién

J. origen: - |54 Administrativo

La sefiora Apoderada, Doctora Luz Eliana Botero Larrarte, apoderada judicial de'la Fiscalfa
General de la Nacion, mediante escrito radicado el 19 de octubre de 2019, ha comparecido
al Juzgado, para solicitar aclaracion de la sentencia calendada 27 de septiembre de 2019,
fundamentandose .en los articulos 285 al 287 del C:G.P., cuya aclaracion radica: “en
conclusién, a la fecha la Entidad ha real/zado los pagos comoel:Decreto 0382 de 2013 /o
ha ordenado, no obstante de la fanera Gue ‘esta establec:do el fallo, para.esta defensa
produce una serie de vacios que no permiten comprender la deCIS/on en lo concerniente
. de que si el pago de la bonificacion judicial prevista en el decreto 0392 de 2013 que realiza
- la Entidad hasta el momento, debe ser modificado en cuanto al pago de las cotizaciones en
salud y pension, es decir que la entidad, para el sub lite, deba limitarse a pagar el valor de
la bonificacion judicial y a su vez omitir el pago de las cotizaciones en salud y pension, tanto
del porcentaje que se descuenta al funcionario, como del porcentaje que le corresponde a
la entidad cancelar en razén a dichas cotizaciones.”

CONSIDERANDO

El despacho el 27 de septiembre de 2019 dicto sentencia dentro-del proceso de la
referencia, donde se declar6 imprésperas las pretensmnes de la demanda

El juzgado en el articulo primero de la parte rgsolutiva de la sentencia dijo:

“‘INAPLICAR, el parrafo final del articulo 1, del Decreto 382 de 2013, “... y constituira
tnicamente factor salarial para la base de cotizacion al sistema general de
pensiones y al sistema General de Seguridad Social en Salud.”, ya que el parrafo
extralimita las leyes objeto de reglamentacion, conforme se dejo expresado en la
parte considerativa de la providencia, razén para que a partir de la ejecutoria del
fallo no se siga incluyendo como factor salarial la bonificacion judicial a cargo del
demandante y de su empleador.”

Sobre este particular la apoderada judicial de la Nacién — Rama Judicial — Fiscalia General
de la Nacién — ha solicitado aclaracién de la sentencia conforme quedé consignado en el
parrafo precedente.

Por ser procedente [a solicitud impetrada, el despacho accede a la aclaracion de la
sentencia en los siguientes términos:




Debera entenderse que para este caso en particular, y por las razones dadas en la
sentencia primigenia, el empleado administrativo y la Fiscalia General de la Nacion, no
estan obligados después de estar en firme la sentencia, de seguir cotizando al sistema
general de pensiones y el sistema general de seguridad social en salud, tomando para dicho
fin la bonificacion judicial, emitida mediante Decreto 0382 de 2013.

Por lo anterior administrando justicia, en nombr;e de la Republica de Colombia y por

autoridad de la Ley.
RESUELVE

PRIMERO.- ACLARAR la sentencia en los términos referidos en la parte considerativa de
este proveido. : :
SEGUNDO.- NOTIFIQUESE la aclaracion de la sentencia al Ministerio Publico.

TERCERO.- RATIFICAR en todas sus partes la sentencia objeto de aclaracion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RBCS/ SFGR

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNLDA

Hoy u 1 NOV ?019 se notifica a las partes por anotacién en
el ESTADO No. _S 7., la presente providencia.




Vo,

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00012 00
DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
DEMANDADO: WILLIAM YARA YARA

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
MEDIO DE CONTROL:

(LESIVIDAD)

Mediante providencia de 22 de agosto de 2019, se procedié a designar como Curador Ad-
Litem al Doctor JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA (fl.63).

A través de escrito de 08 de octubre de 2019, el mencionado abogado indica que no acepta
la designaciéon como Curador Ad-Litem, para lo cual argumenté que actualmente cuenta
con mas de 5 procesos (fls. 87 a 96). Teniendo en cuenta la manifestacién referida por el

profesional del derecho, se RELEVA de la designacién efectuada.

En consecuencia, se hace necesario, a fin de garantizar los derechos al debido proceso y de
defensa juridica técnica del demandado, designar un nuevo curador Ad- Litem, para tal
efecto, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 48 del C.G.P., se DESIGNA a la
Doctora NELLY DIAZ BONILLA, quien desempefiara el cargo en forma gratuita como
defensor de oficio, con la advertencia que el nombramiento es de forzosa aceptacion para
auxiliar de justicia, salvo que acredite estar actuando en mas de 5 procesos en tal calidad

(numeral 7 del articulo 48 del Cédigo General del Proceso).

Por lo anterior, por Secretaria y a través de telegrama REQUIERASE a la Doctora NELLY
DIAZ BONILLA, a la calle 19 No. 3- 10 Oficina 402 Edificio Barichara Torre B, correo

electronico abogadosmagisterio.notif@yvahoo.com.

Se advierte al funcionario que debera presentarse al Despacho, dentro de los 5 dias

siguientes a su notificacién, so pena de las sanciones previstas en la norma arriba citada.

Notifiquese y Cumplase

T

loun o

TANIA INES JATMES MARTINEZ
JUEZA




DM

JUZGADOQ CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE EOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 01 de novigmbre de 2019, se notifica a las partes por anotacxon en el
ESTADO No. JL la presente provndenma




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DE
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. '
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinuevc (2019)

EXPEDIENTE: 11001 33 42 054 2018 00334 00

DEMANDANTE: _ | DANIELA CELIS SUAREZ

DEMANDADO: - |SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD
' NORTE E.S.E. : '

MEDIO DE CONTROL: [NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que éntecede y revisado el expediente, se observa que a
folios 150 A 152, 155 a 170 del expediente, la entidad demandada alleg6 las

pruebas decretadas en audiencia de 09 de mayo de 2019.

De ese modo, mediante provei’dos‘ de 19 de septiembre de 2019 (fl 175) y 10 de
octubre de 2019 (f. 177), se dispuso correr traslado de las aludidas pruebas -

documentales, frente a lo cual las partes no hicieron pronunciamiento alguno.

En ese orden de ideas, se le otorga el valor probatorio que le confiere la ley a la
documental allegada, y teniendo en cuenta que en el presente asunto no existen
otros medios de prueba por practicar, se cierra el debate probatorio de que trata el
articulo 181 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativb; por lo que, conforme al incisd final de diché normativa, se hace
innecesario fijar fecha para audiencia de alegaciones y juzgamiento; en
cons‘ecuencia, se ordena la presentacién por escrito de las alegéciones finales
dentro de los dias (10) dias siguientes a la ejecutoria de la presente providencia,
vencidos los cuales se proferira el referido fallo por escrito dentro de los veinte (20) '
dias siguientes y se notificara en los términos del articulo 203 del Céodigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

!TANIA INES JAIMES MARTINEZ

Jueza

bap



JUZGADO CINCUENTA Y CUATRC (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 01 de novie re de 2019, se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO No. _S¢:2 la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DE

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 11001 33 42 054 2018 0040300

DEMANDANTE: MARIA ELVIA LOPEZ SALDANA

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede y revisado el expediente, se observa que a
folios 90 a 94 del expediente, la entidad demandada alleg6 las pruebas decretadas

en audiencia inicial de 15 de agosto de 2019.

De ese modo, mediante proveido de 10 de octubre de 2019 (fl. 96), se dispuso correr
traslado de las aludidas pruebas documentales, frente a lo cual las partes no

hicieron pronunciamiento alguno.

En ese orden de ideas, se le otorga el valor probatorio que le confiere la ley a la
documental allegada, y teniendo en cuenta que en el presente asunto no existen
otros medios de prueba por practicar, se cierra el debate probatorio de que trata el
articulo 181 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo; por lo que, conforme al inciso final de dicha normativa, se hace
innecesario fijar fecha para audiencia de alegaciones y juzgamiento; en
consecuencia, se ordena la presentacién por escrito de las alegaciones finales
dentro de los dias (10) dias siguientes a la ejecutoria de la presente providencia,
vencidos los cuales se proferira el referido fallo por escrito dentro de los veinte (20)
dias siguientes y se notificard en los términos del articulo 203 del Coédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

WW

TANIA INES JAIMES MARTINEZ

Jueza

DAP




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL. DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 01 de noviembre de 2019, se notifica a las partes por anotacién en
el ESTADO No. @ L, la presente providencia.
N

'ALBUERA
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00516 00

DEMANDANTE: GLORIA EMILSEN HERNANDEZ AREVALO

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispone el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de
la demanda o de la reconvencién segun el caso, el juez o magistrado ponente

convocara a una audiencia inicial.

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvenciéon segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocara a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas:

1. Oportunidad: La audiencia se llevara a cabo bajo la direccién del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prérroga o del de la reconvencién o del de la contestacion
de las excepciones o del de la contestacién de la demanda de reconvencién, segun
el caso. El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se notificara por estado
y no sera susceptible de recursos”

Atendiendo la disposicion normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para
la realizaciéon de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos
dentro del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha

diligencia.

En el caso concreto, se propusieron excepciones con la contestacién de la demanda
por parte de la Nacién-Ministerio de Educaciéon Nacional-Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, de alli que se haya dado traslado a las mismas
el 22 de octubre de 2019, por el término de tres (3) dias, tal y como lo contempla el
paragrafo 2° del articulo 175 del C.P.A.C.A., para lo cual la parte actora descorri6 el
traslado de las mismas. Por tanto, a partir del vencimiento de este y del término
establecido en el articulo 173 para adicionar, aclarar o modificar la demanda, es

procedente entrar a fijar fecha para la presente audiencia.

Es de advertir que en la audiencia sefialada se tomaran las decisiones a que haya
lugar, las cuales seran notificadas de forma inmediata en estrados, razén por la cual

es de suma importancia que se encuentren presentes los interesados — demandante,



apoderados y representantes de entidades demandadas-, segun lo dispuesto en el

articulo 202 de la Ley 1437 de 2011.

Por tanto, este Despacho citara a las partes . AUDIENCIA INICIAL, con la advertencia
de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de imposicién de

multa y las demas consecuencias previamente sefialadas.
Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:
1. Fijar fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial con el fin de agotar las

etapas procesales de saneamiento del pleito, decisién de excepciones previas, fijacion

del litigio y conciliacién, para el dia veinte (20) de noviembre de dos mil diecinueve

{2019), a las nueve de la mafiana (9:00 a.m.).

2. Notificar la presente decisién a las partes, al Ministerio Pablico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en los términos

de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedira la realizacién de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

4. En consideracion a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacién, se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha
indicada las certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacién

de cada una de las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

5. Se reconoce personeria para actuar al Doctor Luis Alfredo Sanabria Rios como

apoderado general de la Nacién-Ministerio de Educacién Nacional-Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio en los términos y para los efectos del poder

general conferido obrante a folios 42 a 46.

6. Se reconoce personeria para actuar a la Doctora Solangi Diaz Franco como

apoderada sustituta de la Nacién-Ministerio de Educacién Nacional-Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio en los términos y para los efectos del poder

general conferido obrante a folio 41.

Notifiquese y cumplase

Towis oo

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

DAP
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 01 de noviembre de 2019, se notifica a las partes por anotacion
en el ESTADO No. , la presente providencia.
£




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DE
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 11001 33 42 054 2018 0054100
DEMANDANTE: EDIXON ARMANDO FLORIAN
DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-

POLICIA NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede y revisado el expediente, se observa que a
folios 80 a 83, 86 a 89 del expediente, la entidad demandada alleg6 las pruebas

requeridas y decretadas en audiencia inicial de 21 de agosto de 2019.

De ese. modo, mediante proveidos de 19 de septiembre de 2019 (f. 85) y 10 de
octubre de 2019 (fl.91), se dispuso correr traslado de las aludidas pruebas

documentales, frente a lo cual las partes no hicieron pronunciamiento alguno.

En ese orden de ideas, se le otorga el valor probatorio que le confiere la ley a la
documental aliegada, y teniendo en cuenta que en el presente asunto no existen
otros medios de prueba por practicar, se cierra el debate probatorio de que trata el
articulo 181 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Adminisfrativo; por lo que, conforme al inciso final de dicha normativa, se hace
innecesario fijar fecha para audiencia de alegaciones y juzgamiento; en
consecuencia, se ordena la presentaciéon por escrito de las alegaciones finales
dentro de los dias (10) dias siguientes a la ejecutoria de la presente providencia,
vencidos los cuales se proferira el referido fallo por escrito dentro de los veinte (20)
dias siguientes y se notificara en los términos del articulo 203 del Cédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TANIA INES JAIMES MARTINEZ

Jueza




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL. DE BOGOTA
" SECCION SEGUNDA

Hoy 01 de novi

nhrexge 2019, se notifica a las partes por anotacién en
el ESTADO No 7.

"j}la presente providencia.

'ALBUENA




REPﬁBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00537 00

DEMANDANTE: JEIMY HEDITH SANCHEZ DURAN

DEMANDADO: DISTRITO CAPITAL Y COMISION NACIONAL DEL
SERVICIO CIVIL ‘

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispone el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de
la demanda o de la reconvencién segin el caso, el juez o magistrado ponente

convocara a una audiencia inicial.

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencién segtun el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocara a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas:

1. Oportunidad: La audiencia se llevara a cabo bajo la direccién del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prérroga o del de la reconvencién o del de la contestacién
de las excepciones o del de la contestacién de la demanda de reconvencién, segiin
el caso. El auto que senale fecha y hora para la audiencia se notificara por estado
Yy no sera susceptible de recursos”

Atendiendo la disposicion normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para
la realizacién de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos
dentro del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha

diligencia.

En el caso concreto, se propusieron excepciones con la contestacién de la demanda
por parte de la Comision Nacional del Servicio Civil, de alli que se haya dado traslado
a las mismas el 22 de octub;e de 2019, por el término de tres (3) dias, tal y como lo
contempla el paragrafo 2° del articulo 175 del C.P.A.C.A., para lo cual la parte actora
no descorrio el traslado de las mismas. Por tanto, a partir del vencimiento de este y
del término establecido en el articulo 173 para adicionar, aclarar o modificar la

demanda, es procedente entrar a fijar fecha para la presente audiencia.

Es de advertir que en la audiencia seflalada se tomaran las decisiones a que haya
lugar, las cuales seran notificadas de forma inmediata en estrados, razén por la cual
es de suma importancia que se encuentren presentes los interesados — demandante,
apoderados y representantes de entidades demandadas-, segiin lo dispuesto en el
articulo 202 de la Ley 1437 de 2011.




Por tanto, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la advertencia
de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de imposicién de

multa y las demas consecuencias previamente sefialadas.
Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:
1. Fijar fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial con el fin de agotar las

etapas procesales de saneamiento del pleito, decisién de excepciones previas, fijaciéon

del litigio y conciliacién, para el dia siete (7) de febrero de dos mil veinte (2020), a las

nueve de la mafiana (9:00 a.m.).

2. Notificar la presente decisién a las partes, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en los términos

de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedira la realizacién de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Pablico.

4. En consideracién a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacién, se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha
indicada las certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacion

de cada una de las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

5. Se reconoce personeria para actuar a la Doctora Marcela Reyes Mossos como
apoderada de la Secretaria de Educacién del Distrito en los términos y para los efectos

del poder general conferido obrante a folio 111.

6. Se reconoce personeria para actuar a la Doctora Sandra Nicolasa Organista Builes
como apoderada de la Comisién Nacional del Servicio Civil en los términos y para los

efectos del poder conferido obrante a folio 129,

Notifiquese y camplase.

-

k ) )
TANIA INES JAIM MARTINEZ

JUEZA

DAP
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 01 de noviembre de 2019, se notifica a las partes por anotacion
en el ESTADO No. 557, la presente providencia.
"y




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00547 00

DEMANDANTE: ALBA YOLANDA PINEDA RUBIANO
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
DEMANDADO:

NACIONAL DE PRESTACIONES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Mediante audiencia inicial de catorce (14) de agosto de 2019, se ordend oficiar a la
Fiduciaria la Previsora S.A a fin de que remitiera certificaciéon en la que se indique de:
manera clara y detallada el pago de cesantias parciales, ordenada en Resolucién No.
0857 del 9 de febrero de 2017, realizadas a la demandante, sin embargo no hubo

manifestacién alguna por parte de la entidad.

En consecuencia, se ordena OFICIAR POR SEGUNDA VEZ a la Fiduciaria la Previsora
S.A, a fin de que dé respuesta completa a la solicitud realizada por el Despacho
mediante oficio No. J54-2019-01508 de 23 de agosto de 2019, en un término

perentorio de cinco (5) dias.

Se advierte al funcionario que es su deber colaborar con la administracién de Justicia
y dar respuesta a los requerimientos judiciales dentro de los términos perentorios
establecidos para el efecto, so pena de la aplicaciéon del articulo 44 del Cédigo General

del Proceso.

Cumplido lo anterior, ingrésese al Despacho para continuar con el tramite procesal

pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

g
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 01 de nogviembre de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el

ALBUENA

ESTADO No. 5& 13 presente providencia.
|



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00007 00

DEMANDANTE: DIEGO ALEJANDRO MENDEZ SIERRA

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
(COLPENSIONES)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispone el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de

la demanda o de la reconvencién segin el caso, el juez o magistrado ponente

convocara a una audiencia inicial.

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvenciéon segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocara a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas:

1. Oportunidad: La audiencia se llevara a cabo bajo la direccién del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prérroga o del de la reconvencion o del de la contestacién
de las excepciones o del de la contestacién de la demanda de reconvencién, segun
el caso. El auto que senale fecha y hora para la audiencia se notificard por estado
Yy no serd susceptible de recursos”

Atendiendo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para
la realizacién de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos
dentro del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha

diligencia.

En el caso concreto, se propusieron excepciones con la contestacion de la demanda

por parte de Administradora Colombiana de Pensiones (COLPENSIONES), de alli que

| se haya dado traslado a las mismas el 22 de octubre de 2019, por el término de tres
} (3) dias, tal y como lo contempla el paragrafo 2° del articulo 175 del C.P.A.C.A., para
lo cual la parte actora descorrié el traslado de las mismas. Por tanto, a partir del
vencimiento de este y del término establecido en el articulo 173 para adicionar,
aclarar o modificar la demanda, es procedente entrar a fijar fecha para la presente

audiencia.

Es de advertir que en la audiencia sefialada se tomaran las decisiones a que haya
lugar, las cuales seran notificadas de forma inmediata en estrados, razén por la cual
es de suma importancia que se encuentren presentes los interesados — demandante,
apoderados y representantes de entidades demandadas—, segun lo dispuesto en el

| articulo 202 de la Ley 1437 de 2011.

O




Por tanto, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la advertencia
de que la asistencia a la misma es de carécter obligatorio so pena de imposicién de

multa y las deméas consecuencias previamente sefialadas.
Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:
1. Fijar fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial con €l fin de agotar las

etapas procesales de saneamiento del pleito, decisién de excepciones previas, fijacion

del litigio y conciliacién, para el dia siete (7) de febrero de dos mil veinte (2020), a las

nueve y treinta de la mafiana (9:30 a.m.).

2. Notificar la presente decision a las partes, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electronico, en los términos

de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedira la realizacién de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Pablico.

4. En consideracién a que la audiencia inicial contempla la posibilidad .de
conciliacién, se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha
indicada las certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacién

de cada una de las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

5. Se reconoce personeria para actuar al Doctor José Octavio Zuluaga como

apoderado principal de Administradora Colombiana de Pensiones, en los términos y

para los efectos del poder conferido obrante a folio 142.

6. Se reconoce personeria para actuar a la Doctora Cindy Natalia Castellanos Ortiz

como apoderada sustituta de Administradora Colombiana de Pensiones, en los

términos y para los efectos del poder conferido obrante a folio 145.

Notifiquese y ciimplase.

TANIA INE;}iIES MARTINEZ

JUEZA

- DAP
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 01 dé noviembre de 2019, se hotifica a las partes por anotacion
en el ESTADO No. 557 la presente providencia.
- ’ AN .




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00028 00
DEMANDANTE: LUIS FERNANDO JARAMILLO ACOSTA
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA

NACIONAL Y CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL :

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, en razén a que el
apoderado de la parte actora presenté y sustent6 el recurso de apelaciéon en debida
forma de conformidad con el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en el efecto suspensivo ante el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se concede el recurso de apelacién
interpuesto contra la sentencia que denegd las pretensiones de la demanda,
proferido por el Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de

Bogota, el veintiocho (28) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

Ejecutoriado el presente auto y previas las notaciones a que haya lugar enviese €l

expediente al superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 01 de noviemp][g de 2019, se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO No. __ #%52, la presente providencia.
\,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

11001 33 42 054 2019 00028 00

MEDIO DE | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:
DEMANDANTE: LUIS FERNANDO JARAMILLO ACOSTA

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- POLICIA
NACIONAL Y CAJA DE SUELDOS DE LA POLICIA
NACIONAL

No. Expediente

Decide el Despacho lo que en derecho corresponda frente a la solicitud de
incidente de nulidad en contra del procedimiento realizado desde el auto que fija
fecha para audiencia inicial de 31 de julio de 2019, presentado por la apoderada
judicial de la entidad demandada mediante memorial obrante a folios 1y 2 del

cuaderno de incidente.

1. FUNDAMENTO DE LA SOLICITUD.

En providencia de 31 de julio de 2019, se fij6 fecha para llevar a cabo audiencia
inicial para el dia 28 de agosto de 2019, a las 10:00 a.m, ante la ausencia de la
apoderada de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional, este Despacho
de conformidad con el numeral 3° del articulo 180 del C.P.A.C.A, le concedié el
término de 3 dias para que presentara excusa de inasistencia, so pena de

imponer sancion.

La apoderada de la parte demandada indic6 que no fue notificada del auto que
fija fecha, como quiera que se solo se notificé a la Nacién- Ministerio de Defensa
Nacional- Policia Nacional, omitiéndose notificar a la Caja de Sueldos de Retiro de
la Policia Nacional- CASUR, entidad a la cual representa, razén por la cual no
asisti6 a la diligencia, por consiguiente no presenté excusa, percatdndose de
dicha situacion al momento en que fue notificada de la sentencia de primera

instancia de 28 de agosto de 2019, en la cual, manifiesta fue sancionada.
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Dte: Luis Fernando Jaramillo Acosta

Dda: Nacion- Ministerio de Defensa- Policia Nacional y Casur

2. PARA RESOLVER $E CONSIDERA:

La entidad demandada mediante escrito de 27 de septiembre de 2019, propuso
incidente de nulidad “dnicamente en lo que respecta a la sancién impuesta a esta
abogada, desde el auto que fija fecha de la audiencia inicial y dejar con efecto la

sentencia emitida por este despacho”.

Las causales de nulidad se encuentran contenidas en el articulo Codigo General
del Proceso, aplicable por remisién expresa a esta Jurisdiccién por el articulo 306
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el

cual sefniala a tenor literal:

“ARTICULO 133. CAUSALES DE NULIDAD. El proceso es nulo, en todo o
en parte, solamente en los siguientes ccsos:

1. Cuando el juez actue en el proceso después de declarar la falta de
Jjurisdiccién o de competencia.

2. Cuando el juez procede contra providencia ejecutoriada del superior,
revive un proceso legalmente concluido o pretermite integramente la
respectiva instancia.

3. Cuando se adelanta después de ocurrida cualquiera de las causales
legales de interrupcién o de suspension, o si, en estos casos, se reanuda
antes de la oportunidad debida.

4. Cuando es indebida la representacién de alguna de las partes, o
cuando quien actua como su apoderadn judicial carece integramente de
poder.

5. Cuando se omiten las oportunidades para solicitar, decretar o practicar
pruebas, o cuando se omite la practica de una prueba que de acuerdo con
la ley sea obligatoria.

6. Cuando se omita la oportunidad para alegar de conclusién o para
sustentar un recurso o descorrer su traslado.

7. Cuando la sentencia se profiera por un juez distinto del que escuché los
alegatos de conclusion o la sustentacion del recurso de apelacion.

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacién del auto admisorio
de la demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las
demas personas aunque sean indeterrminadas, que deban ser citadas
como partes, o de aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera
de las partes, cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma al
Ministerio Publico o a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con
la ley debié ser citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de
notificar una providencia distinta del auto admisorio de la
demanda o del mandamiento de pago, el defecto se corregird
practicando la notificacién omitida, pero sera nula la actuacion
posterior que dependa de dicha providencia, salvo que se haya
saneado en la forma establecida en este cédigo.

PARAGRAFO. Las demas irregularidades del proceso se tendran por
subsanadas si no se impugnan oporturiamente por los mecanismos que
este cédigo establece.” (Negrilla fuera del texto)

De la norma transcrita se colige con claridad que una de las causales para
declarar la nulidad total o parcial en un proceso cuando se aviene de la omisién
de notificacién de cualquier providencia distinta a la del auto admisorio o del

mandamiento de pago.
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Dte: Luis Fernando Jaramillo Acosta

Dda: Nacidn- Ministerio de Defensa- Policia Nacional y Casur

En el caso sub examine, encuentra el Despacho que el fundamento en que se
basa la parte demandada para solicitar el incidente de nulidad, es que no se
notific6 a CASUR de la providencia que convocaba a las partes a audiencia
inicial, por lo que la apoderada aduce que existe una vulneracién a los derechos

fundamentales al debido proceso y de defensa.

Conforme a lo anterior, es menester resaltar que la causal de nulidad presentada
por la apoderada del extremo pasivo no tiene relacion directa con los hechos
narrados en el escrito de incidente de nulidad si se tiene en cuenta que esta Sede
Judicial no ha omitido notificarla de la providencia de 31 de julio de 2019, la
cual se notificé por estado de 1 de agosto de 2019 y a los correos electrénicos

CASUR 2 (judiciales@casur.gov.co) y ayda.garcia364@casur.gov.co (ver folios 5 y

6 de este cuaderno), correos proporcionados por la apoderada en su contestacion
de la demanda, actuacién donde se otorgé la oportunidad legal y procesal para
que asistiera a dicha diligencia, a cuyo efecto, sin haber justificado su
inasistencia seria el caso por parte de esta Sede Judicial de imponer sancién a la
Doctora AYDA NITH GARCIA SANCHEZ, con el fin de dar aplicacién a lo
dispuesto en el numeral 4 del articulo 180 del C.P.A.C.A, como quiera que
contrario a lo manifestado por la apoderada judicial, ain no se ha impuesto la

sancion.

Ahora bien, de lo manifestado en su escrito de nulidad, no es de recibo los
argumentos expuestos, puesto que la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL- CASUR, ha sido notificada en debida forma desde el auto
admisorio de la demanda, indicandole el proceso que cursaba en este Despacho;
asi mismo, en respuesta a ello, presentaron contestacién a la demanda con
excepciones por parte de la misma apoderada que ahora solicita sea declarado la
nulidad, entonces es de concluir que la encargada del proceso, esto es, la Doctora
Ayda Nith Garcia Sanchez, tenia conocimiento del proceso aqui debatido, en
consecuencia no hay razén a acceder a lo solicitado como quiera que fue
notificada como lo dispone el articulo 295 del C.G.P, esto es notificacién por

estado y por correo electronico.

En este orden de ideas, habria de imponerse la sancién de acuerdo a lo
anteriormente expuesto, no obstante, este Despacho se percaté y verificé que
existe un yerro que proviene de la Oficina de Apoyo para los Juzgados
Administrativos de Bogota, pues radicada la demanda, incurrieron en el error de
omitir a la entidad accionada (CASUR) al momento de hacer el registro en siglo

XXI, por esta razén se puede concluir que indujeron en error a la entidad
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Dte: Luis Fernando Jaramillo Acosta

Dda: Nacion- Ministerio de Defensa- Policia Nacional y Casur

demandada, y por este motivo se originé la inasistencia de la apoderada de la

Caja de Sueldos de Retiro de La Policia Nacional.

De lo anteriormente expuesto y para garantizar el debido proceso a las partes, SE
ABSTENDRA de imponer’la sancién contemplada en el numeral 4° del articulo
180 del C.P.A.C.A., asi mismo se ordenard, por Secretaria, OFICIAR a la Oficina de
Apoyo para los Juzgados Administrativos de Bogota, para que corrijan en el
sistema siglo XXI, el nombre de la entidad demanda, en el sentido de adicionar

como entidad demandada a CASUR.

Conforme a lo expuesto el Juzgado Cincuenta y Cuatro Administrativo del Circuito

Judicial de Bogota RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud de nulidad presentada por la apoderada judicial
de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional- CASUR.

SEGUNDO: Se ABSTIENE de imponer sancién a la doctora AYDA NITH GARCIA
SANCHEZ, identificada con la cédula de ciudadania No. 52.080.364 y portadora
de la tarjeta profesional No. 226.945, por las razones expuestas en la parte

motiva.

TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, por Secretaria, oficiese a la Oficina de
Apoyo para los Juzgados Administrativos de Bogota, para que corrijan en el
sistema siglo XXI, el nombre de la entidad demanda, en el sentido de adicionar a

CASUR.

NOTIFIQUESE CUMPLASE,

TANIA INES JAIMES MARTINEZ

Jueza

DM
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Dte: Luis Fernando Jaramillo Acosta

Dda: Nacidn- Ministerio de Defensa- Policia Nacional y Casur

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 01 de novier;;l;refe 2019, se notifica a las partes por anotacién en
el ESTADO No. . o2, la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00032 00

DEMANDANTE: JORGE ENRIQUE MORENO RAMIREZ

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispone el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de
la demanda o de la reconvencién segin el caso, €l juez o magistrado ponente

convocara a una audiencia inicial.

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencién segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocara a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas:

1. Oportunidad: La audiencia se llevara a cabo bajo la direccién del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prérroga o del de la reconvencién o del de la contestacién
de las excepciones o del de la contestacioén de la demanda de reconvencion, segiin
el caso. El auto que seriale fecha y hora para la audiencia se notificara por estado
Yy no sera susceptible de recursos” '

Atendiendo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para
la realizacién de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos
dentro del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha

diligencia.

En el caso concreto, se propusieron excepciones con la contestacion de la demanda
por parte de la Nacién-Ministerio de Educaciéon Nacional-Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, de alli que se haya dado traslado a las mismas
el 22 de octubre de 2019, por el término de tres (3) dias, tal y como lo contempla el
paragrafo 2° del articulo 175 del C.P.A.C.A., para lo cual la parte actora NO descorrio
el traslado de las mismas. Por tanto, a partir del vencimiento de este y del término
establecido en el articulo 173 para adicionar, aclarar o modificar la demanda, es

procedente entrar a fijar fecha para la presente audiencia.

Es de advertir que en la audiencia sefialada se tomaran las decisiones a que haya
lugar, las cuales seran notificadas de forma inmediata en estrados, razén por la cual

es de suma importancia que se encuentren presentes los interesados — demandante,



apoderados y representantes de entidades demandadas-, segin lo dispuesto en el

articulo 202 de la Ley 1437 de 2011.

Por tanto, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la advertencia
de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de imposicion de

multa y las demas consecuencias previamente sefialadas.
Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:
1. Fijar fecha y hora para la realizaciéon de audiencia inicial con el fin de agotar las

etapas procesales de saneamiento del pleito, decision de excepciones previas, fijacién

del litigio y conciliacién, para el dia veinte (20) de noviembre de dos mil diecinueve

(2019), a las nueve de la mafiana (9:00 a.m.).

2. Notificar la presente decisién a las partes, al Ministerio Pablico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electronico, en los términos

de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedirad la realizacién de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

4. En consideracion a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacién, se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha
indicada las certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacién

de cada una de las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

5. Se reconoce personeria para actuar al Doctor Luis Alfredo Sanabria Rios como

apoderado general de la Naciéon-Ministerio de Educacioén Nacional-Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio en los términos y para los efectos del poder

general conferido obrante a folios 58 a 62.

6. Se reconoce personeria para actuar a la Doctora Solangi Diaz Franco como

apoderada sustituta de la Naciéon-Ministerio de Educacion Nacional-Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio en los términos y para los efectos del poder

general conferido obrante a folio 57.

Notifiquese y cumplase.

TANIA INES JAIMES MARTINEZ

JUEZA

LFF



JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 01 de noviembre de 2019, se notifica a las partes por anotacion
en el ESTADO No. _ 52 , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DE
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve {2019)

PROCESO: 11001 3342 054 2019 00041 00

DEMANDANTE: COLPENSIONES

DEMANDADO: RUBEN GUEVARA MENDOZA

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL: (LESIVIDAD)

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, se tiene que mediante
providencia de 26 de septiembre de 2019, se requiri6 a la parte actora a fin de que
remitiera constancia de envié de notificacién personal del auto admisorio de la
demanda al demandado, a efectos de contabilizar los términos de notificacién y con
el fin estudiar la viabilidad de conceder el amparo de pobreza solicitado por el

demandado.

En cumplimiento a ello, la entidad demandante alleg6 constancia de envié de

notificacion a través de correo certificado, en donde se puede apreciar que fue

recibida el dia 16 de septiembre de 2019 (fl.129) y el amparo de pobreza fue
solicitado el dia 20 de septiembre de 2019 (fl.114 a 123).

Asi las cosas, estando dentro del término legal, se observa que retine los requisitos
establecidos en los articulos 151 y 152 del Cédigo General del Proceso, teniendo en
cuenta que en el escrito presentado se indicé la imposibilidad se sufragar los gastos

de apoderado judicial.

En consecuencia, se DESIGNA al profesional del derecho LILIANA RAQUEL LEMOS
LUENGAS, identificada con la cédula de ciudadania No. 52.218.999 y titular de la
Tarjeta Profesional No. 175.338 del C. S de la J., para que actiie como apoderada
de oficio del sefior RUBEN GUEVARA MENDOZA quien actiia como demandado,
por Secretaria comuniquese su designacién al correo electrénico
colombiapensionesl@gmail.com y a la direccién calle 39 bis B No. 29-52, en los

términos establecidos en el Articulo 154 del Cédigo General del Proceso.

Asi mismo, se advierte que el cargo de apoderado sera de forzoso desempeiio y
debera manifestar su aceptacién o presentar prueba del motivo que justifique su

rechazo, dentro de los tres (3) dias siguientes a la comunicacién de la designacion;
.




si no lo hiciere, incurrira en falta a la debida diligencia profesional, sera excluido

de toda lista en la que sea requisito ser abogado y sancionado con multa de cinco

(5) a diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes (smlmv).

Por otro lado, se reconoce personeria para actuar como apoderada de la parte

actora al Doctor Juan Sebastian Mejia Alforiso portador de la tarjeta profesional N°

299.061 del C.S de la J., en los términos y para los efectos del poder visible a folio

130.

Cumplido lo anterior,

y como quiera que los términos quedaran suspendidos hasta

la aceptacioén del encargo (articulo 152 del C.G.P), una vez se tome posesion, por

Secretaria notifiquese a las demas partes ordenadas en el auto admisorio de 28

de febrero de 2019 y contabilicese los términos de notificacién.

DM

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

‘ ONMAAD r}w
TANIA INES JAIMES MARTINEZ

Jueza

ESTADO No.

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

Hoy 01 de noviembre de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
S’L, la presente providencia.

JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DE

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
. SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE.: 11001 33 42 054 2019 0007600

DEMANDANTE: ENELDA GOMEZ MALAGON

DEMANDADO: HOSPITAL MILITAR CENTRAL

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede y revisado el expediente, se observa que a
folios 182 a 185 del expediente, la entidad demandada allegd las pruebas
decretadas en audiencia inicial de 28 de agosto de 2019 (fs.177 a 180 vto.), para
lo cual se corri6 traslado mediante providencia de 10 de octubre de 2019 (fl 187),asi
las cosas la parte actora descorrié traslado en escrito de 16 de octubre de 2019,
manifestando que el informe hecho bajo gravedad de juramento por la entidad, no

da respuesta de fondo a la pregunta ntimero 6.

Sin embargo, observa el Despacho que el informe escrito bajo la gravedéd de

juramento fue solicitado al Director General del Hospital Militar Central, pero

este fue allegado por el Jefe de Oficina Asesora del Sector de Defensa del Hospital
Militar Central, razén por la cual es de concluir que el requerimiento atn no ha

sido atendido.

En consecuencia, se ordena REQUERIR POR SEGUNDA VEZ a la Directora
General del Hospital Militar Central, Mayor General Clara Esperanza Galvis Diaz,
a fin de que dé respuesta completa a la solicitud realizada por el Despacho
mediante oficio No. J54-2019-01666 de 03 de septiembre de 2019, en un término

perentorio de diez (10) dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[TANIA INES JAIMES MARTINEZ

Jueza

DAP



JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 01 de novi
el ESTADO No.

re de 2019, se notifica a las partes por anotacion en
ﬁ la presente providencia.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00100 00

DEMANDANTE: GERZON GASCA VALENCIA

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
(CREMIL)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispone el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de
la demanda o de la reconvenciéon segin el caso, el juez o magistrado ponente

convocara a una audiencia inicial.

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencién segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocara a una audiencia gue se sujetara a las siguientes reglas:

/

1. Oportunidad: La audiencia se llevard a cabo bajo la direccién del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su préorroga o del de la reconvencion o del de la contestacién
de las excepciones o del de la contestacién de la demanda de reconvenciéon, segiin
el caso. El auto que senale fecha y hora para la audiencia se notificara por estado
y no sera susceptible de recursos”

Atendiendo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para
la realizacién de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos
dentro del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha

diligencia.

En el caso concreto, se propusieron excepciones con la contestacién de la demanda
por parte Caja de Retiro de las Fuerzas Militares (CREMIL), de alli que se haya dado
traslado a las mismas el 22 de octubre de 2019, por el término de tres (3) dias, tal y
como lo contemplé el paragrafo 2° del articulo 175 del C.P.A.C.A., para lo cual la
parte actora no descorrié el traslado de las mismas. Por tanto, a partir del
vencimiento de este y del término establecido en el articulo 173 para adicionar,
aclarar o modificar la demanda, es procedente entrar a fijar fecha para la presente

audiencia.

Es de advertir que en la audiencia sefialada se tomaran las decisiones a que haya |

lugar, las cuales seran notificadas de forma inmediata en estrados, razén por la cual

es de suma importancia que se encuentren presentes los interesados — demandante,

apoderados y representantes de entidades demandadas-, segin lo dispuesto en el

articulo 202 de la Ley 1437 de 2011.
I —EEE——




Por tanto, este Despacho citara a las partes &« AUDIENCIA INICIAL, con la advertencia
de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de imposicién de

multa y las demaés consecuencias previamente sefialadas.
Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:
1. Fijar fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial con el fin de agotar las

etapas procesales de saneamiento del pleito, decision de excepciones previas, fijacién

del litigio y conciliacién, para el dia siete (7) de febrero de dos mil veinte (2020), a las

diez de la mafiana (10:00 a.m.).

2. Notificar la presente decision a las partes, al Ministerio Pablico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en los términos

de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedira la realizacién de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

4. En consideracion a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacién, se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha
indicada las certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacién

de cada una de las entidades, en caso de formaular acuerdo conciliatorio.

5. Se reconoce personeria para actuar a la Doctora Diana Pilar Garzén Ocampo como
apoderada de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares (CREMIL) en los términos y

para los efectos del poder conferido obrante a. folio 82.

Notifiquese y ciimplase.

W 3
TANIA INES JAIMES MARTINEZ

JUEZA

DAP

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
~ SECCION SEGUNDA




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00109 00

DEMANDANTE: CLARA ELENA SALAZAR MORENO

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispone el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de
la demanda o de la reconvencién segun el caso, el juez o magistrado ponente

convocara a una audiencia inicial.

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencién segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocara a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas:

1. Oportunidad: La audiencia se llevara a cabo bajo la direccién del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prérroga o del de la reconvencién o del de la contestacién
de las excepciones o del de la contestacién de la demanda de reconvencién, segun
el caso. El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se notificard por estado
Yy no sera susceptible de recursos”

Atendiendo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para
la realizacién de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos
dentro del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha

diligencia.

En el caso concreto, se propusieron excepciones con la contestacién de la demanda
por parte de la Nacién-Ministerio de Educacién Nacional-Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, de alli que se haya dado traslado a las mismas
el 22 de octubre de 2019, por el término de tres (3) dias, tal y como lo contempla el
paragrafo 2° del articulo 175 del C.P.A.C.A., paralo cual la parte actora NO descorrié
el traslado de las mismas. Por tanto, a partir del vencimiento de este y del término
establecido en el articulo 173 para adicionar, aclarar o modificar la demanda, es

procedente entrar a fijar fecha para la presente audiencia.

Es de advertir que en la audiencia sefialada se tomaran las decisiones a que haya

lugar, las cuales seran notificadas de forma inmediata en estrados, razon por la cual

es de suma importancia que se encuentren presentes los interesados — demandante,




apoderados y representantes de entidades demandadas-, segin lo dispuesto en el
articulo 202 de la Ley 1437 de 2011.

Por tanto, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la advertencia
de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de imposicién de

multa y las demas consecuencias previamente senaladas.
Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:
1. Fijar fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial con el fin de agotar las

etapas procesales de saneamiento del pleito, decisién de excepciones previas, fijacion

del litigio y conciliacién, para el dia veinte (20) de noviembre de dos mil diecinueve

(2019), a las once v treinta de la mafana (11:30 a.m.).

2. Notificar la presente decisién a las partes, al Ministerio Pablico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en los términos

de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedira la realizacién de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

4. En consideracién a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacién, se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha
indicada las certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacion

de cada una de las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

5. Se reconoce personeria para actuar al Doctor Luis Alfredo Sanabria Rios como

apoderado general de la Nacién-Ministerio de Educacién Nacional-Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio en los términos y para los efectos del poder

general conferido obrante a folios 73 a 77.

6. Se reconoce personeria para actuar a la Doctora Solangi Diaz Franco como

apoderada sustituta de la Nacioén-Ministerio de Educacién Nacional-Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio en los términos y para los efectos del poder

general conferido obrante a folio 69.

Notifiquese y climplase.

[ TANIA INES :Qn/q;’;s MARTINEZ

JUEZA

LFF

L4
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 01 de noviembre de 2019, se notifica a las partes por anotacion
en el ESTADO No. 272 |, la presente providencia.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00135 00

DEMANDANTE: TRANSITO JURADO YAQUENO

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispone el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de
la demanda o de la reconvenciéon segin el caso, el juez o magistrado ponente

convocara a una audiencia inicial.

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencién segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocara a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas:

1. Oportunidad: La audiencia se llevara a cabo bajo la direccién del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prérroga o del de la reconvencién o del de la contestacion
de las excepciones o del de la contestacién de la demanda de reconvencién, segin
el caso. El auto que seniale fecha y hora para la audiencia se notificara por estado
Yy no sera susceptible de recursos”

Atendiendo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para
la realizacién de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos
dentro del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha

diligencia.

En el caso concreto, se propusieron excepciones con la contestacién de la demanda
por parte de la Nacién-Ministerio de Educacién Nacional-Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, de alli que se haya dado traslado a las mismas
el 22 de octubre de 2019, por el término de tres (3) dias, tal y como lo contempla el
paragrafo 2° del articulo 175 del C.P.A.C.A., paralo cual la parte actora NO descorri6
el traslado de las mismas. Por tanto, a partir del vencimiento de este y del término
establecido en el articulo 173 para adicionar, aclarar o modificar la demanda, es

procedente entrar a fijar fecha para la presente audiencia.

Es de advertir que en la audiencia sefialada se tomaran las decisiones a que haya
lugar, las cuales seran notificadas de forma inmediata en estrados, razén por la cual

es de suma importancia que se encuentren presentes los interesados — demandante,




apoderados y representantes de entidades demandadas-, segin lo dispuesto en el
articulo 202 de la Ley 1437 de 2011.

Por tanto, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la advertencia
de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de imposicién de

multa y las demés consecuencias previamente senaladas.
Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:
1. Fijar fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial con el fin de agotar las

etapas procesales de saneamiento del pleito, decisién de excepciones previas, fijacion

del litigio y conciliacién, para el dia veinte (20) de noviembre de dos mil diecinueve

(2019), a las nueve de la mafiana (9:00 a.m.).

2. Notificar la presente decisién a las partes, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en los términos

de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedira la realizaciéon de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Pablico.

4. En consideracidon a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacién, se requiere a las entidades cdemandadas que aporten en la fecha
indicada las certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacion

de cada una de las entidades, en caso de forrnular acuerdo conciliatorio.

5. Se reconoce personeria para actuar al Doctor Luis Alfredo Sanabria Rios como

apoderado general de la Nacién-Ministerio de Educacién Nacional-Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio en los términos y para los efectos del poder

general conferido obrante a folios 44 a 48.

6. Se reconoce personeria para actuar a la Doctora Solangi Diaz Franco como

apoderada sustituta de la Nacién-Ministerio de Educaciéon Nacional-Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio en los términos y para los efectos del poder

general conferido obrante a folio 43.

Notifiquese y cumplase.

ONAIND YANANL
TANIA INES ;A%;EDS MARTINEZ

JUEZA

LFF




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 01 de noviembre de 2019, se notifica a las partes por anotacion
en el ESTADO No._SZ , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

o .nt: vl
JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMI!‘HSTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDI(‘:IAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00139 00

DEMANDANTE: OLIVIA DE JESUS TORO NAVARRO

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispone el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de
la demanda o de la reconvencién segun el caso, el juez o magistrado ponente

convocara a una audiencia inicial.

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencién segin el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocara a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas:

1. Oportunidad: La audiencia se llevarad a cabo bajo la direccién del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prérroga o del de la reconvencién o del de la contestacién
de las excepciones o del de la contestacion de la demanda de reconvencién, segun
el caso. El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se notificara por estado
Yy no sera susceptible de recursos”

Atendiendo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para
la realizacién de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos
dentro del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha

diligencia.

En el caso concreto, se propusieron excepciones con la contestacién de la demanda
por parte de la Nacién-Ministerio de Educacién Nacional-Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, de alli que se haya dado traslado a las mismas
el 22 de octubre de 2019, por el término de tres (3) dias, tal y como lo contempla el
paragrafo 2° del articulo 175 del C.P.A.C.A., para lo cual la parte acto‘ra descorri6 el
traslado de las mismas. Por tanto, a partir del vencimiento de este y del término
establecido en el articulo 173 para adicionar, aclarar o modificar la demanda, es

procedente entrar a fijar fecha para la presente audiencia.

Es de advertir que en la audiencia sefialada se tomaran las decisiones a que haya

lugar, las cuales seran notificadas de forma inmediata en estrados, razén por la cual

es de suma importancia que se encuentren presentes los interesados — demandante,




apoderados y representantes de entidades demandadas-, segin lo dispuesto en el

articulo 202 de la Ley 1437 de 2011.

Por tanto, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la advertencia
de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de imposicién de

multa y las deméas consecuencias previamente sefialadas.
Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:
1. Fijar fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial con el fin de agotar las

etapas procesales de saneamiento del pleito, decision de excepciones previas, fijacion

del litigio y conciliacién, para el dia veinte (20) de noviembre de dos mil diecinueve

(2019), a Ias once de la manana (11:00 a.m.).

2. Notificar la presente decision a las partes, al Ministerio Puablico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en los términos

de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con €l articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedira la realizacién de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

4. En consideracion a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacion, se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha
indicada las certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacién

de cada una de las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

5. Se reconoce personeria para actuar al Doctor Luis Alfredo Sanabria Rios como

apoderado general de la Nacion-Ministerio de Educacién Nacional-Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio en los términos y para los efectos del poder

general conferido obrante a folios 42 a 46.

6. Se reconoce personeria para actuar a la Doctora Solangi Diaz Franco como

apoderada sustituta de la Nacién-Ministerio de Educacién Nacional-Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio en los términos y para los efectos del poder

general conferido obrante a folio 41.
Notifiquese y cumplase

;ANIA INES J IMES MARTINEZ

JUEZA




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 01 de noviembre de 2019, se notifica a las partes por anotacion




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00151 00

DEMANDANTE: LUZ MARINA GARZON CARRASQUILLA

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispone el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de
la demanda o de la reconvencién segin el caso, el juez o magistrado ponente

convocara a una audiencia inicial.

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencién segiin el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocara a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas:

1. Oportunidad: La audiencia se llevard a cabo bajo la direccién del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prérroga o del de la reconvencién o del de la contestacién
de las excepciones o del de la contestacion de la demanda de reconvencion, segun
el caso. El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se notificara por estado
Yy no sera susceptible de recursos”

Atendiendo la disposicion normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para
la realizacién de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos
dentro del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha

diligencia.

En el caso concreto, se propusieron excepciones con la contestacién de la demanda

por parte De la Nacién-Ministerio de Educaciéon Nacional-Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio, de alli que se haya dado traslado a las mismas

el 22 de octubre de 2019, por el término de tres (3) dias, tal y como lo contempla el

paragrafo 2° del articulo 175 del C.P.A.C.A., para lo cual la parte actora no descorrié

el traslado de las mismas. Por tanto, a partir del vencimiento de este y del término

establecido en el articulo 173 para adicionar, aclarar o modificar la demanda, es

procedente entrar a fijar fecha para la presente audiencia.

Es de advertir que en la audiencia sefialada se tomaran las decisiones a que haya

lugar, las cuales serén notificadas de forma inmediata en estrados, razén por la cual

es de suma importancia que se encuentren presentes los interesados — demandante,




apoderados y representantes de entidades demandadas-, segin lo dispuesto en el

articulo 202 de la Ley 1437 de 2011.

Por tanto, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la advertencia
de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de imposicién de

multa y las demas consecuencias previamente sefialadas.
Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:
1. Fijar fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial con el fin de agotar las

etapas procesales de saneamiento del pleito, decisién de excepciones previas, fijacion

del litigio y conciliacién, para el dia veinte (20) de noviembre de dos mil diecinueve

(2019), a las nueve de la mafana (9:00 a.m.).

2. Notificar la presente decision a las partes, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electréonico, en los términos

de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedird la realizacién de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

4. En consideracién a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacién, se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha
indicada las certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacién

de cada una de las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

5. Se reconoce personeria para actuar al Doctor Luis Alfredo Sanabria Rios como

apoderado general de la Nacién-Ministerio de Educacién Nacional-Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio en los términos y para los efectos del poder

general conferido obrante a folios 55 a 59.

6. Se reconoce personeria para actuar a la Doctora Solangi Diaz Franco como

apoderada sustituta de la Nacién-Ministerio de Educacién Nacional-Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio en los términos y para los efectos del poder

general conferido obrante a folio 54.

Notifiquese y cumplase.

l QNN AAANL—?
ANIA INES JATMES MARTINEZ

JUEZA

DAP




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 01 de noviembre de 2019, se notifica a las partes por anotacién
en el ESTADO No. S Z’, , la presente providencia.
=

3PS
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00156 00

DEMANDANTE: LUZ DADNY DIAZ RAMIREZ

DEMANDADO: HOSPITAL MILITAR CENTRAL

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispone el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de
la demanda o de la reconvencién segun el caso, el juez o magistrado ponente

convocara a una audiencia inicial.

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencion segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocara a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas:

1. Oportunidad: La audiencia se llevard a cabo bajo la direccién del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prérroga o del de la reconvencién o del de la contestacion
de las excepciones o del de la contestacién de la demanda de reconvencién, segun
el caso. El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se notificard por estado
Yy no sera susceptible de recursos”

Atendiendo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para
la realizacién de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos
dentro del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha

diligencia.

En el caso concreto, se propusieron excepciones con la contestacién de la demanda
por parte del Hospital Militar Central, de alli que se haya dado traslado a las mismas
el 22 de octubre de 2019, por el término de tres (3) dias, tal y como lo contempla el
paragrafo 2° del articulo 175 del C.P.A.C.A., para lo cual la parte actora descorrié el
traslado de las mismas. Por tanto, a partir del vencimiento de este y del término
establecido en el articulo 173 para adicionar, aclarar o modificar la demanda, es

procedente entrar a fijar fecha para la presente audiencia.

Es de advertir que en la audiencia sefialada se tomaran las decisiones a que haya
lugar, las cuales seran notificadas de forma inmediata en estrados, razén por la cual

es de suma importancia que se encuentren presentes los interesados — demandante,

apoderados y representantes de entidades demandadas-, segin lo dispuesto en el

articulo 202 de la Ley 1437 de 2011.




Por tanto, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la advertencia

de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de imposicién de

multa y las deméas consecuencias previamente sefialadas.
Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:
1. Fijar fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial con el fin de agotar las

etapas procesales de saneamiento del pleito, decisién de excepciones previas, fijacion

del litigio y conciliacién, para el dia siete (7) de febrero de dos mil veinte (2020), a las

diez y treinta de la mafiana (10:30 a.m.).

2. Notificar la presente decision a las partes, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en los términos

de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedira la realizacién de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

4. En consideraciéon a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacion, se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha
indicada las certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacién

de cada una de las entidades, en caso de forrnular acuerdo conciliatorio.

5. Se reconoce personeria para actuar al Doctor Ricardo Escudero Torres como
apoderado del Hospital Militar Central en los términos y para los efectos del poder

conferido obrante a folio 125.

Notifiquese y cumplase.
iTANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO {54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 01 de noviembre de 2019, se notifica a las partes por anotacion
en el ESTADO No.£ 2. , la presente providencia.




LAY

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00162 00
DEMANDANTE: CARLOS ARMANDO QUINTERO ORDONEZ
DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-

POLICIA NACIONAL Y CAJA DE SUELDOS DE RETIRO
DE LA POLICIA NACIONAL (CASUR)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispone el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de
la demanda o de la reconvencién segliin el caso, el juez o magistrado ponente

convocara a una audiencia inicial.

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencién segiin el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocara a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas:

1. Oportunidad: La audiencia se llevard a cabo bajo la direccién del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prérroga o del de la reconvencion o del de la contestacién
de las excepciones o del de la contestacion de la demanda de reconvencién, segtn
el caso. El auto que seniale fecha y hora para la audiencia se notificard por estado
Y no serq susceptible de recursos”

Atendiendo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para
la realizacién de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos
dentro del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha

diligencia.

En el caso concreto, se propusieron excepciones con la contestacién de la demanda
por parte de Nacion-Ministerio de Defensa Nacional-Policia Nacional-Caja de Sueldos
de Retiro de la Policia Nacional, de alli que se haya dado traslado a las mismas el 22
de octubre de 2019, por el término de tres (3) dias, tal y como lo contempla el
paragrafo 2° del articulo 175 del C.P.A.C.A., para lo cual la parte actora no descorrié
el traslado de las mismas. Por tanto, a partir del vencimiento de este y del término
establecido en el articulo 173 para adicionar, aclarar o modificar la demanda, es

procedente entrar a fijar fecha para la presente audiencia.

Es de advertir que en la audiencia sefialada se tomaran las decisiones a que haya
lugar, las cuales seran notificadas de forma inmediata en estrados, razén por la cual

es de suma importancia que se encuentren presentes los interesados — demandante,




apoderados y representantes de entidades demandadas-, segun lo dispuesto en el

articulo 202 de la Ley 1437 de 2011.

Por tanto, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la advertencia
de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de imposicién de

multa y las demas consecuencias previamente sefialadas.
Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:

1. Fijar fecha y hora para la realizaciéon de audiencia inicial con el fin de agotar las
etapas procesales de saneamiento del pleito, decisiéon de excepciones previas, fijaciéon

del litigio y conciliacién, para el dia veinte (20) de noviembre de dos mil diecinueve

(2019), a las diez v treinta de la mafiana (10:30 a.m.).

2. Notificar la presente decisién a las partes, al Ministerio Pablico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electronico, en los términos

de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedira la realizacién de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

4. En consideracion a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacién, se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha
indicada las certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacion

de cada una de las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

5. Se reconoce personeria para actuar al Doctor Christian Emmanuel Trujillo Bustos
como apoderado de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional-CASUR en los

términos y para los efectos del poder conferido obrante a folio 75.
6. Se reconoce personeria para actuar a la Doctora Saira Carolina Ospina Gutiérrez
como apoderada de la Nacion-Ministerio de Defensa Naciona-Policia en los términos

y para los efectos del poder conferido obrante a folio 85.

Notifiquese y ciumplase.

TW /DcW

TANIA INES JAIMES MARTINEZ

JUEZA




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 01 de noviembrq de 2019, se notifica a las partes por anotacion
en el ESTADO No. &% | la presente providencia.
NN




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C,, treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00226 00
DEMANDANTE: CINDY VANESSA BOYA GUERRA
DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE

ADMINISTRACION JUDICIAL
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Estando el expediente al Despacho para continuar con el tramite que corresponda, se
evidencia que el Juez Ad Hoc designado por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, no ha comparecido a esta sede judicial a efectos de continuar con el

tramite a que haya a lugar.

En consecuencia, por Secretaria, librese telegrama a la Doctora MARIA HAYDEE
RESTREPO DIAZ, a la direccién indicada a folio 11 del cuaderno del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, informéandole que el expediente se encuentra a su

disposicién para realizar la labor que le fue encoméndada.

Notifiquese y camplase

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

- Hoy 1° de noviembre de 2019, se notifica a las partes por anotacién en
el ESTADO No. _5?2, la presente providencia.
™




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C,, treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00259 00

DEMANDANTE: ROSALBA CABEZAS DE MARTINEZ
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Estando €l expediente al Despacho para continuar con el tramite que corresponda, se
evidencia que el Juez Ad Hoc designado por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, no ha comparecido a esta sede judicial a efectos de continuar con el

tramite a que haya a lugar.

En consecuencia, por Secretaria, librese telegrama a la Doctora MARIA HAYDEE
RESTREPO DIAZ, a la direccién indicada a folio 8 del cuaderno del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, informandole que el expediente se encuentra a su

disposicién para realizar la labor que le fue encomendada.

Notifiquese y cimplase

o '

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 11001 33 42 054 2019 00263 00

DEMANDANTE: FERNANDO ALONSO GUZMAN SUAREZ
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Verificado el expediente de la referencia, se observa que mediante auto de fecha
veinte (20) de junio de dos mil diecinueve (2019), se admitié la presente demanda
fijando como gastos ordinarios del proceso la suma de $40.000 m/cte, que debia
ser cancelada por la parte demandante en el término de los treinta (30) dias
siguientes a la ejecutoria de dicho proveido; no obstante, la parte actora no

sufragé el pago de dicho arancel.

Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que el extremo activo hubiese
realizado el acto necesario para continuar el tramite de la demanda, por auto
calendado el dia veintidés (22) de agosto de la presente anualidad (f. 35), se le
concedi6 el término de quince (15) dias para que diera cumplimiento al numeral
tercero del auto admisorio; sin ‘embargo, una vez consultado el Sistema de
Gestion Judicial de la Rama Judicial y examinado el proceso se advierte que no

efectud la consignacién de los gastos procesales, razén por la cual es necesario
| dar aplicacion al articulo 178 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo.

De conformidad con las razones expuestas el Juzgado Cincuenta y Cuatro (54)

Administrativo del Circuito de Bogota D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: Decretar el Desistimiento tacito de la demanda de que trata el articulo
178 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.




SEGUNDO: Decretar la terminacién del proceso.

TERCERO: No se condena en costas ni perjuicios por no aparecer causados.

CUARTO: Ejecutoriado el presente auto, devuélvanse los documentos anexos con
el libelo introductorio sin necesidad de desglose, previas las anotaciones a que

haya lugar y archivese el expediente.

Notifiquese y Ctiimplase,

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

bar

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 01 de noviembre de 2019, se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO No. ‘5@ , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD .C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2019 00337 00
DEMANDANTE: LUZ ESPERANZA FERNANDEZ ACERO

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL-
‘ DIRECCION DE SANIDAD DE LA POLICIA NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y revisado €l expediente de la
referencia, se observa que el apoderado de la parte demandante presenta solicitud de
aclaracion del auto admisorio de la demanda de 10 de octubre de 2019, en el sentido de
que se indique la razén por la cual no se ordend notificar personalmente de dicha

providencia al Director de Sanidad de la Policia Nacional.

De acuerdo a los lineamientos establecidos en el articulo 285 del Cédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, referente al tema de

la aclaraciéon de providencias, sefala:

Articulo 285. Aclaracién. La sentencia no es revocable ni reformable por el
Juez que la pronuncié. Sin embargo, podra ser aclarada, de oficio o a solicitud de
parte, cuando contenga conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de
duda, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o
influyan en ella las mismas circunstancias procederd la aclaracién de auto.

La aclaracion procedera de oficio o a peticion de parte formulada dentro
del término de ejecutoria de la providencia.

La providencia que resuelva sobre la aclaracion no admite recursos, pero dentro
de su ejecutoria podrdn interponerse los que procedan contra la providencia
objeto de aclaracion.

El auto que resuelva sobre la aclaracién no tiene recursos.

Asi las cosas, se tiene que el término para solicitar aclaracién de la providencia de diez
(10) de octubre de dos diecinueve (2019), notificado por estado el once (11) de octubre
del afio en curso, corrid entfe el quince (15) y diecisiete (17) de ese mismo mes y afio y
el memorial fue allegado el segundo dia de las fechas referidas, razén por la cual resulta

forzoso concluir que fue incoado dentro del término de ley.

D ———————




o

Para resolver la solicitud de aclaraciéon presentada por la parte actora, es preciso tener

en cuenta lo dispuesto en el articulo 18 del Decreto 1795 de 2000, en el cual se indica

que Direccién de Sanidad de la Policia Nacional ‘es una dependencia de la Policia
Nacional, encargada de administrar el Subsistema de Salud e implementar las politicas

que emita el CSSMP y los planes y programas que coordine el Comité de Salud de la Policia

Nacional respecto del SSPN™.

Conforme a lo anterior, la Direccién de Sanidad al estar adscrita a la Policia Nacional,
carece de personeria juridica o autonomia, igualmente la estructura organica de la
POLICIA NACIONAL, esta encabezada por el Director General de la Policia Nacional,
siendo este ultimo a quien debe notificarse de las providencias, tal y como lo dispone el

articulo 290 del C.G.P, asi;

“ARTICULO 290. PROCEDENCIA DE LA  NOTIFICACION
PERSONAL. Deberdn hacerse personalmente las siguientes notificaciones:

1. Al demandado o a su representante o apoderado judicial, la del
auto admisorio de la demanda y la del mandamiento ejecutivo.
2. A los terceros y a los funcionarios publicos en su cardcter de tales, la del
auto que ordene citarlos.
3. Las que ordene la ley para casos especiales”.

En consecuencia resulta pertinente indicar que esta Sede Judicial, ordené notificar en

debida forma, sin omitir a ninguna de las partes dentro del proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro Administrativo de

Descongestién del Circuito Judicial de Bogota, D.C.,

RESUELVE:

1. NO ACCEDER a la solicitud de aclaracién y/o correccion del auto admisorio de
diez (10) de octubre de dos mil diecinueve (2019), de conformidad con lo expuesto en la

parte considerativa del presente proveido.

2. Una vez quede en firme el presente proveido, la parte actora debera consignar los

gastos ordinarios del proceso.

Notifiquese y Ctimplase

—
lcwoo AN
TANIA INES JAIMES MARTINEZ

JUEZA




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Hoy 01 de noviembre de 2019, se notifica a las partes por anotacién en el ESTADO
No. ’;52, la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00386 00
DEMANDANTES: RAFAEL IGNACIO GIL ROMERO
DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-FUERZA

AREA COLOMBIANA

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Estando el expediente al Despacho para calificar la demanda, se observa que mediante
providencia de 26 de septiembre de 2019, se inadmitié la demanda y se concedié el
término de diez (10) dias al apoderado judicial, a fin de que adecuara el poder otorgado.
Por lo anterior, en escrito de 07 de octubre de 2019, el apoderado subsané la demanda,

. sin embargo el poder allegado es una copia simple.

| En consecuencia, por Secretaria requiérase al apoderado de la parte actora, a fin de
que dentro del término de cinco (05) dias siguientes al recibo de la comunicacioén,

aporte copia original del poder subsanado.

La parte actora se encargara de dar tramite a dicho oficio, o si cuenta con dicha

informacion debera allegarla al proceso.

Notifiquese y cumplase
TANIA INES JAIMES MARTINEZ

Jueza
DAP

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 01 de noviembre de 2019, se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADONo. G 7 la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00393 00
DEMANDANTE: PAULINA MOLINA VDA DE ESPINOSA Y OTROS
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y DISTRITO CAPITAL- SECRETARIA DE
EDUCACION DE BOGOTA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reunir los requisitos legales de los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se
ADMITE la demanda instaurada por los sefiores PAULINA MOLINA VDA DE ESPINOSA,
EDUARDO RUSINKY MONTANO, ELVIA BEATRIZ LARA DE SANTOS y ELVIA MARIA
MORA DE PRIETO en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

En consecuencia, dispone:

1. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE

DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO al correo electrénico procesos@defensajuridica.gov.co y

segun lo prescrito en el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, que modifico el
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.

2. Notifiquese personalmente al(la) Ministro (a) de Educacién Nacional o quien haga

sus veces al correo electrénico notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co, al sefior

Alcalde Mayor de Bogota al correo electrénico

notificacionesjudiciales@alcaldiabogota.gov.co, y al Agente del Ministerio Piiblico al

correo electrénico procjudadml95@procuraduria.gov.co de conformidad con lo

dispuesto en los articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas normas concordantes

contenidas en el Cédigo General del Proceso.

3. Para los efectos del numeral 4° del articuld 171 del C.P.A.C.A,, se fija la suma
de ($40.000.00.) m/cte, que debera consignar la parte demandante en la cuenta de
ahorros No. 3-082-00-00636-6 del Banco Agrario de Colombia, dentro del término de
los treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto de conformidad con lo

preceptuado en el inciso 1° del articulo 178 del C.P.A.C.A.




Pdgina 2

Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2019 0039300
Demandante: Paulina Molina Vda de Espinosa y otros

Demandado: Nacion —Ministerio de Educacién Nacional - F onpremag y otro

4. PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicién del
notificado, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo previsto en
el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Codigo

General del Proceso.

S. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte
demandada, al Ministerio Publico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segin lo establece el
articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer
excepclones, solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su defecto, presentar demanda

de reconvencion.

6. La entidad demandada debera aportar con la contestacién de la demanda, todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo
175 — numeral 4° del C.P.A.C.A.}, asi como la copia auténtica y legible de los
antecedentes administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so pena
de incurrir en la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del articulo

175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria a la Doctora GLORIA TATIANA LOSADA PAREDES como
apoderada de la parte actora, en los términos y para los efectos de los poderes conferidos

y visibles a folios 7 a 12 quien puede ser notificada en el correo electronico

albertocardenasabogados@yvahoo.com.

Notifiquese y cimplase,

TANIA INES JAIMES MARTINEZ

JUEZA

DM

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGIJNDA

Hoy 01 de noviembre de 2019, se notifica a las partes por anotacion
en el ESTADO No. _ 5% , la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

| PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00417 00
| DEMANDANTE: JESUS DANIEL BERRIO VALBUENA
DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-
POLICIA NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrandose las presentes diligencias al Despacho para resolver sobre la
admisién de la demanda, se encuentra que esta no retine a cabalidad los
requisitos legales para accionar en esta jurisdiccién por presentar las siguientes

inconsistencias:

1. Se debe estimar razonadamente la cuantia del proceso de conformidad con

el articulo 157 del C.P.A.C.A. incisos 3° y 4°, lo anterior, si se tiene en
cuenta que tratandose de prestaciones periédicas de término indefinido, la
cuantia se determinara por el valor de lo que se pretenda por tal concepto
| desde que se causaron y hasta la presentacion de la demanda sin pasar de

3 anos.

Asi las cosas, se inadmite la demanda para que la parte actora subsane lo
senalado en el presente proveido, a cuyo efecto se concede un término de diez
(10) dias, so pena de rechazo de la demanda, de conformidad con lo establecido

en el articulo 170 del C.P.A.C.A.
Notifiquese y cimplase.
‘{;;NIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

DA




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA -

Hoy 01 de novie/npl?rg de 2019, se notifica a las partes por anotacién en
el ESTADO No. ” ~/%52 , la presente providencia.
N\




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2019 00418 00
DEMANDANTE: PABLO ANDRES ORTIZ PENA
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-

EJERCITO NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Estando el expediente de la referencia al Despacho para calificar la demanda, se
advierte que de acuerdo con lo establecido en el articulo 156 del C.P.A.C.A., la
competencia en los asuntos laborales del orden nacional, les corresponde a los
Jueces del Circuito Judicial Administrativo del dltimo municipio donde se

prestaron los servicios o debieron prestarse.

En consecuencia, por Secretaria librese oficio a la DIRECCION DE TALENTO
HUMANO DEL MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL, a fin de que dentro del
término de los diez (10) dias siguientes certifique el ultimo lugar (departamento o
municipio) donde el sefior PABLO ANDRES ORTIZ PENA MESA, identificado con

la cédula de ciudadania No. 8.071.560 de Caldas, prest6é sus servicios.

La parte actora se encargard de dar tramite a dichos oficios 6 si cuenta con dicha

prueba deberd allegarla al proceso.

Notifiquese y ciimplase.

CiaNID
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
Jueza

DM




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54)
ADMINISTRATIVO i
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 01_de noviembre de 2019, se notifica a las pagns por
anotacion en el ESTADO ELECTRONICO No. 5" 7. la
presente providencia.

ALBUENA




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO N¢: 11001 33 42 054 2019 00419 00
DEMANDANTE: GERMAN ANDRES GOMEZ GRISALES
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-

EJERCITO NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Estando el expediente de la referencia al Despacho para calificar la demanda, se
advierte que de acuerdo con lo establecido en el articulo 156 del C.P.A.C.A., la
competencia en los asuntos laborales del orden nacional, les corresponde a los
Jueces del Circuito Judicial Administrativo del ultimo municipio donde se

prestaron los servicios o debieron prestarse.

En consecuencia, por Secretaria librese oficio a la DIRECCION DE TALENTO
HUMANO DEL MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL, a fin de que dentro del
término de los diez (10) dias siguientes certifique el tltimo lugar (departamento o
municipio) donde el sehior GERMAN ANDRES GOMEZ GRISALES, identificado

con la cédula de ciudadania No. 16.554.334 de Ronaldillo, presté sus servicios.

La parte actora se encargard de dar tramite a dichos oficios 6 si cuenta con dicha

prueba deberd allegarla al proceso.

Notifiquese y cimplase.

MDD ~
ANIA INES JAIMES MARTINEZ
Jueza
IM '



JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54)
ADMINISTRATIVO i
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 01_de noviembre de 2019, se notifica a las partes por
anotacién en el ESTADO ELECTRONICO No. _G_i fa
presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00420 00

DEMANDANTE: ARIANA ALEXANDRA GUTIERREZ GARZON
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION '
MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Al revisar el sub lite, se advierte que se persigue anular el acto administrativo por
medio del cual se negé a la actora la inclusién de la bonificacién judicial creada por
el Decreto 0382 del 06 de marzo de 2016, como factor salarial para la liquidacién y
pago de las prestaciones sociales para todos los servidores de la Fiscaiia General de
la Nacién a quienes se aplica el régimen salarial y prestacional establecido en el

Decreto 53 de 1993.

No obstante lo anterior, me encuentro impedida para conocer del asunto de la
referencia, en atencién a que en la actualidad instaure demanda contra la Direccién
Ejecutiva de Administracion Judicial con el fin de obtener reconocimiento como factor

salarial la bonificacién judicial.

En efecto, sobre la bonificacién,judicial, aprecia el juzgado que si bien es cierto dicha
prestacion fue creada a través del Decreto 383 de 2013 para los servidores de la Rama
Judicial y €l Decreto 382 de 2013 para los servidores de Fiscalia General de la Nacién,
también lo es que ambos tienen un mismo sustento, objeto y causa, pues se ocupan
de la creacibn de una bonificacién judicial, y disponen que se reconocera
mensualmente y constituird inicamente factor salarial para la base de cotizacién al
Sistema General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad Social en Salud,
siendo este ultimo aspecto precisamente lo que generd la presentacién de la
demanda, lo cual genera interés indirecto en las resultas del proceso para la suscrita,
pues pese a que este tema se encuentra regulado en normas diferentes, el
demandante y esta juzgadora consideramos que la bonificacién judicial en cuestién

constituye caracter salarial.

Es importante resaltar, que si bien con anterioridad a esta fecha este Despacho

asumio el conocimiento de procesos con iguales pretensiones, ello lo fue por conocer
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Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd
Expediente No. 11001 33 42 054 2019 00420 00

Demandante: Ariana Alexandra Gutiérrez Garzon

Demandado: Fiscalia General de la Nacidn

de decisiones del Tribunal Administrativo de Cundinamarca en el mismo sentido que
tenia el Consejo de Estado, de declarar infundados los impedimentos, por considerar
que la bonificacién judicial para los servidores de la Rama Judicial y de la Fiscalia
General de la Nacién se encuentran en disposiciones normativas diferentes. No
obstante, atendiendo el reciente pronunciamiento de la Seccién Tercera del Consejo
de Estado, al resolver el impedimento propuesto en un caso similar por la Seccién
Segundal, son los fundamentos que corllevan a replantear nuevamente mi

impedimento; en dicha providencia se considero6:

“1..)

En la manifestacion de impedimento se arguyé, por un lado, que de las pretensiones
de la demanda se desprende un interés directo en las resultas del proceso de todos
los Magistrados que integran la Sala Plena de la Seccién Segunda, puesto que el fin
de los demandantes es obtener la declaratoria de nulidad parcial del articulo 1° del
decreto 382 de 2013, modificado por el decreto 22 de 2014, el cual creé una
bonificacién judicial para los servidores de la Fiscalia General de la Nacién y, a su
vez, dispone que ésta, “... _constituird tinicamente factor salarial para la base de
cotizacién al Sistema General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad
Social en salud” y, por otro lado, que el resultado del proceso tendria una afectacién
directa sobre el ingreso base de liquidacién al momento de calcular la pensiéon de
vejez de quienes se declaran impedidos, toda vez que estos son beneficiarios de
una bonificacion judicial.

Luego de analizar la situacién fdactica planteada y la causal invocada, la Sala
encuentra que, si bien es cierto, el decreto demandado creé una bonificacién judicial
unicamente a favor de los funcionarios de la Fiscalia General de la Nacibén, la
decision que se adopte al fallar el procesa_puede afectar indirectamente a los
Magistrados de esta Corporacion, toda vez que han sido beneficiarios de una
bonificacién judicial durante su vida laboral.” (Destacado fuera del texto).

Asi las cosas, como quiera que, en las procesos judiciales debe mediar el principio de
imparcialidad del juez, debo separarme de su conocimiento y declararme impedida
como lo dispone el articulo 140 del Cédigo General del Proceso, por concurrir la causal
prevista en el numeral primero del articulo 141 ibidem aplicable a esta jurisdicciéon por
remisién expresa del articulo 306 del Cédigo cle Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo, que cita:

“Articulo 141. Causales de recusacion.

Son causales de recusacién las siguientes:

(...)

| CONSEJO DE ESTADO- SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO- SECCION TERCERA-
SUBSECCION A. Consejero Ponente: CARLOS ALBERTO ZAMBRANO BARRERA. Bogota D.C., doce (12) de
julio de dos mil dieciocho (2018). Radicacién nimero: 11001-03-25-000-2017-00806-00(61090). Actor: Harold
Hernan Moreno Cardona. Demandado: Nacion — Ministerio de Hacienda y Crédito Publico y otros.

Referencia: Nulidad por Inconstitucionalidad - Incidente de Impedimento.
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Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd
Expediente No. 11001 33 42 054 2019 00420 00

Demandante: Ariana Alexandra Gutiérrez Garzon

Demandado. Fiscalia General de la Nacidn

1. Tener el juez, su cényuge, compariero permanente o alguno de sus
parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de
afinidad interés directo o indirecto en el proceso.

(.)"

En consecuencia, al estar impedida para intervenir en el tramite y decisién en estas
diligencias, seria del caso remitir estas diligencias al sefior Juez Cincuenta y Cinco
Administrativa del Circuito de Bogota que corresponderia en turno, para lo de su
competencia, de acuerdo con el numeral 1° del articulo 130 del Cédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

No obstante lo anterior, el articulo 131 de Ley 1437 de 2011 se ocup6 de regular lo
atinente al tramite de las recusaciones y en sus numerales primero y segundo,

sefiald lo siguiente:

“ARTICULO 131. TRAMITE DE LOS IMPEDIMENTOS. Para el tramite de los
impedimentos se observaran las siguientes reglas:

1. El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el
articulo anterior debera declararse impedido cuando advierta su existencia,
expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le siga
en turno para que resuelva de plano si es o no fundado y, de aceptarla, asumird el
conocimiento del asunto; si no, lo devolverd para que aquel contintie con el tramite. Si
se trata de juez tinico, ordenard remitir el expediente al correspondiente tribunal para
que decida si el impedimento es fundado, caso en el cual designara el juez ad hoc lo
reemplace. En caso contrario, devolvera el expediente para que el mismo juez contintie
con el asunto.

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a
todos los jueces administrativos, pasard el expediente al superior expresando los
hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el tribunal designard
conjuez para el conocimiento del asunto. {...)” (Subrayas fuera del texto).

De la norma precitada, se concluye que resulta innecesario remitir el expediente
para pronunciamiento del juez que sigue en turno, teniendo en cuenta el interés
indirecto que afecta la decisiéon de fondo, méas aun cuando la mayoria de los
empleados y funcionarios de estas Sedes Judiciales han solicitado la inclusién de
la bonificacién judicial como factor salarial a través de reclamacién administrativa

y de procesos judiciales como es mi caso.

Por consiguiente, la competencia para conocer del presente impedimento y resolver
el mismo corresponde al Tribunal Administrativo de Cundinamarca, en razén de lo

cual se deben enviar las diligencias a dicha Corporacién.
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Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd
Expediente No. 11001 33 42 054 2019 00420 00

Demandante: Ariana Alexandra Gutiérrez Garzén

Demandado: Fiscalia General de la Nacién

Asi las cosas, y teniendo en cuenta que el proceso del epigrafe correspondié
por reparto a este Despacho Judicial, el mismo no podra continuar su tramite

por el impedimento aqui manifestado.

En consecuencia, el Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito

de Bogota,

RESUELVE

PRIMERO.- DECLARARME impedida para conocer de la presente accién, al
configurarse en el presente caso la causal primera del articulo 141 del Cédigo General

del Proceso.

SEGUNDO.- Por considerar que los demas Juzgados Administrativos del Circuito de
Bogota también se encuentran incursos en la causal de impedimento referida, por
Secretaria remitase el expediehte de la referencia, al Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, para lo de su competencia, previas las anotaciones a las que haya

lugar.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TANIA INES JAIMES MARTINEZ

Jueza

DM JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 01 de noviembre de 2019, se notifica a las partes por anotacién en
el ESTADO Ng& 7, la presente providencia.




