REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINI?TRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de abril de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 35 712 2014 00113 00
DEMANDANTE: LUZ MARINA NAVARRO
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Avocase el conocimiento del asunto, en virtud de lo dispuesto por el Acuerdo PSAA15-

10414 (articulo 7), emanado de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la

Judicatura, el cual se asume en el estado en que se encuentra.

OBEDEZCASE Y CUMPLASE Ilo dispuesto por el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca — Seccién Segunda — Subseccion “A”, en providencia de cinco (5) de julio

de dos mil dieciocho (2018), en virtud de la cual confirma parcialmente la sentencia de

veinticinco (25) de febrero de dos mil quince (2015), proferida por el entonces Juzgado

Doce (12) Administrativo de Descongestion del Circuito de Bogota.

Ejecutoriado el presente proveido, enviese el expediente a la Oficina de Apoyo para

los Juzgados Administrativos para que se liquiden los gastos procesales.

LFF

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JEN ‘ |
AN W
TANIA INES JAIMES MARTINEZ

Jueza

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

Hoy 12 de abril de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de abril de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 35 029 2014 00123 00
DEMANDANTE: FLOR MARINA MORENO DE BENAVIDES
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL
MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE .lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccién Segunda — Subseccién “E”, en providencia de veintidés (22) de
noviembre de dos mil dieciocho (2018), en virtud de la cual modifica la sentencia de
veintiséis (26) de agosto de dos mil dieciséis (20 16); proferida por el Juzgado Cincuenta

y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogota.

Ejecutoriado el presente proveido, liquidense las costas procesales ordenadas en

segunda instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TANIA INES J ES MARTINEZ (

Jueza

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 12 de abril de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. !L la presente prov1denC|a




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de abril de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 35 009 2014 00401 00
DEMANDANTE: CARMEN SOFIA FABRA MEZA
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL
MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Avocase el conocimiento del asunto, en virtud de lo dispuesto por el Acuerdo PSAA15-
10414 (articulo 7), emanado de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la

Judicatura, el cual se asume en el estado en que se encuentra.

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccién Segunda - Subseccién “B”, en providencia de tres (3) de
diciembre de dos mil dieciocho (2018), en virtud de la cual confirma la sentencia de
nueve (9) de septiembre de dos mil quince (2015), proferida por el entonces Juzgado

Doce (12) Administrativo de Descongestion del Circuito de Bogota.

Ejecutoriado el presente proveido, enviese el expediente a la Oficina de Apoyo para

los Juzgados Administrativos para que se liquiden los gastos procesales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

‘TANIA INES J ES MARTINEZ

Jueza

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 12 de abril de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. )Z la presente provndencna
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de abril de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2016 00013 00

DEMANDANTE: RAFAEL AUGUSTO MESTIZO CASTILLO
DEMANDADO: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE (SENA)
MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca — Seccién Segunda — Subseccion “A”, en providencia de diecinueve (19)

de julio de dos mil dieciocho (2018), en virtud de la cual revoca parcialmente la

sentencia de veintidés (22) de mayo de dos mil diecisiete (2017), proferida por el Juzgado

Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogota.

Ejecutoriado el presente proveido, enviese el expediente a la Oficina de Apoyo para

los Juzgados Administrativos para que se liquiden los gastos procesales.

LFF

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TANIA INES MES MARTINEZ

Jueza

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

Hoy 12 de abril de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el

ESTADO No. _ 1 | la presente providencia.

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

1! )

Bogota D.C., once (11) de abril de dos mil dieciocho (2019)

EXPEDIENTE: 11001 33 42 054 201¢ 00041 00
DEMANDANTE: LUCTA ESTHER RODRIGUEZ MOJICA
DEMANDADO: PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA Y DEPARTAMENTO

ADMINISTRATIVO PARA LA PROSPERIDAD SOCIAL
MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Revisado el expediente, se tiene que mediante proveido de 4 de abril de 2019 (f. 41),
se dispuso fijar fecha para llevar a cabo audiencia inicial el dia 24 de abril de 2019,
a las 10:30 a.m.

Ahora bien, en atencion a losf“rgémoriales de 9y 10 de abril de 2019 (fs. 1043 a 1055),
allegados por los apoderados de la Presidencia de la Repﬁblica y del Departamento
Administrativo para la Prosperidad Social, en los que solicitan se reprograme la
aludida diligencia, se hace necesario fijar nueva fecha para dar tramite a la
continuacion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para el dia jueves

nueve (9) de mayo de dos mil diecinueve, a las diez de la mafiana (10:00 a.m.).

Notifiquese y ciimplase.
TANIA INES JAIMES MARTINEZ

JUEZA

LFF

JUZGADO CINCHERTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 12 de abril de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. __ )7 , la presente providencia.
N

N ArALBUENA




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de abril de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: ' 11001 33 42 054 2016 00060 00
DEMANDANTE: HERNANDO PAVA GARCIA
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y PRESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En atencién a la solicitud obrante a folio 221, a efectos de realizar la
devolucién de remanentes correspondientes al presente proceso, el Despacho
procede a fijar fecha para el viernes veintiséis (26) de abril de dos mil
diecinueve (2019), a las diez de la mafana (10:00 a.m.), con el fin de que el
apoderado de la parte actora o su autorizado previa identificaciéon, comparezca
a este Despacho para la entrega de los saldos por concepto de gastos

procesales.

Cumplido lo anterior, archivese el expediente previas las anotaciones a que

haya lugar.

Notifiquese y Climplase.

iTANIA' INES JAIMES MARTINEZ
Jueza

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 12 de abril,de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de abril de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2016 00262 00

DEMANDANTE: MARIA DEISY OLAYA DE ORTIZ

DEMANDADO: U.A.E. DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL- UGPP

ACCION: EJECUTIVA LABORAL

Dispone el articulo 372 de la Ley 1564 de 2012 aplicable por remisién expresa a
esta jurisdiccion por el articulo 267 de Cédigo Contencioso Administrativo, que
vencido el término de, traslado de la demanda o de la reconvencién, de la
reconvencion, del llamamiento en garantia o de las excepciones de mérito segun el

caso, €l juez convocara a una audiencia inicial.

“Articulo 372. Audiencia inicial.

El juez, salvo norma en contrario, convocard a las partes para que concurran
personalmente a una audiencia con la prevencién de las consecuencias por su
inasistencia, y de que en ella se practicaran interrogatorios a las partes. La
audiencia se sujetara a las siguientes reglas:

1. Oportunidad. El juez sefialard fecha y hora para la audiencia una vez vencido
el término de traslado de la demanda, de la reconvencién, del llamamiento en
garantia o de las excepciones de mérito, o resueltas las excepciones previas que
deban decidirse antes de la audiencia, o realizada la notificacién, citacién o
traslado que el juez ordene al resolver dichas excepciones, segiin el caso.”
Atendiendo la disposicién normativa citada, .corresponde al Despacho fijar fecha
parala realizacién de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos
dentro del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha

diligencia.

En el caso concreto, se propusieron excepciones con la contestacion de la demanda,
de alli que se haya dado traslado a las mismas a la parte ejecutante por auto de
fecha 31 de enero de 2019 por el término de diez (10) dias, tal y como lo contempla
el articulo 442 del C.G.P., es procedente entrar a fijar fecha para la presente

audiencia.

Asi las cosas, es de advertir que en la audiencia sefialada se tomaran las decisiones

a que haya lugar, las cuales seran notificadas de forma inmediata en estrados, razén

por la cual es de suma importancia que se encuentren presentes los interesados —




Pdgina 2

Ejecutivo Laboral No. 11001 33 42 054 2016 00262 00
Demandante: Maria Deisy Playa de Ortiz
Demandada: UGPP

demandantes, apoderados y representantes de entidades demandadas-, segtin lo

dispuesto en el articulo 294 de la Ley 1564 de 2012.

Por tanto, este Despacho citard a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la
advertencia de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de

imposicién de multa y las demas consecuencias previamente senaladas.
Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:

1. Fijar como fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial, para decisién de
excepciones previas y conciliacién, para el dia miércoles ocho (08) de mayo de 2019
a las nueve y treinta (09:30 a.m.) de la manana.

2. Se advierte a las partes y a sus apoderados, que de conformidad con el numeral
3° del articulo 372 de la Ley 1564 de 2012, deben concurrir de manera obligatoria
y su inasistencia no impedira la realizacién de la audiencia inicial.

3. En consideracién a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacién, se requiere a la entidad demandada que aporte en la fecha indicada la
certificacién y/o autorizacién proferida por el Comité de Conciliacion respectivo, en

caso de formular acuerdo conciliatorio.

~

Notifiquese y cimplase.

TANIA INES JAIMES MARTINEZ

Jueza

Migg

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 12 de abril de 2019 se notifica a las partes por anotacién en el ESTADO
ELECTRONICO No. I& , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

ok

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de abril de dos mil diecinueve (20 19)

PROCESO: 11001 33 42 054 2016 00458 00
DEMANDANTE: CONSUELO DEL CASTILLO VARGAS
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccién Segunda — Subsecciéon “B”, en providencia de trece (13) de
noviembre de dos mil dieciocho (2018), en virtud de la cual revoca la sentencia de
veintiocho (28) de febrero de dos mil dieciocho (2018), proferida por el Juzgado

Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogota.

Ejecutoriado el presente proveido, enviese el expediente a la Oficina de Apoyo para

los Juzgados Administrativos para que se liquiden los gastos procesales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
—
l CRIANNAXR
TANIA INES J ES MARTINEZ

Jueza

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 12 de abrilldz 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. , la presente providencia.
0N
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DE
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., once (11) de abril de dos mil diecinueve (2019)

REPUBLICA DE COLOMBIA

A
o’

&

SECCION SEGUNDA

EXPEDIENTE: 11001 33 42 054 2016 00538 00
DEMANDANTE: NUBIA ESPERANZA GUARIN LOPEZ
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Revisado el expediente, se observa que el apoderado de la parte demandante no

dio respuesta al requerimiento efectuado mediante proveido de 22 de noviembre

de 2018 (f. 69), de modo que se le requiere por segunda vez a fin de que aporte

al plenario copia de la consignacion efectuada por concepto de gastos ordinarios

del proceso al expediente que nos ocupa, la cual fue aportada mediante escrito

de 13 de diciembre de 2016.

Para efectos de lo anterior, por Secretaria, enviese telegrama al profesional del

derecho que representa el extremo activo.

LFF

NOTIFTQUESE Y CUMPLASE

TANIA INES J ES MARTINEZ f:

Jueza

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

Hoy 12 de abril de 2019, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No.

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

, la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de abril de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2016 00550 00
DEMANDANTE: MARIA DORA MARTINEZ DE MERA
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL (UGPP)
MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuésto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccién Segunda — Subseccion “B”, en providencia de catorce (14) de
diciembre de dos mil dieciocho (2018), en virtud de la cual confirma la sentencia de
once (11) de julio de dos mil diecisiete (2017), proferida por el Juzgado Cincuenta y

Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogota.

Ejecutoriado el presente proveido, por Secretaria, comuniquese la sentencia
condenatoria, y posterior a ello, enviese a la Oficina de Apoyo para los Juzgados

Administrativos para qile se liquiden los gastos procesales.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANIA INES JAI MARTINEZ

Jueza

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 12 de abril de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. l’L , la presente providencia.
NN




REPUBLICA DE COLOMBIA

|34

)
JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de abril de dos mil diecinueve (20 19)

PROCESO: 11001 33 42 054 2016 00568 00

DEMANDANTE: MARY LEONOR UBATE BEJARANO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccién Segunda — Subseccion “D”, en providencia de veintiocho (28)
de febrero de dos mil diecinueve (2019), en virtud de la cual confirma la sentencia de
catorce (14) de septiembre de dos mil diecisiete (2017), proferida por el Juzgado

Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogota.

Ejecutoriado el presente proveido, enviese el expediente a la Oficina de Apoyo para

los Juzgados Administrativos para que se liquiden los gastos procesales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TANIA INES JAIMES MARTINEZ

Jueza

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 12 de abril de 2019, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. _{ , la presente providencia.
N

-\39 JU




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de abril de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2016 00672 00

DEMANDANTE: NOEMI AVILEZ DE OLIVEROS

DEMANDADO: ADMINISTRADORA  COLOMBIANA DE  PENSIONES
' (COLPENSIONES)

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CfJMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccién Segunda — Subseccién “A”, en providencia de quince (15) de
noviembre de dos mil dieciocho (2018), en virtud de la cual confirma la sentencia de
diecinueve (19) de diciembre de dos mil diecisiete (2017), proferida por el Juzgado

Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogota.

Ejecutoriado el presente proveido, enviese el expediente a la Oficina de Apoyo para

los Juzgados Administrativos para que se liquiden los gastos procesales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TANIA INES JAIMES MARTINEZ

Jueza

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
. SECCION SEGUNDA

Hoy 12 de abril de 2019, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. i , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DE

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de abril de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 111001 33 42 054 2016 00743 00
DEMANDANTE: MELIDA BACCA AREVALO
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: [ NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Revisado el expediente, se observa que el apoderado de la parte demandante no
dio respuesta al requerimiento efectuado mediante proveido de 22 de noviembre

de 2018 (f. 77), de modo que se le requiere por segunda vez a fin de que aporte

al plenario copia de la consignacion efectuada por concepto de gastos ordinarios

del proceso al expediente que nos ocupa, la cual fue aportada mediante escrito

de 13 de diciembre de 2016.

Para efectos de lo anterior, por Secretaria, enviese telegrama al profesional del

derecho que representa el extremo activo.

LFF

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[ M
TANIA INES JAIMES MARTINEZ

Jueza

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

Hoy 12 de abril de 2019, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. IZ , la presente providencia.

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
* SECCION SEGUNDA




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de abril de dos mil diecinueve (20 19)

PROCESO: , 11001 33 42 054 2016 00752 00

DEMANDANTE: VICENTE ARMANDO PENA MELENDEZ

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES (CREMIL)
MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccién Segunda — Subseccién “D”, en providencia de siete (7) de
febrero de dos mil diecinueve (2019), en virtud de la cual confirma la sentencia de
diecisiete (17) de enero de dos mil dieciocho (2018), proferida por el Juzgado Cincuenta

y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogota.

Ejecutoriado el presente proveido, dese cumplimiento al numeral segundo de la

sentencia de primera instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TANIA INES JAI QESMARTiNEz

Jueza

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 12 de abril de 2019, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. __ I L., la presente providencia.




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

REPUBLICA DE COLOMBIA

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de abril de dos mil diecinueve (20 19)

PROCESO: 11001 33 31 012 2016 00819 00
DEMANDANTE: OMAR BAEZ BASTO
NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
| DEMANDADO: EJERCITO NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Mediante providencia de 24 de enero de 2019, se requirié a la parte actora a afectos de

que cancelara la suma de $16.000 por concepto de gastos del proceso adeudados a

este Despacho de acuerdo al acta de liquidacién obrante en folio 162 del expediente, en
la cuenta de ahorros No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a nombre
del Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota,

sin embargo la parte demandante no ha dado cumplimiento a lo solicitado.

En consecuencia, por Secretaria, se REQUIERE POR SEGUNDA VEZ a la parte

demandante para que dentro del término de cinco (5) dias realice la correspondiente

consignacion.

Notifiquese y Camplase.

l CANID
TANIA INES JATMES MARTINEZ
JUEZA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 12 de abril de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. ! , la presente providencia.

)

Y 2 4
HEIDY RUEAN J .ﬁ ’ ALBUENA




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de abril de dos mil diecinueve (20 19)

PROCESO: 11001 33 42 054 2016 00826 00
DEMANDANTE: MARIA GLADYS SOTO MONTOYA
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL:

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccién Segunda — Subseccién “A”, en providencia de diez (10) de abril
de dos mil dieciocho (2018), en virtud de la cual confirma la sentencia de catorce (14)

" de diciembre de dos mil diecisiete (2017), proferida por el Juzgado Cincuenta y Cuatro

(54) Administrativo del Circuito de Bogota.

Ejecutoriado el presente proveido, enviese el expediente a la Oficina de Apoyo para

los Juzgados Administrativos para que se liquiden los gastos procesales.

LFF

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TANIA INES J ES MARTINEZ

Jueza

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 12 de abril de 2019, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. l \._, lapresente provndencna

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINI?TRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de abril de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00066 00

DEMANDANTE: MARTHA LUCIA IBARRA BRITO

DEMANDADO: ADMINISTRADORA  COLOMBIANA DE  PENSIONES
(COLPENSIONES)

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el ‘Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccién Segunda - Subseccion “E”, en providencia de doce (12) de
diciembre de dos mil dieciocho (2018), en virtud de la cual confirma la sentencia de
catorce (14) de marzo de dos mil dieciocho (2018), proferida por el Juzgado Cincuentay

Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogota.

Ejecutoriado el presente proveido, liquidense las costas procesales ordenadas en

segunda instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/ﬁ

TANIA INES JAYMES MARTINEZ

Jueza

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 12 de abril 2019, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. . la presente providencia.

HEIDY NUY 1‘5‘:‘, ALBUERA




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINI§TRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de abril de dos mil diecinueve (2019)

11001 33 42 054 2017 00122 00

PROCESO:
DEMANDANTE: GUILLERMO VEGA
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES

(COLPENSIONES)

1 MEDIO DE CONTROL:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca — Seccién Segunda — Subsecciéon “A”, en providencia de seis (6) de

septiembre de dos mil dieciocho (2018), en virtud de la cual confirma la sentencia de

veintitrés (23) de febrero de dos mil dieciocho (2018), proferida por el Juzgado Cincuenta

y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogota.

Ejecutoriado el presente proveido, enviese el expediente a la Oficina de Apoyo para

los Juzgados Administrativos para que se liquiden los gastos procesales.

LFF

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TANIA INES JgﬁES MARTINEZ E

Jueza

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

Hoy 12 de abril de 2019, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. (L

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
- SECCION SEGUNDA

, la presente prov1denCIa




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de abril de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00196 00
DEMANDANTE: MARIA ALEYDA TAPIERO VASQUEZ
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL (UGPP)

MEDIO DE CONTROL:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca — Seccién Segunda — Subseccién “D”, en providencia de once (11) de

octubre de dos mil dieciocho (2018), en virtud de la cual confirma la sentencia de

dieciséis (16) de mayo de dos mil dieciocho (2018), proferida por el Juzgado Cincuentay

Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogota.

Ejecutoriado el presente proveido, por Secretaria, comuniquese la sentencia

condenatoria, y posterior a ello, liquidense las costas ordenadas en segunda

instancia.

LFF

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TANIA INES J ES MARTINEZ

Jueza

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

Hoy 12 de abril de 2019, se notifica a las partes por anotacién en el

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA




REPUBLICA DE COLOMBIA

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D .C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de abril de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2017 00314 00

DEMANDANTE: SONIA ASTRID SANCLEMENTE PARRADO
DEMANDADO: POCURADURIA GENERAL DE LA NACION

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y revisado el expediente de la
referencia, se observa que el apoderado de la parte demandante presenta solicitud de
adiciéon de la sentencia proferida por este Despacho el dia 12 de marzo de 2019, por
cuanto se omitié la actualizacién de las sumas reconocidas de acuerdo a lo dispuesto en

el articulo 187 inciso final del CPACA.

De acuerdo a los lineamientos establecidos en el articulo 287 de la Ley 1564 de 2012,

aplicable por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A., expresa:

“Articulo 287. ADICION. Cuando la sentencia omita resolver sobre cualquiera
de los extremos de la litis 0 sobre cualquier otro punto que de conformidad con la
ley debia ser objeto de pronunciamiento, debera adicionarse por medio de
sentencia complementaria, dentro de la ejecutoria, de oficio o a solicitud de parte
presentada en la misma oportunidad.

El juez de segunda instancia deberd complementar la sentencia del inferior
siempre que la parte perjudicada con la omisién haya apelado; pero si dejé de
resolver la demanda de reconvencién o la de un proceso acumulado, le devolvera
el expediente para que dicte sentencia complementaria.

Los autos solo podrdan adicionarse de oficio dentro del término de su ejecutoria,
o a solicitud de parte presentada en el mismo término.

Dentro del término de ejecutoria de la providencia que resuelva sobre la
complementacién podrd recurrirse también la providencia principal.”

Para resolver, se considera lo siguiente:

El articulo 187 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo establece lo siguiente:

“ARTICULO 187. CONTENIDO DE LA SENTENCIA. La sentencia tiene que ser
motivada. En ella se hard un breve resumen de la demanda y de su contestacién
y un andlisis critico de las pruebas y de los razonamientos legales, de equidad
Yy doctrinarios estrictamente necesarios para fundamentar las conclusiones,




Juzgado Cincuenta y Cuatro (54} Administrativo del Circuito de Bogota

. Expediente No. 1100] 33 42 054 2017 00314 00
Actora: Sonia Astrid Sanclemente Parrado

Demandado: Procuraduria General de la Nacién

exponiéndolos con brevedad y precisiéon y citando los textos legales que se
apliquen. :

En la sentencia se decidird sobre las excepciones propuestas y sobre cualquiera
otra que el fallador encuentre probada El silencio del inferior no impedird que el
superior estudie y decida todas la excepciones de fondo, propuestas o no, sin
perjuicio de la no reformatio in pejus. '

Para restablecer el derecho particular, la Jurisdicciéon de lo Contencioso
Administrativo podra estatuir disposiciones nuevas en reemplazo de las
acusadas y modificar o reformar estas.

Las condenas al pago o devolucion de una cantidad liquida de dinero se
ajustardn tomando como base el Indice de Precios al Consumidor”.

Asi las cosas, el Despacho le haya la razon a la parte actora en el sentido de que debid
ordenarse actualizar las sumas con los indices de inflacion certificados por el DANE y
con indexacion al valor teniendo en cuenta la formula dispuesta por la H. Corte
Constitucional, aplicandose mes a mes; luego, es procedente ordenar la adicién de la

sentencia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro Administrativo de

Descongestion del Circuito Judicial de Bogota, D.C.,
RESUELVE:

PRIMERO: ACCEDER a la solicitud de adicién de la sentencia proferida el dia doce (12)
de marzo de 2019, de conformidad con lo expuesto en la parte considerativa del presente

proveido, cuyo numeral segundo se adiciona de la siguiente manera:

SEGUNDO.- CONDENAR a titulo de restablecimiento del derecho a la
PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION a reconocer y pagar a la sefiora SONIA
ASTRID SANCLEMENTE PARRADO, identificada con la cédula de ciudadania No.
52.416.255, un dia de salario (1 de septiembre de 2016) y la bonificaciéon de
actividad judicial de manera proporcional de acuerdo al articulo 7° del decreto 3131
de 2005 modificado por el articulo 3° del decreto 3382 de 2005, asi como el pago
de las prestaciones sociales sobre las cuales tiene incidencia las anteriores

acreencidas.

Las sumar ordenadas deberdan pagarse, atendiendo a los pronunciamientos de la
H. Corte Constitucional y actualizar las sumas con los indices de inflacién
certificados por el DANE y con indexacién al valor teniendo en cuenta la siguiente
formula:
Indice final
R= Rh x

Indice inicial




Juzgado Cincuenta y Cuatro (54} Administrativo del Circuito de Bogotd
Expediente No. 11001 33 42 054 2017 00314 00

Actora: Sonia Astrid Sanclemente Parrado

Demandado: Procuraduria General de la Nacién

En la que el valor presente (R) resulta de multiplicar el valor histérico (Rh), que'
corresponde a la suma adeudada, por el guarismo que se obtiene de dividir el indice
final de precios al coﬁsumidor, vigente a la fecha de ejecutoria de esta sentencia,
certificado por el DANE, por el indice inicial vigente para la fecha en que debi6

realizarse el pago correspondiente.

Debe aclararse que por tratarse de pagos de tracto sucesivo, dicha férmula debe
aplicarse mes por mes y para los demads emolumentos teniendo en cuenta que el

indice inicial es el vigente al momento de la causacién de cada uno de ellos.

SEGUNDO: Notifiquese la presente providencia conforme se indica en el articulo 203

del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

TERCERO: Una vez quede en firme el presente proveido, permanezcan las

diligencias en Secretaria por el término establecido en el articulo 247 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
OANAADP
\TANIA INES JAIMES MARTINEZ

Jueza

njgg

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 12 de abril de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. IZ , la presente providencia.
N
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de abril de dos ml diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00327 00

DEMANDANTE: PEDRO ANTONIO VELASCO |

DEMANDADO: ADMINISTRADORA  COLOMBIANA DE  PENSIONES
(COLPENSIONES)

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccién Segunda — Subseccién “D”, en providencia de veinticuatro (24)

de enero de dos mil diecinueve (2019), en virtud de la cual confirma la sentencia de

l§ veintiuno (21) de mayo de dos mil dieciocho (2018), proferida por el Juzgado Cincuenta

'y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogota.

. Ejecutoriado el presente proveido, por Secretaria, comuniquese la sentencia
- condenatoria, y posterior a ello, enviese el expediente a la Oficina de Apoyo para los
Juzgados Administrativos para que se liquiden los gastos procesales..

il

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

oo

TANIA INES JAIMES MARTINEZ

Jueza

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 12 de abril de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de abril de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00387 00

DEMANDANTE: FRANCISCO JAVIER NAVARRO VELEZ

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
(COLPENSIONES) ’

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Secciéon Segunda — Subseccién “C”, en providencia de veintisiete (27)
de febrero de dos mil diecinueve (2019), en virtud de la cual confirma la sentencia de
siete (7) de junio de dos mil dieciocho (2018), proferida por el Juzgado Cincuenta y

Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogota.

Ejecutoriado el presente proveido, enviese el expediente a la Oficina de Apoyo para

los Juzgados Administrativos para que se liquiden los gastos procesales.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TANIA INES MES MARTINEZ N-F

Jueza

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 12 de abril de 2019, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. !Z , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL A
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de abril de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00420 00

DEMANDANTE: JOSUE ISIDRO TORRES PEREZ

DEMANDADO: - |NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y revisado el expediente, se
observa que en auto mejor proveer de fecha 28 de febrero de 2019 (f. 181), se requirié
a la Gobernacién de Cundinamarca a fin de que remitiera a este Despacho la

certificacién detallada de los factores salariales cotizados por el demandante.

La Secretaria de Educacién de Bogota, mediante memorial de 1° de abril de 2019 (fs.

183 y 184) contestdé el requerimiento, sin embargo, la prueba allegada no fue la

solicitada por el Despacho, toda vez que la certificacién que se aportd refleia los

emolumentos que el docente percibié v no los factores de salario sobre los cuales el

demandante cotizd para pensién.

Por lo anterior, se hace necesario requerir por segunda vez a la Gobernacién de
Cundinamarca por el término perentorio de cinco (5) dias a partir del recibo de la
respectiva comunicacién, a fin de que remita la certificacién detallada de los factores
- salariales sobre los cuales cotizdé para pension el sefior JOSUE ISIDRO TORRES
PEREZ, identificado con la cédula de ciudadania No. 3.162.867, en el periodo
comprendido entre el 10 de noviembre de 2014 y el 9 de noviembre de 2015. Al
respectivo oficio se debera anexar copia del presente proveido y de los folios 183 y 184

del expediente.

Asi las cosas, y una vez allegada la documental solicitada a través del presente

proveido, ingrésese el expediente al Despacho para lo pertinente.

Notifiquese y Cumplase

TANIA INES J MARTINEZ i

Jueza




LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
: CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 12 de abril de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. lfL , la presente providencia.
DN

<J 3 ~ebree
HEIDY NUH §)/VALBUENA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
JUEZ AD-HOC
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de abril de dos mil diecinueve (2019)

JUEZ AD HOC: ROBERTO BORDA RIDAO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO No.: 11001-33-42-054-2018-00050-00

DEMANDANTE: OSCAR JAIR BEDOYA PIRAQUIVE :

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA DE

ADMINISTRACION JUDICIAL

ASUNTO: RECHAZA DEMANDA

ANTECEDENTES

El Juez Ad Hoc mediante providencia del trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho
(2018), adoptd la decisiéon de avocar el conocimiento del presente proceso.

En igual sentido, inadmitié en primera instancia la demanda presentada po'rw(‘)SCAR JAIR
BEDOYA PIRAQUIVE, en contra de la NACION — RAMA JUDICIAL — CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION DE
JUSTICIA, al no encontrarse.en la demanda y sus anexos, poder alguno que facultara a
la abogada KAREN DAYHAN RAMIREZ BERNAL, para el ejercicio del medio de control
de Nulidad y Restable;:imiento del Derecho, sin acreditarse el derecho de postulacion
sefialado en el articulo 160 del CPACA.

CONSIDERACIONES

A la parte demandante se le concedid, el término de diez (10) dias contados a partir del
dia siguiente a la notificacion por estado de la providencia en mencion, para que allegara
el poder que la faculte para actuar ante la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa A

acreditar en debida forma la representacion judicial del demandante.




Vencido el término concedido, la parte demandante no corrigi6é el defecto sefialado en la
referida providencia y, en consecuencia, se procedera a rechazar la demanda de

conformidad con el numeral 2 del articulo 169 del CPCA.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del

Circuito Judicial de Bogota D.C. — Juez Aq Hoc — Seccién Segunda,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la demanda presentada por el sefior OSCAR JAIR BEDOYA
PIRAQUIVE, en contra de la NACION — RAMA JUDICIAL — CONSEJO SUPERIOR DE
LA JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION DE JUSTICIA.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, devuélvanse los anexos de la demanda, sin

necesidad de desglose y, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

QM@ @o\dk Q»Aoas

ROBERTO BORDA RIDAO
JUEZ AD HOC

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 12 de abril de 2019, se notifica a las partes por anotacién en el




REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de abril de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO N° 11001 33 42 054 2018 00172 00

ACCION EJECUTIVO LABORAL

EJECUTANTE |VICTOR LEONEL REYES BERMUDEZ

EJECUTADO N- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
MAGISTERIO

DEL

Teniendo en cuenta que en la sentencia de primera instancia proferida dentro del

presente asunto el dia 31 de octubre de 2018 (folios 65 a 69) se condené a la

parte ejecutada en costas y se ordend tasar las mismas, es necesario sefialar que

las tarifas correspondientes a las costas judiciales o agencias de derecho, se

encuentran fijadas por el Consejo Superior de la Judicatura, en el Acuerdo 1887

de 2003, donde se establecio;

“ARTICULO SEGUNDO.- Concepto. Se entiende por
agencias en derecho la porcién de las costas imputables
a los gastos de defensa judicial de la parte victoriosa, a
cargo de quien pierda el proceso, el incidente o tramite
especial por él promovido, y de quien se le resuelva
desfavorablemente el recurso de apelacién, casacion,
revision o anulacién que haya propuesto, y en los casos
especiales previstos en los cédigos de procedimiento.

ARTICULO SEXTO. Tarifas. Fijar las siguientes tarifas
de agencias en derecho:

(..)
I

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO.

3.1. ASUNTOS.
3.1.2. Primera instancia.

PARAGRAFO. En los procesos ejecutivos, hasta el quince
por ciento (15%) del valor del pago ordenado o negado en




Accion Ejecutiva No. 2018-00172
Joaquin Victor Leonel Reyes contra UGPP.

la pertinente decisién judicial; si, ademds, la ejecucion

comprende el cumplimiento de obligaciones de hacer, se

incrementard en un porcentaje igual al que fije el juez”
En razén a lo anterior, se fijan como agencias en derecho en el presente asunto el
10% del valor ordenado y aprobado a través de la sentencia que ordend seguir

adelante con la ejecuciéon y conforme el auto que actualizé el crédito de fecha 30

de noviembre de 2018 de ($20.955.103,4).

Asi las cosas, la suma que se ordena pagar por concepto de agencias en
derecho ascienden a cuatrocientos cincuenta y cinco mil catorce pesos con

veintiséis centavos ($2.095.510,34 M/cte.).

A la ejecutoria del presente auto, por Secretaria, liquidar las costas del proceso,

teniendo en cuenta como valor de agencias en derecho la suma aqui fijada.

NOTIFiQUESE Y COMPLASE

TANIA INES JAIMES MARTiNE]Z\_/P

Jueza

mfgg

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 12 de abril de 2019 se notifica a las partes por anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO No. , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DE

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de abril de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00191 00

DEMANDANTE: LUZ EDILMA PRADO TROCHEZ

DEMANDADO: NACION -~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Comoquiera que a folios 110 a 127 la Secretaria de educacién de Bogota allegé las
pruebas documentales decretadas en la audiencia inicial de fecha 14 de febrero de
2019 (fs. 96 a 98 y CD {. 94), se corre traslado a las partes por el término comun

de tres (3) dias para que se pronuncien sobre ellas.

Cumplido lo anterior, por Secretaria, ingrésese el expediente al Despacho para

continuar con el tramite procesal pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

T :

TANIA INES J ES MARTINEZ

Jueza

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 12 de abril de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. [Z , la presente providencia.
2\




REPUBLICA DE COLOMBIA

»oAE

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de abril-de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00278 00

DEMANDANTE: | ANDRES FELIPE GUTIERREZ GONZALEZ

DEMANDADO: NACION- RAMA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL ‘

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Estando el expediente al Despacho para continuar con el tramite que corresponda, se

evidencia que

no ha comparecido a esta sede judicial a efectos de continuar con el tramite a que haya a

lugar.

En consecuencia, por Secretaria, librese telegrama al Doctor JORGE IVAN ACUNA

ARRIETA, a la direccién indicada a folio 42 del plenario, informandole que el expediente se

el Juez Ad Hoc designado por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca,

encuentra a su disposicién para realizar la labor que le fue encomendada.

LFF

Notifiquese y cimplase

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 12 de abril de 2019, se notifica a las partes por anotacién en el




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
‘SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de abril de dos mil diecinueve (2019) | ‘

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2018 00426 00

DEMANDANTE: |ELSA SOFIA RODRIGUEZ PAEZ

DEMANDADO: |U.A.E. DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL- UGPP

ACCION: EJECUTIVA LABORAL

Revisado el expediente de la referencia, se observa que la parte ejecutante pretende

que se libre mandamiento de pago con base en la sentencia de condena proferida

por el entonces Juzgado Doce (12) Administrativo de Descongestién de Bogota el

dia 25 de febrero de 2011, y confirmado parcialmente por el Tribunal

Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccién “F” mediante

sentencia de 17 de septiembre de 2013, dentro del proceso ordinario de nulidad y

restablecimiento del derecho 11001 33 31 712 2010 000106 00 (fls. 91 a 139), la

cual a folio 138 del plenario expresa en su parte resolutiva:

“..)

3° Ordénese a titulo de restablecimiento del derecho, al Instituto de Seguros
Sociales a pagarla pensién mensual vitalicia de jubilacién de la sefiora Elsa Sofia
Rodriguez Paez, identificada con la C.C. No. 35.333.176 de Usme, en cuantia del 100%
del promedio de la totalidad de los factores devengados en el ultimo ario de servicios

por la demandante de conformidad con el Decreto Ley 1653 de 1977 articulo 19,

efectiva a partir del 27 de diciembre de 2005”

(.)

En primer lugar, el articulo 177 del Codigo Contencioso Administrativo, establece

que las condenas contra las entidades publicas seran ejecutables ante la justicia

ordinaria dieciocho (18) meses después de su ejecutoria, asi:

“Articulo 177. Efectividad de condenas contra entidades ptblicas.

Cuando se condene a la Nacién, a una entidad territorial o descentralizada al
pago o devolucién de una cantidad liquida de dinero, se enviard inmediatamente
copia de la sentencia a quien sea competente para ejercer las funciones del
ministerio ptiblico frente a la entidad condenada.

El agente del ministerio ptiblico deberd tener una lista actual de tales sentencias,
y dirigirse a los funcionarios competentes cuando preparen proyectos de
presupuestos basicos o los adicionales, para exigirles que incluyan partidas que
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Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogotd
Ejecutivo No. 11001 33 42 054 2018 00426 00

Actora: Elsa Sofia Rodriguez Paez

Demandado: UGPP

Resolucion GNR 233453 de 02 de agosto de 2015, esto es, para el afio de 2005 la
Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccién Social- UGPP calculé una mesada pensional de
$2.234.291 y la Oficina d Apoyo para los Juzgados Administrativos liquido la
sentencia y para ese afio la mesada tiene un valor de $2.063.438; luego, la entintad
ejecutada otorgo un valor mas elevado para la pension del actor que el liquidado
por los Contadores de la Oficina d Apoyo para los Juzgados Administrativos; por
consiguiente no hay razén a librar mandamiento de pago, siendo que la entidad
demandada liquido6 en debida forma la sentencia, tanto es asi que aumento en un

mayor valor la mesada pensional.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del

Circuito de Bogota D.C.,

RESUELVE
PRIMERO: Negar el mandamiento de pago a que se refiere la presente demanda.
SEGUNDO: En firme esta providencia, entréguense al interesado los documentos
anexos con la demanda y archivense las actuaciones, previas las anotaciones a las

que haya lugar.

Notifiquese y camplase,

TANIAINFEiJAI MARTINEZ ;

Jueza

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 12 de abril de 2019 se notiﬁ<7 a las partes por anotacién en el
ESTADO ELECTRONICO No. /( Ia presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de abril de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00435 00
DEMANDANTE: ANA MILENA ROBLES MALDONADO
DEMANDADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIO DE SALUD CENTRO

ORIENTE E.S.E.
MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE Io dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, en providencia de siete (7) de marzo de dos mil diecinueve (2019), en

virtud del cual revoca el auto de seis (6) de diciembre de dos mil dieciocho (2018).

Asi las cosas, por reunir los requisitos legales de los articulos 162 y siguientes del
C.P.A.C.A., se ADMITE la demanda instaurada por la sefiora ANA MILENA ROBLES
MALDONADO en contra de la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIO DE SALUD CENTRO
ORIENTE E.S.E.

En consecuencia, dispone:

1. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO al correo electrénico procesos@defensajuridica.gov.co y

segun lo prescrito en el articulo 612 del Codigo General del Proceso, que modificé el

articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.
2. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la Subred Integrada de
Servicios de Salud Centro Oriente E.S.E. al correo electronico

notificacionesjudiciales@subredcentrooriente.gov.co o juridicacentrooriente@gmail.com

y al Agente del Ministerio Publico al correo electrénico

procjudadm195@procuraduria.gov.co de conformidad con lo dispuesto en los articulos

197 y 198 del C.P..A.C.A. y demas normas concordantes contenidas en el Codigo General

del Proceso.

3. Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fija la suma
de $40.000.00. m/cte, que debera consignar la parte demandante en la cuenta de
ahorros No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a nombre del Juzgado

Cincuenta y cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, dentro del




Pdgina 2

Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2018 00435 00
Demandante: ANA MILENA ROBLES MALDONADO

Demandado: Subred Integrada de Servicio de Salud Centro Oriente E.S.E.

término de los treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto de

conformidad con lo preceptuado en el inciso 1° del articulo 178 del C.P.A.C.A.

4. PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicion del
notificado, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo previsto en
el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Codigo

General del Proceso.

. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte
demandada, al Ministerio Publico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segun lo establece el
articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su defecto, presentar demanda

de reconvencion.

6. La entidad demandada debera aportar con la contestacion de la demanda, todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en €l proceso (articulo |
175 — numeral 4° del C.P.A.C.A)), asi como la copia auténtica y legible de los ‘
antecedentes administrativos que d;ieron origen al acto administrativo acusado, so pena
de incurrir en la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del articulo

175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce pérsoneria al Doctor CARLOS JOSE MANSILLA JAUREGUI como
apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido y
visible a folios 70, quien puede ser notificado en €l correo electrénico

carlosjmansillaj@hotmail.com.

Notifiquese y cimplase.

i OANIAD
TANIA INES JAI MARTINEZ
JUEZA

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de abril de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00447 00

DEMANDANTE: ADIEL FERNANDO VANEGAS VANEGAS

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Revisado el expediente de la referencia se advierte que en la providencia proferida
el 5 de diciembre de 2018 (f. 32), mediante la cual se admitié la demanda de la
referencia, por error involuntario quedé consignado en el encabezado que el

demandante es HERNAN CORDOBA QUINTERO.

Asi pues, esta sede judicial se percaté de dicho error, toda vez que el nombre de
aquel es ADIEL FERNANDO VANEGAS VANEGAS y no HERNAN CORDOBA

QUINTERO como equivocadamente se evidencia.

En consecuencia de lo vanterior, el Despacho procede a dar aplicaciéon a lo
preceptuado en el articulo 286 del Cédigo General del Proceso, aplicable por
remision expresa a esta Jurisdiccion de conformidad con el articulo 306 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, cuyo tenor

dispone:

“Articulo 286. Correccion de errores aritméticos y otros. Toda providencia en
que se haya incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida por el juez
que la dicté en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante auto.

Si la correccién se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificard por
auviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omisién o
cambio de palabras o alteracion de estas, siempre que estén contenidas en la parte
resolutiva o influyan en ella”.

Ahora bien, analizado el auto que se discute, encuentra el Despacho que en el
mismo se incurri6 en el mencionado error, por lo que se dispondra corregir la citada
providencia en el sentido de aclarar para todos los efectos que el nombre del
demandante es ADIEL FERNANDO VANEGAS VANEGAS. En lo demas la

providencia se mantendra incélume.




. Pagina 2

Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2018 00447 00
Demandante: Adiel Fernando Vanegas Vanegas

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion - Fomag

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro Administrativo del

Circuito de Bogota,
RESUELVE
PRIMERO.- Corregir el error mecanografico de la providencia de fecha S5 de

diciembre de 2018 (f. 32), en el sentido de indicar que para todos los efectos el

nombre del demandante es ADIEL FERNANDO VANEGAS VANEGAS

SEGUNDO.- En lo demas se mantiene incélume.

TERCERO.- Notifiquese la presente decisién junto con el auto admisorio de la

demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

| lTANIA INES JAIMES MARTINEZ Y\‘@ |

Jueza :

DAP

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 12 de abril de 2019, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. ) Z , la presente providencia.




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de abril de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00475 00
DEMANDANTE: OMAR DE JESUS ZAMORA
DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES (CREMIL)

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Verificado el expediente, se advierte que mediante proveido de veintiocho (28) de febrero de
dos mil diecinueve (19) (f. 46), se concedi6 el término de diez (10) dias al apoderado de la
demandante a fin de que aportara el poder, toda vez que €l mismo no encontraba dentro del

expediente.

En escrito de 5 de marzo de 2019 (fs. 47 y 48), el profesional del derecho subsané la demanda
y allego lo solicitado por esta autoridad judicial, razén por la cual se admitira la presente

demanda.

Ahora bien, por reunir los requisitos legales del articulo 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se
ADMITE la demanda instaurada por el seiior OMAR DE JESUS ZAMORA en contra de la
CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES (CREMIL). |

En consecuencia se dispone:

1. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA

JURIDICA DEL ESTADO al correo electrénico procesos@defensajuridica.gov.co y segun lo

prescrito en el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, que modifico el articulo 199 del

Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.}

2. Notifiquese al Director General de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares o quien

haga sus veces al correo electrénico notificacionesjudiciales@cremil.gov.co y al Agente del

Ministerio Pablico al correo electréonico procjudadm195@procuraduria.gov.co de conformidad

con lo dispuesto en los articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas normas concordantes

contenidas en el Codigo General del Proceso.

3. Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fija la suma de
$40.000.00 m/cte, que debera consignar la parte demandante en la cuenta de ahorros No.
4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a nombre del Juzgado Cincuenta y

cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, dentro del término de los treinta
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2018 00475 00
Demandante: OMAR DE JESUS ZAMORA

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES (CREMIL)

(30) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto de conformidad con lo preceptuado en

el inciso 1° del articulo 178 del C.P.A.C.A.

4. PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicién del
notificado, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo previsto en el
Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Coédigo General del

Proceso.

S. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte demandada, al
Ministerio Pablico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO, por el término de treinta (30) dias, seglin lo establece el articulo 172 ibidem, y dentro
del cual deberan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en

garantia, o en su defecto, presentar demanda de reconvencion.

6. La entidad demandada debera aportar con la contestacion de la demanda, todas las
pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo 175 —
numeral 4° del C.P.A.C.A)), asi como la copia auténtica y legible de los antecedentes
administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so pena de incurrir en la

falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo-1° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria al Doctor JUAN CARLOS MORA GARCIA como apoderado de
la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido y visible a folio 48, quien

puede ser notificado en el correo electrénico juank morga@hotmail.com.

Notifiquese y camplase. \@
[ TANIA INES JAI MARTINEZ

JUEZA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 12 de abril de 2019, se notifica a las partes por anotacién en el ESTADO No.
,___, la presente providencia.

DAP



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DE CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de abril de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 11001 33 42 054 2018 00548 00

DEMANDANTE: DIEGO FERNANDO DIMATE SEPULVEDA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y verificado el expediente,
advierte el Despacho que la parte actora no ha dado cumplimiento al numeral 3° del
auto admisorio de la demanda proferido 31 de enero de 2019 (f. 29), es decir, no ha

sufragado la suma fijada como gastos ordinarios del proceso.

En virtud de lo anterior, se requiere a la parte demandante para que en el término
de quince (15) dias siguientes a la ejecutoria del presente proveido, se sirva
consignar la suma de cuarenta mil pesos ($40.000), por concepto de gastos
procesales a fin de continuar con el tramite de la demanda, en la cuenta de ahorros
No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia, a nombre del Juzgado
Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, so pena de
tenerse por desistida la demanda, de conformidad con el articulo 178 del Cédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Verificado lo anterior, por Secretaria, efectiense las notificaciones ordenadas en el

auto admisorio de la demanda.

Notifiquese y Cumplase,
[TANIA INES J MARTINEZ

Jueza

LFF




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 12 de abril de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. 1], 1a presente providencia.
N




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DE CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de abril de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 11001 33 42 054 2019 00018 00

DEMANDANTE: MARTHA ELENA RUIZ BOHORQUEZ

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y verificado el expediente,
advierte el Despacho que la parte actora no ha dado cumplimiento al numeral 3° del
auto admisorio de la demanda proferido 7 de febrero de 2019 (f. 21), es decir, no ha

sufragado la suma fijada como gastos ordinarios del proceso.

En virtud de lo énterior, se requiere a la parte demandante para que en el término
de quince (15) dias siguientes a la ejecutoria del presente proveido; se sirva
consignar la suma de cuarenta mil pesos ($40.000), por concepto de gastos
procesales a fin de continuar con el tramite de la demanda, en la cuenta de ahorros
No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia, a nombre del Juzgado
Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, so pena de
tenerse por desistida la demanda, de confbrmidad con el articulo 178 del Codigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Verificado lo anterior, por Secretaria, efectiiense las notificaciones ordenadas en el

auto admisorio de la demanda.

Notiﬁquese y Cﬁmplase

TANIA INES MES MARTINEZ

Jueza

LFF



JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 12 de abrjl de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. |1, la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de abril de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: . 11001 33 42 054 2019 000041 00

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
(COLPENSIONES)

DEMANDADO: RUBEN GUEVARA MENDOZA

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
(LESIVIDAD)

Visto el informe secretarial que antecede y revisado el expediente, se observa que en el
auto admisorio de fecha 28 de febrero de 2019, se ordené notificar personalmente al
demandado, sin embrago, aquel reside en la ciudad de Bucaramanga, razén por la cual
no es posible para la Secretaria de este Despacho ni para la Oficina de Apoyo para los

Juzgados Administrativos de Bogota tramitar dicha notificacién.

Por lo anterior, se hace necesario que la parte interesada, esto es, la Administradora
Colombiana de Pensiones (Colpensiones), sea quien tramite la notificaciéon personal de
la demanda al seior Rubén Guevara Mendoza, y en tal virtud, sé REQUIERE a
Colpensiones para que proceda a adelantar en debida forma las gestiones tendientes a
lograr la notificacién personal del demandado, de conformidad con el articulo 291 del

Codigo General del Proceso y ademaés aportar los correspondientes soportes.

Por ultimo, se reconoce personeria adjetiva al Doctor ANDRES ZAHIR CARRILLO

TRUJILLO, como apoderado sustituto de la entidad demandante, en los términos y

para los efectos del poder otorgado y visible a folio 34.
Notifiquese y cimplase

TANIA INES J ES MARTINEZ ‘

Jueza

LFF



JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 12 de abril de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. _\ , la presente providencia.
AN




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de abril de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: : 11001 33 42 054 2019 00074 00
DEMANDANTE: GLORIA INES CALDERON MORA
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Verificado el expediente, se advierte que mediante proveido de veintiocho (28) de febrero de
dos mil diecinueve (2019) (f. 22), se concedié el término de diez (10) dias al apoderado de la
demandante a fin de que adecuara el poder, toda vez que el mismo no especificaba el objeto
del mismo, por cuanto los actos administrativos relacionados al poder, no coincidian con los

presentados en la demanda.

En escrito de 13 de marzo de 2019 (fs. 23 a 26), el profesional del derecho subsané la
demanda y allegé lo solicitado por esta autoridad judicial, razén por la cual se admitira la

presente demanda.

Ahora bien, por reunir los requisitos legales del articulo 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se
ADMITE la demanda instaurada por la sefiora GLORIA INES CALDERON MORA en contra
de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

En consecuencia se dispone:

1. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA

JURIDICA DEL ESTADO al correo electréonico procesos@defensajuridica.gov.co y segun lo

prescrito en el articulo 612 del Codigo General del Proceso, que modificé el articulo 199 del

Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.}

2. Notifiquese personalmente la Ministra de Educaciéon Nacional o quien haga sus veces

al correo electrénico notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co y al Agente del Ministerio

Puablico al correo electrénico procjudadm 195@procuraduria.gov.co de conformidad con lo

dispuesto en los articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas normas concordantes contenidas

en el Codigo General del Proceso.

3. Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fija la suma de

$40.000.00 m/cte, que debera consignar la parte demandante en la cuenta de ahorros No.
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2019 00074 00
Demandante: GLORIA INES CALDERON MORA

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONREMAG

- 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a nombre del Juzgado Cincuenta y
cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, dentro del término de los treinta

(30) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto de conformidad con lo preceptuado en

el inciso 1° del articulo 178 del C.P.A.C.A.

4. PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicién del
notificado, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo previsto en el
Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Codigo General del

Proceso.

S. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte demandada, al
Ministerio Pablico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segiin lo establece el articulo 172 ibidem, y dentro
del cual deberan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en

garantia, o en su defecto, presentar demanda de reconvencion.

6. La entidad demandada debera aportar con la contestaciéon de la demanda, todas las
pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo 175 —
numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de los antecedentes
administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so pena de incurrir en la

falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria al Doctor JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA como
apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido y visible
a folios 24 a 26, quien puede ser notificado en el correo electronico

notificacionesbogota@giraldoabogados.com.co.

8. Por Secretaria, oficiese a la Secretaria de Educaciéon de Bogota, a fin de que remita con
destino al expediente, los antecedentes administrativos de la docente GLORIA INES
CALDERON MORA, identificada con cedula de ciudadania 51.692.561.

Notifiquese y cimplase

/ra/vu/@ A
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA




Padgina 3
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Demandante: GLORIA INES CALDERON MORA

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONREMAG

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 1/% fle abril de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el ESTADO No.
, la presente providencia.

DAP
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de abril de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2019 00077 00
DEMANDANTE: WILLIAM BABATIVA URREGO
DEMANDADO: DISTRITO CAPITAL — UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS DE
. BOGOTA
MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Verificado el expediente, se advierte que mediante proveido de 28 de febrero de 2019
(f. 64), se inadmiti6 la demanda a fin de que la parte demandante adecuara el poder,

toda vez que el aportado no contenia los actos administrativos demandados.

En escrito de 11 de marzo de 2019 (fs. 65 a 68), el profesional del derecho allegé lo

solicitado, razén por la cual se admitira la presente demanda.

Asi las cosas, por reunir los requisitos legales del articulo 162 C.P.A.C.A., se ADMITE
la demanda instaurada por-el sefior WILLIAM BABATIVA URREGO en contra del
DISTRITO CAPITAL — UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL CUERPO OFICIAL DE
BOMBEROS DE BOGOTA.

En consecuencia se dispone:

1. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO al correo electrénico

procesos@defensajuridica.gov.co y seglin lo prescrito en el articulo 612 del Cédigo

General del Proceso, que modificé el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

2. Notifiquese personalmente al sefior Alcalde Mayor de Bogota o quien haga sus

veces al correo electrénico notificacionesjudiciales@alcaldiabogota.gov.co y

motificacionesjudiciales@gobiernobogota.gov.co, al Director General de la Unidad

Administrativa Especial Cuerpo Oficial de Bomberos de Bogota o quien haga sus

veces al correo electrénico notificacionesjudiciales@bomberosbogota.gov.co y al

Agente del Ministerio Publico al COITeo electrénico

procjudadmli195@procuraduria.gov.co, de conformidad con lo dispuesto en los

articulos 197 y 198 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
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Expediente No 11001 33 42 054 2019 00077 00

Demandante: WILLIAM BABATIVA URREGO

Demandado: DISTRITO CAPITAL — UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL CUERPO ESPECIAL DE BOMBEROS

Contencioso Administrativo y deméas normas concordantes, contenidas en el

Codigo General del Proceso.

3. Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A,, se fija la suma de
| ($40.000.00.) m/cte, que debera consignar la parte demandante en la cuenta de
ahorros No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a nombre del
Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota,
dentro del término de los treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria del pfesente
auto de conformidad con lo preceptuado en el inciso 1° del articulo 178 del

C.P.A.CA.

4. PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicién del
notificado, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo previsto
en el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Codigo

General del Proceso.

5. Unavez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte demandada,
al Ministerio Publico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA

JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segiin lo establece el

articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su defecto, presentar

demanda de reconvencioén.

6. La parte demandada debera aportar con la contestacion de la demanda, todas las
pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo
175 — numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de los
antecedentes administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so
pena de incurrir en la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del

articulo 175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria al Doctor JORGE ELIECER GARCIA MOLINA como
apoderada de la parte demandante, en los términos y para los efectos conferidos

en el poder obrante a folios 66 y 67 del expediente.

Notifiquese y camplase.

LY

TANIA INES JAIMES MARTINEZ

Jueza

LFF
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Expediente No 11001 33 42 054 2019 00077 00
Demandante: WILLIAM BABATIVA URREGO
Demandado: DISTRITO CAPITAL — UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL CUERPQ ESPECIAL DE BOMBEROS

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 12 de abril de 2019, se notifica a las partes por anotacién en ‘el
ESTADO No. ]Z , la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de abril de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00089 00

DEMANDANTE: RUTH VIRGINIA DIAZ VELASCO
DEMANDADO: NACION - PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION Y

DIRECCION NACIONAL DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES (DIAN)

. |MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Verificado el expediente, se advierte que mediante proveido de 7 de marzo de 2019 (f.
362), se inadmitié6 la demanda a fin de que la parte demandante adecuara las
pretensiones y los hechos de la demanda, y asimismo, allegai‘a la certificacién de haber
agotado el requisito de procedibilidad, toda vez que la aportada no correspondia a la de

la demandante.

En escrito de 13 de marzo de 2019 (fs. 363 a 376), el profesional del derecho allego lo

solicitado, razén por la cual se admitira la presente demanda.

Por reunir los requisitos legales de los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se
ADMITE la demanda instaurada por la sefiora RUTH VIRGINIA DIAZ VELASCO en
contra de la NACION - PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION y la DIRECCION
NACIONAL DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES (DIAN).

En consecuencia, dispone:

1. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE

DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO al correo electrénico procesos@defensajuridica.gov.co y

segun lo prescrito en el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, que modificé el
articulo 199 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.

2. Notifiquese personalmente al Procurador General de la Nacién o quien haga sus

veces al correo electrénico procesosjudiciales@procuraduria.gov.co, Director General de

la Direccion De Impuestos y Aduanas Nacionales o quien haga sus veces al correo

electronico notificacionesjudicialesdian@dian.gov.co y al Agente del Ministerio Pablico

al correo electréonico procjudadml95@procuraduria.gov.co de conformidad con lo
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2019 00089 00

Demandante: RUTH VIRGINIA DIAZ VELASCO

Demandado: NACION — PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION Y DIRECCION NACIONAL DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES (DIAN)

dispuesto en los articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas normas concordantes

contenidas en el Codigo General del Proceso.

3. Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A,, se fijja la suma
de $40.000.00. m/cte, que debera consignar la parte d.emandante en la cuenta de
ahorros No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a nombre del Juzgado
Cincuenta y cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, dentro del
término de los treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto de

conformidad con lo preceptuado en el inciso 1° del articulo 178 del C.P.A.C.A.

4. PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposiciéon del
notificado, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo previsto en
el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Caédigo

General del Proceso.

5. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte
demandada, al Ministerio Publico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segun lo establece el
articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su defecto, presentar demanda

de reconvencion.

6. La entidad demandada debera aportar con la contestacion de la demanda, todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo
175 — numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de los
antecedentes administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so pena
de incurrir en la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del articulo

175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria al Doctor LUIS ALBERTO RUBIANO VELASCO como
apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido y
visible a folios 32 y 33, quien puede ser notificado en el correo electrénico

larubianos@hotmail.com.

Notifiquese y camplase.

Teoows
TANIA INES JA S MARTINEZ
JUEZA

LFF

*
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Demandante: RUTH VIRGINIA DIAZ VELASCO

Demandado: NACION — PROC URADUR[A GENERAL DE LA NACION Y DIRECCION NACIONAL DE IMPUESTOS Y ADUANAS

NACIONALES (DIAN)

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 12 de abril de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. __{2_ , la presente providencia.

fv;}_ .,
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de abril de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00099 00

DEMANDANTE: | GLORIA STELLA ARDILA VELLAIZAN

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
ARMADA NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Verificado el expediente, se advierte que mediante proveido de 14 de marzo de 2019 (f.
24), se requiri6 a la parte demandante a fin de que adecuara las pretensiones de la
demanda en el sentido de corregir la fecha de uno de los actos administrativos

demandados.

En escrito de 18 de marzo de 2019 (f. 25), el profesional del derecho allego lo solicitado,

razon por la cual se admitira la presente demanda.

Por reunir los requisitos legales de los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se
ADMITE la demanda instaurada por la sefiora GLORIA STELLA ARDILA VELLAIZAN en
contra de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — ARMADA NACIONAL.

En consecuencia, dispone:

1. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE

DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO al correo electrénico procesos@defensajuridica.gov.co y

segun lo prescrito en el articulo 612 del Codigo General del Proceso, que modifico el
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.

2. Notifiquese personalmente al Ministro de Defensa o quien haga sus veces al

correo electrénico notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co, al Representante Legal de

la Armada Nacional o quien haga sus veces al correo electrénico dasleg@armada.mil.co
y al Agente del Ministerio Publico al correo electréonico

procjudadm 195@procuraduria.gov.co de conformidad con lo dispuesto en los articulos

197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas normas concordantes contenidas en el Codigo General

del Proceso.

3. Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fija la suma

de $40.000.00. m/cte, que debera consignar la parte demandante en la cuenta de
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2019 00099 00

Demandante: GLORIA STELLA ARDILA VELLAIZAN

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — ARMADA NACIONAL

ahorros No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a nombre del Juzgado
Cincuenta y cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, dentro del
término de los treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto de

- conformidad con lo preceptuado en el inciso 1° del articulo 178 del C.P.A.C.A.

4. PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicién del
notificado, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo previsto en
el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Codigo

General del Proceso.

S. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte
demandada, al Ministerio Publico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segiin lo establece el
articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su defecto, presentar demanda

de reconvencion.

0. La entidad demandada debera aportar con la contestacion de la demanda, todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo
175 — numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de los
antecedentes administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so pena
de incurrir en la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del articulo

175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria al Doctor FERNANDO RODRIGUEZ CASAS como
apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido y
visible a folios 8 y 9, quien puede ser notificado en el correo electrénico

abg.fernandorodriguezi@mgmail.com.

Notifiquese y cumplase.

j[:ANIA INES JAIMES MARTINEZ (

JUEZA

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 12 de abril,de 2019, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. I\

la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de abril de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00100 00

DEMANDANTE: GERZON GASCA VELASCO .

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
(CREMIL)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Verificado el expediente, se advierte que mediante proveido de 14 de marzo de 2019 (f.
35), se requiri6 a la parte demandante a fin de que adecuara las pretensiones de la
demanda en el sentido de individualizar los actos administrativos demandados.

En escrito de 22 de marzo de 2019 (f. 36), el profesional del derecho allegb lo solicitado,

razén por la cual se admitira la presente demanda.

Por. reunir los requisitos legales de los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se
ADMITE la demanda instaurada por el senor GERZON GASCA VELASCO en contra de
la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES (CREMIL).

En consecuencia, dispone:

1. Notifiquese personalmente al Representahte Legal de la AGENCIA NACIONAL DE

DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO al correo electrénico procesos@defensajuridica.gov.co y

segun lo prescrito en el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, que modifico el

articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.
2. Notifiquese personalmente al Director General de la Caja de Retiro de las Fuerzas
Militares o quien haga sus veces al Correo electrénico

notificacionesjudiciales@cremil.gov.co y al Agente del Ministerio Publico al correo

electronico procjudadm195@procuraduria.gov.co de conformidad con lo dispuesto en

los articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas normas concordantes contenidas en el

Codigo General del Proceso.

3. Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fija la suma
de $40.000.00. m/cte, que debera consignar la parte demandante en la cuenta de

ahorros No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a nombre del Juzgado

Cincuenta y cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, dentro del
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2019 00100 00
Demandante: GERZON GASCA VELASCO

Demandado: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares (Cremil)

término de los treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto de

conformidad con lo preceptuado en el inciso 1° del articulo 178 del C.P.A.C.A”

4. PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposiciéon del
notificado, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo previsto en
el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Codigo

} General del Proceso.

| S. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte
demandada, al Ministerio Pablico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segun lo establece el
articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su defecto, presentar demanda

de reconvencion.

6. La entidad demandada debera aportar con la contestacion de la demanda, todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo
175 — numeral 4° del C.P.A.C.A)), asi como la copia auténtica y legible de los
antecedentes administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so pena
de incurrir en la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del articulo

175 del C.P.A.CA.

7. Se reconoce personeria al Doctor ELKIN BERNAL RIVERA como apoderado de la’
parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido y visible a folio 13,

quien puede ser notificado en el correo electréonico elkinbernal79@hotmail.com.

Notifiquese y cimplase.

—TN . ' .
q

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 12 de abril de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. _ | [ . la presente providencia.
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Bogota D;C., once (11) de abril de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2019 00117 00
| DEMANDANTE: MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO _
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Revisado el expediente de la referencia, encuentra el Despacho que por conducto
del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho el MINISTERIO E
JUSTICIA Y DEL INTERIOR pretende que se declare la nulidad de los actos
administrativos RDP 035702 de 31 de octubre de 2018, RDP 039460 de 28 de
septiembre de 2018 y RDP 043706 de 08 de noviembre de 2018, por medio de los
cuales se ordena y confirma el cobro por concepto de aportes patronales contra el
demandante: “Enviese copia de la presente resolucién al drea competente para que
efectue los tramites pertinentes al cobro adeudado por concepto de aporte patronal
por... MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO por un monto de UN MILLON
SETECIENTOS UN MIL OCHENTA Y SIETE PESOS m/ cte. ($1°701,087,00 m/ cte.).”

A titulo de restablecimiento del derecho solicita ordenar a la UGPP, dejar sin efecto
el cobro de los aportes pensionales efectuado al Ministerio de Justicia y del

Derecho.

Al respecto, el Consejo de Estado, Seccién Cuarta, Consejero Ponente - Jorge Octavio
Ramirez Ramirez, en auto de 30 de.octubre de 2014, en el expediente de Rad. No.

25000-23-27-000-2012-00250-01 (19567), sefialé:

“..se encuentra que la naturaleza de la cuota parte pensional es la de una
contribucién parafiscal, en tanto que constituye un aporte obligatorio del
empleador, destinado al pago de las mesadas pensionales dentro del esquema
de financiacion del Sistema General de Seguridad Social en Pensiones. Sobre el
caracter parafiscal de los recursos de la seguridad social y su destinacion
especifica, conforme con el articulo 48 de la Constitucién Politica, la Corte
Constitucional ha serialado que tales recursos son indispensables para el
Sfuncionamiento del sistema de seguridad social, y en esta medida estan todos
articulados para la consecucién del fin propuesto por el Constituyente...”

De igual modo, la misma Corporacién, Seccién Segunda, Subseccién “B”, Consejero

Ponente Carmelo Perdomo Cuéter, en proveido del 19 de enero de 2017, dentro del
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Expediente No. 110013354 054 2019 00117 00

Ministerio de Justicia y del Derecho

vs Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social

nulidad y restablecimiento del derecho relativos a impuestos, tasas y contribuciones

()"

Asi mismo, corresponde bajo el marco normativo a los Juzgados Administrativos

en materia de competencia, lo dispuesto en el Acuerdo 58 de 1999.

“(..)

ARTICULO 13. DISTRIBUCION DE LOS NEGOCIOS ENTRE LAS SECCIONES.
<Articulo modificado por el articulo 1 del Acuerdo 55 de 2003. El nuevo texto es el
siguiente:> Para efectos de repartimiento, los negocios de que conoce la Sala de lo
Contencioso Administrativo se distribuirdn entre sus secciones atendiendo un criterio
de especializacion y de volumen de trabajo, asi:

Seccién cuarta

1. Los procesos de simple nulidad que versen sobre actos administrativos relacionados
con impuestos y contribuciones fiscales y parafiscales, excepto las tasas.

2. Los procesos de nulidad y restablecimiento del derecho que versen sobre las
materias enunciadas en el numeral precedente.

(..)

En razén a lo anterior y teniendo en cuenta que €l presente medio de control esta
dirigido a obtener la declaratoria y restablecimiento del derecho de actos
administrativos que ordenan cuotas partes pensionales, la competencia para
decidir sobre el presente asunto no radica en la Seccién Segunda sino en la Cuarta
de los Juzgados Administrativos de Bogota, circunstancia por la cual se ordenara
la remision de las presentes diligencias, con el fin de que alli se estudie si la
demanda cumple con los requisitos legales y, en caso de encontrarla ajustada a

derecho, se le dé el tramite correspondiente.

EN CONSECUENCIA SE DISPONE:

1°.  Enviar a la mayor brevedad posible el presente expediente a los Juzgados
Administrativos de la Seccion Cuarta (reparto), los cuales son competentes para

conocer de este asunto en razon a la competencia funcional.

2°. Por Secretaria dispéngase lo pertinente.

Notifiquese y Cumplase.

TANIA INES MES MARTINEZ

e

JUEZA
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Ministerio de Justicia y del Derecho

vs Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 12 de abril de 2019, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. l 1., la presente providencia.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de abril de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2019 00133 00

DEMANDANTE: |MARIA ARAMINTA TORRES DE DIAZ

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL- CASUR

ASUNTO: CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

En aplicaciéon de lo preceptuado por los articulos 59 de la Ley 23 de 1.991,
70 de la Ley 446 de 1998 y 49 de la Ley 640 de 2001, procede este Despacho
a resolver sobre la conciliacién extrajudicial adelantada ante la Procuraduria
Ciento Noventa y Dos (192) Judicial I para Asuntos Administrativos, en
relacién con el acuerdo conciliatorio celebrado entre la sefiora MARIA
ARAMINTA TORRES DE DIAZ en calidad de convocante y la CAJA DE
SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL - CASUR en calidad de

convocada.
1. ANTECEDENTES

Como fundamentos facticos de la peticion de conciliacién se aducen los

siguientes hechos:

1.1. El sefior Sargento Segundo ® Ismael Diaz Velasquez laboré al servicio
de la Policia Nacional por 22 afios, 09 meses y 15 dias, a cuyo efecto,
le fue reconocida una asignaciéon de retiro a través de la Resolucién
No. 02735 de 13 de noviembre de 1972, equivalente al 78% del
sueldo basico de actividad y de acuerdo a las partidas computables

para el grado correspondiente.

1.2. A través de la Resolucién No. 0005779 de 04 de octubre de 2010 la

entidad demandada reconocié wuna sustituciébn de asignacién

mensual de retiro a la sefiora Maria Araminta Torres de Diaz a partir

del 01 de agosto de 2010.
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i Actor: Maria Araminta Torres de Diaz
Demandada: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional.

1.3. Por medio de escrito de 12 de septiembre de 2018 la accionante le
solicitd a la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional el
reajuste de la asignacion de retiro para los afios 1997 en adelante

conforme el IPC.

1.4. La entidad demandada mediante Oficio No. E-01524-201818796-
CASUR ID: 357997 de 17 de septiembre de 2018 le indic6 a la actora
que estas pretensiones eran conciliables, por lo que solicito se
presentara solicitud de conciliaciéon ante la Procuraduria General de

la Nacién.

Con fundamento en la relacién de hechos mencionados anteriormente, el

convocante formula las siguientes:
2. PETICIONES

Mediante escrito de solicitud de conciliacién prejudicial, la parte convocante

solicita lo siguiente (fl. 26):

“1. Que el sueldo bdasico, percibido por mi poderdante, se le computen los
porcentajes del indice de precios al consumidor certificados por el DANE en los
arios que dicho porcentaje quedo por debajo del indice de aumento de precios al
consumidor.

2. Que como consecuencia de lo anterior se ordene la reliquidacion de su
asignacién de retiro, incorporando los porcentajes del IPC dejados de incluir en la
asignacién basica desde 1.997 hasta la fecha.

3. En razén de lo anterior, se tenga en cuenta su nueva asignacién bdsica
reajustada para el cémputo con retroactividad de los valores adeudados
correspondiente a la aplicacién de las otras primas que constituyen parte integral -
de la asignacién de retiro. '

4. Que se cancelen con retroactividad todos los valores adeudados en forma
indexada, dando aplicacion al articulo 178 del Cédigo Contencioso Administrativo.

5. Que a mi costa se me envie copia de la Resolucién por medio del cual se liquida
el reajuste solicitado.

6. Para los efectos de la presente peticion se deberd tener en cuenta los aumentos
legales anuales decretados por el Gobierno nacional, los indices de precios al
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Consumidor desde 1997 hasta la fecha, el espiritu de la Constitucién Politica de
Colombia y la Ley 100 de 1993, pardagrafo 4° del articulo 279, adicionado por la
Ley 230 de 1995 y la reiterada jurisprudencia de la Honorable Corte
Constitucional.

(..)

3. PRUEBAS

Como medios probatorios que sustentan el acuerdo conciliatorio se allegaron

a la actuacion los siguientes:

e Resolucion No. 02735 de 13 de noviembre de 1972 a través del cual la
Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional — Casur reconocié y pago

una asignacion de retiro al sefior Sargento Segundo (R) Misael Diaz

Velasquez (fl. 21 a 24).

e Resolucion No.005779 de 04 de octubre de 2010 través del cual la Caja
de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional — Casur le reconocié una

sustitucion de asignaciéon de retiro a la sefiora Maria Araminta Torres de -
Diaz (fls. 13 a 15)

* Hoja de servicios del sefior Sargento Segundo (R) Misael Diaz Velasquez
(g.e.p.d.) (fl. 16 a 20).

o Peticién de 12 de septiembre de 2018 presentada por la demandante

solicitando en reconocimiento y reajuste al IPC (fls. 4 a 8).

e Oficio No. E-01524-201818796- CASUR ID: 357997 de 17 de septiembre
de 2018 a través de la cual la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia
Nacional- Casur resolvid la peticiébn anterior indicando el animo

conciliatorio de la entidad (fls. 9 a 12).

Conforme lo anterior, procede este Despacho a pronunciarse sobre la
conciliacion EXTRAJUDICIAL TOTAL, lograda entre los participantes del

acuerdo.

-
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4. MARCO LEGAL DE LA CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

4.1. Marco legal

La conciliacion extrajudicial es un mecanismo de solucién de conflictos de
caracter particular y de contenido patrimonial, el cual, conforme a lo
establecido en las Leyes 23 de 1991 y 640 de 2001, procede también en
asuntos que podrian ventilarse ante la Jurisdiccion Contenciosa
Administrativa, mediante los medios de control previstos en los articulos 137

y siguientes del C.P.A.C.A..

La Ley 640 de 2001, la cual regula lo pertinente a la solucion alternativa de

conflictos, estipuld en su articulo 3°:

“ARTICULO 3°. Clases. La conciliacién podrd ser judicial si se realiza dentro
de un proceso judicial, o extrajudicial, si se realiza antes o por fuera de
un proceso judicial.

“La conciliacién extrajudicial se denominard en derecho cuando se realice a
través de los conciliadores de centros de conciliacién o ante autoridades en
cumplimiento de funciones conciliatorias; y en equidad cuando se realice
ante conciliadores en equidad.”(Negrilla del despacho).

Asi, conforme a la normatividad vigente, la CONCILIACION es manifestacion
de voluntad de las partes, en este caso extrajudiciales, ante un conflicto
originado por actividad administrativa o en ejercicio de aquella, con

refrendacion del Procurador Judicial, la que sélo surte efectos juridicos con |
la ejecutoria de la decision jurisdiccional que la aprueba. Esa decision tiene

efectos de COSA JUZGADA (arts. 60 y 61 Ibidem y art. 72 de la ley 446/98).
5.2. Comprobacién de ciertos supuestos de orden legal
El juez de lo contencioso administrativo puede avalar la conciliacion como

medio alternativo de solucién de conflictos, siempre que se acredite el

cumplimiento de una serie de exigencias particulares y especificas que

deben ser valoradas por el operador judicial.
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El H. Consejo de Estado ha sefialado, de manera reiterada, que para la

aprobacién del acuerdo conciliatorio se requerira la constatacion efectiva de

los siguientes supuestos!:

1. La debida representaciéon de las personas que concilian.

2. La capacidad o facultad que tengan los representantes o conciliadores
para conciliar.

3. La disponibilidad de los derechos econémicos enunciados por las
partes.

4. Que lo reconocido patrimonialmente esté debidamente respaldado en
la actuacién.

5. Que no haya operado la caducidad de la accion.

6. Que el acuerdo no resulte abiertamente lesivo para el patrimonio

publico (articulos 73 y 81 de la Ley 446 de 1998).

Como se observa, el limite de la conciliacién, para que resulte procedente, lo
marca el hecho de que la misma no sea lesiva a los intereses patrimoniales
del Estado, para lo cual habra de examinarse necesariamente los medios de
prueba que conduzcan al establecimiento de la obligacién reclamada a cargo
suyo. Es por ello que no se trata de un mecanismo juridico que, a cualquier
precio, permita la solucién o la prevencién de litigios, sino de uno que
implica que dicha solucién, siendo justa, equilibre la disposicién de intereses
con la legalidad2. En otros términos, el reconocimiento voluntario de las
deudas por parte de las entidades estatales, debe estar fundamentado en
pruebas suficientes, de manera tal que el acuerdo logrado no lesione el

patrimonio publico.

En consecuencia, corresponde a este Despacho verificar los requisitos de

orden legal relacionados con anterioridad:

1. Capacidad para ser parte: En el caso en examen, figuran como

SUJETOS, por la parte ACTIVA la seflora Maria Araminta Torres de Diaz que

! Ver, entre otras, las providencias radicadas bajo los numeros: 21.677, 22.557, 23.527, 23.534 y
24.420 de 2003.

2 MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO. “La conciliacién en el derecho administrativo”, abril de
1996, Pag. 15y 16.

5
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actua a través de apoderado judicial, el Doctor Misael Diaz Torres mediante

poder conferido obrante a folio 2, y por la parte PASIVA la CAJA DE.

SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL- CASUR, quien acttia a
través de apoderado judicial, al Doctor HUGO ENOC GALVES ALVAREZ
mediante poder conferido a folio 48, reuniendo asi lo exigido en el articulo 53

del C.G.P.

2. Capacidad para comparecer a conciliar: Los conciliantes actuaron por
medio de mandatarios judiciales, condiciones que se acreditaron con los
poderes otorgados (Folios 02 y 48) de acuerdo con lo dispuesto en el inciso
2° del articulo 59 de la Ley 23 de 1991, hallandose cumplida la legitimacién
(Art. 53 del C.G.P.). |

3. La disponibilidad de los derechos econ.6micos enunciados por las

partes.

Sobre este punto, cabe precisar que el objeto de la presente conciliaciéon esta
encaminada a llegar a un acuerdo sobre el reajuste del IPC para los afnos de

1997 hasta el 2004 respecto de la asignacién de retiro de la convocante.
3.1. Marco normativo.-

El inciso 3° del articulo 218 de la Constitucién Politica de 1991 estableci6 en
cuanto al régimen de carrera, prestacional y disciplinario de la Policia

Nacional, que el mismo debe ser determinado por la ley.

En ese orden, el Congreso de la Republica expidié la Ley 4% de 1992,
mediante la cual sefialé las normas, objetivos y criterios que debe observar el
Gobierno Nacional para la fijaciéon del régimen salarial y prestacional de los

empleados publicos, los miembros del Congreso y la Fuerza Publica.

En concordancia de la anterior normatividad, el Presidente de la Republica
expidié el Decreto 1213 de 1990, norma de caracter especial, que en su

articulo 110 establece:

-
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“ARTICULO 110. OSCILACION DE ASIGNACIONES DE RETIRO Y
PENSIONES. Las asignaciones de retiro y pensiones de que trata el
presente Decreto, se liquidardn tomando en cuenta las variaciones que
en todo tiempo se introduzcan en las asignaciones de actividad para un
Agente y de conformidad con lo dispuesto en el articulo 100 de este
Estatuto; en ningun caso aquéllas serdan inferiores al salario minimo
legal. Los Agentes o beneficiarios no podrdn acogerse _a normas gue
regulen ajustes prestacionales en otros sectores de la Administracion
Publica, a menos que asi lo disponga expresamente la Ley.”
(Subrayado fuera de texto)

Por otra parte, la Ley 100 de 1993 en su articulo 279 preceptudé una
excepcién en su aplicacién para los miembros de las Fuerzas Militares y de
la Policia Nacional. No obstante, la Ley 238 del 26 de diciembre de 1993,

adicion6é mencionado articulo, de la siguiente manera:

“Articulo 1. Adiciénese al articulo 279 de la Ley 100 de 1993, con el
siguiente pardgrafo:

PARAGRAFO 4. Las excepciones consagradas en el presente articulo no
implican negacién de los beneficios y derechos determinados en los
articulos 14 y 142 de esta ley para los pensionados de los sectores
aqui contemplados” (Se subraya).

Conforme a lo anterior, el articulo 14 de la Ley 100 de 1993 establecié que
con el objeto de que las pensiones de vejez o de jubilacién, de invalidez y de
sustitucion o sobrevivientes, en cualquiera de los dos regimenes del sistema
general de pensiones, mantengan su poder adquisitivo constante, deben
regjustarse anualmente de oficio, el primero de enero de cada afio, segiin la
variacion porcentual del indice de precios al consumidor, certificada por el

DANE para el afio inmediatamente anterior.

3.2. Posicién jurisprudencial adoptada en el caso en estudio

Respecto de si la asignacién de retiro del personal de la Fuerza Publica debe
0 no reajustarse con el IPC o por tener el sistema de oscilacién no debe
hacerse el reajuste del IPC, se tiene que la jurisprudencia si bien en un
principio no fue pacifica, siendo asi como se adopté una primera posicién
que consiste en considerar que no debe hacerse tal reajuste, actualmente

sefiala que es procedente el mencionado reajuste tal como se demuestra a

continuacioén:
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En efecto, la Corte Constitucional expres6 respecto de la naturaleza juridica

de las asignacién de retiro mediante la sentencia C-432 de 2004, que la

asignacién de retiro es una modalidad de prestacién social que se asimila a

la pension de vejez y goza de un cierto grado de especialidad, atendiendo la
naturaleza especial del servicio y las funciones que cumplen los miembros de

la fuerza publica.

Por su parte, el Consejo de Estado en la sentencia del 17 de mayo de 2007,
Secciéon Segunda, C.P. Jaime Moreno Garcia, en relacion con el reajuste de
la asignacién de retiro de los miembros de las Fuerzas Militares y de la
Policia Nacional estimé que se trata de una especie de pensién que bajo los
mandatos del articulo original 279 de la Ley 100 de 1993, en principio, no
podia ser objeto del reajuste contemplado en el articulo 14 ibidem. No
obstante, con la entrada en vigencia de la Ley 238 de 1995, los pensionados
excluidos de su aplicacién, entre ellos, los pensionados de la Fuerza Publica,

tienen derecho a que se les reajusten sus pensiones teniendo en cuenta la

variacién porcentual del Indice de Precios al Consumidor, por ser mas -

favorable y cuantitativamente superior a los aumentos pensionales derivados

de las asignaciones de los miembros en actividad.

Finalmente, la Sala de lo Contencioso Administrativo del Consejo de Estado,

Seccién Segunda, en Sentencia de 15 de noviembre de 2.012, C.P. Gerardo

Arenas Monsalve, sefialo:

“Estima la Sala que como se ha venido sosteniendo de tiempo atrds el
correcto entendimiento del problema juridico que se suscita en torno al
reajuste de las asignaciones de retiro del personal de la Fuerza Publica,
con fundamento en la variacién porcentual del indice de precios al
consumidor, IPC, y la solucién que ha planteado la Sala de manera
consistente y uniforme, a partir de la sentencia de 17 de mayo de 2007,
consiste en precisar, que los miembros de la Fuerza Publica tienen derecho
al reajuste de su asignacién de retiro anualmente, y que en virtud de lo
dispuesto en la Ley 238 de 2005 ese reajuste para los afios 1997, 1999,
2000, 2001, 2002, 2003 y 2004 tuvo lugar de conformidad con el indice
de precios al consumidor, IPC, en tanto resultaba mds favorable que el
establecido por el gobierno nacional, en aplicacién del principio de
oscilacién, que como resulta légico, dicho incremento incidié positivamente
en la base de la referida prestacion, esto es incrementdndola. Que a partir
de la entrada en vigencia del Decreto 4433 de 31 de diciembre de 2004, el
reajuste ya no se haria mds de conformidad con el indice de precios al
consumidor, IPC, sino con aplicacién del principio de oscilacién, previsto en
el articulo 42 del citado Decreto, pero que en todo caso, la base de la
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asignaciéon de retiro a 31 de diciembre de 2004 debe contemplar. el
reajuste que en el pasado se ordendé con fundamento en fundamento la
variacién porcentual del indice de precios al consumidor, IPC, respecto de
los afios 1997, 1999, 2000, 2001, 2002, 2003 y 2004~

Asi las cosas, es claro para el Despacho que bajo el principio de
favorabilidad los miembros de la fuerza publica tienen derecho a que se
reajuste la asignacidén del retiro conforme al IPC por encontrarse mas

favorable que el incremento anual establecido por el Gobierno Nacional.
3.3. De la prescripciéon

En relacién con la prescripcion de las mesadas pensidnales diferenciales,
atendiendo el criterio expuesto en reiteradas sentencias proferidas por el
Honorable Consejo de Estados, se puede deducir que la actora tiene derecho a
que la entidad accionada reajuste los afnos reclamados siempre y cuando
dicho reajuste no haya prescrito, es decir, durante los cuatro (4) afios

anteriores a la peticion que el demandante hizo en via gubernativa.

En razon a lo anterior €l articulo 174 del Decreto 1211 de 1990, dispone en

cuanto a la prescripcion lo siguiente:

“ARTICULO 174. Prescripcién. Los derechos consagrados en este
Estatuto prescriben en cuatro (4) arnos, que se contardn desde la fecha
en que se hicieron exigibles.

El reclamo escrito recibido por autoridad competente sobre un derecho,
interrumpe la prescripcion, pero sélo por un lapso igual. {(...)”

Es decir, que por regla general, se tiene que las pensiones y/o asignaciones
de retiro de los miembros de la fuerza puiblica son imprescriptibles, ya que
el derecho se feconoce a titulo vitalicio, contrario es que el derecho al pago
prescriba, razoén por la cual, queda claro que el pago del reajuste de la

asignacioén de retiro con fundamento en el I.P.C. prescribe en cuatro (4) afios

3 Accion de Tutela, Expediente No. 11001-03-15-000-2012-01301-00, Actor: Alvaro Gutiérrez Castellanos;
Demandado: Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccién Segunda - Subseccién A; Consejero
Ponente: Dr. Victor Hernando Alvarado Ardila - Fecha sentencia: 4 de octubre de 2012.

Accién de Tutela, Expediente No. 11001-03-15-000-2011-01498-00, Actor: Efrain Castafieda Herndndez;
Demandado: Trlbunal Administrativo de Cundinamarca; Conse]ero Ponente: Dr. Victor Hernando Alvarado
Ardila — Fecha sentencia: 2 de febrero de 2012.
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desde la fecha de su exigibilidad y, que el reclamo radicado ante la
autoridad competente sobre dicho derecho interrumpe la prescripcién de las
prestaciones causadas desde cuatro (4) afios antes de la fecha de dicha
reclamacién, quedando prescritas las prestaciones anteriores, que péfa el
caso en estudio, se tiene que la sefiora Maria Araminta Torres Diaz presentd
derecho de peticiéon de reliquidacion de la asignacion de retiro conforme el
IPC pare los afios 1997 y siguientes, el dia 12 de 'septiembre de 2018,
interrumpiendo la prescripcién de este derecho prestacional respecto de
pago de la diferencia de las mesadas causadas cuatro (4) afios atras, esto es,

desde el 12 de septiembre-de 2014.

Por lo anterior, se considera que el acuerdo conciliatorio no vulneré la ley, al
tener en cuenta la prescripciéon cuatrienal de las mesadas pensidnales
diferenciales, toda vez que se reajustd a partir del aftlo 1997 y en adelante,
pero la suma total se liquidé con el periodo' comprendido entre el 12 de
septiembre de 2014 y siguientes; ya que el derecho de peticién fue radicado

para la accionante el 12 de septiembre de 2018.

4. Que lo reconocido patrimonialmente esté debidamente respaldado en
la actuacién y que el acuerdo no resulte abiertamente lesivo para el

patrimonio piiblico (articulos 73 y 81 de la Ley 446 de 1998).

Este Despacho observa que estos requisitos se cumplen a cabalidad en razén
a que la convocante solicita el reconocimiento del IPC de la asignacion de
retiro para los afios de 1997 en adelante, para lo cual de la liquidacion de
conciliacién obrante a folios 63 a 69 se denota que este es un derecho que de
suyo le pertenece a la convocante reconociéndole el reajuste de la asignacion
de retiro para los afios 1997 en adelante; y qué en consecuencia, de manera
alguna afecta el patrimonio de la entidad, pues esta no se obligd a cancelar

en el acuerdo conciliatorio prestacion alguna diferente a las alli indicadas.

Asimismo, considera el Despacho que el acuerdo conciliatorio no resulta
lesivo para el patrimonio publico (art. 73 ley 446 de 1998), toda vez que el

valor total adeudado esta sujeto a la prescripcién cuatrienal y en la

liquidacién anexa se observa que si bien reajusta la asignacion de retiro




Pagina 11 de 12

Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogota
Expediente No. 11001 33 42 054 2019 00133 00

Actor: Maria Araminta Torres de Diaz

Demandada: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional.

desde el ano de 1997 en Vadelante, el total reconocido corresponde a ocho
millones doscientos sesenta y cinco mil ochocientos dieciséis pesos
($8.265.816,00) moneda legal corriente, el cual se atafie a lo causado entre el
12 de septiembre de 2014 y siguientes; por lo que estudiados los anteriores
documentos considera esta Sede Judicial que en la conciliacién prejudicial
fue tenido en cuenta el asunto de la prescripcién cuatrienal de las mesadas

pensiénales diferenciales.

3. Que no haya operado la caducidad de la accidn.

Por tratarse de la reliquidacién de una asignacién de retiro, se constituye en

una prestacion periédica o de tracto sucesivo de conformidad con lo
preceptuado en el articulo 164 del C.P.C.A., de manera que estos actos

podran demandarse en cualquier tiempo.

Asi las cosas, deviene evidente el cumplimiento de los requisitos para la
aprobacion del acuerdo conciliatorio, por lo que dicho acuerdo sera
APROBADO.

Por lo expuesto, EL JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA.

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR cl acuerdo conciliatorio contenido en el Acta de
Conciliacion Rad. No. 38590-2017 de 29 de noviembre de 2018, en la cual la
CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL- CASUR se
compromete a pagar a la sefiora MARIA ARAMINTA TORRES DE DIAZ, la
suma de OCHO MILLONES DOSCIENTOS SESENTA Y CINCO MIL
OCHOCIENTOS DIECISEIS PESOS ($8.265.816,00) moneda legal corriente;

acuerdo suscrito ante la Procuradora 192 Judicial 1 para Asuntos

Administrativos.
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SEGUNDO: El acta de acuerdo conciliatorio y el auto aprobatorio
debidamente ejecutoriado prestaran mérito ejecutivo y tendran efectos de

cosa juzgada de conformidad con el articulo 72 de la Ley 446 de 1998.

TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, previas las anotaciones y

constancias del caso, archivese €l expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

T . . .
W
TANIA INES JAIMES MARTINEZ

JUEZA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 12 de abril de 2019 se notifica a las partes por anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO No. L , la presente providencia.




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de abril de dos mil diecinueve (2019) {

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00139 00

DEMANDANTE: OLIVIA DE JESUS TORO NAVARRO

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- 1

Por reunir los requisitos legales de los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se
ADMITE la demanda instaurada por la sefiora OLIVIA DE JESUS TORO NAVARRO en
contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

En consecuencia, dispone:

1. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE

DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO al correo electrénico procesos@defensajuridica.gov.co y

segun lo prescrito en el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, que modifico el
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.

2. Notifiquese personalmente la Ministra de Educaciéon Nacional o quien haga sus

veces al correo electrénico notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co y al Agente

del Ministerio Puablico al correo electronico procjudadml95@procuraduria.gov.co de

conformidad con lo dispuesto en los articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas normas

concordantes contenidas en el Cédigo General del Proceso.

3. Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fija la suma de
$40.000.00 m/cte, que debera consignar la parte demandante en la cuenta de ahorros
No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a nombre del Juzgado
Cincuenta y cuatro ‘(54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, dentro del
término de los treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto de

conformidad con lo preceptuado en el inciso 1° del articulo 178 del C.P.A.C.A.

4. PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicién del

notificado, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo previsto en
el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Coédigo

General del Proceso.
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2019 000139 00
Demandante: Olivia de Jesus Toro Navarro

Demandado: Nacion —Ministerio de Educacién Nacional — Fonpremag

S. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte
demandada, al Ministerio Piiblico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por ¢l término de treinta (30) dias, segin lo establece el
articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberadn contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su defecto, presentar demanda

de reconvencioén.

6. La entidad demandada debera aportar con la contestaciéon de la demanda, todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo
175 — numeral 4° del C.P.A.C.A)), asi como la copia auténtica y legible de los
antecedentes administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so pena
de incurrir en la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del articulo

175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria al doctor MIGUEL ARCANGEL SANCHEZ CRISTANCHO
como apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido
y visible a folios '1 a 2, quien puede ser notificado en el correo electrénico

colombiapensiones l@hotmail.com.

Notiﬁciuese y cumplase.
- { S
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

DAP

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 12 de abril de 2019, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. _| Z , la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de abril de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00142 00

DEMANDANTE: GLADYS NAYITH LEAL CORREDOR
DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reunir los requisitos legales de los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se
ADMITE la demanda instaurada por la sefiora GLADYS NAYITH LEAL CORREDOR en
contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

En consecuencia, dispone:

1. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE

DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO al correo electrénico procesos@defensajuridica.gov.co y

segun lo prescrito en el articulo 612 del Codigo General del Proceso, que modifico el
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.

2. Notifiquese personalmente la Ministra de Educaciéon Nacional o quien haga sus

veces al correo electréonico notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co y al Agente

del Ministerio Publico al correo electronico procjudadm195@procuraduria.gov.co de

conformidad con lo dispuesto en los articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas normas

concordantes contenidas en el Codigo General del Proceso.

3. Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fija la suma de
$40.000.00 m/cte, que debera consignar la parte demandante en la cuenta de ahorros
No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a nombre del Juzgado
Cincuenta y cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, dentro del
término de los treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto de

conformidad con lo preceptuado en el inciso 1° del articulo 178 del C.P.A.C.A.

4. PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicién del
notificado, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo previsto en

el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Coédigo

General del Proceso.
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2019 000142 00
Demandante: Gladys Nayith Leal Corredor

Demandado: Nacién —Ministerio de Educacion Nacional — Fonpremag

S. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte
demandada, al Ministerio Piblico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segin lo establece el
articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer

excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su defecto, presentar demanda |

de reconvencion.

6. La entidad demandada debera aportar con la contestacion de la demanda, todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo
175 — numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de los
antecedentes administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so pena
de incurrir en la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del articulo

175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria al doctor YOHAN ALBERTO REYES SOSA como
apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido y

visible a folios 7, quien puede ser notificado en el correo electronico

roaortizabogados@gmail.com.

8. Por Secretaria, oficiese a la Secretaria de Educacion de Bogota, a fin de que remita
con destino al expediente, los antecedentes administrativos de la docente GLADYS
NAYITH LEAL CORREDOR, identificada con cedula de ciudadania 23.866.100 de

Panqueba (Boyaca).

Notifiquese y ciimplase.

Tourws
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

DAP

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 12 de abril de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. I'C , la presente providencia.
N
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Bogota D.C., once (11) de abril dk'dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00143 00 | |

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES §
(COLPENSIONES) | |

DEMANDADO: INES MARGARITA GOMEZ GARCIA

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

- Encontrandose las presentes diligencias al Despacho para resolver sobre la admisiéon
" de la demanda, se encuentra que esta no reiine a cabalidad los requisitos legales

para accionar en esta jurisdiccion por presentar la siguiente inconsistencia:

1. Se observa que dentro de la demanda no obran en fisico ni en CD los

documentos relacionados como pruebas.

Asi las cosas, se inadmite la ﬁéﬂlénda para que la parte actora subsane lo sefialado
en el presente proveido, a cuyo efecto se concede un término de diez (10) dias, so
pena de rechazo de la demanda, de conformidad con lo establecido en el articulo 170
del C.P.A.C.A.

Notifiquese y camplase.
(——\

ONMAD
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
Jueza

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 12 de abril de ?01’9," se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. |9 _ . la'presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de abril de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00145 00
DEMANDANTE: MARIA EUGENIA QUINCENO RAMIREZ
DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reunir los requisitos legales de los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se
ADMITE la demanda instaurada por la sefiora MARIA EUGENIA QUINCENO RAMIREZ
en contra de la NACICN —~ MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

En consecuencia, dispone:

1. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE

DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO al correo electrénico procesos@defensajuridica.gov.co y

segun lo prescrito en el articulo 612 del Codigo General del Proceso, que modifico el ‘
articulo 199 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.

2. Notifiquese personalmente la Ministra de Educacién Nacional o quien haga sus

veces al correo electrénico notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co y al Agente

del Ministerio Pablico al correo electrénico prociudadm195@brocuraduria.gov.co de

conformidad con lo dispuesto en los articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas normas

concordantes contenidas en el Cédigo General del Proceso.

3. Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fija la suma de
$40.000.00 m/cte, que debera consignar la parte demandante en la cuenta de ahorros
No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a nombre del Juzgado
Cincuenta y cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, dentro del
término de los treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto de

conformidad con lo preceptuado en el inciso 1° del articulo 178 del C.P.A.C.A.

4. PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicién del

notificado, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo previsto en
el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Cédigo

General del Proceso.
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2019 000145 00
Demandante: Maria Eugenia Quiceno Ramirez

Demandado: Nacion —Ministerio de Educacion Nacional — Fonpremag

S. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte
demandada, al Ministerio Piblico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segiin lo establece el
articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su defecto, presentar demanda

de reconvencion.

6. La entidad demandada debera aportar con la contestacion de la demanda, todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo
175 — numeral 4° del C.P.A.C.A)), asi como la copia auténtica y legible de los
antecedentes administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so pena
de incurrir en la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del articulo

175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria al doctor JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA como
apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido y
_visible a folios 9 a 10, quien puede ser notificado en el correo electronico

notificacionesbogota@giraldoabogados.com.co

8. Por Secretaria, oficiese a la Secretaria de Educacién de Bogota, a fin de que remita
con destino al expediente, los antecedentes administrativos de la docente MARIA

EUGENIA QUINCENO RAMIREZ, identificada con cedula de ciudadania 29.463.604.

Notifiquese y camplase.
l M
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

DAP

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 12 de abrjl de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. , la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de abril de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00147 00

DEMANDANTE: VICTOR BERNARDO MELO SANABRIA

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
: COLPENSIONES

ACCION: EJECUTIVO LABORAL

Estando el expediente al Despacho para calificar la demanda, se observa que
segun el relato de los hechos realizado por la parte actora en el libelo de la
demanda, y de las pruebas allegadas al mismo, se evidencia que lo que se
pretende es la ejecucion de un fallo judicial proferido en segunda instancia por
el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Secciéon Segunda, Subseccion
“B”, en la que se confirmé una sentencia emanada por el Juzgado Cincuenta
| (50) Administrativo de Bogota de conformidad con lo dispuesto en el numeral 1°
\ del articulo 297 del C.P.A.C.A. y en concordancia con los articulos 422 y

| siguientes del C.G.P.

) Respecto a lo anterior, se advierte que el Codigo Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo en su articulo 104 establece los asuntos sobre
los cuales tiene competencia la Jurisdicciéon de lo Contencioso Administrativo,

determinando entre ellos los procesos ejecutivos de la siguiente manera:

“Articulo 104. De la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo.

La Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo estd instituida para
conocer, ademas de lo dispuesto en la Constituciéon Politica y en leyes
especiales, de las controversias y litigios originados en actos, contratos,
hechos, omisiones y operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los
que estén involucradas las entidades publicas, o los particulares cuando
ejerzan funcién administrativa.

Igualmente conocerd de los siguientes procesos:
1. (..)

6. Los ejecutivos derivados de las condenas impuestas y las conciliaciones
aprobadas por esta jurisdiccién, asi como los provenientes de laudos

—%




Expediente No. 11001 33 42 054 2019 00147 00
Accionante: Victor Bernardo Melo Sanabria
Accionado: Colpensiones

arbitrales en que hubiere sido parte una entidad publica; e, igualmente los
originados en los contratos celebrados por esas entidades.

(..).
Conforme a lo anterior, se puede colegir que la Jurisdiccion de lo Contencioso

Administrativo tiene la competencia otorgada por el legislador para conocer de

los procesos ejecutivos en los términos sefialados.

Por su parte, el articulo 156 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo define la competencia para conocer de los procesos

ejecutivos en los jueces que profirieron la providencia respectiva, asi:

“Articulo 156. Competencia por razén del territorio. Para la determinacion
de la competencia por razén del territorio se observaran las siguientes
reglas:

(...)

9. En las ejecuciones de las condenas impuestas por la Jurisdiccién de lo
Contencioso Administrativo o de las obligaciones contenidas en una
conciliacién aprobada por esta jurisdiccién, serd competente el juez que
profirié la providencia respectiva.

(...)"

Sobre el particular tenemos que el Tribunal Administrativo de Cundinamarca -
Sala Plena!l, mediante providencia de fecha 3 de marzo del afio en curso,

afirmé:

“De conformidad con lo anterior, es evidente que en las ejecuciones de las
condenas impuestas por la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, el
juez competente es aquel que profirié la sentencia, ya que la voluntad del
legislador, en aplicacion del principio de conexidad, fue que el juez que
conoce de la accién es el competente para la respectiva ejecucion, esa
posicién se basa en quien ya conocié del proceso en el juicio declarativo o de
cognicién, estd en mejor posicion para dirimir la controversia relacionada con
la ejecucion.

(..)

Ahora bien, en relacién a la competencia para tramitar procesos ejecutivos de
conformidad con el Decreto 01 de 1984 y el Acuerdo PSAA12-9454 del 23 de
mayo de 2012 del Consejo Superior de la Judicatura?, la Sala Plena del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca en Providencia del 24 junio del 2013, Exp. No.
2012-029, con ponencia del magistrado Leonardo Torres Calderén, adujo:

“En consecuencia si bien el Acuerdo N° PSAA12-9454de 23 de mayo de
2012 del consejo Superior de la Judicatura (sic) el Juzgado Veintisiete
(27) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C. se encuentra

I Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Sala Plena M.P. Felipe Alirio Solarte Maya, expediente: 2014-
00102.

2 Por el cual se adoptan medidas tendientes a implementar el cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo relacionados con la individualizacion de los despachos judiciales que se
incorporan al sistema oral en el Circuito de Bogota Distrito Administrativo de Cundinamarca.
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Accionante: Victor Bernardo Melo Sanabria
Accionado: Colpensiones

actualmente conociendo de los procesos regulados por el Cédigo
Contencioso Administrativo (Decreto 01 de 1984), y que el Juzgado
Veinticinco (25) Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd D.C. tenga
a su cargo “las funciones Yy competencias derivadas de la
implementaciéon del nuevo sistema procesal en la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa consagrado en la Ley 1437 de 20117, lo
cierto es que el tramite del proceso ejecutivo no se encuentra regulado en
los mencionados Cédigos sino en el Cédigo de Procedimiento Civil. De tal
suerte que el Acuerdo en comento no resulta inaplicable a los procesos
ejecutivos de competencia de la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo, para que sea posible considerar que por ser una
demanda presentada con posterioridad al 2 de julio de 2012 debe ser
conocida por los Juzgados a quienes se les atribuyé el sistema procesal
oral establecido en la Ley 1437 de 2011. Ademds evidentemente las
normas de competencia de la Ley 1437 de 2011 entre las cuales estd el
principio de conexidad tienen mayor jerarquia y se impone en su
aplicacién a lo dispuesto en el Acuerdo PSAA12-9454 de 23 de mayo de
2012 del Consejo Superior de la Judicatura, razén por la cual no cabe
duda para la Sala que el proceso ejecutivo objeto del conflicto de
competencia, compete al juez que profiri6 la sentencia objeto de
ejecucion.”

De conformidad con lo anterior, la Sala Plana del Tribunal considera que en
materia de procesos Ejecutivos la Ley 1437 de 2011 fue clara al determinar que
el juez de la causa que el juez de la causa es el juez de la ejecucién sin excepcién
alguna, y por ser las normas procesales estipulaciones de orden publico, se
impone su obligatorio cumplimiento, por lo que el Juez competente en este caso es
el Juzgado Veintinueve Administrativo de Oralidad de Bogotd ya que fue quien
conocié el proceso en primera instancia.”

En asunto similar la mencionada Corporacién, mediante providencia de fecha
15 de julio de 2013, al dirimir conflicto de competencia entre el Juzgado Octavo
(8) Administrativo de Descongestion y el Juzgado Veintiocho (28) Administrativo

del Circuito de Bogota, advirtio:

“Asi en materia de proceso ejecutivo, que no hace parte de los medios de
control que se rigen por el sistema oral implementado por el Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, pues tiene
una regulacién especial dentro de la misma codificacién y que en todo caso
las reglas para su tramite son las contenidas en el Cédigo de Procedimiento
Civil para el proceso ejecutivo de mayor cuantia, fue decisién del legislador
sin otra consideracién que no le cabe al interprete realizar por la claridad de
los dispositivos que lo determinan, el que el juez competente para
conocer _de este tipo de procesos cuando el titulo de recaudo es una
sentencia debidamente ejecutoriada proferida por la_jurisdiccién de lo
contencioso administrativo sin excepcién alguna es el juez que la
profirio, competencia que se asigna sin confusion alguna en el numeral 9
del articulo 156 como criterio para determinar la_competencia territorial, y

que se reitera en el inciso primero del articulo 298 idem.” (Subrayado fuera
del texto).

Conforme a los argumentos expuestos se concluye que en virtud del principio
de conexidad, este Despacho carece de competencia para conocer del presente
asunto y en consecuencia el proceso de la referencia debe ser remitido al

Juzgado Cincuenta (50) Administrativo de Bogota, por cuanto fue la sede

judicial que dict6 la sentencia de primera instancia.
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Accionante: Victor Bernardo Melo Sanabria
Accionado: Colpensiones

\
‘ Por lo expuesto anteriormente el Despacho, :

RESUELVE:
PRIMERO.- Remitir el proceso de la referencia al Juzgado Cincuenta (50)
Administrativo de Bogota, conforme a lo expuesto en la parte motiva de este

proveido.

SEGUNDO.- Por Secretaria, dispéngase lo pertinente, previas las anotaciones a

que haya lugar.

Notifiquese y Cumplase

TANIA INES JAIMES MARTINEZ

Jueza

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 12 de abril de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. l , la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de ébril de dos mil diecinueve (2019)

st/ 1
PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00148 00
DEMANDANTE: GREGORIO ALBERTO GIRALDO ARCILA
DEMANDADO: FONDO DE PREVISION 'SOCIAL DEL CONGRESO

(FONPRECON) Y ADMINISTRADORA COLOMBIANA
DE PENSIONES (COLPENSIONES)
MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Al revisar el sub lite proveniente del Juzgado Catorce (14) Laboral del Circuito de
Bogota, se advierte que en el presente asunto el seflor Gregorio Alberto Giraldo
Arcila, a través de apoderado judicial pretende que el Fondo de Previsién Social
del Congreso de la Repﬁblica (Fonprecon) le cancele lo correspondiente a las
sumas adeudadas por coriéepto de sancién mora por el pago tardio de las
cesantias definitivas, y asi mismo 'se reconozca “la relacion laboral no
consuensada” entre aquel y Fonprecon, desde el 12 de febrero de 2000 y 12 de
febrero de 2019. -4

No obstante lo anterior, me encuentro impedida para conocer del asunto de la
referencia, en los términos de la causal contemplada en el numeral segundo del
articulo 141 del Coédigo General del Proceso, aplicable a esta jurisdiccién por
remisién expresa del articulo 306 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, en atencién a que conoci del asunto en cuestion
cuando fungia como Jueza Quinta (5°) Administrativa del Circuito de Bogota, pues
dentro de los documentos allegados como pfuebas dentro de la demanda se puede
evidenciar que la accion de cumplimiento de radicaciéon No. 11001-33-34-005-
2017-00147-00, cuyas parté‘s".son el sefor Gregorio Alberto Giraldo Arcila y el
Director General del Fondo cie Prevision Social del Congreso de la Republica

(Fonprecon), estuvo bajo mi conocimiento tal y como se observa en la sentencia

de 4 de sephembre de 2017 que en primera instancia proferi, la cual se encuentra
V1s1ble a folios 56 a 67 del expgdlente
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Juzgado Cincuenta y Cuatro (51% Asiministrativo del Circuito Judicial de Bogotd .
Expediente No. 11001 33 42 054 2017 00148 00

Demandante: Gregorio Alberto Giraldo Arcila

Asi las cosas, considero que al haber conocido y anahzado la situacién particular del
aqui demandante, puede verse sesgada mi criterio’ obJet1vo y atendiendo que en los
procesos judiciales debe mediar el principio de imparcialidad del juez, debo separarme
de su conocimiento y declararme impedida como lo dispone el articulo 140 del Cédigo
General del Proceso, por concurrir la causal prevista en el numeral segundo del articulo
141 ibidem aplicable a esta jurisdiccion por remisién expresa del articulo 306 del

Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que cita:

“Articulo 141. Causales de recusacién.
Son causales de recusacion las siguientes:

(...)

2. Haber conocido del proceso o realizado cualq fer actuacién en instancia
anterior, el juez, su cényuge, compariero permar@nte o algunos de sus
parientes indicados en el numeral precedente.

\ (.)
Sobre el tramite de los impedimentos, dispone el articulo 130 del Cédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Admihistrativo que:

“ARTICULO 131. TRAMITE DE LOS IMPEDIMENTOS. Para el tramite de los
impedimentos se observardan las siguientes reglas:

1. El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el
articulo anterior debera declararse impedido cuando advierta su existencia,
expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le siga en
turno para que resuelva de plano si es o no fundado y, de aceptarla, asumira el
conocimiento del asunto; si no, lo devolvera para que aquel continiie con el tramite. Si
se trata de juez unico, ordenarda remitir el expediente al correspondiente tribunal para
que decida si el impedimento es fundado, caso en el cual designara el juez ad hoc lo
reemplace. En caso contrario, devolvera el expediente para que el mismo juez contintie
con el asunto.
‘ / -

{...)” (Subrayas fuera del texto).

En consecuencia, al estar impedida para intervenir en el tramite y decisién en estas
diligencias, sera del caso remitir el expediente al Juez Cincuenta y Cinco (55)
Administrativo del Circuito de Bogota que corresponde en turno, para lo de su

competencia de acuerdo con la normativa precitada.

En consecuencia, la Jueza Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito

de Bogota,
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Juzgado Cincuenta 'y Cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd
Expediente No. 11001 33 42 054 2017 00148 00

Demandante: Gregorio Alberto Giraldo Arcila

RESUELVE

PRIMERO.- DECLARARME impedida para conocer de la presente accién, al
configurarse en el presente caso la causal quinta del articulo 141 del Cadigo

General del Proceso.

SEGUNDO.- Por Secretaria remitase el expediente de la referencia, al Juzgado
Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C., para

. . OB 11 ; .
lo de su competencia, previas l4S anotaciones a las que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TANIA INES JATMES MARTINEZ

Jueza

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 12 de abril de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. _\ 2, la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL
’ DE BOGOTA D.C.
| SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de abril de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00150 00
} DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
(COLPENSIONES)
DEMANDADO: MARTHA LUCIA ARIZA DE ALDANA
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrandose las presentes diligencias al Despacho para resolver sobre la admision
de la demanda, se encuentra que esta no reune a cabalidad los requisitos legales

para accionar en esta jurisdicciéon por presentar la siguiente inconsistencia:

1. Se observa que el poder conferido para presentar la demanda de la referencia

no contiene los soportes del mismo.

Asi las cosas, se'inadmite la demanda para que la parte actora subsane lo sefialado
| en el presente proveido, a cuyo efecto se concede un término de diez (10) dias, so
pena de rechazo de la demanda, de conformidad con lo establecido en el articulo 170

del C.P.A.C.A.

’ Notifiquese y cumplase.
| ITANIA INES J MARTINEZ V\—P

Jueza
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 12 de abril de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. . _, la presente providencia. ‘
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