REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota DLC., veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: 11001 33 35010 2013 00471 00
DEMANDANTE: MARIA VICTORIA MANTILLA DE BERNAL
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

MEDIO DE CONTROL:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Avocase|el conocimiento del asunto, en virtud de lo dispuesto por el Acuerdo

PSAA15710414 (articulo 7), emanado de la Sala Administrativa del Consejo Superior

de la Judicatura, el cual se asume en el estado en que se encuentra.

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de

] Cundinamarca — Seccién Segunda — Subseccion “A”, en providencia de dieciséis (16) de

[ noviembre de dos mil diecisiete (2017), en virtud de la cual confirma la sentencia de

| LFF

nueve (9) de julio de dos mil quince (2015), proferida por el entonces Juzgado Doce (12)

Administrativo de Descongestiéon del Circuito de Bogota.

i Ejecutoriado el presente proveido, enviese el expediente a la Oficina de Apoyo para

los Juzgados Administrativos para que se liquiden los gastos procesales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

Hoy 24 de agosto de 2018, se notifica a las partes por anotacion en eI
ESTADO No. 053 |, la presente providencia.

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: 11001 33 35 712 2013 00871 00
DEMANDANTE: ANA ELVIA CHACON GORDILLO
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

MEDIO

DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Avocase

el conocimiento del asunto, en virtud de lo dispuesto por el Acuerdo

PSAA15-10414 (articulo 7), emanado de la Sala Administrativa del Consejo Superior

de la Ju

|
dicatura, el cual se asume en el estado en que se encuentra.

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca — Secciéon Segunda — Subseccién “C”, en providencia de dieciocho (18) de

abril de

dos mil dieciocho (2018), en virtud de la cual confirma parcialmente la

sentencia de catorce (14) de mayo de dos mil quince (2015), proferida por el entonces

Juzgado

Doce (12) Administrativo de Descongestiéon del Circuito de Bogota.

Ahora bien, se observa peticion realizada por el apoderado de la parte actora (f. 171),

por lo quie se dispone que, por Secretaria, se expida copia auténtica de la sentencia

de primera v segunda instancia que con constancia de ejecutoria de las sentencias

proferid

A _dentro del presente asunto vy certificado de la vigencia del poder, de

conform
suma d
cuenta
cuales d

la ejecut

Dentro ¢

las pong

Téngase

autoriza

idad con el articulo 114 de la Ley 1564 de 2012, previa consignacion de la
e $6.000 por concepto de la constancia de notificaciéon y ejecutoria en la
de ahorros No. 3-0820-000636-6 del Banco Agrario de Colombia, los
leberan ser abonados dentro del término de los cinco (5) dias siguientes a

roria del presente auto.

lel mismo término, las copias deberan ser tomadas por la parte actora quien

Ira a disposicién de la Secretaria, para su posterior autenticacion.

en cuenta la autorizacién obrante a folio 171, para el retiro de las copias

idas por medio del presente proveido..




Cumplido lo anterior, enviese el expediente a la Oficina de Apoyo para los Juzgados

Administrativos para que se liquiden los gastos‘procesales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juez

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de agosto de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. 053, la presente providencia.
: N




REPUBLICA DE COLOMBIA

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: 11001 33 35 712 2014 00304 00

DEMANDANTE: FABIO ORLANDO REINA CASTRO _

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO|DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Avocase €l conocimiento del asunto, en virtud de lo dispuesto por el Acuerdo
PSAA15-10414 (articulo 7), emanado de la Sala Administrativa del Consejo Superior

de la Judicatura, el cual se asume en el estado en que se encuentra.

OBEDEZCASE Y CfJMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccién Segunda — Subseccidén “C”, en providencia de dieciocho (18) de
abril del dos mil dieciocho (2018), en virtud de la cual confirma parcialmente la
sentencia de veinticuatro (24) de abril de dos mil quince (2015), proferida por el entonces

Juzgado Doce (12) Administrativo de Descongestion del Circuito de Bogota.

Ahora bten, se observa peticion realizada por el apoderado de la parte actora (f. 148),

de primera y segunda instancia que con constancia de ejecutoria de las sentencias

por lo que se dispone que, por Secretaria, se expida copia auténtica de la sentencia

proferida dentro del presente asunto y certificado de la vigencia del poder, de

conformidad con el articulo 114 de la Ley 1564 de 2012, previa consignacion de la
suma de $6.000 por concepto de la constancia de notificacion y ejecutoria en la
cuenta|de ahorros No. 3-0820-000636-6 del Banco Agrario de Colombia, los
cuales deberan ser abonados dentro del término de los cinco (5) dias siguientes a

la ejecutoria del presente auto.

Dentro del mismo término, las copias deberan ser tomadas por la parte actora quien

las pondra a disposicién de la Secretaria, para su posterior autenticacién.

Téngase en cuenta la autorizacion obrante a folio 148, para €l retiro de las copias

autorizadas por medio del presente proveido.




Cumplido lo anterior, enviese el expediente a la Oficina de Apoyo para los Juzgados

Administrativos para que se liquiden los gastos procesales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE __

A'CELY ACERO

Juez

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
— CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de agosto de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. O53 | la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

s

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DE
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 11001 33 35015 2014 00139 00

DEMANDANTE: FRANCIA ELENA SALAS SALAZAR

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL

MED

IO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto
media

vez al

el informe secretarial que antecede y revisado el expediente, se observa que
nte auto de cinco (5) de abril de 2018 (f. 299), se ordend requerir por segunda

Juzgado 15 Administrativo del Circuito de Bogota con el objeto de transferir

a la cuenta de este Despacho los gastos procesales que fueron consignados en la

cuent

a de esa dependencia judicial, para lo cual la Secretaria del Despacho libré el

oficios No. J54-2018-1611, sin que a la fecha se haya recibido respuesta alguna al

reque

En c
Admir
a efec
ahorr
Juzga
diner

13 de

Se ad

justic
Codi

Cumyg

revise

LFF

rimiento.

onsecuencia, se ordena OFICIAR por dultima vez al Juzgado 15
nistrativo del Circuito de Bogota enviando copia de los folios 172, 172Ay 176
tos de que transfiera a drdenes de este Despacho, esto es a la cuenta de
os No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia, a nombre del
do Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota los
bs consignados por el extremo activo por concepto de gastos procesales €l dia

febrero de 2015.

vierte al funcionario que es su deber colaborar con la administracién de

ia y dar respuesta a los requerimientos judiciales dentro de los términos

0 General del Proceso.

perejcorios establecidos para el efecto, so pena de la aplicacion del articulo 44 del

lido 1o anterior, devuélvase el expediente a la Oficina de Apoyo para que se

la liquidacién de remanentes antes citada.

Juez




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de agosto de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el




nd

; REPUBLICA DE COLOMBIA
!

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
: JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, DC., veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018).

PROG ESO No: EJECUTIVO LABORAL
11001 33 35711 2015 00021 01
| EJECUTANTE: VICENTE SOTO LARA
? EJEQUTADO: U.A.E. DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
’ PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL- UGPP

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y verificado el expediente,
se advierte que el apoderado de la parte ejecutada presenté liquidacion del crédito
por la suma de $619.171,36 calculados desde el 09 de septiembre de 2012 al 07
de diciembre de 2012, de la cual se corrié traslado a la parte ejecutante por el

término de tres dias de conformidad con el numeral 2° del articulo 521 del C.P.C.

El appderado de la entidad demandada a su vez present6 liquidacion del crédito a
través de escrito de 01 de agosto de 2018 tasando la suma de $2.686.353 desde
el 13 [de septiembre de 2012 hasta el 31 de julio de 2013.

Asi ljs cosas, se tiene que la sentencia proferida dentro del presente asunto el dia

31

Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccién “B” ordené seguir adelante con la

e agosto de 2017, confirmada por el Tribunal Administrativo de

ejecucion en la forma sefialada en el mandamiento de pago contenido en el auto

de fecha 19 dé“rio?iembre de 20 15 que a la letra establece:

“PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago a favor del serior VICENTE SOTO
LARA y contra la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL-UGPP, por la suma de dos millones doscientos veinte mil setecientos
cuarenta y un pesos con treinta y un centavos ($2.220.741,31), por concepto de
intereses de mora no incluidos en la liquidacién ordenada por la resolucién
RDP006919 del 15 de febrero de 2013, acto administrativo expedido en
cumplimiento de la sentencia del 31 de julio de 2012 proferida por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca.

)

En virtud de lo anterior, no es procedente aprobar la liquidacién del crédito de la

formJL solicitada por la parte actora ni por la entidad demandada, en tanto que el

mandamiento de pago solamente fue liquidado por la suma de $2.22.741,31, sin
que en momento alguno se haya indicado que sobre la misma debian incluirse

sumas adicionales por concepto de indexacién o intereses, o que estos ultimos




Ejecutivo Laboral No. 11001 33 35 711 2015 00021 01

Vicente Soto Lara contra la UGPP

debian calcularse de forma sucesiva hasta la fecha. Téngase en cuenta que al
momento de librar mandamiento de pago se establecid claramente que los
intereses moratorios se calcularon sobre el capital ordenado en la sentencia
objeto de recaudo, entre el 13 de septiembre de 2012 fecha de ejecutoria de la
sentencia y el 31 de julio de 2013 pago parcial de la obligacién; luego, como
quiera que el mandamiento de pago esa debidamente ejecutoriado y que el valor
ordenado se encuentra confirmado por el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca, no hay razén para hacer aumento o disminucion alguna .

En consecuencia habra de aprobarse la liquidacién del crédito en la suma de
DOS MILLONES DOSCIENTOS VEINTE MIL SETECIENTOS CUARENTA Y UN
PESOS CON TREINTA Y UN CENTAVOS ($2.220.741,31) tal y como se establecid

en el auto que libré mandamiento de pago.
Por lo brevemente expuesto, se RESUELVE:

PRIMERO.- APROBAR la liquidacién del crédito por la suma de DOS MILLONES
DOSCIENTOS VEINTE MIL SETECIENTOS CUARENTA Y UN PESOS CON
TREINTA Y UN CENTAVOS ($2.220.741,31) por las razones antes expuestas.

SEGUNDO.- Ejecutoriada la presente providencia, por conducto de la secretaria

liquidense los gastos procesales.

Notifiquese y cumplase.

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de agosto de 2018 se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO ELECTRONICO No. __, la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, DC., veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No: EJECUTIVO LABORAL
11001 33 35 010 2015 00267 01

EJECUTANTE: CLEMENTINA MORENO MASMELA

EJECUTADO: U.A.E. DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL- UGPP

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y verificado el expediente,
se advierte que el apoderado de la parte ejecutante presentd liquidaciéon del
crédito por la suma de $2.547.218,20, de la cual se corri6 traslado a la parte
gjecutante por el término de tres dias de conformidad con el numeral 2° del

articulo 521 del C.P.C.

El apoderado de la entidad demandada a su vez presenté liquidaciéon del crédito a
través de escrito de 13 de agosto de 2018 tasando la suma de $485.877,97 desde
el 04 de septiembre de 2012 al 03 de diciembre de 2012.

Asi las cosas, se tiene que la sentencia proferida dentro del presente asunto el dia

0l de marzo de 2016, confirmada por el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca, Secciéon Segunda, Subseccion “D” ordené seguir adelante con la
ejecucion en la forma sefialada en el mandamiento de pago contenido en el auto

de fecha 29 de‘junio de 2015 que a la letra establece:

“PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago por la via EJECUTIVA en favor de
la senora CLEMENTINA MORENO MASMELA identificada con la cédula de
ciudadania numero 41.604.756 de Bogotd y en contra de la UA.E. DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL “UGPP” por la siguiente cantidad:

1.1. Por la suma de dos millones treinta y ocho mil novecientos dieciséis pesos
%on treinta y nueve ¢entavos ($2°038.916,39 m/ cte) por concepto de intereses
moratorios sobre el valor del capital a la tasa maxima segtn el limite
stablecido en el Art. 111 de la Ley 510 de 1999 y teniendo en cuenta las
uctuaciones del interés corriente bancario certificadas por la Superintendencia
inanciera de Colombia desde la fecha de ejecutoria de la sentencia de
ondena proferida por este Juzgado el dia 30 de noviembre de 2010 y
confirmada por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda,
ubseccién “D” a través de providencia de fecha 12 de julio de 2012, dentro del
roceso ordinario de nulidad y restablecimiento del derecho No. 010-2011-
00174 aportadas como base de recaudo, desde el 05 de septiembre de 2012,
lia siguiente a la ejecutoria, y hasta el dia 31 de agosto de 2013, fecha del
pago total de la obligacion.




Ejecutivo Laboral No. 11001 33 35010 2015 00267 01
Clementina Moreno Masmela contra la UGPP

()

En virtud de lo anterior, no es procedente aprobar la liquidacién del crédito de la
forma solicitada por la parte actora ni por la entidad demandada, en tanto que el
mandamiento de pago solamente fue liquidado por la suma de $2°038.916,39, sin
que en momento alguno se haya indicado que sobre la misma debian incluirse
sumas adic‘ionales por concepto de indexacién o intereses, o que estos ultimos
debian calcularse de forma sucesiva hasta la fecha. Téngase en cuenta que al
momento de librar mandamiento de pago se establecié claramente que los
intereses moratorios se calcularon sobre el capital ordenado en la sentencia
objeto de recaudo, entre el 05 de septiembre de 2012 fecha de ejecutoria de la
sentencia y €l 31 de agosto de 2013 pago parcial de la obligacion; luego, como
quiera que el mandamiento de pago esa debidamente ejecutoriado y que el valor
ordenado se encuentra confirmado por el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca, no hay razén para hacer aumento o disminucién alguna .

En consecuencia habra de aprobarse la liquidacion del crédito en la suma de
DOS MILLONES TREINTA Y OCHO MIL NOVECIENTOS DIECISEIS PESOS CON
TREINTA Y NUEVE CENTAVOS ($2°038.916,39 m/cte) tal y como se establecidé en

el auto que libré6 mandamiento de pago.

Por lo brevemente expuesto, se RESUELVE:

PRIMERO.- APROBAR la liquidacion del crédito por la suma de DOS MILLONES
TREINTA Y OCHO MIL NOVECIENTOS DIECISEIS PESOS CON TREINTA Y

NUEVE CENTAVOS ($2°038.916,39 m/cte) por las razones antes expuestas.

SEGUNDO.- Ejecutoriada la presente providencia ingresen las diligencias al

Despacho para fijar las agencias en derecho a que haya lugar.

Notifiquese y cimplase.

DIANA CAROWV\-—:
JUE 3




Ejecutivo Laboral No. 11001 33 35010 2015 00267 01
Clementina Moreno Masmela contra la UGPP

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de agosto de 2018 se notifica a las partes por anotacion en el

ESTADO ELECTRONICO No. __, la presente providencia.
"
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REPUBLICA DE COLOMBIA

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: 11001 33 42 054 2016 00090 00

DEMANDANTE: LUIS ALFREDO ACOSTA SANABRIA

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE .GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL '

MEDIO|DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca — Seccién Segunda — Subsecciéon “E”, en providencia de doce (12)

de abril

de dos mil dieciocho (2018), en virtud de la cual revoca la sentencia de

veintisi¢te (27) de septiembre de dos mil dieciséis (2016), proferida por el Juzgado

Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogota.

Ejecutoriado el presente auto, liquidense las costas procesales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

Hoy 24 de agosto de 2018, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. 053 , la presente providencia.

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA




Bogota

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DE
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

D.C., veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

PROCE

SO:

11001 33 42 054 2016 00267 00

DEMA]

NDANTE:

MARITZA DAVILA ORTIZ

DEMATI

NDADO:

NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -|
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO '

MEDIC

DE CONTROL:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-

OBEDF
Cundin
de abri
quince

Cincue

Ejecutc

LFF

ZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
lamarca — Seccion Segunda — Subseccién “D”, en providencia de doce (12)
| de dos mil dieciocho (2018), en virtud de la cual revoca la sentencia de
(15) de noviembre de dos mil diecisiete (2017), proferida por el Juzgado

nta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogota.

riado el presente auto, liquidense las costas procesales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINI§TRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: 11001 33 42 054 2016 00406 00

DEMANDANTE: FLOR ALBA CIFUENTES

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
(COLPENSIONES)

MEDIQ DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca — Seccidén Segunda — Subseccién “D”, en providencia de veintiséis

(26) de

abril de dos mil dieciocho (2018), en virtud de la cual confirma la

sentencia de cuatro (4) de abril de dos mil diecisiete (2017), proferida por el

Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogota. Sin

embargo, se advierte que en segunda instancia se condené en costas.

Ejecutoriado el presente auto, liquidense las costas procesales.

LFF

—DIANA CAROLINA CELY ACELao

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
S —

.
—_—

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

Hoy 24 de agosto de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. .©53 , la presente providencia.

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINI§TRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota|D.C., veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: 11001 33 42 054 2016 00414 00

EJECUTANTE: LEONOR PEREZ DE SOTO

EJECUTADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL (UGPP)

ACCION: EJECUTIVO LABORAL

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de

Cundirlamarca — Seccién Segunda — Subseccién “A”, en providencia de ocho (8)

de marzo de dos mil dieciocho (2018), en virtud de la cual revoca el ordinal

cuarto|y confirma en todo lo demas de la sentencia de primero (1°) de agosto

de dos|mil diecisiete (2017), proferido por el Juzgado Cincuenta y Cuatro (54)

Administrativo del Circuito de Bogota, por medio de la cual ordendé seguir

adelante con la ejecucion.

Ejecutgriado el presente auto, ingrésese nuevamente al Despacho para lo

pertinente.

LFF

NOTIFIQUESE Y CUMP

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

Hoy 24 de agosto de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. 083, la presente providencia.
AN

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota [D.C., veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: 11001 33 42 054 2016 00439 00

DEMANDANTE: NESTOR SAENZ SAAVEDRA
DEMANDADO: UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA
% MEDIO DE CONTROL: [ NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
|

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccidén Segunda — Subseccién “E”, en providencia de veintidos
(22) de marzo de dos mil dieciocho (2018), en virtud de la cual revoca la sentencia
de veinticinco (25) de abril de dos mil diecisiete (2017), proferida por el Juzgado

: Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogota.
Ejecutoriado el presente auto, liquidense las costas procesales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NA CAROLIN

Juez

] LFF
I

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

; Hoy 24 de agostopde 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
| ESTADO No. 5%, la presente providencia.
; N\




CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: 11001 33 42 054 2016 00474 00

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
(COLPENSIONES)

DEMANDADO: MARIA EMERITA GACHA DE NIETO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Mediante auto de 8 de febrero de 2018 (f. 256), se ordené designar un Curador Ad
Litem dL la lista de auxiliares de la justicia, por lo cual se designaron a los
Doctores Guillermo Alfonso Moreno Castro, Melida Esperanza Mendoza Contreras
y Nelly Ruth Duque Leal, por lo cual se libraron los correspondientes telegramas a

fon de que tomaran posesion del cargo y realizaran la labor encomendada.

Ahora bien, mediante memorial de 13 de agosto de 2018, la Doctora Nelly Ruth
Dique Leal adujo estar actuando en siete (7) procesos en calidad de curadora, entre
ellos dos (2) en amparo de pobreza, conforme a lo establecido en el inciso 2° del
articulo| 49 del C.G.P., se procede a relevar del cargo a la doctora NELLY RUTH
DIQUE LEAL.

Ahora bien, teniendo en cuenta que los Doctores Guillermo Alfonso Moreno Castro y

Melida Esperanza Mendoza Contreras no han comparecido a este Despacho ni han
hecho manifestacion alguna, encuentra el Despacho pertinente requerirles a fin de
que se acerque a esta Sede Judicial dentro de los tres (3) dias siguientes al recibo de
esta comunicacién, so pena de imponer las sanciones establecidas en el articulo 50 del

Codigo General del Proceso.

Notifiquese y Camplase_.

Juez

LFF




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de agosto de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. 053, |a presente providencia.
N
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C

SECCION SEGUNDA

Bogota .C., veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018}

PROCESO: 11001 33 42 054 2016 00501 00
DEMANDANTE: MARIA DOLORES RODRIGUEZ VARGAS
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES

(COLPENSIONES)

MEDIO, DE CONTROL:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca — Seccién Segunda — Subseccion “E”; en providencia de diez (10)

de mayo de dos mil dieciocho (2018); en virtud de la cual revoca la sentencia de

dieciséis (16) de febrero de dos mil diecisiete (2017), proferida por el Juzgado

Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogota.

Ejecutoriado el presente auto, liquidense las costas procesales.

NOTIFIQUESE Y CUM

DIANA CAROLINA CELY ACERO—

Juez

JUZGADO

Hoy 24 de agosto de 2018, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. Q63 | Ia presente providencia.

CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA




REPUBLICA DE COLOMBIA

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota I.C., veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: 11001 33 42 054 2016 00510 00
EJECU[I‘ANTE: MARIA OLINDA RODRIGUEZ RAMOS
EJECUTADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL (UGPP)

ACCION: . EJECUTIVO LABORAL

OBEDE
Cundin
de mat
parcial;
proferid

Bogota,

Ejecutqg

la liqui

LFF

ZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
amarca — Seccién Segunda — Subseccion “E”, en providencia de ocho (8)
zo de dos mil dieciocho (2018), en virtud de la cual confirma
mente la sentencia de primero (1°) de agosto de dos mil diecisiete (2017),
la por el Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de

por medio de la cual ordené seguir adelante con la ejecucion.

riado el presente auto, ingrésese nuevamente al Despacho para realizar

Jacion del crédito.

NOTIFIQUESE Y CUMP ™

DIANA CAROLINA CELY ACERO> >

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de agosto de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. 953% | la presente providencia.
N
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REPUBLICA DE COLOMBIA

l CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
i SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018}

PROCESO: 11001 33 42 054 2016 00554 00

DEMANDANTE: VERONICA SIERRA MONTANO

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
(COLPENSIONES) -

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administraﬁvo de
Cundinamarca — Seccién Segunda — Subseccién “E”, en providencia de catorce
[ (14) de junio de dos mil dieciocho (2018), en virtud de la cual revoca la sentencia
| de veinticinco (25) de julio de dos mil diecisiete {2017), proferida por el Juzgado

Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogota.
Ejecutgriado el presente auto, liquidense las costas procesales.

E NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de agosto de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. _053, la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA -

Bogota, DC., veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No: EJECUTIVO LABORAL
' 11001 33 42 054 2016 00740 00
EJECUTANTE: ROSA AMELIA CASTELLANOS QUIROGA
EJECUTADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y verificado el
expediente, se advierte que el apoderado de la parte ejecutante presenté
liquidacion del crédito por la suma de $97.289.664, 52 por concepto de
capital y $123.340.420,11 por intereses, de la cual se corrié traslado a la
parte ejecutante por el término de tres dias de conformidad con el numeral 2°

del articulo 521 del C.P.C.

Asi las cosas, se tiene que la sentencia proferida dentro del presente asunto el
dia 15 de febrero de 2018, ordend seguir adelante con la ejecucién en la forma
senialada en el mandamiento de pago contenido en el auto de fecha 01 de

febrero de 2017 que a la letra establece:

“PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago por la via EJECUTIVA en favor de
la sefiora ROSA EMILIA CASTELLANOS QUIROGA identificada con la cédula de
ciudadania numero 41.534.764 de Bogotda y en contra de la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO por las siguientes cantidades:

1.1. Por la suma de ochenta y dos millones ochocientos cincuenta y seis mil
seiscientos diez pesos con cincuenta y siete centavos ($82.856.610,57 m/ cte),
por concepto de la diferencia resultante entre la liquidacion ordenada y las
sumas canceladas en razén del reajuste de la pensién de jubilacién de la
ejecutante, ordenada en la sentencia de condena proferida por el entonces
Juzgado Doce (12) Administrativo de Descongestién de Bogotd el dia 28 de
junio de 2013, dentro del proceso ordinario de nulidad y restablecimiento del
derecho 11001 33 31 712 2011 00271 00. A

1.2. Por la suma de cuarenta y cinco millones trescientos noventa y cuatro mil
cuatrocientos seis pesos con setenta y seis centavos ($45.394.406,76 m/cte)
por concepto de intereses moratorios sobre el valor del capital a la tasa méxima
segun el limite establecido en el articulo 111 de la Ley 510 de 1999 y teniendo
en cuenta las fluctuaciones del interés corriente bancario certificadas por la
Superintendencia Financiera de Colombia desde el dia siguiente a la fecha de
ejecutoria de la sentencia aportada como base de recaudo, esto es, desde el 24




Ejecutivo Laboral No. 11001 33 42 054 2016 00740 00
Rosa Amelia Castéllanos contra Fonpremag

de julio de 2008 y hasta el 09 de diciembre de 2016, fecha de liquidacidn
realizada por el Area de Contadores de la Oficina de Apoyo para los Juzgados
Administrativos de Bogota.

1.3. Por los intereses moratorios sobre la suma ordenada en el numeral 1.1.
desde el 10 de diciembre de 2016 y hasta el pago total de la obligacién, por el
valor del capital a la tasa méaxima segun el limite establecido en el articulo 111
de la Ley 510 de 1999 y teniendo en cuenta las fluctuaciones del interés
corriente bancario certificadas por la Superintendencia Financiera de Colombia.

(...)"

En virtud de lo anterior, no es procedente aprobar la liquidacion del crédito de
la forma solicitada por la parte actora, en tanto no se tuvo en cuenta los
valores establecidos en el mandamiento de pago; segiun el cual debia
actualizarse las sumas conforme lo alli indicado; asi las cosas, es menester

aprobar la liquidacién del crédito conforme lo realizé la Oficina de Apoyo para

los Juzgados Administrativos, visible a folio 76 del expediente v en donde se

establecid un valor por capital de $68.802.692,50 v por intereses la suma de

$83.272.444,39, estos ultimos liquidados desde el dia siguiente a la ejecutoria

de la sentencia hasta el 08 de agosto de 2018.

En consecuencia habra de aprobarse la liquidacion del crédito en la suma de
SESENTA Y OCHO MILLONES OCHOCIENTOS DOS MIL SEISCIENTOS
NOVENITA Y DOS PESOS CON CINCUENTA CENTAVOS ($68.802.692,50) por
capital y la suma de OCHENTA Y TRES MILLONES DOSCIENTOS SETENTA Y
DOS MIL CUATROCIENTOS CUARENTA Y CUATRO PESOS CON TREINTA Y
NUEVE CENTAVOS ($83.272.444,39) por concepto de interese moratorios, tal

y como se estableci6 en el auto que libré6 mandamiento de pago.

Por lo brevemente expuesto, se RESUELVE:

PRIMERO.- APROBAR la liquidacién del crédito por la suma de SESENTA Y
OCHO MILLONES OCHOCIENTOS DOS MIL SEISCIENTOS NOVENITA Y DOS
PESOS CON CINCUENTA CENTAVOS ($68.802.692,50) por capital y la suma
de OCHENTA Y TRES MILLONES DOSCIENTOS SETENTA Y DOS MIL
CUATROCIENTOS CUARENTA Y CUATRO PESOS CON TREINTA Y NUEVE
CENTAVOS ($83.272.444,39) por concepto de intereseésmoratorios, de acuerdo

a las razones antes expuestas.



SEGUI
Despa;

Ejecutivo Laboral No. 11001 33 42054 2016 00740 00
Rosa Amelia Castellanos contra Fonpremag

NDO.- Ejecutoriada la presente providencia ingresen las diligencias al

cho para fijar las agencias en derecho a que haya lugar.

Notifiquese y cumplase.

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de agosto de 2018 se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO ELECTRONICO N0.5_3, la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
‘ CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D .C.
SECCION SEGUNDA

Bogota ID.C., veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2016 00806 00

DEMANDANTE: JULIO MANUEL TOVAR CARPIO

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
MEDIO|DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendp en cuenta el informe secretarial que antecede y revisado el expediente de la

referencia, se observa que tanto el encabezado como la primera parte de la sentencia de

25 de mlayo de 2018 por error involuntario del despacho se consigné errébneamente en
nombre |de la entidad demandada, por cuanto se anotd que la entidad demandada era
la Policia Nacional, cuando quien actia en el presente proceso es el Ministerio de
DefensalNacional, toda vez que fue quien reconocié la pensién de invalidez al sefior Julio

Manuel Tovar Carpio.

Asi las c¢osas, de acuerdo a los lineamientos establecidos en el articulo el articulo 286

de la Ley 1564 de 2012, aplicable por remisién del articulo 306 del C.P.A.C.A;, expresa:

“Articulo 286. Correccion de errores aritméticos y otros. Toda providencia
en|gue se haya incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida por
el juez que la dicté en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante

auto. :

Si la correccidn se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificard por
auvtso.

' Lo(dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omisién
| o cambio de palabras o alteracion de estas, siempre que estén contenidas en la
l' parte resolutiva o influyan en ella.”
i

De manera que, se tiene que de oficio el juez puede corregir sus propias providencias,
si a razon encuentra que algunas frases o palabras generan algin tipo de duda; luego ‘
conforme a ello se tiene que tanto en la arte considerativa como eﬁ la parte motiva de la
sentencia de 25 de mayo de 2018 se consigné por error involuntario que las entidades
demandadas y que tenian que responder por la litis era el Ministerio de Defensa

Naciongl -Policia Nacional y Ejército Nacional, cuando lo cierto es que la entidad que

reconocid la pension de invalidez del actor, asi como expidié el acto administrativo

enjuiciado fue el Ministro de Defensa Nacional, por lo que no hay razén para llamar a

las demas entidades.




Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogotd
Expediente No. 11001 33 42 054 2016 00806 00

Actora: Julio Manuel Tovar Carpio

Demandado: Ministerio de Defensa Nacional

De acuerdo a lo anterior, es preciso para esta Sede Judicial aclara su providencia, en el
entendié de indicar que la entidad que actiia en el proceso es el MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL y es la llamada a responder en el asunto demandado por el sefior
Julio Manuel Tovar Carpio; luego habra de corregir la parte resolutiva de la presente

providencia

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro Administrativo de

Descongestion del Circuito Judicial de Bogota, D.C.,

RESUELVE:

1. Corregir la sentencia proferida el dia veinticinco (25) de mayo de 2018, de
conformidad con lo expuesto en la parte considerativa del presente proveido, cuya parte

resolutiva quedara asi:
“RESUELVE

PRIMERO.- DECLARAR de oficio la excepciéon de prescripcién respecto a las
mesadas anteriores al 22 de octubre de 2011, de conformidad con la parte motiva

de esta providencia.

SEGUNDO.- DECLARAR la nulidad parcial del Oficio No. Oficio No. OFI15-91165
MDNSGDAGPSAP de 17 de noviembre de 2015, proferido por la Coordinadora del
Grupo de Prestaciones Sociales del Ministerio de Defensa Nacional, mediante el
cual se le niega al actor el reajuste de su pensién de invalidez con base en la prima

de antigiiedad y el subsidio familiar.

TERCERO.- A titulo de restablecimiento del derecho, CONDENAR a la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL a reconocer y pagar al senor JULIO MANUEL
TOVAR CARPIO, identificado con la cédula de ciudadania No. 92.559.319, la
diferencia en la asignaciéon mensual que resulte entre lo que se haya pagado por
concepto de prima de antigiiedad y lo que resulte de aplicar el articulo 16 del
Decreto 4433 de 2004, de acuerdo a la formula referida en la parte motiva, a partir
del 5 de marzo de 2009, pero con efectos fiscales a partir del 22 de octubre de 2011,

por efectos de la prescripcién cuatrienal.

| CUARTO.- CONDENAR a la NACION —~ MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL a
‘ reconocer y pagar al sefior JULIO MANUEL TOVAR CARPIO, identificado con la
cédula de ciudadania No. 92.559.319, el reajuste salarial de su pensién de

invalidez en la cual se adicionara el subsidio familiar en el porcentaje que

o




Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogotd
Expediente No. 11001 33 42 054 2016 00806 00

Actora: Julio Manuel Tovar Carpio

Demandado: Ministerio de Defensa Nacional

devengaba al momento del retiro en calidad de Soldado Profesional, a partir del 5

de marzo de 2009, pero con efectos fiscales a partir del 22 de octubre de 2011, por

efectos de la prescripcién cuatrienal, con la consecuente reliquidacién de todos los

! derechos laborales causados desde esa fecha y hasta el retiro del servicio.

QUINTO.- CONDENAR a la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL a
reajustar afio a anAo la pensién de invalidez del serfior JULIO MANUEL TOVAR

i
’ CARPIO, identificado con la cédula de ciudadania No. 92.559.319, con la diferencia
| en la asignacion mensual conforme se dispuso en el numeral anterior y hacia el

ﬁﬁtturo.

SEXTO.- Las sumas que resulten de la condena anterior se actualizaran de acuerdo
I alla formula serialada en la parte motiva de esta providencia, de conformidad con

el articulo 187 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO.- Dese cumplimiento a esta sentencia, dentro de los términos previstos en
los articulos 192 y 195 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo

(ontencioso Administrativo.

QCTAVO.- NEGAR las demds pretensiones de la demanda de conformidad con lo

expuesto en la parte motiva de la presente sentencia.

i NOVENO.- CONDENAR en costas a la parte actora, de conformidad con lo expuesto

‘ en la parte considerativa de este fallo.

DECIMO:-Irnponer sancién a la Doctora Gloria Milena Durdn Villar: identificada con
cédula de ciudadania numero 37.897.514, equivalente a dos (2) salarios minimos
legales mensuales vigentes, suma que debe ser consignada en la cuenta del Banco
i Agrario de Colombia denominada DTN-Multas y Cauciones efectivas niimero 3-
‘ 0820-000640-8, dentro del término de cinco (5) dias a partir de la ejecutoria del

! presente auto.
IDDECIMO PRIMERO.- Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente previa
devolucion a la parte actora de los valores consignados para gastos, excepto los ya

causados. Déjense las constancias de las entregas que se realicen”.

2. Ngtifiquese la presente providencia conforme se indica en el articulo 203 del

Codigo|de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.




Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogota
Expediente No. 11001 33 42 054 2016 00806 00

Actora: Julio Manuel Tovar Carpio

Demandado: Ministerio de Defensa Nacional

3. Una vez quede en firme el presente proveido, permanezcan las diligencias en

Secretaria por el término establecido en el articulo 247 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

DIANA CARO CELY ACE

Juez

mfeg

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de agostg de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. .5, , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

@ﬁ@cjf
JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

' SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO N° 11001 33 42 054 2017 00094 00

ACCION EJECUTIVO LABORAL

EJECUTANTE LIGIA MARIA CEDIEL PENA

EJECUTADO N- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO '

Teniendo en cuenta que en la sentencia de primera instancia proferida dentro del
presente asunto el dia 13 de febrero de 2018 (folios 108 a 112) se condené a la
parte|ejecutada en costas y se ordené tasar las mismas, es necesario seﬁalar que
las tarifas correspondientes a las costas judiciales o agencias de derecho, se
encuentran fijadas por el Consejo Superior de la Judicatura, en el Acuerdo 1887

de 2003, donde se establecio: i
.o e

“ARTICULO SEGUNDO.- Concepto. Se entiende por
agencias en derecho la porcién de las costas imputables
a los gastos de defensa judicial de la parte victoriosa, a
cargo de quien pierda el proceso, el incidente o tramite
especial por él promovido, y de quien se le resuelva
desfavorablemente el recurso de apelacién, casacién,
revision o anulacién que haya propuesto, y en los casos
especiales previstos en los codigos de procedimiento.

ARTICULO SEXTO. Tarifa#. Fijar las siguientes tarifas
de agencias en derecho:

()
I

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO.

3.1. ASUNTOS.

3.1.2. Primera instancia.

PARAGRAFO. En los procesos ejecutivoé, hasta el quince
por ciento (15%] del valor del pago ordenado o negado en




Accion Ejecutiva No. 054-2017-0097
Ligia Maria Cediel contra la Fonpremag.

la pertinente decisién judicial;, si, ademds, la ejecucién

comprende el cumplimiento de obligaciones de hacer, se

incrementard en un porcentaje igual al que fije el juez”
En razon a lo anterior, se fijan como agencias en derecho en el presente asunto el
10% del valor ordenado y aprobado a través de la sentencia que ordend seguir

adelante con la ejecucion de fecha 25 de mayo de 2017 ($2.346.778).

Asi las cosas, la suma que se ordena pagar por concepto de agencias en
derecho ascienden a doscientos treinta y cuatro mil seiscientos setenta y

siete pesos con ocho centavos ($234.677,8 M/cte.).

A la ejecutoria del presente auto, por Secretaria, liquidar las costas del proceso,

teniendo en cuenta como valor de agencias en derecho la suma aqui fijada.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

Juez

mfgg

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de agosto de 2018 se notifica a las partes por anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO No. , la presente providencia.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

| JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho {2018)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00271 00
DEMANDANTE.: ALEXANDER OLARTE BUITRAGO
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
POLICIA NACIONAL
5 MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispane el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de
la demanda o de la reconvenciéon seguin el caso, el juez o magistrado ponente

convocara a una audiencia inicial.

f “ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la
‘ demanda o de la de reconvencion segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
; * convocard a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas:

1. Oportunidad: La audiencia se llevard a cabo bajo la direccién del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
{ de la demanda o del de su prérroga o del de la reconvencién o del de la contestaciéon
! de las excepciones o del de la contestacion de la demanda de reconvencion, segtin
el caso. El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se notificara por estado
Yy no serd susceptible de recursos”

Atendiendo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para
la realizacién de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos
dentro del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha

| diligepcia.

En el‘ caso concreto, se propusieron excepciones con la contestaciéon de la demanda,
de alli que se haya dado traslado a las mismas el 14 de agosto de 2018, por el término
de tres (3) dias, tal y como lo contempla el paragrafo 2° del articulo 175 del
C.P.A.C.A,, para lo cual la parte actora NO descorri6 el traslado de las mismas. Por
tanto, a partir del vencimiento de este y del término establecido en el articulo 173
para |adicionar, aclarar o modificar la demanda, es procegiente entrar a fijar fecha

para [la presente audiencia.

Asi las cosas, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la

adverntencia de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de

imposicién de multa y las demas consecuencias previamente sefialadas.




Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:

1. Fijar fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial con el fin de agotar las
etapas procesales de saneamiento del pleito, decision de excepciones previas, fijacién

del litigio y conciliacién, para el dia jueves treinta (30) de agosto de dos mil dieciocho

(2018), a las once de la mafiana (11:00 a.m.).

2. Notificar la presente decisiéon a las partes, al Ministerio Pablico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en los términos

de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las. partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedira la realizacién de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Pablico.

4. En consideracién a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacién, se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha
indicada las certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliaciéon

de cada una de las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

5. Se reconoce personeria para actuar la Doctora KARINA ANDREA RAMIREZ
RENGIFO como apoderada de la Naciéon — Ministerio de Defensa Nacional — Policia

Nacional en los términos y para los efectos del poder conferido obrante a folio 153.

6. Se reitera a la entidad demandada que aporte de los antecedentes administrativos

en medio magnético, los cuales fueron solicitados en el auto admisorio de la

demanda.

¢umplase.

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de agosto de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el

ESTADO No. 053 | la presente providencia.
' >
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO N°:. 11001 33 42 054 2017 00279 00

DEMANDANTE: |ALIRIO ORJUELA

DEMANDADO: |U.A.E. DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL- UGPP
ACCION: EJECUTIVA LABORAL

Revisgdo el expediente de la referencia, se observa que la parte ejecutante pretende
que se libre mandamiento de pago con base en la sentencia de condena proferida
por el entonces Juzgado Noveno (9°) Administrativo de Descongestién de Bogota el
dia 22 de marzo de 2013, y confirmado parcialmente por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccion “E” dentro del
proceso ordinario de nulidad y restablecimiento del derecho 11001 33 31 011
2012 000071 00 (fls. 3 a 47), la cual a folio 70 del plenario expresa en su parte

resolutiva;

“«..)

ZERCERQ: Como consecuencia de la anterior declaracion de nulidad y a titulo de
r;stablecimiento del derecho, se condena a la Unidad Administrativa Especial de
festion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social- UGPP a
reconocer y liquidar al senor ALIRIO ORJUELA, identificado con la cédula de
ciudadania numero 17.050.927, la pensién de jubilacién a partir del 1° de enero de
11996, en cuantia equivalente al 75%del promedio de lo devengado en el tilltimo afio
de servicios —del 1° de enero al 31 de diciembre de 1995-teniendo en cuenta ademads
|e los factores reconocidos (asignacién bdasica y bonificacién por servicios
plrestados) el subsidio de alimentacion, el auxilio de transporte, el sobresueldo, la
prima de riesgo la 1/12 parte de la prima de servicios, la 1/12 de la prima de
vacaciones y la 1/12 de la prima de navidad, con efectividad de su pago a partir

|el 12 de marzo de 2009, por prescripcién trienal, todo conforme a lo expuesto en
la considerativa.

Al momento de hacer la liquidacién para cancelar los valores resultantes de lo aqui
dispuesto, se tendrd en cuenta para descontar lo ya aceptado y recibido segun las

resoluciones Nos. 000108 de 11 de enero de 1995 y 008906 de 28 de mayo de
11997.

a entidad debera realizar los descuentos de los aportes a pensién frente a los
ctores cuya inclusién se ordené en esta providencia sobre los cuales no se haya
ectuado la deduccién legal, de acuerdo con la normatividad aplicable para el caso

Jteniendo en cuenta el porcentaje que corresponda sufragar al trabajador”
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Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogotd
Ejecutivo No. 11001 33 42 054 2017 00279 00

Actora: Alirio Orjuela

Demandado: UGPP

Las se
autent
de las
docum
422 de

€s, No

segun

ntencias aportadas a folios 3 a 47 del plenario se encuentran debidamente
icadas y con constancia de ejecutoria (fl. 2); no obstante, al hacer el estudio

pretensiones, el mandamiento de pago serd denegado debido a que el
lento aportado para tal efecto, no retine los requisitos previstos por el articulo
] Codigo General del Proceso para que se constituya un titulo ejecutivo, esto
contiene una obligacion clara, expresa y actualmente exigible, toda vez que

la liquidacién realizada por el Area de Contadores de la Oficina de Apoyo

judicial adjunta a folio 120 del plenario, las sumas que se pretenden cobrar a

traves
pensia
fueron
Resoly
Unida:
Parafi
Oficin
afio lal
valor 1
la Ofig
razon
debide

pensiq

En mé

Circui

de la presente accién por concepto de diferencias generadas en las mesadas
nales del actor, con la respectiva indexacién e intereses moratorios, ya

canceladas y en monto superior por la entidad accionada a través de la
1cion RDP 031816 de 03 de agosto de 2015, esto es, para el afio de 1995 la
d Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones
scales de la Proteccién Social- UGPP calculé una mesada de $319.752 y la
a d Apoyo para los Juzgados Administrativos liquidoé la sentencia y para ese
mesada tiene un valor de $239.814; luego, la entintad ejecutada otorgd un
nas elevado para la pension del actor que el liquidado por los Contadores de
rina d Apoyo para los Juzgados Administrativos; por consiguiente no hay
a librar mandamiento de pago, siendo que la entidad demandada liquidé en

. forma la sentencia, tanto es asi que aumento en un mayor valor la mesada
nal.

rito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del

to de Bogota D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: Negar el mandamiento de pago a que se refiere la presente demanda.

SEGU!

anexos

que he

Notific

NDO: En firme esta providencia, entréguense al interesado los documentos
5 con la demanda y archivense las actuaciones, previas las anotaciones a las

ya lugar.

Juese y cumplase,

Juez




Juzgado Cincuenta y Cuatro {(54) Administrativo del Circuito de Bogotd
Ejecutivo No. 11001 33 42 054 2017 00279 00

Actora: Alirio Orjuela

Demandado: UGPP

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de agosto de 2018 se notifica a las partes por anotacidn en el
ESTADO ELECTRONICO No. , la presente providencia.

REIDY ?ﬁ, ATBUENA




REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

|

!

g PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00314 00

| .| DEMANDANTE: SONIA ASTRID SANCLEMENTE PARRADO
DEMANDADO: PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION

{ MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

| Mediante audiencia inicial de catorce (14) de junio de 2018, se ordend oficiar a
Procuraduria General de la Nacién a fin de que allegara al expediente las pruebas

documerntales, esto es:

' 1. Certificacion de la realizacién de la ceremonia de posesién de los Procuradores
’ Judiciales I Administrativo que tomaron posesion del cargo el dia 1 de septiembre
de 2016 en la ciudad de Bogota, especificando su hora de inicio y terminacién.
Certificar qué cargos desempenaban los sefiores YEISON SANCHEZ y HECTOR
| ALMEIDA a 31 de agosto de 2016 en la Procuraduria Genéral de la Nacién.

' 3. Allegar copia del acta de posesién de los funcionarios YEISON SANCHEZ y HECTOR
| ALMEIDA Procuradores Judiciales I Administrativo, quienes fueron posesionados el
: Ol de septiembre de 2016, con efectos a partir de ese mismo dia y ademas venian
; desempeniando cargos en la misma entidad.

4. Certificar, si a los sefiores YEISON SANCHEZ y HECTOR ALMEIDA se les reconoci6 y
pagé en el mes de diciembre de 2016 la bonificacién por actividad jﬁdicial por haber

cumplido €l ejercicio en el cargo por 4 meses en el afio 2016.

Para lo cual la Secretaria del Despacho libré el Oficio No. J54-2018-1370, frente a dicho
requerimiento la Coordinadora del Grupo de Hojas de Vida allegd lo relacionado a los
numerales 1° al 3° (fs. 110 a 126), y sobre el numeral 4° la Coordinadora del Grupo de
Noémina [remitié la certificacién de los factores salariales devengados por los funcionarios

referidos.

Ahora bjlen, a través de auto de 9 de agosto de 2018 (f. 133), se corrié traslado de las
pruebas| documentales, frente 'a lo cual el apoderado de la demandante se opuso a las
i mismas len el sentido de indicar que lo allegado respecto al numeral 4° no son suficientes

para demostrar que el pago de la bonificacién por actividad Jjudicial se haya realizado por

haber cumplido el ejercicio del cargo de Procurador Judicial I por el término de 4 meses en




el ano 2016; adicionalmente manifesté que la entidad demandada ha sido renuente en la

contestacion de los 3 primeros numerales.

Frente a las anteriores manifestaciones advierte el Despacho que (i) en lo que respecta los
numerales del 1° al 3°, la Procuraduria General del Nacién dio cabal cumplimiento a lo
solicitado, pruebas que se valoraran al momento de proferir el fallo correspondiente; (ii)
sobre la oposicién frente a la prueba aportada en cumplimiento del numeral 4°, le asiste
razdén al apoderado de la actora, pues el fondo de la Litis radica en el pago de las
diferencias salariales de la bonificacién por actividad judicial, de ahi que es indispensable
para este juzgado conocer la manera en la que se liquidaron los factores salariales de los

sefniores Yeison René Sanchez Bonilla y Héctor Alfredo Almeida Tena.

En consecuencia de lo anterior, se ordena requerir por segunda vez en el término
improrrogable de cinco (5) dias al Grupo de Némina de la Procuraduria General de la
Nacién con el objeto de que responda el numeral 4° del Oficio J54-2018-1370 de 15 de
junio de 2018, en el sentid.o de que certifique la manera en que liquidé la bonificacion por
actividad judicial, detallando los periodos especificos de tiempo que tuvo en cuenta para la
liquidacién de esa prestacién, lo anterior respecto de los sefiores Yeison René Sanchez
Bonilla y Héctor Alfredo Almeida Tena. Al referido oficio se debera adjuntar copia del Oficio

J54-2018-1370 de 15 de junio de 2018.

Se advierte al funcionario que es su deber colaborar con la administracién de justicia y dar
respuesta a los requerimientos judiciales dentro de los términos perentorios establecidos

para el efecto, so pena de la aplicacion del articulo 44 del Codigo General del Proceso.

Notifiquese y Cumplase _

OLINA CELY

Juez

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de agosto de 2018, se notifica a [as partes por anotacidén en el
ESTADO No. Q83 |, la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00331 00

DEMANDANTE: ADELA ORTIZ PINEROS

INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR
DEMANDADO: (ICBF)
MEDIO DE CONTROL: |[NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede y revisado el expediente se observa que
ya se dio cumplimiento a lo ordenado en previdencia de dos (02) de agosto de
2018, razon por la cual, encontrandose las presentes diligencias al Despacho
para|resolver sobre la admisiéon de la demanda de la sefiora ADELA ORTIZ
PINEROS (fs. 205 a 243), frente a lo cual se advierte que esta no retine a
cabalidad los requisitos legales para accionar en esta jurisdiccién por presentar

las siguientes inconsistencias:

1/ Se debe estimar razonadamente la cuantia del proceso de conformidad con
el articulo 157 del C.P.A.C.A. incisos 3° y 4°, lo anterior, si se tiene en
cuenta que tratandose de prestaciones periodicas de término indefinido, la
cuantia se determinara por el valor de lo que se pretenda por tal concepto
desde que se causaron y hasta la presentacion de la demanda sin pasar de

3 afios.

Asi las cosas, se inadmite la demanda para que la parte actora subsane lo
senalado en el presente proveido, a cuyo efecto se concede un término de diez
(10) dias, so pena de rechazo de la demanda, de conformidad con lo establecido

en eliarticulo 170 del C.P.A.C.A.

Notifiquese y ciimplase.

LFF




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de agosto de 2018, se notifica a las partes por anotacion
en el ESTADO No. _OA3 | la presente providencia.




'De es

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DE
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Visto

folios

EXPEDIENTE: 11001 33 42 054 2017 00386 00

DEMANDANTE: DANIEL FERNADO GOMEZ RIOS

DEMANDADO: UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

el informe secretarial que antecede y revisado el expediente, se observa que a

130 a 210, la Unidad Nacional de Proteccién allegéd las pruebas decretadas

en audiencia inicial de 26 de junio de 2018.

e modo, mediante proveido de 9 de agosto de 2018 (f. 212), se dispuso correr

traslado de las aludidas pruebas documentales, frente a lo cual el apoderado de la

parte

demandante descorrié el traslado, pero no manifest6 oponerse a las mismas.

En ese orden de ideas, se le otorga el valor probatorio que le confiere la ley a las

documentales allegadas, y teniendo en cuenta que en el presente asunto no existen

otros

medios de prueba por practicar, se cierra el debate probatorio de que trata el

articylo 181 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo; por lo que, conforme al inciso final de dicha normativa, se hace .

innecesario fijar fecha para audiencia de alegaciones y juzgamiento; en

conse
dentr
venci
dias |

Proce

LFF

cuencia, se ordena la presentaciéon por escrito de las alegaciones finales
o de los dias (10) dias siguientes a la ejecutoria de la presente providencia,
dos 16s cuales se proferira el referido fallo por escrito dentro de los veinte (20)
siguientes y se notificara ‘en los términos del articulo 203 del Cédigo de

dimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juez




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de agosto de 2018, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. O53 , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

w AW,

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018)
PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00451 00
DEMANDANTE: EDILSON CUBILLOS MORENO
DEMANDADO: . |SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD
NORTE E.S.E.
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispo
la dei

convao

Atend

ne el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de
manda o de la reconvencién segin el caso, el juez o magistrado ponente

cara a una audiencia inicial.

"|“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la

demanda o de la de reconvencién segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocard a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

I. Oportunidad: La audiencia se llevara a cabo bajo la direccion del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prérroga o del de la reconvencién o del de la contestacién
fe las excepciones o del de la contestacion de la demanda de reconvencion, segun
el caso. El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se notificard por estado
Iy no sera susceptible de recursos”

iendo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para

la realizacién de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos

dentr

dilige

En el
de all
de tr

C.P.A
del té

el art

a fijas

o del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha
ncia.
caso concreto, se propusieron excepciones con-la contestacion de la demanda,

1 que se haya dado traslado a las mismas el 14 de agosto de 2018, por el término
es (3) dias, tal y como lo contempla el paragrafo 2° del articulo 175 del
.C.A., para lo cual la parte actora descorrié el traslado de las mismas por fuera
rmino. Por tanto, a partir del vencimiento de este y del término establecido en
iculo 173 para adicionar, aclarar o modificar la demanda, es procedente entrar

" fecha para la presente audiencia.

Asi lits cosas, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la

adver

impo

tencia de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de

sicion de multa y las demas consecuencias previamente sefialadas.




Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:

1. Fijar fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial con el fin de agotar las
etapas procesales de saneamiento del pleito, decisién de excepciones previas, fijacién

del litigio y conciliacion, para el dia jueves treinta (30) de agosto de dos mil dieciocho

(2018), a las nueve y treinta de la mafana (09:30 a.m.).

2. Notificar la presente decisién a las partes, al Ministerio Pablico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electronico, en los términos

de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedira la realizaciéon de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

4. En consideracién a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacién, se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha
indicada las certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacion

de cada una de las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

5. Se reconoce personeria para actuar al Doctor CRISTHIAN EDUARDO BENAVIDES
CALDERON como apoderado de la Subred Integrada de Servicios de Salud Norte

E.S.E. en los términos y para los efectos del poder conferido obrante a folio 84.

6. Se reitera a la entidad demandada que aporte de los antecedentes administrativos

en medio magnético, los cuales fueron solicitados en el auto admisorio de la

demanda.

Notifiquese y cimplase.

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de agosto de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. 053 |, la presente providencia.

LFF




REPUBLICA DE COLOMBIA

9re,

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. :
SECCION SEGUNDA

té D.C., veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Bogo

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2017 00456 00
DEMANDANTE: DIOMEDES ENRIQUE PINA MERCADO i
DEMANDADO: UNIVERSIDAD DISTRITAL FRANCISCO JOSE

DE CALDAS

MEDIO DE CONTROL: [NULIDAD 'Y  RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO

Encontrandose el proceso para audiencia inicial, encuentra el Despacho que

el presente asunto suscita una controversia entre incompatibilidad de

pens

Pens

iones reconocida por un lado por la Administradora Colombiana de

lones- Colpensiones y por el otro la negativa en el reconocimiento por

parte{de la Universidad Distrital Francisco José de Caldas.

Asi las cosas, encuentra necesario para esta Sede Judicial vincular al

presente asunto a la Administradora Colombiana de Pensiones-

Colp

ensiones a fin de que haga parte de la presente Litis; en consecuencia

es menester dejar sin efectos ni valor el auto de 16 de agosto de 2018 y en

su lugar se ordenara notificar a la entidad antes mencionada.

i
L

Por 1o brevemente expuésto, se RESUELVE:

PRIMERO.- Dejar sin efectos ni valor la providencia de 16 de agosto de

2018, por las razén antes mencionadas.

SEGUNDO.- Notifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA

NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO al correo electrénico

procesos@defensajuridica.gov.co y segtiin lo prescrito en el articulo 612 del Codigo

General del Proceso, que modifico el articulo 199 del Coédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

TERCERO.- Notifiquese personalmente al Representante Legal de la

Adm

iInistradora Colombiana de Pensiones -Colpensiones al correo electréonico

notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co, y al Agente del Ministerio Pablico al

correlo electrénico procjudadmll95@procuraduria.gov.co, de conformidad con lo




Proceso No. 110001 33 42 054 2017 00456 00

dispuesto en los articulos 197 y 198 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo y deméas normas concordantes, contenidas en el

Cédigo General del Proceso.

CUARTO.- PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a
disposicion del notificado, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo
con lo previsto en el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo
612 del Cédigo General del Proceso.

QUINTO.- Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte
demandada, al Ministerio Publico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL
DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segin lo
establece el Articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda,
proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su defecto,

presentar demanda de reconvencion.

SEXTO.- La parte demandada debera aportar con la contestacién de la demanda,
todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso
(articulo 175 — numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de
los antecedentes administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado,
so pena de incurrir en la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1°

del articulo 175 del C.P.A.C.A.

Notifiquese y cumplase.

MFGG

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de agosto de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el ESTADO
No. , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DE
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho (20 18)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00484 00

DEMANDANTE: MONICA ESPERANZA CAICEDO CALDERON
DEMANDADO: FONDO DE VIGILANCIA Y SEGURIDAD DE BOGOTA
MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Comoqui€ra qﬁe a folios 173 y 174 el Fondo de Vigilancia y Seguridad de Bogota

allegd las pruebas documentales decretadas en la audiencia inicial de fecha 26 de

julio de 2018 (fs. 159 a 164 y CD {. 156), se corre traslado a las partes por el término

comun de tres (3) dias para que se pronuncien sobre ellas.

Cumplido lo anterior, por Secretaria, ingrésese el expediente al Despacho para

continuar con el tramite procesal pertinente.

LFF

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A CAROLINA

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de agosto de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. 053 , la presente providencia.

<J , 7 4 02
HEIDY NUBAN ALBOENA
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINI‘STRATIVO DEL
CIRCUITO JUDI(}IAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho {2018)

PROCGESO: 11001 33 42 054 2017 00513 00
ANDANTE: MIRIAM DEL CARMEN TAMAYO GARCIA
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA

O DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ndo en cuenta el informe secretarial que antecede y revisado el expediente
referencia, el Despacho procede a citar a las partes del proceso para que

miércoles cinco (5) de septiembre de dos mil dieciocho (2018), a las ocho

renta vy cinco de la manana (08:45 a.m.), concurran ante este juzgado a

llevar a cabo audiencia de conciliacién previo a decidir sobre el recurso

elacion.,

j;erior de conformidad con el inciso 4 articulo 192 Cédigo de Procedimiento

inistrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual establece:
(...)

‘Cuando el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio y contra el
mismo se interponga el recurso de apelacion, el Juez o Magistrado deberd citar
a audiencia de conciliacién, que deberd celebrarse antes de resolver sobre la
concesion del recurso. La asistencia a esta audiencia serd obligatoria. Si el
apelante no asiste a la audiencia, se declarard desierto el recurso”.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

DIANA CAROLI )

JUEZ

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA -
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de agosto de 2018, se notifica a las partes por anotacién en el
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

ta D.C., veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

PRO

CESO: 11001 33 42 054 2017 00555 00

DEN,

[ANDANTE: ANA ELVIRA GUZMAN VELANDIA

DEWV,

[ANDADO: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

METL

10 DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispa
la de

convi

Atenc
la res
dentr

dilige

En el

ne el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de
manda o de la reconvencién segin el caso, el juez o magistrado ponente

pcara a una audiencia inicial.

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencién segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocara a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas:

1. Oportunidad: La audiencia se llevard a cabo bajo la direccién del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prérroga o del de la reconvencién o del de la contestacion
de las excepciones o del de la contestaciéon de la demanda de reconvencién, segiin
el caso. El auto que seriale fecha y hora para la audiencia se notificara por estado
y no sera susceptible de recursos”

liendo la disposicion normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para
lizacion de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos
o del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha

ncia.

caso concreto, se propusieron excepciones con la contestaciéon de la demanda,

de alli que se haya dado traslado a las mismas el 14 de agosto de 2018, por el término

de tr
C.P.A
tanto
para

para

es (3) dias, tal y como lo contempla el paragrafo-2° del articulo 175 del
.C.A., para lo cual la parte actora NO descorrié el traslado de las mismas. Por
L a partir del vencimiento de este y del término establecido en el articulo 173
adicionar, aclarar o modificar la demanda, es procedehte entrar a fijar fecha

la presente audiencia.

Asi las cosas, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la

adver

impo

tencia de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de

sicion de multa y las demas consecuencias previamente sefialadas.




Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:

1. Fijar fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial con el fin de agotar las
etapas procesales de saneamiento del pleito, decisiéon de excepciones previas, fijacion

del litigio y conciliacién, para el dia jueves treinta (30) de agosto de dos mil dieciocho

(2018), a las nueve de la manana (09:00 a.m.).

2. Notificar la presente decision a las partes, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en los términos

de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedira la realizaciéon de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

4., En consideracion .a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacién, se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha
indicada las certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacion

de cada una de las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

5. Se reconoce personeria para actuar a la Doctora LUZ ELENA BOTERO LARRARTE
como apoderada de la Naci6én — Fiscalia General de la Nacién en los términos y para

los efectos del poder conferido obrante a folio 61.

6. Se reitera a la entidad demandada que aporte de los antecedentes administrativos
en medio magnético, los cuales fueron solicitados en el auto admisorio de la
demanda.

Notifiquese y cumplase

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
" CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de agosto de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el

LFF



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

PROGESO: 11001 33 42 054 2017 00577 00

DEMANDANTE: MARIA EDELMIRA MORENO CASTANEDA

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL (CASUR)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispone el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de

la de

anda o de la reconvencién segun el caso, el juez o magistrado ponente

convocara a una audiencia inicial.

1.
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
Qe la demanda o del de su prérroga o del de la reconvencion o del de la contestaciéon
de las excepciones o del de la contestacién de la demanda de reconvencién, segin
el caso. El auto que seriale fecha y hora para la audiencia se notificara por estado
Y no sera susceptible de recursos”

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencién segtin el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocara a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas:

Oportunidad: La audiencia se llevard a cabo bajo la direccién del Juez o

Atendiendo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para

la reglizacion de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos

dentrp del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha

diligencia.

En el{caso concreto, se propusieron excepciones con la contestacion de la demanda,

de alli

que se haya dado traslado a las mismas el 14 de agosto de 2018, por el término

de tres (3) dias, tal y como lo contempla el paragrafo 2° del articulo 175 del

C.P.Al

C.A., paralo cual la parte actora descorri6 el traslado de las mismas. Por tanto,

a partir del vencimiento de este y del término establecido en el articulo 173 para

adicignar, aclarar o modificar la demanda, es procedente entrar a fijar fecha para la

presente audiencia.

Asi la

s cosas, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la

adventencia de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de

impos$

icién de multa y las demas consecuencias previamente sefialadas.




Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:

1. Fijjar fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial con el fin de agotar las
etapas procesales de saneamiento del pleito, decisiéon de excepciones previas, fijacion

del litigio y conciliacion; para el dia jueves treinta (30) de agosto de dos mil dieciocho

(2018), a las once v treinta de la manana (11:30 a.m.).

2. Notificar la presente decisién a las partes, al Ministerio Pablico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en los términos

de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedira la realizacion de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

4. En consideracién a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacién, se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha
indicada las certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliaciéon

de cada una de las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

5. Se reconoce personeria para actuar a la Doctora MARISOL VIVIANA USAMA
HERNANDEZ como apoderada de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional

(Casur) en los términos y para los efectos del poder conferido obrante a folio 105.

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de agosto de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. _053% , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMI}‘IISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDIQIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogotla D.C., veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

! PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00014 00
| DEMANDANTE: CARLOS ALBERTO JARAMILLO CELIS
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispone el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de
la demanda o de la reconvencién segin el caso, el juez o magistrado ponente
convgcara a una audiencia inicial.

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la

demanda o de la de reconvencion segin el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocard a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas:

1. Oportunidad: La audiencia se llevardé a cabo bajo la direccién del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prérroga o del de la reconvencion o del de la contestacién
de las excepciones o del de la contestacién de la demanda de reconvencién, segun
el caso. El auto que seniale fecha y hora para la audiencia se notificard por estado
Y no serd susceptible de recursos”

Atendiendo la disposicion normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para
la realizacién de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos

dentro del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha

diligePcia.

En eljcaso concreto, se propusieron excepciones con la contestacién de la demanda,

de alli que se haya dado traslado a las mismas el 14 de agosi:o de 2018, por el término
de tres (3) dias, tal y como lo contempla el paragrafo 2° del articulo 175 del
C.P.A’.C.A., para lo cual la parte actora NO descorri6 €l traslado de las mismas. Por
g tanto, a partir del vencimiento de este y del término establecido en el articulo 173
| para |adicionar, aclarar o modificar la demanda, es procedente entrar a fijar fecha

para a presente audiencia.

Asi las cosas, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la

advertencia de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de

imposiciéon de multa y las demas consecuencias previamente sefialadas.




Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:

1. Fijar fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial con el fin de agotar las
etapas procesales de saneamiento del pleito, decisién de excepciones previas, fijacion

del litigio y conciliacién, para el dia jueves treinta (30) de agosto de dos mil dieciocho

(2018), a las diez de la mafiana (10:00 a.m.).

2. Notificar la presente decisién a las partes, al Ministerio Pablico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electréonico, en los términos

de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedira la realizacion de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Piblico.

4. En consideracién ‘a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacién, se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha
indicada las certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacién

de cada una de las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

AHUMADA como apoderada de la Nacion — Ministerio de Defensa Nacional - Ejército

Nacional en los términos y para los efectos del poder conferido obrante a folio 36.

5. Se reconoce personeria para actuar la Doctora CLAUDIA MARITZA AHUMADA
|
6. Se reitera a la entidad demandada que aporte de los antecedentes administrativos

en medio magnético, los cuales fueron solicitados en el auto admisorio de la

demanda.

Notifiquese y cimplase.

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de agosto de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. Q53 , la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00019 00

DEMANDANTE: HERNANDO YARA OYOLA

DEMANDADO: DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DISTRITAL DE
HACIENDA

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Verificado el expediente, se advierte que mediante proveido de 26 de julio de 2018

(£ 27)

, se inadmitié la demanda y se concedié el término de diez (10) dias a la

apoderada del demandante a fin de que adecuara la demanda, acreditara el

agotaz

proce

En esg
subsa
pararn

por lo

miento de la via administrativa, y allegara certificacién del requisito de

dibilidad.

crito de 13 de agosto de 2018 (fs. 29 a 62), la profesional del derecho
no6 la demanda pero no en debida forma, comoquiera que no acaté los
etros establecidos por este Despacho en el auto que inadmitié la demanda,

cual seria del caso rechazar la misma, no obstante, en aras de garantizar el

derecho al acceso a la administracion de justicia se concedera un término

adicio

de jul

nal para que se adecue la demanda en los términos de la providencia de 26

10 de 2018 y teniendo en cuenta lo siguiente:

Sobre las declaratorias de nulidad se deben nombrar el acto administrativo
que nombroé al demandante en el cargo en temporalidad asi como los actos
de prérroga si los hubiere; de igual modo, aquellas resoluciones deberan

aportarse.

En consecuencia de las declaratorias de nulidad, se debera precisar cual
es el restablecimiento del derecho que se pretende, si hay pretensiones
principales y subsidiarias se deberan separar una a una exponiéndolas

claramente.

Si existe acumulacion de pretensiones, se debera individualizar cuéales son
del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho y cuales
son de reparaciéon directa; en la misma medida, la cuantia también debera

separarse segun el tipo de pretension; de conformidad con el articulo 157




del C.P.A.C.A. incisos 3° y 4°, lo anterior, si se tiene en cuenta que
tratandose de prestaciones periédicas de término indefinido, la cuantia
se determinara por el valor de lo que se pretenda por tal concepto desde

que se causaron y hasta la presentacion de la demanda sin pasar de 3

‘ anos.

\ 4. Se debe tener en cuenta que tanto para las pretensiones de nulidad y
restablecimiento del derecho como para las de reparaciéon directa se debera

acreditar el agotamiento del requisito de procedibilidad.

Para lo anterior, se concede el término improrrogable de cinco (05) dias, so

pena del rechazo de la demanda, de conformidad con lo establecido en el

articulo 170 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CU

>

INA CELY A
J

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de agosto de 2018, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. _053 |, Ia presente providencia.
DN

LEV
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DE
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 11001 33 42 054 2018 00024 00

DEMANDANTE: OLGA LEONOR VALDEBLANQUEZ LINERO

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
(COLPENSIONES)

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

El numeral 2° del articulo 180 del C.P.A.C.A., dispone expresamente que los

apoderados de las partes deberan acudir obligatoriamente a la audiencia inicial

regulada en dicha norma; a su turno, sefala también que la misma podra

aplazTrse, por una Unica vez, siempre que se presente excusa con anterioridad a

la migma, o que el juez podra admitir también las excusas que se presenten dentro

de lo

5 3 dias siguientes a la celebracion de la audiencia, “siempre que se

Junddmenten en fuerza mayor o caso fortuito” y cuyo efecto sélo sera el de exonerar

al re

spectivo apoderado, de las consecuencias pecuniarias derivadas de la

inasigtencia (numeral 3°). Por tultimo, el numeral 4° ibidem, establece como

consegcuencia de la inasistencia del apoderado, sin justa causa, una multa de dos

(2) sa

De 1la|
actue
una g

inici

Dichg
que 1

otorg

larios minimos legales mensuales vigentes.

norma seflalada se evidencia que el sujeto sancionable es el abogado que
, para la fecha en que se va a realizar el acto procesal, como apoderado de
le las partes dentro del proceso de que se trate, que no asista a la audiencia

ni justifique dentro de los tres (3) dias siguientes dicha ausencia.

ello, descendiendo al asunto bajo estudio y revisado el expediente, se observa
nediante memorial obrante a folio 76, la entidad demandada Colpensiones,

b poder a la abogada Daniela Maria Forero Millan, quien file reconocida como

apoderada mediante providencia del dieciocho (18) de julio de 2018 (f. 88),

medis

obseq

ante la cual se cit6 a las partes para realizar la audiencia inicial, sin que se

ve renuncia de dicho poder ni sustitucién alguna.

Llega:

da la fecha sefialada, esto es veintiséis (26) de julio de los corrientes, la

apoderada reconocida de la entidad demandada no comparecié a la misma, razén

por la cual, y al tenor de la norma arriba indicada, se le concedio6 el término de tres

(3) di

s para justificar su inasistencia.




Expediente 11001 33 42 054 2018 00024
Olga Leonor Valdeblanquez Linero contra Colpensiones

Dentro del lapso concedido, especificamente el 31 de julio de 2018, 1a Doctora Belcy
Bautista Fonseca, apoderada de la entidad accionada allegé escrito en el que
inform6 que el proceso habia sido asignado internamente a ella, y que no le fue
posible asistir a la diligencia de este Despacho toda vez que con antelaciéon le
programaron otra audiencia en otro juzgado, allegando copia de la correspondiente
acta de audiencia inicial {fs. 103 a 108). También se allegd en la misma fecha, el

poder conferido por la entidad a la abogada Belcy Bautista Fonseca (f. 109).

En ese orden de ideas, observa el despacho que la justificacién por inasistencia a
la audiencia inicial realizada el 26 de julio de 2018, seria suficiente para eximir a
la abogada de la sancién contemplada por el legislador, sino fuera porque para la
fecha en que se adelant6 la misma, la abogada que fungia como apoderada de la
entidad accionada, era la Dra. Daniela Maria Forero Millan, como se explico en
precedencia, siendo a ella a quien le correspondia jusﬁﬁcar su inasistencia y no a
la abogada Belcy Bautista Fonseca, por cuanto, se reitera, para el 26 de julio del
afio en curso, no obraba en el expediente poder otorgado a su favor, y menos aun
renuncia de la primera abogada designada o sustitucién a favor de Belcy Bautista
Fonseca, pues como ya se dijo, su sustitucién se presenté en una fecha posterior

a la audiencia inicial.

En consecuencia, y toda vez que la abogada Daniela Maria Forero Millan, tenia
hasta el 31 de julio de 2018 para presentar excusa de inasistencia, sin que se
hubiese allegado la misma, habra de imponerse la sancion de que trata el articulo

180 del C.P.A.C.A.

En consecuencia, el Despacho DISPONE:

PRIMERO: Imponer sancién a la doctora Daniela Maria Forero Millan, identificada
con cédula de ciudadania numero 1.018.462.426 de Bogot4, equivalente a dos (2)
salarios minimos legales mensuales vigentes, suma que debe ser consignada en la
cuenta del Banco Agrario de Colombia denominada DTN-Multas y Cauciones

efectivas nimero 3-0820-000640-8, dentro del término de cinco (5) dias a partir de

la ejecutoria del presente auto.

SEGUNDO: Enviese el expediente a la Oficina de Apoyo para los Juzgados

Administrativos para que se efectue la liquidacion del remanente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

v A

NA CELY

Juez




Expediente 11001 33 42 054 2018 00024
Olga Leonor Valdeblanquez Linero contra Colpensiones
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00034 00

DEMANDANTE: LUIS FELIPE TRIANA CASALLAS

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES
MED]O DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Dispone el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de

la dez:

convo

¢
¢

1
G
¢
6
z

Atend
la req
dentrg

diliger

En el
de alli
de tre
C.P.A|
tanto,
para ¢

paral

Asi la

advert

Lo

manda o de la reconvencién segin el caso, el juez o magistrado ponente

cara a una audiencia inicial.

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la
lemanda o de la de reconvencion segin el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
onvocard a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas:

Oportunidad: La audiencia se llevard a cabo bajo la direccién del Juez o
agistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
le la demanda o del de su prérroga o del de la reconvencion o del de la contestacion
le las excepciones o del de la contestacién de la demanda de reconvencion, segun
[ caso. El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se notificara por estado
no sera susceptible de recursos”

iendo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para
lizacién de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos
del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha

1cia.

caso concreto, se propusieron excepciones con la contestacion de la demanda,
que se haya dado traslado a las mismas el 14 de égosto de 2018, por el término
s (3) dias, tal y como lo contempla el paragrafo -2° del articulo 175 del
C.A., para lo cual la parte actora NO descorrié el traslado de las mismas. Por
a partir del vencimiento de este y del término establecido en el articulo 173
dicionar, aclarar o modificar la demanda, es proceaente entrar a fijar fecha

A presente audiencia.

s cosas, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la

encia de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de

imposicién de multa y las demas consecuencias previamente sefialadas.




Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:

1. Fijar fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial con €l fin de agotar las
etapas procesales de saneamiento del pleito, decisién de excepciones previas, fijacion

del litigio y conciliacién, para el dia jueves treinta (30) de agosto de dos mil dieciocho

(2018), a las diez y treinta de la mafiana (10:30 a.m.).

2. Notificar la presente decision a las partes, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electréonico, en los términos

de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedira la realizacién de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

4. En consideracion a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacién, se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha
indicada las certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacion

de cada una de las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

5. Se reconoce personeria para actuar al Doctor JORGE ENRIQUE BARRIOS SUAREZ
como apoderado de la Nacion — Ministerio de Relaciones Exteriores en los términos y

para los efectos del poder conferido obrante a folio 46.

6. Se reitera a la entidad demandada que aporte de los antecedentes administrativos
en medio magnético, los cuales fueron solicitados en el auto admisorio de la

demanda.

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Hoy 24 de agosto de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el

X
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e
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00062 00
DEMANDANTE.: WILMER ANTONIO JULIO VIDAL
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispone el articuio 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de

la demanda o de la reconvencién segun el caso, el juez o magistrado ponente

convocard a una audiencia inicial.

| “ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencion segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocard a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

1. Oportunidad: La audiencia se llevard a cabo bajo la direccién del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prérroga o del de la reconvencién o del de la contestacién
de las excepciones o del de la contestacién de la demanda de reconvencién, segin
el caso. El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se notificard por estado
Y no sera susceptible de recursos”

Atendiendo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para
la realizacién de la audiencia inicial, con la observancia de los trémites surtidos
dentro del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha

k]

diligencia.

En el|caso concreto, se propusieron excepciones con la contestacion de la demanda,
de alli que se haya dado traslado a las mismas el 14 de agosto de 2018, por el término
de tres (3) dias, tal y como lo contempla el paragrafo 2° del articulo 175 del
C.P.AlC.A., paralo cual la parte actora descorrié el traslado de las mismas. Por tanto,
a partir del vencimiento de este y del término establecido en el articulo 173 para
adicignar, aclarar o modificar la demanda, es procedente entrar a fijar fecha para la

presente audiencia.

Asi lds cosas, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la
advertencia de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de

imposicién de multa y las demas consecuencias previamente sefialadas.




Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:

1. Fijar fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial con el fin de agotar las
etapas procesales de saneamiento del pleito, decision de excepciones previas, fijacion

del litigio y conciliacion, para el dia jueves treinta (30) de agosto de dos mil dieciocho

(2018), a las ocho y treinta de la manana (08:30 a.m.).

2. Notificar la presente decision a las partes, al Ministerio Pablico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en los términos

de los articulos 201 de _la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedira la realizaciéon de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Pablico.

4. En consideracién a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacién, se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha
indicada las certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacién

de cada una de las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

5. Se reconoce personeria para actuar a la Doctora KARINA VENCE PELAEZ como
apoderada de la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social (UGPP) en los términos y para los

efectos del poder conferido obrante a folio 44.

Notifiquese y ci ;

A CAROLINA
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINI,STRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
' SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de agosto de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. €3 , la presente prowdencna

LFF
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

|
:
' Bogota D.C., veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00186 00
; DEMANDANTE: GLORIA PATRICIA VIATELA MARTINEZ
! DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
1 DEL MAGISTERIO 'Y DISTRITO CAPITAL -
5 SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Revisado el expediente de la referencia se advierte que en el ordinal segundo de la

providencia proferida el 28 de junio de 2018 (f. 43 y vuelto), mediante la cual se

&«

admiti6| la demanda de la referencia se ordend notificar “..personalmente a la

Ministra de Educacién Nacional o quien haga sus veces al correo electréonico

notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co...” de tal modo que se omitio la

notificacion de la Secretaria de Educacién de Cundinamarca, entidad que conforme

al libelol introductorio también se demanda.

En consecuencia de lo anterior, el Despacho procede a dar aplicacion a lo
preceptuado en el articulo 286 del Codigo General del Proceso, aplicable por
remision expresa a esta Jurisdiccion de conformidad con el articulo 306 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, cuyo tenor

dispone:

“Articulo 286. Correccion de errores aritméticos y otros. Toda providencia en
que se haya incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida por el juez
que la dicté en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante auto.

St la correccién se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificard por
aviso.

Lo [dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omisién o
cambio de palabras o alteracién de estas, siempre que estén contenidas en la parte -
resolutiva o influyan en ella”.

Ahora bien, analizado el auto que se discute, encuentra el Despacho que en el

mismo se incurrié en el error indicado con antelacion, por lo que se dispondra

corregin la citada providencia en el sentido de aclarar que se debe notificar también
a la Secretaria de Educacién de Bogota representada por la Alcaldia Mayor de

Bogota 0 quien haga sus veces al COrreo electrénico

' notificacionesjudiciales@alcaldiabogota.gov.co.




En meérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro Administrativo del Circuito

de Bogota,

RESUELVE

PRIMERO.- Corregir el numeral 2° del proveido de veintiocho (28) de junio de dos

mil dieciocho (2018), el cual quedara asi:

2. Notifiquese personalmente a la Ministra de Educacion Nacional o quien haga sus

veces al correo electrénico notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co, al sefior

Alcalde Mayor de Bogota al correo electrénico

notificacionesjudiciales@alcaldiabogota.gov.co y al Agente del Ministerio Pablico

al correo electréonico procjudadmll95@procuraduria.gov.co, de conformidad con

lo dispuesto en los articulos 197 y 198 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y demas normas

concordantes, contenidas en el Cédigo General del Proceso.

SEGUNDO.- Continuese con el tramite ordinario del proceso.

LFF

Notifiquese y cumplase.

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de agosto de 2018 se notifica a las partes por anotacion en el
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

.Bogoté D.C., veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018)
PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00215 00
DEMANDANTE: CARLOS ANDRES OSPINA LOZANO
DEMANDADO: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION
MEDJO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Verificado el informe secretarial que antecede obrante a folio 64, se observa que hubo

irregu

laridades en la notificacién por estado del auto proferido el 14 de junio de 2018 (f.

57), la cual inadmitié la demanda de la referencia, de ahi que dicha providencia se

notificara hasta el dia 3 de agosto de 2018; asi pues, en aras de garantizar el derecho al

debido proceso, es relevante para el Despacho dejar sin valor y efecto el auto de

fecha

18 de julio de 2018 (f. 59), a través del cual se rechazé la demanda.

Ahora

bien, en escrito de 6 de agosto de 2018 (fs. 60 a 63), el profesional del derecho

subsané la demanda y allegé lo solicitado por esta autoridad judicial en proveido de 14

de junjo de 2018, razén por la cual se admitira la presente demanda.

Asi lag cosas, por reunir los requisitos legales de los articulos 162 y siguientes del

C.P.A.C.A., se ADMITE la demanda instaurada por el sefior CARLOS ANDRES OSPINA
LOZANO en contra de la NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

En consecuencia, dispone:

1

DEFEN

segin

.|Notifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE

SA JURIDICA DEL ESTADO al correo electrénico procesos@defensajuridica.gov.co y

lo prescrito en el articulo 612 del Coédigo General del Proceso, que modifico el

articulo 199 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Admin

2.

istrativo.

Notifiquese personalmente al Fiscal General de la Nacién o quien haga sus veces

al cofreo electronico jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co y al Agente del

Ministgerio Publico al correo electronico procjudadml95@procuraduria.gov.co de

conforT—lidad con lo dispuesto en los articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demés normas

concordantes contenidas en el Cédigo General del Proceso.
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Demandante: CARLOS ANDRES OSPINA LOZANO

Demandado: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION

3. Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A,, se fija la suma de
$40.000.00. m/cte., que deberd consignar la parte demandante en la cuenta de
ahorros No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a nombre del Juzgado
Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, dentro del

‘ término de los treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto de

conformidad con lo preceptuado en el inciso 1° del articulo 178 del C.P.A.C.A.

} 4. PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicién del
| notificado, por el término comuin de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo previsto en
el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Caodigo

General del Proceso.

5. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte
demandada, al Ministerio Pablico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segiin lo establece el
articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su defecto, presentar demanda

de reconvencioén.

6. La entidad demandada debera aportar con la contestacion de la demanda, todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo
175 — numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de los
antecedentes administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so pena
de incurrir en la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del articulo

175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria al Doctora FAVIO FLOREZ RODRIGUEZ como apoderado
de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido y visible a folios
61 y 62, quien puede ser  notificado en el correo electrénico

favioﬂorezrodriguez@hotmail.Com.

DIANA CAROLINA CELY ACER!
JUEZ

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de agosto de 2018, se notifica a las partes por anotacion en e
ESTADO No. (53 , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00240 00

DEMANDANTE: TERESA DE JESUS PARDO RODRIGUEZ

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
(COLPENSIONES)

MED]O DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Verificadas las actuaciones surtidas en el proceso de la referencia, se encuentra
que este Despacho mediante auto de 5 de julio de 2018 (f. 58), inadmiti6 la

demanda y concedié el término de diez (10) dias al apoderado del demandante

a fin subsanara lo siguiente:

41. Es necesario que la parte actora adectie las pretensiones de la demanda
le conformidad con el articulo 138 C.P.A.C.A., medio de control de nulidad y
tiestablecimiento del derecho e indique de manera clara y precisa los actos
administrativos respecto de los cuales pretende sea declarada la nulidad,

incluyendo las condenas.

()

2. No se encuentra acreditado el tramite de agotamiento de la via
gzdministrativa, esto es, oportunidad y presentacion del recurso de apelacién
¢omo requisito de procedibilidad de que trata articulo 76 del C.P.A.C.A.

8. Se observa que el poder conferido para presentar la demanda de la
referencia no especifica el objeto del mismo, por cuanto omite manifestar qué
acto o actos administrativos pretende sean declarados nulos.

4. Se deberd estimar razonadamente la cuantia del proceso de conformidad
¢on el articulo 157 del C.P.A.C.A., incisos 3° y 4°, lo anterior, si se tiene en
cuenta que tratandose de prestaciones periddicas de término indefinido, la
ruantia se determinard por el valor de lo que se pretenda por tal concepto
flesde que se causaron y hasta la presentacién de la demanda sin pasar de
3 aros”.

Vencido el término concedido la parte actora no corrigio los defectos sefnialados
en la referida - providencia, por lo que habra de rechazarse la misma de

conformidad con el articulo 169 (numeral 2°) del C.P.A.C.A., que sefala:
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Demandante: TERESA DE JESUS PARDO RODRIGUEZ,

Demandada: COLPENSIONES

“Art. 169.- Se rechazard la demanda y se ordenard la devolucion de los
anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la
demanda dentro de la oportunidad legalmente establecida.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial”.
(Subrayado fuera de texto)

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo,

RESUELVE

PRIMERO: Rechazar la demanda presentada por la sefiora TERESA DE JESUS
PARDO RODRIGUEZ.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, devuélvanse los anexos de la

demanda, sin necesidad de desglose y archivese el expediente.

Notifiquese y Camplase,

':9
ROLINA o

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de agosto de 2018 se notifica a las partes por anotacion en el

LFF




REPfIBLICA DE COLOMBIA

: JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

[
|
[ Bogota D.C., cinco (5) de julio de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00254 00
| DEMANDANTE: LUZ PATRICIA ALVARADO QUINTERO
DEMANDADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICOS DE SALUD
; SUR E.S.E.
‘ MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Verificadas las actuaciones surtidas en el proceso de la referencia, se
encuentra que este Despacho mediante auto de doce (12) de julio de dos mil
dieciocho (2018) (f. 197), se inadmiti6 la demanda y se concedi6 el término
de diez (10) dias al apoderada del demandante a fin de que subsanara entre

otras|cosas lo siguiente:

‘Certificacién del requisito de procedibilidad conforme al Articulo 161 del
C.P.A.CA. y anexar los demds documentos pertinentes para el mediode
control de nulidad y restablecimiento del derecho-...”.

Dentro de los anexos de la demanda no se encuentra la prueba de
haberse_agotado la conciliacién extrajudicial de conformidad con el
articulo 161 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo”.

Mediante escrito de 18 de julio de 2018 (fs. 198 a 200), el apoderado de la

partg actora presenté recurso de reposicién en el que solicitdé un término

mayqr para la subsanacion, especialmente porque no ha agotado el requisito
de prjocedibilidad; por lo que en auto de 2 de agosto se repuso la providencia
impugnada y se concedié el término adicional de cinco (5) dias para que la

demglnda fuera subsanada.

Asl pues, a través de escrito de 13 de agosto de 2018 (fs. 207 a 226), el

apoderado de la demandante subsané la demanda, pero no en debida forma,

pues no se encuentra agotada la conciliacién prejudicial como requisito de
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Demandante: LUZ PATRICIA ALVARADO QUINTERO

Demandada: SUBRED INTEGRADA DE SERVICOS DE SALUDSUR E.S.E.

procedibilidad, al respecto advierte el Despacho que si bien el profesional
del derecho manifiesta que ya radico la solicitud de conciliacion, lo cierto es
que para admitir el medio de control que nos ocupa se exige que el requisito
debe ser previo a la presentacion de la demanda, luego no es viable para el
Despacho continuar con el tramite del proceso sin contar con dicha

exigencia.

Respecto de la conciliaciéon como requisito de procedibilidad en materia
contencioso administrativa, la Corte Constitucional en sentencia C-713 del

15 de julio de 2008, se pronuncio6 sefialando que:

“la conciliacién como requisito de procedibilidad para acudir ante la
jurisdiccion de lo contencioso administrativo, no contraria la
Constitucién siempre y cuando en su configuracion concreta se
garantice el derecho de acceso a la administracién de justicia

(-..)

de conformidad con la reiterada jurisprudencia de esta Corporacién, la
Sala considera que es conforme a la Carta Politica que se mantenga el
instituto de la conciliaciéon como requisito de procedibilidad para las
acciones consagradas en los articulos 86 y 87 del C.C.A. Asi mismo, es
constitucionalmente valido que se haga extensiva su exigencia a la
accion de nulidad y de restablecimiento del derecho prevista en el
articulo 85 del C.C.A.

Asi las cosas, no hay duda que es requisito obligatorio y necesario
para instaurar las acciones de que tratan los articulos 85 a 87 del
Cédigo Contencioso Administrativo, que la parte actora acredite
que adelanté el tramite de la conciliacién extrajudicial, es decir,
debe demostrar, no solamente que radicé la solicitud de
conciliacién ante la entidad competente, en este caso, el Ministerio
Piiblico, conforme a la ley 640 de 2001, normatividad que regula lo
relativo a la conciliacién, sino adicionalmente, que la audiencia
respectiva se celebrd y que esta no prosperd por no existir animo
conciliatorio entre las partes, o que trascurrieron mas 3 meses
desde la presentacién de la solicitud de conciliacién sin celebrarse
la audiencia.

Cabe destacar que, con este requisito de procedibilidad, no se impide el
acceso a la administraciéon de justicia, toda vez que si la audiencia
fracasa, las partes pueden acudir a la jurisdiccién para resolver su
litigio, por el contrario, si la conciliacién es exitosa, los interesados
evitan un desgaste innecesario ante el aparato judicial y garantizan la
solucién de sus conflictos de forma expedita.

Asi las cosas, lo que se pretende con el tramite de la conciliaciéon
prejudicial y la celebracion de la audiencia respectiva, es propiciar un
ambiente en el que se les permita a las partes exponer sus argumentos
y peticiones con el fin de tratar de arreglar sus diferencias y evitar un
juicio posterior, sin que esto vulnere su derecho a demandar ante la
jurisdiccion, si asi lo creen conveniente para sus intereses” (Negrilla del
Despacho).
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Demandante: LUZ PATRICIA ALVARADO QUINTERO

Demandada SUBRED INTEGRADA DE SERVICOS DE SALUDSUR E.S.E.

Tenigndo en cuenta lo anterior, se concluye que el demandante no cuenta
con la totalidad de requisitos exigidos para accionar ante esta jurisdiccion,
y comogquiera que no se adecud en debida forma la-demanda se tiene por no
subs anada, y en consecuencia habra de rechazarse la misma, de

confgrmidad con el articulo 169 (numeral 2°) del C.P.A.C.A., que senala:

“Art. 169.- Se rechazara la demanda y se ordenara la devolucion de
los anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la
demanda dentro de la oportunidad legalmente establecida.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial”.
Subrayado fuera de texto)

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro (54)

Administrativo,

RESUELVE

PRIMERO: Rechazar la demanda presentada por la sefiora LUZ PATRICIA
ALVARADO QUINTERO.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, devuélvanse los anexos de la

demanda, sin necesidad de desglose y archivese el expediente.

Notifiquese y Ctuimpl

CELY ACERO

Juez

LFF




Ay

[
Pagina 4 i
Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2018 00254 00
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de agdsto de 2018, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. 053 | Ia presente providencia.
N
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés (23) de égosto de dos mil dieciocho (2018)

PRQCESO: 11001 33 42 054 2018 00265 00

DEMANDANTE: JOSE MIGUEL ESCOBAR LIZARAZO
DEMANDADO: NACION ~ FISCALIA GENERAL DE LA NACION
MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Verificadas las actuaciones surtidas en el proceso de la referencia, se encuentra

que este Despacho mediante auto de 18 de julio de 2018 (fs. 38 y 39), inadmiti6

la demanda y concedié el término de diez (10) dias al apoderado del

demandante a fin subsanara lo siguiente:

“Dentro del se deberd corregir le fecha del acto administrativo demandado
No. 20173100064081, toda vez que se indica que la fecha es de 5 de
diciembre de 2017, cuando en realidad es de 12 de octubre de 2017”.

Dentro del término concedido la parte actora presenté subsanacién pero no en

debida forma, pues si bien corrigi6 el defecto sefialado, omitié mencionar la

totalidad de los actos administrativos demandados, razén por la cual mediante

proveido de 9 de agosto de 2018 (f. 44) se concedid dél;\término de la ejecutoria

del miismo auto para que subsanara en debida forma la demanda.

Ahor

a bien, mediante escrito de 15 de agosto del ano en curso, el apoderado de

la parte actora adujo corregir la falencia sefialada, sin embargo, esto se hizo en

un dpcumento diferente a un poder, el cual tampoco contiene presentacion

persanal por parte del demandante, de ahi que estima el Despacho que la

demanda no fue subsanada en debida forma, por lo que habra de rechazarse la

mismia de conformidad con el articulo 169 (numeral 2°) del C.P.A.C.A., que

sen

a:
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Demandante: JOSE MIGUEL ESCOBAR LIZARAZO

Demandada: NACION — FISCLAIA GENERAL DE LA NACION

“Art. 169.- Se rechazard la demanda y se ordenard la devolucion de los
anexos en los 31guzentes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la
demanda dentro de la oportunidad legalmente establecida.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial’.
(Subrayado fuera de texto)

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo,

RESUELVE

PRIMERO: Rechazar la demanda presentada por el sefior JOSE MIGUEL
ESCOBAR LIZARAZO.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, devuélvanse los anexos de la

demanda, sin necesidad de desglose y archivese el expediente.

Notifiquese y Cumplase,

s

. ) -P :
DIANA CAR LY AC%, o
T

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24-de agosto de 2018 se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. _053 | |a presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE QOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota I}.C., veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00313 00
DEMANDANTE: CLARA RUBY CAMACHO DE ROJAS
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. Y
DISTRIRO CAPITAL - SECRETARIA DE EDUCACION
DE BOGOTA :

MEDIO

DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reunir los requisitos legales de los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se
ADMITE la demanda instaurada por la sefiora CLARA RUBY CAMACHO DE ROJAS
en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. Y
DISTRIRO CAPITAL — SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA

En cons

1. N

ecuencia, dispone:

otifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE

DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO al correo electrénico procesos@defensajuridica.gov.co y

segun lo prescrito en el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, que modificé el

articulo | 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Adminisfrativo.
2. Notifiquese personalmente la Ministra de Educaciéon Nacional o quien haga sus

veces al correo electréonico notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co, al sefior

Alcalde

Mayor de Bogota al correo electrénico

notificagionesjudiciales@alcaldiabogota.gov.co, al Director General de la Fiduciaria la

Previsor

a S.A. al correo electronico notjudicial@fiduprevisora.com.co y al Agente del

Ministernio Publico al correo electréonico procjudadml95@procuraduria.gov.co de

conformjiidad con lo dispuesto en los articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas normas

concord

3. P

antes contenidas en el Codigo General del Proceso.

ara los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A, se fija la suma de

$40.000.00 m/cte, que debera consignar la parte demandante en la cuenta de ahorros

No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a nombre del Juzgado

Cincuen
término

conform

ita y cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, dentro del
de los treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto de

lidad con lo preceptuado en el inciso 1° del articulo 178 del C.P.A.C.A.
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Demandante: Clara Ruby Camacho de Rojas

Demandado: Nacién —Ministerio de Educacion Nacional — Fonpremag, Fiduprevisora S.A. y Secretaria de Educacion de Bogotd

4. PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicién del
notificado, por el término comuin de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo previsto en
el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Cédigo

General del Proceso. |

S. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte
demandada, al Ministerio Publico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segin lo establece el
articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su defecto, presentar demanda

de reconvencion.

6. La entidad demandada debera aportar con la contestaciéon de.la demanda, todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo
175 — numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de los
antecedentes administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so pena
de incurrir en la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del articulo
175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria al Doctor ALBERTO LOPEZ MORA como apoderado de la
parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido y visible a folio 1,
quien puede ser notificado en el correo electronico

bogotacentro@roasarmientoabogados.com.

Notifiquese y cumplase.

HAS

JUZGADO CINCUENTA Y- CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA .
SECCION SEGUNDA




REPUBLICA DE COLOMBIA

8,

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C. ‘
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

PROCERSO: 11001 33 42 054 2018 00315 00
DEMANDANTE: EDWIN HUMBERTO SANCHEZ CASTANO

'DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA Y CAJA DE RETIRO DE
- LAS FUERZAS MILITARES

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reunir los requisitos legales del articulo 162 y siguientes del C.P.A.C.A., sc ADMITE
la demanda instaurada por el sefior EDWIN HUMBERTO SANCHEZ CASTANO en contra
de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL Y CAJA DE RETIRO DE LAS
FUERZAS MILITARES.

En conse€cuencia se dispone:

1. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA

JURIDICA DEL ESTADO al correo electronico procesos@defensajuridica.gov.co y segun lo

prescrito en el articulo 612 del Codigo General del Proceso, que modificéd el articulo 199

del Godigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso. Administrativo.

2. Natifiquese personalmente al Ministro de Defensa o quien haga sus veces al correo

electrénico notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co, al Director General de la Caja de

Retiro de las Fuerzas Militares o quien haga sus veces al correo electrénico

notificacionesjudiciales@cremil.gov.co y al Agente del Ministerio Publico al correo

electlc’)nico procjudadm 195@procuraduria.gov.co de conformidad con lo dispuesto en los

artictilos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas normas concordantes contenidas en el Codigo

General del Proceso.

3. Bara los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fija la suma de
$40.000.00 m/cte, que debera consignar la parte demandante en la cuenta de ahorros
No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a nombre del Juzgado Cincuenta
y cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, dentro del término de los
treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto de conformidad con lo

preceptuado en el inciso 1° del articulo 178 del C.P.A.C.A.

4. PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposiciéon del

notificado, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo previsto en
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Demandante: EDWIN HUMBERTO SANCHEZ CASTANO

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA Y CREMIL

LFF

el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Codigo General

del Proceso.

5. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte demandada, al
Ministerio Pablico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA
DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segiin lo establece el articulo 172 ibidem,
y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitaf pruebas,

llamar en garantia, o en su defecto, presentar demanda de reconvencién.

6. La entidad demandada debera aportar con la contestacion de la demanda, todas las
pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo 175 —
numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de los antecedentes
administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so pena de incurrir en

la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria a la Doctora ANA SOFIA BOSSIO CABRERA como apoderada
de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido y visible a folio

1, quien puede ser notificada en el correo electrénico uribebossioabogados@gmail.com.

Notifiquese y cumplase.

JUEZ

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de agosto de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. 953 | la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés ‘(23) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00316 00

DEMANDANTE: RAFAEL BOHORQUEZ BECERRA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reunir los requisitos legales de los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se

ADMITE
contra d

PRESTAC

En consqg

1. Ng
DEFENSA
segun lo
articulo

Administ

2. Nc
veces al

del Mini
conformi

concords

3. Pz
$40.000
No. 4-0
Cincuen
término

conformi

4. PER|
notificad
el Articu
General

la demanda iﬁstaurada por la sefiora RAFAEL BOHORQUEZ BECERRA en
e la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
CIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

cuencia, dispone:

tifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE

JURIDICA DEL ESTADO al correo electrénico procesos@defensajuridica.gov.co y

prescrito en el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, que modificé el
199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

rativo.

tifiquese personalmente la Ministra de Educacion Nacional o quien haga sus

correo electrénico notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co y al Agente

sterio Publico al correo electrénico procjiudadm 195@procuraduria.gov.co de

dad con lo dispuesto en los articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y deméas normas

intes contenidas en el Codigo General del Proceso.

ra los efectos del numeral 4° del articulo 171 del ':C.P.A.C.A., se fija la suma de
oo m/cte, que debera consignar la parte demandante en la cuenta de ahorros
070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a nombre del Juzgado
la y cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, dentro del
de los treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto de

dad con lo preceptuado en el inciso 1° del articulo 178 del C.P.A.C.A.

MANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicién del
0, por €l término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo previsto en
lo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Cédigo

del Proceso.




Pagina 2

Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2018 00316 00
Demandante: Rafael Bohdrquez Becerra

Demandado: Nacién —Ministerio de Educacion Nacional - Fonpremag

. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte
demandada, al Ministerio Pablico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segun lo gstablece el
articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruébas, llamar en garantia, o en su defecto, presentar demanda

de reconvencion.

0. La entidad demandada debera aportar con la contestacién de la demanda, todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en €l proceso (articulo
175 — numeral 4° del C.P.A.C.A)), asi como la copia auténtica y legible de los
antecedentes administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so pena
de incurrir en la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del articulo

175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria al Doctor JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA como
apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido y
visible a folio 1 y 2, quien puede ser notificado en el correo electronico

notificacionesbogota@giraldoabogados.com.co.

Notifiquese y ctun

. ANA CAROLI LY ACER
JUEZ

HAS

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de agosto de 2018, se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO No. ©5.3 |, la presente providencia.




CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota |D.C., veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00317 00

DEMANDANTE: ROSA JASMIN CUADROS

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

MEDIO|DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reut
ADMITE
la NACI
SOCIAL

En cons

1. N

DEFENSA

nir los requisitos legales de los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se

s la demanda instaurada por la sefiora ROSA JASMIN CUADROS en contra de
ON - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
£S DEL MAGISTERIO.

ecuencia, dispone:

rtiﬁquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE

JURIDICA DEL ESTADO al correo electrénico procesos@defensajuridica.gov.co y

segun lo prescrito en el articulo 612 del Codigo General del Proceso, que modificé el

articulo

Adminis

2. N

veces al

199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
frativo.
vtifiquese personalmente la Ministra de Educacién Nacional o quien haga sus

correo electronico notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co y al Agente

del Ministerio Publico al correo electrénico procjudadml195@procuraduria.gov.co de

conform

dad con lo dispuesto en los articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y deméas normas

concordantes contenidas en el Cédigo General del Proceso.

3. Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fija la suma de

$40.000

j00 m/cte, que debera consignar la parte demandante en la cuenta de ahorros

No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia. a nombre del Juzgado

Cincuenta y cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, dentro del

término

de los treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto de

conformidad con lo preceptuado en el inciso 1° del articulo 178 del C.P.A.C.A.

4. PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicion del
notificade, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo previsto en

el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Cédigo

General

del Proceso.

. | .
S
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2018 00317 00
Demandante: Rosa Jasmin Cuadros

Demandado: Nacién —Ministerio de Educacion Nacional - Fonpremag

S. Una vez vencido _el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte
demandada, al Ministerio Publico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segun lo establece el
articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su defecto, presentar demanda

de reconvencion.

6. La entidad demandada debera aportar con la contestacion de la demanda, todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo
175 — numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de los
antecedentes administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so pena
de incurrir en la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del articulo

175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria al Doctor JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA como
apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido y
visible a folio 1 a 2, quien puede ser notificado en el correo electronico

notificacionesbogota@giraldoabogados.com.co.

Notifiquese y camplase.

HAS

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de agosto de 2018, se notifica a las partes por anotacién en
el ESTADO No. _(Q53 | Ia presente providencia.
Dy

< g dsgntrer
HEIDY .‘l <] UQUE #’ 'ALBUENA




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL

DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

11001 33 42 054 2019 00319 00

PROCESO:

DEMANDANTE.: JOHN JAIRO CUPER SERRATO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
POLICIA NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encon

trandose las presentes diligencias al Despacho para resolver sobre la admision

de la demanda, se encuentra que esta no reune a cabalidad los requisitos legales

para a

1. Es

ccionar en esta jurisdiccién por presentar la siguiente inconsistencia:

necesario que la parte actora adecte las pretensiones de la demanda en el

sentido de que se debe solicitar la nulidad de los fallos de primera y segunda

instancia proferidos por la Policia Nacional durante el proceso disciplinario.

2. El
de

poder debera ser adecuado en el mismo sentido del ordinal anterior, es decir,

be contener la totalidad de los actos administrativos demandados,

adicionalmente, se observa que en el contenido del poder se menciona a la Caja

de Sueldos de Retiro de la Policia como demandada, entidad que no tiene relaciéon

cn

el libelo introductorio ni con los actos administrativos que reposan en el

expediente.

Asi las cosas, se inadmite la demanda para que la parte actora subsane lo sefialado

en el ]’)resente proveido, a cuyo efecto se concede un término de diez (10) dias, so

pena de rechazo de la demanda, de conformidad con lo establecido en el articulo 170
del C.P.A.C.A.

LFF

Notifiquese y cim




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de agosto de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

PROCEBO: 11001 33 42 054 2018 00320 00

DEMANDANTE: YAMAL FARIT RASHID MENDEZ

DEMANDADOS: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL,
DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DE EDUCACION DE
BOGOTA Y COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reus

nir los requisitos legales de los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se

ADMITE la demanda instaurada por el senior YAMAL FARIT RASHID MENDEZ en contra
de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, DISTRITO CAPITAL -
SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA Y COMISION NACIONAL DEL SERVICIO

CIVIL.

En cons

1. N

ccuencia, dispone:

otifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE

DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO al correo electrénico procesos@defensajuridica.gov.co y

segun lo prescrito en el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, que modifico el

articulo

Adminis

2. N

199 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
[rativo.
vtifiquese personalmente la Ministra de Educacién Nacional o quien haga sus

veces al correo electronico notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co, al sefor

Alcalde

Mayor de Bogota al COITe0 electronico

notificacionesjudiciales@alcaldiabogota.gov.co, al Presidente de la Comisién Nacional dl

Servicio

Civil o} quien haga sus veces al correo electrénico

notificacjonesjudiciales@cnsc.gov.co y al Agente del Ministerio Publico al correo

electrénito procjudadm195@procuraduria.gov.co de conformidad con lo dispuesto en

los articiilos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas normas concordantes contenidas en el

Cédigo General del Proceso.

3. Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A,, se fija la suma de

$40.000
No. 4-0

.00 m/cte, que debera consignar la parte demandante en la cuenta de ahorros

070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a nombre del Juzgado

Cincuenta y cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, dentro del

término

de los treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto de

conformidad con lo preceptuado en el inciso 1° del articulo 178 del C.P.A.C.A.




Pdgina 2

Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2018 00320 00

Demandante: YAMAL FARIT RASHID MENDEZ

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA Y
COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL.

4. PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicién del
notificado, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo previsto en
el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por €l Articulo 612 del Coédigo

General del Proceso.

5. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte
demandada, al Ministerio Puablico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segtn lo establece el
articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su defecto, presentar demanda

de reconvencion.

6. La entidad demandada debera aportar con la contestaciéon de la demanda, todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo
175 — numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de los
antecedentes administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so pena
de incurrir en la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del articulo

175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria al Doctor SERGIO MANZANO MACIAS como apoderado
de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido y visible a folio

1, quien puede ser notificad al correo electrénico contacto@abogadosomm.com.

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de agosto de 2018, se notifica a las partes por anotacién en
el ESTADO No. _05%3, la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

P

4, L
e g

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho 12018)

PROCERO: 11001 33 42 054 2018 00321 00
DEMANDANTE: EVER ERNESTO GONZALEZ ACOSTA
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL.:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

‘conformi

Por reunir los requisitos legales de los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se

ADMITE

en conty

la demanda instaurada por la sefiora EVER ERNESTO GONZALEZ ACOSTA
a de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

En consecuencia, dispone: |

1. N
DEFENSA
segun lo
articulo

Administ
2. Ng
veces al

del Mini

concordd

tifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE

JURIDICA DEL ESTADO al correo electrénico procesos@defensajuridica.gov.co y

prescrito en el articulo 612 del Codigo General del Proceso, que modificé el
199 del Coédigo, de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

rativo.

tifiquese personalmente la Ministra de Educacién Nacional o quien haga sus

correo electronico notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co y al Agente

sterio Pablico al correo electréonico procjudadm195@procuraduria.gov.co de

dad con lo dispuesto en los articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demés normas

intes contenidas en el Codigo General del Proceso.

3. P

a los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fija la suma de

$40.000.o0 m/cte, que debera consignar la parte demandante en la cuenta de ahorros

No. 4-0
Cincuent
término

conformi

70-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a nombre del Juzgado
a y cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, dentro del
de los treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto de

dad con lo preceptuado en el inciso 1° del articulo 178 del C.P.A.C.A.

4. PER]T:IANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicion del

notificad
el Articu

General

, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo previsto en
lo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Codigo

lel Proceso.




Pdgina 2

Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2018 00321 00
Demandante: Ever Ernesto Gonzalez Acosta

Demandado: Nacién —Ministerio de Educacion Nacional - Fonpremag

S. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte
demandada, al Ministerio-Publico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segin lo establece el
articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantié, o en su defecto, presentar demanda

de reconvencion.

6. La entidad demandada debera aportar con la contestaciéon de la demanda, todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo
175 — numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legiblé de los
antecedentes administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so pena
de incurrir en la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del articulo
175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria al Doctor JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA como
apodérado de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido y
visible a folio 1 a 2, quien puede ser notificado en el correo electrénico

notificacionesbogota@giraldoabogados.com.co.

Notifiquese y cu

HAS

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de agosto de 2018, se notifica a las partes por anotacion en




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00322 0Q

DEMANDANTES: JUAN DE JESUS HERNANDEZ RINCON

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
(COLPENSIONES)

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Estando el expediente de la referencia al Despacho para calificar la demanda, se

adviert

e que de acuerdo con lo establecido en el articulo 156 del C.P.ACA, la

competencia en los asuntos laborales del orden nacional, les corresponde a los Jueces

del Circuito Judicial Administrativo del ultimo municipio donde se prestaron o

debier

n prestarse los servicios.

En comsecuencia, por Secretaria librese oficio a la Oficina de Talento Humano del

Servicio Nacional de Aprendizaje (SENA), a fin de que dentro del término de diez (10)

dias si

munici

guientes al recibo de la comunicaciéon, certifique el ultimo lugar (ciudad o

pio) donde el sefior JUAN DE JESUS HERNANDEZ RINCON, quien se identifica

con la cédula de ciudadania nimero 19.356.574 de Bogota, presté sus servicios.

La pan

te actora se encargard de dar tramite a dicho oficio, o si cuenta con dicha

inform

acion deberd allegarla al proceso.

LFF

Notifiquese y ca

—DIANA CAROLWNA CELY ACERO___

—_—

Juez




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de agosto de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el ESTADO
No. 05% | la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2018 00323 00
DEMANDANTE: |WILLINGTON RUEDA COBARIA
DEMANDADO: UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION
ACCION: EJECUTIVO LABORAL

Revisadlo el expediente de la referencia, se observa que la parte actora pretende se libre
mandamiento de pago conforme lo ordenado por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccién “E” a través de providencia de 23 de
julio de 2013; no obstante, advierte el despacho que la constancia de ejecutoria no
cumplg con los requisitos minimos establecidos por la ley para que se tenga como

titulo ejecutivo, es decir no “presta mérito ejecutivo”.

Asi las{cosas, previo al estudio si se libra o no mandamiento de pago, se ordena a la
parte actora que en el término improrrogable de los cinco (5) dias allegue al expediente

las pritneras copias que presten mérito ejecutivo y sobre las cuales pretende recaiga

la orden del mandamiento de pago.

Vencido el término anterior ingrese las diligencias al Despacho para proveer.

Notifiquese y Cl:lm%lg_&&,.i
| " \
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de agosto de 2018 se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No._5_3 la presente providencia.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
' SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

PROCERO: 11001 33 42 054 2018 00324 00
DEMANDANTE: MARIA EUGENIA FRIEDMANN SILVA
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

MEDIO|DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reunir los requisitos legales de los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se
ADMITE la demanda instaurada por la sefiora MARIA EUGENIA FRIEDMANN SILVA
en contra de la NACION -~ MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

En consecuencia, dispone:

1. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE

DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO al correo electrénico procesos@defensajuridica.gov.co y

segiin lo prescrito en el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, que modifico el
articulo| 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.

2. Nptifiquese personalmente la Ministra de Educaciéon Nacional o quien haga sus

veces al correo electréonico notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co y al Agente

del Ministerio Pablico al correo electronico procjudadml95@procuraduria.gov.co de

conformidad con lo dispuesto en los articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas normas

concordantes contenidas en el Cédigo General del Proceso.

3. Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fija la suma de
$40.000.00 m/cte, que debera consignar la parte demandante en la cuenta de ahorros
No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a nombre del Juzgado
Cincuenta y cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, dentro del
término| de los treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto de

conformiidad con lo preceptuado en el inciso 1° del articulo 178 del C.P.A.C.A.

4. PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicién del
notificado, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo previsto en

el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Codigo

Generalj del Proceso.
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2018 00324 00
Demandante: Maria Eugenia Friedimann Silva

Demandado: Nacion —Ministerio de Educacion Nacional - Fonpremag

S. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte
demandada, al Ministerio Publico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segiin lo establece el
articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruébas, llamar en garantia, o en su defecto, presentar demanda

de reconvencion.

6. La entidad demandada debera aportar con la contestacion de la demanda, todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (afticulo
175 — numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de los
antecedentes administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so pena
de incurrir en la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del articulo
175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria al Doctor ANDRES SANCHEZ LANCHEROS como
apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos-del poder conferido y
visible a folio 1, quien puede ser mnotificado en el correo electrénico

andrusanchezl4@yahoo.es.

Notifiquese y cumplase.

— " DIANA CAROLINA CELY ACERO——=
JUEZ

JUZGADG CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de agosto de 2018, se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO No. __ 53 | la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

PROCESQO: 11001 33 42 054 2018 00325 00

DEMANDANTE: MARY ONZAGA DE GONZALEZ

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL
Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reuniy los requisitos legales ‘'de los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se ADMITE la
demanda jinstaurada por la sefiora MARY ONZAGA DE GONZALEZ en contra de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL.

En consecuencia, dispone:

1. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE

DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO al correo electrénico procesos@defensajuridica.gov.co y segun lo

prescrito ¢n el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, que modificé el articulo 199 del

Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

2. Notifiquese personalmente al Director General de la Unidad Adniinistrativa Especial
de ‘Gestior] Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social o quien haga sus

veces al carreo electronico notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co y al Agente del Ministerio

Publico al correo electrénico prociudadml95@procuraduria.gov.co de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demés normas concordantes contenidas

en el Codigo General del Proceso.

o]

3. Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fija la suma de
$40.000.0ﬁ m/cte, que debera consignar la parte demandante en la cuenta de ahorros No. 4-
0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a nombre del Juzgado Cincuenta y Cuatro
(54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, dentro del término de los treinta (30) dias

siguientes p la ejecutoria del presente auto de conformidad con lo preceptuado en el inciso 1°

del articulg 178 del C.P.A.C.A.

4. PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicién del
notificado, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo previsto en el Articulo

199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Cédigo General del Proceso.
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2018 00293 00
Demandante: Mary Onzaga de Gonzalez

Demandado: UGPP

5. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte demandada,
al Ministerio Publico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segun lo establece el articulo 172 ibidem, y dentro
del cual deberan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en

garantia, o en su defecto, presentar demanda de reconvencion.

6. La entidad demandada debera aportar con la contestacion de la demanda, todas las
pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo 175 - numeral
4° de] C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de los antecedentes administrativos que
dieron origen al acto administrativo acusado, so pena de incurrir en la falta disciplinaria

gravisima de que trata el paz:égrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria al Doctor LUIS ALFREDO ROJAS LEON como apoderado

de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido y visible a folio 1 vuelto,

quien puede ser notificado en el correo electrénico asesoriasjuridicasS04@hotmail.com y

notificaciones@asejuris.com.

Notifiquese y camplase.

PIANA CAROLINA CELY ACER'O/( o

| JUEZ
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de agosto de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

a D.C., veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho {2018)

PRO

CESO N°: 11001 33 42 054 2018 00326 00

DEM

ANDANTE: LUIS CARLOS MARIN VILLEGAS

DEM

ANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES “CREMIL”

ASUJ

NTO: CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

En ap
Ley 4
sobre
Dos |
concil

convo

licacion de lo preceptuado por los articulos 59 de la Ley 23 de 1.991, 70 de la
16 de 1998 y 49 de la Ley 640 de 2001, procede este Despacho a resolver
la conciliacién extrajudicial adelantada ante la Procuraduria Ciento Noventa y
192) Judicial I para Asuntos Administrativos, en relacién con el acuerdo
iatorio celebrado entre el sefior LUIS CARLOS MARIN VILLEGAS en calidad de
cante y la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES “CREMIL” en

calidad de convocada.

Como
hecho

1.1

1.2]

1.3.

1.4.

1. ANTECEDENTES

fundamentos facticos de la peticién de conciliacién se aducen los siguientes

S:

La Caja de Retiro de las Fuerzas Militares - Cremil a través de la Resolucion
No. 1258 de 19 de agosto de 1997, le reconocié asignacién de retiro al sefior

Sargento Mayor (R) Luis Carlos Marin Villegas.

El demandante solicité el reconocimiento y reajuste de su prestacién con
base en el IPC junto con la respectiva indexacion a través de peticiéon de
fecha 26 de abril de 2017.

El Subdirector Administrativo de la Caja de Retiré de las Fuerzas Militares
mediante el Oficio No. 2017-26415 de 18 de mayo de 2017, le informé al
convocante que el asunto era objeto de conciliaciéon y que por ende debia
presentar conciliacién extrajudicial ante la Procuraduria General de la

Nacion.

El 20 de junio 2018 el convocante presentd solicitud de conciliacién

extrajudicial ante la Procuraduria General de la Nacién, correspondiéndole
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Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogotd
Expediente No. 11001 33 42 054 2018 00326 00

Actor: Luis Carlos Marin Villegas

Demandada: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares.

su conocimiento a la Procuraduria Ciento Noventa y Dos Judicial I para

Asuntos Administrativos.

Con fundamento en la relacion de hechos mencionados anteriormente, el

convocante formula las siguientes:

2. PETICIONES

Mediante escrito de solicitud de conciliacién prejudicial, el parte convocante solicita

lo siguiente (fl. 1):

“1. Que configuradas las causales del articulo 93 del CPA y CA, se declare la revocatoria
del acto administrativo Oficio No. 2017-26415, expedido por la CAJA DE RETIRO DE LAS
FUERZAS MILITARES (CREMIL), donde se negaron las pretensiones solicitadas por mi
poderdante ante la entidad convocada.

2. Se reliquide y reajuste la asignacion de retiro de mi poderdante, al mayor valor entre el
incremento decretado por el Gobierno Nacional para el reajuste de la asignacioén bdsica del
personal activo de la fuerza publica, en aplicacién de la escala gradual salarial porcentual
y el indice de precios al consumidor IPC que se aplicé para los reajustes pensionales con
fundamento en el articulo 14 de la Ley 100 de 1993 y el articulo 1 de la Ley 238 de 1995
en los anos 1997, 1999, 2001, 2002, 2003 y 2004.

3. Se reajuste de la asignacién de retiro de mi poderdante, ario a ario, a partir del 1997 a
la fecha, con los nuevos valores que arroje la reliquidacion solicitada en el literal anterior.

4. Se realice el pago efectivo e indexado de los dineros correspondientes a la diferencia que
resulte entre la liquidacion solicitada y las sumas canceladas por concepto de asignacion
de retiro desde el afio 1997 en adelante hasta la fecha en que sea reconocido el derecho
precitado.

5. Se realice el pago de los intereses moratorios sobre los dineros provenientes del
reconocimiento de la aplicacion de los porcentajes precitados en los numerales anteriores a
partir de la ejecutoria de la respectiva sentencia (Sentencia C-188/ 99, expediente 2191 del
24 de marzo de 1999).”

1

3. PRUEBAS

Como medios probatorios que sustentan el acuerdo conciliatorio se allegaron a la

actuacion los siguientes:

Cédula de ciudadania del convocante (fl. 7).

e Resolucion No. 1258 de 19 de agosto de 1997 por medio de la cual la Caja de

Retiro de las Fuerzas Militares- Cremil reconocié y pago una asignacion de
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Actor: Luis Carlos Marin Villegas
Demandada: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares.
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etiro al sefior Sargento Mayor (R) Luis Carlos Marin Villegas (fls. 11 y 12)

ertificado salarial (fl. 10).

ficio No. QO 17-26415de 18 de mayo de 2017 a través de la cual el Subdirector
dministrativo de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares le informé al

pnvocante sobre el Animo conciliatorio que le asistia a la entidad (fls. 8 a 9).

oja de servicios del actor (fl. 13)

de este Despacho a pronunciarse sobre la conciliacion EXTRAJUDICIAL

L, lograda entre los participantes del acuerdo.
4. MARCO LEGAL DE LA CONCILIACION EXTRAJUDICIAL
Marco legal

nciliacién extrajudicial es un mecanismo de solucién de conflictos de caracter
rular y de contenido patrimonial, el cual, conforme a lo establecido en las

23 de 1991 y 640 de 2001, procede también en asuntos que podrian
arse ante la Jurisdiccion Contencioso Administrativa, mediante los medios de

ol previstos en los articulos 137 y siguientes del C.P.A.C.A..

oy 640 de 2001, la cual regula lo pertinente a la solucion alternativa de

ctos, estipul6 en su articulo 3°:

RTICULO 3°. Clases. La conciliaciéon podra ser judicial si se realiza dentro de un
oceso judicial, o extrajudicial, si se realiza antes o por fuera de un proceso
dicial. .

a conciliacion extrajudicial se denominard en derecho cuando se realice a través
los conciliadores de centros de conciliaciéon o ante autoridades en cumplimiento
funciones conciliatorias; y en equidad cuando se realice ante conciliadores en

uidad.”(Negrilla del despacho).

onforme a la normatividad vigente, la CONCILIACION es manifestacion de

tad de las partes, en este caso extrajudiciales, ante un conflicto originado por

actividad administrativa o en ejercicio de aquella, con refrendaciéon del Procurador

Judid
jurisg

60 y ¢

ial, la que sélo surte ‘efectos juridicos con la ejecutoria de la decisién
liccional que la aprueba. Esa decision tiene efectos de COSA JUZGADA (arts.
o1 Ibidem y art. 72 de la ley 446/98)
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, Actor: Luis Carlos Marin Villegas

Demandada: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares.

5.2. Comprobacién de ciertos supuestos de orden légal

El juez de lo contencioso administrativo puede avalar la conciliacién como medio
alternativo de soluciéon de conflictos, siempre que se acredite el cumplimiento de
una serie de exigencias particulares y especificas que deben ser valoradas por el

operador judicial.

El H. Consejo de Estado ha sefialado, de manera reiterada, que para la aprobacion
del acuerdo conciliatorio se requerirda la constatacion efectiva de los siguientes

supuestosl:

1. La debida representacion de las personas que concilian.

2. La capacidad o facultad que tengan los representantes o conciliadores para
conciliar. »

3. La disponibilidad de los derechos econémicos enunciados por las partes.

4. Que lo reconocido patrimonialmente esté debidamente respaldado en la
actuacion.

5. Que no haya operado la caducidad de la accién.

6. Que el acuerdo no resulte abiertamente lesivo para el patrimonio publico

(articulos 73 y 81 de la Ley 446 de 1998).

Como se observa, el limite de la conciliacién, para que resulte procedente, lo marca
el hecho de que la misma no sea lesiva a los intereses patrimoniales del Estado,
para lo cual habra de examinarse necesariamente los medios de prueba que
conduzcan al establecimiento de la obligacidon reclamada a cargo suyo. Es por ello
que no se trata de un mecanismo juridico que, a cualquier precio, permita la
solucién o la prevencion de litigios, sino de uno que implica que dicha solucion,
siendo justa, equilibre la disposiciéon de intereses fcon la legalidad?. En otros
términos, el reconocimiento voluntario de las deudas por parte de las entidades
estatales, debe estar fundamentado en pruebas suficientes, de manera tal que el

acuerdo logrado no lesione el patrimonio publico.

En consecuencia, corresponde a este Despacho verificar los requisitos de orden

legal relacionados con anterioridad:

1 Ver, entre otras, las providencias radicadas bajo los nimeros: 21.677, 22.557, 23.527, 23.534 y
24.420 de 2003.
2 MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO. “La conciliacién en el derecho administrativo”, abril de

1996, Pag. 15y 16.
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Actor: Luis Carlos Marin Villegas

Demandada: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares.

1. Ca
parte
judict
folio &
CREM
Ariza

articu

2. Ca

pacidad para ser parte: En el caso en examen, figuran como SUJETOS, por la
ACTIVA el sefior Luis Carlos Marin Villegas que actua a través de apoderada
al, la doctora Ana Milena Rivera Sanchez mediante poder conferido obrante a
b, y por la parte PASIVA la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
1L, quien actiia a través de apoderada judicial, la Doctora Maira Alejandra

Cadena mediante poder conferido a folio 32, reuniendo asi lo exigido en el
lo 53 del C.G.P.

pacidad para comparecer a conciliar: Los conciliantes actuaron por medio

de mandatarios judiciales, condiciones que se acreditaron con los poderes

otorgados (Folios 6 y 32) de acuerdo con lo dispuesto en el inciso 2° del articulo 59

de la ]

- 3. La

Sobre

Ley 23 de 1991, hallandose cumplida la legitimacién (Art. 53 del C.G.P.).

disponibilidad de los derechos econdémicos enunciados por las partes.

este punto, cabe precisar que el objeto de la presente conciliacién esta

encaminada a llegar a un acuerdo sobre el reajuste del IPC desde el 1° de enero de

1997
pago.

hasta el 31 de diciembre de 2004 y se reliquide e indexe la prestacién con ese

3.1. Marco normativo.-

El inaiso 2° del articulo 217 de la Constitucién Politica de 1991 establecidé en

cuant

5 al régimen de carrera prestacional y disciplinario de las Fuerzas Militares,

que ellmismo debe ser determinado por la ley.

En es

cual s

> orden, el Congreéo de la Republica expidié la Ley 4* de 1992, mediante el

gﬁal() las normas, objetivos y criterios que debe observar el Gobierno Nacional

para la fijacién del régimen salarial y prestaciones de los empleados publicos, los

miembros del Congreso y la Fuerza Publica.

En comcordancia de la anterior normatividad, el Presidente de la Republica expidié

el Degreto 1211 de 1990, norma de caracter especial, que en su articulo 169

establece:

«

e

‘ARTICULO 169. OSCILACION DE ASIGNACION DE RETIRO Y PENSION. Las
asignaciones de retiro y las pensiones de que trata el presente Decreto se
liquidaran tomando en cuenta las variaciones que en todo tiempo se introduzcan

las asignaciones de actividad para cada grado y de conformidad con lo

dispuesto en el articulo 158 de este Decreto. En ningun caso aquellas serdn
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Actor: Luis Carlos Marin Villegas
Demandada: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares.

inferiores al salario minimo legal.

Los Oficiales y Suboficiales o sus beneficiarios, no podrdn acogerse a normas gue
requlen ajustes prestacionales en otros sectores de la administracién publica, a
menos que asi lo disponga expresamente la ley. {(...)"(Subrayado fuera de texto)

Por otra parte, la Ley 100 de 1993 en su articulo 279 preceptud una excepcion en
su aplicaciéon para los miembros de las Fuerzas Militares y de la Policia Nacional.
No obstante, la Ley 238 del 26 de diciembre de 1993, adicion6é el mencionado

articulo de la siguiente manera:

“Articulo 1. Adiciénese al articulo 279 de la Ley 100 de 1993, con el siguiente
paragrafo:

PARAGRAFO 4. Las excepciones consagradas en el presente articulo no implican
negacién de los beneficios y derechos determinados en los articulos 14 y 142 de
esta ley para los pensionados de los sectores agui contemplados” (Se subrayay).

Conforme a lo anterior, el articulo 14 de la Ley 100 de 1993 establecié que con el
objeto de que las pensiones de vejez o de jubilacion, de invalidez y de sustituciéon o
sobrevivientes, en cualquiera de los dos regimenes del sistema general de
pensiones, mantengan su poder adquisitivo constante, deben reajustarse
anualmente de oficio, el primero de enero de cada afio, segun la variacién
porcentual del indice de precios al consumidor, certificada por el DANE para el ano

inmediatamente anterior.
3.2. Posicion jurisprudencial adoptada en el caso en estudio.

Respecto de si la asignacion de retiro del personal de la Fuerza Publica debe o no
reajustarse con €l IPC, o si por tener el sistema de oscilacién no debe hacerse el
reajuste del IPC, se tiene que aunque la jurisprudencia en un principio no fue
pacifica, adoptando una primera posicién consistente en considerar que no debia
hacerse tal reajuste, actualmente sefiala que es procedente el mencionado reajuste

tal como se demuestra a continuacion:

La Corte Constitucional expreso lo siguiente respecto de la naturaleza juridica de la

asignacion de retiro, mediante Sentencia C-251 de marzo 16 de 2004:

“En este sentido, es claro que la demanda del ciudadano Corrales Larrarte esta
fundamentada en un supuesto equivocado cual es el de sostener que asignacion
de retiro es igual a salario y por ende afirmar que al personal retirado de las
Fuerzas Militares se les cancela un sueldo o salario cuando en realidad lo que
percibe es una pension de vejez que en el régimen especial de la fuerza publica se
denomina asignacion de retiro”.
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En igual sentido, dicha Corporacién mediante la sentencia C-432 de 2004
manifestd que la asignacién de retiro es una modalidad de prestacion social que se
asimila a la pensién de vejez y goza de un cierto grado de especialidad, atendiendo
la naturaleza especial del servicio y las funciones que cumplen los miembros de la

fuerza publica.

Por s‘u parte, el Consejo de Estado en la sentencia del 17 de mayo de 2007, Seccién

Segu

retiro de los miembros de las Fuerzas Militares y de la Policia Nacional estimé que

nda, C.P. Jaime Moreno Garcia, en relaciéon con el reajuste de la asignacién de

se trata de una especie de pensién que bajo los mandatos del articulo original 279
de la| Ley 100 de 1993, en principio, no podia ser objeto del reajuste contemplado
en el|articulo 14 ibidem, ya que con la entrada en vigencia de la Ley 230 de 1995,
los pensionados excluidos de su aplicacién, entre ellos, los pensionados de la

Fuerza Puablica, tienen derecho a que se les reajusten sus pensiones teniendo en

cuenta la variacién porcentual del Indice de Precios al Consumidor, por ser mas
favorable y cuantitativamente superior a los reajustes pensionales derivados de las

asignaciones de los miembros en actividad.

Finalmente, la Sala de lo Contencioso Administrativo del Consejo de Estado,
Seccién Segunda, en Sentencia de 15 de noviembre de 2012, C.P. Gerardo Arenas

P Monsalve, sefialo:

“Estima la Sala que como se ha venido sosteniendo de tiempo atras el correcto
entendimiento del problema juridico que se suscita en torno al reajuste de las
asignaciones de retiro del personal de la Fuerza Publica, con fundamento en la
variacion porcentual del indice de precios al consumidor, IPC, y la solucién que ha
planteado la Sala de manera consistente y uniforme, a partir de la sentencia de
17 de mayo de 2007, consiste en precisar, que los miembros de la Fuerza Publica
tienen derecho al reajuste de su asignacién de retiro anualmente, y que en virtud
de lo dispuesto en la Ley 238 de 2005 ese reajuste para los anios 1997, 1999,
2000, 2001, 2002, 2003 y 2004 tuvo lugar de conformidad con el indice de
precios al consumidor, IPC, en tanto resultaba mas favorable que el establecido
por el gobierno nacional, en aplicacién del principio de oscilacién, que como
resulta l6gico, dicho incremento incidié positivamente en la base de la referida
prestacién, esto es incrementandola. Que a partir de la entrada en vigencia del
Decreto 4433 de 31 de diciembre de 2004, el reqjuste ya no se haria mdas de
conformidad con el indice de precios al consumidor, IPC, sino con aplicacién del
principio de oscilacién, previsto en el articulo 42 del citado Decreto, pero que en
todo caso, la base de la asignacion de retiro a 31 de diciembre de 2004 debe
contemplar el reajuste que en el pasado se ordend con fundamento en
fundamento la variacién porcentual del indice de precios al consumidor, IPC,
respecto de los arios 1997, 1999, 2000, 2001, 2002, 2003 y 2004.”

4

Asi lds cosas, es claro para el Despacho que bajo el principio de favorabilidad los

miembros de la fuerza publica tienen derecho a que se reajuste la asignacion del
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retiro conforme al IPC por encontrarse mas favorable que el incremento anual

establecido por el Gobierno Nacional.
3.3. De la prescripcion

En relacién con la prescripcion de las mesadas pensidnales diferenciales, atendiendo
el criterio expuesto en reiteradas sentencias proferidas por el Honorable Consejo de
Estado3, se puede deducir que el actor tiene derecho a que la entidad accionada
reajuste los afnos reclamados siempre y cuando dicho reajuste no haya prescrito, es
decir, durante los cuatro (4) anos anteriores a la peticién que el demandante hizo

en via gubernativa.

En razén a lo anterior el articulo 174 del Decreto 1211 de 1990, dispone en cuanto

a la prescripcion lo siguiente:

“ARTICULO 174. Prescripcién. Los derechos consagrados en este Estatuto
prescriben en cuatro (4) arios, que se contaran desde la fecha en que se
hicieron exigibles.

El reclamo escrito recibido por autoridad competente sobre un derecho,
interrumpe la prescripcién, pero sélo por un lapso igual. {...)"

Es decir, que por regla general, se tiene que las pensiones y/o asignaciones de’
retiro de los miembros de la fuerza publica son imprescriptibles, ya que el derecho
se reconoce a titulo vitalicio, contrario es que el derecho al pago prescriba, razén
por la cual, queda claro que el pago del reajuste de la asignacion de retiro con
fundamento en el L.P.C. prescribe en cuatro (4) anos desde la fecha de su
exigibilidad y, que el reclamo radicado ante la autoridad competente sobre dicho
derecho interrumpe la prescripcion de las prestaciones causadas desde cuatro (4)
afios antes de la fecha de dicha reclamacion, quedandb prescritas las prestaciones
anteriores, que para el caso en estudio, se tiene que el sefior Luis Carlos Marin
Villegas presenté derecho de peticion de reliquidaciéon de la asignacion de retiro
conforme el IPC pare los afios de 19997 a 2004, el dia 26 de abril de 2017,
interrumpiendo la prescripciéon de este derecho prestacional respecto de pago de la
diferencia de las mesadas causadas cuatro (4) afios atras, esto es, desde el 26 de

abril de 2013.

3 Accidn de Tutela, Expediente No. 11001-03-15-000-2012-01301-00, Actor: Alvaro Gutiérrez Castellanos;
Demandado: Tribunal Administrativo de- Cundinamarca - Seccién Segunda - Subseccion A; Consejero
Ponente: Dr. Victor Hernando Alvarado Ardila — Fecha sentencia: 4 de octubre de 2012.

Accién de Tutela, Expediente No. 11001-03-15-000-2011-01498-00, Actor: Efrain Castafieda Hernandez;
Demandado: Tribunal Administrativo de Cundinamarca; Consejero Ponente: Dr. Victor Hernando Alvarado
Ardila = Fecha sentencia: 2 de febrero de 2012.
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Por 1q anterior, se considera que el acuerdo no vulneré la ley, al tener en cuenta la

prescripcion cuatrienal de las mesadas pensiénales diferenciales, toda vez que se

reajusto a partir del anno 1997 al 2004, pero la suma total se liquidd con el periodo

comp, endido entre el 26 de abril de 2013 y siguientes; ya que el derecho de peticion

fue radicado para el accionante el 26 de abril de 2017.

4. Que lo reconocido patrimonialmente esté debidamente respaldado en la

actuacion.

Este

Despacho observa que este requisito se cumple a cabalidad en razén a que el

convocante solicita el reconocimiento del reajuste del IPC de la asignacion de retiro

para

los anos de 1997 a 2004, segin lo cual de la liquidacién de conciliacion

obrante a folios 45 a 47 se denota que este es un derecho que de suyo le pertenece

¥y que en consecuencia de manera alguna afecta el patrimonio de la entidad, pues

esta no se obligd a cancelar en el acuerdo conciliatorio prestacién alguna diferente

a las

alli indicadas.

Asimismo, considera el Despacho que el acuerdo conciliatorio no resulta lesivo para

el pa
esta

bien

rrimonio publico (art. 73 ley 446 de 1998), toda vez que el valor total adeudado
sujeto a la prescripcién cuatrienal y en la liquidacion anexa se observa que si

reajusta la asignaciéon de retiro desde el afio de 1997, el total reconocido

corregsponde a treinta y tres millones setecientos cincuenta y nueve mil treinta un

pesos ($33.759.031,00) moneda legal corriente, el cual se atafie a lo causado entre

el 26

de abril de 2013 y siguientes; por lo que estudiados los anteriores documentos

consldera esta Sede Judicial que en la conciliacion prejudicial fue tenido en cuenta

el astinto de la prescripcién cuatrienal de las mesadas pensiénales diferenciales.

5.

Que el acuerdo no resulte abiertamente lesivo para el patrimonio

publico (articulos 73 y 81 de la Ley 446 de 1998).

Ahor
adve
una

1258
su p

el re

a bien, respecto de la lesién al patrimonio publico, es menester en este punto
rtir que si bien al Sargento Mayor ® Luis Carlos Marin Villegas se le reconocio
asignacion de retiro a partir de 01 de agosto de 1997 mediante Resolucién No.
de 19 de agosto de 1‘997, lo cierto es que tenia derecho a que se le reajustara
ension para los afios solicitados, por lo que le corresponde sin ocasién a duda

conocimiento del reajuste de la asignaciéon de retiro con el IPC, para los afios
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mas elevados y favorables, situacién que conlleva a concluir que no se esta

afectando el patrimonio publico.

6. Que no haya operado la caducidad de la accion.

Por tratarse de la liquidacién de una asignacién de retiro, se constituye en una

prestacion periédica o de tracto sucesivo de conformidad con lo preceptuado en el
articulo 164 del C.P.A.C.A., de manera que estos actos podran demandarse en

cualquier tiempo.

Asi las cosas, deviene evidente el cumplimiento de los requisitos para la aprobacion

del acuerdo conciliatorio, por lo que dicho acuerdo sera APROBADO.

Por lo expuesto, EL JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA,

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR el acuerdo conciliatorio contenido en el Acta de Conciliacion
Rad. No. 19175-2018 de 20 de junio de 2018, en la cual la CAJA DE RETIRO DE
LAS FUERZAS MILITARES- CREMIL se compromete a pagar al sefior LUIS CARLOS
MARIN VILLEGAS, la suma de TREINTA Y TRES MILLONES SETECIENTOS
CINCUENTA Y NUEVE MIL TREINTA UN PESOS ($33.759.031,00) moneda legal
corriente; acuerdo suscrito ante la Procuradora 192 Judicial I para Asuntos

Administrativos.

SEGUNDO: El acta de acuerdo conciliatorio y el auto aprobatorio debidamente -
| ejecutoriado prestaran meérito ejecutivo y tendran efectos de cosa juzgada de

conformidad con el articulo 72 de la Ley 446 de 1998.

TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, previas las anotaciones y constancias del

caso, archivese el expediente.

NOTIFIiQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA . |
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de agosto de 2018 se notifica a las partes por anotacién en el ESTADO
ELECTRONICO No. . 53 , la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINiSTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00327 00
DEMANDANTE: MARTHA INES QUINCHE GARCIA
DEMANDADO: - | NACION -~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

MEDIO|DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reunir los requisitos legales de los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se
ADMITE la demanda instaurada por la sefiora MARTHA INES QUINCHE GARCIA en
contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

En consecuencia, dispone:

1. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE

DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO al correo electrénico procesos@defensajuridica.gov.co y

segun lo prescrito en el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, que modifico el
articulo| 199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.

2. Notifiquese personalmente la Ministra de Educaciéon Nacional o quien haga sus

veces al correo electronico notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co y al Agente

del Ministerio Publico al correo electronico procjudadm 195@procuraduria.gov.co de

conformidad con lo dispuesto en los articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y deméas normas

concordantes contenidas en el Cédigo General del Proceso.

3. Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fija la suma de
$40.000.00 m/cte, que debera consignar la parte demandante en la cuenta de ahorros
No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a nombre del Juzgado
Cincuenta y cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, dentro del
término| de los treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto de

conformidad con lo preceptuado en el inciso 1° del articulo 178 del C.P.A.C.A.

4. PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicién del
notificado, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo previsto en

el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Codigo

General del Proceso.
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S. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte
demandada, al Ministerio Puablico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segtn lo establece el
articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su defecto, presentar demanda

de reconvencion.

6. La entidad demandada debera aportar con la contestacion de la demanda, todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo
175 — numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de los
antecedentes administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so pena
de incurrir en la falta di‘s'ciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del articulo

175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria al Doctor SERGIO MANZANO MACIAS como apoderado
de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido y visible a folio

1y 2, quien puede ser notificado en el correo electronico contacto@abogadosomm.com.

Notifiquese y cumplase.

A CAROLINA CELY_
JUEZ

HAS

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de agosto de 2018, se notifica a las partes por anotacién en
el ESTADO No. _©543 , la presente providencia.
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 Bogota I).C., veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018)
PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00328 00
DEMANDANTE: JORGE ENRIQUE ROCHA DUARTE
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA Y CAJA DE RETIRO DE
LAS FUERZAS MILITARES
MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reunir los requisitos legales del articulo 162 y siguientes del C.P.A‘.C.A., se ADMITE

la demat
NACION
MILITAR

En conse

rda instaurada por el sefior JORGE ENRIQUE ROCHA DUARTE en contra de la
— MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL Y CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
ES.

cuencia se dispone:

1. Natifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA

JURIDICA DEL ESTADO al correo electrénico procesos@defensajuridica.gov.co y segun lo

presgrito en el articulo 612 -del Codigo General del Proceso, que modifico el articulo 199

del C

6digo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

2. Notifiquese personalmente al Ministro de Defensa o quien haga sus veces al correo

electronico notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co, al Director General de la Caja de

Retir

b de las Fuerzas Militares o quien haga sus veces al correo electronico

notificacionesjudiciales@cremil.gov.co y al Agente del Ministerio Publico al correo

electronico procjudadm 195@procuraduria.gov.co de conformidad con lo dispuesto en los

articyllos 197y 198 del C.P.A.C.A. y demas normas concordantes contenidas en el Codigo

Gene

ral del Proceso.

3. Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fija la suma de

$40.000.00 m/cte, que debera consignar la parte demandante en la cuenta de ahorros

" No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a nombre del Juzgado Cincuenta

y cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, dentro del término de los

treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto de conformidad con lo

precgptuado en el inciso 1° del articulo 178 del C.P.A.C.A.

4. PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicién del

notificado, por el término comuin de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo previsto en
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el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Cédigo General

del Proceso.

5. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte demandada, al
Ministerio Pablicb y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA.J URIDICA
DEL ESTADO, por .e'l término de treinta (30) dias, seguin lo establece el articulo 172 ibidem,
y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer exéepciones, solicitar prﬁebas,

llamar en garantia, o en su defecto, presentar demanda de reconvencion.

6. La entidad demandada debera aportér con la contestacidén de la demanda, todas las
pruebas que tenga en-su poder y que pretenda hacer valer en el proéeso (articulo 175 —
numeral 4° del C.P.A.C.-A.), asi como la copia auténtica y legible de loé antecedentes
administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so pena de incurrir en

la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria a la Doctora ANA SOFIA BOSSIO CABRERA como apoderada

~ de la parte actora, en los términos y. para los efectos del poder conferido y visible a folio

1, quien puede ser notificada en el correo electronico uribebossioabogados@gmail.com.

Notiﬁquesé y cumplase.

DIANA CAROLINA CELY ACERO
JUEZ

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 24 de agosto de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. _053 , la presente providencia.

I I ehees
HEIDY NUB AALBUENA




