REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE DESCONGESTION
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Boggta D.C., diecinueve (19) de abril de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO N°: 11001 33 35 712 2014 00366 00
DEMANDANTE: JOSE JUAN DE JESUS TAPIA
DEMANDADO: U.AE. DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES =~ PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP

CLASE DE ACCION: EJECUTIVA LABORAL

Revisado el expediente se advierte que mediante auto calendado 22 de

marzo de 2018 se requirié al apoderado de la entidad demandada a fin de

que lallegara a este despacho la certificaciéon de pago realizado a favor del

demandante; sin embargo, dentro del término concedido, el abogado

guardé silencio.

En

consecuencia, y .a efectos de continuar con el tramite que

cofresponda, se ordena REQUERIR POR SEGUNDA VEZ al abogado

Alberto Pulido Rodriguez para que dentro del improrrogable término de

cinco (5) dias siguientes a la notificacion de esta decisién, allegue la

certificacion del pago realizado a favor del demandante JOSE JUAN DE
JESUS TAPIA, y ordenado en la Resolucién No. 0112 del 23 de enero de

2018, por cuanto el actor radicé la documental pertinente desde el 14 de

marzo de 2018.

En (los mismos términos, REQUIERASE al Subdirector de Defensa

Judicial Pensional de la Unidad Administrativa Especial de Gestién

Pengional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social — UGPP—,

para

requt

que dentro del mismo lapso de tiempo allegue la documental

erida.




Lo anterior, so pena de dar aplicacion a las sanciones contempladas

en el articulo 44 del Codigo General del Proceso.

Cumplido lo anterior, por Secretaria ingrésese el expediente al Despacho

para continuar con el tramite que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

. ®

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 20 de abril de 2018 se notifica_a las partes por
anotacion en el ESTADO No. , la
presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

o

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diecinueve (19) de abril de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO N°: 11001 33 35 712 2014 00370 00
DEMANDANTE: MARIA SILVA DE QUEVEDO
DEMANDADO: U.A.E. DE GESTION PENSIONAL Y

f

! CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
' ' PROTECCION SOCIAL- UGPP

MEDIO DE CONTROL: | EJECUTIVO LABORAL

! Tenigndo en cuenta el informe secretarial que antecede, se observa que la
| entidad ejecutada aporta al plenario mediante escrito de 22 de septiembre

de 2017 Resolucién de cumplimiento de pago de los intereses moratorios

(Resglucion No. 1909 de 14 de diciembre de 2017) por un valor de
2.481.351,83.

r

! No opstante lo anterior, es menester advertir que esta Sede Judicial en
r sentencia de 05 de noviembre de 2015, ordené seguir adelante con la
ejecucion en la forma establecida en el mandamiento de pago (fl. 150), el
cual a su vez ordeno el pago de la suma de $9.233.146,24 por concepto de
’ intergses de mora, segun el cual fue aprobado el crédito por esa misma
| cantidad mediante providencia de 29 de junio de 2016; Luego, no es de
: recibo para el despacho la férmula de arreglo presentada por la entidad

i demandada, toda vez que no se tuvo en cuenta la orden dada por este

despacho y que esta debidamente ejecutoriada.

Por consiguiente, se le otorga un término de diez (10) dias a Subdirectora de ‘
Nomina de Pensionados de la U.A.E. de Gestién Pensional y Contribuciones

Parafiscales de la Proteccién Social- UGPP para que modifique la liquidacién

efectuada en el asunto de la referencia, teniendo en cuenta para tal efecto
la sentencia de 05 de noviembre de 2015, ordené seguir adelante con la

ejecyciéon en la forma establecida en el mandamiento de pago, sin

sobrepasar los limites dispuestos en dicha providencia.




Vencido el término anterior, ingresen las diligencias al despacho para

resolver sobre lo pertinente.

Notifiquese y cumplase.

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 20 de abril de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el ESTADO No.
' . la presente providencia.




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

aD.C, diécinueve (19) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Bogot

PROCESO N°: 11001 33 35711 2015 00007 00

DEMANDANTE: JORGE EFRAIN RODRIGUEZ

DEMANDADO: U.A.E. DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL- UGPP

MEDIO DE CONTROL: | EJECUTIVO LABORAL

Tenid
apod
escrif
No. R
alaqg
los i1
fecha

Asi le

ndo en cuenta el informe secretarial que antecede, se observa que el
Frado judicial del extremo pasivo informé al Despacho a través de
0 de 11 de abril de 2018 que la entidad ejecutada expidié la Resolucién
'DP 01797 de 27 de abril de 2017 a través de la cual da cumplimiento
rden del mandamiento de pago y en esa medida le reconoce el pago de
itereses moratorios por el valor de $1.633.222,28; sin embargo a la

no ha consignado dichos valores a la parte demandante.

1S cosas se requiere a la Subdirectora de Némina de Pensionados de la

U.A.E. de Gestidén Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién

Socie

diez

1- UGPP para que llegue al plenario en un término improrrogable de

(10) dias certificacion en la que demuestre el pago efectuado al

demandante por concepto de intereses moratorios por el valor de

$1.61

Venc

resol

MGG

33.222,28.

ido el término anterior, ingresen las diligencias al despacho para

ver sobre lo pertinente.

Notifiquese y cimplase.

OLINA CELY ACERO
Juez




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO |
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 20 de abril de 2018, se notifica a las partes por anotacién en el ESTADO No.
, la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE DESCONGESTION
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Boggta D.C., diecinueve (19) de abril de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO N°: 11001 33 35 712 2015 00016 OO0
DEMANDANTE: FRANCISCO APONTE GARCIA
DEMANDADO: U.AE. DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP

CLASE DE ACCION: EJECUTIVA LABORAL

Revisado el expediente se advierte que mediante auto calendado 22 de
margo de 2018 se requiri6 a la entidad demandada para que allegara
soporte demostrando la modificacion de la liquidacién efectuada en la
Resolucion No. 146 del 30 de enero de 2018, teniendo en cuenta tanto el
mandamiento de pago de 23 de julio de 2015, asi como la sentencia de 1
de marzo de 2017, proferida por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, y que mediante escrito obrante a folios 244 a 246, el
Subdirector de Defensa Judicial Pensional, indicé que la entidad ya inicié
los |tramites internos administrativos para dar cumplimiento a lo
ordenado, pero que dicho asunto requiere de unos tiempos minimos para

surtirse.

En consecuencia, s REQUIERE POR SEGUNDA VEZ a la Subdirectora
de Nomina de Pensionados y a la Subdirectora Financiera de la Unidad
Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones
Pajﬁscales de la Proteccién Social ~ UGPP-, para que dentro del
improrrogable término de quince (15) habiles, contados a partir de la
notificacion de esta decisién, alleguen el respectivo soporte demostrando
la modificacién de la liquidacién efectuada en la Resolucién No. 146 del
30 de enero de 2018, teniendo en cuenta tanto el mandamiento de pago

de 23 de julio de 2015, asi como la sentencia de 1 de marzo de 2017,

proferida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, sin que haya




lugar a prorrogar dicho lapso, en razén del tiempo que ha tomado el

cumplimiento de los fallos judiciales por parte de la entidad ejecutada.

Lo anterior, so pena de dar aplicacion a las sanciones contempladas

en el articulo 44 del Codigo General del Proceso.

Cumplido lo anterior, por Secretaria ingrésese el expediente al Despacho

‘para continuar con el tramite que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

WA CAROLINA CELY ACER:

Juez

HB

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 20 de abril de 2018 se notifica a las partes por
anotacién en el ESTADO No. 3. , la
presente providencia.




| REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diecinueve (19) de abril de dos mil dieciocho (2018)

| PROCESO: 11001 33 42 054 2016 00310 00
) DEMANDANTE: RAFAEL AUGUSTO DOMINGUEZ MERCADO
i DEMANDADO: . UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL
MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

i Revigado el expediente, se tiene que mediante proveido de 12 de abril de 2018,
se dispuso fijar fecha para llevar a cabo audiencia inicial el dia jueves 3 de

mayo de 2018, a las 9:00 a.m.

Ahora bien, advierte el Despacho que por motivos de fuerza mayor no se puede
realizar dicha diligencia a la hora indicada por lo que, se hace necesario fijar
nueva fecha para dar tramite a la audiencia inicial de que trata el articulo 180
del |Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo, para el dia jueves tres (3) de mayo de dos mil dieciocho (2018),

a las dos v treinta de la tarde (2:30 p.m.).

Notifiquese y camplase.

3 5 A
DIANA CAROLINA CELY ACERQ ™

JUEZ

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 20 de abril de 2018, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. _023_, la presente providencia.




Bogota I

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
_ CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

).C., diecinueve (19) de abril de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: 11001 33 42 054 2016 00432 00

DEMANDANTE: JESUS OBEIMAR CASTILLO ENRIQUEZ

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES (CREMIL)
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniend
observa
decreto

seftor Jq

Por cong

Ahora b
ntmero

la cual s

o en cuenta el informe secretarial que antecede y revisado el expediente, se
que mediante auto proferido en audiencia inicial de 22 de febrero de 2018, se
romo prueba documental la certificacion de los emolumentos percibidos por el
sus Obeimar Castillo Enriquez en el tltimo afio de servicios, razén por la cual

lucto de esta Secretaria se libraron los oficios correspondientes (fs. 142 y 143).

en, en escrito de 9 de abril de 2018 (f. 144), la entidad oficiada advirtié que el
de documento indicado en el oficio recibido no coincide con el de la persona de

e requiere la certificacion.

Por lo anterior, se ordena que por Secretaria se libre un nuevo oficio al Ministerio de

Defensa

por el sé

- Ejército Nacional, solicitando la certificacién de los emolumentos percibidos

nor Jesus Obeimar Castillo Enriquez, identificado con la cédula de ciudadania

87.028.164, en el ultimo afio de servicios, para lo cual tendrd un término

improrrogable de cinco (5) dias.

De otro

lado, se pone se presente a la parte actora la solicitud de la Direccién de

Personal del Ejército Nacional tendiente a la cancelacion del valor de dos mil pesos

($2.000)

Asi las

proveidg

LFF |

, por cada certificacién que solicite.

cosas, y una vez allegada la documental solicitada a través del presente

A

ELY ACERO

, 8€ correra traslado de la misma por escrito.

Notifiquese y Climplase

AROLI

Juez




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 20 de abril de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. _023_, la presente providencia.

3 4’ 'ALBUENA




Bogot]

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DE
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

a4 D.C., diecinueve (19) de abril de dos mil dieciocho (2018)

EXPE

<DIENTE: 11001 33 42 054 2016 00553 00

DEM

ANDANTE: ISIDRO BUITRAGO LINARES

DEM

ANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

MED

I0 DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto
folios

pruel

De es
trasle

mani

el informe secretarial que antecede y revisado el expediente, se observa que a
76 a 81 del expediente y en cuaderno anexo, la entidad demandada allegé 1a

va decretada en audiencia de 20 de febrero de 2018.

se modo, mediante proveido de 5 de abril de 2018 (f. 83), se dispuso correr
do de la aludida prueba documental, frente a lo cual las partes no expusieron

festacion alguna.

En ese orden de ideas, se le otorga el valor probatorio que le confiere la ley a la

docu
otros|
artict
Admi
innec
COnss
dents
venci
dias

Proce

LFF

mental allegada, y teniendo en cuenta que en el presente asunto no existen
medios de prueba por practicar, se cierra el debate probatorio de que trata el
1lo 181 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
nistrativo; por lo que, conforme al inciso final de dicha normativa, se hace
esario fijar fecha para audiencia de alegaciones y juzgamiento; en
ccuencia, se ordena la presentacién por escrito de las alegaciones finales
o de los dias (10) dias siguientes a la ejecutoria de la presente providencia,
dos los cuales se proferira el referido fallo por escrito dentro de los veinte (20)
siguientes y se notificara en los términos del articulo 203 del Cédigo de

dimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juez




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 2 de abril de 2018, se notifica a las partes por anctacidon en el
ESTADO No. _023_, la presente providencia.




Bogota |

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

D.C., diecinueve (19) de abril de dos mil dieciocho (2018)

PROCHSO: 11001 33 42 054 2016 00563 00

DEMANDANTE: FRANCY JANETH MALAMBO RODRIGUEZ

DEMANDADO: INSTITUCION UNIVERSITARIA CONOCIMIENTO E
INNOVACION PARA LA JUSTICIA “CIJ”

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y comoquiera que dentro del

término
plenarid
a la aud
son ple

sancion

Comoqu

allegé 14

legal el apoderado judicial de la parte demandante a folios 341 a 353 del
aporto las causas por las cuales los declarantes citados no comparecieron
iencia de pruebas de 13 de febrero de 2018, las cuales considera el Juzgado
namente justificadas; este Despacho resuelve abstenerse de imponer la

contemplada en el articulo 218 del Céodigo General del Proceso.

iera que a folios 358 y 359 el Juzgado 25 Administrativo del Circuito de Bogota

prueba trasladada solicitada en audiencia de 13 de febrero de 2018, relacionada

con la declaracién de los sefiores Cesar Augusto Solanilla Chavarro, Sandra Maritza

Giraldo Carmona y Claudia Medina Aguilar, se corre traslado a las partes por el término

comun de tres (3) dias para que se pronuncien sobre ella.

‘Cumplido lo anterior, por Secretaria, ingrésese el expediente al Despacho para continuar

con el tx

LFF

amite procesal pertinente.

Notifiquese

DIANA CAROLINA CELY ACERO

JUEZ




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 20 de abril de 2017, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. _023_, la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

G -,
e
JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diecinueve (19) de abril de dos mil dieciocho (2018)

PROCHSO: 11001 33 42 054 2016 00564 00
DEMANDANTE: OSCAR EDUARDO MOTTA BERNAL
DEMANDADO: INSTITUCION UNIVERSITARIA CONOCIMIENTO E

INNOVACION PARA LA JUSTICIA “C1J”
MEDIQ DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y comoquiera que dentro del
término legal el apoderado judicial de la parte demandante a folios 264 a 269 del
plenariog aporté las causas por las cuales los declarantes citados no comparecieron
a la audiencia de pruebas de 13 de febrero de 2018, las cuales considera el Juzgado
son plenamente justificadas; este Despacho resuelve abstenerse de imponer la

sancion contemplada en el articulo 218 del Codigo General del Proceso.

Comoquiera que a folios 274 y 275 el Juzgado 25 Administrativo del Circuito de Bogota
alleg6 la| prueba trasladada solicitada en audiencia de 13 de febrero de 2018, relacionada
con la declaracion de los sefiores Cesar Augusto Solanilla Chavarro, Sandra Maritza
Giraldo Carmona y Claudia Medina Aguilar, se corre traslado a las partes por el término

comun de tres (3) dias para que se pronuncien sobre ella.

Cumplido lo anterior, por Secretaria, ingrésese el expediente al Despacho para continuar

con el tyamite procesal pertinente.

Notifiquese y cium:

E AL

DIANA CAROLI
JUEZ

LFF




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 20 de abril de 2017, se notifica a Iaé partes por anotacion en el
ESTADO No. 023 _, la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diecinueve (19) de abril de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: 11001 33 42 054 2016 00565 00
DEMANDANTE: LUISA ANDREA SALAZAR PENA

DEMANDADO: | INSTITUCION UNIVERSITARIA CONOCIMIENTO E

INNOVACION PARA LA JUSTICIA “CL1J”

MEDIO

DE CONTROL: |[NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y comoquiera que dentro del

término,

plenaric

legal el apoderado judicial de la parte demandante a folios 205 a 210 del

aporté las causas por las cuales los declarantes citados no comparecieron

a la audiencia de pruebas de 13 de febrero de 2018, las cuales considera el Juzgado

son plenamente justificadas; este Despacho resuelve abstenerse de imponer la

sancion

contemplada en el articulo 218 del Cédigo General del Proceso.

Comoquiera que a folios 224 y 225 el Juzgado 25 Administrativo del Circuito de Bogota

allegé 14

con la

prueba trasladada solicitada en audiencia de 13 de febrero de 2018, relacionada

eclaracién de los sefiores Cesar Augusto Solanilla Chavarro, Sandra Maritza

Giraldo Carmona y Claudia Medina Aguilar, se corre traslado a las partes por el término

comun de tres (3) dias para que se pronuncien sobre ella.

Cumplido lo anterior, por Secretaria, ingrésese el expediente al Despacho para continuar

con el tramite procesal pertinente.

LFF

Notifiquese y camplase.




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 20 de abril de 2017, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. _023 |, la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diecinueve (19) de abril de dos mil dieciocho (2018)
PROCESO: 11001 33 42 054 2016 00581 00
DEMANDANTE: JORGE ANDRES PENA SOLORZANO
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y revisado el
expediente de la referencia, el Despacho procede a citar a las partes del
procgso para que el dia Junes treinta (30) de abril de dos mil dieciocho (2018),
a las|nueve de la mafiana (9:00 a.m.), concurran ante este juzgado a fin de
llevary a cabo audiencia de conciliacién previo a decidir sobre los recursos de
apelacion.
Lo anterior de conformidad con el inciso 4 articulo 192 Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Admiriistrativo, el cual
establece:

(..)

LFF

‘Cuando el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio y contra el
mismo se interponga el recurso de apelacion, el Juez o Magistrado deberd
citar a audiencia de conciliaciéon, que deberd celebrarse antes de resolver
sobre la concesién del recurso. La asistencia a esta audiencia serd
obligatoria. Si el apelante no asiste a la audiencia, se declarard desierto el
recurso”.

NOTIFIQUESE Y CUMP




o

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 20 de abril de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. _023_, la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

s
“?AS“;?Q/

‘1‘\,'
oS 2 <
s &

B2 I
S0 A
B /
C‘w;:;\«,)y A

ey oY
JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diecinueve (19) de abril de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO No. 11001 33 42 054 2016 00606 00

CLASE DE PROCESO NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: BEATRIZ FORERO FORERO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO Y ADMIISTRADORA COLOMBIANA
DE PENSIONES (COLPENSIONES)

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, en razén a que la
apoderada de la parte actora presentdé y sustenté el recurso de apelacién en
debida forma de conformidad con el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en el efécto suspensivo ante el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se concede ¢l recurso de apelaciéon
interpuesto contra la sentencia que denegbd las pretensiones de la demanda,
profgrida por el Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de

Bogota, catorce (14) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

Ejeciitoriado el presente auto y, previas las notaciones a que haya lugar enviese

el expediente al superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

-4

. s

DIANA CAROLINA CELY ACERD .

JUEZ

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 20 de abril de 2018, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. _023_, la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotia D.C., diecinueve (19) de abril de.dos mil dieciocho (2018)

PRO

CESO No. 11001 33 42 054 2016 00637 00

CLASE DE PROCESO NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: NUBIA AMPARO CETINA FAJARDO

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
(COLPENSIONES)

profe

Bogo

Eject

el exj

LFF

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, en razén a que la
apoderada de la parte actora presenté y sustentd el recurso de apelacion en
debida forma de conformidad con el articulo 247 del Coédigo de Procedimiento.
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en el efecto suspensivo ante el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se concede el recurso de apelacién

interpuesto contra la sentencia que denégd las pretensiones de la demanda,

rida por el Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de

ta, catorce (14) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

1toriado el presente auto y, previas las notaciones a que haya lugar enviese

pediente al superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

m
A CAROLIN |

JUEZ

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 20 de abril de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. _023_|, la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diecinueve (19) de abril de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: 11001 33 42 054 2016 00776 00
DEMANDANTE: PABLO EMILIO RUIZ _
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES

(COLPENSIONES)

MEDIO DE CONTROL:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y revisado el

expediente de la referencia, el Despacho procede a citar a las partes del

procgso para que el dia lunes treinta (30) de abril de dos mil dieciocho (2018),

a las|nueve y quince de la mafana (9:15 a.m.), concurran ante este juzgado a

fin de llevar a cabo audiencia de conciliacién previo a decidir sobre el recurso

de apelacién.

Lo gnterior de conformidad con el inciso 4 articulo 192 Cédigo de

Procgdimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual

establece:

(..)

‘Cuando el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio y contra el
mismo se interponga el recurso de apelacién, el Juez o Magistrado deberd
citar a audiencia de conciliacién, que deberd celebrarse antes de resolver
sobre la concesién del recurso. La asistencia a esta audiencia serd
obligatoria. Si el apelante no asiste a la audiencia, se declarard desierto el
recurso”.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

=7

D CAROLINA.CELY ACERO

JUEZ




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 20 de abril de 2018, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. _023_, la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diecinueve (19) de abril de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: 11001 33 42 054 2016 00779 00

DEMANDANTE: DIANA MARCELA GARAVITO PULIDO

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL MIGRACION
COLOMBIA

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Comogquiera que a folios 81 a 92 la entidad accionada allegé las pruebas documentales
decretadas en audiencia de fecha 27 de febrero de 2018 (fs. 76 a 78 y CD f. 64), se
corre [traslado a las partes por el término comun de tres (3) dias para que se

pronuncien sobre ella.

Cump&lido lo anterior, por Secretaria, ingrésese el expediente al Despacho para

continjuar con el tramite procesal pertinente.

Notifiquese y camplase.

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 20 de abril de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. _023_, la presente providencia.
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CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogoti D.C., diecinueve (19) de abril de dos mil dieciocho (20 18)

PROCESO No. 11001 33 42 054 2016 00805 00

CLASE DE PROCESO NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARIA DE LOS ANGELES PAEZ RODRIGUEZ

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
(COLPENSIONES)

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, en razén a que la
apoderada de la parte actora presentd y sustenté el recurso de apelacion en
debida forma de conformidad con el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en el efecto suspensivo ante €l
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se concede el recurso de apelacion
interpuesto contra la sentencia que denegd las pretensiones de la demanda,
proferida por el Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de

Bogota, trece (13) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

Ejecutoriado el presente auto y, previas las notaciones a que haya lugar enviese

el expediente al superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

= v A
!
DIANA CAROISIN‘A‘GEE&"%ERO"‘

JUEZ

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 20 de abril de 2018, se notifica a las partes por anotaciéon en el
ESTADO No. _023_, la presente providencia.

R Frbices
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

| CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
‘ SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diecinueve (19) de abril de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 11001 33 35 026 2016 00819 00
DEMANDANTE: OMAR BAEZ BASTO
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-

EJERCITO NACIONAL
' MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y PRESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

f En atencién al informe secretarial que antecede, toda vez que el término concedido
| en providencia del 05 de abril de 2018 fenecid, se-ordena la presentaciéon por
; escrito de las alegaciones finales dentro de los dias (10) dias siguientes a la
| notificacion de esta decisién, vencidos los cuales se proferira el referido fallo
por escrito dentro de los veinte (20) dias siguientes y se notificara en los
térmiinos del articulo 203 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo

|
’l Contencioso Administrativo.

Notifiquese y Cumplase

|
mfgg
JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
K SECCION SEGUNDA
Hoy 20 de abril de 2018, se notifica a las partes por anotacién en el ESTADO No.‘AB b
la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diecinueve (19) de abril de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO No. 11001 33 42 054 2016 00827 00
| CLASE DE PROCESO NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
| DEMANDANTE.: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
‘ LA PROTECCION SOCIAL
DEMANDADO: GUILLERMO ALFONSO AMADOR FORERO

Teniendo en cuenta el informe secretarial qlie antecede, en razén a que la
apoderada de la parte actora presentd y sustentd el recurso de apelacion en
debida forma de conformidad con el articulo 247 del Codigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en el efecto suspensivo ante et

' Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se concede el recurso de apelacion
interpuesto contra la sentencia que denegd las pretensiones de la demanda,
, proferida por el Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de

Bogota, dieciséis (16) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

Ejecutoriado el presente auto y, previas las notaciones a que haya lugar enviese

el expediente al superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

! LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 20 de abril de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. _023_, la presente providencia.
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|
|
‘ JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
| CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota|D.C., diecinueve (19) de abril de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO No. 11001 33 42 054 2016 00827 00 {
CLASE DE PROCESO NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL
DEMANDADO: GUILLERMO ALFONSO AMADOR FORERO

Resuelve el Despacho lo que en derecho corresponda frente al recurso reposicion

interpyesto en tiempo por la apoderada de la parte demandada contra el auto de

fecha quince (15) de marzo de 2018, por medio del cual se declar6 improcedente un

recurso de reposicion.
' FUNDAMENTO DE LA IMPUGNACION

Sostiene la recurrente que contra el auto que niega la medida cautelar de suspensién
provisional no procede el recurso de apelacion sino el de reposicion en el entendido

que lajapelacion procede Uinicamente contra el auto que decreta la medida cautelar.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

f Al tenor de lo dispuesto en el articulo 242 del C.P.A.C.A. “Salvo norma legal en
| contrario, el recurso de reposicién procede contra los autos que no sean susceptibles de

| apelaaion o de suplica. {...)".
i Por su| parte, el articulo 243 del C.P.A.C.A. contempla:

“Son apelables las sentencias de primera instancia de los Tribunales y de los Jueces.
! También seran apelables los siguientes autos proferidos en la misma instancia
‘ por los jueces administrativos:

1l El que rechace la demanda.

2. El que decrete una medida cautelar y el que resuelva los incidentes de
esponsabilidad y desacato en ese mismo tramite.

. El que ponga fin al proceso.

. El que apruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales, recurso que solo podra ser
iterpuesto por el Ministerio Publico.

. El que resuelva la liguidacién de la condena o de los perjuicios.

. El gue decreta las nulidades procesales.

. El que niega la intervencién de terceros.

. El que prescinda de la audiencia de pruebas.

. El que deniegue el decreto o practica de alguna prueba pedida oportunamente.

~

SN G

A0.Co ~3 O (n




Expediente No. 110013342 054 2016 00827 00
UGPP contra GUILLERMO ALFONSO AMADOR FORERO

Los autos a que se refieren los numerales 1, 2, 3 y 4 relacionados anteriormente, serdn
apelables. cuando sean proferidos por los tribunales administrativos en primera
instancia.

El recurso de apelacion se concedera en el efecto suspensivo, salvo en los casos a que
se refieren los numerales 2, 6, 7 y 9 de este articulo, que se concederdn en el efecto
devolutivo.

PARAGRAFO. La apelacion solo procederd de conformidad con las normas del presente
Cédigo, incluso en aquellos tramites e incidentes que se rijan por el procedimiento
civil.” (Negrillas extratexto).

En este orden de ideas, es claro que contra el auto atacado procede el recurso de

reposicion.

En cuanto a la oportunidad y tramite, el articulo 318 del Cédigo General del Proceso,

indicé:

“Salyo norma en contrario, el recurso de reposicién procede contra los autos que dicte
el juez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de stplica y contra los
de la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o
revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso de
apelacién, una stiplica o una queja.

El recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma
verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de
audiencia el recurso_deberd interponerse por escrito_dentro de los tres (3] dias
siguientes al de la notificacién del auto.

El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningun recurso, salvo que
contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podran interponerse los
recursos pertinentes respecto de los puntos nuevos.

Los autos que dicten las salas de decisién no tienen reposicién; podra pedirse su
aclaracién o complementacién, dentro del término de su egjecutoria.

PARAGRAFO. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante un
recurso improcedente, el juez deberd tramitar la impugnacién por las reglas del recurso
que resultare procedente, siempre que haya sido interpuesto oportunamente”.

De conformidad con las disposiciones transcritas, se tiene que el término para

interponer el recurso de reposicién es de tres (3) dias siguientes a la notificacién.

Al respecto, es necesario advertir que el término para impugnar la decision materia
de inconformidad contenida en el auto del 15 de marzo de 2018, corri6é desde el 20
al 22 del mismo mes y afio, y el memorial contentivo de la reposiciéon data del 20 de

abril de la presente anualidad, razén por la cual resulta forzoso concluir que el

recurso fue incoado dentro del término de Ley.
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Expediente No. 110013342 054 2016 00827 00
UGPP contra GUILLERMO ALFONSO AMADOR FORERO

2.

Que el demandante haya demostrado, asi fuere sumariamente, la titularidad del

ddrecho o de los derechos invocados.

3.
y

Que el demandante haya presentado los documentos, informaciones, argumentos
justificaciones que permitan concluir, mediante un juicio de ponderacién de

infereses, que resultaria mds gravoso para el interés publico negar la medida

cdutelar que concederla.

4.

Que, adicionalmente, se cumpla una de las siguientes condiciones:

a)|Que al no otorgarse la medida se cause un perjuicio irremediable, o
b)| Que existan serios motivos para considerar que de no otorgarse la medida los

efectos de la sentencia serian nugatorios.

De lo

terior, se reiteran los argumentos expuestos en el auto de 6 de marzo de

2018, ¢n el sentido de indicar que comoquiera que en el articulo citado, €l fin de las

medidds cautelares es prevenir, conservar, anticipar o suspender una actuacioén

administrativa que pueda resultar lesiva al ordenamiento juridico, circunstancia que

no se

causal

vislumbra en el presente asunto, toda vez que no se configura ninguna

bs taxativas contenidas en el articulo 231 del Coédigo de Procedimiento

administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Corol
la sen

modo

Por lo

rio a lo anterior, se resalta que el presente asunto ya fue resuelto de fondo con
encia de fecha 16 de marzo de 2018 (fs. 314 a 320 del cuaderno principal), de

Jue no hay mas razones que exponer en el tramite que nos ocupa.

brevemente expuesto, se RESUELVE:

PRIMERO.- REPONER el auto de fecha quince (15) de marzo de 2018, mediante el

cual s¢

SEGU]
demar

provei

TERC

> admiti6 la reforma de la demanda.

NDO.- NEGAR la solicitud de suspensién provisional del acto administrativo
1dado, de conformidad con las razones expuestas en la parte motiva de este

do.

ERO.- Continuar con el tramite subsiguiente en el cuaderno principal.

Notifiquese y Cumplase

D ~AROLINA GELY ACI

Juez




Expediente No. 110013342 054 2016 00827 00
UGPP contra GUILLERMO ALFONSO AMADOR FORERQ

CASO CONCRETO:

El recurrente solicita en su escrito de recurso, que se reponga el auto de 15 de marzo
de 2018, en el entendido que contra el auto recurrido procede el recurso de

reposicion y no el de apelacién o stuiplica como lo sefialé el Despacho.

Frente a lo anterior, es preciso traer a colacion el articulo 236 del C.P.A.C.A.:

“Articulo 236. Recursos. El auto que decrete una medida cautelar serd susceptible
del recurso de apelacion o del de suplica, segun el caso. Los recursos se
concederan en el efecto devolutivo y deberdan ser resueltos en un término mdaximo
de veinte (20) dias.

Las decisiones relacionadas con el levantamiento, la modificacién o revocatoria de
las medidas cautelares no seran susceptibles de recurso alguno”.

De dicho articulo se tiene que contra el auto que decrete la medida cautelar procede
el recurso de apelaciéon o el de suplica, es decir, se hace referencia tinicamente al
proveido que concede una medida cautelar, sin embargo, respecto de la decisiéon que

la niega guarda silencio, por lo que es pertinente remitirse al articulo 242 ibidem:

“Articulo 242. Reposicién. Salvo norma legal en contrario, el recurso de reposicion
procede contra los autos que no sean susceptibles de apelacién o de stuplica.

(..)"

Ahora bien, revisado el expediente, se tiene que sobre la solicitud de suspensién
provisional, mediante auto de 6 de marzo de 2018 (fs. 28 y 29 cuaderno de medidas
cautelares), se resolvié negarla, de modo que en atencién al articulo 2425 citado, el
recurso que procede es Unicamente el de reposicion, y en esa medida, habra de

reponerse el proveido impugnado.

Ahora bien, sobre la solicitud de suspension provisional de los actos administrativos
demandados se tiene los requisitos para decretar medidas cautelares se encuentran

establecidos en el articulo 231 del C.P.A.C.A, el cual dispone:

ARTICULO 231. REQUISITOS PARA DECRETAR LAS MEDIDAS CAUTELARES.
Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo, la suspensién provisional
de sus efectos procedera por violacién de las disposiciones invocadas en la
demanda o en la solicitud que se realice en escrito separado, cuando tal violacién
surja del andlisis del acto demandado y su confrontacién con las normas superiores
invocadas como violadas o del estudio de las pruebas allegadas con la solicitud.
Cuando adicionalmente se pretenda el restablecimiento del derecho y la
indemnizacién de perjuicios deberd probarse al menos sumariamente la existencia
de los mismos.

En los demas casos, las medidas cautelares serdn procedentes cuando concurran
los siguientes requisitos:

1. Que la demanda esté razonablemente fundada en derecho.
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Expediente No. 110013342 054 2016 00827 00
UGPP contra GUILLERMO ALFONSO AMADOR FORERO

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 20 de abril de 2018 se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO ELECTRONICO No. _023_, Ia presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

'D.C., diecinueve (19) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Bogota
PROCESO: A 11001 33 42 054 2016 00841 00
DEMANDANTE: BLANCA ASTRID LOZADA JIMENEZ
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Comoc
prueb
S0y (Q

que sq

Cump

contin

LFF

pronuncien sobre ella.

luar con el tramite procesal pertinente.

Notifiquese y camplase.

- A
DIANA CARO A CELY ACERb" '

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
. DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 20 de abril de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. _023_, la presente providencia.

tuiera que a folios 52 a 55 la Secretaria de Educacién de Bogota allegd las
ns documentales decretadas en audiencia de fecha 6 de marzo de 2018 (fs. 48 a

D f. 45), se corre traslado a las partes por el término comun de tres (3) dias para

lido lo anterior, por Secretaria, ingrésese el expediente al Despacho para




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMI;\TISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota |D.C., diecinueve (19) abril de dos mil dieciocho (2018)
PROCESO: 11001 33 42 054 2016 00863 00
DEMANDANTE: JOSE LYONEL LAVERDE GONZALEZ _
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL

ACCION: EJECUTIVO LABORAL

Dispone el articulo 372 de la Ley 1564 de 2012, aplicable por remisién expresa a

esta jugisdiccién por el articulo 306 de Cédigo de Procedimiento Administrativo y de

lo Contencioso Administrativo, que vencido el término de traslado de la demanda o

de la reconvencion, del llamamiento en garantia o de las excepciones de mérito

segun ¢l caso, el juez convocara a una audiencia inicial.

“Articulo 372. Audiencia inicial.

El juez, salvo norma en contrario, convocara a las partes para que concurran
personalmente a una audiencia con la prevenciéon de las consecuencias por su.
inasistencia, y de que en ella se practicardn interrogatorios a las partes. La
audiencia se sujetara a las siguientes reglas:

1. Oportunidad. El juez sefialard fecha y hora para la audiencia una vez vencido
el término de traslado de la demanda, de la reconvencién, del llamamiento en
garantia o de las excepciones de mérito, o resueltas las excepciones previas que
deban decidirse antes de la audiencia, o realizada la notificacién, citacién o
traslado que el juez ordene al resolver dichas excepciones, segtin el caso.”

Atendiendo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha

para la realizacion de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos

dentro

diligen

Enelc
de alli
de ma
conte

contes

presen

Asi las
a que

razon

del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha
cia.
aso concreto, se propusieron.excepciones con la contestacion de la demanda,

que se haya dado traslado a las mismas a la parte ejecutante por auto de 15
rzo de 2018 (fs. 220 a 222), por el término de diez (10) dias, tal y como lo

pla el articulo 442 del C.G.P., término dentro del cual la parte ejecutante

t6 dichas excepciones, por lo cual es procedente entrar a fijar fecha para la

te audiencia.

cosas, es de advertir que en la audiencia sefialada se tomaran las decisiones

haya lugar, las cuales seran notificadas de forma inmediata en estrados,

por la cual es de suma importancia que se encuentren presentes los




interesados - demandantes, apoderados y representantes de entidades

demandadas-, segun lo dispuesto en el articulo 294 de la Ley 1564 de 2012.

Por tanto, este Despacho citard a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la
advertencia de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de

imposicion de multa y las demas consecuencias previamente sefialadas.
Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:

1. Fijar fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial, para decisién de

excepciones previas y conciliacién, para el dia jueves tres (3) de mayo de dos mil

dieciocho (2018), a las cuatro v treinta de la tarde (4:30 p.m.).

2. Notificar la presente decision a las partes, al Ministerio Pablico y a la Agencia Nacional

de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en los términos de los articulos

201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a las partes y a sus apoderados, que de conformidad con el numeral
3° del articulo 372 de la Ley 1564 de 2012, deben concurrir de manera obligatoria

y su inasistencia no impedira la realizacién de la audiencia inicial.

4. En consideracion a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacién, se requiere a la entidad demandada que aporte en la fecha indicada la
certificacion y/o autorizacién proferida por el Comité de Conciliaciéon respectivo, en

caso de formular acuerdo conciliatorio.

Notifiquese y camplase.

X f
"DIANA CARQLINA CELY ACEYQ—O\
JUEZ

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

LFF

Hoy 20 de abril de 2018 se notifica a las partes por anotacién en el ESTADO
ELECTRONICO No. _023_, la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINI?TRATIVO DEL
CIRCUITO JUDI?IAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

54 D.C., diecinueve (19) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Bogot

PROCESO: 11001 33 42 054 2016 00885 00

DEMANDANTE: GLORIA FORERO DE PARRA

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL

MEDI

O DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Tenie

ndo en cuenta el informe secretarial que antecede y revisado el

expediente de la referencia, el Despacho procede a citar a las partes del

proceso para que el dia lunes treinta (30) de abril de dos mil dieciocho (2018),

a las

ocho y treinta de la mafiana (8:30 a.m.), concurran ante este juzgado a

fin d

recur

Lo =
Proce

estab

LFF

e llevar a cabo audiencia de conciliaciéon previo a decidir sobre los

sos de apelacion.

nterior de conformidad con el inciso 4 articulo 192 Codigo de
dimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual

lece:
(...)

‘Cuando el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio y contra el
mismo se interponga el recurso de apelacion, el Juez o Magistrado deberd
citar a audiencia de conciliacién, que deberd celebrarse antes de resolver
sobre la concesiéon del recurso. La asistencia a esta audiencia serd
obligatoria. Si el apelante no asiste a la audiencia, se declarara desierto el
recurso”.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

s 11

~—DIANA CAROLINA CELY ACERO _—

JUEZ




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 20 de abril de 2018, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. _023_, la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINI?TRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diecinueve (19) de abril de dos mil dieciocho (2018)
PROCESO No. 11001 33 42 054 2017 00007 00
CLAPBE DE PROCESO NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: RAFAEL SARMIENTO PEREZ
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
(COLPENSIONES)

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, en razén a que la

apodgrada de la parte actora presentdé y sustenté el recurso de apelacion en

debid

a forma de conformidad con el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en el efecto suspensivo ante el

Tribu

nal Administrativo de Cundinamarca, se concede ¢l recurso de apelacion

interpuesto contra la sentencia que denegd las pretensiones de la demanda,

profdrida por el Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de

Bogata, trece (13) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

Ejecuitoriado el presente auto y, previas las notaciones a que haya lugar enviese

el expediente al superior.

LFF

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

< 7 {
~DIANA CAROLINA CELY ACERO'

JUEZ

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 20 de abril de 2018, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. _023 | la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bbgotél D.C., diecinueve (19) de abril de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 11001 33 35 026 2017 00053 00

DEMANDANTE: MARLON DIAZ MAURY

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-
POLICIA NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y PRESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En atencién al informe secretarial que antecede, toda vez que el término concedido ‘
| en providencia del 05 de abril de 2018 fenecio, se ordena la presentacion por
escrito de las alegaciones finales dentro de los dias (10) dias siguientes a la
notificacién de esta decisién, vencidos los cuales se proferira el referido fallo
por escrito dentro de los veinte (20) dias siguientes y se notificara en los
términos del articulo 203 del Cédigo de Procedimiento Administratix)o y de lo

Contlencioso Administrativo.

Notifiquese y Cam
< N

-DIANA CAROLINA CELY ACERO
JUEZ

mfgg

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 20 de abril de 2018, se notifica a las partes por anotaciéon en el ESTADO No. £3
\ la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diecinueve (19) de abril de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00060 00

DEMANDANTE: ESPERANZA MONTENEGRO ROMERO

DEMANDADO: DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DISTRITAL DEL
HABITAT ‘

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Revisado el expediente, se tiene que mediante proveido de 5 de abril de 2018,
se dﬂspuso fijar fecha para continuar con la audiencia inicial el dia jueves 3

de mayo de 2018, a las 8:30 a.m.

Ahora bien, advierte el Despacho que por motivos de fuerza mayor no se puede
realizar dicha diligencia a la hora indicada por lo que, se hace necesario fijar
nueva fecha para dar continuacién a la audiencia inicial de Que trata el
articulo 180 del Cédigo de Prbcedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Admiinistrativo, para el dia jueves tres (3) de mayo de dos mil diecipcho (2018),

a lag dos de la tarde (2:00 p.m.).

Notifiquese y cumplase.

“DIANA CAROLINA CELY ACERD
JUEZ

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 20 de abril de 2018, se notifica a las partes por anotacioén en el

ESTADO No. _023_, la presente providencia.
~ ;




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINI?TRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diecinueve (19) de abril de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO No. 11001 33 42 054 2017 00066 00

CLABE DE PROCESO | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO.DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARTHA LUCIA IBARRA BRITO

DEMANDADO: ADMIISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
(COLPENSIONES)

Tenidndo en cuenta el informe secretarial que antecede, en razén a que la

apoderada de la parte actora presenté y sustenté el recurso de apelacion en

debida forma de conformidad con el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en el efecto suspensivo ante el

Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se concede el recurso de apelacion

interpuesto contra la sentencia que deneg6 las pretensiones de la demanda,

profgrida por el Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de

Bogata, catorce (14) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

Ejecuitoriado el presente auto y, previas las notaciones a que haya lugar enviese

el expediente al superior.

LFF

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 20 de abril de 2018, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. _023_, la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

, JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
l CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

|- Bogota D.C., diecinueve (19) de abril de dos mil dieciocho (2018)

! PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00074 00 i
DEMANDANTE: PAULINA PIESCHACON DE FAJARDO
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL
MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y revisado el
f expediente de la referencia, el Despacho procede a citar a las partes del

| procgso para que el dia lunes treinta (30) de abril de dos mil dieciocho (2018),

} a las|ocho vy cuarenta v cinco de la mafiana (8:45-a.m.), concurran ante este

juzgado a fin de llevar a cabo audiencia de conciliaciéon previo a decidir sobre

‘ los recursos de apelacion.

Lo anterior de conformidad con el inciso 4 articulo 192 Cédigo de
| Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual

; estahlece:
; (...)

‘Cuando el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio y contra el
o mismo se interponga el recurso de apelacion, el Juez o Magistrado deberd

} citar a audiencia de conciliacién, que deberd celebrarse antes de resolver
sobre la concesién del recurso. La asistencia a esta audiencia serd
obligatoria. Si el apelante no asiste a la audiencia, se declarard desierto el
recurso”.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUEZ

LFF




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 20 de abril de 2018, se notifica a las partes por anotaciéon en el
ESTADO No. _023_, la presente providencia.

< Ay -
HEIDY Y ReiAALBUERA




REPUBLICA DE COLOMBIA

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diecisiete (17)de abril de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 11001 33 42 054 2017 00185 00
DEMANDANTE: JULIO ALBERTO MUNOZ RICAURTE
DEMANDADO: DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DISTRITAL DE

HABITAT

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y PRESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

De conjormidad con el informe secretarial que antecede y revisado el expediente,

se obsérva que la apoderada de la parte actora mediante escrito de 10 de abril

de 2018, solicita se aclare lo concerniente a las pruebas a las cuales se les otorgé -

valor pLocesal en la audiencia inicial de 5 de abril de 2018, especificamente lo

que tiene que ver con el dictamen pericial y el juramento estimatorio.

De la gevisién del contenido de la audiencia inicial de 5 de abril de 2018, se

observa que en primera medida, el Despacho otorgd valor probatorio a las

pruebals allegadas con el escrito de demanda, sin embargo, mas adelante sefialé

que sopre el dictamen pericial y el juramento estimatorio se negarian toda vez

que no|son necesarias para el fondo del litigio.

Ahora |bien, se observa que las pruebas respecto de las cuales se solicita la

aclaragion ya reposan en el expediente a folios 102-109 y 141-142, luego el

pretendido de este Despacho fue otorgarle el valor procesal y probatorio a TODAS

las pryebas allegadas al plenario.

Asi las| cosas, se establece que el dictamen pericial y el juramento estimatorio

allegados por la parte demandante seran tenidos en cuenta para dirimir el

presente litigio.




Por lo anterior, se concede el término de tres (3) dias a la apoderada de la parte

actora a fin de que exponga a este Juzgado sobre si desiste o no del recurso de

apelacion interpuesto en la audiencia inicial referenciada en este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 20 de abril de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. _023_, la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

,r JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
7 CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
| , SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diecinueve (19) de abril de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00257 00

DEMANDANTE: GUSTAVO PARADA PARRA

DEMANDADO: _ NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispone el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de -
la demanda o de la reconvencién segun el caso, el juez o magistrado ponente

convocara a una audiencia inicial.

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la
| demanda o de la de reconvencién segin el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocard a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

|

' 1. Oportunidad: La audiencia se llevard a cabo bajo la direcciéon del Juez o

! Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado

i de la demanda o del de su prérroga o del de la reconvencién o del de la contestacién
' de las excepciones o del de la contestacién de la demanda de reconvencién, segun

| el caso. El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se notificard por estado

| Yy no sera susceptible de recursos”

Atendiendo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para

la realizacién de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos

dentro del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha

| diligincia.

En el caso concreto, se propusieron excepciones con la contestacion de la demanda,

; de alli que se haya dado traslado a las mismas el 5 de abril de 2018, por el término
de tres (3) dias; tal y como 10/ cdntempla el paragrafo 2° del articulo 175 del
‘C.P.A.C.A., paralo cual la parte actora descorri6 el traslado de las mismas. Por tanto,
a partir del vencimiento de este y del término establecido en el articulo 173 para
adicionar, aclarar o modificar la demanda, es procedente entrar a fijar fecha para la

’ presente audiencia.

Por tanto, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la advertencia

de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de imposicién de -

multa y las demés consecuencias previamente sefialadas.




Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:

1. Fijar fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial con €l fin de agotar las
etapas procesales de saneamiento del pleito, decisiéon de excepciones previas, fijacién

del litigio y conciliacién, para el dia martes quince (15) de mayo de dos mil dieciocho

(2018), a las once de la mafiana (11:00 a.m.).

2. Notificar la presente decision a las partes, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electronico, en los términos

de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180

inasistencia no impedira la realizacion de la audiencia inicial. También podran

i
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Piblico. ‘

4. En consideracion a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
| conciliacién, se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha
indicada las certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacién

de cada una de las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

5. Se reitera a la entidad demandada que aporte de los antecedentes administrativos
en medio magnético, los cuales fueron solicitados en el auto admisorio de la

demanda.

6. Se requiere al Ministerio de Defensa Nacional para que en el término de cinco (5) |
dias allegue el poder conferido a la Doctora Zulma Yadira Sanabria Uribe, pues si

bien contest6 la demanda, no aportéd el mandato otorgado.

Notifiquese y camplase.

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 20 de abril de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. _023_, la presente providencia.

LFF




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diecinueve (19) de abril de dos mil dieciocho(2018)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00270 00

DEMANDANTE: JUAN GABRIEL FORONDA OSORIO

DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Dispone el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de

la de

convi

Aten
la re
dent
dilige

'manda o de la reconvencién segin el caso, el juez o magistrado ponente

ocard a una audiencia inicial.

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencién segin el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocard a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

1. Oportunidad: La audiencia se llevaré a cabo bajo la direccion del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prérroga o del de la reconvencion o del de la contestacion
de las excepciones o del de la contestacioén de la demanda de reconuencién, segtin
el caso. El auto que seniale fecha y hora para la audiencia se notificard por estado
Yy no sera susceptible de recursos”

diendo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para
alizacion de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos
ro del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha

>ncia.

Ene

de al
de t

| caso concreto, se propusieron excepciones con la contestacion de la demanda,
li que se haya dado traslado a las mismas el 5 de abril de 2018, por el término

es (3) dias, tal y como lo contempla €l paragrafo 2° del articulo 175 del

C.P.A.C.A,, paralo cual la pafte actora descorri6 el traslado de las mismas. Por tanto,

ap

adici

tir del vencimiento de este y del término establecido en el articulo 173 paré

onar, aclarar o modificar la demanda, es procedente entrar a fijar fecha para la

presente audiencia.

Por t

anto, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la advertencia

de qpe la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de imposiciéon de

mult

a 'y las deméas consecuencias previamente senaladas.

Conjorme a lo anterior este Despacho, DISPONE:




1. Fijar fecha y hora para la realizacion de audiencia inicial con el fin de agotar las
etapas procesales de saneamiento del pleito, decision de excepciones previas, fijacion

del litigio y conciliacién, para el dia jueves-diez (10) de mayo de dos mil dieciocho

(2018), a las once de la marfiana (11:00 a.m.).

2. Notificar la presente decisiéon a las partes, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electronico, en los términos

de los articulos 201 de la Ley 1437 -de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedira la realizacion de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

4. En consideraciéon a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacién, se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha
indicada las certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacion

de cada una de las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

5. Se reconoce personeria para actuar al Doctor Brian Javier Alfonso Herrera como
apoderado de la Superintendencia de Industria y Comercio en los términos y para los

efectos del poder conferido obrante a folio 144.

Notifiquese y ciimplase.

-yl

\ : T—J -
DIANA CAROLINA-CELY¥ACERG

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 20 de abril de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. _023_, la presente providencia. :

d Selince
REIDY NMUN ) ‘32-’ ALBUERA

LFF




REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diecinueve (19) de abril de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00271 00
DEMANDANTE: ALEXANDER OLARTE BUITRAGO
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -

. | POLICIA NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Revisado el expediente, se tiene que mediante proveido de 5 de abril de 2018,
se dispuso fijar fecha para llevar a cabo audiencia inicial el dia jueves 3 de

mayo de 2018, a las 10:00 a.m.

Ahora bien, advierte el Despacho que por motivos de fuerza mayor no se puede
realizar dicha diligencia a la hora indicada por lo que, se hace necesario fijar
nueva fecha para dar tramite a la audiencia inicial de que trata el articulo 180
del |Coédigo de Procedimiento Administrativo y de 1lo Contencioso

Administrativo, para el dia jueves tres (3) de mayo de dos mil dieciocho (2018),

a las tres v treinta de la tarde (3:30 p.m.).

Notifiquese y cumpla

DI

JUEZ

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 20 de abril de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. _023_, la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diecinueve (19) de abril de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00272 00

DEMANDANTE: FERNANDO CARDENAS PENA

DEMANDADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD
NORTE E.S.E.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispone el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de
la demanda o de la reconvencién segun el caso, el juez o magistrado ponente

convecarda a una audiencia inicial.

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencion segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocara a una audiencia que se sujetarda a las siguientes reglas:

1. Oportunidad: La audiencia se llevard a cabo bajo la direccion del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prérroga o del de la reconvencién o del de la contestacion
de las excepciones o del de la contestacién de la demanda de reconvencién, segun
el caso. El auto que sefale fecha y hora para la audiencia se notificarda por estado
Yy no serd susceptible de recursos”

Atendiendo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para
la realizaciéon de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos
dentro del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha

diliggncia.

En el caso concreto, se propusieron excepciones con la contestacion de la demanda,
de alli que se haya dado traslado a las mismas el 5 de abril de 20 18, por el término
de tres (3) dias, tal y como lo contempla el paragrafo 2° del articulo 175 del
C.P.A.C.A., para lo cual la parte actora no descorrié6 el traslado de las mismas. Por
tanta, a partir del vencimiento de este y del término establecido en el articulo 173
para|adicionar, aclarar o modificar la demanda, es procedente entrar a fijar fecha

para|la presente audiencia.

Por tanto, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la advertencia

de qye la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de imposicién de

multa y las demas consecuencias previamente sefialadas.




Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:

1. Fijar fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial con el fin de agotar las

etapas procesales de saneamiento del pleito, decisiéon de excepciones previas, fijaciéon

del litigio y conciliacién, para el dia martes quince (15} de mayo de dos mil dieciocho

(2018), a las once v treinta de la mafnana (11:30 a.m.).

2. Notificar la presente decisién a las partes, al Ministerio Pablico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en los términos

de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedira la realizacién de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

4. En consideracién a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacién, se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha
indicada las certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacion

de cada una de las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

5. Se reitera a la entidad demandada que aporte de los antecedentes administrativos

en medio magnético, los cuales fueron solicitados en el auto admisorio de la

demanda.

6. Se reconoce personeria para actuar al Doctor Alvaro Mosquera Gallego como
apoderado de la Subred Integrada de Servicios de Salud Norte E.S.E. en los términos

y para los efectos del poder conferido obrante a folio 74.

Notifiquese y ciumplase.

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 20 de abril de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. 023_, la presente providencia.

LFF




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diecinueve (19) de abril de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00275 00
DEMANDANTE: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL
) ‘ DEMANDADO: NESTOR AMU ANGOLA (LESIVIDAD)

MEDIO DE CONTROL: [NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ReviT:ado el expediente, se tiene que mediante proveido de 5 de abril de 2018,
se dispuso fijar fecha para llevar a cabo audiencia inicial el dia jueves 3 de

mayo de 2018, a las 9:30 a.m.

Ahorta bien, advierte el Despacho que por motivos de fuerza mayor no se puede
realizar dicha diligencia a la hora indicada por lo que, se hace necesario fijar
| nueva fecha para dar tramite a la audiencia inicial de que trata el articulo 180

del |Cédigo de Procedimiento Administrativo y de 1lo Contencioso

Admlinistrativo, para el dia jueves tres (3) de mayo de dos mil dieciocho (2018),

a las tres de la tarde (3:00 p.m.).

Notifiquese y cumplase.

DIANA CAROLI LY ACERO -
JUEZ =

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

LFF

Hoy 20 de abril de 2018, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. _023_, la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
i SECCION SEGUNDA

Bogotia D.C., diecinueve (19) de abril de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00288 00

DEMANDANTE: DOLLY AIXA SANCHEZ VACA

DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispgne el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido €l término de traslado de

la demanda o de la reconvencién segin el caso, el juez o magistrado ponente

convqcara a una audiencia inicial.

! “ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la
: demanda o de la de reconvencion segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
! convocard a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas:

1. Oportunidad: La audiencia se llevara a cabo bajo la direccién del Juez o
: Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
[ de la demanda o del de su préorroga o del de la reconvencion o del de la contestacién
de las excepciones o del de la contestacién de la demanda de reconvencién, segin
el caso. El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se notificard por estado .
Y no serda susceptible de recursos”

Atendiendo la disposicion normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para
la realizacién de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos
dentrjo del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha

diligencia.

En elfcaso concreto, se propusieron excepciones con la contestacién de la demanda,

de alli que se haya dado traslado a las mismas el 5 de abril de 2018, por el término

de tres (3) dias, tal y como lo contempla el paragrafo 2° del articulo 175 del
l C.P.A.C.A., para lo cual la parte actora no descorri6 el traslado de las mismas. Por
tanto, a partir del vencimiento de este y del término establecido en el articulo 173
para |adicionar, aclarar o modificar la demanda, es procedente entrar a fijar fecha

para la presente audiencia.

Por tanto, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la advertencia

de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de imposicién de

multﬁ y las demas consecuencias previamente sefialadas.

Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:




1. Fijar fecha y hora para la realizaciéon de audiencia inicial con el fin de agotar las
etapas procesales de saneamiento del pleito, decisién de excepciones previas, fijacion
del litigio y conciliacién, para el dia jueves diez (10) de mayo de dos mil dieciocho

(2018), a las diez de la mafiana (10:00 a.m.).

2. Notificar la presente decision a las partes, al Ministerio Piblico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en los términos

de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con €l articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedira la realizaciéon de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

4. En consideracion a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacién, se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha
indicada las certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacién

de cada una de las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

5. Se reitera a la entidad demandada que aporte de los antecedentes administrativos

en medio magnético, los cuales fueron solicitados en el auto admisorio de la

demanda.

6. Se reconoce personeria para actuar a la Doctora Luz Elena Botero Larrarte como
apoderada de la Fiscalia General de la Nacién en los términos y para los efectos del

poder conferido obrante a folio 58.

Notifiquese y cimplase.

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 20 de abril de 2018, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. 023 _, la presente providencia.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

fai‘ i:ﬂ;: )
JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMI}‘TISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diecinueve (19) de abril de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00316 00

DEMANDANTE: HUGO DARIO RUEDA GIL

DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Dispgne el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de

la de

convg

Atenc
la res
dentr

dilige

En el
de all
de tr
C.P.A
tanto
para

para

de qy

multé

Conf

manda o de la reconvencién segun el caso, el juez o magistrado ponente

cara a una audiencia inicial.

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencién segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocard a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas:

1. Oportunidad: La audiencia se llevard a cabo bajo la direccion del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prérroga o del de la reconvencién o del de la contestacién
de las excepciones o del de la contestacion de la demanda de reconvencién, segiin
el caso. El auto que seriale fecha y hora para la audiencia se notificard por estado
Y no serd susceptible de recursos”

liendo la disposicion normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para
lizacion de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos
o del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha

ncia.

caso concreto, se propusieron excepciones con la contestacién de la demanda,
i que se haya dado traslado a las mismas ell:‘S de abril de 2018, por el término
es (3) dias, tal y como. lo contempla el paragrafo 2° del articulo 175 del
.C.A., para lo cual la parte actora no descorri6 €l traslado de las mismas. Por
, a partir del vencimiento de este y del término establecido en el articulo 173
adicionar, aclarar o modificar la demanda, es procedente entrar a fijar fecha

la presente audiencia.

nto, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la advertencia
e la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de imposicién de

1y las demas consecuencias previamente sefialadas.

orme a lo anterior este Despacho, DISPONE:




1. Fijjar fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial con el fin de agotar las

etapas procesales de saneamiento del pleito, decision de excepciones previas, fijacién

del litigio y conciliacién, para el dia jueves diez (10) de mayo de dos mil dieciocho

(2018), a las diez de la matfiana (10:00 a.m.).

2. Notificar la presente decision a las partes, al Ministerio Pablico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en los términos

de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedira la realizacién de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Pablico.

4. En consideracién a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacién, se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha
indicada las certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacién

de cada una de las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

5. Se reitera a la entidad demandada que aporte de los antecedentes administrativos

en medio magnético, los cuales fueron solicitados en el auto admisorio de la

demanda.

6. Se reconoce personeria para actuar a la Doctora Luz Elena Botero Larrarte como
apoderada de la Fiscalia General de la Nacién en los términos y para los efectos del

poder conferido obrante a folio 55.

Notifiquese y camplase.

—

DIANA CAROLINA CELY ACERO.,
Juez '

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 20 de abril de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. _023_, la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotia D.C., diecinueve (19) de abril de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00319 00

DEMANDANTE: EDGAR EDUARDO SANTACRUZ URBANO

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL (CASUR)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispane el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de
la demanda o de la reconvencién segin el caso, el juez o magistrado ponente

convdgcara a una audiencia inicial.

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencion segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocard a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas:

I. Oportunidad: La audiencia se llevard a cabo bajo la direccién del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prérroga o del de la reconvencion o del de la contestacién
de las excepciones o del de la contestacion de la demanda de reconvencién, segiin
el caso. El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se notificard por estado
Y no sera susceptible de recursos”

Atendiendo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para
la realizacién de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos
dentro del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha

diligencia.

En el caso concreto, se propusieron excepciones con la contestacion de la demanda,
de alli que se haya dado traslado a las mismas el 5 de abril de 2018, por el término
de tres (3) dias, tal y como lo contempla el paragrafo 2° del articulo 175 del
C.P.A.C.A,, para lo cual la parte actora no descorri6 el traslado de las mismas. Por
tanto, a partir del vencimiento de este y del término establecido en el articulo 173
para [adicionar, aclarar o modificar la demanda, es procedente entrar a fijar fecha

para [la presente audiencia.

Por tJmto, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la advertencia

de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de imposicién de

multa y las demas consecuencias previamente sefialadas.




Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:

1. Fijar fecha y hora para la realizaciéon de audiencia inicial con el fin de agotar las
etapas procesales de saneamiento del pleito, decision de excepciones previas, fijacion

del litigio y conciliacién, para el dia martes quince (15) de mayo de dos mil dieciocho

(2018), a las diez v treinta de la mafnana (10:30 a.m.).

2. Notificar la presente decisién a las partes; al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en los términos

de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedira la realizaciéon de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Pablico.

4. En consideraciéon a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacién, se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha
indicada las certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacién

de cada una de las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.
5. Se reconoce personeria para actuar a la Doctora Marisol Viviana Usama Hernandez
como apoderada de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional en los términos

y para los efectos del poder conferido obrante a folio 80.

Notifiquese y camplase.

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 20 de abril de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. _023_, la presente providencia.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diecinueve (19) de abril de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00323 00
DEMANDANTE: NIDIA ABRIL GARCIA
DEMANDADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD

CENTRO ORIENTE E.S.E.
MEDIO DE CONTROL: [ NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Revisado el expediente, se tiene que mediante proveido de 12 de abril de 2018,
se dispuso fijar fecha para llevar a cabo audiencia inicial el dia jueves 3 de

mayo de 2018, a las 10:30 a.m.

Ahora bien, advierte el Despacho que por motivos de fuerza mayor no se puede
| realigar dicha diligencia a la hora indicada por lo que, se hace necesario fijar
| nueva fecha para dar tramite a la audiencia inicial de que trata el articulo 180
i : del [Coddigo de Progedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo, para el dia jueves tres (3) de mayo de dos mil dieciocho (2018),

a las cuatro de la tarde (4:00 p.m.).

| Notifiquese y cumplase.

..?
A CELY ACERO
JUEZ

>

LFF

- JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 20 de abril de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. _023_, la presente providencia.




| REPUBLICA DE COLOMBIA

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diecinueve (19) de abril de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00342 00

DEMANDANTE: ALVARO ALFONSO MENDEZ ROJAS

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - |
POLICIA NACIONAL |

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispgne el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de
1 la demanda o de la reconvencién segin el caso, €l juez o magistrado ponente

convocara a una audiencia inicial.

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencion segin el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
{ convocara a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas:

1. Oportunidad: La audiencia se llevard a cabo bajo la direccién del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prérroga o del de la reconvencién o del de la contestacién
de las excepciones o del de la contestacién de la demanda de reconvencion, segiin
el caso. El auto que sernale fecha y hora para la audiencia se notificard por estado
Yy no sera susceptible de recursos”

Atendiendo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para
la realizacién de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos

dentyo del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha

. diligencia.

En el caso concreto, se propusieron excepciones con la contestacién de la demanda,
! de alli que se haya dado traslado a las mismas el 5 de abril de 2018, por el término
de tres (3) dias, tal y como lo contempla el paragrafo 2° del articulo 175 del
C.P.A.C.A., paralo cual la parte actora descorri6 €l traslado de las mismas. Por tanto,
a partir del vencimiento de este y del término establecido en el articulo 173 para
adicipnar, aclarar o modificar la demahda, es procedente entrar a fijar fecha para la

presgnte audiencia.

Por tanto, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la advertencia

de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de imposiciéon de

multa y las demas consecuencias previamente sefialadas.




Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:

1. Fijar fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial con el fin de agotar las
etapas procesales de saneamiento del pleito, decisiéon de excepciones previas, fijacién

del litigio y conciliacién, para el dia martes quince (15) de mayo de dos mil dieciocho

(2018), a las nueve y treinta de la mafiana (9:30 a.m.).

2. Notificar la presente decisién a las partes, al Ministerio Pablico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en los términos

de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedira la realizacién de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Puablico.

4. En consideraciéon a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacién, se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha
indicada las certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacién

de cada una de las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

5. Se reitera a la entidad demandada que aporte de los antecedentes administrativos
en medio magnético, los cuales fueron solicitados en el auto admisorio de la

demanda.

6. Se reconoce personeria para actuar a la Doctora Cindy Yomara Angarita Garcia
como apoderada de la Nacién — Ministerio de Defensa Nacional — Policia Nacional en

los términos y para los efectos del poder conferido obrante a folio 80.

Notifiquese y cimplase.

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 20 de abril de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. 023_, la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

| JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
‘1 CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diecinueve (19) de abril de dos mil dieciocho (2018) ‘

|
' PROCESO: 1 10041 33 42 054 2017 00352 00
!

DEMANDANTE: JHONATAN ALEJANDRO ABELLO DIAZ
DEMANDADO: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE (SENA)
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispane el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de |
la demanda o de la reconvencién segin el caso, el juez o magistrado ponente

convgcara a una audiencia inicial.

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la

| demanda o de la de reconvencién segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
| convocard a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas:

1. Oportunidad: La audiencia se llevardé a cabo bajo la direccién del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
: de la demanda o del de su prérroga o del de la reconvencién o del de la contestacion
! de las excepciones o del de la contestacién de la demanda de reconvencién, segiin
' el caso. El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se notificara por estado
Y no sera susceptible de recursos”

: Atendiendo la disposicion normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para

la realizacién de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos
diligencia.

‘ dentgo del proceso, a efectos de determinar la oportﬁnidad para llevar a cabo dicha
’ En el caso concreto, se propusieron excepciones con la contestacion de la demanda,
| de alli que se haya dado traslado a las mismas €l 5 de abril de 2018, por el término
de tres (3) dias, tal y como lo contempla el paragrafo 2° del articulo 175 del
C.P.A.C.A,, para lo cual la parte actora no descorrié el traslado de las mismas. Por
tantg, a partir del vencimiento de este y del término establecido en el articulo 173
para |adicionar, aclarar o modificar la demanda, es procedente entrar a fijar fecha

paralla presente audiencia.

! Por tanto, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la advertencia
’ de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de imposicion de

multa y las demas consecuencias previamente sefialadas.

Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:




1. Fijar fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial con el fin de agotar las

etapas procesales de saneamiento del pleito, decisién de excepciones previas, fijacién

del litigio y conciliacion, para el dia jueves diecisiete (17) de mayo de dos mil dieciocho

(2018), a las ocho v treinta de la mafiana (8:30 a.m.).

2. Notificar la presente decisién a las partes, al Ministerio Pablico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en los términos

de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben"concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedira la realizacién de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Pablico.

4. En consideraciéon a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacién, se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha
indicada las certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacién

de cada una de las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

5. Se reconoce personeria para actuar al Doctor Rafael Antonio Jurado Garavito como
apoderado del Servicio Nacional de Aprendizaje (SENA) en los términes y para los

efectos del poder conferido obrante a folio 156.

Notifiquese y ciimplase.

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 20 de abril de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. _023_, la presente providencia.
=
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diecinueve (19) de abril de dos mil dieciocho (2018)

A

PROCESO N°:.

11001 33 42 054 2017 00435 00

DEMANDANTE:

CARLOS ARTURO MELO MELO

DEMANDADO:

DISTRITO CAPITAL- U.A.E. CUESPO OFICIAL DE
BOMBEROS

CL)&SE DE ACCION:

EJECUTIVO LABORAL

Allegada la documental requerida por los contadores de la Oficina de Apoyo

parg los Juzgados Administrativos de Bogota, por Secretaria enviese el

expgdiente a la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos de

Bogota para que a través de los Contadores se efectie la liquidacién de las

sentencias objeto de recaudo, teniendo en cuenta lo solicitado en las

pretensiones de la demanda ejecutiva.

Allegada la liquidacién realizada por la oficina de Apoyo para los Juzgados

pertinente.

'Adrr-inistrativos, ingresen las diligencias al despacho para resolver sobre lo

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIANA CAROW

Juez




JUIGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL DE
| BOGOTA »
SECCION SEGUNDA

Hoy 13 de abri-l de 2018 se notifica a las partes por anotaciéon en el ESTADO
ELECTRONICO No. __, la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

C., diecinueve (19) de abril de dos mil dieciocho (2018)

PROCESD: 11001 33 42 054 2018 00042 00
DEMANDANTE: MARTHA ADELA MORALES DE ORTIZ
DEMANIDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA  ESPECIAL DE  GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL

MEDIO DE CONTROL:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -

Verificada

el expediente, se advierte que mediante provéido de 22 de febrero de 2018 (f. 42), .sgi_ ,

ordené oficiar al Instituto Colombiano Agropecuario (ICA), para que en el término de diez (10)

dias certi

En escritg

evidencia

reglament

Asi las co
se ADMI1

contra ¢

ficara el tipo de vinculaciéon de la demandante.

de 10 de abril de 2018 (fs. 47 y 48), se aport6 la certificacién solicitada en la que se
que la demandante estuvo vinculada en dicha entidad por relacion legal y

aria.

sas, por reunir los requisitos legales de los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A.,
[E la demanda instaurada por la sefiora MARTHA ADELA MORALES DE ORTIZ en
le la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION. PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE‘ LA PROTECCION SOCIAL.

En conse fuencia, dispone:

1.

Notifiquese persorialmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE

DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO al correo electrénico procesos@defensajuridica.gov.co y segan lo

prescrito

Cédigo de

2.

en el articulo 612 del Cddigo General del Proceso, que modificé el articulo 199 del

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Notifiquese personalmente al Director General de la Unidad Administrativa

Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social o quien

haga sus

veces al correo electrénico notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co y al Agente del

Ministerip Puablico al correo electréonico prociudadm195@procuraduria.gov.co de conformidad

con lo di

contenida

3.
$40.000.

spuesto en los articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas normas concordantes

s en el Codigo General del Proceso.

Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fija la suma de

0070-2-
54) Adm

o m/cte, que debera consignar la parte demandante en la cuenta de ahorros No. 4-
P 5
6513-8 del Banco Agrario de Colombia a nombre del Juzgado Cincuenta y Cuatro

inistrativo del Circuito Judicial de Bogota, dentro del término de los treinta (30) dias




. Pdagina 2

Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2018 00042 00
Demandante: MARTHA ADELA MORALES DE ORTIZ

Demandado: UGPP

siguientes a la ejecutoria del presente auto de conformidad con lo preceptuado en el inciso 1°

del articulo 178 del C.P.A.C.A.

4, PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicion del
notificado, por el término comin de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo previsto en el
Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Cédigo General del

Proceso.

S. Una vez vencido el .término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte
demandada, al Ministerio Puiblico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segiin lo establece el articulo 172
ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar

pruebas, llamar en garantia, o en su defecto, presentar demanda de reconvencion.

0. La entidad demandada debera aportar con la contestacién de la demanda, todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo 175 —
numeral 4° del C.P.A.C.A)), asi como la copia auténtica y légible de los antecedentes
administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so pena de incurrir en la

falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria al Doctor JOHN GROVER ROA SARMIENTO como
apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido y visible a

folio 1, quien puede ser notificado en el correo electrénico roayasociados@hotmail.com.

Notifiquese y ciimplase.

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 20 de abril de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. 023 _, la presente providencia.

Prbpeos
B ALBOENA
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REPUBLICA DE COLOMBIA

! JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
| CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diecinueve (19) de abril de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00049 00
DEMANDANTE: JAIME GIRALDO LOPEZ
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE  PENSIONES

(COLPENSIONES) Y UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Se encuentra al Despacho el proceso de la referencia y se observa que mediante autos
de 22 de febrero de 2018 (f. 55) y 15 de marzo de 2018 (f. 87), se inadmitié la
demanda, en el Gltimo de los proveidos se advirtié entre otras cosas que acreditara el
agotamiento de la via administrativa ante Colpensiones respecto de la ioretensién 5° del

libelo introductorio, esto es el reconocimiento pensional; al respecto, el apoderado de la

! : parte agtora allegé lo solicitado, sin embargo, se evidencia que la reclamacion aportada

| (f. 89) fue radicada el 4 de abril de 2018, es decir, en fecha posterior a la presentacion

de la demanda.

| CONSIDERACIONES

1.- De la ineptitud de la demanda.

Frente @l tema, el numeral segundo - del articulo 161 del Cédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo estableci6 lo siguiente:

“Articulo 161. Requisitos previos para demandar. La presentacién de la
demanda se someterd al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes
casos:

| (...

’ 2. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo particular
deberdn haberse ejercido y decidido los recursos que de acuerdo con la ley
fueren obligatorios. El silencio negativo en relacién con la primera peticién
permitira demandar directamente el acto presunto.

Si las autoridades administrativas no hubieran dado oportunidad de
interponer los recursos procedentes, no serd exigible el requisito al que se
refiere este numeral.”
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2018 00049 00
Demandante: JAIME GIRALDO LOPEZ

Demandado: Colpensionesy UGPP

Sobre este punto el Tribunal Administrativo de Boyaca en sentencia de 26 de
septiembre de 2017, Magistrado Ponente Doctor José Ascensién Fernandez Osorio
(Proceso No. 2016-00038) sostuvo que en necesario que el administrado obtenga
pronunciamiento previo de la administraciéon, respecto de los derechos que pretende
reclamar ante la Jurisdiccién Contenciosa Administrativa, de manera que es preciso

resaltar:

“Si bien es cierto que el articulo 161.2 del CPACA, se refiere a una de las
etapas del procedimiento administrativo, esto es, la interposicién de recursos,
también es cierto, que a partir de la misma y con base en el denominado
“privilegio de la decisién previa”, es necesario que el administrado obtenga el
pronunciamiento de la administracion, respecto de los derechos que pretenda
reclamar ante la jurisdiccién, como quiera que “la administracién publica, a
diferencia de los particulares, no puede ser llevada a juicio contencioso si
previamente no se ha solicitado por el administrado una decisién sobre la
pretension que se propone someter al juez.

Se trata entonces de un requisito de procedibilidad necesario para acudir
ante esta jurisdiccion el cual, lejos de ser una mera exigencia formal del
derecho de accién, es un presupuesto que permite a la Administracion
efectuar un pronunciamiento previo a ser llevada a juicio y que como tal le
genera la confianza legitima de que por razones no discutidas no va a ser
sorprendida”

Conforme a la jurisprudencia transcrita no queda duda que si la parte pretende un
reconocimiento, actualizaciéon o reliquidacion de cualquier tipo, debera previo a
demandar ante la Jurisdicciéon Contenciosa Administrativa, que la administraciéon
publica se pronuncie sobre el tema y darle la oportunidad para enmendar sus errores,

si en tal caso asi lo encuentra.

Asi también, lo ha sostenido en Honorable Consejo de Estado en sentencia de 2 de
mayo de 2013, Magistrado Ponente Doctor Alfonso Vargas Rincon, (Proceso No. 11001-
03-25-000-2011-00141-00 (0480-11)) en donde se indicé:

“(...) la via administrativa como lo ha precisado la jurisprudencia, busca que
la administracién tenga la oportunidad de rectificar su actuacion,
convirtiéndose este procedimiento previo, en los casos que resulta obligatorio,
en parte del debido proceso al cual también tiene derecho las personas
Jjuridicas de derecho publico.

La funcién que en favor de la administracién publica cumple la via
gubernativa es la que de servirle como mecanismo Yy oportunidad para
revisar la legalidad de los actos que expide para poder fin a las actuaciones
que adelante en razén de cualquiera delas formas de iniciacion previstas en
el articulo 4° del Cédigo Contencioso Administrativo, y en virtud de esa
misma via hacerle las correcciones tanto de fondo como de forma a tales
actos, de suerte que los defectos o vicios que se les endilgue bien pueden
desaparecer o subsanarse en todo o en parte dentro de los distintos
| pronunciamientos que lleguen a hacerse en esta segunda etapa del
‘ procedimiento administrativo, de alli que su agotamiento sea una carga
procesal que deben satisfacer los administrados, cuando se trate de incoar )
accién contenciosa administrativa subjetiva contra actos administrativos”.

L—
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2018 00049 00
Demandante: JAIME GIRALDO LOPEZ

Demandado: Colpensiones y UGPP

Luego, es claro que el administrado previo a demandar los actos administrativos de la

Administracién debe otorgarle la oportunidad, esto es agotar la via administrativa, para

que esta ultima pueda corregir los yerros, errores o vicios en sus decisiones previo a ser

demand

hdos ante esta Jurisdiccion; por consiguiente, este requisito previo en una

carga procesal que debe realizar el administrado si pretende demandar dichos actos

ante la Jurisdiccién Contenciosa Administrativa.

Asi las qosas, y del analisis de los documentos obrantes en el expediente se tiene que el

demandante no solicité ante Colpensiones, previo a demandar, el reconocimiento de la

pension

de vejez, negandole de esta forma el derecho al debido proceso de la entidad a

pronunciarse sobre este tema y corregirlo si lo encontraba de esta manera probado.

Por con
no fue
dicha

siguiente, esta pretension no puede ser estudiada en esta instancia, por cuanto
objeto de agotamiento de la via administrativa, o lo que es lo mismo, solicitar

retension ante la administraciéon previo a demandar ante lo Contencioso

Administrativo, situacién que conduce al despacho a declarar frente a esta pretension la

ineptitud de la demanda y en ese lugar, declararse inhibido para conocer sobre el

asunto.

2.- FrelLte al escrito de demanda.

Hechas

las anteriores pretensiones, y excluida la pretension 5° de del escrito de

demanda (f.), se seguira el proceso respecto de las deméas pretensiones, esto es, las

concerniientes a la transferencia del valor de las cotizaciones en pensiéon en los

térmings solicitados en el escrito de demanda, para lo cual la entidad obligada a

responder por el restablecimiento del derecho, en caso de que asi se probara, seria la

Unidad
la Prot
Colomb

se desv

Ahora |
declara
admini
2017,
agoto

Contril

Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de
eccion Social (UGPP), de modo que se entenderd que la Administradora
iana de Pensiones no tiene injerencia en el presente proceso, razén por la cual

ncula a esta entidad y se tiene por nica entidad demandada a la UGPP.

vien, se advierte que en la pretension 1* del escrito de demanda, se solicita la
toria de nulidad del acto administrativo ficto producto del silencio

Ftrativo de Colpensiones respecto de la peticion elevada el 30 de octubre de

sin embargo, examinado el expediente se observa que dicha reclamaciéon se

fue ante la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional vy

buciones Parafiscales de la Proteccidén Social (f. 70).
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2018 00049 00
Demandante: JAIME GIRALDO LOPEZ

Demandado: Colpensiones y UGPP

No obstante lo anterior, en consideraciéon a los argumentos expuestos con antelacion y
que la demanda ya fue inadmitida en dos (2) oportunidades, no estima el Despacho
inadmitir por tercera vez el libelo introductorio, por lo que se entendera que la
pretensiéon 1°, se refiere a la Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y

Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social.
3.- De la admision de la demanda.

Con base en lo manifestado en el numeral anterior, se admitira la demanda en el
entendido que las pretensiones de la demanda se refieren tinicamente a la Unidad
Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la

Proteccién Social (UGPP).
Por lo brevemente expuesto, se RESUELVE:

PRIMERO.- DECLARAR LA INEPTITUD DE LA DEMANDA, respecto de la pretension

5° por las razones expuestas en la motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- DESVINCULAR a la Administradora Colombiana de Pensiones

(Colpensiones), conforme a las precisiones hechas con antelacion.

TERCERO.- ADMITIR la demanda instaurada por el sefior JAIME GIRALDO LOPEZ en
contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL, en consideracién a las

precisiones expuestas en este auto.

En consecuencia, dispone:

1. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE

DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO al correo electrénico procesos@defensajuridica.gov.co y

segiin lo prescrito en el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, que modificé el
articulo 199 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.

2. Notifiquese personalmente al Director General de la Unidad Administrativa
Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social o

quien haga sus veces al correo electrénico notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co y al

Agente del Ministerio Publico al correo electrénico procjiudadm195@procuraduria.gov.co

de conformidad con lo dispuesto en los articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas

- normas concordantes contenidas en el Codigo General del Proceso.
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| Demandante: JAIME GIRALDO LOPEZ

Demandado: Colpensiones y UGPP

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 20 de abril de 2018 se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. 023_, la presente providencia.
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2018 00049 00
Demandante: JAIME GIRALDO LOPEZ

Demandado: Colpensiones y UGPP

3. Para losl efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fija la
suma de $40.000.00 m/cte, que debera consignar la parte demandante en la cuenta de
ahorros No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a nombre del Juzgado
Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, dentro del
término de los treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto de

conformidad con lo preceptuado en el inciso 1° del articulo 178 del C.P.A.C.A.

4. PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicién
del notificado, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo previsto
en el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Cédigo

General del Proceso.

5. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte
demandada, al Ministerio Publico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segin lo establece el
articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su defecto, presentar demanda de

reconvencion.

6. La entidad demandada debera aportar con la contestacién de la demanda,
todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso
(articulo 175 — numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de los
antecedentes administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so pena
de incurrir en la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del articulo 175

del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria al Doctor LUIS EDUARDO CRUZ MORENO como
apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido y
visible a folios 64 y 65, quien puede ser notificado en el correo -electrénico

cruzmorenoabogados@gmail.com.

Notifiquese y camplase:
2
>
AN A CAR N
DIANA CARO CELY ACERO -

JUEZ

LFF
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diecinueve (19) de abril de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00073 00
DEMANDANTE: FABIOLA DAVILA RINCON
» DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
| FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Verificado el expediente, se advierte que el apoderado de la parte actora presento y
sustdnté recurso de apelacién en debida forma contra el auto que rechazé la

demanda de la referencia.

| En el efecto suspensivo ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se
concede el recurso de apelacion interpuesto contra el auto que rechazé la demanda

proferido por este Despacho el dia 5 de abril de 2018.

i Ejecuitoriado el presente auto y previas las anotaciones a que haya lugar, enviese

el expediente al superior..
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

s )

T DIANA CARGLINA CELY ACERO

JUEZ

LFF -

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
- CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 20 de abril de 2018, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. _023_, la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diecinueve (19) de abril de dos mil dieciocho (2018)

3

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00081 00
DEMANDANTE: JULIO CESAR GARCES RUEDA
DEMANDADO: INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL Y

CIENCIAS FORENSES

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Se emcuentra al Despacho el proceso de la referencia, para decidir sobre la

admigion de la demanda instaurada el 6 de marzo de 2018, por el sefior JULIO
CESAR GARCES RUEDA en contra del INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA
LEGAL Y CIENCIAS FORENSES.

Para

tal efecto, es pertinente precisar que el articulo 155 (inciso 2°) del C.P.A.C.A.,

y para efectos de determinar la competencia de los Juzgados Administrativos en

primg¢ra instancia, la cuantia del proceso en asuntos de nulidad y restablecimiento

del derecho de caracter laboral que no excedan de cincuenta (50) salarios minimos

legales mensuales.

Asi 1as cosas y de acuerdo a la estimacion de la cuantia en la subsanacién visible

a folips 86 a 88 del expediente, se tiene que el monto a conciliar asciende a la suma

de (
($103
legale

admi

Por ¢
Tribu
debe

En m

de B

JJENTO TRES MILLONES TRES MIL OCHOCIENTOS VEINTE PESOS
3.003.820,00), la cual supera los cincuenta (50) salarios minimos mensuales
s vigentes, tope hasta el cual llega la competencia de los juzgados

nistrativos para conocer de este tipo de procesos.

onsiguiente, la competencia para conocer del presente proceso corresponde al
inal Administrativo de Cundinamarca, Secciéon Segunda, razén por la cual se

n enviar las presentes diligencias a dicha Corporacién.

érito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro Administrativo del Circuito
hgota,
RESUELVE

PRI

ERO.- Enviar a la mayor brevedad posible el presente expediente al Tribunal

Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda, el cual es el competente

paral

conocer de este asunto por razon del factor cuantia.




SEGUNDO.- Por Secretaria dispéngase lo pertinente.

Notifiquese y Cumplase.

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINI$TRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA )
SECCION SEGUNDA I

Hoy 20 de abril de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el ESTADO No.
_023_, la presente providencia.

bd e b ot
k|
ERE AT ALRUENA




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diecinueve (19) de abril de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: _ 11001 33 42 054 2018 00090 00

DEMANDANTE: MARTHA LUCIA OVIEDO BARRETO
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Se encuentra al Despacho el proceso de la referencia, para decidir sobre la
admision de la demanda instaurada el 9 de marzo de 2018, por la sefiora MARTHA

LUCIA OVIEDO BARRETO en contra del FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

Para tal efecto, es pertinente precisar que el articulo 155 (inciso 2°) del C.P.A.C.A.,
y parp efectos de determinar la competencia de los Juzgados Administrativos en
primera instancia, la cuéntia del proceso en asuntos de nulidad y restablecimiento
del d¢recho de caracter laboral que no excedan de cincuenta (50) salarios minimos

legalgs mensuales.

Asi las‘ct)sas y de acuerdo a la estimacién de la cuantia en la subsanacién visible
a folips 84 a 86 del expediente, se tiene que el monto a conciliar asciende a la suma
de NOVENTA Y UN MILLONES OCHOCIENTOS CUARENTA Y SIETE MIL
DOSCIENTOS SESENTA Y SEIS PESOS ($91.847.266,00), la cual supera los
cincuenta (50) salarios minimos mensuales legales vigentes, tope hasta el cual llega .
la competencia de los juzgados administrativos para conocer de este tipo de

procesos.

Por cpnsiguiente, la competencia para conocer del presente proceso corresponde al
Tribynal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda, razén por la cual se

deben enviar las presentes diligencias a dicha Corporacién.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro Administrativo del Circuito

de Bogota, A
RESUELVE

PRIIVI[ERO.- Enviar a la mayor brevedad posible el presente expediente al Tribunal
Admijnistrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda, el cual es el competente

parajconocer de este asunto por razon del factor cuantia.




SEGUNDO.- Por Secretaria dispéngase lo pertinente.

Notifiquese y Camplase.

/

D ROLINA

- l
Juez

JUDICIAL DE BOGOTA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO ‘
SECCION SEGUNDA

Hoy 20 de abril de 2018, se notifica a las partes por anotacién en el ESTADO No.
_023_, la presente providencia. :




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., diecinueve (19) de abril de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2018 00114 00

DEMANDANTE: YANNETH ALVAREZ MENDEZ

DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

CLASE DE ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Se endquentra al Despacho el proceso de la referencia para estudiar la procedencia

del impedimento manifestado por el Juzgado Cincuenta y Tres (53) Administrativo

del Circuito Judicial de Bogota.

Se ob

I. ANTECEDENTES

serva que el presente medio de control de Nulidad y Restablecimiento del

Derecho instaurada por la sefiora Yanneth Alvarez Mendez, por intermedio de

apoderada judicial el dia diecinueve (19) de noviembre de 2017, tiene como objeto la

declar

atoria de nulidad de las resoluciones mediante las cuales se negd el

reconé cimiento de la Bonificacién Judicial establecida en el Decreto 0382 del 06 de

Marzo

de 2013, modificada por el Decreto 022 del 9 de enero de 2015, como factor

salariTl y prestacional, y en consecuencia, se condene a reconocer y pagar dicha

prestacion como factor salarial.

Ahora

bien, efectuado el correspondiente reparto de asuntos, se le asigné el

conocimiento de la presente accién al Juzgado Cincuenta y Tres (53) Administrativo

del Ci

Dicha
(f. 38)
establ
expres
puede

Direcq

Confo

orden

rcuito de Bogota.

autoridad judicial mediante proveido de 2 de febrero de la presente anualidad
, se declar6é impedida para resolver el presente litigio de conformidad con lo
ecido en el numeral 1° del articulo 141 del C.G.P., aplicable por remisién
sa del articulo 131 del C.P.A.C.A., por considerar que su imparcialidad se
(ver comprometida, toda vez que su conyuge labora como Fiscal 30 de la

16n de Fiscalia Nacional Especializada Antinarcéticos y Lavado de Activos.

rme a lo anterior, en el numeral segundo de la providencia mencionada se

O remitir el expediente a esta Sede Judicial.




Pdgina 2

Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 053 2018 00114 00
Demandante: Yanneth Alvarez Mendez

Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

II. CONSIDERACIONES

Concierne al Despacho determinar si la Juez Cincuenta y Tres Administrativa del
Circuito de Bogota se encuentra inmersa en alguna de las causales de impedimento,

para conocer, tramitar y decidir de-fondo el objeto de la litis.

En primer término, es necesario mencionar el articulo 131 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual frente al

tramite de los impedimentos por parte de los funcionarios judiciales consagra:

“..)
Articulo 131. Tramite de los impedimentos. Para el tramite de los
impedimentos se observaran las siguientes reglas:

1. El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata
el articulo anterior debera declararse impedido cuando advierta su existencia,
expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le
siga en turno para que resuelva de plano si es o no fundado y, de aceptarla,
asumird el conocimiento del asunto; si no, lo devolverd para que aquel continue
con el tramite. Si se trata de juez tunico, ordenara remitir el expediente al
correspondiente tribunal para que decida si el impedimento es fundado, caso en
el cual designara el juez ad hoc que lo reemplace. En caso contrario, devolvera el
expediente para que el mismo juez contintie con el asunto (...)”

Conforme a la normatividad antes expuesta, se establece que los Jueces
Administrativos, en virtud de su naturaleza unipersonal deben realizar el tramite
individual de los impedimentos en los que se encuentren incursos, o devolver los

mismos, en caso considerarse infundados.

Refiriéndonos al caso en concreto que nos ocupa, ha de tenerse en cuenta que si
bien es cierto los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Bogota, somos
competentes para conocer del tema en mencién, también lo es que se debe calificar
el impedimento planteado por la Juez Cincuenta y Tres del Circuito Judicial de

Bogota, al respecto el Articulo 141 del Cédigo General del Proceso expresa:

“(...) Articulo 141. Causales de recusacion. Son causales de recusacion las
siguientes:

1. Tener el juez, su cényuge, companero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad,
interés directo o indirecto en el proceso. {...)”

Asi las cosas, y teniendo en cuenta el precepto normativo transcrito, se tiene que si
bien es cierto el conyuge de la Juez Cincuenta y Tres (53) del Circuito de Bogota no
es parte principal en el proceso de la referencia, también lo es que este tendria

interés indirecto en las resultas del mismo, razén por la cual se entiende fundado el

impedimento planteado en el sub lite; y en consecuencia a lo anterior, es procedente




Pdgina 3

Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 053 2018 00114 00
Demandante: Yanneth Alvarez Mendez

Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

asumir|el conocimiento del presente asunto de conformidad al numeral primero del

Articul

Ahora

o 131 del C.P.A.C.A°

bien, siendo pertinente resolver sobre la admisién de la demanda, se

encueritra que esta no reune a cabalidad los requisitos legales para accionar en

esta jufrisdiccion por presentar las siguientes inconsistencias:

Debe aportarse el poder que faculta a quien suscribe la demanda para

hacerlo, toda vez que en el expediente no reposa.

Por tall razon, se inadmitira la demanda.

En mé

rito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro Administrativo del Circuito

J udici% de Bogota,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR FUNDADO el impedimento planteado por la Juez Cincuenta

y Tres

Administrativa del Circuito Judicial de Bogota en auto de fecha 2 de febrero

de 2018, de conformidad con lo dispuesto en la parte considerativa de este proveido.

SEGULIDO: AVOCAR EL CONOCIMIENTO de las presentes diligencias.

TERC
en el
so pe

articy

LFF

ERO: INADMITIR la demanda para que la parte actora subsane lo senalado
presente proveido, a cuyo efecto se concede un término de diez (10) dias,
na de rechazo de la demanda, de conformidad con lo establecido en el

lo 170 del C.P.A.C.A.

JUEZ

JUZGADO CINCUENTA'Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 20 de abril de 2018 se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. 023, la presente providencia.
-y

N ’ T .
HEIDY NUE ORo ALBUERA




REPfJBLI_CA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diecinueve (19) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO N°:

11001 33 42 054 2018 00119 00

DEMANDANTES:

LUIS ERNESTO LUNA TOBO

DEMANDADO:

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
(COLPENSIONES)

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrandose las presentes diligencias al Despacho para resolver sobre la

admision de la demanda, se encuentra que esta no retne a cabalidad los

requi\sitos legales para accionar en esta jurisdiccién por presentar las siguientes

inconsistencias:

1| Se observa que el poder conferido para presentar la demanda de la referencia
no especifica el objeto del mismo, por cuanto no contiene la totalidad tanto
de los actos administrativos demandados como de las pretensiones del libelo

introductorio.

Asi las cosas, se inadmite la demanda para que la parte actora subsane lo

senialado en el presente proveido, a cuyo efecto se concede un término de diez

(10) dias, so pena de rechazo de la demanda, de conformidad con lo establecido
en el articulo 170 del C.P.A.C.A.

LFF

Notifiquese y camplase.

OLINA CELY ACER

Juez




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 20 de abril de 2018, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. _023_, [a presente providencia.
AN




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diecinueve (19} de abril de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2018 00120 00
DEMANDANTE: VICTOR HUGO CRUZ RIANO
DEMANDADO: U.A.E. DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES

PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL “UGPP”
CLASE DE ACCION: |EJECUTIVA LABORAL

Encontrandose el expediente al Despacho se observa que no es posible entrar a
efectuar el estudio pertinente a efectos de determinar la procedencia del
mandamiento de pago deprecado por la parte actora, como quiera que no se
allegd la primera copia que presta mérito ejecutivo de la sentencia que pretende
hacer valer como titulo objeto de recaudo dentro de la demanda de la referencia,
puesto que la constancia que acompana a las aportadas a folios 13 a 58 del

plenario, es una copia simple.

En consideracién a lo anterior, se concede el término de cinco (5) dias a la parte
actora para que allegue original de la primera copia que presta mérito ejecutivo
de lap sentencias proferidas por el entonces Juzgado Doce (12) Administrativo de
Descongestion de Bogota el dia veintisiete (27) de abril de 2012 por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca el dia tres (3) de diciembre de 2013 dentro del
procgso 11001-33-31-712-2011-00230-00, junto con la correspondiente
consfancia, o en su lugar, para que informe a este despacho si las mismas fueron

radicadas en alguna entidad a efectos de surtir tramite administrativo alguno.

Cumplido lo anterior, ingrésese el expediente al Despacho para continuar con el

tramite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 20 de abril de 2018 se notifica a._lfas partes por
anotacion en el ESTADO No. c3 .,
presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota ID.C., diecinueve (19) de abril de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00121 00
DEMANDANTE: CLARA LUZ GUARIN RIVEROS
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO
MEDIO|DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

i Por reunir los requisitos legales de los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se
| ADMITE la demanda instaurada por la sefiora CLARA LUZ GUARIN RIVEROS en
contra ge la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
, PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO. '

En consecuencia, dispone:

1. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE

DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO al correo electrénico procesos@defensajuridica.gov.co y

segun lo prescrito en el articulo 612 del Codigo General del Proceso, que modificé el
articulo| 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.

veces al correo electrénico notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co y al Agente

|
)l 2. Notifiquese personalmente la Ministra de Educacién Nacional o quien haga sus

del Ministerio Publico al correo electréonico procjudadm195@procuraduria.gov.co de

conformidad con lo dispuesto en los articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas normas

concordantes contenidas en el Codigo General del Proceso.

3. Hara los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fija la suma de
' $40.000.00 m /cte, que debera consignar la parte demandante en la cuenta de ahorros
I ' No. 4-( 070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a nombre del Juzgado
Cincuenta y cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, dentro del

térming de los treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto de

conformidad con lo preceptuado en el inciso 1° del articulo 178 del C.P.A.C.A.

4. PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicion del

notificado, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo previsto en

el Artiqulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Codigo

General del Proceso.




Pdgina 2

Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2018 00121 00
Demandante: CLARA LUZ GUARIN RIVEROS

Demandado: Nacién —Ministerio de Educacion Nacional - Fonpremag

5. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte
demandada, al Ministerio Piblico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segiin lo establece el
articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer
‘ excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su defecto, presentar demandé

de reconvencion.

6. La entidad demandada debera aportar con la contestacién de la demanda, todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo
175 — numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de los
antecedentes administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so pena
de incurrir en la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del articulo

175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria al Doctor JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA como
apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido y

visible a folio 1 a 3, quien puede ser notificado en el correo electrénico

notificacionesbogota@giraldoabogados.com.co.

Notifiquese y cumplase.

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 20 de abril de 2018, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. _23_, la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd| D.C., diecinueve (19) de abril de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00122 00

DEMANDANTE: JUAN DE LA CRUZ CRUZ CASTRO

DEMANDADO: EMPRESA DE ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO DE
BOGOTA

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Estandgo el expediente de la referencia al Despacho para calificar la demanda, se
advierfe que de acuerdo con lo establecido en el articulo 105 del C.P.A.C.A., una
de las| excepciones de los asuntos que conoce la jurisdiccién de lo contencioso
administrativo son los conflictos de caracter laboral surgidos entre las entidades

publicas y sus trabajadores oficiales.

En consecuencia, por Secretaria librese oficio a la Direccién de Talento Humano de
la Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogota, a fin de que dentro del término
de digz (10) dias siguientes al recibo de la comunicacién, certifique el tipo de
vinculacion que ostentaba el sefior JUAN DE LA CRUZ CRUZ CASTRO, quien se
identifica con la cédula de ciudadania No. 23.756 de Bogota surante su
vinculacién en esa entidad, esto es, si era empleado publico mediante una relacién

legal y reglamentaria o trabajador oficial a través de un contrato laboral.

La pdrte actora se encargard de dar tramite a dicho oficio, o si cuenta con dicha

informacién deberd allegarla al proceso.

Notifiquese y cumplase.

,‘D

OLINA CELY ACERO —

Juez

LEF




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 20 de abril de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. _023_, [a presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

, JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
| CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

! Bogota D.C., diecinueve (19) de abril de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00124 00
| DEMANDANTE: MARIA MERCEDES SEPULVEDA RESTREPO _
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL
MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Estando el expediente de la referencia al Despacho para calificar la demanda, se

adviefte de acuerdo al certificado expedido por la Coordinadora del Grupo de
Gestidn de Talento Humani del Instituto Agropecuario (ICA) que obra a folio 24, se
E evidencia que la ultima sede en la que labor6 la demandante fue en el Municipio

‘ : de Chigorodo (Antioquia)
|

Asi pyes, es menester citar el articulo 156 (numeral 3°) del C.P.A.C.A., que sefiala
las reglas para establecer la competencia de los Juzgados Administrativos por

razon|del territorio de la siguiente manera:

ARTICULO 156.- Competencia por razon del territorio. Para la
dleterminacion de la competencia por razén del territorio se observardn las
siguientes reglas:

)

B. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral
se determinard por el ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse
los servicios” (Subrayado fuera de texto).

En ese sentido, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo No. PSAA06-3321
del 9| de febrero de 2006 de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
| Judigatura, articulo primero, numeral 1°, literal a), el Municipio de Chigorod6

corresponde al Circuito Judicial Administrativo de Turbo (Antioquia).

Por ¢onsiguiente, el competente para conocer del presente asunto es el Juez

Administrativo de Turbo {(Antioquia).
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Por lo anteriormente expuesto y en aplicacion del articulo 168 del C.P.A.C.A.,
deberan enviarse las presentes diligencias al competente a la mayor brevedad

posible.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro Administrativo del

Circuito de Bogota,

RESUELVE
PRIMERO: Enviar a la mayor brevedad posible el presente eXpediente a los
Juzgados Administrativos de Turbo (Antioquia), los cuales son los competentes

para conocer de este asunto por razon del factor territorial.

SEGUNDO: Por Secretaria, dispongase lo pertinente.

Notifiquese y cumplase

DIANA CARQLINA CELY ACERO

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 20 de abril de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el ESTADO No.
_023_, la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diecinueve (19) de abril de dos mil dieciocho (2018}

PROCHSO: 11001 33 42 054 2018 00125 00
DEMANDANTE: INOCENCIO BAHAMON CALDERON
DEMANDADO: " DISTRITO CAPITAL - PERSONERIA DE BOGOTA
MEDIQ DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reunir los requisitos legales del articulo 162 C.P.A.C.A., se ADMITE la demanda
instaur%tda por la sefiora INOCENCIO BAHAMON CALDERON en contra del
DISTRITO CAPITAL — PERSONERIA DE BOGOTA.

En consecuencia se dispone:

4.

=

lotifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE
IDEFENSA JURIDICA DEL ESTADO al correo “electrénico

procesos@defensajuridica.gov.co y segliin lo prescrito en el articulo 612 del

Codigo General del Proceso, que modificé el articulo 199 del Cédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

lotifiquese personalmente al sefior Alcalde Mayor de Bogota al correo

=

glectronico notificacionesjudiciales@alcaldiabogota.gov.co y al Agente del

Ministerio Pablico al correo electrénico procjudadmll95@procuraduria.gov.co,

dle conformidad con lo dispuesto en los articulos 197 y 198 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y demas

normas concordantes, contenidas en el Cédigo General del Proceso.

Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fija la suma
e ($40.000.00.) m/ cté, que debera consignar la parté demandante en la cuenta
e ahorros No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a nombre
del Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota, dentro del término de los treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria del
presente auto de conformidad con lo preceptuado en el inciso 1° del articulo

178 del C.P.A.C.A.

PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicién

del notificado, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo
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Demandante: INOCENCIO BAHAMON CALDERON
Demandado: Distrito Capital — Personeria de Bogotd

LFF

previsto en el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo
612 del Cédigo General del Proceso. .

Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte
demandada, al Ministerio Publico y al Representante Legal de la AGENCIA |
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias,
segun lo establece el articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la
demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su

defecto, presentar demanda de réconvencion.

La parte demandada debera aportar con la contestacién de la demanda, todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso
(articulo 175 — numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible
de los antecedentes administrativos que dieron origen al acto administrativo
acusado, so pena de incurrir en la falta disciplinaria gravisima de que trata el

paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

Se reconoce personeria al Doctor JUVENAL NINO LANDINEZ como apoderado
de la parte demandante, en los términos y para los efectos conferidos en €l poder

obrante a folio 9 del expediente.

Notifiquese y cu

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 20 de abril de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. _023_, la presente providencia.




Boga

REPUBLICA DE COLOMBIA

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

ta D.C., diecinueve (19) de abril de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00126 00

DEMANDANTE: WILLIAM RODRIGO AGUILAR DAVILA

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
(COLPENSIONES) :

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reunir los requisitos legales de los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se

ADM]

TE la demanda instaurada por el sefior WILLIAM RODRIGO AGUILAR DAVILA

en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES (COLPENSIONES).

En ¢

NAC

onsecuencia, dispone:
1. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA
ONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO al correo electrénico

Prog¢

esos@defensajuridica.gov.co y segiin lo prescrito en el articulo 612 del Cédigo

General del Proceso, que modificé el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento-

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Col

noti

2. Notifiquese personalmente al Presidente de la Administradora

mbiana de Pensiones o quien haga sus veces al correo electrénico

icacionesjudiciales@colpensiones.gov.co y al Agente del Ministerio Pablico al

corfeo electronico procjudadml95@procuraduria.gov.co de conformidad con lo

disp

uesto en los articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas normas concordantes

contenidas en el Cédigo General del Proceso.

3. Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A,, se fija la

suma de $40.000.00 m/cte, que debera consignar la parte demandante en la cuenta

de

horros No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a nombre del

Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota,

dentro del término de los treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto

de ¢

onformidad con lo preceptuado en el inciso 1° del articulo 178 del C.P.A.C.A.

4. PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las 'presentes diligencias a

disposicion del notificado, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo

cori
612

lo previsto en el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo

del Codigo General del Proceso.
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho No.-11001 33 42 054 2018 00126 00
Demandante: WILLIAM RODRIGO AGUILAR DAVILA

Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones (Colpensiones)

S. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte
demandada, al Ministerio Pablico y al Representante Legal de lé AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segin lo establece
el articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su defecto, presentar

demanda de reconvencién.

0. La entidad demandada debera aportar con la contestacién de la
demanda, todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso (articulo 175 — numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y
legible de los antecedentes administrativos que dieron origen al acto administrativo
acusado, so pena de incurrir en la falta disciplinaria gravisima de que trata el

paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria al Doctor LUIS CARLOS MENDEZ RIBON como
apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido y

visible a folio 1, quien puede ser notificada en el correo electronico

secretariadh.unete@gmail.com.

Notifiquese y cu

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 20 de abril de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. _023_, Ia presente providencia.
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2018 00130 00
Demandante: ESPERANZA RINCON PEDRAZA

Demandado: Nacion —Ministerio de Educacion Nacional - Fonpremag

S. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte
demandada, al Ministerio Publico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segin lo establece el
articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su defecto, presentar demanda

de reconvencion.

6.  La entidad demandada debera aportar con la contestacion de la demanda, todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo
175 — numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de los
antecedentes administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so pena
de incurrir en la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del articulo

175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria a la Doctora NELLY DIAZ BONILLA como apoderada de
la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido y visible a folio 1,
quien puede ser notificada en el correo electrénico

abogadosmagisterio.notif@yahoo.com.

Notifiquese y cimplase.

DIAK

JUEZ

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 20 de abril de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. _23_, la presente providencia.

Bl
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
z CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
! SECCION SEGUNDA

Bogota|D.C., diecinueve (19) de abril de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2018 00131 00
DEMANDANTE: LUZ STELLA SOLARTE BETANCOURT
| DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
CLASE DE ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Se enquentra al Despacho el proceso de la referencia para estudiar la procedencia

del impedimento manifestado por el Juzgado Cincuenta y Tres (53) Administrativo

del Circuito Judicial de Bogota.
I. ANTECEDENTES

Se observa que el presente medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho instaurada por la sefiora Luz Stella Solarte Betancourt, por intermedio de
apoderada judicial el dia veintiuno (21) de noviembre de 2017, tiene como objeto la

declarptoria de nulidad de las resoluciones mediante las cuales se negd el

- reconércimiento de la Bonificacién Judicial establecida en el Decreto 0382 del 06 de
f Marzo| de 2013, modificada por el Decreto 022 del 9 de enero de 2015, como factor
salarial y prestacional, y en consecuencia, se condene a reconocer y pagar dicha

| prestgcion como factor salarial.

Ahoral bien, efectuado’el correspondiente reparto de asuntos, se le asigné el
conocjmiento de la presente accién al Juzgado Cincuenta y Tres (53) Administrativo

del Circuito de Bogota.

Dicha| autoridad judicial mediante proveido de 2 de febrero de la presente anualidad
(f. 30], se declar6 impedida para resolver el presente litigio de conformidad con lo
establecido en el numeral 1° del articulo 141 del C.G.P., aplicable por remisién
expresa del articulo 131 del C.P.A.C.A., por considerar que su imparcialidad se
puede ver comprometida, toda vez que su conyuge labora como Fiscal 30 de la

Direction de Fiscalia Nacional Especializada Antinarcéticos y Lavado de Activos.

Confgrme a lo anterior, en el numeral segundo de la providencia mencionada se

orden6 remitir el expediente a esta Sede Judicial.
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Demandante: Luz Stella Solarte Betancourt

Demandado: FISCALIA GENERAL DE L4 NACION

II. CONSIDERACIONES

Concierne al Despacho determinar si la Juez Cincuenta y Tres Administrativa del
Circuito de Bogota se encuentra inmersa en alguna de las causales de impedimento,

para conocer, tramitar y decidir de fondo el objeto de la litis.

En primer término, es necesario mencionar el articulo 131 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual frente al

tramite de los impedimentos por parte de los funcionarios judiciales consagra:

“..)

Articulo 131. Tramite de los impedimentos. Para el tramite de los
impedimentos se observaran las siguientes reglas:

1. El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata
el articulo anterior deberd declararse impedido cuando advierta su existencia,
expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le
siga en turno para que resuelva de plano si es o no fundado y, de aceptarla,
asumird el conocimiento del asunto; si no, lo devolvera para que aquel contintie
con el tramite. Si se trata de juez tunico, ordenard remitir el expediente al
correspondiente tribunal para que decida si el impedimento es fundado, caso en
el cual designara el juez ad hoc que lo reemplace. En caso contrario, devolvera el
expediente para que el mismo juez continue con el asunto {(...)"

Conforme a la normatividad antes expuesta, se establece que los Jueces
Administrativos, en virtud de su naturaleza unipersonal deben realizar el tramite
individual de los impedimentos en los que se encuentren incursos, o devolver los

mismos, en caso considerarse infundados.

Refiriéndonos al caso en concreto que nos ocupa, ha de tenerse en cuenta que si
bien es cierto los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Bogota, somos
competentes para conocer del tema en mencién, también lo es que se debe calificar
el impedimento planteado por la Juez Cincuenta y Tres del Circuito Judicial de

Bogota, al respecto el Articulo 141 del Cédigo General del Proceso expresa:

“(...) Articulo 141. Causales de recusacién. Son causales de recusacion las
siguientes:

1. Tener el juez, su cényuge, comparnero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad,
interés directo o indirecto en el proceso. {...)"

Asi las cosas, y teniendo en cuenta el precepto normativo transcrito, se tiene que si
bien es cierto el céonyuge de la Juez Cincuenta y Tres (53) del Circuito de Bogota no
es parte principal en el proceso de la referencia, también lo es que este tendria

interés indirecto en las resultas del mismo, razén por la cual se entiende fundado el

impedimento planteado en el sub lite; y en consecuencia a lo anterior, es procedente
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: Demandante: Luz Stella Solarte Betancourt

Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

asumir| el conocimiento del presente asunto de conformidad al numeral primero del

Articul

Ahora

b 131 del C.P.A.C.A"

bien, siendo pertinente resolver sobre la admision de la demanda, se

encuentra que esta no reune a cabalidad los requisitos legales para accionar en

esta jurisdiccion por presentar las siguientes inconsistencias:

Debe aportarse el poder que faculta a quien suscribe la demanda para

hacerlo, toda vez que en el expediente no reposa.

Dentro de los anexos de la demanda no se encuentra la prueba de haberse
agotado la conciliaciéon prejudicial como requisito de procedibilidad, de
conformidad con el articulo 161 del Coddigo de procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Por tal razén, se inadmitira la demanda.

En mdrito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro Administrativo del Circuito

Judici

PRIM]
y Tres
de 20

TERC
en el
SO p§

articy

LFF

al de Bogota,

RESUELVE:

ERO: DECLARAR FUNDADO ¢l impedimento planteado por la Juez Cincuenta
Administrativa del Circuito Judicial de Bogota en auto de fecha 2 de febrero

18, de conformidad con lo dispuesto en la parte considerativa de este proveido.

SEGU#NDO: AVOCAR EL CONOCIMIENTO de las presentes diligencias.

ERO: INADMITIR la demanda para que la parte actora subsane lo sefialado
pfesente proveido, a cuyo efecto se concede un término de diez (10) dias,

na. de rechazo de la demanda, de conformidad con lo establecido en el

1lo 170 del C.P.A.C.A.
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Demandante: Luz Stella Solarte Betancourt

Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 20 de abril de 2018 se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. 023, la presente providencia.

}. .

Re]VALBUENA
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REPUBLICA DE COLOMBIA -

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Boggta D.C., diecinueve (19) de abril de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2018 00132 00

DEMANDANTE: |ABUNDIO URIEL GAMBA

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL- CASUR

ASUNTO: CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

En aplicacion de lo preceptuado por los articulos 59 de la Ley 23 de 1.991,
70 de la Ley 446 de 1998 y 49 de la Ley 640 de 2001, procede este Despacho
a regolver sobre la conciliacién extrajudicial adelantada ante la Procuraduria
Novgnta (90) Judicial II para Asuntos Administrativos, en relaciéon con el
acuerdo conciliatorio celebrado entre el sefior ABUNDIO URIEL GAMBA en
calidad de convocante y la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL - CASUR en calidad de convocada.

1. ANTECEDENTES

Comp fundamentos facticos de la peticion de conciliacién se aducen los

sigujentes hechos:

1.1. El sefior Agente ® Abundio Uriel Gamba 1abor6 al servicio de la
Policia Nacional por 22 anos, 08 meses y 15 dias, a cuyo efecto, le
fue reconocida una asignacién de retiro a través de la Resolucién No.
5069 del 25 de julio de 1982, equivalente al 78% del sueldo basico de
actividad y de acuerdo a las partidas computables para el grado

correspondiente.

1.2. A través de la Resoluciéon No. 5213 de 09 de agosto de 2012 la
entidad convocada dio cumplimiento a la sentencia proferida por el
Juzgado 18 Administrativo de Bogota ordenando fuera reajustada la
asignacion de retiro del actor conforme el IPC ara los afios 1999,

2011, 2002, 2003 y 2004.
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Actor: Abundio Uriel Gamba

Demandada: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional.

1.3. Por medio de escrito de 15 de septiembre de 2017 el accionante le
solicité a la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional el

reajuste de la asignacion de retiro para el afio 1997 conforme el IPC.

1.4. La entidad demandada mediante oficio del 02 de octubre de 2017 le
indico al actor que ya se le habia reajustada la asignacion de retiro
conforme lo habia ordenado el Juzgado Administrativo, luego no

habia razoén para reconocer mas ajustes.

1.5. El convocante a través de accion de tutela solicité la extension de
jurisprudencia del Honorable Consejo de Estado para el
reconocimiento del IPC para el afio de 1997; a cuyo efecto, por medio
del Oficio No. E-119-OAJ-201800378-CASUR ID: 293882 del 17 de
enero de 2017 la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional le

indico al accionante en animo conciliatorio que tenia.

Con fundamento en la relacién de hechos mencionados anteriormente, el

convocante formula las siguientes:
2. PETICIONES

Mediante escrito de solicitud de conciliacién prejudicial, el parte convocante

solicita lo siguiente (fl. 4):

“..)

Como quiera que existe jurisprudencia del Consejo de Estado la cual ha sostenido
reiteradamente que resulta mas favorable para los miembros de la fuerza publica
el reajuste de las asignaciones de retiro y pensiones conforme el IPC, para los anos
comprendidos entre 1997 a 2004, y de acuerdo a los postulados del Ministerio de
Defensa y las cajas pagadoras de dichas prestaciones, las cuales han
cohtemplado la posibilidad de un acuerdo conciliatorio para poner fin a la
problemdtica del IPC, de manera respetuosa solicito el pago de los dineros
retroactivos, resultantes de la diferencia econémica dejada de percibir, con su
respectiva indexacién que en derecho corresponda existente entre lo pagado y lo
dejado de cancelar a mi poderdante, en virtud de los aumentos decretados por el
Gobierno Nacional IPC para el afio 1997, con ocasién a la aplicacién del aludido
IPC.

(..)
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3. PRUEBAS

. % ‘ oy .
Comg medios probatorios que sustentan el dcuerdo conciliatorio se allegaron

a la gctuacion los siguientes:

e Rgsolucién No. 5069 de 25 de julio de 1982 a través del cual la Caja de
Sueldos de Retiro de la Policia Nacional — Casur reconocié y pagé una

asignacion de retiro al sefior Agente (R) Abundio Uriel Gamba (fl. 14).

» Hoja de servicios del senior Agente (R) Abundio Uriel Gamba (fl. 15).

e Resoluciéon No. 5213 de 09 de agosto de 2012, por medio de la cual la
(Jaja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional — Casur dio
cumplimiento a un fallo judicial proferido por el Juzgado 18

Administrativo de Bogota.

e DPeticion de 15 de septiembre de 2017 presentada por el sefior 15 de
septiembre de 2017 solicitando en reconocimiento y reajuste al IPC (fls.

7 a 19).

p—t

Oficio No. E-119-OAJ-201800378 CASUR ID 293882 de 17 de enero de
2018 a través de la cual la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia
Nacional- Casur resolvi6 la peticién anterior negando lo solicitado (fls. 23

a 25).

Coni(orme lo anterior, procede este Despacho a pronunciarse sobre la
conciliacion EXTRAJUDICIAL TOTAL, lograda entre los participantes del

acuqgrdo.
4. MARCO LEGAL DE LA CONCILIACION EXTRAJUDICIAh
4.1. Marco legal
La donciliacién extrajudicial és un mecanismo de solucién de conflictos de

cargcter particular y de contenido patrimonial, el cual, conforme a lo

‘ establecido en las Leyes 23 de 1991 y 640 de 2001, procede también en
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asuntos que podrian ventilarse ante la Jurisdiccién Contenciosa
Administrativa, mediante los medios de control previstos en los articulos 137

y siguientes del C.P.A.C.A..

La Ley 640 de 2001, la cual regula lo pertinente a la solucién alternativa de

conflictos, estipulé en su articulo 3°:

“ARTICULO 3°. Clases. La conciliacién podra ser judicial si se realiza dentro
de un proceso judicial, o extrajudicial, si se realiza antes o por fuera de
un proceso judicial.

“La conciliacién extrajudicial se denominard en derecho cuando se realice a
través de los conciliadores de centros de conciliacién o ante autoridades en
cumplimiento de funciones conciliatorias; y en equidad cuando se realice
ante conciliadores en equidad.”(Negrilla del despacho).

Asi, conforme a la normatividad vigente, la CONCILIACION es manifestacion
de voluntad de las partes, en este caso extrajudiciales, ante un conflicto
originado por actividad administrativa o en ejercicio de aquella, con
" refrendacién del Procurador Judicial, la que sélo surte efectos juridicos con
la ejecutoria de la decisién jurisdiccional que la aprueba. Esa decision tiene

efectos de COSA JUZGADA (arts. 60 y 61 Ibidem y art. 72 de la ley 446/98).
5.2. Comprobacién de ciertos supuestos de orden legal

El juez de lo contencioso administrativo puede avalar la conciliacién como
medio alternativo de solucién de conflictos, siempre que se acredite el
cumplimiento de una serie de exigencias particulares y especificas que

deben ser valoradas por el operador judicial.
El H. Consejo de Estado ha sefialado, de manera reiterada, que para la
aprobacién del acuerdo conciliatorio se requerira la constatacion efectiva de

los siguientes supuestos!:

1. La debida representacion de las personas que concilian.

1 Ver, entre otras, las providencias radicadas bajo los nameros: 21.677, 22.557, 23.527, 23.534 y
24.420 de 2003.

e
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2.|La capacidad o facultad que tengan los representantes o conciliadores

para conciliar.

3.|La disponibilidad de los derechos econdémicos enunciados por las

partes.

4.|Que lo reconocido patrimonialmente esté debidamente respaldado en

la actuacion.

5. Que no haya operado la caducidad de la accién.

6., Que el acuerdo no resulte abiertamente lesivo para el patrimonio

publico (articulos 73 y 81 de la Ley 446 de 1998).

Comg¢ se observa, el limite de la conciliacién, para que resulte procedente, lo

marca el hecho de que la misma no sea lesiva a los intereses patrimoniales

del Hstado, para lo cual habra de examinarse necesariamente los medios de

prueba que conduzcan al establecimiento de la obligacién reclamada a cargo

suyo| Es por ello que no se trata de un mecanismo juridico que, a cualquier

precio, permita la solucién o la prevencién de litigios, sino de uno que

implica que dicha solucién, siendo justa, equilibre la disposicién de intereses

con

la legalidad?. En otros términos, el reconocimiento voluntario de las

deudas por parte de las entidades estatales, debe estar fundamentado en

pruepas suficientes, de manera tal que el acuerdo logrado no lesione el

patrimonio publico.

En gonsecuencia, corresponde a este Despacho verificar los requisitos de

orden legal relacionados con anterioridad:

1.

Capacidad para ser parte: En el caso en examen, figuran como

SUJETOS, por la parte ACTIVA el sefior ABUNDIO URIEL GAMBA que acta

a

través de apoderado judicial, el Doctor ROBINSON OSWALDO

RODRIGUEZ CAICEDO mediante poder conferido obrante a folio 12, y por la
parte PASIVA la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL- CASUR, quien actiia a través de apoderado judicial, al Doctor
HAROLD ANDRES RIOS TORRES mediante poder conferido a folio 30,

reur]iendo asi lo exigido en el articulo 53 del C.G.P.

2 MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO. “La conciliaciéon en el derecho administrativo”, abril de
1996/, Pag. 15y 16.
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2. Capacidad para comparecer a conciliar: Los conciliantes actuaron por
medio de mandatarios judiciales, condiciones que se acreditaron con los
poderes otorgados (Folios 13 y 30) de acuerdo con lo dispuesto en el inciso
2° del articulo 59 de la Ley 23 de 1991, hallandose cumplida la legitimacién
(Art. 53 del C.G.P.).

3. La disponibilidad de los derechos econdmicos enunciados por las

partes.

Sobre este punto, cabe precisar que el objeto de la presente conciliacion esta
encaminada a llegar a un acuerdo sobre el reajuste del IPC para los afios de

1997 hasta el 2004 respecto de la asignacién de retiro del convocante.
3.1. Marco normativo.-

El inciso 3° del articulo 218 de la Constituciéon Politica de 1991 establecié en
cuanto al régimen de carrera, prestacional y disciplinario de la Policia

Nacional, que el mismo debe ser determinado por la ley.

En ese orden, el Congreso de la Republica expidié. la Ley 4% de 1992,
mediante la cual sefial6 las normas, objetivos y criterios que debe observar el
Gobierno Nacional para la fijacion del régimen salarial y prestacional de los

empleados publicos, los miembros del Congreso y la Fuerza Publica.

En concordancia de la anterior normatividad, el Presidente de la Republica
expidi6 el Decreto 1213 de 1990, norma de caracter especial, que en su

articulo 110 establece:

“ARTICULO 110. OSCILACION DE ASIGNACIONES DE RETIRO Y
PENSIONES. Las asignaciones de retiro y pensiones de que trata el
presente Decreto, se liquidardn tomando en cuenta las variaciones que
en todo tiempo se introduzcan en las asignaciones de actividad para un
Agente y de conformidad con lo dispuesto en el articulo 100 de este
Estatuto; en ningtin caso aquéllas serdan inferiores al salario minimo
legal. Los Agentes o beneficiarios no podrdn_acogerse a normas que
requlen ajustes prestacionales en otros sectores de la Administracién
Publica, a menos que asi lo disponga expresamente la Ley.”
(Subrayado fuera de texto)

L—
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Por dtra parte, la Ley 100 de 1993 en su articulo 279 preceptudé una
excepcién en su aplicacion para los miembros de las Fuerzas Militares y de
la Policia Nacional. No obstante, la Ley 238 del 26 de diciembre de 1993,

adicign6 mencionado articulo, de la siguiente manera:

“Articulo 1. Adiciénese al articulo 279 de la Ley 100 de 1993, con el
siguiente paragrafo:

PARAGRAFO 4. Las excepciones consagradas en el presente articulo no
implican negacién de los beneficios y derechos determinados en los
articulos 14 y 142 de esta ley para los penszonados de los sectores
aqui contemplados” (Se subraya).

Conforme a lo anterior, €l articulo 14 de la Ley 100 de 1993 establecio que
con gl objeto de que las pensiones de vejez o de jubilacién, de invalidez y de
sustitucién o sobrevivientes, en cualquiera de lés dos regimenes del sistema
general de pensiones, mantengan su poder adquisitivo constante, deben
reajustarse anualmente de oficio, el primero de enero de cada afio, segin la
variacion porcentual del indice de precios al consumidor, certificada por el

DANE para el afio inmediatamente anterior.

3.2. Posicién jurisprudencial adoptada en el caso en estudio

Respecto de si la asignacion de retiro del personal de la Fuerza Puablica debe
o no| reajustarse con el IPC o por tener el sistema de oscilaciéon no debe
hacerse el reajuste del IPC, se tiene que la jurisprudencia si bien en un
prin¢ipio no fue pacifica, siendo asi como se adopté una primera posicién
que consiste en considerar que no debe hacerse tal reajuste, actualmente
sefiala que es procedente el mencionado reajuste tal como se demuestra a

continuacion:

En gfecto, la Corte Constitucional expresé respecto de la naturaleza juridica
de las asignaciéon de retiro mediante la sentencia C-432 de 2004, que la
asignacion de retiro es una modalidad de prestacién social que se asimila a
la pension de vejez y goza de un cierto grado de especialidad, atendiendo la

natyraleza especial del servicio y las funciones que cumplen los miembros de

la fuerza publica.
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Por su parte, el Consejo de Estado en la sentencia del 17 de mayo de 2007,
Seccion Segunda, C.P. Jaime Moreno Garcia, en relacién con el reajuste de
la asignacién de retiro de los miembros de las Fuerzas Militares y de la
Policia Nacional estimé que se trata de una especie de pensién que bajo los
mandatos del articulo original 279 de la Ley 100 de 1993, en principio, no
podia ser objeto del reajuste contemplédo en el articulo 14 ibidem. No
obstante, con la entrada en vigencia de la Ley 238 de 1995, los pensionados
excluidos de su aplicacion, entre ellos, los pensionados de la Fuerza Publica,
tienen derecho a que se les reajusten sus pensiones teniendo en cuenta la
variacién porcentual del Indice de Precios al Consumidor, por ser mas
favorable y cuantitativamente superior a los aumentos pensionales derivados

de las asignaciones de los miembros en actividad.

Finalmente, la Sala de lo Contencioso Administrativo del Consejo de Estado,
Seccién Segunda, en Sentencia de 15 de noviembre de 2.012, C.P. Gerardo

Arenas Monsalve, senalo:

“Estima la Sala que como se ha venido sosteniendo de tiempo atrds el
correcto entendimiento del problema juridico que se suscita en torno al
reajuste de las asignaciones de retiro del personal de la Fuerza Publica,
con fundamento en la variacién porcentual del indice de precios al
consumidor, IPC, y la solucién que ha planteado la Sala de manera
consistente y uniforme, a partir de la sentencia de 17 de mayo de 2007,
consiste en precisar, que los miembros de la Fuerza Publica tienen derecho
al reajuste de su asignacién de retiro anualmente, y que en virtud de lo
dispuesto en la Ley 238 de 2005 ese reajuste para los arios 1997, 1999,
2000, 2001, 2002, 2003 y 2004 tuvo lugar de conformidad con el indice
de precios al consumidor, IPC, en tanto resultaba mds favorable que el
establecido por el gobierno nacional, en aplicacién del principio de
oscilacién, que como resulta légico, dicho incremento incidié positivamente
en la base de la referida prestacion, esto es incrementdndola. Que a partir
de la entrada en vigencia del Decreto 4433 de 31 de diciembre de 2004, el
reajuste ya no se haria mds de conformidad con el indice de precios al
consumidor, IPC, sino con aplicacién del principio de oscilacién, previsto en
el articulo 42 del citado Decreto, pero que en todo caso, la base de la
asignacion de retiro a 31 de diciembre de 2004 debe contemplar el
reajuste que en el pasado se ordené con fundamento en fundamento la
variacién porcentual del indice de precios al consumidor, IPC, respecto de
los arios 1997, 1999, 2000, 2001, 2002, 2003 y 2004

Asi las cosas, es claro para el Despacho que bajo el principio de’
favorabilidad los miembros de la fuerza publica tienen derecho a que se
reajuste la asignacion del retiro conforme al IPC por encontrarse mas

favorable que el incremento anual establecido por el Gobierno Nacional.
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3.3. De la prescripcion

En rglacién con la prescripcién de las mesadas pensiénales diferenciales,
atendiiendo el criterio expuesto en reiteradas sentencias proferidas por el
Honorable Consejo dé Estado3, se puede deducir que el actor tiene derecho a
que la entidad accionada reajuste los afios reclamados siempre y cuando
dicho reajuste no haya prescrito, es decir, durante los cuatro (4) anos

anterfores a la peticién que el demandante hizo en via gubernativa.

En rdzén a lo anterior el articulo 174 del Decreto 1211 de 1990, dispone en

cuanto a la prescripcion lo siguiente:

“ARTICULO 174. Prescripcién. Los derechos consagrados en este
Estatuto prescriben en cuatro (4) afios, que se contaran desde la fecha
en que se hicieron exigibles.

El reclamo escrito recibido por autoridad competente sobre un derecho,
interrumpe la prescripcién, pero sélo por un lapso igual. {...)”

Es decir, que por regla general, se tiene que las pensiones y/o asignaciones
de rqgtiro de los miembros de la fuerza publica son imprescriptibles, ya que
el derecho se reconoce a titulo vitalicio, contrario es que el derecho al pago
presgriba, razén por la cual, queda claro que el pago del reajuste de la
asignacion de retiro con fundamento en el I.P.C. prescribe en cuatro (4) afios
desde la fecha de su exigibilidad y, que el reclamo radicado ante la
autoridad competente sobre dicho derecho interrumpe la prescripcion de las
prestaciones causadas desde cuatro (4) afios antes de la fecha de dicha
reclamacion, quedando prescritas las prestaciones anteriores, que para el
caso| en estudio, se tiene que el sefior Abundio Uriel Gamba presentd
derecho de peticién de reliquidacién de la asignacién de retiro conforme el
IPC pare el afio 1997, el dia 15 de septiembre de 2017, interrumpiendo la

preseripcion de este derecho prestacional respecto de pago de la diferencia

3 Acci¢pn de Tutela, Expediente No. 11001-03-15-000-2012-01301-00, Actor: Alvaro Gutiérrez Castellanos;
Demandado: Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccién Segunda - Subseccion A; Consejero
Ponente: Dr. Victor Hernando Alvarado Ardila - Fecha sentencia: 4 de octubre de 2012.

Accion| de Tutela, Expediente No. 11001-03-15-000-2011-01498-00, Actor: Efrain Castafieda Hernéndez;
Demandado: Tribunal Administrativo de Cundinamarca; Consejero Ponente: Dr. Victor Hernando Alvarado
Ardila - Fecha sentencia: 2 de febrero de 2012.
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de las mesadas causadas cuatro (4) afios atras, esto es, desde el 15 de

septiembre de 2013.

Por lo anterior, se considera que el acuerdo no vulneré la ley, al tener en
cuenta la prescripcién cuatrienal de las mesadas pensionales diferenciales,
toda vez que se reajustd a partir del afio 1997, pero la suma total se liquidé
con el periodo comprendido entre el 15 de septiembre de 2013 y siguientes;
ya que el derecho de peticién fue radicado para el accionante el 15 de

septiembre de 2017.

4. Que lo reconocido patrimonialmente esté debidamente respaldado en
la actuacién y que el acuerdo no resulte abiertamente lesivo para el

patrimonio piiblico (articulos 73 y 81 de la Ley 446 de 1998).

Este Despacho observa que estos requisitos se cumplen a cabalidad en razén
a que el convocante solicita el reconocimiento del IPC de la asignacion de
retiro para los afios de 1997 en adelante, para lo cual de la liquidaciéon de
conciliacién obrante a folios 44 a 46 se denota que este es un derecho que de
suyo le pertenece al convocante reconociéndole el reajuste de la asignaciéon
de retiro pafa el afio 1997; y que en consecuencia, de manera alguna afecta
el patrimonio de la entidad, pues esta no se obligd a cancelar en el acuerdo

conciliatorio prestacién alguna diferente a las alli indicadas.

Asimismo, considera el Despacho que el acuerdo conciliatorio no resulta
lesivo para el patrimonio publico (art. 73 ley 446 de 1998), toda vez que el
valor total adeudado esta sujeto a la prescripcién cuatrienal y en la
liquidacién anexa se observa que si bien reajusta la asignacién de retiro
desde el afio de 1997, el total reconocido corresponde a dos millones
trescientos cincuenta y un mil quinientos noventa y cinco pesos

($2.351.595,00) moneda legal corriente, el cual se atafie a lo causado entre el

15 de septiembre de 2013 y siguientes; por lo que estudiados los anteriores

documentos considera esta Sede Judicial que en la conciliacién prejudicial

fue tenido en cuenta el asunto de la prescripcion cuatrienal de las mesadas

pensionales diferenciales.
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3. Que no haya operado la caducidad de la accion.

Por tratarse de la reliquidaciéon de una asignacioén de retiro, se constituye en

una [prestacién periédica o de tracto sucesivo de conformidad con lo
preceptuado en el articulo 164 del C.P.C.A., de manera que estos actos

podrin demandarse en cualquier tiempo.

Asi las cosas, deviene evidente el cumplimiento de los requisitos para la
aprobacién del acuerdo conciliatorio, por lo que dicho acuerdo sera

APROBADO.

Por 1p expuesto, EL JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA.

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR ¢l acuerdo conciliatorio contenido en el Acta de
Congdiliacién Rad. No. 3100-2018 del 09 de abril de 2018, en la cual la CAJA
DE [SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL- CASUR se
compromete a pagar al senor ABUNDIO URIEL GAMBA, la suma de DOS
MILLONES TRESCIENTOS CINCUENTA Y UN MIL QUINIENTOS NOVENTA Y
CINQO PESOS ($2.351.595,00) moneda legal corriente; acuerdo suscrito

ante(la Procuradora 192 Judicial I para Asuntos Administrativos.
SEGUNDO: El acta de acuerdo conciliatorio y el auto aprobatorio
debigamente ejecutoriado prestaran mérito ejecutivo y tendran efectos de

cosa|juzgada de conformidad con el articulo 72 de la Ley 446 de 1998.

TERCERO: FEjecutoriada esta providéncia, previas las anotaciones y

constancias del caso, archivese el expediente.
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) Actor: Abundio Uriel Gamba
Demandada: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional.

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 20 de abril de 2018 se notifica a las partes por anotacion en el ESTADO
ELECTRONICONo. 23 ., la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D|C., diecinueve (19) de abril de dos mil dieciocho (2018)

PROCESQ: 11001 33 42 054 2018 00133 00

DEMANDANTE: CARLOTA ADRIANA MILLAN SANCHEZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO
NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reunir los requisitos legales del articulo 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se ADMITE la
demanda|instaurada por la sefiora CARLOTA ADRIANA MILLAN SANCHEZ en contra de la
NACION -+ MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO NACIONAL.

En conse fuencia se dispone:

1. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA

JURIOICA DEL ESTADO al correo electréonico procesos@defensajuridica.gov.co y segun lo

prescrito en el articulo 612 del Codigo General del Proceso, que modifico el articulo 199

del Cpdigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

2. Notiﬁquese personalmente al Ministro de Defensa o quien haga sus veces al correo

electyonico notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co, y al Agente del Ministerio Publico

al cgrreo electréonico procjudadml95@procuraduria.gov.co de conformidad con Ilo

dispyesto en los articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas normas concordantes

contgnidas en el Cédigo General del Proceso.

3. Para los efectos del numeral 4° del artipulo 171 del C.P.A.C.A,, se fija la suma de
$40.000.00 m/cte, que debera consignar la parte demandante en la cuenta de ahorros
No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a nombre del Juzgado Cincuenta
y cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogotéa, dentro del término de los
treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto de conformidad con lo

precegptuado en el inciso 1° del articulo 178 del C.P.A.C.A.

4. PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicién del
notificado, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo previsto en

el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Cédigo General

del Proceso.
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. Demandante: CARLOTA ADRIANA MILLAN SANCHEZ

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

LFF

5. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte demandada, al
Ministerio Pablico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA
DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segiin lo establece el articulo 172 ibidem,
y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,

llamar en garantia, o en su defecto, presentar demanda de reconvencion.

6. La entidad demandada debera aportar con la contestacion de la demanda, todas las
pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articﬁlo 175 -
numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de los antecedentes
administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so pena de incurrir en

la falta disciplinaria gravisima de que trata el parégrafb 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria al Doctor LUIS HERNANDO CASTELLANOS FONSECA como
apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido y

visible a folio 1, quien puede ser notificado en el correo electrénico hcabog@gmail.com.

Notifiquese y cumplase.

A
JUEZ

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 20 de abril de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el ESTADO No.
_023_, la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diecinueve (19) de abril de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00135 00
DEMANDANTE: DERLY MERITINA CASTRO GOMEZ
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO Y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.
MEDIO|DE CONTROL: |[NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reunir los requisitos legales de los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se
ADMITE la demanda instaurada por la sefiora DERLY MERITINA CASTRO GOMEZ en
contra de la NACION -~ MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y LA FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A..

En consecuencia, dispone:

1. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE

DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO al correo electréonico procesos@defensajuridica.gov.co y

segun 1o prescrito en el articulo 612 del Codigo General del Proceso, que modifico el
articulo| 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.

2. Notifiquese personalmente la Ministra de Educacién Nacional o quien haga sus

veces al correo electrénico notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co, al Director

General de la  Fiduciaria la  Previsora S.A. al correo electronico

notjudicial@fiduprevisora.com.co y al Agente del Ministerio Publico al correo electronico

prociudadm 195@procuraduria.gov.co de conformidad con lo dispuesto en los articulos

197 y 198 del C.P.A.CA. y demas normas concordantes contenidas en el Cédigo General

del Proqgeso.

3. Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se ﬁja la suma de
$40.008 .00 m/cte, que debera consignar la parte demandante en la cuenta de ahorros
No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a nombre del Juzgado
Cincuenta y cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, dentro del
término| de los treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto de

conformidad con lo preceptuado en el inciso 1° del articulo 178 del C.P.A.C.A.

4. PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicién del

notificado, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo previsto en
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Demandante: DERLY MERITINA CASTRO GOMEZ

Demandado: Nacién —Ministerio de Educacion Nacional — Fonpremag Y FIDUPREVISORA S.A.

el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Cédigo

General del Proceso.

S. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte
demandada, al Ministerio Pablico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segan lo establece el
articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponér
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su defecto, presentar demanda

de reconvencion.

6. La entidad demandada debera aportar con la contestacion de la demanda, todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo
175 — numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de los
antecedentes administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so pena
de incurrir en la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del articulo

175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria al Doctor LUIS CARLOS RODRIGUEZ CESPEDES como
apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido y
visible a folio 1, quien puede ser notificado en el correo electrénico

luiscarlosrodriguezc@yahoo.com.

Notifiquese y ciimplase.

ACER

JUEZ

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 20 de abril de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. _23 _, la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diecihueve (19) de abril de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 11001 33 42 054 2018 00136 00
DEMANDANTE: JORGE ELIECER PLAZA MORA
DEMANDADO: U.A.E. DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL- UGPP

MED]JO DE CONTROL: | EJECUTIVO LABORAL

Mediante providencia de 31 de enero de 2018 el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca remiti6 el expediente a este Despacho judicial como quiera que fue

quien| profirié la sentencia de primera instancia en el proceso ordinario y sobre el

cual

la entidad demanda esta haciendo presuntamente descuentos en aportes

pensipnales mas elevados a lo ordenado en la sentencia.

Sobrg lo anterior, se advierte que, pese a que en dicha providencia del Tribunal

Admi

nistrativo de Cundinamarca indicé claramente que no existe fundamento

juridico para reclamar frente a la liquidacion efectuada por la entidad respecto de

los descuentos en salud y pension, también lo es que la orden dispuesta por el

Superior fue la de remitir el expediente administrativo a este Despacho como

demanda ejecutiva, pese a advertir la decadencia de las pretensiones; por lo que

no qyeda mas camino para esta sede judicial que conocer del mismo.

Asi 1as cosas, se observa que lo que se pretende es el cumplimento integro de la

sentgncia de 11 de octubre de 2013, confirmada por el Tribunal Administrativo de

Cund
apod
de m
auteéy
insta

dias,

rechg

inamarca el 15 de marzo de 2016, por lo que es menester requerir al
erado de la parte actora con el fin de que adecue la demanda a una solicitud
andamiento de pago con su respectivo poder, asi como que se aporte copia
itica que preste perito ejecutivo de la sentencia de primera y segunda
ncia del proceso ordinario; a cuyo efecto se le otorga un término de diez (10)
contados a partir de la ejecutoria de la presente providencia, so pena de ser

1zada la demanda.




Vencido el término anterior ingresen las diligencias al Despacho para resolver

sobre lo pertinente.

Notifiquese y Ciimplas

mfgg

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 20 de abril de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el ESTADO No. LS
la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diecinueve (19) de abril de dos mil dieciocho (2018)

PRO

CESO N°: 11001 33 42 054 2018 00137 00

DEMANDANTE: ALVARO CALDERON NARANJO

DEMANDADO: DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DE GOBIERNO-
DIRECCION CARCEL DISTRITAL DE VARONES Y ANEXO DE

MUJERES DE BOGOTA

CLA;

SE DE ACCION: |EJECUTIVA LABORAL

Encoz
efecty
mand
allegg
hacer]

puest

itrandose el expediente al Despacho se observa que no es posible entrar a
lar el estudio pertinente a efectos de determinar la procedencia del
amiento de pago deprecado por la parte actora, como quiera que no se
la primera copia que presta mérito ejecutivo de la sentencia que pretende
valer como titulo objeto de recaudo dentro de la demanda de la referencia,

0 que la constancia que acompana a las aportadas a folios 4 a 80 del

plenario, es una copia simple.

En cg
actor
de la;

rnsideraci()n a lo anterior, se concede el término de cinco (5) dias a la parte
n para que allegue original de la primera copia que presta mérito ejecutivo

5 sentencias proferidas por el entonces Juzgado Doce (12) Administrativo de

Descongestion de Bogota el dia treinta (30) de abril de 2012, y por el Tribunal

Administrativo de Cundinamarca el dia siete (7) de marzo de 2013 dentro del

proce

so 11001-33-31-712-2011-00029-00, junto con la correspondiente

ancia, o en su lugar, para que informe a este despacho si las mismas fueron

radicadas en alguna entidad a efectos de surtir tramite administrativo alguno.

Cumplido lo anterior, ingrésese el expediente al Despacho para continuar con el

tramf

te correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
: BOGOTA

SECCION SEGUNDA

Hoy 20 de abril de 2018 se notifica a las partes por
anotacion en el ESTADO No. _ 23 , la
presente providencia.




