REPUBLICA DE COLOMBIA

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintinueve (29) de junio de cios mil dieciséis (2016)

PROCESO N°: 11001 33 35 016 2014 00480 00

ACCIDNANTE: GLORIA VARELA GOMEZ

ACCIONADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL

ACCIDN: EJECUTIVA LABORAL

Previg a librar el mandamiento de pago deprecado por la parte ejecutante,

por S

ecretaria, enviese el presente asunto a la Oficina de Apoyo para los

Juzgados Administrativos de Bogota para que a través de los Contadores se

efectt

e la liquidacién de la sentencia objeto de recaudo visibles a folios 91

al 109 del plenario, teniendo en cuenta lo solicitado en las pretensiones de

la demanda ejecutiva -ver folio 26- y la reliquidacion de la asignacién de

reviro

de la actora realizada por la entidad accionada a través de la

Resolluci()n No. 10368 del 28 de noviembre de 2013 (fls. 22 al 25).

Cumplido lo anterior, ingrésese el expediente al Despacho para continuar

con €]l tramite correspondiente.

LMRR

Notifiquese y cumplase.

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

JUEZ
e




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 30 de junio de 2017 se notifica a las partes por anotacién en
el ESTADO ELECTRONICO No. ZL . , la presente

providencia.

N
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA'Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintinueve (29) de junio de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO N°: 11001 33 35711 2015 00026 00

DEMANDANTE: GLORIA ELSA PAEZ RODRIGUEZ

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-

COLPENSIONES

ACCION: EJECUTIVA LABORAL
Dispong el articulo 372 de la Ley 1564 de 2012 aplicable por remisién expresa a
esta jutisdiccion por el articulo 267 de Cédigo Contencioso Administrativo, que
vencido| el término de traslado de la demanda o de la reconvencién, de la

reconvencion, del llamamiento en garantia o de las excepciones de mérito segin el

caso, el

juez convocara a una audiencia inicial.

“Articulo 372. Audiencia inicial.

El juez, salvo norma en contrario, convocard a las partes para que concurran
personalmente a una audiencia con la prevencion de las consecuencias por su
inasistencia, y de que en ella se practicaran mterrogatonos a las partes. La
audiencia se sujetara a las siguientes reglas:

1. Oportunidad. El juez sefialard fecha y hora para la audiencia una vez vencido
el término de traslado de la demanda, de la reconvencién, del llamamiento en

garantia o de las excepciones de mérito, o resueltas las excepciones previas que

deban decidirse antes de la audiencia, o realizada la notificacion, citacién o
traslado que el juez ordene al resolver dichas excepciones, segun el caso.”

Atendiendo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha

para la realizaciéon de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos

dentro del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha

diligeng

ja.

En el caso concreto, se propusieron excepciones con la contestacion de la demanda,

de alli que se haya dado traslado a las mismas a la parte ejecutante por auto de

fecha 18 de mayo de 2017 por el término de diez (10) dias, tal y como lo contempla

el artiqulo 442 del C.G.P., es procedente entrar a fijar fecha para la presente

audiengia.

Asi las cosas, es de advertir que en la audiencia seflalada se tomaran las decisiones

a que haya lugar, las cuales seran notificadas de forma inmediata en estrados,

razébn por la cual es de suma importancia que se encuentren presentes los

interesados - demandantes, apoderados y representantes de entidades

demand¢adas-, segin lo dispuesto en el articulo 294 de la Ley 1564 de 2012.




Pagina 2

Ejecutivo Laboral No. 11001 33 35 711 2015 00026 00
Demandante: Gloria Elsa Pdez Rodriguez
Demandada: Colpensiones

Por tanto, este Despacho citard a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la
advertencia de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de

imposicion de multa y las demas consecuencias previamente senaladas.
Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:

1. Fijar como fecha y hora para la realizaciéon de audiencia inicial, para decision de
excepciones previas y conciliacion, para el dia martes veinticuatro (24) de octubre
de 2017 a las diez y treinta (10:30 a.m.) de la mafiana.

2. Se advierte a las partes y a sus apoderados, que de conformidad con el numeral
3° del articulo 372 de la Ley 1564 de 2012, deben concurrir de manera obligatoria
y su inasistencia no impedira la realizacién de la audiencia inicial.

4. En consideracién a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacion, se requiere a la entidad demandada que aporte en la fecha indicada la
certificacion y/o autorizacién proferida por el Comité de Conciliacion respectivo, en
caso de formular acuerdo conciliatorio.

5. Se reconoce personeria para actuar al doctor José Octavio Zuluaga Rodriguez
como apoderado de la Administradora Colombiana de Pensiones- Colpensiones en
los términos y para los efectos del poder conferido obrante a folio 117 del expediente
y al doctor Juan Carlos Rodriguez en los términos y para los efectos de la sustitucion

del poder conferido obrante a folio 123 del plenario.

Notifiquese y cumplase.

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

> JUEZ

Alfgg

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 30 de junio de 2017 se noftifica a las partes por anotacién en el ESTADO
ELECTRONICO No. 2 + _, la presente providencia.




Bogo

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

ta D.C., veintinueve (29) de junio de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO: 11001 33 42 054 2016 000092 00

DEM

ANDANTE: CRISTINA VESGA JIMENEZ

DEM

ANDADO: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE- SENA

MED

10 DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Tenigndo en cuenta el informe secretarial que antecede, en razén a que el

apod
en d
Procg
efect
conc
dene
Cinc

audi

Eject

envig

erado de la parte actora presenté y sustenté el recurso de apelacion

rdimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en el
O suspensivo ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se
ede el recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia que
g6 las pretensiones de la demanda, proferido por el Juzgado
nenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogota, en

encia de treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecisiete (2017).

1toriado el presente auto y, previas las notaciones a que haya lugar

pse el expediente al superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

%@M Toe)

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

~) JUEZ

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 30 de junio de 2017 se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO ELECTRONICO No. 22  |a presente providencia.

ebida forma de conformidad con el articulo 247 del Codigo de



Bogot

REPUBLICA DE COLOMBIA

;
JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

4 D.C., veintinueve (29) de junio de dos mil diecisiete (2017)

PROC

LESO:

11001 33 42 054 2016 00355 00

DEM

ANDANTE:

ABDON GARCIA AREVALO

DEM

ANDADO:

NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

MED

[O DE CONTROL:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

‘ Tenigndo en cuenta el informe secretarial que antecede, en razén a que el

apod
apels
del

erado de la parte accionante presenté y sustenté el recurso de
cién en debida forma de conformidad con el articulo 244 (numeral 2)

Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo y articulo 446 (numeral 3) del Cédigo General del Proceso,

en el

efecto suspensivo ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
|
se concede el recurso de apelaciéon interpuesto contra la sentencia del

treinta (30) de mayo de 2016, proferido por este Juzgado.

Ejecuitoriado el presente auto y, previas las notaciones a que haya lugar

envig

LFF

se el expediente al superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

%M&m

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

)

JUEZ

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

Hoy 30 de junio de 2017 se notifica a las partes por anotacién en el

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

ESTADO ELECTRONICO No. QC. , la presente providencia.
N




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintinueve (29) de junio de dos mil diecisiete (2.017)

PROCESO: 11001 33 42 054 2016 00439 00

DEMANDANTE: NESTOR SAENZ SAAVEDRA

DEMANDADO: UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA

MED]O DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Revisado el expediente, se tiene que mediante proveido de 18 de mayb de
2017 (f. 96), se dispuso fijar fecha para llevar a cabo audiencia de

concijliacion el dia 28 de junio de 2017, a las 8:30 a.m.

Ahora bien, en atencién memorial radicado por el apoderado de la accionada
solicitando aplazamiento de la audiencia de conciliaciéon (fl. 97), se hace
necesario fijar nueva fecha para dar tramite a la audiencia de conciliacion de
que trata el inciso 4 articulo 192 Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de 1d Contencioso Administrativo, para el dia miércoles nueve (09) de agosto
de dps mil diecisiete (2017), a las diez y treinta de la manana (10:30 a.m.).

Audiencia que se llevara a cabo en las instalaciones del Despacho.

Notifiquese y camplase.

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

JUEZ
-

DM

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy_30 de junio de 2017, se notifica a las partes pér anotacién en el




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintinueve (29) de junio de dos mil siete (2017).

No. Hxpediente | 11001 33 42 054 2016 00472 00

MEDJO DE CONTROL |NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: GABRIEL BERNAL BERNAL

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES

Tenigndo en cuenta el informe secretarial que antecede y revisado el expediente,

se ob

serva que la Dra. Andrea Catalina Pefialoza Barrero, apoderada sustituta de

la parte demandada, presentd renuncia de poder sin acompanar la comunicaciéon

envig

da a la accionada de conformidad con el inciso cuarto del articulo 76 del

Codigo General del Proceso, razéon por la cual, no es procedente aceptar la

renuncia.

En vi

rtud de lo anterior, se requiere a la apoderada de la parte demandada a fin

de que proceda a acreditar la comunicacién de su renuncia a la accionada.

LFF -

Notifiquese y camplase,

eeo
MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR
D Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 30 de junio de ?017 se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO ELECTRONICO No. QL la presente
providencia.

~|-La Secretaria,

~-.




REPUBLICA DE COLOMBIA

o
CAne &

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintinueve (29) de junio de dos mil siete (2017).

No. Hxpediente

11001 33 42 054 2016 00585 00

MEDJO DE CONTROL

NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE:

LUZ MARINA MOJICA BERNATE

DEMANDADO:

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES

Tenigndo en cuenta el informe secretarial que antecede y revisado el expediente,

se observa que la Dra. Andrea Catalina Pefialoza Barrero, apoderada sustituta de

la parte demandada, presenté renuncia de poder sin acompanar la comunicacion

envidda a la accionada de conformidad con el inciso cuarto del articulo 76 del

Coédigo General del Proceso, razén por la cual, no es procedente aceptar la

renuncia.

En virtud de lo anterior, se requiere a la apoderada de la parte demandada a fin

de que proceda a acreditar la comunicacién de su renuncia a la accionada.

LFF

Notifiquese y camplase,

boeeoeeilpcef,

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

/D Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

Hoy 30 de junio de 2017 se notifica a las partes por anotacién en el

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

ESTADO ELECTRONICO No. z , la presente
providencia.

La Secretaria,




Bogota D.C., veintinueve (29) de junio de dos mil diecisiete (2017)

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D .C.
SECCION SEGUNDA

PROCESO N°:

11001 33 42 054 2016 00601 00

DEMANDANTE: |GERMAN QUIROGA ZAMORA
DEMANDADO: |NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Estandg el expediente al Despacho, se observa que el apoderado judicial de la 1

Nacion-| Ministerio de Defensa Nacional a folio 100 del plenario acredité no haber

asistidof a la audiencia inicial realizada por este Despacho el pasado 13 de junio de

2017 en virtud de las manifestaciones realizadas por los profesores en la calle 26;

por tal razén y teniendo por justificada la inasistencia, este Despacho se abstiene

de impponer la

C.P.A.CA.

sanciéon contemplada en el numeral 4° del articulo 180 del '

Ejecutofiado el presente auto, continuese con el tramite ordinario del proceso.

LFF

Notifiquese y cimplase.

%W@ 1

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBA

/_j Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 30 de junio de 2017 se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO ELECTRONICO No. __ 22, la presente providencia.

La Secretaria,




I

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintinueve (29) de junio de dos mil siete (2017).

No. Expediente 11001 33 42 054 2016 00606 00

MED[O DE CONTROL |NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: BEATRIZ FORERO FORERO

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES

Tenigndo en cuenta el informe secretarial que antecede y revisado el expediente,
se olserva que la Dra. Andrea Catalina Penaloza Barrero, apoderada sustituta de

. la parte demandada, presenté renuncia de poder sin acompanar la comunicaciéon
envidda a la accionada de conformidad con el inciso cuarto del articulo 76 del
Codigo General del Proceso, razén por la cual, no es procedente aceptar la
renuncia.

En virtud de lo anterior, se requiere a la apoderada de la parte demandada a fin

A

de que proceda a acreditar la comunicacién de su renuncia a la accionada.

Notifiquese y cumplase,

MARIA-CAROLINA TORRES ESCOBAR

. /D Juez

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 30 de junio de 2017 se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO ELECTRONICO No. 22 . , la presente
providencia.

LBUERA

La Secretaria,




REPUBLICA DE COLOMBIA

<,

e

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintinueve (29) de junio de dos mil siete (2017).

No. HExpediente

11001 33 42 054 2016 00625 00

MEDIO DE CONTROL

DEMANDANTE:

DEMANDADO:

COLPENSIONES

Tenigndo en cuenta el informe secretarial que antecede y revisado el expediente,

se observa que

' la parte demandada, presenté renuncia de poder sin acompafiar la comunicaciéon
enviagda a la accionada de conformidad con el inciso cuarto del articulo 76 del

Codigo General del Proceso, razén por la cual, no es procedente aceptar la

renuncia.

En virtud de lo anterior, se requiere a la apoderada de la parte demandada a fin

de que proceda a acreditar la comunicacién de su renuncia a la accionada.

DM

la Dra. Andrea Catalina Pefnaloza Barrero, apoderada sustituta de

Notifiquese y camplase,

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

/> Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 30 de junio de ?017 se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO ELECTRONICO No. 22 , la presente
providencia.

HEIDY RS LR PALBUENA

La Secretaria,

NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
HERNAN GUILLERMO CEBALLOS GACHARNA
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintinueve (29) de junio de dos mil siete (2017).

No. Bxpediente 11001 33 42 054 2016 00758 00

MEDI]O DE CONTROL |NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: DIEGO ALBERTO GRISALES MARIN

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES

Tenigndo en cuenta el informe secretarial que antecede y revisado el expediente,
se observa que la Dra. Andrea Catalina Pefialoza Barrero, apoderada sustituta de
la parte demandada, presentd renuncia de poder sin acompanar la comﬁnicaci()n
envigda a la accionada de conformidad con el inciso cuarto del articulo 76 del
Coédigo General del Proceso, razén por la cual, no es procedente aceptar la

renuncia.

En virtud de lo anterior, se requiere a la apoderada de la parte demandada a fin

de que proceda a acreditar la comunicacién de su renuncia a la accionada.

Notifiquese y cumplase,

Ol et

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

Juez
DM

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 30 de junio de 2017 se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO ELECTRONICO No. 22 , la presente
providencia.

Y
ALBUERA,

La Secretaria,




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CU;&TRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintinueve (29) de junio de dos mil siete (2017).

No. HExpediente 11001 33 42 054 2016 00766 00

MED[O DE CONTROL |NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JUAN DE JESUS VILLAMIL APONTE

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES

Tenigndo en cuenta el informe secretarial que antecede y revisado el expediente,
se ollserva que la Dra. Andrea Catalina Peflaloza Barrero, apoderada de la parte
demgndada, present6 renuncia de poder sin acompafar la comunicacion enviada
a la laccionada de conformidad con el inciso cuarto del articulo 76 del Cédigo

General del Proceso, razon por la cual, no es procedente aceptar la renuncia.

En virtud de lo anterior, se requiere a la apoderada de la parte demandada a fin

de que proceda a acreditar la comunicacién de su renuncia a la accionada.

Notifiquese y cumplase,

M;MM

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

O Juez

JUZGADO CINCUENTA (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

DM

Hoy 30 de junio de 2017 se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO ELECTRONICO No. 22 ., la presente
providencia.

L.a Secretaria,




REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintinueve (29) de junio de dos mil siete (2017).

No. Hxpediente 11001 33 42 054 2016 00769 00

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: BERENICE PULIDO CARO

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-

COLPENSIONES

Tenigndo en cuenta el informe secretarial que antecede y revisado el expediente,

se ob

la pal

serva que la Dra. Andrea Catalina Pefialoza Barrero, apoderada sustituta de

rte demandada, present6 renuncia de poder sin acompanar la comunicacién

envidda a la accionada de conformidad con el inciso cuarto del articulo 76 del

Cédigio General del Proceso, razén por la cual, no es procedente aceptar la

renuncia.

En v

rtud de lo anterior, se requiere a la apoderada de la parte demandada a fin

de que proceda a acreditar la comunicacién de su renuncia a la accionada.

DM

Notifiquese y camplase,

MW@Z%

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR
/) Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

Hoy 30 de junio de 2017 se notifica a las partes por anotacion en el

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

La Secretaria,

ESTADO ELECTRONICO No. __ 22 | la presente providencia.
N




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., quince (29) de junio de dos mil diecisiete (2017).
PROCESO N°: 11001 33 42 054 2017 00118 00
DEMANDANTE: ELVIRA GARZON GONZALEZ
DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMEINTO DEL DERECHO

de ma|

SUPE]

En razon a lo anterior y siguiendo los lineamientos establecidos en el Articulo 104

del Cq

respeq

RINTENDENCIA DE SOCIEDADES.

“Articulo 104. De la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo. La Jurisdiccién de
lo Contencioso Administrativo estd instituida para conocer, ademds de lo dispuesto
en la Constitucién Politica y en leyes especiales, de las controversias y litigios
originados en actos, contratos, hechos, omisiones y operaciones, sujetos al derecho
administrativo, en los que estén involucradas las entidades publicas, o los
particulares cuando ejerzan funcién administrativa.

Igualmente conocerd de los siguientes procesos:

1. Los relativos a la responsabilidad extracontractual de cualquier entidad publica,
cualguiera que sea el régimen aplicable.

2. Los relativos a los contratos, cualquiera que sea su régimen, en los que sea parte
una entidad publica o un particular en ejercicio de funciones propias del Estado.

3. Los relativos a contratos celebrados por cualquier entidad prestadora de servicios
publicos domiciliarios en los cuales se incluyan o hayan debido incluirse clausulas
exorbitantes.

4. Los relativos a la relaciéon legal y reglamentaria entre los servidores
publicos y el Estado, y la seguridad social de los mismos, cuando dicho
régimen esté administrado por una persona de derecho ptblico.

5. Los que se originen en actos politicos o de gobierno. ,

6. Los ejecutivos derivados de las condenas impuestas y las conciliaciones
aprobadas por esta jurisdiccién, asi como los provenientes de laudos arbitrales en
que hubiere sido parte una entidad publica; e, igualmente los originados en los
contratos celebrados por esas entidades.

7. Los recursos extraordinarios contra laudos arbitrales que definan conflictos
relativos a contratos celebrados por entidades publicas o por particulares en ejercicio
de funciones propias del Estado.

Pardgrafo. Para los solos efectos de este Cédigo, se entiende por entidad publica
todo 6rgano, organismo o entidad estatal, con independencia de su denominacion;
las sociedades o empresas en las que el Estado tenga una participacién igual o

Se ::quentra al Despacho el proceso de la referencia en consideracion a la
instanicia, para decidir sobre la admision de la demanda instaurada el veintidés (22)

rzo del afio 2017 por la sefiora ELVIRA GARZON GONZALEZ en contra de la

digo de Procedimiento Administrativo de lo Contencioso Administrativo que

to de la competencia de la Jurisdiccion Contencioso Administrativo senala:
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superior al 50% de su capital; y los entes con aportes o participacién estatal igual o
superior al 50%.” (Subrayado fuera del texto)

Por consiguiente, y de la normatividad transcrita, advierte el Despacho que la
Jurisdiccion Contencioso Administrativa sélo conocera de los procesos laborales,
relativos a la relaciéon legal v reglamentaria entre los servidores publicos y el

Estado.

En el caso sub examine, se observa que la parte actora pretende que se deje sin
efectos y valor el Oficio No. 500-126140 de 21 de septiembre de 2015 emitido por la
Superintendencia de Sociedades bajo el radicado No. 2015-01-383192, mediante el
cual se negod el derecho de la demandante a continuar disfrutando de los servicios
médicos asistenciales superiores al Plan Obligatorio de Salud, POS, esto es el plan
complementario, otorgado por entidad de manera extracurricular a sus servidores

publica.

Asi las cosas, advierte el Despacho que si bien es cierto la demandante ostenta
la calidad de servidor publico también lo es que su pretension se deriva de un
contrato que se rige por el derecho privado; por consiguiente, es imperativo
remitir las presentes diligencias a la Jurisdiccion Ordinaria Laboral, en tanto asi lo

establece el articulo 2 de la Ley 712 de 2001, que al respecto dispone:

“ARTICULO 2°. El articulo 2° del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad
Social quedara asi:" ARTICULO 2° Competencia general. La jurisdiccién ordinaria,
en sus especialidades laboral y de seguridad social conoce de:

1. Los conflictos juridicos que se originen directa o indirectamente en el
contrato de trabajo.

2. Las acciones sobre fuero sindical, cualquiera sea la naturaleza de la
relacion laboral.

3. La suspensién, disolucién, liquidacion de sindicatos y la cancelacion del registro
sindical.

4. Modificado por el art. 622, Ley 1564 de 2012. Las controversias referentes al
sistema de seguridad social integral que se susciten entre los afiliados, beneficiarios
o usuarios, los empleadores y las entidades administradoras o prestadoras,
cualquiera que sea la naturaleza de la relacién juridica y de los actos juridicos que
se controviertan. ,

5. La ejecucién de obligaciones emanadas de la relacién de trabajo y del sistema de
seguridad social integral que no correspondan a otra autoridad.

6. Los conflictos juridicos que se originan en el reconocimiento y pago de honorarios
o remuneraciones por servicios personales de cardcter privado, cualquiera que sea la
relacién que los motive.

7. La ejecucién de las multas impuestas a favor del Servicio Nacional de
Aprendizaje, por incumplimiento de las cuotas establecidas sobre el numero de
aprendices, dictadas conforme al numeral 13 del articulo 13 de la Ley 119 de 1994.
8. El recurso de anulacién de laudos arbitrales.

9. El recurso de revision.”

Luego, la ejecucién de las obligaciones laborales que no competen a otra autoridad
sera de conocimiento de la jurisdiccién ordinaria laboral, maxime si se trata de

trabajadores con contrato laboral y empresas de orden privado.

LIR
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bien, ha de tenerse en cuenta que la Honorable Corte Constitucional en

1cia de tutela T-134/11 senald respecto de estos temas lo siguiente:

{...) “El servicio de medicina prepagada es una modalidad dentro de los planes
adicionales de salud establecidos en la Ley 100 de 1993, que pueden adquirir los
afiliados al régimen contributivo, con el fin de obtener beneficios opcionales como la
atencién en eventos no incluidos en el POS, o condiciones diferentes o adicionales de
hosteleria y tecnologia. De acuerdo con la normatividad, las empresas de medicina
prepagada gestionan y brindan atencién médica y servicios cubiertos por un plan de
salud preestablecido, recibiendo como contraprestacién el pago de un precio regular
previamente acordado. La Corte ha establecido con claridad que la relacién
surgida entre el usuario y la empresa de medicina prepagada es
eminentemente de derecho privado, y que la prestacion de los servicios
contratados se rige de manera estricta por el contenido de las clausulas del contrato
suscritos ... ” (Subrayado fuera del texto)

fnsiguiente, se concluye que ésta jurisdiccién no es la competente para

er ni decidir sobre el presente asunto.

nas consideraciones se deberan enviar las presentes diligencias a la

iccion ordinaria laboral competente, en el término de la distancia.

DNSECUENCIA SE DISPONE:

emitir a la mayor brevedad posible el presente expediente al JUEZ LABORAL
)EL CIRCUITO DE BOGOTA (REPARTO), competente para conocer de este

sunto por existir falta de jurisdiccion.

or Secretaria dispéongase lo pertinente.

Notifiquese y camplase.

. 'S
MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

/j JUEZ

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 30 de junio de 2017 se notifica a las partes por anotacién en
el ESTADO No. 22 , la presente providencia.

LIR
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PROCESO No. 11001 33 42 054 2017 00157 00

ACCI

ON: EJECUTIVA LABORAL

DEMANDANTE: |LUZ MARINA LEAL DE PARRA

DEMANDADO: |U.A.E. DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES

PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL “UGPP”

Resuglve el Despacho lo que en derecho corresponda frente al recurso de

Tepos

la p

icién y en subsidio apelacién interpuesto en tiempo por el apoderado de

te actora contra el auto de fecha veinticinco (25) de mayo de 2017 por

medip del cual se libré mandamiento de pago (fls. 54 al 56).

FUNDAMENTO DE LA IMPUGNACION

Sostiene el recurrente que el mandamiento de pago se hizo por una suma de

dinerjo inferior a la solicitada en la demanda, en la medida en que el Juzgado

tomo

yV no

como referencia de liquidacion la tasa de interés de mora efectivo diario

la denominada tasa de interés de mora mensual, de acuerdo a la forma

de pqgo de la mesada pensional.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Al temor de lo dispuesto en el articulo 242 del C.P.A.C.A. “Salvo norma legal en

contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que no sean

suscegptibles de apelacién o de suplica. {...)".

Por su parte, el articulo 243 del C.P.A.C.A. contempla:

“Son apelables las sentencias de primera instancia de los Tribunales y de los

Jueces. También serdan apelables los siguientes autos proferidos en la
misma instancia por los jueces administrativos:
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1. El que rechace la demanda.

2. El que decrete una medida cautelar y el que resuelva los incidentes de
responsabilidad y desacato en ese mismo tramite.

3. El que ponga fin al proceso.

4. El que apruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales, recurso que solo
podrd ser interpuesto por el Ministerio Publico.

5. El que resuelva la liquidacién de la condena o de los perjuicios.

6. El que decreta las nulidades procesales.

7. El que niega la intervencién de terceros.

8. El que prescinda de la audiencia de pruebas.

9. El que deniegue el decreto o practica de alguna prueba pedida
oportunamente.

Los autos a que se refieren los numerales 1, 2, 3 y 4 relacionados
anteriormente, seran apelables cuando sean proferidos por los tribunales
administrativos en primera instancia.

El recurso de apelacion se concederd en el efecto suspensivo, salvo en los
casos a que se refieren los numerales 2, 6, 7 y 9 de este articulo, que se
concederan en el efecto devolutivo.

PARAGRAFO. La apelacién solo procederd de conformidad con las normas del
presente Cédigo, incluso en aquellos tramites e incidentes que se rijan por el
procedimiento civil.” (Negrillas extratexto).

En este orden de ideas, es claro que contra el auto atacado procede el recurso

de reposicion.

En cuanto a la oportunidad y tramite, el articulo 318 del Cédigo General del

Proceso, indico:

“Salvo norma en contrario, el recurso de reposiciéon procede contra los autos
que dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de
suplica y contra los de la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de
Justicia, para que se reformen o revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso
de apelacion, una suplica o una queja.

El recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo sustenten,
en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se
pronuncie fuera de audiencia el recurso deberd interponerse por escrito dentro
de los tres (3) dias siguientes al de la notificacién del auto.

El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningun recurso, salvo que
contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podran
interponerse los recursos pertinentes respecto de los puntos nuevos.

Los autos que dicten las salas de decision no tienen reposicion; podra pedirse
su aclaracién o complementacién, dentro del término de su ejecutoria.

PARAGRAFO. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial
mediante un recurso improcedente, el juez deberd tramitar la impugnacion por
las reglas del recurso que resultare procedente, siempre que haya sido
interpuesto oportunamente”.
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De cpnformidad con las disposiciones transcritas, se tiene que el término

para

interponer el recurso de reposicion es de tres (3) dias siguientes a la

notificacion.

Al regpecto, es necesario advertir que el término para impugnar la decisién

materia de inconformidad contenida en el auto del veinticinco (25) de mayo

de 20

misi]

17, corri6 desde el treinta (30) de mayo hasta el primero (1°) de junio del

o afno, y el memorial contentivo de la reposicién data de la primera de

las fgchas referidas, razén por la cual resulta forzoso concluir que el recurso

fue incoado dentro del término de Ley.

El rd

CASO CONCRETO:

currente solicita en su escrito de impugnacién, que se revoque la

providencia impugnada y en consecuencia se libre mandamiento de pago por

la suma de $8246.188 solicitada en la pretensién primera de la demanda

ejecu]tiva bajo los siguientes argumentos:

“...)

is entonces evidente, que el despacho toma como referencia de liquidacién la
tasa de interés de mora efectivo diario y en la liquidacién por el suscrito
aportada se toma la denominada tasa de interés de mora mensual, lo anterior
atendiendo que de acuerdo a la forma de pago de la mesada pensional (es
decir mensual) asi mismo se debe liquidar el interés moratorio causado por ese
rubro dejado de percibir por mi mandante.

Atendiendo, lo anterior, se hace necesario se permita la verificacién ya sea en

esta etapa procesal o se establezca que su verificacion se hard en la
correspondiente etapa procesal de liquidacién del crédito.

)

Ahora bien, verificado el mandamiento de pago se advierte que este se realizd

por la siguiente cantidad:

<..)

1.1 Por la suma de SEIS MILLONES OCHO MIL CIENTO CINCUENTA Y UN PESOS
CON SESENTA Y SIETE CENTAVOS ($6.008.151,67 m/cte) por concepto de intereses
moratorios sobre el valor del capital a la tasa mdaxima segtin el limite establecido en el
articulo 111 de la Ley 510 de 1999 y teniendo en cuenta las fluctuaciones del interés
corriente bancario certificadas por la Superintendencia Financiera de Colombia desde
la fecha de ejecutoria de la sentencia de condena proferida por el Juzgado Doce
Administrativo de Descongestién del Circuito de Bogota el dia 10 de mayo de 2010
adicionada por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda,
iSubseccién “B” de fecha 10 de noviembre de 2011, dentro del proceso ordinario de
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nulidad y restablecimiento del derecho 110013331030200600147 00 aportadas como
base de recaudo, esto es, desde el 09 de diciembre de 2011 y hasta el dia 31 de
mayo de 2013, fecha del pago parcial de la obligacion.

(..)”

En efecto, el Despacho libr6 mandamiento de pago por los intereses
moratorios generados a partir del 09 de diciembre de 2011 (dia siguiente a la
fecha de ejecutoria de la sentencia) hasta el 31 de mayo de 2013 (fecha de

pago parcial de la obligacion), esto es, por el valor de $6.008.151,67 m/cte,

que resultd de la liquidacion efectuada por el Despacho, teniendo en cuenta la
suma sufragada por la entidad ejecutada en virtud de las Resoluciones Nos.
RDP 004134 del 21 de junio de 2012 y RDP 042749 del 16 de octubre de 2015
(fls. 33-39 y 49), esto es, $14.729.229,60, que corresponde al capital que se
debe tomar para dicha liquidacién, con los intereses bancarios corrientes .
incrementados en un 50% y tomando en cuenta cada mes de acuerdo al

numero de dias que tiene cada uno.

Bajo estas directrices, este Despacho no repondra la providencia recurrida en
atencion a que la misma se dicté conforme a derecho y con base en los

lineamientos que regulan esta clase de procesos.

No obstante lo anterior, como quiera que el apoderado del extremo activo
| también interpuso recurso de apelacion en subsidio al de reposicion antes
referido y aqui denegado, se concedera el mismo en el efecto suspensivo y

sobre la pretension que se discutié en el presente proveido. .
Por lo brevemente expuesto, s RESUELVE:

PRIMERO.- NO REPONER el auto de fecha veinticinco (25) de mayo de 2017
mediante el cual se libré mandamiento de pago, de conformidad con lo

expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- En el efecto suspensivo para ante el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, se concede el recurso de apelacion interpuesto
subsidiariamente por el apoderado de la parte ejecutante, contra el proveido

mencionado y respecto del tema objeto de discusion.
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TERCERO.- Ejecutoriado el presente auto y, previas las anotaciones a que

hayallugar, enviese el expediente al superior.

Notifiquese y Cumplase

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

/7 Juez

LAMRR

. JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 30 de junio de 2017 se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO ELECTRONICO No. _2. Z , la presente

providencia.
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Bogoth D.C., veintinueve (29) de junio de dos mil diecisiete (2017).

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2017 00170 00

DEMANDANTE: CARLOS ARTURO ALVAREZ LEON

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL '

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Revisado el expediente se observa que mediante proveido de dieciocho (18) de
mayo|de dos mil diecisiete (2017) (f. 109), se dispuso oficiar a la Direccién de
Talenfo Humano de la Policia Nacional, para que enviara al expediente
certificacion en la que se indicara el ultimo lugar de prestacion de servicios del

sefior|Carlos Arturo Alvarez Leén.

En cymplimiento a lo solicitado por esta Sede Judicial, a través de memorial
radicgdo el 30 de mayo de 2017 (fs. 111 al 121), el apoderado de la parte actora
informé6 a este Despacho que el ultimo lugar donde presté sus servicios el

demandante, fue en el Departamento de Policia de Uraba-Antioquia

En razén a lo anterior y teniendo en cuenta el articulo 156 numeral 3° del
C.P.A|C.A., que senala las reglas para establecer la competencia de los Juzgados

Administrativos por razén del territorio:

YARTICULO 156.- Competencia por razén del territorio. Para la
determinaciéon de la competencia por razén del territorio se observardn las
Higuientes reglas:

4.

3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral se
determinard por el ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse
los servicios.” (Subrayado fuera de texto).

Asi las cosas, segin se colige de la respuesta emitida por el apoderado del
demahdante, el ultimo lugar de prestaciéon de servicio del sefior CARLOS

ARTURO ALVAREZ LEON fue en Uraba - Antioquia, por lo que corresponde al
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Demandante: Carlos Arturo Atvarez Leén

Demandado: Ministerio de Defensa

Circuito Judicial Administrativo de Turbo, de conformidad con lo dispuesto en
el Acuerdo No. PSAA06-3321 del 9 de febrero de 2006 de la Sala Administrativa
del Consejo Superior de la Judicatura, articulo primero, numeral 1, literal a,

conocer del presente asunto.

Por consiguiente el competente para conocer del presente asunto es el Juez

Administrativo de Turbo.

Por lo anteriormente expuesto y en aplicacién del articulo 168 del C.P.A.C.A,,
deberan enviarse las presentes diligencias al competente a la mayor brevedad

posible.

EN CONSECUENCIA SE DISPONE:

1°. Enviar a la mayor brevedad posible el presente expediente a los Juzgados
Administrativos del Circuito de Turbo -Reparto, los cuales son los

competentes para conocer de este asunto por razén del factor territorial.

2°. Por Secretaria dispéngase lo pertinente.

Notifiquese y cumplase

MARIiA CAROLINA TORRES ESCOBAR

) JUEZ

JUZGADO CINCUENTA'Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 30 de junio de 2017 se notifica a las partes por anotacién
en el ESTADO ELECTRONICO No. _ 21 | la presente
providencia.

La Secretaria,
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (5'4) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota|D.C., veintinueve (29) de junio de dos mil diecisiete (2.017)
PROCESO N¢: 11001 33 42 054 2017 00185 00
DEMANDANTE: JULIO ALBERTO MUNOZ RICAURTE
DEMANDADO: DISTRITO CAPITAL- SECRETARIA DISTRITAL DEL
HABITAT
. MEDIO DE |[NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:
Este Despacho mediante auto expedido el 1 de junio de 2017 inadmitié6 la

demanda, ordenando adecuar el poder, el libelo demandatorio y razonar la cuantia,

teniendo en cuenta los requisitos establecidos en el articulo 162 del CPACA (fls.

163).

Dentro

del término. concedido, el apoderado subsandé la demanda mediante

memorial radicado el dia 8 de junio de 2017, sin tener en cuenta los parametros

indicad

ps en el auto que precede, pues omitié allegar el poder toda vez que el

‘ otorgado no menciona el derecho de peticiéon o reclamacion administrativa que dio

origen gl presente proceso (fl. 1).

Por lo

anterior, seria del caso proceder a su rechazo; sin embargo, en aras de

garantizar el acceso a la administracion de justicia, se requiere al extremo activo

para que en el término de ejecutoria, incorpore nuevo poder indicando el derecho

de petigion que dio origen al mismo, so pena de pena de rechazo de la demanda, de

conformidad con lo establecido en el articulo 170 del C.P.A.C.A.

DM

Notifiquese y Cumplase,

g _
MARIA CAROLINA TORRES ESCOBA

O Juez
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Demandante: Julio Alberto Muiioz Ricaurte

Demandado: Distrito Capital- Secretaria Distrital del Habitat

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 30 de junio de 2017 se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO ELECTRONICO No. 92 , la presente
providencia.

La Secretaria,
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
' SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintinueve (29) de junio de dos mil diecisiete (2.0 17)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00192 00

DEMANDANTE: GLADYS VICTORIA MONROY GONZALEZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO EDUCACION- FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y
FIDUPREVISORA S.A.

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Verifigado el expediente, se advierte que mediante proveido de ocho (08) de junio de

dos m

1 diecisiete (2017) se inadmiti6 la demanda y concedi6 el término de diez (10)

dias

apoderado del demandante a fin de adecuara las hechos y las pretensiones

de la demanda.

El profesional del derecho en escrito de subsanacién de 16 de junio de la misma

anuali

asi los

Asi las
C.P.A.
MONK
NACI(
S.A

En coa

Dy

oiy

dad (f. 24 al 32), allegé lo solicitado por esta autoridad judicial, cumpliendo

requisitos para accionar ante esta jurisdiccién.

5 cosas, por reunir los requisitos legales de los articulos 162 y siguientes del
C.A., se ADMITE la demanda instaurada por la sefiora GLADYS VICTORIA
OY GONZALEZ en contra de la NACION — MINISTERIO EDUCACION- FONDO
)NAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y FIDUPREVISORA

nsecuencia, se dispone:

.|Notifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE

PFENSA JURIDICA DEL ESTADO al correo electronico

ocesos@defensajuridica.gov.co y segun lo prescrito en el articulo 612 del

Cq
Pr

2.

elg

digo General del Proceso, que modificé el articulo 199 del Coédigo de

ocedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Notifiquese personalmente a la Ministra de Educacién Nacional al correo

ectronico  notificacionesjudiciales@mineducacién.gov.co, asi como el(a)

Director(a) de la Fiduciaria la Previsora S.A. o quien haga sus veces al correo

elg

ectronico notjudicial@fiduprevisora.com.co y al Agente del Ministerio Publico
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2017 00192 00
Demandante: Gladys Victoria Monroy Gonzdlez

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional

al correo electrénico procjudadml195@procuroduria.gov.co de conformidad con

lo dispuesto en los articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas normas

concordantes contenidas en el Codigo General del Proceso.

3. Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fija la
suma de ($36.000.oo.) m/cte, que debera consignar la parte demandante en la
cuenta de ahorros No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a
nombre del Juzgado Cincuenta y cuatro (54) Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota, dentro del término de los treinta (30) dias siguientes a la
ejecutoria del presente auto de conformidad con lo preceptuado en el inciso 1°

del articulo 178 del C.P.A.C.A.

4. PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicién
del notificado, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo
previsto en el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo
612 del Cédigo General del Proceso.

5. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte
demandada, al Ministerio Publico y al Representante Legal de la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias,
segin lo establece el articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la
demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su

defecto, presentar demanda de reconvencion.

6. La entidad demandada debera aportar con la contestaciéon de la demanda,
todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso (articulo 175 — numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y
legible de los antecedentes administrativos que dieron origen al acto
administrativo acusado, so pena de incurrir en la falta disciplinaria gravisima

de que trata el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria al Doctor ANDRES SANCHEZ LANCHEROS como
apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder
conferido y visible a folio 25, quien puede ser notificado en el correo electrénico

andrusanchezl4@yahoo.com

Notifiquese y cumplase.
7

/
MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR™

O JUEZ
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Demandante: Gladys Victoria Monroy Gonzalez

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacién Nacional

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 30 de junio de 2017 se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO ELECTRONICO No. ZZ la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintinueve (29) de junio de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00205 01

DEMANDANTE: DANIEL CORREA

DEMANDADO: DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA - SECRETARIA
DISTRITAL DEL HABITAT

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE Io dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccién Segunda — Subseccién “F”, en providencia calendada
el veintiuno (21) de abril de dos mil diecisiete (2017), en virtud de la cual indicé
que son los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Bogota (Reparto),

los cpmpetentes para conocer €l presente asunto, en consecuencia.

Por reunir los requisitos legales de los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A,,
SE ADMITE la demanda instaurada por la sefiora DANIEL CORREA en contra
DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA - SECRETARIA DISTRITAL DEL HABITAT

Se dispone:

I} Notifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL
DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO al correo electrénico

procesos@defensajuridica.gov.co y segun lo prescrito en el articulo 612 del

(dodigo General del Proceso, que modifico el articulo 199 del Cédigo de

Brocedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

2|. Notifiquese personalmente al Alcalde Mayor de Bogota o quien haga sus

eces al correo electrénico notificacionesjudiciales@alcaldiabogota.gov.co, y al

v
Agente del Ministerio Publico al correo electronico

procjudadm195@procuraduria.gov.co de conformidad con lo dispuesto en los

articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas normas concordantes contenidas en

D

| Cédigo General del Proceso.

3j Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fija la

»

uma de ($30.000.00.) m/cte, que debera consignar la parte demandante en

a cuenta de ahorros No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de

nb—'

olombia a nombre del Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del

Q

ircuito Judicial de Bogota, dentro del término de los treinta (30) dias




LFR

siguientes a la ejecutoria del presente auto de conformidad con lo

preceptuado en el inciso 1° del articulo 178 del C.P.A.C.A.

4. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte
demandada, al Ministerio Publico y al Representante Legal de la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias,
segin lo establece el articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan
contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en

garantia, o en su defecto, presentar demanda de reconvencion.

5. La entidad demandada debera aportar con la contestaciéon de la demanda,
todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso articulo 175 (numeral 4°) del C.P.A.C.A., asi como la copia auténtica
y legible de los antecedentes administrativos que dieron origen al acto
administrativo acusado, so pena de incurrir en la falta disciplinaria

gravisima de que trata el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

6. Se reconoce personeria a la Doctora Niyireth Ortigoza Mayorga como
apoderada de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder

conferido y visible a folio 5.
Notifiquese y cumplase.

%&;oé‘///&oo

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

D JUEZ

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA -
SECCION SEGUNDA

Hoy 30 de junio de 2017 se notifica a las partes por anotacién en
el ESTADO No. 22 , la presente providencia.




Bogg

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

ta D.C., veintinueve (29) de junio de dos mil diecisiete (2017).

PROICESO N°: 11001 33 42 054 2017 00212 00

DEMANDANTE: ALICE FREDERIQUE TROUVE

DEMANDADO: LA NACION - MINISTERIO DE SALUD -

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Se e
insta
doce
FREI
PRO

En 1
clarg
admi
septi
dicie

petic

ncuentra al Despacho el proceso de la referencia en consideraciéon a la
ncia, para decidir sobre la admision o no de la demanda instaurada el
(12) de junio de la presente anualidad, por la sefiora ALICE
DERIQUE TROUVE contra el LA NACION - MINISTERIO DE SALUD Y
ECCION SOCIAL.

azon de lo anterior, al examinar el libelo introductorio se desprende
mente que la parte actora busca que se declare la nulidad del acto
nistrativo contenido en el oficio con radicado 201625301817071 de 29
embre de 2016, y el oficio con radicado 201625302273511, del 07 de
mbre de 2016 mediante los cuales se resuelve de manera negativa la

i6n de la actora de ser inscrita en el Registro Unico Nacional del Talento

Humano en Salud RETHUS, y que como consecuencia de lo anterior se ordene

al Mi

De t4

conty

nisterio de Salud y Proteccion Social a inscribirla en el mismo.

1l forma, que en la demanda no se instaura, ni se plantea un medio de

ol de nulidad, o de restablecimiento del derecho, de caracter laboral, que

le corresponda a la Seccién Segunda, de acuerdo con la estricta fijacién de

atrib
Extra
entrg
Circt
pefer

Unic

uciones a las Secciones del Tribunal hecha por el articulo 18 del Decreto
wordinario No. 2288 de octubre 7 de 1989 segun la correspondencia que
ellos existe con las Secciones de los Juzgados Administrativos del
1ito de Bogota, pues, como se aprecia en sus pretensiones y en la causa
1di, estas buscan conseguir la inclusiéon de la demandante en el Registro

b Nacional de Talento Humano en Salud RETHUS.




Por lo tanto, el conocimiento de la presente demanda esta en cabeza de la
Seccion Primera, de conformidad con el citado precepto legal, en sus
numerales 1 y 9, segun los cuales, le corresponde el conocimiento de los

procesos, no atribuidos expresamente a las otras Secciones.

Asi las cosas, la competencia para decidir sobre la admisién de la demanda
no radica en la Secciéon Segunda sino en la Primera de los Juzgados
Administrativos de Bogot4, circunstancia por la cual a la mayor brevedad
posible se ordenara la remision de las presentes diligencias, con el fin de
que alli se estudie si la demanda cumple con los requisitos legales y, en
caso de encontrarla ajustada a derecho, se le dé el tramite

correspondiente.

EN CONSECUENCIA SE DISPONE:
1°.  Enviar a la mayor brevedad posible el presente expediente a la Seccion
Primera de los Juzgados Administrativos de Bogota en oralidad -Reparto,

los cuales son competentes para conocer de este asunto en razén a la

competencia funcional.

2°.  Por Secretaria dispongase lo pertinente, previas las anotaciones a las

que haya lugar.

Notiﬁquese y camplase.

W
MARIA CAROLINA TORRES ESCOB
/‘) JUEZ

LFR

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 30 de junio de 2017 se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO No. A2 , la presente providencia.




/

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintinueve (29) de junio de dos mil diecisiete (2017)

REFERENCIAS
Naturaleza o ACCION DE TUTELA
Proceso : 11001 33 42 054 2017 00215 00
Accionante : JAIRY GUERRERO AMAYA
Accionada : CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

Mediante escrito recibido en este Despacho el dia quince (15) de junio de 2017, la

senoj

a JAIRY GUERRERO AMAYA, identificada con C.C. No. 51.645.940 de Bogota,

actugndo en nombre propio, presentd acciéon de tutela contra de la CAJA DE

RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES, para que se le ampare los derechos

fundamentales de peticion y de informacién; a la cual se le dio el tramite de rigor

correppondiendo dictar la sentencia respectiva.

I. ANTECEDENTES

1.1. La peticion.

“1. S¢ amparen el derecho fundamental de peticién, y de informacién y cualquier otro

del m

2. S¢

MILIT

ismo rango constitucional y legal que se determine como quebrantado.

ordene al serior Director General de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
ARES, y/o al (los) Servidor (es) Publico (s) competente (s), resuelva (n) en el

término de cuarenta y ocho (48) horas a partir de la decisién judicial que asi lo

resugq

lva, lo requerido en el derecho de peticién de fondo, de manera clara, oportuna,

precisa Yy congruente con lo solicitado, de acuerdo a lo establecido reiteradamente

por lq jurisprudencia nacional.”




Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd
Accién de Tutela No. 11001 33 42 054 2017 00215 00

Demandante: Jairy Guerrero Amaya

Demandada: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares.

1.2. Hechos.

1.2.1. Que el dia 13 de marzo de 2017 la demandante radicé derecho de peticién
ante el Director de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares, a fin de obtener
informacién sobre las solicitudes de conciliacién y demandas relacionadas con el
reajuste de asignaciones de retiro y pensiones de retirados hasta el 31 de diciembre
de 2004 y después del 1° de enero de 2005 con base en la prima de actualizacion

o nivelacién salarial y la prima de actividad.

1.2.2. A la fecha no se ha dado respuesta de fondo, completa, clara, precisa y
congruente a la solicitud anterior, a pesar de haber transcurrido el término legal

establecido para la peticién informacion y de documentacion.

1.3. Pruebas.

Obra en el plenario la siguiente documentacion:

1.3.1. A folios 72 al 74 se encuentra copia del derecho de peticién de fecha 15 de
marzo de 2017 con radicado No. 20170021762, mediante el cual la parte
demandante solicita a la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares le sean
suministradas cinco (5) certificaciones respecto de las solicitudes de conciliacion y
demandas que manejan frente al tema del reajuste de asignaciones de retiro y
pensiones de retirados hasta el 31 de diciembre de 2004 y después del 1° de enero
de 2005 con base en la prima de actualizacién o nivelacién salarial y la prima de
actividad, asi como la relacion de las sentencias favorables que se hayan proferido

por dichos conceptos.

1.3.2. Fue aportado copia del Oficio No. 18913 del 12 de abril de 2017 emitido por
el Jefe de la Oficina Asesora de Juridica (E) de Cremil, a través del cual se da
respuesta a la solicitud anterior respecto de la situacion de las problematicas
salariales de la entidad con corte a 28 de febrero de 2017, junto con la respectiva
orden de servicio de envio al lugar de domicilio de la actora No. 7878206y guia No.

RN778310809CO de Servicios Postales Nacionales 472 (fls. 75 al 79).

II. TRAMITE PROCESAL

Mediante auto de fecha quince (15) de junio de 2017 se admitié la accién de tutela,

ordenandose notificar a las partes por el medio mas expedito y oficiar a la accionada



Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd
Accion de Tutela No. 11001 33 42 054 2017 00215 00

Demandante: Jairy Guerrero Amaya

Demandada: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares.

para

circu

La S
elect;
59 d
alleg:

Dent
contg
plend
radic
No. 1

conl

Com

legal

que dentro de los (2) dias siguientes se pronunciara respecto a los hechos y

nstancias planteados y remitiera copia de 1o pertinente (fl. 16).

ecretaria del Despacho notificé la providencia referida a través de correo
ronico del dia dieciséis (16) del mismo mes y ano, tal como se desprende a folio
el plenario y libré la comunicaciéon respectiva a la parte actora para que

ara copia del derecho de peticién objeto de debate -ver folio 58-.

ro del término concedido, la entidad accionada a través de apoderado judicial
st6 la presente accion constitucional con escrito visible a folios 61 y 62 del
rio, argumentando que el derecho de petici()n.de fecha 13 de marzo de 2017
ado bajo el No. 21762 del 15 de marzo de 2017 fue contestado mediante Oficio
8913 del 12 de abril de 2017, el cual fue claro, de fondo, preciso y congruente

b solicitado y enviado por correo certificado del Servicio de Envios 472.

b consecuencia, solicité al Despacho declarar que la entidad ha dado el tramite

correspondiente al derecho de peticién invocado por la accionante, por

considerar que en la presente tutela se ha configurado un hecho superado y por

ende

resulta improcedente su prosperidad.

Por su parte, la demandante con escrito visible a folios 81 al 83 atendié el

requ¢rimiento del Juzgado sefnalando que después de haberse presentado,

admi

fido y notificado la presente accion tutelar, recibié respuesta incompleta y

difergnte a lo requerido en el derecho de peticion calendado el 15 de marzo de 2017

por ﬂarte de Cremil, como quiera que: i) No suministré ninguna informaciéon

relacjonada con solicitudes de conciliacién; ii) No distinguié los casos de reajuste

de asignaciones de retiro y de pensiones de retirados hasta el 31 de diciembre de

2004

. vy después del 1° de enero de 2005; iii) No suministrd las 5 certificaciones

debidamente signadas por el servidor publico competente, y iv) No efectuoé el

registro de 5 sentencias a favor de demandantes, indicando el despacho, la ciudad

y el namero de la radicacién, preferiblemente del afio 2017 y/o de los afios de 2016

y 2015, en esta ciudad, con el fin de obtener copia en los despachos judiciales.

En ese sentido, afirmé que se contintia con la violacion del derecho de peticién y

de informaciéon que debe conllevar a su amparo y a ordenar al extremo pasivo a

resolyer lo requerido en la solicitud en comento, de fondo y de manera clara,

oportuna precisa y congruente dentro de las 48 horas siguientes a la decisién de

fondd.




Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd
Accién de Tutela No. 11001 33 42 054 2017 00215 00

Demandante: Jairy Guerrero Amaya

Demandada: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares.

Agotado el tramite respectivo el Despacho entra a decidir la accién de tutela y lo

que en derecho corresponda.

II.CONSIDERACIONES
1.- La Accioén de Tutela.

Consagra la Carta Politica en el articulo 86 la accion de tutela como un mecanismo
procesal especifico y directo, encaminado a protéger eficaz, concreta e
inmediatamente los derechos fundamentales en una determinada situacién
juridica, cuando fueren amenazados o conculcados por la accién u omisién de una

autoridad publica o de un particular, en los casos especificamente regulados.

La jurisprudencia constitucional ha sefialado que dicha accién es un medio
especifico al contraerse a la proteccién inmediata de los derechos constitucionales
fundamentales afectados de manera actual e inminente, siempre que se
encuentren en cabeza de una persona o grupo determinado de personas,
conllevando, previa solicitud, a la expediciéon de una declaracion judicial de
inmediato cumplimiento, contentiva de una o varias érdenes, encaminadas a
garantizar la proteccidon demandada por via de la tutela. Y no procede su amparo
si con antelacion el legislador ha previsto o consagrado otros mecanismos de
defensa judiciales idéneos y capaces de conjurar el agravio, salvo que se invoque
como mecanismo transitorio, en situaciones que la misma ley taxativamente ha
fijado (Decreto 2591 de 1991), de lo que se colige la no viabilidad de su aplicacion
al capricho o querer del interesado y menos como mecanismo subsidiario, paralelo,

supletorio o alternativo a los ya existentes.
2.- Derecho de peticion de informacion

En primer lugar, es menester referir que la Ley 1755 de 2015 “Por medio de la cual
se regula el Derecho Fundamental de Peticién y se sustituye un titulo del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.”, en su articulo 13

sefala:

“Articulo 13. Objeto y modalidades del derecho de peticion ante
autoridades. Toda persona tiene derecho a presentar peticiones
respetuosas a las autoridades, en los términos sefialados en este cédigo,
por motivos de interés general o particular, y a obtener pronta resolucién
completa y de fondo sobre la misma.



Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
Accién de Tutela No. 11001 33 42 054 2017 00215 00

Demandante: Jairy Guerrero Amaya

Demandada: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares.

Toda actuacion que inicie cualquier persona ante las autoridades implica el
gjercicio del derecho de peticiéon consagrado en el articulo 23 de la
Constitucién Politica, sin que sea necesario invocarlo. Mediante él, entre
otras actuaciones, se podra solicitar: el reconocimiento de un derecho, la
intervencion de una entidad o funcionario, la resolucién de una situaciéon
juridica, la_prestacién de un servicio, requerir _informacién, consultar,
examinar y requerir copias de documentos, formular consultas, guejas,
denuncias y reclamos e interponer recursos.” (Negrillas y subrayado fuera
del texto)

De otra parte, frente al término otorgado a las entidades para resolver las peticiones

de informacién el articulo 14 ibidem, dispuso lo siguiente:

“Articulo 14. Términos para resolver las distintas modalidades de
peticiones. Salvo norma legal especial y so pena de sancion disciplinaria,
toda peticién deberd resolverse dentro de los quince (15) dias siguientes a su
recepcién. Estara sometida a término especial la resolucién de las siguientes
peticiones:

1. Las peticiones de documentos y de informacién deberan resolverse

dentro de los diez (10) dias siguientes a su recepcion. Si en ese lapso
no se ha dado respuesta al peticionario, se entendera, para todos los
efectos legales, que la respectiva solicitud ha sido aceptada y, por
consiguiente, la administracion ya no podra negar la entrega de
dichos documentos al peticionario, y como consecuencia las copias
se entregaran dentro de los tres (3) dias siguientes. (Negrillas y
subrayado fuera del texto)

2. Las peticiones mediante las cuales se eleva una consulta a las
autoridades en relacién con las materias a su cargo deberan resolverse
dentro de los treinta (30) dias siguientes a su recepcion.

Paragrafo. Cuando excepcionalmente no fuere posible resolver la peticién
en los plazos aqui sefialados, la autoridad debe informar esta circunstancia
al interesado, antes del vencimiento del término senalado en la ley
expresando los motivos de la demora y sefialando a la vez el plazo razonable
en que se resolverd o dard respuesta, que no podrd exceder del doble del
inicialmente previsto.”

3. - Antecedentes jurisprudenciales sobre el derecho a la informacién

La Corte Constitucional en sentencia T-828 de 2014 M.P. Dra. Gloria Stella Ortiz
Delgado, resalta que ésta Corporaciéon y las Leyes Estatutarias 1266 de 2008 1581

de 2012 consagran la existencia de diferentes tipos de informacioén asi:

“..)

Una primera tipologia distingue entre la informacion personal y la
impersonal. De conformidad con el literal ¢ del articulo 3° de la Ley 1581 de
2012, el dato personal es “cualquier informacién vinculada o que pueda
asociarse a una o varias personas naturales determinadas o determinables;

Ademas, una segunda tipologia, dirigida a clasificar la informacién
desde un punto de vista cualitativo, en funcién de su publicidad y la
posibilidad legal de acceder a la misma, clasifica la informacién en (i) piiblica
o de dominio publico, (ii) semiprivada, (iii) privada, y (iv) reservada o secreta.




-

Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd
Accidén de Tutela No. 11001 33 42 054 2017 00215 00

Demandante: Jairy Guerrero Amaya

Demandada: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares.

La informacién publica es aquella que, segun los mandatos de la ley o de
la Constitucién, puede ser obtenida y ofrecida sin reserva alguna y sin
importar si se trata de informacién general, privada o personal. Se trata por
ejemplo de los documentos publicos, las providencias judiciales debidamente
ejecutoriadas, los datos sobre el estado civil de las personas o sobre la
conformacién de la familia. Este tipo de informacién se puede solicitar por
cualquier persona de manera directa y no existe el deber de satisfacer algin
requisito para obtenerla.

La informacion semiprivada, refiere a los datos que versan sobre
informacién personal o impersonal que no esta comprendida en la regla
general anterior, porque para su acceso Yy conocimiento presenta un grado
minimo de limitacion, de tal forma que sélo puede ser obtenida y ofrecida por
orden de autoridad administrativa en el cumplimiento de sus funciones o en
el marco de los principios de la administracién de datos personales. Es el
caso de los datos relativos a las relaciones con las entidades de la seguridad
social y al comportamiento financiero de las personas.

La informacién privada, es aquella que por versar sobre informacién
personal y por encontrarse en un ambito privado, sélo puede ser obtenida y
ofrecida por orden de autoridad judicial en el cumplimiento de sus funciones.
Es el caso de los libros de los comerciantes, los documentos privados, las
historias clinicas, y la informacién extraida a partir de la inspeccién del
domicilio.

La informacién reservada, versa sobre informacion personal y guarda
estrecha relacién con los derechos fundamentales del titular a la dignidad, a
la intimidad y a la libertad, motivo por el cual se encuentra reservada a su
orbita exclusiva y “(...) no puede siquiera ser obtenida ni ofrecida por
autoridad judicial en el cumplimiento de sus funciones. Cabria mencionar
aqui la informacién genética, y los llamados "datos sensibles” o relacionados
con la ideologia, la inclinacién sexual, los hébitos de la persona, etc...”!

4. Caso Concreto.

El problema juridico principal dentro del presente asunto se circunscribe a
determinar si la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares ha vulnerado el derecho
fundamental de peticion y de informaciéon de la sefiora Hairy Guerrero Amaya al
no dar respuesta a la peticién presentada el dia 15 de marzo de 2017, con el fin
de obtener certificaciones respecto de las solicitudes de conciliacion y demandas

que se han promovido frente al tema del reajuste de asignaciones de retiro y

. pensiones de retirados hasta el 31 de diciembre de 2004 y después del 1° de enero

de 2005 con base en la prima de actualizacién o nivelacion salarial y la prima de
actividad, asi como la relacién de las sentencias favorables que se hayan proferido

por dichos conceptos.

Sobre dicha solicitud observa el Despacho que si bien a folios 75 y 76 del
expediente se encuentra el Oficio No. 18913 de fecha doce (12) de abril de los

corrientes proferido por el Jefe de la Oficina Asesora de Juridica (E) de Cremil, lo

! Sentencia T-729 de 2002, M.P. Eduardo Montealegre Lynett.



Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
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Demandante: Jairy Guerrero Amaya

Demandada: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares.

ciertdp es que dicha respuesta resulta incompleta y deficiente a lo requerido, en

aten¢ion a que se limita a establecer unas cifras estadisticas de la situacion de las

probl
2017
absu

accio

ematicas salariales de la entidad referenciadas con corte a 28 de febrero de
con base en lo arrojado por el Sistema de Informacion (SIOJ), sin que
clva individualmente cada uno de los interrogantes elevados por la

nante, ni suministre los datos, las certificaciones y las copias alli contenidas.

Lo anterior obliga a esta Sede Judicial amparar el derecho fundamental de peticion

y de
clara
de lo
la inf
de re

dicies

informacion, ordenando a la entidad accionada a dar contestacion, en forma
y oportuna a lo solicitado, en el sentido de absolver en su totalidad cada uno
5 puntos requerimientos efectuados por la actora, relativos a: i) Suministrar
ormacion relacionada con solicitudes de conciliacion; ii) Determinar los casos
ajuste de asignaciones de retiro y de pensiones de retirados hasta el 31 de

mbre de 2004, y después del 1° de enero de 2005; iii) Suministrar las 5

certificaciones debidamente signadas por el servidor publico competente, y iv)

Efect

uar el registro de S5 sentencias a favor de demandantes, indicando el

despacho, la ciudad y el ntumero de la radicacion, preferiblemente del afio 2017

y/od

€ los anos de 2016 y 2015, en esta ciudad, con el fin de obtener copia en los

despachos judiciales.

No ol
comp

nos d

Enm
DEL
Repu

bstante lo anterior, considera esta Sede Judicial que teniendo en cuenta la
lejidad y extensién de la informacién solicitada en el derecho de peticién que

cupa, se concedera el término de diez (10) dias para su respuesta.
érito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO

CIRCUITO DE BOGOTA D.C., administrando justicia en nombre de la
blica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO.- TUTELAR el derecho fundamental de peticion de la sefiora JAIRY

GUE]

RRERO AMAYA, con fundamento en las razones que anteceden.

SEGUNDO.- En consecuencia, ORDENAR a la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS

MILITARES a que en el término de diez (10) dias contados a partir de la notificacién

del p

resente fallo, dé contestaciéon de fondo y conforme a la solicitud presentada

por la sefiora JAIRY GUERRERO AMAYA, identificada con C.C. No. 51.645.940 de

Bogo

L4, el pasado quince (15) de marzo de 2017 bajo el radicado No. 20170021762.




Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
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Demandante: Jairy Guerrero Amaya

Demandada: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares.

TERCERO.- Notifiquese al Director General de la Caja de Retiro de las Fuerzas
Militares o quien haga sus veces o a su delegado para recibir notificaciones, al
accionante y al Defensor del Pueblo, por el medio mas expedito, en el término

previsto por el articulo 30 del Decreto 2591 de 1991.

CUARTO.- El Director General de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares o quien
haga sus veces o a su delegado para recibir notificaciones o quien haga sus veces,
debera acreditar el cumplimiento de lo aqui dispuesto, enviando copia del acto
administrativo que resuelva la peticion presentada por la demandante, junto con

la respectiva constancia de notificacién, comunicacion y/o publicacién.

QUINTO.- Si este fallo no fuere impugnado, enviese el expediente al dia siguiente
a la Honorable Corte Constitucional, para efectos de su eventual revision, en

cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 33 del Decreto 2591 de 1991.

Notifiquese y Camplase,

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

O Juez



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogqgta D.C., veintinueve (29) de junio de dos mil diecisiete (2017)
PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00216 00
DEMANDANTES: ROSALBA RODRIGUEZ PINZON

NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

requ

DEMANDADO: MAGISTERIO

MEDIO DE ‘

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Encgntrandose las presentes diligencias al Despacho para resolver sobre la

adm;
sigui
1.
copig

Asi
sena

que

Ision de la demanda, se encuentra que esta no reune a cabalidad los
Isitos legales para accionar en esta jurisdiccién por presentar las

entes inconsistencias:

Debera allegarse poder, toda vez que el obrante en el expediente es

1 simple (fls. 1-2).

las cosas, se inadmite la demanda por las inconsistencias aqui
ladas, a cuyo efecto se concede un término de diez (10) dias, para

subsane lo sefialado en el presente proveido, so pena de rechazo de la

demanda, de conformidad con lo establecido en el articulo 170 del

C.P.A.CA.

DM

Notifiquese y camplase.

Y
MWV/&M&“Z/@&

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBA

/) Juez




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 30 de junio de %(317 se notifica a las partes por anotacién en
el ESTADO No. , la presente providencia.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintinueve (29) de junio de dos mil diecisiete (2017)
PROQCESO: 11001 33 42 054 2017 00217 00

DEMANDANTE: GERARDO TORRES GUERRA

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

" por lg

Estan

dema

ultim

Yopal

En rg
C.P.A
Juzge

4

do el expediente de la referencia al Despacho para calificar la
nda, se observa que a folio 8 del plenario, obra certificacion expedida
| Caja de Retiro de las Fuerzas Militares en el cual se evidencia que el
b lugar en el que laboré el sefior GERARDO TORRES GUERRA fue en

-Casanare.

zon a lo anterior y teniendo en cuenta el articulo 156 numeral 3° del
.C.A., que senala las reglas para establecer la competencia de los

dos Administrativos por razon del territorio:

ARTICULO 156.- Competencia por razon del territorio. Para la
leterminacion de la competencia por razon del territorio se
vbservardn las siguientes reglas:

)

3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de
ardcter laboral se determinara por el ultimo lugar donde se
yrestaron o debieron prestarse los servicios.” (Subrayado fuera

Asi 14
el ult
GUER
Casat
Admij
No. H

le texto).

s cosas, segun en el certificado expedido por CREMIL visible a folio 8,
imo lugar de prestacion de servicio del sefior GERARDO TORRES
RRA, fue en el Grupo de Caballeria Mecanizado No. 16 “Guias de
hare” en Yopal, por lo que corresponde al Circuito Judicial
nistrativo de Casanare, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo

SAA06-3321 del 9 de febrero de 2006 de la Sala Administrativa del
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Demandante: Gerardo Torres Guerra

Demandado: Nacion- Ministerio de Defensa

Consejo Superior de la Judicatura, articulo primero, numeral 9, conocer del

presente asunto.

Por consiguiente el- competente para conocer del presente asunto es el Juez

Administrativo de Yopal.

Por lo anteriormente expuesto y en aplicaciébn del articulo 168 del
C.P.A.C.A., deberan enviarse las presentes diligencias al competente a la

mayor brevedad posible.

EN CONSECUENCIA SE DISPONE:

1°. Enviar a la mayor brevedad posible el presente expediente a los [
Juzgados Administrativos del Circuito de Yopal -Reparto, los cuales
son los competentes para conocer de este asunto por razon del factor

territorial.

2°. Por Secretaria dispéngase lo pertinente.

Ngtifiquese y cumplase.
@%M@
ESCOBA

MARIA CAROLINA TORRES

) Juez

DM

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 30 de junio de 2017 se notifica a las partes por
anotacién en el ESTADO No. _99., la presente providencia.
1,

Secretaria.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CiRCUITO

JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintinueve (29) de junio de dos mil diecisiete (2.017)

PROCESO N° 11001 33 42 054 2017 00218 00
DEMANDANTE: MARIA TERESA JAIMES CAMARGO
DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y OTRAS

MEDIQ DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por relinir los requisitos legales del articulo 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se ADMITE
la demanda instaurada por la sefiora MARIA TERESA JAIMES CAMARGO en contra de

la NA
PREST
DISTR

En corx

Dj

P

€

Ad

elg
Fi

na

CION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
ACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A, Y
ITO CAPITAL- SECRETARIA DE EDUCACION.

1secuencia se dispone:

.|Notifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE

'FENSA JURIDICA DEL ESTADO al correo electronico procesos@defensajuridica.gov.co

fegfm lo prescrito en el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, que modifico
articulo 199 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Iministrativo.

.[Notifiquese personalmente a la Ministro (a) de Educacién Nacional al correo

rctronico notificacionesjudiciales@mineducacién.gov.co, al Director (a) de la

duciaria la Previsora S.A o quien haga sus veces al correo electréonico

tiudicial@fiduprevisora.com.co, asi como al sefior Alcalde Mayor de Bogota al

co
M;i
col

ng

de
ah
JUu
de

rreo electrénico notificacionesjudiciales@alcaldiabogota.gov.co y al Agente del

nisterio Pablico al correo electronico prociudadm195@procuroduria.gov.co de

nformidad con lo dispuesto en los articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas

rmas concordantes contenidas en el Cédigo General del Proceso.

Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fija la suma

orros No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a nombre del
zgado Cincuenta y cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota,

ntro del término de los treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria del presente

($30.000.00.) m/cte, que debera consignar la parte demandante en la cuenta de .
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2017 00218 00
Demandante: Maria Teresa Jaimes Camargo

Demandado: Ministerio de Educacion y otras

auto de conformidad con lo preceptuado en el inciso 1° del articulo 178 del

C.P.A.CA.

4. PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicién del
notificado, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo previsto
en el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del

Codigo General del Proceso.

5. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte
demandada, al Ministerio Publico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL
DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segun lo
establece el articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda,
proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su defecto,

presentar demanda de reconvencion.

6. La entidad demandada debera aportar con la contestacién de la demanda, todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso
(articulo 175 — numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de
los antecedentes administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado,
so pena de incurrir en la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1°

del articulo 175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria a la Doctora BEATRIZ PARRA NAVA como apoderada de
la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido y visible a
folio 1, quien puede ser notificada en el correo  electrénico

bogotacentro@roasarmientoabogados.com.

Notifiquese y cumplase.

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR
JUEZ

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDAWE

Hoy 30 de junio de 2017, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO ELECTRONICO No. 27 , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

S e
AT e

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintinueve (29) de junio de dos mil diecisiete (2.017)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00219 00

DEMANDANTE: LUIS ANTONIO ONATRA

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
(COLPENSIONES)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por|reunir los requisitos legales de los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se

ADT
la A

En

NAC

pro

AITE la demanda instaurada por el senor LUIS ANTONIO ONATRA en contra de
DMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES (COLPENSIONES).

consecuencia, dispone:

1. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA
[ONAL DE  DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO al correo  electronico

esos@defensajuridica.gov.co y seglin lo prescrito en el articulo 612 del Codigo

Gen
Adny

Cold

noti

eral del Proceso, que modificé el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento

linistrativo y de lo Contencioso Administrativo.

2. Notifiquese personalmente al Presidente de la Administradora
mbiana de Pensiones o quien haga sus veces al correo electrénico

ficacionesjudiciales@colpensiones.gov.co y al Agente del Ministerio Publico al

cortj
disp

cont

Surr]
cue

noIrj

preq
C.P,

eo electronico procjudadml95@procuraduria.gov.co de conformidad con lo

uesto en los articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas normas concordantes

enidas en el Cédigo General del Proceso.

3. Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fija la
a de ($30.000.00.) m/cte, que debera consignar la parte demandante en la
nta de ahorros No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a
bre del Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de
bta, dentro del término de los treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria del
ente auto de conformidad con.lo preceptuado en el inciso 1° del articulo 178 del
A.C.A.

4. PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a

disposicion del notificado, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo
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Demandante: Luis Antonio Onatra

Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones (Colpensiones)

con lo previsto en el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo
612 del Codigo General del Proceso.

S. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte
demandada, al Ministerio Publico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segiin lo establece
el articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su defecto, presentar

demanda de reconvencién.

0. La entidad demandada deberd aportar con la contestacién de la

demanda, todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el

proceso (articulo 175 — numeral 4° del C.P.A.C.A)), asi como la copia auténtica y

\ legible de los antecedentes administrativos que dieron origen al acto administrativo
acusado, so pena de incurrir en la falta disciplinaria gravisima de que trata el

\ paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

' 7. Se reconoce personeria al Doctor EDWIN LEONARDO CORTES
VILLAMIL como apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos del
| poder conferido y visible a folio 1, quien puede ser notificado en el correo electrénico

’ abgleocortes@gmail.com.

Notifiquese y cimplase.

Vad
MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

-, JUEZ

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO

1 ‘ CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

| SECCION SEGUNDA

Hoy 30 de junio de 2017 se notifica a las partes por anctacion
en el ESTADO ELECTRONICO No. 72 , la
presente providencia.

La Secretaria,




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintinueve (29) de junio de dos mil diecisiete (2.017).

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2017 00220 00

DEMANDANTE: NIDIA ESTHER SALAZAR ESCALANTE
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP

MEDIQ DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Estando el expediente de la referencia al Despacho para calificar la demanda, se
obserya que a folio 36 del plenario, obra certificacion expedida por la
Subsgcretaria de Talento Humano de la Secretaria General del Departamento en
el cual se evidencia que el ultimo lugar en el que laboré la sefiora NIDIA

ESTHER SALAZAR ESCALANTE fue en Barranquilla.

En razéon a lo anterior y teniendo en cuenta el articulo 156 numeral 3° del
C.P.AlC.A., que senala las reglas para establecer la co'mpetencia de los Juzgados

Administrativos por razon del territorio:

“ARTICULO 156.- Competencia por razén del territorio. Para la
leterminacion de la competencia por razén del territorio se observardan las
iguientes reglas:

)

0h_Q

—

. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral se
eterminard por el ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse
ps servicios.” (Subrayado fuera de texto).

st (o

~ Asi las cosas, segun se colige de la certificacion expedida por la Subdirectora de
Talento Humano, el ultimo lugar de prestacion de servicio de la sefiora NIDIA
ESTHER SALAZAR ESCALANTE fue en El Hospital Universitario de Bérranquilla
(Atlantico) por lo que corresponde al Circuito Judicial Administrativo de
Barrahquilla, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo No. PSAA06-3321
del 9 |de febrero de 2006 de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la

Judicatura, articulo primero, numeral 13, conocer del presente asunto.
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Demandante: Nidia Esther Salazar Escalante

Demandado: UGPP

Por consiguiente el competente para conocer del presente asunto es el Juez

Administrativo de Barranquilla.

Por lo anteriormente expuesto y en aplicacién del articulo 168 del C.P.A.C.A,,
deberan enviarse las presentes diligencias al competente a la mayor brevedad

posible.

EN CONSECUENCIA SE DISPONE:

1°. Enviar a la mayor brevedad posible el presente expediente a los Juzgados
Administrativos del Circuito de Barranquilla -Reparto, los cuales son

los competentes para conocer de este asunto por razon del factor territorial.

2°. Por Secretaria dispéngase lo pertinente.

Notifiquese y cumplase

W lE et - e s
MARIA CAROLINA TORRES ESCOBA

e D JUEZ

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 30 de junio de 2017 se notifica a las Efrtes por anotaciéon
en el ESTADO ELECTRONICO No. , la presente
providencia.

La Secretaria,




Bogot

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

A D.C., veintinueve (29) de junio de dos mil diecisiete (2017).

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00222 00
DEMANDANTES: SUSANA LEONOR GUEVARA ZULETA
DEMANDADO: COLPENSIONES .

MEDIO DE CONTROL: |[NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encorn

trandose las presentes diligencias al Despacho para resolver sobre la

admision de la demanda, se encuentra que esta no reune a cabalidad los

requis

incong

itos legales para accionar en esta jurisdiccion por presentar las siguientes

sistencias:

.| Debera adecuarse poder otorgado, incluyendo la totalidad de los actos

administrativos los cuales se pretende sean declarados nulos.

.| Igualmente aclarar si pretende que se declare la nulidad del acto ficto o

presunto configurado por el silencio administrativo frente a la peticién
radicada el dia 7 de julio de 2016 ante Colpensiones, como quiera que hace

mencion en el poder, pero no la incluye en las pretensiones.

Asi las cosas, se inadmite la demanda, a cuyo efecto se concede un término de

diez

(10) dias, para que subsane lo sefialado en el presente proveido, so pena de

rechdzo de la demanda, de conformidad con lo establecido en el articulo 170 del
C.P.A.C.A.

Notifiquese y Cimplase.

4

Z cco
A CAROLINA TORRES ESCOBAR

/7 Juez




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 30 de junio de 2017 se notifica a las partes por anotacién en




REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintinueve (29) de junio de dos mil diecisiete (2.017)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00223 00
DEMANDANTE: NOLBERTO QUIROGA VELASCO
DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA

NACIONAL (CASUR)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por rqunir los requisitos legales de los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se
ADMITE la demanda instaurada por el sefior NOLBERTO QUIROGA VELASCO en
contra de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL (CASUR).

En consecuencia, dispone:

.|Notifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE
L

DEFENSA JURIDICA DEL EsTaDO al correo electronico

priocesos@defensajuridica.gov.co y segin lo prescrito en el articulo 612 del

Cq

digo General del Proceso, que modifico el articulo 199 del Codigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

.|Notifiquese personalmente al Director General de la Caja de Sueldos de

Retiro de la Policia Nacional (Casur) o quien haga sus veces al correo electrénico

judiciales@casur.gov.co y al Agente del Ministerio Pablico al correo electrénico

priociudadm 195@procuraduria.gov.co de conformidad con lo dispuesto en los

arfticulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas normas concordantes contenidas en

Py

e

SU

cu

ng

Cédigo General del Proceso.

Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fija la
ma de ($30.000.00.) m/cte, que debera consignar la parte demandante en la
enta de ahorros No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a

mbre del Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito

Judicial de Bogota, dentro del término de los treinta (30) dias siguientes a la

de

ejecutoria del presente auto de conformidad con lo preceptuado en el inciso 1°

1 articulo 178 del C.P.A.C.A.

<



Pagina 2

Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2017 00223 00
Demandante: Nolberto Quiroga Velasco

Demandado: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional (Casur)

LFF

4. PERMANEZCAN EN LA SECRETARiA las presentes diligencias a disposicion
del notificado, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo
previsto en el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo
612 del Codigo General del Proceso. '

5. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte
demandada, al Ministerio Puablico y al Representante Legal de la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias,
segun lo establece el articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la
demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su

defecto, presentar demanda de reconvencion.

6. La entidad demandada debera aportar con la contestacion de la demanda,
todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso (articulo 175 — numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y
legible de los antecedentes administrativos que dieron origen al acto
administrativo acusado, so pena de incurrir en la falta disciplinaria gravisima

de que trata el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria a la Doctora FLOR MARINA LOPEZ CLAVIJO como
apoderada de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder’
conferido y visible a folio 1, quien puede ser notificado en el correo electrénico

yvela-lopezi@hotmail.com.

Notifiquese y camplase.

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR
0 JUEZ

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 30 de junio de 2017 se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO ELECTRONICO No. _ 2L, Ia presente providencia.

La Secretaria,




