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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., seis (6) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO N°: 11001 33 35013 2015 00243 00
DEMANDANTE: OSCAR HARRY RODRIGUEZ QUINTANA
DEMANDADO: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE — SENA
MEDIO DE[EJECUTIVO LABORAL

CONTROL:

Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
Seccion Segunda, Subseccion “B”, mediante providencia del catorce (14) de julio de dos
mil veintidos (2022)1, a través de la cual confirmo el auto proferido por este despacho el
veintinueve (29) de noviembre de dos mil veintiuno (2021), que aprobé la liquidacion del

crédito?2.

En firme esta providencia, por Secretaria: i) con el fin de atender la solicitud de la parte
ejecutada, segun memorial visible en la unidad digital 21, consultese si existen titulos
judiciales en el proceso ejecutivo de la referencia, y en caso de ser asi, déjese la
constancia en el expediente e informese a la solicitante de su existencia y el valor de
cada uno de ellos; ii) si ain no se ha hecho, atiéndase la solicitud de ingreso al
expediente digital obrante en la unidad digital 30, asi como el derecho de peticion que
presento el ejecutante en la unidad digital 32, reiterado en la unidad digital 33; iii)
liquidese los gastos procesales, segun se dispuso en la providencia de 29 de noviembre
de 2021.

Cumplido lo anterior, ingrésese el expediente al despacho para continuar con el tramite

procesal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASES3

-

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

MJ

! Expediente digital, unidad digital 23.

2 Expediente digital, unidad digital 14.

3 Correos electronicos: servicioalciudadano@sena.edu.co; integra.consultoriajuridica@gmail.com; gudope@yahoo.com;
gudope@otulook.es
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 7 _de febrero de 2023 se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO ELECTRONICO No. 004, la presente providencia.

Firmado Por:
Tania Ines Jaimes Martinez
Juez
Juzgado Administrativo
054
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 81f73f1{44abe6897bc8f4644ff165bf32bf6d48fdfec29d641495ac7e4405df
Documento generado en 06/02/2023 04:00:46 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., seis (06) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2016 00397 00

DEMANDANTE: CLAUDIA NOHEMY VERGARA VERGARA

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE Ilo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccion Segunda — Subseccion “B” — M.P. Luis Gilberto Ortegén
Ortegon, en providencia del 28 de septiembre de 2017, mediante la cual confirmé la

sentencia proferida por este Despacho, el 8 de junio de 2018.

Por otra parte, el Despacho advierte que a folio 183 del expediente digital 06, obra
sustitucion de poder allegada por el apoderado de Colpensiones, doctor José Octavio
Zuluaga Rodriguez a la doctora Erika Vanessa Alvarez Parra, identificada con cedula de
ciudadania No. 1.018.454.932 y tarjeta profesional No. 266. 574 expedida por el Consejo
Superior de la Judicatura, por lo que el Despacho le reconoce personeria adjetiva para
actuar como apoderada de Colpensiones de conformidad con la sustitucion allegada en

segunda instancia.

Ejecutoriado el presente auto, enviese el expediente a la Oficina de Apoyo para los

Juzgados Administrativos para que se liquiden los gastos procesales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

AP

Correos para notificaciones:

Parte demandante: claudianohemyvergara@gmail.com y notificacionesrestrepofajardo@hotmail.com
Parte demandada: notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co

Agencia Nacional Para la Defensa Juridica del Estado: procesos@defensajuridica.gov.co.

Ministerio Pablico: procjudadm195@procuraduria.gov.co.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy _07 de febrero de 2023 _se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO ELECTRONICO No. __ 04 , la presente providencia.

Firmado Por:
Tania Ines Jaimes Martinez
Juez
Juzgado Administrativo
054
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: ecf789ffea45f0b32215482e88210533f7cd2f2be63a71e04abal045¢c4b4c187
Documento generado en 06/02/2023 04:00:45 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

p JuUg
» e
\a

)
“J
\3
o

£, (-]
Cape ©

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., seis (6) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00238 00
EJECUTANTE: WENCESLAO SARATE RAMIREZ
EJECUTADO: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
MEDIO DE CONTROL: |EJECUTIVO LABORAL

Procede el despacho a pronunciarse respecto de la sucesion procesal que opero
en este proceso con ocasion del fallecimiento del sefior Wenceslao Sarate

Ramirez, segin se informo al proceso en la unidad digital 37.

CONSIDERACIONES

El articulo 68 del Codigo General del Proceso, aplicable en virtud de la remision
expresa contenida en el articulo 306 de la Ley 1437 de 2011, regula la sucesion

procesal en los siguientes términos:

“ARTICULO 68. SUCESION PROCESAL. <Inciso modificado por el articulo 59 de la
Ley 1996 de 2019. El nuevo texto es el siguiente:>_Fallecido un litigante o declarado
ausente, el proceso continuard con el conyuge, el albacea con tenencia de bienes, los
herederos o el correspondiente curador.

Si en el curso del proceso sobreviene la extincion, fusion o escision de alguna persona
Jjuridica que figure como parte, los sucesores en el derecho debatido podrdn comparecer
para que se les reconozca tal cardcter. En todo caso la sentencia producird efectos
respecto de ellos aunque no concurran.

El adquirente a cualquier titulo de la cosa o del derecho litigioso podra intervenir como
litisconsorte del anterior titular. También podrad sustituirlo en el proceso, siempre que la
parte contraria lo acepte expresamente.

Las controversias que se susciten con ocasion del ejercicio del derecho consagrado en
el articulo 1971 del Cédigo Civil se decidirdn como incidente.

(..)

ARTICULO 70. IRREVERSIBILIDAD DEL PROCESO. Los intervinientes y sucesores
de que trata este cédigo tomardn el proceso en el estado en que se halle en el momento
de su intervencion.” (Se destaca)

De esa manera, la sucesion procesal es la figura por medio de la cual una de las
partes procesales es reemplazada totalmente por un tercero que toma el litigio en

el estado en que se halle al momento de su intervencion!.

1 Consej9 de Estado, Sala Plena de lo Contencioso Administrativo, Sala 22 Especial de Decision, Consejero Ponente: Luis
Alberto Alvarez Parra, 8 de junio de 2021, radicacién: 11001-03-15-000-2020-04180-00, actor: Maryuris Estella Blanco
Serrano y otros.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1996_2019_pr001.html#59
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/codigo_civil_pr061.html#1971

Expediente No. 11001 33 42 054 2017 00238 00
Wenceslao Sarate Ramirez

En el asunto, una vez se conocio del fallecimiento, mediante auto de 2 de
septiembre de 2022 se requirio a la senora Betsy Eugenia Ibanez, los hijos del
causante y/o demas herederos, para que constituyeran apoderado y

manifestaran su deseo de suceder procesalmente al ejecutante?.

Se observa que al expediente se aporto lo siguiente:

-. Copia del registro civil de defuncion del senor Wenceslao Sarate Ramirez, en

donde se verifica que fallecio el 15 de mayo de 2022 (unidades digitales 37 y 44)

-. Registro civil de matrimonio, que da cuenta del matrimonio catolico celebrado
entre el senor Wenceslado Zarate, identificado con la cédula de ciudadania
17.190.337 y la senora Betsy Eugenia Ibanez, identificada con la cédula de
ciudadania 28.238.145, el 14 de diciembre de 1974 (unidades digitales 37 y 44).

-. Registros civiles de nacimiento, en donde consta que Francisco Andrés Zarate

Ibanez y Carolina Zarate de Agudelo son hijos de la pareja (unidad digital 37).

-. Poderes otorgados por los sucesores procesales al abogado Ariel Vergara
Mellado (unidad digital 40)

En ese orden de ideas, al estar acreditado el fallecimiento del ejecutante y la
calidad de los sucesores procesales, se declarara que opero esa figura, por ende,
se les reconocera esa condicion al conyuge e hijos relacionados, quienes tomaran

el proceso en el estado en que se encuentra.

Por ultimo, se reconocera personeria para actuar al abogado Ariel Vergara

Mellado, conforme a los poderes allegados en la unidad digital 40.

Conforme a lo expuesto, el despacho

RESUELVE:

PRIMERO: Se decreta la sucesion procesal en el presente proceso, con ocasion
del fallecimiento del ejecutante, a nombre de su conyuge Betsy Eugenia Ibanez,
identificada con la cédula de ciudadania 28.238.145 y sus hijos Francisco Andreés
Zarate Ibanez, identificado con la cédula de ciudadania 79.896.515, y Carolina
Zarate de Agudelo, identificada con la cédula de ciudadania 52.447.214, quienes

toman el proceso en el estado en que se encuentra.

2 Expediente digital, unidad digital 38.



Expediente No. 11001 33 42 054 2017 00238 00
Wenceslao Sarate Ramirez

SEGUNDO: Se reconoce personeria adjetiva para actuar al abogado ARIEL
VERGARA MELLADO, identificado con la cédula de ciudadania 6.892.7359,
portador de la T.P. 72.051 del C.S. de la J., en calidad de apoderado de los
sucesores procesales, en los términos y para los efectos del poder allegado en la

unidad digital 40.

TERCERO: Se acepta la renuncia al mandato que presento el abogado Cristian
Antonio Garcia Molano, en calidad de apoderado de la Fiscalia General de la

Nacion, segin memorial obrante en la unidad digital 43.

CUARTO: En firme esta providencia, ingrésese el expediente al despacho para

continuar con el tramite procesal.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE3

-

l AANIID
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

MJ

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 7_de febrero de 2023 se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO ELECTRONICO No. 004, la presente providencia.

3 Correos electronicos: cristian.garcia@fiscalia.gov.co; jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co;
jur.novedades@fiscalia.qov.co; arielvergara2018@gmail.com
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Republica de Colombia

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

JUDICIA‘L DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 6 CAN

Bogota, D.C., seis (6) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00322 00
DEMANDANTE: TANSIS ARMANDO PEREA PEREA
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DE
MAGISTERIO Y FIDUPREVISORA S.A.

MEDIO DE CONTROL:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En audiencia inicial realizada el dieciocho (18) de mayo de dos mil veintidos (2022), se
ordeno oficiar a la SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA y a la FIDUPREVISORA

S.A., para que allegaran la siguiente informacion:

- Se requiere a la Secretaria de Educacion de Bogota y a la Fiduprevisora S.A. para

que alleguen al plenario el expediente administrativo legible del sefior Tansis

Armando Perea Perea, identificado con cédula de ciudadania No. 11.804.179, en

donde contenga las diferentes peticiones presentadas por este ultimo respecto de

la solicitud de reconocimiento de la sancién moratoria por el pago tardio de las

cesantias.

Por su parte, la FIDUPREVISORA S.A., informa el 25 de mayo de 2022 que, “se dio

traslado de la solicitud a la Secretaria de Educacién de Bogotd, mediante radicado de

salida N° 2022058115334 1,toda vez que es dicha entidad a quien le corresponde crear,

archivar y conservar la historia laboral de la citada docente, en cumplimiento de lo

senialado en el articulo 21 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo (Ley 1437 de 2011) y Decreto 1272 del 2018.”

Por su parte, la SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA, informa a través de la
comunicacion S-2022-185989 del 26 de mayo de 2022, remitida a este Despacho el 1

de junio de 2022, que,

“una vez revisados los aplicativos del drea, no se evidencia solicitud interpuesta

por la docente relacionada con el reconocimiento de la sancién moratoria ante la

Secretaria de Educacion de Distrito.



Es preciso indicar que, la competencia de la Secretaria de Educaciéon de Bogota va
hasta el reconocimiento mediante acto administrativo de las prestaciones sociales
solicitadas por los docentes, tales como: pension, cesantias, auxilios y cumplimiento
de fallos judiciales que ordenan el ajuste de una pension o cesantia; mds no el
reconocimiento y pago de INTERESES POR MORA, para el caso de los docentes es

la Fiduprevisora S.A., como administradora del recurso de este fondo

De acuerdo con lo anterior, y en aras de resolver el presente requerimiento de fondo,
nos permitimos dar traslado a Fiduprevisora S.A, a través de radicado No S-2022-
184258 de fecha 26-05-2022.”

A la fecha, dichas documentales no han sido allegadas al Despacho.

En razén de lo anterior, se ordena a la Secretaria del Despacho REQUERIR a la
SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA - DIRECCION DE TALENTO HUMANO y al
GRUPO DE ARCHIVO, mediante oficio remitido a la direccion para notificacion
electronica de esta entidad!, para que en el término de ocho (8) dias, se sirvan allegar la
informacion solicitada. Asi mismo indiquese que debera suministrar el nombre y cédula

y dependencia del funcionario responsable de remitir la prueba solicitada.

Asi mismo, por Secretaria, REQUIERASE a la FIDUPREVISORA S.A. poniéndole de
presente la respuesta dada por la SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA través de
la comunicacion S-2022-185989 del 26 de mayo de 2022, para que allegue copia de las

diferentes peticiones presentadas por el sefior Tansis Armando Perea Perea, identificado

con cédula de ciudadania No. 11.804.179, respecto de la solicitud de reconocimiento de

la sancién moratoria por el pago tardio de las cesantias, dentro del término de ocho (8)

dias, contados a partir de recibida la respectiva comunicacion. Asi mismo indiquese que
debera suministrar el nombre y cédula y dependencia del funcionario responsable de

remitir la prueba solicitada.

Adviértase a los oficiados, que es su deber colaborar con la administraciéon de

justicia y dar respuesta a los requerimientos judiciales dentro de los términos

establecidos para el efecto, so pena de imponer las sanciones contempladas en la
Ley (Art. 44 del Codigo General del Proceso).

Una vez vencido el término concedido, reingrese el expediente al Despacho para

continuar con el tramite procesal.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

1 notificacionesjudiciales@secretariajuridica.gov.co
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‘ AN
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

AP

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 7 de febrero de 2023 se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO ELECTRONICO No. 004, la presente providencia.

Correos para notificaciones:

info@accionjuridica.co notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co notjudicial@fiduprevisora.com.co
t_dmhernandez@fiduprevisora.com.co

Agencia Nacional Para la Defensa Juridica del Estado: procesos@defensajuridica.gov.co.

Ministerio Publico: procjudadm195@procuraduria.gov.co.

Firmado Por:
Tania Ines Jaimes Martinez
Juez
Juzgado Administrativo
054
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 21db87fd8c463fcda5f480c98784ed41fc6ca2bebbb51366e7511dd77498f973
Documento generado en 06/02/2023 04:00:44 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., seis (6) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2017 00424 00
DEMANDANTE: PEDRO ANTONIO NIVIAYO CASAS
DEMANDADO: FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. - COMO VOCERA

DEL PAP FIDUPREVISORA S.A., DEFENSA JURIDICA
EXTINTO DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE
SEGURIDAD -DAS -Y SU FONDO ROTATORIO

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En la audiencia inicial llevada a cabo el 13 de septiembre de 2022, se ordeno requerir
al ARCHIVO GENERAL DE LA NACION, para que allegara con destino a este proceso,
los antecedentes laborales del demandante, que incluyan certificado de tiempo de
servicio prestado por el senor Pedro Antonio Niviayo Casas, identificado con la cédula
de ciudadania 19.343.532, al extinto DAS, asi como certificado de emolumentos
percibidos durante toda la relacion laboral, en donde se especifique si la prima de riesgo

se tuvo o no en cuenta para liquidar prestaciones sociales.

Por su parte, el archivo central allegé las documentales solicitadas, a través del radicado

de salida 2-2022-9839 de 27 de septiembre de 2022, en la siguiente forma:

1.Certificacion Laboral
2.Certificacion Electronica de Tiempos Laborados CETIL N° 20220000173949.

En ese orden de ideas, se corre traslado a las partes por el término comun de tres (3)

dias, para que se pronuncien sobre la prueba allegada.

Se informa a las partes que para la revision del expediente, pueden ingresar al micrositio
del juzgado, en la pagina web de la Rama Judicial:

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-54-administrativo-de-bogota .

Por otra parte, por Secrearia, remitase al apoderado de la parte demandante, copia de

la audiencia inicial practicada en este asunto.

Vencido el anterior término, por Secretaria ingrese el expediente al despacho para

proveer como corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE


https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-54-administrativo-de-bogota

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

AP

Correos para notificaciones:

Parte demandante: julioamora@yahoo.es alexmartinez@corpojuridicas.org

Parte demandada: procesos@defensajuridica.gov.co notjudicial@fiduprevisora.com.co
Agencia Nacional Para la Defensa Juridica del Estado: procesos@defensajuridica.gov.co
Ministerio Pablico: procjudadm195@procuraduria.gov.co.

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 7 de febrero de 2023 se notifica a las partes por anotacién en

el ESTADO ELECTRONICO No. 004, la presente providencia.

Firmado Por:
Tania Ines Jaimes Martinez
Juez
Juzgado Administrativo
054
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 4e64eea98b5e544a7balfh2373c36fa0a09af1a755064665f1d33e248c203630
Documento generado en 06/02/2023 04:00:43 PM
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https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

PYELTON

Bogota D.C., seis (06) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2018 00028 00
DEMANDANTE: CLAUDIA STELLA GIRALDO CASTANO
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -

POLICIA NACIONAL
MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccion “A” — M.P. José Maria Armenta Fuentes,
en providencia del 31 de marzo de 2022, mediante la cual revoco la sentencia proferida

por este Despacho, el 7 de junio de 2019.

Ejecutoriado el presente auto, enviese el expediente a la Oficina de Apoyo para los

Juzgados Administrativos para que se liquiden los gastos procesales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

1 NN
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

AP

Correos para notificaciones:
Parte demandante: mfrestrepop@hotmail.com alvarorueda@arcabogados.com.co

Parte demandada: notificacion.bogota@mindefensa.gov.co decun.notificacion@policia.gov.co
Agencia Nacional Para la Defensa Juridica del Estado: procesos@defensajuridica.gov.co.
Ministerio Pablico: procjudadm195@procuraduria.gov.co.



mailto:mfrestrepop@hotmail.com
mailto:alvarorueda@arcabogados.com.co
mailto:notificación.bogota@mindefensa.gov.co
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy _07 de febrero de 2023 se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO ELECTRONICO No. _ 04 , la presente providencia.

Firmado Por:
Tania Ines Jaimes Martinez
Juez
Juzgado Administrativo
054
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: b536b163b5e31bdca42d4a4c08d3e7818f0224d15ded4bf2f65287522abb2805
Documento generado en 06/02/2023 04:00:42 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., seis (6) de febrero de dos mil veintitrés (2023)
PROCESO N°: 11001 33 42 054 2018 00150 00
DEMANDANTE: YULIETH ANDREA DAZA NINO
DEMANDADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR

ESE

MEDIO DE CONTROL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccion “F” — M.P. Luis Alfredo Zamora Acosta,

en providencia del 14 de junio de 2022, mediante la cual modificé la sentencia proferida

por este Despacho, el 23 de septiembre de 2019.

Ejecutoriado el presente auto, enviese el expediente a la Oficina de Apoyo para los

Juzgados Administrativos para que se liquiden los gastos procesales.

Por Secretaria expidanse las copias solicitadas por el apoderado de la demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

TW

TANIA INES JAIMES MARTINEZ

AP

Correos para notificaciones:

JUEZA

Parte demandante: recepciongarzonbautista@gmail.com

Parte demandada: notificacionesjudiciales@subredsur.gov.co asejuralarcon@hotmail.com

Agencia Nacional Para la Defensa Juridica del Estado: procesos@defensajuridica.gov.co.
Ministerio Publico: procjudadm195@procuraduria.gov.co.

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO

Hoy _7 de febrero de 2023 _ se notifica a las partes por anotacion en el

JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

ESTADO ELECTRONICO No. __ 004 , la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., seis (6) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO N°: 11001 33 42 057 2018 00173 00

DEMANDANTE: FLORELIA RANGEL ESTUPINAN Y ANA BEATRIZ
GUZMAN DE MARTINEZ

DEMANDADO: UGPP

MEDIO DE|EJECUTIVO LABORAL

CONTROL:

Con autos de 5 de marzo de 2020 y 10 de junio de 20221, se libr6 mandamiento de pago,

decision que fue notificada a la entidad demandada el 22 de julio de 20222.

La entidad demandada no contest6 la demanda y no propuso excepciones, se limit6 a
aportar copia de la Resoluciéon RDP 25719 de 30 de septiembre de 2022, por medio de
la cual se reliquidé6 una pension gracia post mortem y se reconocié pension de
sobrevivientes a favor de las ejecutantes, con ocasion del fallecimiento del sefior Luis

Angel Martinez Mufoz3.

Del contenido del acto administrativo se corrié traslado a la parte ejecutante, mediante
auto de 28 de noviembre de 20224. En consecuencia, los apoderados de las ejecutantes
informaron que ellas se notificaron de la decision, pero atin no han sido incluidas en
nomina, tampoco han recibido ningin pago. En consecuencia, solicitaron seguir

adelante con la ejecucions.

De la sentencia anticipada.

El articulo 278 del C.G.P., establece que, en cualquier estado del proceso, el juez debera

dictar sentencia anticipada, total o parcial, en los siguientes eventos:

1. Cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo lo soliciten, sea por
iniciativa propia o por sugerencia del juez.

2. Cuando no hubiere pruebas por practicar.

3. Cuando se encuentre probada la cosa juzgada, la transaccién, la caducidad,
la prescripcién extintiva y la carencia de legitimacién en la causa.

En el presente caso, las partes no solicitaron el decreto y practica de pruebas y las
aportadas al expediente resultan suficientes para decidir. Ademas, como no se ha

acreditado el pago, es procedente continuar con la ejecucion.

1 Expediente digital, unidades digitales 9 y 24.
2 Expediente digital, unidad digital 26.

3 Expediente digital, unidad digital 34.

4 Expediente digital, unidad digital 36.

5 Expediente digital, unidades digitales 38 y 39.



Expediente No. 11001 33 42 057 2018 00173 00
Florelia Rangel Estupindn y otro

Asi las cosas, se tiene que el presente asunto se ajusta a los presupuestos legales
establecidos en el articulo 278 del C.G.P.

En consecuencia, el despacho

RESUELVE

PRIMERO: Resolver el presente asunto en sentencia anticipada.

SEGUNDO: Otorgar valor probatorio a las pruebas documentales aportadas con la

demanda.

TERCERO: EIl litigio queda circunscrito a establecer si se debe continuar con la

ejecucion por las cantidades especificadas en el mandamiento de pago, asi:

1.1.

1.1.1.

1.1.2.

1.1.3.

A favor de la seiora ANA BEATRIZ GUZMAN DE MARTINEZ

Trescientos noventa y tres millones trescientos cuarenta y nueve mil
doscientos pesos ($393.349.200) por concepto de las diferencias de las mesadas
pension gracia desde el 02 de septiembre de 2007- fecha ordenada en la
sentencia objeto de recaudo- hasta el 30 de marzo de 2022, fecha esta ultima en
que realizé la liquidacion por la Oficina de Apoyo para los Juzgados
Administrativos y las diferencia de las mesadas de la pension de jubilacion desde
el 02 de septiembre de 2007 hasta el 31 de julio de 2015, restandole para el efecto
los descuentos en salud por un valor de ($-44.154.021) y lo pagado mediante
Resolucion No. 23043 de 09 de junio de 2015, de acuerdo a la tabla mencionada
en la parte considerativa.

Veintiocho millones setecientos ochenta y dos mil ciento sesenta pesos
($28.782.160) por concepto de indexacion de la pension gracia desde el 02 de
septiembre de 2007- fecha ordenada en la sentencia objeto de recaudo- hasta el
11 de febrero de 2015 y en cuanto a la pension de jubilacion de la indexacion
desde el 02 de septiembre de 2007- fecha ordenada en la sentencia objeto de
recaudo- hasta el 11 de febrero de 2015, descontandole para el efecto, lo pagado
mediante Resolucion No. 23043 de 09 de junio de 2015, de acuerdo a la tabla
mencionada en la parte considerativa.

Trescientos dieciocho millones novecientos veintiiin mil quinientos treinta
y un pesos ($318.921.531) por concepto de intereses moratorios sobre el valor
del capital a la tasa maxima segun el limite establecido en el articulo 111 de la
Ley 510 de 1999 y teniendo en cuenta las fluctuaciones del interés corriente
bancario certificadas por la Superintendencia Financiera de Colombia, teniendo
en cuenta para la pension gracia desde el 12 de febrero de 2015 fecha de
ejecutoria de la sentencia al 31 de marzo de 2022 fecha esta ultima en que realizo
la liquidacion por la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos y en
cuanto a la pension de jubilacion desde el 12 de febrero de 2015 hasta el 28 de
septiembre de 2015, fecha esta ultima en que la entidad dio cumplimiento parcial

a la sentencia objeto de recaudo.



Expediente No. 11001 33 42 057 2018 00173 00
Florelia Rangel Estupindn y otro

1.1.4. Por concepto de intereses moratorios sobre el valor del capital establecido en los
numerales 1.1.1 y 1.1.2. desde el 01 de abril de 2022 y hasta el pago total de la
obligacion, por el valor del capital a la tasa maxima segun el limite establecido en
el articulo 111 de la Ley 510 de 1999 y teniendo en cuenta las fluctuaciones del
interés corriente bancario certificadas por la Superintendencia Financiera de

Colombia.

1.2. A favor de la sefiora FLORELIA RANGEL ESTUPINAN

1.2.1. Trescientos noventa y tres millones trescientos cuarenta y nueve mil
doscientos pesos ($393.349.200) por concepto de las diferencias de las mesadas
pension gracia desde el 02 de septiembre de 2007- fecha ordenada en la
sentencia objeto de recaudo- hasta el 30 de marzo de 2022, fecha esta ultima en
que realizé la liquidacion por la Oficina de Apoyo para los Juzgados
Administrativos y las diferencia de las mesadas de la pension de jubilacion desde
el 02 de septiembre de 2007 hasta el 31 de julio de 2015, restandole para el efecto
los descuentos en salud por un valor de ($-44.154.021) y lo pagado mediante
Resolucion No. 23043 de 09 de junio de 2015, de acuerdo a la tabla mencionada
en la parte considerativa.

1.2.2. Veintiocho millones setecientos ochenta y dos mil ciento sesenta pesos
($28.782.160) por concepto de indexacion de la pension gracia desde el 02 de
septiembre de 2007- fecha ordenada en la sentencia objeto de recaudo- hasta el
11 de febrero de 2015 y en cuanto a la pension de jubilacion de la indexacion
desde el 02 de septiembre de 2007- fecha ordenada en la sentencia objeto de
recaudo- hasta el 11 de febrero de 2015, descontandole para el efecto, lo pagado
mediante Resolucion No. 23043 de 09 de junio de 2015, de acuerdo a la tabla
mencionada en la parte considerativa.

1.2.3. Trescientos dieciocho millones novecientos veintiiin mil quinientos treinta
y un pesos ($318.921.531) por concepto de intereses moratorios sobre el valor
del capital a la tasa maxima segun el limite establecido en el articulo 111 de la
Ley 510 de 1999 y teniendo en cuenta las fluctuaciones del interés corriente
bancario certificadas por la Superintendencia Financiera de Colombia, teniendo
en cuenta para la pension gracia desde el 12 de febrero de 2015 fecha de
ejecutoria de la sentencia al 31 de marzo de 2022 fecha esta tltima en que realizo
la liquidacion por la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos y en
cuanto a la pension de jubilacion desde el 12 de febrero de 2015 hasta el 28 de
septiembre de 2015, fecha esta ultima en que la entidad dio cumplimiento parcial
a la sentencia objeto de recaudo.

1.2.4. Por concepto de intereses moratorios sobre el valor del capital establecido en los
numerales 1.1.1y 1.1.2. desde el 01 de abril de 2022 y hasta el pago total de la
obligacion, por el valor del capital a la tasa maxima segun el limite establecido en
el articulo 111 de la Ley 510 de 1999 y teniendo en cuenta las fluctuaciones del
interés corriente bancario certificadas por la Superintendencia Financiera de

Colombia.

CUARTO: Se tiene por no contestada la demanda.



Expediente No. 11001 33 42 057 2018 00173 00
Florelia Rangel Estupindn y otro

QUINTO: En firme esta providencia, ingrésese el expediente al despacho para continuar

con el tramite procesal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASES

-

i AN
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

MJ

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 7_de febrero de 2023 se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO ELECTRONICO No. 004, la presente providencia.

6 Correos electronicos: mainieri@hotmail.com; abogados@cardozoordonez.com:;
litigio@cardozoordonez.com; garellano@ugpp.gov.co;
notificacionesjudicialesugpp@ugpp.Lov.co
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

RYETN

Bogota D.C., seis (6) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00254 00

DEMANDANTE: LUZ PATRICIA ALVARADO QUINTERO

DEMANDADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR
ESE

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Como quiera que mediante escritos presentados el 11, 18, y 19 de octubre de
20221, la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR ESE, allego
las pruebas decretadas en la audiencia inicial practicada el 24 de marzo de
2022 y requeridas mediante auto de 26 de septiembre de 2022, se corre

traslado a las partes por el término comun de tres (3) dias, para que se

pronuncien sobre las mismas.

Se informa a las partes que para la revision del expediente, pueden ingresar al
micrositio del juzgado, en la pagina web de la Rama Judicial:

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-54-administrativo-de-bogota .

Vencido el anterior término, por Secretaria ingrese el expediente al despacho para

proveer como corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

-

l ONNIND
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

Correos para notificaciones:

Demandante: holmanbm92@hotmail.com

Demandados: notificacionesjudiciales@subredsur.gov.co abogada.jimenagarciasubredsur@hotmail.com
Agencia Nacional Para la Defensa Juridica del Estado: procesos@defensajuridica.gov.co.

Ministerio Pablico: procjudadm195@procuraduria.gov.co.

L Archivos 35, 35.1, 35.2, 36, 36.1, 36.2, 37, 37.1, 37.2 del Expediente Digital.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 7 de febrero de 2023 se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO ELECTRONICO No. 004, la presente providencia.
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Tania Ines Jaimes Martinez
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Juzgado Administrativo
054
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., seis (6) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO No: 11001 33 42 054 2018 00362 00
DEMANDANTE: MARTHA LUCIA MUTIS GALVIS!
DEMANDADO: SECRETARIA DISTRITAL DE SALUD DE BOGOTA -

FONDO FINANCIERO DISTRITAL DE SALUD?
MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, y toda vez que revisadas las
sentencias de primera y segunda instancia, se observa que no hubo condena en costas en
favor o en contra de alguna de las partes, se niega la peticion presentada por la entidad

demandada mediante memorial allegado via correo electronico.

Por Secretaria, dese cumplimiento a lo ordenado en providencia del 15 de julio de 2022,
remitiendo el proceso a la Oficina de Apoyo para realizar la liquidaciéon de gastos, si a ello

hubiere lugar.

Para los efectos legales pertinentes, téngase en cuenta la autorizacion dada por el
apoderado de la parte demandante, a la senora MARIA JEANET ESTEBAN SILVA para

retirar las copias auténticas solicitadas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

1 jose.roncancio2@gmail.com:;
2 notificacionjudicial @saludcapital.gov.co: sjjasbon@saludcapital.gov.co;
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 7 de febrero de 2023 se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO ELECTRONICO No. 004, la presente providencia.

Firmado Por:
Tania Ines Jaimes Martinez
Juez
Juzgado Administrativo
054
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

PYELTON

Bogota D.C., seis (06) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2018 00479 00
DEMANDANTE: MIRYAM DELFINA CELY SABOGAL
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccion “B” — M.P. Luis Gilberto Ortegon
Ortegon, en providencia del 6 de septiembre de 2022, mediante la cual modificé la

sentencia proferida por este Despacho, el 13 de septiembre de 2019.

Ejecutoriado el presente auto, enviese el expediente a la Oficina de Apoyo para los

Juzgados Administrativos para que se liquiden los gastos procesales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

AP

Correos para notificaciones:

Parte demandante: colombiapensionesl@hotmail.com

Parte demandada: t_sdiaz@fiduprevisora.com.co notjudicial @fiduprevisora.com.co notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
Agencia Nacional Para la Defensa Juridica del Estado: procesos@defensajuridica.gov.co.

Ministerio Pablico: procjudadm195@procuraduria.gov.co.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy _07 de febrero de 2023 se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO ELECTRONICO No. __ 04 , la presente providencia.
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Tania Ines Jaimes Martinez
Juez
Juzgado Administrativo
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., seis (6) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2019 00165 00

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
DEMANDADO: FANNY LEON BRAN

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccion “F” — M.P. Patricia Salamanca Gallo, en

providencia del 30 de agosto de 2022, mediante la cual revoco la sentencia proferida por

este Despacho, el 21 de enero de 2021.

Ejecutoriado el presente auto, enviese el expediente a la Oficina de Apoyo para los

Juzgados Administrativos para que se liquiden los gastos procesales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AP

Correos para notificaciones:

Parte demandante: notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co

-

TW

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

paniaguasupervisorl@gmail.com

Parte demandada: Carrera 108 A No. 68B-27 Villas del Dorado.
Agencia Nacional Para la Defensa Juridica del Estado: procesos@defensajuridica.gov.co.
Ministerio Pablico: procjudadm195@procuraduria.gov.co.

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO

Hoy _7 de febrero de 2023 _ se notifica a las partes por anotacion en el

JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

ESTADO ELECTRONICO No. __ 004 , la presente providencia.

paniaguacohenabogadossas@gmail.com paniaguabogotal@gmail.com ,
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., seis (6) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2019 00180 00

DEMANDANTE: ISABELINA MERLO ANGARITA

DEMANDADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR
ESE

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccion “C” — M.P. Carlos Alberto Orlando
Jaiquel, en providencia del 8 de junio de 2022, mediante la cual confirmé parcialmente

la sentencia proferida por este Despacho, el 26 de marzo de 2021.

Ejecutoriado el presente auto, enviese el expediente a la Oficina de Apoyo para los

Juzgados Administrativos para que se liquiden los gastos procesales.

Por Secretaria expidanse las copias solicitadas por el apoderado de la demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

AP

Correos para notificaciones:

Parte demandante: recepciongarzonbautista@gmail.com

Parte demandada: notificacionesjudiciales@subredsur.gov.co

Agencia Nacional Para la Defensa Juridica del Estado: procesos@defensajuridica.gov.co.
Ministerio Pablico: procjudadm195@procuraduria.gov.co.

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy _7 de febrero de 2023 _ se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO ELECTRONICO No. __ 004 , la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., seis (6) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2019 00345 00
DEMANDANTE: NUBIA STELLA RODRIGUEZ BELTRAN
DEMANDADO: NACION -MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE Ilo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccién Segunda — Subsecciéon “C” — M.P. Carlos Alberto Orlando
Jaiquel, en providencia del 3 de agosto de 2022, mediante la cual revoco la sentencia

proferida por este Despacho, el 26 de octubre de 2021.

Ejecutoriado el presente auto, enviese el expediente a la Oficina de Apoyo para los

Juzgados Administrativos para que se liquiden los gastos procesales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

1 AANIND
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

AP

Correos para notificaciones:

Parte demandante: contacto@abogadosomm.com t_sdiaz@fiduprevisora.com.co notjudicial @fiduprevisora.com.co
Parte demandada: notificacionesjudiciales@mineducacién.gov.co

Agencia Nacional Para la Defensa Juridica del Estado: procesos@defensajuridica.gov.co.

Ministerio Pablico: procjudadm195@procuraduria.gov.co.

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy _7 de febrero de 2023 _ se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO ELECTRONICO No. __ 004 , la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., seis (6) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2019 00354 00

DEMANDANTE: ANDREA CAROLINA PEREZ HERNANDEZ!
DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO2
ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Verificado el informe secretarial que antecede, advierte el Despacho que previo a conceder
el recurso de apelacion interpuesto en oportunidad por la parte demandada, el abogado
Rene Alejandro Bustos Mendoza, debera allegar poder que lo faculte para actuar dentro
del proceso de la referencia, como quiera que, pese a que se indicé que tal documento se

anexaba, el mismo se echa de menos al interior del expediente digital.

Para dar cumplimiento al requerimiento anterior, se concede el término de tres (3) dias a
partir de la notificacion por estado de esta decision, so pena de tener por no presentado el

recurso de alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

l AN
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA
Kb

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 7 de febrero de 2023 se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO ELECTRONICO No. 004, la presente providencia.

1 ancapehel@hotmail.com; raulepaminondas@hotmail.com;
2 notificacionesjud@sic.gov.co; c.balfonso@sic.gov.co; brianalfonso.mra@gmail.com; rbustos@sic.gov.co;
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Republica de Colombia

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 6 CAN

Bogota, D.C., seis (6) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00471 00
DEMANDANTE: LAURA SUAREZ CANTOR
DEMANDADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD CENTRO

ORIENTE E.S.E.
MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En la audiencia de pruebas realizada el 27 de julio de 2022, se ordend oficiar a la
SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD CENTRO ORIENTE E.S.E., para

que allegaran la siguiente informacion:

- Informe escrito bajo juramento sobre los hechos de la demanda.

La anterior prueba se solicito a través del oficio N° J54-2022-212 de 3 de agosto de

2022, remitido a la entidad demandada, sin que a la fecha se hubiere dado respuesta.

En virtud de ello, por Secretaria, REQUIERASE al Gerente de la SUBRED INTEGRADA
DE SERVICIOS DE SALUD CENTRO ORIENTE E.S.E., para que dentro del término de
ocho (8) dias, contados a partir de recibida la respectiva comunicacion se sirvan allegar
la prueba solicitada. Asi mismo indiquese que debera suministrar el nombre y cédula y

dependencia del funcionario responsable de remitir la prueba solicitada.

Adviértase al oficiado, que es su deber colaborar con la administracion de justicia

y dar respuesta a los requerimientos judiciales dentro de los términos establecidos

para el efecto, so pena de imponer las sanciones contempladas en la Ley (Art. 44

del Codigo General del Proceso).

Una vez vencido el término concedido, reingrese el expediente al Despacho para

continuar con el tramite procesal.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,



‘ AN
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

AP

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 7 de febrero de 2023 se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO ELECTRONICO No. 004, la presente providencia.

Correos para notificaciones:

marcela.ayala@Iegaleseinmobiliarias.com notificacionesjudiciales@subredcentrooriente.gov.co
Agencia Nacional Para la Defensa Juridica del Estado: procesos@defensajuridica.gov.co.
Ministerio Publico: procjudadm195@procuraduria.gov.co.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

RYETN

Bogota D.C., seis (6) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00530 00

DEMANDANTE: LUCY CLEMENCIA DEL CONSUELO PULIDO

DEMANDADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD
SUR ESE

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Se requiere al apoderado de la parte demandada para que en el término de tres
(3) dias, informe si logro obtener informacion sobre la ubicacion de las testigos
Liliana Patricia Paternina Macea y Maria Costanza Siachoque Velandia, para asi
fijar fecha para continuacion de audiencia de pruebas, o si por el contrario
desiste de dichos testimonios, de conformidad con lo que se habia ordenado en

audiencia de pruebas practicada el 20 de octubre de 2021.

Vencido el anterior término, por Secretaria ingrese el expediente al despacho para

proveer como corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

-

l AANIND
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

Correos para notificaciones:

Demandante: contactososjuridico@gmail.com

Demandados: notificacionesjudiciales@subredsur.gov.co  erasmoarrieta33@gmail.com erasmoarrietaa@hotmail.com
Agencia Nacional Para la Defensa Juridica del Estado: procesos@defensajuridica.gov.co.

Ministerio Pablico: procjudadm195@procuraduria.gov.co.



mailto:contactososjuridico@gmail.com
mailto:notificacionesjudiciales@subredsur.gov.co
mailto:erasmoarrieta33@gmail.com
mailto:erasmoarrietaa@hotmail.com
mailto:procesos@defensajuridica.gov.co
mailto:procjudadm195@procuraduria.gov.co

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 7 de febrero de 2023 se notifica a las partes por anotacién en
el ESTADO ELECTRONICO No. 004, la presente providencia.
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Republica de Colombia

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 6 CAN

Bogota, D.C., seis (6) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00538 00
DEMANDANTE: HENRY ALEJANDRO LIZCANO FONSECA
DEMANDADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD CENTRO

ORIENTE E.S.E.
MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

A través de autos de 18 de febrero de 2022 y 27 de mayo de 2022, se ordeno requerir
mediante oficio a la SECRETARIA DISTRITAL DE SALUD - SECRETARIO(A) DE
DESPACHO, para que allegara “copia de las agendas de trabajo o cuadro de turnos, en
donde se programaron los turnos del demandante HENRY ALEJANDRO LIZCANO
FONSECA, identificado con la C.C. 1.033.683.443, durante su prestacién de servicio como
conductor de ambulancia en la E.S.E. SAN CRISTOBAL, por el periodo comprendido entre
el 22 de julio de 2011 hasta el 10 de enero de 2018.”

Por su parte, la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD CENTRO ORIENTE
ESE, informa a través de correo electronico de 12 de octubre de 2022, que la informaciéon
sobre los turnos solicitados la tiene la SECRETARIA DISTRITAL DE SALUD, en los

siguientes términos:

Los turnos coordinados con los contratistas eran presentados a través de planillas ante la Secretaria
Distrital de Salud. ya que conformaban la relacion de cumplimiento a la clausula de los Convenios
Administrativos entre el Fondo Financiero Distrital y cada uno de los antiguos Hospitales como lo es
el caso del Hospital San Cristobal E.S E., convenios por los cuales era necesario suscribir contratos
de prestacion de servicios con personal profesional en este caso “Conductor de ambulancia”, para
realizar las actividades pertinentes, por lo anterior, estas deben reposar en el archivo de la Secretaria
Distrital de Salud de manera digital o fisica, durante la entrega de informes periddicos con los datos
requeridos.

Asi las cosas, dichos turnos en el periodo requerido del afio 2011 hasta el afio 2018, nunca fueron
impuestos documentalmente al contratista, ni reposan en los archivos de la Subred Integrada de
Servicios de Salud Centro Oriente E.S.E., sino que, una vez establecidos entre el Supervisor y los
Contratistas, eran informados a la Secretaria Distrital de Salud en cumplimiento a los establecido
dentro de los convenios.

A la fecha, la SECRETARIA DISTRITAL DE SALUD no ha dado respuesta a lo solicitado
por el Despacho, comunicado a través de Oficios J54-2022-076 de 4 de marzo de 2022
y J54-2022-174 de 22 de junio de 2022.



En ese orden de ideas, se ordena a la Secretaria del Despacho, REQUERIR POR ULTIMA
VEZ mediante oficio a la SECRETARIA DISTRITAL DE SALUD - SECRETARIO(A) DE

DESPACHO, para que en el término de ocho (8) dias contados a partir de recibida la
comunicacion respectiva, allegue lo ordenado y solicitado a través de oficios J54-2022-
076 de 4 de marzo de 2022 y J54-2022-174 de 22 de junio de 2022.

Adviértase al SECRETARIO(A) DE DESPACHO DE LA SECRETARIA DISTRITAL DE

SALUD, que es su deber colaborar con la administracion de justicia y dar respuesta

a los requerimientos judiciales dentro de los términos establecidos para el efecto,

so pena de imponer las sanciones contempladas en la Ley (Art. 44 del Cédigo

General del Proceso).

Una vez vencido el término concedido, reingrese el expediente al Despacho para

continuar con el tramite procesal.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

-

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

AP

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 7 de febrero de 2023 se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO ELECTRONICO No. 004, la presente providencia.

Correos para notificaciones:

notificaciones@misderechos.com.co notificacionesjudiciales@subredcentrooriente.gov.co
Agencia Nacional Para la Defensa Juridica del Estado: procesos@defensajuridica.gov.co.
Ministerio Publico: procjudadm195@procuraduria.gov.co.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., seis (6) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: 11001 33 42 054 2020 00030 00

DEMANDANTE: MANUEL JOSE GUEVARA GUTIERREZ

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Verificado el expediente de la referencia, se observa que transcurrido el plazo de
quince (15) dias concedido al apoderado del demandante (Q.E.P.D.) mediante
auto de 19 de agosto de 2022, el extremo activo no ha realizado el acto necesario
para continuar el tramite de la demanda, consistente en “aportar al proceso
ratificacion de poder por parte de los herederos del serior Manuel José Guevara
Guitérrez (g.e.p.d.), con el fin de continuar con el tramite del asunto, esto,
con ocasion del fallecimiento del demandante”, razon por la cual es necesario dar
aplicacion al articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo.

De conformidad con las razones expuestas el Juzgado Cincuenta y Cuatro (54)

Administrativo del Circuito de Bogota D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: Decretar el Desistimiento tacito de la demanda de que trata el articulo
178 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.

SEGUNDO: Decretar la terminaciéon del proceso.

TERCERO: No se condena en costas ni perjuicios por no aparecer causados.

CUARTO: Ejecutoriado el presente auto, devuélvanse los documentos anexos con
el libelo introductorio sin necesidad de desglose, previas las anotaciones a que

haya lugar y archivese el expediente.

Finalmente, por Secretaria remitase el link con el expediente del presente
proceso, al correo electronico o mayra.guerrero32 l@casur.gov.co, de conformidad

con lo solicitado por CASUR.



mailto:mayra.guerrero321@casur.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

-

l AANIND
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

Correos para notificaciones: marcofidelalvarez@hotmail.com ; judiciales@casur.gov.co ; yinneth.molina577@casur.gov.co ;

yinamoli@gmail.com ; juridica@casur.gov.co
Agencia Nacional Para la Defensa Juridica del Estado: procesos@defensajuridica.gov.co.
Ministerio Publico: procjudadm195@procuraduria.gov.co.

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 7 de febrero de 2023 se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO ELECTRONICO No. 004, la presente providencia.

Firmado Por:
Tania Ines Jaimes Martinez
Juez
Juzgado Administrativo
054
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., seis (6) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2020 00044 00

DEMANDANTE: GERMAN ARTURO BOHORQUEZ GUZMAN
DEMANDADO: AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA - ANI
MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccion Segunda — Subseccion “E” — Magistrado Ramiro Ignacio
Duenas Rugnon, en providencia del 14 de septiembre de 2022, mediante el cual rechazé
de por improcedente el recurso de apelacién presentado por la parte demandante en
contra del auto de 18 de marzo de 2022 proferido por el Juzgado 54 Administrativo de

Bogota.

Ejecutoriado el presente auto, por Secretaria ingrese el expediente para resolver lo que
corresponda con respecto a dicho recurso, de conformidad con lo ordenado por el

Tribunal Administrativo de Cundinamarca.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

AP

Correos para notificaciones:

Parte demandante: juridicosequro@gmail.com

Parte demandada: buzonjudicial@ani.gov.co eestupinan@ani.gov.co

Agencia Nacional Para la Defensa Juridica del Estado: procesos@defensajuridica.gov.co.
Ministerio Pablico: procjudadm195@procuraduria.gov.co.

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy _7 de febrero de 2023 _ se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO ELECTRONICO No. __ 004 , la presente providencia.



mailto:juridicoseguro@gmail.com
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Firmado Por:
Tania Ines Jaimes Martinez
Juez
Juzgado Administrativo
054
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., seis (6) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: 11001 33 42 054 2020 00058 00
EJECUTANTE: VIVIANA ALEXANDRA CANON PRIETO
EJECUTADO: UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A

LAS VICTIMAS - UARIV

MEDIO DE CONTROL: |[NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Con ocasion de las pruebas decretadas en auto de mejor proveer de 26 de septiembre de
20221, la entidad demandada alleg6 varias carpetas contractuales en las unidades

digitales 29 y 31 del expediente.

De las pruebas allegadas se corre traslado a las partes por el término comun de tres (3)

dias, para que se pronuncien respecto de ellas.

Se informa a los sujetos procesales que, para la revision del expediente, pueden ingresar
al micrositio del juzgado, en la pagina web de la Rama Judicial:

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-54-administrativo-de-bogota.

Vencido el término concedido, por Secretaria ingrésese el expediente al despacho para

dictar sentencia.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE?

-

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

MJ

! Expediente digital, unidad digital 27.
2 Correos electrénicos: notificacionesjudiciales.ap@gmail.com; notificaciones.juridicauariv@unidadvictimas.gov.co;
ana.villalobos@unidadvictimas.gov.co; anaraquelvillalobos@hotmail.com



https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-54-administrativo-de-bogota
mailto:notificacionesjudiciales.ap@gmail.com
mailto:notificaciones.juridicauariv@unidadvictimas.gov.co
mailto:ana.villalobos@unidadvictimas.gov.co
mailto:anaraquelvillalobos@hotmail.com

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 7 de febrero de 2023 se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO ELECTRONICO No. 004, la presente providencia.

Firmado Por:
Tania Ines Jaimes Martinez
Juez
Juzgado Administrativo
054
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: d1cf3f0defdc80ce02374abf45268392a8b56bff11c235a221390c88aaef7109
Documento generado en 06/02/2023 04:00:31 PM
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., seis (6) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: 11001 33 42 054 2020 00075 00

EJECUTANTE: MARLEN CONSUELO MORENO VILLARRAGA

EJECUTADO: EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO REGION DE SALUD DE
SOACHA antes HOSPITAL MARIO GAITAN YANGUAS DE
SOACHA

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Con ocasion de las pruebas decretadas en auto de mejor proveer de 18 de octubre de
20221, el Juzgado Catorce de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota D.C.
allego los fallos de tutela proferidos el 2 de septiembre de 2019 y 4 de octubre del mismo

ano, en la unidad digital 27 del expediente.

De las pruebas allegadas se corre traslado a las partes por el término comun de tres (3)

dias, para que se pronuncien respecto de ellas.

Se informa a los sujetos procesales que, para la revision del expediente, pueden ingresar
al micrositio del juzgado, en la pagina web de la Rama Judicial:

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-54-administrativo-de-bogota.

Vencido el término concedido, por Secretaria ingrésese el expediente al despacho para

dictar sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE?

-

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

MJ

1 Expediente digital, unidad digital 25.
2 Correos electrénicos: prietoyolanda50@yahoo.es; notificacionjudicial @hmagy.gov.co; jdra_27@hotmail.com



https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-54-administrativo-de-bogota
mailto:prietoyolanda50@yahoo.es
mailto:notificacionjudicial@hmgy.gov.co
mailto:jdra_27@hotmail.com

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 7 de febrero de 2023 se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO ELECTRONICO No. 004, la presente providencia.

Firmado Por:
Tania Ines Jaimes Martinez
Juez
Juzgado Administrativo
054
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caédigo de verificacion: 280627a4681b5c125c7aacf3eObee7bbeec4ee80279a746918a6027a72d55145
Documento generado en 06/02/2023 04:00:29 PM
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., seis (6) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2020 00194 00
DEMANDANTE: CLAUDIA DE JESUS MONSALVE CASTELLANOS
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DIRECCION DE

IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES -DIAN
MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccion “E” M.P. Jaime Alberto Galeano garzon,
en providencia del 22 de julio de 2022, mediante la cual confirmo6 la sentencia proferida

por este Despacho el 5 de noviembre de 2021.

Ejecutoriado el presente auto, enviese el expediente a la Oficina de Apoyo para los

Juzgados Administrativos para que se liquiden los gastos procesales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

Correos para notificaciones:

Parte demandante: notificacionjudicial@orlandohurtado.com

Parte demandada: notificacionesjudicialesdian@dian.gov.co judicialesdian@dian.gov.co nramqui@yahoo.es
Agencia Nacional Para la Defensa Juridica del Estado: procesos@defensajuridica.gov.co.

Ministerio Pablico: procjudadm195@procuraduria.gov.co.

AP


mailto:notificacionjudicial@orlandohurtado.com
mailto:notificacionesjudicialesdian@dian.gov.co
mailto:judicialesdian@dian.gov.co
mailto:nramqui@yahoo.es
mailto:procesos@defensajuridica.gov.co
mailto:procjudadm195@procuraduria.gov.co

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 7 de febrero de 2023 se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO ELECTRONICO No. 004, la presente providencia.

Firmado Por:
Tania Ines Jaimes Martinez
Juez
Juzgado Administrativo
054
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 9c6a0f64df25c80c255a15ch6cb0cc77¢7ec6279dcch83746c02f732e6f2581a
Documento generado en 06/02/2023 04:00:29 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., seis (6) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2020 00269 00

DEMANDANTE: JUDITH BAQUERO HERRERA

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES-COLPENSIONES y HOSPITAL MILITAR
CENTRAL

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE Ilo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccion “E” — M.P. Patricia Victoria Manjarrés
Bravo, en providencia del 30 de septiembre de 2022, mediante la cual modificé el
numeral quinto de la sentencia proferida por este Despacho el 9 de mayo de 2022, y la

confirmo en todo lo demas.

Ejecutoriado el presente auto, enviese el expediente a la Oficina de Apoyo para los

Juzgados Administrativos para que se liquiden los gastos procesales.

Por Secretaria expidanse las copias solicitadas por el apoderado de la demandante,

previo pago del arancel judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

AP

Correos para notificaciones:
Parte demandante: notificaciones@organizacionsanabria.com.co
Parte demandada: notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co judicialeshmc@homil.gov.co

Agencia Nacional Para la Defensa Juridica del Estado: procesos@defensajuridica.gov.co.
Ministerio Publico: procjudadm195@procuraduria.gov.co.



mailto:notificaciones@organizacionsanabria.com.co
mailto:notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co
mailto:judicialeshmc@homil.gov.co
mailto:procesos@defensajuridica.gov.co
mailto:procjudadm195@procuraduria.gov.co

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy _7 de febrero de 2023 _ se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO ELECTRONICO No. __ 004 , la presente providencia.

Firmado Por:
Tania Ines Jaimes Martinez
Juez
Juzgado Administrativo
054
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: f116a82fe79773147510a40d7965f4cf112fc6f548757627ad4aaal52943d2e2a
Documento generado en 06/02/2023 04:00:28 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., seis (6) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2020 00270 00
DEMANDANTE: MONICA MONROY SUSPES
DEMANDADO: NACION -MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE Ilo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccién Segunda — Subsecciéon “C” — M.P. Carlos Alberto Orlando
Jaiquel, en providencia del 31 de agosto de 2022, mediante la cual revocé la sentencia

proferida por este Despacho, el 2 de diciembre de 2021.

Ejecutoriado el presente auto, enviese el expediente a la Oficina de Apoyo para los

Juzgados Administrativos para que se liquiden los gastos procesales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

AP

Correos para notificaciones:

Parte demandante: notificacionesbogota@giraldoabogados.com.co

Parte demandada: notjudicial @fiduprevisora.com.co notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
Agencia Nacional Para la Defensa Juridica del Estado: procesos@defensajuridica.gov.co.
Ministerio Pablico: procjudadm195@procuraduria.gov.co.

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy _7 de febrero de 2023 _ se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO ELECTRONICO No. __ 004 , la presente providencia.



mailto:notificacionesbogota@giraldoabogados.com.co
mailto:notjudicial@fiduprevisora.com.co
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mailto:procesos@defensajuridica.gov.co
mailto:procjudadm195@procuraduria.gov.co
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Tania Ines Jaimes Martinez
Juez
Juzgado Administrativo
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2020 00292 00

DEMANDANTE: RICARDO ALEXANDER GALLARDO MORA

DEMANDADO: NACION -MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL -DIRECCION DE SANIDAD DEL
EJERCITO

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

1. Mediante auto de 29 de julio de 2022, se ordené REQUERIR mediante oficio al
Director de Sanidad del Ejército Nacional - senor Mayor General Carlos Alberto Rincon
Arango, para que en el término de quince (15) dias contados a partir de recibida la
comunicacion respectiva, diligenciara el Formulario de Certificacion Sobre la
Rehabilitacion Integral del SOLDADO PROFESIONAL RICARDO ALEXANDER
GALLARDO MOYA, y lo remitiera una vez diligenciado, al apoderado del demandante,

para que este pueda iniciar los tramites de calificacion de invalidez.

A través de correo electronico de 8 de noviembre de 2022, la Direcciéon de Sanidad del

Ejército Nacional informa que,

“(...) el competente para dar respuesta a lo requerido por el despacho es el médico
tratante del demandante, teniendo en cuenta que, la presente Direccién de Sanidad

es un ente meramente ADMINISRATIVO y NO ASISTENCIAL, el certificado

solicitado hace parte del drea asistencial.

(..)

Manifestado lo anterior, es precio senalar que, el demandante debe acudir al
Dispensario Médico en donde fue atendido y solicitar al médico tratante el
certificado de rehabilitacion integral, ya que, a pesar de que los establecimientos
médicos militares hacen parte de la DISAN, estos son auténomos e independientes,
por ende, cada uno de estos cuentan con un director, el cual se encarga de dirigir,
distribuir y coordinar los recursos, actividades y procesos que deben llevar al

interior del mismo de acuerdo a la normatividad vigente.”

En virtud de lo anterior, se corre traslado a las partes de la anterior comunicacion por

el término comun de tres (3) dias para que se pronuncien al respecto.



Por Secretaria, remitase al apoderado de la parte demandante copia del link con el

expediente digital, conforme se ordend en auto de 29 de julio de 2022.

Vencido el término anterior, la Secretaria debera ingresar el expediente al despacho

para proveer como corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

Correos para notificaciones:

Demandante: villa.jesus924 @gmail.com Demandado: notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co juridicadisan@ejercito.mil.co
carinae.ospina@mindefensa.gov.co

Agencia Nacional Para la Defensa Juridica del Estado: procesos@defensajuridica.gov.co

Ministerio Pablico: procjudadm195@procuraduria.gov.co

AP

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 7 de febrero de 2023 se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO ELECTRONICO No. 004, la presente providencia.

Firmado Por:
Tania Ines Jaimes Martinez
Juez
Juzgado Administrativo
054
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., seis (6) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2021 000121 00

DEMANDANTE: JULIO ENRIQUE VARGAS CABANZO

DEMANDADO: PAP FIDUPREVISORA S.A.-UNIDAD NACIONAL DE
PROTECCION

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Atendiendo a que la apoderada de la parte demandante, presenté desistimiento de la
demanda mediante escrito de 27 de julio de 2022, del cual se corri6 traslado a través
de auto de 5 de agosto de 2022, y que la apoderada de la parte demandada, mediante
escrito de 16 de septiembre de 2022, coadyuvo la solicitud de la parte demandante, y
en virtud de que en el poder otorgado se faculté de manera expresa al mandatario de la

actora para desistir, el Despacho procedera a aceptar su desistimiento.

Por otra parte, no se condenara en costas por no haberse causado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro Administrativo del Circuito de

Bogota,

RESUELVE

PRIMERO.- Aceptar el desistimiento de las pretensiones de la demanda, presentado por
la apoderada judicial de la parte actora, la abogada JACQUELINE SANDOVAL SALAZAR,
en nombre del senior JULIO ENRIQUE VARGAS CABANZO, de conformidad con el

articulo 314 del Cédigo General del Proceso.
SEGUNDO.- Sin condena en costas.

TERCERO.- Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria enviese a la Oficina de
Apoyo para los Juzgados Administrativos del Circuito de Bogota, para que se realice la

liquidacion de gastos procesales; cumplido lo anterior archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

‘ AN
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA



Correos electrénicos:
Demandante: jss.notificaciones@gmail.com

Demandado: notificacionesjudiciales@unp.gov.co ; noti.judiciales@unp.gov.co ; norma.franco@unp.gov.co ; noti.riverosvictoriaabo@gmail.com
; notjudicial@fiduprevisora.com.co ; papextintodas@fiduprevisora.com.co
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., seis (6) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO No: 11001 33 42 054 2021 00206 00

DEMANDANTE: ELIZABETH CORTES LOPEZ!

DEMANDADO: INSTITUTO NACIONAL DE CANCEROLOGIA ESE?
MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y, en razéon a que la parte
demandada present6 y sustentoé en oportunidad recurso de apelacion en debida forma, de
conformidad con lo establecido en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 modificado por
la Ley 2080 de 2021, articulo 67, en el efecto suspensivo ante el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, SE CONCEDE el recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia

proferida por este Despacho el dieciséis (16) de diciembre de dos mil veintidos (2022).

Ejecutoriado el presente auto y, previas las anotaciones a que haya lugar enviese el

expediente al superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

Kb

1 Fetmont.procesos@gmail.com;
2 notificacionesjudiciales@cancer.qov.co; ocarreno@cancer.gov.co; actorresp@cancer.gov.co;
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., seis (6) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: 11001 33 42 054 2021 00285 00

EJECUTANTE: SINDULFO ANTONIO LUCAS GALLEGO
EJECUTADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Previo a continuar con el curso del proceso, se dispone por Secretaria requerir al Ejército
Nacional, a fin de que allegue en el término de diez (10) dias siguientes al recibo del

correspondiente requerimiento, lo siguiente:

-. Copia del expediente administrativo del demandante Sindulfo Antonio Lucas Gallego,
identificado con la cédula de ciudadania 71.988.894, que contenga, entre otros: copia
del acta de la junta médico laboral 15872 de 31 de octubre de 2006 y de cualquier otra
realizada al actor; la decision del Tribunal Médico Laboral de Revision Militar, en caso
de recurso en contra de lo decidido por la Junta; copia integra del acto administrativo
contenido en el oficio 2021338001195751de 9 de junio de 2021 y de la peticion
impetrada en sede administrativa por el accionante que dio origen a ese
pronunciamiento; se informe a este despacho si los organismos médico laborales
militares y de policia del Ministerio de Defensa Nacional, determinaron, en el caso del
demandante, que requiere del auxilio de otra persona para realizar las funciones
elementales de su vida. Si no lo hicieron o no se pronunciaron al respecto, se solicita se

informe asi a este juzgado.

La documental solicitada se debe remitir, con destino a este proceso, al correo

electronico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, con identificacion integra del

expediente y con copia al buzoén de los demas sujetos procesales, conforme al articulo
3° de la Ley 2213 de 2022 y para los efectos contemplados en el paragrafo del articulo
9° ibidem.

Se reconoce personeria adjetiva para actuar a la abogada OLGA JEANNETTE MEDINA
PAEZ, identificada con la cédula de ciudadania 40.766.581, portadora de la T.P. 155.280
del C.S. de la J., en calidad de apoderada de la entidad demandada, en los términos y

para los efectos del poder allegado en la unidad digital 16.6.

Vencido el término concedido, se ingresaran las diligencias al despacho para continuar

con el tramite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE!

1 Correos electrénicos: jquevedod58@hotmail.com; gabsas@gmail.com; notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co;
olga.medina@ejercito.mil.co; olgajeannette.medinapaez@gmail.com
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., seis (6) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO N°: 11001 33 42 057 2022 00023 00

DEMANDANTE: NANCY MYRIAM LENIS DE GUZMAN

DEMANDADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR ESE
MEDIO DENULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

Mediante auto de 21 de noviembre de 2022, el despacho requiri6 a la entidad demandada
para que aclarara cual es la contestacion de la demanda a tener en cuenta en el proceso,

ello para poder reconocer la personeria adjetival.

En respuesta, el abogado Eduar Libardo Vera Gutiérrez manifestéo que la contestacion
de la demanda que se debe tener en cuenta es la que €l suscribid, asimismo, el alcance

a la contestacion que presento?2.

Bajo esa aclaracion, se verifica que el mentado apoderado presento6 escrito el 10 de junio
de 2022, en el que propuso de manera oportuna, la excepcion previa de ineptitud
sustancial de la demanda por indebida escogencia del medio de control y, de fondo, la
de inexistencia de subordinacion y dependencia de la demandante, configuracion de una
ficcion “contra legem”, inexistencia de relacion laboral, legal o reglamentaria entre las
partes, inexistencia de los elementos del contrato de trabajo, cobro de lo no debido,
prescripcion y la genérica3. Se advierte que copia del memorial NO se remiti6o al correo
suministrado por la parte demandante, tampoco la Secretaria del despacho corrio el

traslado de las excepciones, conforme lo ordena el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

El 4 de octubre de 2022, el togado dio alcance a la contestacion de la demanda%, en el
sentido de solicitar a integracion del litis consorcio necesario. Se aclara que este escrito

fue remitido al correo electronico suministrado en la demanda.

En consecuencia, por Secretaria siirtase el traslado de las excepciones propuestas por
la entidad demandada, conforme a lo ordenado en el paragrafo 2° del articulo 175 de la
Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021.

Por ultimo, se requiere al apoderado Eduar Libardo Vera Gutiérrez, allegar, dentro de
los tres (3) dias siguientes a la notificacion de esta providencia, el acta de posesion del

senior José Ignacio Acevedo Suarez, quien le otorg6 el poder, debido a que no hace parte

! Expediente digital, unidad digital 23.
2 Expediente digital, unidad digital 24.
3 Expediente digital, unidad digital 13.
4 Expediente digital, unidad digital 19.



Expediente No. 11001 33 42 057 2022 00023 00
Nancy Myriam Lenis de Guzmadn

de los anexos allegados al proceso. Lo anterior, previo a reconocerlo como apoderado

judicial de la entidad.

Cumplido el traslado y vencido el término concedido, ingrésese el expediente al despacho

para continuar con el tramite procesal.

NOTIFIiQUESE Y CUMPLASES

-

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

MJ

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 7_de febrero de 2023 se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO ELECTRONICO No. 004, la presente providencia.

5 Correos electronicos: recepciongarzonbautista@gmail.com; notificacionesjudiciales@subredsur.gov.co;
elvg32@hotmail.com
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., seis (6) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO N°: 11001 33 42 057 2022 00097 00

DEMANDANTE: SARA VIRGINIA RUEDA BARRIOS

DEMANDADO: DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DE EDUCACION
DISTRITAL

MEDIO DENULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

La entidad demandada contesto en forma oportuna la demanda y propuso las siguientes
excepciones: ausencia de los presupuestos necesarios para la prosperidad de la

accion, legalidad de los actos acusados, prescripcion y la genérica.

Como sustento de la excepcion de ausencia de los presupuestos necesarios para la
prosperidad de la accion, la parte demandada manifesté que la justicia contencioso-
administrativa, por su naturaleza y esencia, es rogada y, en consecuencia, se
constituye en requisito sine qua non de la prosperidad de la accion la explicacion de
manera precisa y razonada de la forma como la conducta de la entidad demandada
ha vulnerado los derechos del demandante, de manera que no basta la simple
relacion de las normas presuntamente violadas, como lo ha reiterado la

jurisprudencia del Consejo de Estado.

Adujo que, en la demanda, la parte actora mencioné una serie de disposiciones
presuntamente violadas y un supuesto concepto de la violacion, que se limita a exponer
el texto de algunas normas y sentencias, pero no “permite colegir un razonamiento serio

y concreto que permita el ataque de los actos administrativos controvertidos”

Agrego que el concepto de violacion de las disposiciones legales citadas como
fundamento juridico de las pretensiones debe ser claro, concreto y, sobre todo, estar
vigente para que el fallador pueda determinar si existioé o no vulneracion de tales normas
y decidir si se trasgredieron o no los derechos y en consecuencia proferir el fallo que en

derecho corresponda.

Alegb que para la prosperidad de la accion se hace indispensable no sélo indicar, sino
probar la omision y la relacion causa-efecto entre la conducta del demandado y la

consecuencia producida en el demandante!.

La parte actora se opuso a la prosperidad de las excepciones propuestas, con memorial
obrante en la unidad digital 14. Especificamente respecto de la ausencia de los

presupuestos necesarios para la prosperidad de la accion, mencioné que en el presente

! Expediente digital, unidad digital 12.
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Sara Virginia Rueda Barrios

proceso se pretende probar la existencia de los elementos del contrato de trabajo, los
cuales fueron descritos en la demanda. Agregd que la excepcion no esta llamada a
prosperar, toda vez que los hechos se demostraran al interior del proceso, considerando
que el objeto de la controversia planteada es precisamente acreditar la existencia de la

relacién laboral.

Conforme a lo expuesto, es posible concluir que la excepcion denominada ausencia de
los presupuestos necesarios para la prosperidad de la accion, se adecua a la inepta
demanda por falta de los requisitos formales, enlistada como previa en el numeral 5°
del articulo 100 del C.G.P., toda vez que el medio de oposicién alude al concepto de la
violacion. En ese sentido, se recuerda que el articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, regula
el contenido de la demanda y en el numeral 4° incluye los fundamentos de derecho de
las pretensiones. Senala la norma que cuando se trate de la impugnacion de un acto
administrativo deberan indicarse las normas violadas y explicarse el concepto de la

violacion.

De alli que, el planteamiento del Distrito Capital atane a los requisitos formales de la
demanda, por ende, el despacho a continuacion lo analizara. Las demas excepciones de

meérito seran resueltas con la sentencia.

CONSIDERACIONES

El concepto de la violacion es un presupuesto de la demanda cuando se trate de la
impugnacion de un acto administrativo, que obliga no solo a senalar el fundamento de
derecho de las pretensiones, sino a presentar todos los argumentos por los que se

considera que el acto vulnera las normas invocadas.

En el presente asunto, se verifica que la parte actora, en la demanda, incluy6 un acapite
denominado fundamentos de derecho en donde explicé que la entidad, al suscribir los
contratos de prestacion de servicios con la demandante, viol6 los articulos 150, numeral
23 de la Constitucion Politica y el articulo 32 de la Ley 80 de 1993, como quiera que esta
ultima disposicion prohibe celebrar contratos de prestacion de servicios cuando las
actividades pueden realizarse con personal de planta. Anadio que la Secretaria de
Educacion vincul6 a la demandante por mas de 3 anos bajo el disfraz de un contrato de
prestacion de servicios, cuando en realidad desarroll6 funciones del personal de planta.
Asi mismo, manifest6 que de los hechos y las pruebas aportadas se constata la
concurrencia de los elementos propios del contrato de trabajo, esto es, la subordinacion,

la prestacion personal y la remuneracion.

Explico que la Corte Constitucional y el Consejo de Estado, en reiteradas ocasiones, se
han pronunciado en la materia, en el sentido de aplicar el principio de la primacia de la
realidad en casos en donde la administracion encubre las relaciones laborales bajo

contratos de prestacion de servicios.

Afirmo que las Altas Cortes han sido enfaticas y reiterativas al sostener que el contrato
de prestacion de servicios no puede suplantar la relacion laboral cuando se trate de

ejecutar funciones permanentes y propias de la entidad oficial, en tanto ese tipo de
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vinculacion contractual solo es posible cuando se trata de labores ocasionales y

transitorias.

Por ultimo, invoco la sentencia de unificacion de 9 de septiembre de 2021, en la que

considero, se establecen las reglas generales en la materia.

Asi las cosas, es claro que de la demanda emanan las disposiciones que la parte
demandante estima trasgredidas con la expedicion del acto acusado y es posible extractar
las razones que sustentan y explican la vulneracién, las cuales, aunque concretas, resultan
suficientes para adelantar el juicio de legalidad y cumplir con el presupuesto procesal
contemplado en el articulo 162, numeral 4° de la Ley 1437 de 2011. Ademas, si bien es
cierto la prosperidad de la accion depende de la prueba, también lo es que el proceso
judicial asegura a las partes un amplio debate probatorio, que les permite demostrar los
hechos que alegan, de manera que en las oportunidades que contempla la Ley podran
aportar los elementos de conviccion que conduzcan a la decision final, bajo el
agotamiento de cada una de las etapas que aseguran el derecho de defensa y

contradiccion.
Por esas razones, no se configura la inepta demanda por falta de requisitos formales.
Con base en lo expuesto, el despacho dispone:

PRIMERO: Declarar no probada la excepcion previa de inepta demanda por falta de los
requisitos formales, con fundamento en las razones planteadas en la parte motiva de esta

providencia.

SEGUNDO: Se reconoce personeria adjetiva al abogado CARLOS JOSE HERRERA
CASTANEDA, identificado con la cédula de ciudadania 79.954.623, portador de la T.P.
141.955 del C.S. de la J., en calidad de apoderado de la entidad demandada, en los
términos y para los efectos del poder obrante en la unidad digital 12.1 del expediente

digital.

TERCERO: En firme esta decision ingresara el expediente al despacho para continuar

con el tramite.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE?

-

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

MJ

2 Correos electronicos: direcciongeneral@bustoslawsas.com; chepelin@hotmail.fr
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., seis (6) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO N°: 11001 33 42 057 2022 00129 00

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

DEMANDADO: AMANDA TRIANA DURAN

MEDIO DENULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

Teniendo en cuenta que la parte demandada no envio copia de la contestacion a la

demanda a la parte actora, se dispone:

De las excepciones presentadas por la parte demandada, por Secretaria corrase traslado
por el termino de tres (3) dias a la parte demandante, conforme a lo establecido en el
paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 38 de la
Ley 2080 de 2021.

Cumplido lo anterior, ingrésese el expediente al despacho para continuar con el tramite

procesal.

CUMPLASE

-

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

MJ
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., seis (6) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2022 00277 00

DEMANDANTES: JUAN SEBASTIAN MELO GOMEZ!

NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- ARMADA
NACIONAL (JEFATURA DE DESARROLLO HUMANO -
DEMANDADO: DIRECCION PRESTACIONES SOCIALES)

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca —
Seccion Segunda — Subseccion “C”, M.P. Dr. Amparo Oviedo Pinto, en providencia del 15
de diciembre de 2022, mediante la cual dirimio el conflicto de competencia planteado
dentro del asunto de la referencia, y dispuso que la competencia corresponde a este

despacho judicial.

En consecuencia, por reunir los requisitos legales de los articulos 162 y siguientes del
C.P.A.C.A., se ADMITE la demanda instaurada por el senor JUAN SEBASTIAN MELO
GOMEZ en contra de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - ARMADA NACIONAL
(JEFATURA DE DESARROLLO HUMANO - DIRECCION PRESTACIONES SOCIALES).

En consecuencia, dispone:

1. Comuniquesele al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA

JURIDICA DEL ESTADO al correo electréonico procesosnacionales@defensajuridica.gov.co

segun lo prescrito en el 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

2. Notifiquese personalmente al Ministro de Defensa Nacional o quien haga sus veces al

correo electronico Notificaciones.Bogota@mindefensa.gov.co, y al Comandante de la Armada

Nacional y/o quien haga sus veces al correo electronico dasleg@armada.mil.co; asi como al

Agente del Ministerio Pablico al correo electronico procjudadm195@procuraduria.gov.co

1 Correo electrénico Demandante: juansebastiangomez16@gmail.com;


mailto:procesosnacionales@defensajuridica.gov.co
mailto:Notificaciones.Bogota@mindefensa.gov.co
mailto:dasleg@armada.mil.co
mailto:95@procuraduria.gov.co

de conformidad con lo dispuesto en los articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas normas

concordantes contenidas en el Codigo General del Proceso.

3. Una vez surtido el tramite establecido en el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por
el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021 CORRASE TRASLADO a la parte demandada y al
Ministerio Publico, por el término de treinta (30) dias, segun lo establece el articulo 172
ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar

pruebas, llamar en garantia, o en su defecto, presentar demanda de reconvencion.

4. Las entidades demandadas deberan aportar con la contestacion de la demanda, todas
las pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer valer en el proceso (articulo
175 — numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de los antecedentes
administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so pena de incurrir en

la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

5. Se reconoce personeria al doctor MANUEL ALFONSO VELASQUEZ REALES?
identificado con cedula de ciudadania numero 3.804.448 y T.P. No. 192.735 del C. S. de
la J., como apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder
conferido y aportado con la demanda, quien puede ser notificado en el correo electréonico

manuelvelasquez.abogado@gmail.com

6. EXHORTAR al apoderado de la parte demandante para que presente los respectivos
memoriales a través del canal digital establecido para ello, esto es,

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co y no a los correos electréonicos del Juzgado, pues

los mismos no se encuentran destinados para tal fin y no seran tenidos en cuenta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

TANIA INES JAIMES MARTINEZ

JUEZA
Kb

2 Consultada la pagina web https://antecedentesdisciplinarios.ramajudicial.gov.co/, se evidencia que: “Revisados los
archivos de Antecedentes Disciplinarios de la Comisién, asi como los del Tribunal Disciplinario y los de la Sala Jurisdiccional
Disciplinaria, no aparecen registradas sanciones contra el (la) doctor (a) MANUEL ALFONSO VELASQUEZ
REALES identificado (a) con la cédula de ciudadania No. 3804448 y la tarjeta de abogado (a) No. 192735”.
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Hoy 7 de enero de 2023 se notifica a las partes por anotaciéon en el
ESTADO ELECTRONICO No. 004, la presente providencia.

Firmado Por:
Tania Ines Jaimes Martinez
Juez
Juzgado Administrativo
054
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 2d5c06a8ad5a5f1622f3c2ecb0c30b33155d6a4105884b70435bb1465d0falca
Documento generado en 06/02/2023 04:00:12 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

Ju
whr Ore

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ;’ ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA % D.C.
SECCION SEGUNDA vt

Bogota D.C., seis (6) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO N°: 11001 33 42 057 2022 00301 00
DEMANDANTE: DORIS MARY FAJARDO RODRIGUEZ
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — DISTRITO CAPITAL — FIDUPREVISORA S.A.
MEDIO DENULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

Encontrandose el expediente al despacho, se verifica que, una vez admitido y notificado
el medio de control de la referencia, la Nacion — Ministerio de Educaciéon Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, contesto en tiempo la demanda
y propuso excepciones. Copia del memorial fue remitido al correo electronico
suministrado en la demandal, de manera que la parte actora, el 21 de octubre de 2022,

descorrio el traslado de las excepciones propuestas por el FOMAG2.

Con posterioridad, el 28 de octubre de 2022, el Distrito Capital presenté en término
contestacion de la demanda y plante6 excepciones. Se verifica que copia del memorial

se remitié al correo notificacionesbogota@giraldoabogados.com.co3, es decir, un buzén

que no corresponde con el suministrado en la demanda (miguel.abcolpen@gmail.com).

En consecuencia, se dispone que por Secretaria se corra traslado de las excepciones
presentadas por el Distrito Capital, por el termino de tres (3) dias a la parte demandante,
conforme a lo establecido en el paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021.

Cumplido lo anterior, ingrésese el expediente al despacho para continuar con el tramite

procesal.
CUMPLASE*#

TANIA INES JAIMES MARTINEZ

JUEZA

MJ
1 Expediente digital, unidad digital 12.
2 Expediente digital, unidad digital 13.
3 Expediente digital, unidad digital 14.
4 Correos electronicos: miguel.abcolpen@gmail.com; t_gpgarcia@fiduprevisora.com.co;
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co; procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;

notjudicial@fiduprevisora.com.co; chepelin@hotmail.fr



mailto:notificacionesbogota@giraldoabogados.com.co
mailto:miguel.abcolpen@gmail.com
mailto:miguel.abcolpen@gmail.com
mailto:t_gpgarcia@fiduprevisora.com.co
mailto:notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
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Hoy 7_de febrero de 2023 se notifica a las partes por anotacion en
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., seis (6) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO N°: 11001 33 42 057 2022 00304 00
DEMANDANTE: YUDDY ASTRI CALDERON BALCEROS
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — DISTRITO CAPITAL

MEDIO DENULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

Encontrandose el expediente al despacho se advierte que:

iL.

iii.

La senora Yuddi Astri Calderéon Balceros present6é demanda en contra de la
Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio y la Secretaria de Educacién de Bogota, con el proposito
de obtener el reconocimiento de la sancion por mora establecida en la Ley 50 de
1990, en atencion a que no se le consign6é de manera oportuna las cesantias del
ano 2020, asi como de la indemnizacion por el pago tardio de los intereses a las
cesantias conforme lo establecido en las Leyes 52 de 1975 y 50 de 1990 y el
Decreto Nacional 1176 de 1991. Para efectos de notificaciones suministré el

buzon notificacionescundinamarcalgab@gmail.com!

En el hecho sexto de la demanda, la parte actora afirmé que “ Con fecha 8 DE
SEPTIEMBRE DE 2021,se solicité el reconocimiento y pago de la sancién
moratoria por la no consignacion de la cesantia y sus intereses a la entidad
nominadora y esta resolvid negativamente en forma ficta las pretensiones
invocadas, situaciéon que conllevé de conformidad con el procedimiento
administrativo a adelantar la presente ACCION CONTROL DE NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, pues las entidades demandadas no
quieren reconocer que en ambos aspectos, superan los términos Yy esta
circunstancia tiene consecuencias de orden juridico hasta que sean corregidos para
mi representado (a), como lo tienen legalizado el resto de empleados ptblicos del

pais™

Mediante providencia del 19 de agosto de 2022 fue admitido el presente medio de
control y se ordené la notificacion a la Ministra de Educacion Nacional y a la

Secretaria de Educacion de Bogota.

! Expediente digital, unidad digital 2.

2 Ibidem.


mailto:notificacionescundinamarcalqab@gmail.com

11001 33 42 054 2022 00304 00
Yuddy Astri Calderén Balceros

w. El 13 de septiembre de 2022 fue remitido correo electronico a las entidades
demandadas con el fin de surtir la notificacion del auto admisorio de la demanda,

por lo que el plazo para contestar la demanda vencio el 28 de octubre de 20223.

V. Dentro de ese término, la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio presentdé memorial en el que contesto la
demanda, se opuso a las pretensiones y propuso como excepciones: ineptitud de
la demanda por falta de requisitos formales, inexistencia de la obligacién, falta de
legitimacion en la causa por pasiva, genérica e improcedencia de condena en
costas*. La entidad remiti6 copia de la contestacion de la demanda al buzon

electronico suministrado en la demanda.

UL En forma oportuna, la Secretaria de Educacién de Bogota contesté la demanda y
se opuso a las pretensiones. A su vez, propuso las excepciones de inexistencia de
la obligacién, legalidad de los actos acusados, prescripcion y genérica. Copia del
memorial se remitioé por la entidad al buzon

notificacionesbogota@giraldoabogados.com.co®

Ahora bien, teniendo en cuenta que mediante oficio del 22 de septiembre de 2021 la
Secretaria de Educacion de Bogota, al dar respuesta a una peticion donde se solicita se
reconozca y pague la sancion por mora o indemnizacion moratoria por no haberse
consignado las cesantias causadas a 31 de diciembre de 2020, indicé que “con el fin de
responder su solicitud de fondo, se dara traslado por competencia a la Fiduprevisora S.A.,
mediante radicado S-2021-301562 de fecha 22-09-202176, considera el despacho que
resulta necesario vincular al presente medio de control a la Fiduprevisora S.A., en calidad

de litis consorte necesario de conformidad con lo establecido en el articulo 61 del C.G.P.

De otra parte, advierte el despacho que el paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011 indica que de las excepciones presentadas se correra traslado en la forma prevista

en el articulo 201A por el termino de tres (3) dias.

A su turno el articulo 201A ibidem establece que los traslados deberan hacerse de la misma
forma en que se fijan los estados y que cuando una parte acredite haber enviado un escrito
del cual deba correrse traslado a los demas sujetos procesales, mediante la remision de la

copia por un canal digital se prescindira del traslado por secretaria.

Conforme lo anterior y en la medida en que el Distrito Capital no remitié copia de la
contestacion de la demanda a la parte demandante al canal digital enunciado en la

demanda, esto es, notificacionescundinamarcalgab@gmail.com, sino a

notificacionesbogota@giraldoabogados.com.co, se ordenara que por secretaria se corra

traslado de las excepciones propuestas conforme lo establece el articulo 175 de la Ley
1437 de 2011.

Por lo brevemente expuesto, el despacho dispone:

3 Expediente digital, unidad digital 9.
4 Expediente digital, unidad digital 10.
5 Expediente digital, unidad digital 11.
6 Expediente digital, unidad digital 2.
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PRIMERO: Vincular a la Fiduprevisora S.A. al presente medio de control, en calidad de
litisconsorte necesario, en consecuencia, notifiquesele personalmente esta providencia y el

auto admisorio de la demanda al correo electréonico notjudicial@fiduprevisora.com.co.

Una vez surtido el tramite establecido en el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por
el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021 CORRASE TRASLADO por el término de treinta
(30) dias, segun lo establece el articulo 172 ibidem, dentro del cual debera contestar la
demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su defecto,
presentar demanda de reconvencion, allegando las pruebas que tenga en su poder, en
especial lo relacionado con la peticion que la Secretaria de Educacion de Bogota le
traslado por competencia mediante radicado S-2021-301562 de fecha 22-09-2021
Yy S-2021-300803 del 18/09/2021.

SEGUNDO: SEGUNDO: De las excepciones presentadas por el Distrito Capital, corrase
traslado por el termino de tres (3) dias, conforme lo establecido en el paragrafo 2° del
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de
2021.

TERCERO: Téngase por contestada la demanda por la Nacion — Ministerio de Educacion
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y la Secretaria de

Educacion de Bogota y reconozcase personeria adjetiva para actuar a:

e Luis Alfredo Sanabria Rios, identificado con cedula de ciudadania No. 80.211.391 y
T.P. No. 250.292 del Consejo Superior de la Judicatura y, Gina Paola Garcia Florez,
identificada con cedula de ciudadania No. 1.018.496.314 y T.P. No. 366.593 del
Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado principal y sustituta,
respectivamente de la demandada NACION -MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FOMAG.

e Carlos José Herrera Castaneda, identificado con cedula de ciudadania No.
79.954.623 y T.P. No. 141.955 del Consejo Superior de la Judicatura, en calidad de
apoderado del DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA, en

los términos y para los efectos del poder obrante en la unidad digital 10.1.

CUARTO: Vencido el término de traslado, ingresara el expediente al despacho para

continuar con el tramite procesal.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE?

-

TW

TANIA INES JAIMES MARTINEZ

JUEZA
7 Correos electrénicos: notificacionescundinamarcalgab@gmail.com;
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co; notificacionesjudiciales@secretariajudicial.qov.co;
notjudicial@fiduprevisora.com.co; chepelin@hotmail.fr; procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;

t_gpgarcia@fiduprevisora.com.co
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Hoy 7_de febrero de 2023 se notifica a las partes por anotacion en
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., seis (6) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2022 00356 00

CONVOCANTE: |MARIA JOSE ROSALES LOPEZ

CONVOCADA: SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES

ASUNTO: CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

En aplicacion de lo preceptuado por los articulos 59 de la Ley 23 de 1.991,
70 de la Ley 446 de 1998 y 49 de la Ley 640 de 2001, procede este
Despacho a resolver sobre la conciliacion extrajudicial adelantada ante la
Procuraduria 191 Judicial I para Asuntos Administrativos, en relacion con
el acuerdo conciliatorio celebrado entre la sefiora MARIA JOSE ROSALES
LOPEZ identificada con cédula de ciudadania No. 1.075.225.379, en
calidad de convocante, y la SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES en

calidad de convocada.

1. ANTECEDENTES

Como fundamentos facticos de la peticiéon de conciliacion se aducen los

siguientes hechos:

“].1.- MARIA JOSE ROSALES LOPEZ, es funcionaria de la Superintendencia
de Sociedades, presta sus servicios a la mencionada Entidad, sede Bogotd,
ocupando el cargo de Profesional Universitario 204407 de la Planta
Globalizada, y le es aplicable el acuerdo 040 de'1991, conforme consta en
certificacion expedida por el Coordinador del Grupo de Administracion del
Talento Humano de la Entidad convocada.

(..)

1.4.-Para el pago de las prestaciones econémicas y sociales, se adopté el
Acuerdo 040del 13 de noviembre de'l1991 expedido por la Junta Directiva de
la  Corporaciéon  Social dela  Superintendencia de  Sociedades
(Corporanénimas), Reglamento General de dicha Corporacién, cuyo objeto
fue el reconocimiento y pago de las prestaciones econémicas, médico-
asistenciales y el otorgamiento de servicios sociales que consagré a favor de
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Convocante: MARIA JOSE ROSALES LOPEZ

Convocado: SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES

sus dfiliados, entre ellos, los empleados de la Superintendencia de
Sociedades.

1.5.- En el articulo 58 del Acuerdo 040 del 13 de noviembre de'l1991, se
consagro el pago de la RESERVA ESPECIAL DEL AHORRO, asi.

“ARTICULO 58. CONTRUBLICION AL FONDO DE EMPLEADOS
RESERVA ESPECTAL DEL AHORRO. Corporanénimas contribuird con
sus aportes al Fondo de Empleados de la Superintendencia de
Sociedades y Corporandénimas, entidad con personeria juridica
reconocida por la Superintendencia Nacional de Cooperativas. Para
tal fin pagara mensualmente a sus afiliados forzosos una suma
equivalente a/ sesenta y cinco por ciento (65%) del sueldo bdsico,
prima de antigiiedad, prima técnica y gastos de representacion; de
este porcentaje entregard Corporandénimas directamente al Fondo el
quince por ciento (15%) previa deduccion de la cotizacién que sea del
caso por concepto de la afiliacion delos beneficiarios. Los afiliados
forzosos contribuiran mensualmente al Fondo con el cinco por ciento
(5%) de las asignaciones bdsicas mensuales fijadas por la ley..."

1.6.- Por el Decreto 1695 de 27 de junio de 1997, el Gobierno Nacional en
ejercicio de las facultades extraordinarias otorgadas por el articulo 30 de la
Ley 344 de 1998, suprimié la Corporacion Social de la Superintendencia de
Sociedades (Corporanénimas).

1.7.- En el articulo 12 del Decreto 1695 de 27 de junio de 1997, se estipulo:

“PAGO DE BENEFICIOS ECONOMICOS. Et pago de beneficios
econdémicos del régimen especial de prestaciones econémicas de /o0s
empleados de las Superintendencias afiliadas a CORPORANONIMAS,
contenido en los decretos2739 de 1991, 2156 de 1992, 2621 de
1993, 1080 de 1996 y el Acuerdo 040 del991 de la Junta Directiva
de CORPORANONIMAS, en adelante estaran a cargo de dichas
Superintendencias, respecto de sus empleados, para lo cual en cada
vigencia fiscal se apropiardn las partidas presupuestales necesarias
en cada una de ellas en los términos establecidos en /as
mencionadas en el presente articulo."(Subrayado fuera de texto)

1.8.- Que sobre la Reserva Especial del Ahorro ha de tenerse en cuenta que,
mediante fallo del Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo,
Seccion Segunda, Subseccion "A", proferido el 26 de marzo de '1998 dentro
del expediente con radicado 13910, se establecié que la misma constituye
salario, y por consiguiente forma parte de la asignacién bdsica mensual,
toda vez que en dicho pronunciamiento se sefriald:

"(...) Como to ha planteado la Corporacion en numerosas
oportunidades, tal como lo precisa el articulo 127 del C.S.T
"Constituye salario no solo la remuneraciéon fija u ordinaria, sino todo
lo que recibe el trabajador en dinero o en especie y que implique
retribucion de servicios, sea cualquiera la denominaciéon que se
adopte...”

Significa lo anterior que no obstante el 65% del salario se haya
denominado reserva especial de ahorro, como no se ha probado que el
pago de esta suma tenga causa distinta a la del servicio que presta el
funcionario e indudablemente es factor salarial, "forzoso es concluir
que se trata de salario y no de una prestaciéon social a titulo de
complemento para satisfacer las necesidades del empleado o su
familia; es decir, forma parte de la asignacion mensual que
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devengaba la actora": como se sostuvo en la aludida providencia del
31 de julio de 1997.

En consecuencia, constituyendo salario ese 65% pagado
mensualmente al funcionario por CORPORANOMINAS, ha debido
tenérsele en cuenta para liquidarle la bonificacién, ya que equivale a
asignacién bdasica mensual. Considera la Sala que la circunstancia de
que ese porcentaje de la asignaciéon bdsica fuera cancelado por
"CORPORANOMINAS' entidad diferente de la Superintendencia de
Sociedades, no constituye un obstdculo legal para su inclusion en la
liquidacién de la bonificacién, ya que /as mismas disposiciones que
establecieron que el salario de /os funcionados de /a
Superintendencia estuviera a cargo de dos entidades diferentes,
permiten también esa liquidacién. No tendria razén de ser que fuera
legal el pago mensual del salario en dicha forma e ilegal el tomar la
asignaciéon mensual bdsica completa para efectos de la bonificacion
por retiro”.

1.9.- Sin embargo, pese a lo anterior, en principio la Superintendencia de
Sociedades excluyé el porcentaje equivalente a la RESERVA ESPECIAL DEL
AHORRO, al momento de realizar los pagos por concepto de PRIMA DE
ACTIVIDAD, BONIFICACION POR RECREACION, HORAS EXTRAS vy
VIATICOS.

1.10.- Es asi como, por intermedio de diferentes escritos dirigidos a la
Superintendencia de Sociedades, varios funcionarios de la Entidad
solicitaron que la PRIMA DE ACTIVIDAD y la BONIFICACION POR
RECREACION, entre otros, se les liquidard teniendo en cuenta el porcentaje
correspondiente a la RESERVA ESPECIAL DEL AHORRO como factor
salarial, pues segun los peticionarios, la Entidad al efectuar la liquidacién de
los citados conceptos no estaba incluyendo la RESERVA ESPECIAL DEL
AHORRO y debia hacerlo.

1.11.-. Estos peticionarios senalaron que desde que Corporandnimas fue
suprimida por orden del Gobierno Nacional y la Superintendencia de
Sociedades asumié el pago correspondiente de los referidos conceptos, éstos
se han liquidado equivocadamente, alno incluir el porcentaje de la
denominada RESERVA ESPECIAL DEL AHORRO.

1.12.- Las anteriores peticiones se fundamentaron en lo dispuesto en los
articulos 12 el Decreto 1695 de 1997 y 58 del Acuerdo 040 de 1991, los
cuales senalan.

“ARTICULO 12.- PAGO DE BENEFICIOS ECONOMICOS. El pago de los
beneficios econdmicos del régimen especial de prestaciones econdémicas de
los empleados de las Superintendencias afiliadas a Corporanénimas,
contenido en los Decretos 2739 de 1991, 2156 de 1992, 2621 de 1993, 1080
de 1996 y el Acuerdo040 de 1991 de la Junta Directiva de Corporanénimas,
en adelante estard a cargo de dichas superintendencias, respecto de sus
empleados, para lo cual en cada vigencia fiscal se ampliaran las partidas
presupuestales necesarias en cada una de ellas, en los mismos términos
establecidos en /as disposiciones mencionadas en el presente articulo.”
(Subrayado fuera de texto)

"ARTICULO 58.- La prima de servicios. Los funcionarios a quienes se aplica
el presente Decreto tendrdn derecho a una prima de servicio anual
equivalente a quince dias de remuneracién, que se pagard en los primeros
guince dias del mes de julio de cada ano. Esta prima no se regird para los
funcionarios que con anterioridad tengan asignada esta contraprestacion
cualquiera que sea su nombre." (Subrayado fuera de texto).
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Finalmente, en los referidos escritos se establecia que para el reconocimiento
de sus prestaciones se debia aplicar y dar cumplimiento a la norma mads
favorable de conformidad con el articulo 21 del Cédigo Sustantivo del
Trabajo, que senala:

“ARTICULO 21.- NORMAS MAS FAVORABTES. En caso de conflicto o
duda sobre la aplicacién de normas vigentes de trabajo, prevalece la
mdas favorable al trabajador. La norma que se adopte debe aplicarse
en su integridad."

1.13.- Dando respuesta a los derechos de peticion antes mencionados, la
Superintendencia de Sociedades inicialmente indicé que no accedia al objeto
de los mismos, basada en las siguientes consideraciones:

"Frente a un caso similar, la Superintendencia de Sociedades
mediante oficio 510-015203 del 11 de Febrero de 2013, sometio tal
situacion a consideracion del Departamento Administrativo de la
Funcion Publica, el cual mediante comunicado20136000050251
informé a esta Superintendencia que la Direcciéon Juridica de dicha
entidad ha emitido pronunciamientos dirigidos a la Superintendencia
de industria y comercio, que resultan aplicables al caso consultado, y
en los cuales se concluyo:

"(...) teniendo en cuenta que en /os decretos referenciados se
encuentra expresamente consagrada la base para liquidar elementos
como la bonificacién por recreacion, horas extras y viaticos, en criterio
de esta Direccion no se considera procedente que la superintendencia
de Industria y Comercio incluya la Reserva Especial de Ahorro para
liquidar estos elementos, reiterando lo serialado en el oficio con
radicado EE666 del 01 de febrero de 2007"

1.14.- No conformes con las respuestas, los peticionarios presentaron
recursos de reposiciéon y apelacion, con los siguientes fundamentos:

- Consideraron que la Superintendencia con la posicion adoptada
desconoce la Jurisprudencia del Consejo de Estado (Sala de lo
Contencioso Administrativo, Seccion Segunda, sentencias de fechas
30 de enero de 1997 y 31 de julio de1997) en la materia.

- Manifestaron que la Superintendencia vulneré los articulos 53 de la
Constitucion Politica de Colombia y 21 del Cédigo Sustantivo del
Trabajo.

- Senialaron que esta Entidad desconocié el Acuerdo 040 de 1991 y el
Decreto1695 de 1997.

- Indicaron la violacién del principio protector- indubio pro operario.

- Solicitaron la aplicacion del principio de favorabilidad en la
interpretacion y aplicacién de la ley, basados en la sentencia de la
Corle Constitucional Sent.T236/00 Expediente 1230214. Magistrado
Ponente Alvaro Tafur Galvis.

- Solicitaron la aplicacion del principio de favorabilidad en la
interpretacion y aplicacion de /as fuentes del derecho laboral, con
fundamento en la sentencia de la Corle Constitucional Sent. T
800199, Magistrado Ponente Carlos Gaviria Diaz y otros
pronunciamientos.
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1.15.- La Superintendencia de Sociedades resolvié entonces los recursos de
reposicion y apelacion interpuestos, agotando asi la via gubernativa, basada
en que no da lugar a revocar las decisiones objeto de impugnacion, conforme
a que las mismas se expidieron conforme a la Ley.

1.16.- En este sentido, algunos de los funcionarios que presentaron derecho
de peticién con el objeto de que se les reconocieran la reliquidacién de sus
prestaciones econdmicas, solicitaron audiencia de conciliacion prejudicial
ante la Procuraduria General de la Naciéon como requisito de procedibilidad
para el inicio de la accién de Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

solicitaron audiencia de conciliacion prejudicial ante la Procuraduria General
de la Nacion como requisito de procedibilidad para el inicio de la accién de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

1.17.- Previamente a la celebraciéon de dicha audiencia de conciliacion, la
Entidad convocada estudia si la prestacion denominada Reserva Especial
del Ahorro constituye factor salarial que se deba tener en cuenta en la
liquidacién de prima de actividad, vidticos, bonificacion por recreacion y
horas extras, con el objetivo de analizar, ante las solicitudes de
reliquidaciéon, la viabilidad de generar féormulas de arreglo que evitaran
posteriores demandas del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho.

1.18.- Teniendo en cuenta lo expuesto, la Superintendencia de Sociedades
solicité concepto a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado;
entidad que en comunicacion 2015500005258'1-DDJ de fecha 1' de junio de
2015, senalé lo siguiente:

(...) Como se anoté, también la Procuraduria General de la Nacion
ha avizorado el mismo horizonte dado que ha jugado un papel
preponderante a propdsito de las reclamaciones y solicitudes que por
el mismo asunto viene recibiendo otra Superintendencia (la SIC),
razon por la cual desde hace 3 anos, segun lo han informado a la
Agencia en dicha entidad, se emprendiéo un ejercicio de
conciliacion para desjudicializar este tipo de asuntos con la
activa participacion de dicha entidad.

(...) Por lo anterior, esta agencia considera que resulta viable que la
Superintendencia de Sociedades proponga formulas de arreglo en
el marco de las cuales los solicitantes cedan parte de sus
pretensiones, (capital o- intereses) permitiendo de esta manera
solucionar esta clase de conflictos evitando su judicializaciéon que
podria hacer mds onerosa /a responsabilidad del Estado'(Negrillas
fuera del texto original).

1 .19.- El Comité de Conciliacion y Defensa Judicial de la Superintendencia
de Sociedades, atendiendo las recomendaciones realizadas por la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y tomando como referente las
distintas decisiones adoptadas por la Corte Suprema de Justicia y el
Consejo de Estado sobre este tema, en sesion que consta en el acta No.014
del 02 de junio de 2015 opté por realizar actividades encaminadas a
normalizar el régimen prestacional de la Entidad a través de los procesos
conciliatorios que se han surtido ante la Procuraduria General de la Nacién
durante los tltimos meses.

1.20.- Dentro de las acciones efectuadas, se encuentra la presentacion de la
siguiente formula conciliatoria a los funcionarios de la Superintendencia de
Sociedades que han requerido que se les aplique la Reserva Especial del
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Ahorro como parte integral de la asignacién bdsica mensual de la prima de
actividad, bonificaciéon por recreacion, horas extras y vidticos:

"- El reconocimiento de las sumas que resulten de incluir la Reserva
Especial del Ahorro, en la liquidaciéon de la Prima de Actividad,
Bonificacién por Recreacion, Horas Extras, y Vidticos, de los ultimos
tres anos, sin incluir en tales valores, intereses, ni indexacion; esto es,
el reconocimiento solo por concepto de capital.”

1.21.- Consecuencia de la implementacion de la anterior formula conciliatoria
por parte dela Entidad, las convocantes presentaron, cada una de ellas, un
derecho de peticiéon a efectos de que les fuese reconocida y pagada la
reliquidacion de las prestaciones econdémicas a que tienen derecho
incluyendo el factor de la Reserva Especial del Ahorro.

1.22.- La Superintendencia de Sociedades, dio la respuesta correspondiente
al derecho de peticion interpuesto, indicando la formula conciliatoria.

1.23. — Como consecuencia de la aceptacion de la mencionada formula
conciliatoria, cada una de las convocantes desistié de cualquier acciéon legal
en contra de la Superintendencia de Sociedades, basada en los mismos
hechos que dieron origen a la presente audiencia de conciliacion.

1.25.- Respecto de la periodicidad del pago de la Reserva Especial del
Ahorro, la Corte Suprema de Justicia en sentencia del 14 de octubre de
2009, se pronuncio:

"(...) A no dudarlo, el cardcter de retribucién directa pasa a ocupar un Sitio
elevado a la hora de definirla naturaleza salarial de un determinado pago o
beneficio, en dinero o en especie, que recibe el trabajador.

Por lo tanto, descartado el cardcter de prestacién social de la Reserva
Especial del Ahorro v tratdndose de una prestacion econdmica, es dable
considerarla como constitutiva de salario, porque es un beneficio que se
otorgaba en virtud de una relacién subordinada de trabajo y, se pagaba
mensualmente, eso es, de manera regular y periédica, y para Su cauciéon no
existian requisitos diferentes a lo de ser funcionario de la demandada, eso
es, bastaba la simple prestacion de servicios, razén por la que debe
entenderse que lo retribuia de manen directa." (Subrayado fuera de texto).”

Con fundamento en la relaciéon de hechos mencionados anteriormente, los

convocantes formulan las siguientes:
2. PETICIONES

Mediante escrito de solicitud de conciliacion prejudicial, la parte

convocante solicita lo siguiente:

“PRIMERA. Se concilien los efectos contenidos y decididos dentro del
Oficio con radicado 2022-01-353547, acto administrativo de fecha 2
de mayo de 2022.

SEGUNDA. Que como consecuencia y a titulo de restablecimiento del
derecho se cancele a su favor la suma de UN MILLON NOVECIENTOS
CINCUENTA Y SEIS MILTRESCTENTOS DOS PESOS ($1.956.302), por
la reliquidacion de los conceptos de PRIMA DE ACTIVIDAD,
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BONIFICACION POR RECREACION, VIATICOS Y LOSREAJUSTES DE
LOS ANTERIORES CONCEPTOS, con la inclusion del porcentaje
correspondiente a la Reserva Especial del Ahorro, por el periodo de
tiempo senialado en la certificacion emitida por el Coordinador Grupo
de Administracion de Personal de la Superintendencia de
Sociedades, que se adjunta a la presente solicitud.”

3. PRUEBAS

Como medios probatorios que sustentan el acuerdo conciliatorio se

allegaron a la actuacion los siguientes:

e Derecho de |©peticion radicado por la senora ante Ila
SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES, por medio del cual solicita
la reliquidacion de los valores correspondientes a prima de actividad
y bonificacion por recreacion, teniendo en cuenta el porcentaje
correspondiente a la RESERVA ESPECIAL DEL AHORRO, conforme
el Acuerdo 040 de 1991.

e Copia de la respuesta emitida por la SUPERINTENDENCIA DE
SOCIEDADES senalando formula conciliatoria, frente al derecho de

peticion presentado por la convocante.

e Certificacion donde se efectta la liquidacion respectiva y se relaciona
la suma que se les reconoce por las prestaciones economicas a que

tiene derecho la convocante.
e Poder otorgado por la parte convocada a su apoderado.

e Poder otorgado por la convocante a su apoderada.

e Solicitud de conciliacion extrajudicial radicada ante la Procuraduria

General de la Nacion con su respectivo poder el 17 de junio de 2022.

e Auto N° 206 de 1° agosto de 2022, mediante el cual se admitio la

conciliacion.

e Acta mediante la cual se aprobo el acuerdo conciliatorio de fecha 2

de agosto de 2022.

e Certificacion que acredita a la convocante como funcionaria de la
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Superintendencia de Sociedades.

e Certificacion expedida por el Secretario Técnico del Comité de
Conciliacion que da cuenta de la reunion de fecha 15 de julio de
2022.

e Remision de la solicitud de conciliacion a la Agencia Nacional de

Defensa Juridica del Estado.

De acuerdo con lo anterior, procede este Despacho a pronunciarse sobre la
conciliacion EXTRAJUDICIAL TOTAL, lograda entre los participantes del

acuerdo.

4. EL ACUERDO CONCILIATORIO.

Mediante Acta del 2 de agosto de 2022, la Procuraduria 191 Judicial I para
Asuntos Administrativos manifest6 su aprobacion frente al acuerdo

conciliatorio celebrado entre las partes, en los siguientes términos:

“En atencion a las intervenciones precedentes y teniendo en cuenta que las
mismas reflejan la consolidacién de un acuerdo conciliatorio total por valor
de $1.956.302, es deber de este Despacho pronunciarse sobre los términos del
mismo y en tal virtud esta Agencia del Ministerio Publico ha de senalar que el
anterior acuerdo en su aspecto formal cumple las exigencias legales por cuanto
contiene obligaciones claras, expresas y exigibles, en cuanto al tiempo, modo y
lugar de su cumplimientol como quiera que es claro en relacién con el concepto
conciliado, su cuantia y la fecha acordada para el pago, entendiendo que la
solicitud que marca el inicio del plazo establecido para tal fin a que hace
referencia la férmula de acuerdo, se encuentra condicionado a que
previamente sea aprobado en sede de control de legalidad. De igual modo, se
observa que el acuerdo retine los siguientes requisitos: (i) el eventual medio de
control que se ha podido llegar a presentar no ha caducado (art. 61, Ley 23 de
1991, modificado por el art. 81, Ley 446 de 1998); (ii) el acuerdo conciliatorio
versa sobre sobre conflictos de cardcter particular y contenido patrimonial
disponibles por las partes (art. 59 Ley 23 de 1991, y 70 Ley 446 de 1998); (iii) las
partes se encuentran debidamente representadas y sus representantes tienen
capacidad para conciliar; (iv) obran en el expediente las pruebas necesarias
que justifican el acuerdo, a saber: 1) Poder otorgado por la convocante con
facultad expresa para conciliar y para sustituir, en virtud del cual celebra el
presente acuerdo conciliatorio en nombre y representacion de la convocante; 2)
Poder otorgado por la entidad publica convocada a la doctora CONSUELO VEGA
MERCHAN, apoderada que asiste en su representacién, con las debidas
constancias que dan cuenta de la facultad que tiene el poderdante de
constituir apoderados para el efecto. 3) Derecho de peticiéon con nuimero de
radicado 2022-01-137899 del 15 de marzo de 2022. 4) Certificacién suscrita por
el Coordinador del Grupo de Administracion de Personal, en la que consta la
liquidacién efectuada por la Entidad con su correspondiente cuantia, con numero
de radicacién radicacion 2022-01-343256 del 29 de abril de 2022. 5) Respuesta
de la Entidad. Acto administrativo a conciliar con numero de radicado 2022-01-
353547 del 2 de mayo de 2022. 6) Aceptacion de la formula conciliatoria y
radicacion correspondiente 2022-01-405412 del 9 de mayo de 2022. 7) Acta 014
del 02 de junio de 2015. 8) Concepto emitido por la Agencia Nacional de Defensa
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Juridica del Estado 20155000052581-DDJ de fecha 1 °de junio de 2015. 9) Cédula
de Ciudadania y Tarjeta Profesional de Abogado. 10) Certificacién del Secretario
Técnico del Comité de Conciliacion de la Superintendencia de Sociedades, de
fecha 19 de julio de 2022, mediante la cual se plasma el presente acuerdo
conciliatorio. (v) Finalmente considera este Despacho que el acuerdo contenido en
el acta propende por la efectividad de los derechos legitimos del convocante sin
ser lesivo para el patrimonio publico en la medida que atiende el precedente
jurisprudencial que en este tipo de asuntos ha decantado la Seccion Tercera del H.
Consejo de Estado y que por lo mismo es determinado, de tal suerte que
tratandose de un acuerdo total impide cualquier controversia futura sobre los
mismos hechos y no afectando derechos irrenunciables resulta claro que este
ultimo es mds favorable para el erario publico de lo que resultaria una
sentencia judicial indemnizatoria en ejercicio del medio de control
correspondiente y por tal razon considera esta Agencia del Ministerio Publico
que el acuerdo celebrado es ajustado a derecho, y que los hechos que le
sirven de sustento se encuentran debidamente acreditados en el expediente.

En consecuencia y conforme lo impone el tramite procedimental en este tipo de
asuntos se ordena entonces remitir la presente acta no presencial, junto con los
documentos pertinentes a la Seccion Segunda de los Juzgados Administrativos del
Circuito de Bogotd D.C. (Reparto), para efectos de control de legalidad,
advirtiendo a los comparecientes que el auto aprobatorio junto con la presente
acta del acuerdo, prestaran mérito ejecutivo y tendrdn efecto de cosa juzgadaZ2,
razén por la cual no son procedentes nuevas peticiones conciliatorias por los
mismos hechos ni demandas ante la jurisdiccién de lo contencioso administrativo
por las mismas causas (art. 73 Ley 446 de 1998 y 24 Ley 640 de 2001).”

4.1. TERMINOS DEL ACUERDO CONCILIATORIO.

“EL  SUSCRITO SECRETARIO TECNICO DEL COMITE DE
CONCILIACION Y DEFENSA JUDICIAL DE LA SUPERINTENDENCIA DE
SOCIEDADES -.- CERTIFICA QUE: -.- El Comité de Conciliaciéon y
“Defensa Judicial de la Superintendencia de Sociedades, en reunion
celebrada el dia 15 de julio de 2022 (acta No. 13-2022) estudié el caso de
MARIA JOSE ROSALES LOPEZ (CC 1.075.225.379) y decidi6 de manera
UNAANIME CONCILIAR las pretensiones del convocante (Reserva
Especial del Ahorro), por valor de $1.956.302,00. - La férmula de
conciliacion es bajo los siguientes parametros: - 1. Valor: Reconocer la
suma de $1.956.302,00 pesos m/ cte., como valor resultante de reliquidar
los factores solicitados, para el periodo comprendido entre el 16 marzo de
2019 al 15 de marzo de 2022, incluyendo alli el factor denominado
reserva especial del ahorro, a la liquidacion efectuada por la entidad y
aceptada por el convocante. -.- 2. No se reconocerdn intereses ni
indexacion, o cualquier otro gasto que se pretenda por el convocante,
es decir, sb6lo se reconoce el capital conforme a la liquidacién
realizada por la entidad. -.- 3. Se debe tener en cuenta la prescripcion
trienal de las sumas indicadas, conforme la certificaciéon aludida. -.- 4.
Pago: Los valores antes sefialados serdan cancelados dentro de los 60
dias siguientes a aquél en el que la Jurisdiccion Contenciosa
Administrativa apruebe la conciliacion, no generando intereses tampoco
en este lapso. -.- 5. Forma de pago: EIl pago se realizard, mediante
consignacion en la cuenta que el funcionario tenga reportada en la
entidad para el pago de némina, salvo indicacion en contrario del
solicitante, comunicada a la entidad al momento de elevar la peticién
de pago, o en todo caso, antes de efectuarse el pago respectivo. -.-
Asi mismo, la convocante acepta que no iniciard acciones contra la
Superintendencia de Sociedades que tengan que ver con el
reconocimiento de las sumas relativas a Prima de Actividad y
Bonificacién por Recreaciéon, a que se refiere esta conciliaciéon.”
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5. MARCO LEGAL DE LA CONCILIACION EXTRAJUDICIAL.

5.1. Marco legal.

La conciliacion extrajudicial es un mecanismo de solucion de conflictos de
caracter particular y de contenido patrimonial, el cual, conforme a lo
establecido en las Leyes 23 de 1991 y 640 de 2001, procede también en
asuntos que podrian ventilarse ante la Jurisdiccion Contencioso
Administrativa, mediante los medios de control previstos en los articulos

137 y siguientes del C.P.A.C.A.

La Ley 640 de 2001, la cual regula lo pertinente a la solucion alternativa

de conflictos, estipul6 en su articulo 3°:

“ARTICULO 3°. Clases. La conciliacion podra ser judicial si se realiza
dentro de un proceso judicial, o extrajudicial, si se realiza antes o por
fuera de un proceso judicial.

La conciliacion extrajudicial se denominard en derecho cuando se realice a
través de los conciliadores de centros de conciliacion o ante autoridades
en cumplimiento de funciones conciliatorias; y en equidad cuando se
realice ante conciliadores en equidad.” (Negrilla del despacho).

Asi, conforme a la normatividad vigente, la CONCILIACION es
manifestacion de voluntad de las partes, en este caso extrajudiciales, ante
un conflicto originado por actividad administrativa o en ejercicio de
aquella, con refrendacion del Procurador Judicial, la que sé6lo surte efectos
juridicos con la ejecutoria de la decision jurisdiccional que la aprueba. Esa
decision tiene efectos de COSA JUZGADA (articulos 60 y 61 ibidem y
articulo 72 de la Ley 446 de 1998).

5.2. Comprobacion de ciertos supuestos de orden legal.

El juez de lo contencioso administrativo puede avalar la conciliacion como
medio alternativo de solucion de conflictos, siempre que se acredite el
cumplimiento de una serie de exigencias particulares y especificas que

deben ser valoradas por el operador judicial.
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El H. Consejo de Estado ha senalado, de manera reiterada, que para la
aprobacion del acuerdo conciliatorio se requerira la constatacion efectiva

de los siguientes supuestos!:

1. La debida representacion de las personas que concilian.

2. La capacidad o facultad que tengan los representantes o

conciliadores para conciliar.

3. La disponibilidad de los derechos economicos enunciados por las

partes.

4. Que lo reconocido patrimonialmente esté debidamente respaldado en

la actuacion.
5. Que no haya operado la caducidad de la accion.

6. Que el acuerdo no resulte abiertamente lesivo para el patrimonio

publico (articulos 73 y 81 de la Ley 446 de 1998).

Como se observa, el limite de la conciliacién, para que resulte procedente,
lo marca el hecho de que la misma no sea lesiva a los intereses
patrimoniales del Estado, para lo cual habran de examinarse
necesariamente los medios de prueba que conduzcan al establecimiento de
la obligacion reclamada a cargo suyo. Es por ello que no se trata de un
mecanismo juridico que, a cualquier precio, permita la soluciéon o la
prevencion de litigios, sino de uno que implica que dicha solucién, siendo
justa, equilibre la disposicion de intereses con la legalidad2. En otros
términos, el reconocimiento voluntario de las deudas por parte de las
entidades estatales, debe estar fundamentado en pruebas suficientes, de

manera tal que el acuerdo logrado no lesione el patrimonio publico.

En consecuencia, corresponde a este Despacho verificar los requisitos de

orden legal relacionados con anterioridad:

1 Ver, entre otras, las providencias radicadas bajo los niimeros: 21.677, 22.557, 23.527, 23.534 y 24.420
de 2003.

2 MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO. “La conciliacion en el derecho administrativo”, abril de 1996,
Pag. 15y 16.
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1. Capacidad para ser parte: En el caso en examen, figuran como
SUJETOS, por la parte ACTIVA la sefiora MARIA JOSE ROSALES LOPEZ,
quien actua a través de apoderada, el abogado GUSTAVO ERNESTO
BERNAL FORERO, y por la parte PASIVA la SUPERINTENDENCIA DE
SOCIEDADES, actuando también a través de apoderada, la abogada
CONSUELO VEGA MERCHAN, reuniendo asi lo exigido en el articulo 53
del C.G.P.

2. Capacidad para comparecer a conciliar: Los conciliantes actuaron por
medio de mandatarios judiciales, condiciones que se acreditaron con los
poderes otorgados, de acuerdo con lo dispuesto en el inciso 2° del articulo
59 de la Ley 23 de 1991, hallandose cumplida la legitimacion (art. 53 del
C.G.P,).

5.3. La disponibilidad de los derechos econémicos enunciados por las

partes.

Sobre este punto, cabe precisar que el objeto de la presente conciliacion
esta encaminado a llegar a un acuerdo sobre el reajuste de la prima de
actividad y la bonificacion por recreacion, que viene percibiendo la
convocante, en virtud de la inclusion de la reserva especial de ahorro como

factor salarial.

5.4. Marco normativo.

La Corporacion Social de la Superintendencia de Sociedades
CORPORANONIMAS adopté los estatutos, estructura y funciones mediante
el Decreto 2621 de 1993, el cual definia el personal, afiliados y beneficiarios

como se observa a continuacion:

“Articulo 33. REGIMEN LEGAL. Las personas que presten sus servicios a
Corporanénimas, tendrdan el cardcter de empleados ptblicos y estardn
sujetos al régimen legal vigente para los empleados publicos.

Articulo 34. AFILIADOS. Son afiliados a Corporanénimas los empleados de
las Superintendencias de Sociedades, de Industria y Comercio, de Valores,
de la misma Corporacién y los Pensionados por ella.”

De lo anterior se deduce que el régimen legal vigente para los afiliados de
CORPORANONIMAS era el Acuerdo 040 de 13 de noviembre de 1991,
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expedido por la Junta Directiva de dicha entidad, que en su articulo 58
consagraba la reserva especial de ahorro, de donde se colige que los
empleados de la Superintendencia de Industria y Comercio devengaban,
mensualmente, la asignacion basica que cancelaba dicha institucion de
manera directa y un 65% de ésta, pagado por CORPORANONIMAS.

Se encuentra demostrado dentro del plenario que CORPORANONIMAS y la
Superintendencia de Industria y Comercio vienen cancelando a los
convocados la denominada Reserva de Ahorro equivalente al 65% de la
asignacion basica mensual, una prima de alimentacion, una prima
dependiente del sueldo, una prima de actividad, bonificacion por recreacion

y viaticos.

Ahora bien, como lo precisa el articulo 127 del C.S.T., “Constituye salario no
sélo la remuneracion fija u ordinaria, sino todo lo que recibe el trabajador en
dinero o en especie y que implique retribucién de servicios, sea cualquiera la

denominacién que se adopte {(...)".

Segun tal enunciado, se tiene que la denominada reserva especial de ahorro
es parte integrante de la asignacion mensual devengada por los convocados,
aun cuando se establezca en un porcentaje del 65%, en tanto corresponde
especificamente a la retribucion por los servicios que han prestado como
empleados de la entidad, de tal suerte que se trata de salario y no de una
prestacion a titulo de complemento, razon por la cual ha debido tenerse en

cuenta para liquidarles los factores salariales antes enunciados.

Sobre el aspecto estudiado, se observa la posicion del H. Consejo de
Estado en cuanto ha considerado que todo lo devengado por causa de la
relacion laboral, debe formar parte de los factores de salario para liquidar
prestaciones o indemnizaciones de los empleados publicos; asi lo expuso
en providencia de 27 de abril de 2000, con ponencia del Doctor Nicolas
Pajaro Penaranda, al resolver sobre la validez del acto administrativo que
liquidé la indemnizacion de un empleado de la Superintendencia Bancaria

por supresion del cargo.
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En este punto el H. Consejo de Estado ha sentado el siguiente criterios:

“..)

De lo expuesto se infiere que los empleados de la Superintendencia Bancaria,
mensualmente, devengaban la asignacién bdsica que cancelaba la
Superintendencia en forma directa y un 42% de ésta, pagado por la Cgja de
Previsiéon Social de la citada entidad.

Como lo ha planteado la Corporacion en numerosas oportunidades, tal como
lo precisa el articulo 127 del C.S.T. ‘Constituye salario no solo la
remuneracion fija u ordinaria, sino todo lo que recibe el trabajador en
dinero o en especie y que implique retribucion de servicios, sea
cualquiera la denominacion que se adopte...

Significa lo anterior que no obstante el 42% del salario se haya denominado
fomento al ahorro, como no se ha probado que el pago de esta suma tenga
causa distinta a la del servicio que presta el funcionario constituye
indudablemente factor salarial, por lo que es forzoso concluir que se trata de
salario y no de una prestacion social a titulo de complemento para satisfacer
las necesidades del empleado o su familia; es decir, forma parte de la
asignacion mensual que devengaba el actor.

En consecuencia, constituyendo salario ese 42% pagado mensualmente al
funcionario por la Caja de Prevision Social de la Superintendencia Bancaria,
ha debido tenérsele en cuenta para liquidarle la indemnizaciéon, ya que
equivale a asignacion bdsica mensual.

No de otra manera debe entenderse dicho pago, pues de no ser asi,
significaria que se estad recibiendo a titulo de mera liberalidad y ello no puede
efectuarse con fondos del tesoro publico.

Considera la Sala que la circunstancia de que ese porcentaje de la asignacion
basica fuera cancelado por la citada Cagja, no constituye un obstdculo legal
para su inclusién en la liquidacién de la indemnizacién, ya que las mismas
disposiciones que establecieron que el salario de los funcionarios de la
Superintendencia se causaron de esa forma, permiten también esa
liquidaciéon. No tendria razén de ser que fuera legal el pago mensual del
salario en tal forma e ilegal el tomar la asignacion mensual bdsica completa
para efectos de la indemnizacion por retiro.

Por ende, la liquidacion realizada al demandante no se ajusto a derecho,
desvirtudndose su presuncion de legalidad.” (Negrita fuera del texto).

Es importante indicar que la H. Corporaciéon en oportunidades anteriores
ha determinado que el llamado fomento al ahorro* no constituye factor
salarial para liquidar prestaciones, toda vez que no ha sido cancelada por
la entidad empleadora, sino por la entidad de prevision social, ademas,
que fue consagrada por la Junta Directiva contrariando la Constitucion
Nacional, por cuanto la fijacion de las prestaciones de los empleados le
corresponde al Congreso de la Republica y al Gobierno Nacional con

fundamento en una Ley marco.

3 Sentencia de 27 de abril de 2000, expediente 14477, Secciéon Segunda, actor José Antonio Serquera Duarte.
4 Sentencia de 30 de marzo de 2000, Magistrado Ponente doctor: Alberto Arango Mantilla, expediente 179 de
1998.
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Sin embargo, atendiendo al cambio de posicion de la Corporacion es
imperativo acoger el reiterado concepto citado mas arriba, por lo tanto se
advierte la necesidad de disponer que la reserva especial de ahorro
solicitada se tenga en cuenta para realizar la respectiva liquidacion, lo
mismo que todos los demas factores cancelados en forma mensual y

permanente.

Del mismo modo el articulo 127 de Codigo Sustantivo del Trabajo
subrogado por el articulo 14 de la ley 50 de 1990, precepto que cita el H.

Consejo de Estado, en cuanto senala el concepto universal de salario.

En consecuencia, la parte convocante tiene derecho a que se reliquiden sus
prestaciones, la prima de actividad y la bonificacion por recreacion con

inclusion del factor salarial denominado reserva especial de ahorro.

5.5. Prima de actividad y bonificacion por recreacion.

El acuerdo efectuado es ajustado a la ley y a la jurisprudencia en tanto se
incluyé como partida computable para liquidar la prima de actividad y la
bonificacion por recreacion de la convocante a la reserva especial del ahorro,
por ser un monto devengado como retribucion directa por sus servicios

prestados a la Superintendencia de Sociedades.

56. Que lo reconocido patrimonialmente esté debidamente

respaldado en la actuacion.

Este Despacho observa que este requisito se cumple a cabalidad en razén
a que la convocada Superintendencia de Sociedades busca realizar la
reliquidacion y pago de algunos factores salariales contenidos en el
Acuerdo 040 de 1991 expedido por la Junta Directiva de la extinta
Corpoanodnimas, teniendo en cuenta la prima de actividad y la bonificacion
por recreacion, incluido el porcentaje correspondiente a la reserva especial
de ahorro, factor salarial que también se encuentra contenido en el
mencionado Acuerdo, segun lo cual de la liquidacion de conciliacion,

respaldada con el Acta expedida por el Comité Técnico de Conciliacion de
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la entidad convocada, de fecha 15 de julio de 2022, se denota que este es
un derecho que de suyo le pertenece y que en consecuencia de manera
alguna afecta el patrimonio de la entidad, pues esta no se obligd a pagar

en el acuerdo conciliatorio prestacion alguna diferente a las alli indicadas.

5.7. Que el acuerdo no resulte abiertamente lesivo para el patrimonio

publico (articulos 73 y 81 de la Ley 446 de 1998).

Ahora bien, respecto de la lesion al patrimonio publico, advierte el
Despacho que el acuerdo allegado por las partes no afecta los intereses
patrimoniales de la entidad como, toda vez que el reconocimiento de los
factores salariales respecto de la reserva legal de ahorro, como ya se dijo
en lineas anteriores es de legitimo derecho de la sefiora MARIA JOSE

ROSALES LOPEZ y que reconoci6é abiertamente la parte convocada.

Ahora bien, frente a la renuncia que hace la convocante respecto de la
indexacion e intereses sobre los factores salariales a pagar, asi como a la
renuncia a iniciar accion legal en contra de la Superintendencia de
Sociedades, basada en los mismos hechos que dieron origen a la
audiencia de conciliacion no afecta derechos irrenunciables de la
trabajadora, comoquiera que precisamente lo que se concilia obedece a las
prestaciones y factores salariales a que tiene derecho, y los intereses e
indexacion corresponden a pagos adicionales derivados de los factores
reconocidos, que no afectan el reconocimiento del derecho base; asi
mismo, es legal que la convocante renuncie a iniciar accion para reclamar
el reconocimiento de los valores conciliados, comoquiera que ya son

reconocidos mediante el acuerdo conciliatorio.

5.8. Que no haya operado la caducidad de la accion.

Por tratarse de la reliquidaciéon de algunos factores salariales, se

constituye en wuna prestacion periodica o de tracto sucesivo de
conformidad con lo preceptuado en el articulo 164 del C.P.A.C.A, de

manera que estos actos podran demandarse en cualquier tiempo.
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Asi las cosas, deviene evidente el cumplimiento de los requisitos para la
aprobacion del acuerdo conciliatorio, por lo que dicho acuerdo sera
APROBADO.

Por 1lo expuesto, EL JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA.

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR la conciliacion extrajudicial con radicado N.° E-
2022-346045, efectuada el dia dos (2) de agosto de dos mil veintidos
(2022), por la Procuraduria 191 Judicial I para Asuntos Administrativos,
celebrada entre la SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES y la senora
MARIA JOSE ROSALES LOPEZ, identificada con la cédula de ciudadania
1.075.225.379, en el cual la entidad convocada se compromete a pagar a la
convocante, la suma de UN MILLON NOVECIENTOS CINCUENTA Y SEIS
MIL TRESCIENTOS DOS PESOS M/CTE ($1.956.302).

SEGUNDO: El acta de acuerdo conciliatorio y el auto aprobatorio
debidamente ejecutoriados prestaran meérito ejecutivo y tendran efectos de

cosa juzgada de conformidad con el articulo 72 de la Ley 446 de 1998.

TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, previas las anotaciones y

constancias del caso, archivese el expediente.
NOTIFIQUESE y CUMPLASE
‘ NN M

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

Correos para notificaciones:
Convocante: gustavo21bernal@hotmail.com

Convocada: naotificacionesjudiciales@supersociedades.gov.co consuelov@supersociedades.gov.co

Procuraduria 191 Judicial | Para Asuntos Administrativos: procjudadm191@procuraduria.gov.co y

jguinones@procuraduria.gov.co.

Agencia Nacional Para la Defensa Juridica del Estado: procesos@defensajuridica.gov.co
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Ministerio Publico: procjudadm195@procuraduria.gov.co

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 7 de febrero de 2023 se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO ELECTRONICO No. 004, la presente providencia.

Firmado Por:
Tania Ines Jaimes Martinez
Juez
Juzgado Administrativo
054
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., seis (6) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2022 00364 00

DEMANDANTE: |SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA' Y COMERCIO

DEMANDADO: JOSE ALEJANDRO RODRIGUEZ AMADOR

ASUNTO: CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

En aplicacion de lo preceptuado por los articulos 59 de la Ley 23 de 1.991,
70 de la Ley 446 de 1998 y 49 de la Ley 640 de 2001, procede este
Despacho a resolver sobre la conciliacion extrajudicial adelantada ante la
Procuraduria 196 Judicial I para Asuntos Administrativos, en relacién con
el acuerdo conciliatorio celebrado entre la SUPERINTENDENCIA DE
INDUSTRIA Y COMERCIO en calidad de convocante, y el sefior JOSE
ALEJANDRO RODRIGUEZ AMADOR, identificado con la cédula de
ciudadania 79.846.396, en calidad de convocado.

1. ANTECEDENTES

Como fundamentos facticos de la peticion de conciliacion se aducen los

siguientes hechos:

1.1. La senora JOSE ALEJANDRO RODRIGUEZ AMADOR presta sus
servicios en la Superintendencia de Industria y Comercio en el

cargo de Profesional Universitario 2044-03.

1.2. Para el pago de las prestaciones economicas y demas, mediante
Acuerdo 040 de 13 de noviembre de 1991 expedido por la Junta
Directiva de la Corporacion Social de la Superintendencia de
Sociedades (Corporanonimas), se adopto el procedimiento para el

reconocimiento y pago de las prestaciones economicas y médico-
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1.3.

1.4.

1.5.

1.6.

1.7.

1.8.

asistenciales de los afiliados, incluidos los empleados de la

Superintendencia de Industria y Comercio.

En el articulo 58 del Acuerdo 040 del 13 de noviembre de 1991, se
consagro el pago de la reserva especial de ahorro, y por Decreto 1695
de 27 de junio de 1997, el Gobierno Nacional en ejercicio de las
facultades extraordinarias otorgadas por el articulo 30 de la Ley 344
de 1998, suprimi6 la Corporacion Social de la Superintendencia de

Sociedades (Corporanonimas).

En el articulo 12 del Decreto 1695 de 27 de junio de 1997, se
estipulo que el pago de beneficios economicos de los empleados de
las Superintendencias afiliadas a Corporanonimas, en adelante
estaran a cargo de dichas Superintendencias, respecto de sus

empleados.

Indic6 el apoderado de la convocante, que en principio la
Superintendencia de Industria y Comercio excluyo el porcentaje
equivalente a la reserva especial del ahorro, al momento de realizar
los pagos por concepto de prima de actividad, bonificacion por

recreacion, horas extras, viaticos y prima por dependientes.

En consecuencia de lo anterior, varios funcionarios de la
Superintendencia de Industria y Comercio solicitaron que la prima
de actividad, bonificacion por recreacion, horas extras, viaticos, y
prima por dependientes, entre otros, se les liquidara teniendo en
cuenta el porcentaje correspondiente a la reserva especial de

ahorros, como factor salarial.

La Superintendencia, al dar respuesta a los derechos de peticion
mencionados, inicialmente indicoé que no se accedia al objeto de los
mismos, razoéon por la cual los peticionarios presentaron recurso de

reposicion y en subsidio apelacion.

La Superintendencia de Industria y Comercio resolvio entonces los

recursos interpuestos, por medio de los cuales indicé que no existia
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1.9.

lugar a revocar las decisiones objeto de impugnacion, puesto que

las mismas se habian expedido conforme a la Ley.

En virtud de lo anterior, los peticionarios solicitaron audiencia de
conciliacion prejudicial ante la Procuraduria General de la Nacion
como requisito de procedibilidad previo al inicio de una demanda
de nulidad y restablecimiento del derecho, sin que la
Superintendencia de Industria y Comercio conciliara, al considerar
que la decision de no reconocer los derechos alegados por los

peticionarios se encontraba ajustada a la ley.

1.10. El Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Subseccion “D”, al

resolver el recurso de alzada frente a los fallos de primera
instancia, orden6é la revocatoria parcial de dichos fallos
ordenando la reliquidacion y pago de la prima actividad,
bonificacion por recreacion, horas extras, viaticos y prima por
dependientes, con la inclusion de la reserva especial del ahorro

como factor de base de salario.

1.11. La Superintendencia de Industria y Comercio en la sesion del

comité de conciliacion llevada a cabo el dia 03 de marzo de 2011,
atendiendo lo fallado por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Subseccion “D”, ordeno la reliquidacion y pago la
prima actividad, bonificacién por recreacion, horas extras, viaticos
y prima por dependientes, con inclusion de la reserva especial del
ahorro como factor base del salario, adoptando un criterio general
para presentar féormula de conciliacion, respecto de las nuevas

solicitudes que se presenten.

1.12. Asi mismo, en sesion de 22 de septiembre de 2015, el Comité de

Conciliacion de la Superintendencia de Industria y Comercio,
teniendo en cuenta los reiterados fallos en segunda instancia
donde se ha condenado a la Entidad a pagar la reliquidacion de
la Prima de Dependientes, teniendo en cuenta para ello, la
Reserva Especial de Ahorro como parte del salario que devengan
los funcionarios, decidi6 cambiar su posicion frente a la

posibilidad de presentar propuestas conciliatorias a los
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solicitantes y/o demandantes cuando precisamente, lo pretendido
sea la reliquidacion de la mencionada prima, en consecuencia,
adoptd un criterio general para presentar formula de conciliacion
respecto de las nuevas solicitudes que se hicieran por parte de
funcionarios y/o ex funcionarios, bajo unos criterios dentro de
los cuales las Superintendencia consideré que no habia lugar a la
la reliquidacion y pago de la prima de servicios y a la indexacion

de la prima de alimentacion.

1.13. Que la Superintendencia de Industria y Comercio extendiendo
su animo conciliatorio, mediante comunicados invité a algunos
funcionarios y/o ex funcionarios, para acogerse a la formula

conciliatoria.

1.14. Que ante la presentacion de la formula conciliatoria mencionada
por parte de la Superintendencia de Industria y Comercio, el
senor JOSE ALEJANDRO RODRIGUEZ AMADOR, entre otras

personas, acepto el acuerdo en su totalidad.

Con fundamento en la relacion de hechos mencionados anteriormente, la

convocante formula las siguientes:

2. PETICIONES

Mediante escrito de solicitud de conciliacion prejudicial, la parte

convocante solicita lo siguiente:

“Muy respetuosamente me permito solicitarle a la Procuraduria
General de la Nacién, que con el fin de prever demandas de nulidad y
restablecimiento del derecho futuras contra la Entidad por los hechos
que se mencionan en la presente solicitud, permita que en audiencia
de Conciliacion, la CONVOCANTE y los CONVOCADOS celebren
acuerdo conciliatorio sobre la re liquidaciéon y pago de algunas
prestaciones econdémicas contenidos en el Acuerdo 040 de 1991
expedido por la Junta Directiva de la extinta Corporanénimas, a
saber: PRIMA ACTIVIDAD, BONIFICACION POR RECREACION, Y
PRIMA POR DEPENDIENTES segun el caso, incluido el porcentaje
correspondiente a la RESERVA ESPECIAL DE AHORRO, que
también se encuentra contenido en el mencionado Acuerdo; lo
anterior, por los periodos de tiempo y el monto total senialado en las
liquidaciones que se adjuntan a la presente solicitud. {(...)”
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3. PRUEBAS

Como medios probatorios que sustentan el acuerdo conciliatorio se

allegaron a la actuacion los siguientes:

e Derecho de peticion radicado por el senor JOSE ALEJANDRO
RODRIGUEZ AMADOR, el dia 12 de mayo de 2022, por medio del cual
solicita a la Superintendencia de Industria y Comercio el
reconocimiento y pago de las diferencias generadas al omitir la reserva
especial de ahorro como base de liquidacion de los factores salariales
de prima de actividad, bonificacion por recreacion, horas extras, y

prima por dependientes.

e Copia de la respuesta emitida por la Secretaria General de la
Superintendencia de Industria y Comercio el dia 19 de mayo de 2022,
a través de la cual informa a la convocada que cuenta con animo

conciliatorio.

e Copia de la aceptacion del animo conciliatorio presentado por la

convocada el 27 de mayo de 2022.

e Copia de la constancia de remision de la liquidacion por parte de la
Superintendencia de Industria y Comercio a la convocada el 5 de
agosto de 2022.

e Copia de la aceptacion de la conciliacion y de la liquidacion,

presentado por el convocado el 22 de junio de 2022.
e Poder otorgado por la parte convocada a su apoderado.

e Poder otorgado por la Superintendencia de Industria y Comercio a su

apoderado.

e Solicitud de conciliacion extrajudicial radicada ante la Procuraduria

General de la Nacion con su respectivo poder el 27 de julio de 2022.

e Copia de la propuesta de conciliacion junto con la liquidacion

correspondiente.
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e Acta mediante la cual se aprobé el acuerdo conciliatorio de fecha 8 de

septiembre de 2022.

o Certificacion expedida por el Grupo de Talento Humano de la

Superintendencia de Industria y Comercio.

e Certificacion expedida por el Secretario Técnico del Comité de

Conciliacion que da cuenta de la reunion de fecha 26 de julio de 2022.

e Remision de la solicitud de conciliacion a la Agencia Nacional de

Defensa Juridica del Estado.

De acuerdo con lo anterior, procede este Despacho a pronunciarse sobre la
conciliacion EXTRAJUDICIAL TOTAL, lograda entre los participantes del

acuerdo.

4. EL ACUERDO CONCILIATORIO.

Mediante Acta del 8 de septiembre de 2022, la Procuraduria 196 Judicial I
para Asuntos Administrativos manifesto su acuerdo frente al acuerdo

conciliatorio celebrado entre las partes, en los siguientes términos:

“El Procurador I Judicial 196 para la Conciliacién Administrativa de Bogotd
considera que el anterior acuerdo contiene obligaciones claras, expresas Yy
exigibles, en cuanto al tiempo, modo y lugar de su cumplimiento y retine los
siguientes requisitos: (ilel eventual medio de control que se ha podido llegar a
presentar no ha caducado (art. 61, Ley 23 de 1991, modificado por el art. 81, Ley
446 de 1998); (ii) el acuerdo conciliatorio versa sobre conflictos de cardcter
particular y contenido patrimonial disponibles por las partes (art. 59, Ley 23 de
1991, y 70, Ley 446 de 1998); (iii las partes se encuentran debidamente
representadas Yy sus representantes tienen capacidad para conciliar; (iv)obran
en el expediente las pruebas necesarias que justifican el acuerdo, a saber: 1.
Copia del traslado a Grupo de Trabajo de Gestion Judicial 2. Copia del Derecho de
peticion. 3. Copia de la respuesta de la Entidad. 4. Copia de la Declaracién de
existencia de danimo conciliatorio. 5. Copia de la propuesta de conciliacion junto
con la liquidacion correspondiente. 6. Copia de la tarjeta profesional de abogado
del apoderado de la convocante y del convocado. 7. Certificacion expedida por
GRUPO DE TRABAJO DE ADMINISTRACION DE PERSONAL y actos
administrativos por los cuales se nombré en el cargo al convocado asi como su
acta de posesion.;(v)Para el Ministerio Publico la férmula de arreglo propuesta y
aceptada por las partes se encuentra soportada, a efectos de evitar incoar la
accion de nulidad y restablecimiento del derecho, y conforme al ordenamiento
juridico colombiano -en virtud de los fallos judiciales que han ordenado la
reliquidaciéon y pago de los guarismos econdmicos acd ventilados -asi como la
Ley 446 de 1998,y la Ley 640 de 2001, siendo asi, el acuerdo contenido en el
acta no es violatorio de la Ley y no resulta lesivo para el patrimonio ptiblico por
las siguientes razones: No contiene disposiciones contraria al ordenamiento
juridico ni prohibidas por el derecho colombiano, antes bien, previene la



Pagina 7 de 15
Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogotd
Expediente No. 11001 33 42 054 2022 00364 00
Convocante: SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO

Convocado: JOSE ALEJANDRO RODRIGUEZ AMADOR

litigiosidad contra el Estado que acarrea costos procesales, de infraestructura,
pago a servidores publicos encargados de la defensa juridica del Estado (art. 65
A, Ley 23 de 1.991 y art. 73, Ley 446 de 1998).”

4.1. LA LIQUIDACION OBJETO DEL ACUERDO CONCILIATORIO.

Furienaria:
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5. MARCO LEGAL DE LA CONCILIACION EXTRAJUDICIAL.

5.1. Marco legal.

La conciliacion extrajudicial es un mecanismo de solucion de conflictos de
caracter particular y de contenido patrimonial, el cual, conforme a lo
establecido en las Leyes 23 de 1991 y 640 de 2001, procede también en
asuntos que podrian ventilarse ante la Jurisdiccion Contencioso
Administrativa, mediante los medios de control previstos en los articulos

137 y siguientes del C.P.A.C.A.

La Ley 640 de 2001, la cual regula lo pertinente a la solucion alternativa

de conflictos, estipuld en su articulo 3°:

“ARTICULO 3°. Clases. La conciliacion podrd ser judicial si se realiza
dentro de un proceso judicial, o extrajudicial, si se realiza antes o por
fuera de un proceso judicial.

La conciliaciéon extrajudicial se denominard en derecho cuando se realice a
través de los conciliadores de centros de conciliacion o ante autoridades
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en cumplimiento de funciones conciliatorias; y en equidad cuando se
realice ante conciliadores en equidad.” (Negrilla del despacho).

Asi, conforme a la normatividad vigente, la CONCILIACION es
manifestacion de voluntad de las partes, en este caso extrajudiciales, ante
un conflicto originado por actividad administrativa o en ejercicio de
aquella, con refrendacion del Procurador Judicial, la que sé6lo surte efectos
juridicos con la ejecutoria de la decision jurisdiccional que la aprueba. Esa
decision tiene efectos de COSA JUZGADA (articulos 60 y 61 ibidem y
articulo 72 de la Ley 446 de 1998).

5.2. Comprobacion de ciertos supuestos de orden legal.

El juez de lo contencioso administrativo puede avalar la conciliacion como
medio alternativo de solucion de conflictos, siempre que se acredite el
cumplimiento de una serie de exigencias particulares y especificas que

deben ser valoradas por el operador judicial.

El H. Consejo de Estado ha senalado, de manera reiterada, que para la
aprobacion del acuerdo conciliatorio se requerira la constatacion efectiva

de los siguientes supuestos!:

1. La debida representacion de las personas que concilian.

2. La capacidad o facultad que tengan los representantes o

conciliadores para conciliar.

3. La disponibilidad de los derechos economicos enunciados por las

partes.

4. Que lo reconocido patrimonialmente esté debidamente respaldado en

la actuacion.
5. Que no haya operado la caducidad de la accion.

6. Que el acuerdo no resulte abiertamente lesivo para el patrimonio
publico (articulos 73 y 81 de la Ley 446 de 1998).

1 Ver, entre otras, las providencias radicadas bajo los niimeros: 21.677, 22.557, 23.527, 23.534 y 24.420
de 2003.
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Como se observa, el limite de la conciliacién, para que resulte procedente,
lo marca el hecho de que la misma no sea lesiva a los intereses
patrimoniales del Estado, para lo cual habran de examinarse
necesariamente los medios de prueba que conduzcan al establecimiento de
la obligacion reclamada a cargo suyo. Es por ello que no se trata de un
mecanismo juridico que, a cualquier precio, permita la solucion o la
prevencion de litigios, sino de uno que implica que dicha solucion, siendo
justa, equilibre la disposicion de intereses con la legalidad2. En otros
términos, el reconocimiento voluntario de las deudas por parte de las
entidades estatales, debe estar fundamentado en pruebas suficientes, de

manera tal que el acuerdo logrado no lesione el patrimonio publico.

En consecuencia, corresponde a este Despacho verificar los requisitos de

orden legal relacionados con anterioridad:

1. Capacidad para ser parte: En el caso en examen, figuran como
SUJETOS, por la parte ACTIVA la SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y
COMERCIO quien actua a través de apoderado judicial, el abogado HAROL
MORTIGO, y por la parte PASIVA el sefior JOSE ALEJANDRO RODRIGUEZ
AMADOR, también a través de apoderado judicial, la abogada OLGA
LILIANA PENUELA ALFONSO, reuniendo asi lo exigido en el articulo 53 del
C.G.P.

2. Capacidad para comparecer a conciliar: Los conciliantes actuaron por
medio de mandatarios judiciales, condiciones que se acreditaron con los
poderes otorgados (folios 8 y 21) de acuerdo con lo dispuesto en el inciso
2° del articulo 59 de la Ley 23 de 1991, hallandose cumplida la
legitimacion (art. 53 del C.G.P.).

5.3. La disponibilidad de los derechos economicos enunciados por las

partes.

Sobre este punto, cabe precisar que el objeto de la presente conciliacion
esta encaminado a llegar a un acuerdo sobre el reajuste de la prima de

actividad, bonificacion por recreacion, y prima por dependientes, que viene

2 MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO. “La conciliacion en el derecho administrativo”, abril de 1996,
Pag. 15y 16.
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percibiendo la convocada, en virtud de la inclusion de la reserva especial

de ahorro como factor salarial.

5.4. Marco normativo.

La Corporacion Social de la Superintendencia de Sociedades
CORPORANONIMAS adopté los estatutos, estructura y funciones mediante
el Decreto 2621 de 1993, el cual definia el personal, afiliados y beneficiarios

como se observa a continuacion:

“Articulo 33. REGIMEN LEGAL. Las personas que presten sus servicios a
Corporanénimas, tendrdan el cardcter de empleados publicos y estardn
sujetos al régimen legal vigente para los empleados ptblicos.

Articulo 34. AFILIADOS. Son afiliados a Corporanénimas los empleados de
las Superintendencias de Sociedades, de Industria y Comercio, de Valores,
de la misma Corporacion y los Pensionados por ella.”

De lo anterior se deduce que el régimen legal vigente para los afiliados de
CORPORANONIMAS era el Acuerdo 040 de 13 de noviembre de 1991,
expedido por la Junta Directiva de dicha entidad, que en su articulo 58
consagraba la reserva especial de ahorro, de donde se colige que los
empleados de la Superintendencia de Industria y Comercio devengaban,
mensualmente, la asignacion basica que cancelaba dicha institucion de
manera directa y un 65% de ésta, pagado por CORPORANONIMAS.

Se encuentra demostrado dentro del plenario que CORPORANONIMAS y la
Superintendencia de Industria y Comercio vienen cancelando a los
convocados la denominada Reserva de Ahorro equivalente al 65% de la
asignacion basica mensual, una prima de alimentacion, una prima
dependiente del sueldo, una prima de actividad, bonificacion por recreacion

viaticos y horas extras.

Ahora bien, como lo precisa el articulo 127 del C.S.T., “Constituye salario no
sélo la remuneracion fija u ordinaria, sino todo lo que recibe el trabajador en
dinero o en especie y que implique retribucién de servicios, sea cualquiera la

denominacién que se adopte {(...)".

Segun tal enunciado, se tiene que la denominada reserva especial de ahorro

es parte integrante de la asignacion mensual devengada por los convocados,
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aun cuando se establezca en un porcentaje del 65%, en tanto corresponde
especificamente a la retribucion por los servicios que han prestado como
empleados de la entidad, de tal suerte que se trata de salario y no de una
prestacion a titulo de complemento, razon por la cual ha debido tenerse en

cuenta para liquidarles los factores salariales antes enunciados.

Sobre el aspecto estudiado, se observa la posicion del H. Consejo de
Estado en cuanto ha considerado que todo lo devengado por causa de la
relacion laboral, debe formar parte de los factores de salario para liquidar
prestaciones o indemnizaciones de los empleados publicos; asi lo expuso
en providencia de 27 de abril de 2000, con ponencia del Doctor Nicolas
Pajaro Penaranda, al resolver sobre la validez del acto administrativo que
liquido la indemnizacion de un empleado de la Superintendencia Bancaria

por supresion del cargo.

En este punto el H. Consejo de Estado ha sentado el siguiente criterios:

“..)

De lo expuesto se infiere que los empleados de la Superintendencia Bancaria,
mensualmente, devengaban la asignacion bdsica que cancelaba la
Superintendencia en forma directa y un 42% de ésta, pagado por la Cgja de
Prevision Social de la citada entidad.

Como lo ha planteado la Corporaciéon en numerosas oportunidades, tal como
lo precisa el articulo 127 del C.S.T. ‘Constituye salario no solo la
remuneracion fija u ordinaria, sino todo lo que recibe el trabajador en
dinero o en especie y que implique retribucion de servicios, sea
cualquiera la denominacion que se adopte...

Significa lo anterior que no obstante el 42% del salario se haya denominado
fomento al ahorro, como no se ha probado que el pago de esta suma tenga
causa distinta a la del servicio que presta el funcionario constituye
indudablemente factor salarial, por lo que es forzoso concluir que se trata de
salario y no de una prestacion social a titulo de complemento para satisfacer
las necesidades del empleado o su familia; es decir, forma parte de la
asignacion mensual que devengaba el actor.

En consecuencia, constituyendo salario ese 42% pagado mensualmente al
funcionario por la Caja de Previsiéon Social de la Superintendencia Bancaria,
ha debido tenérsele en cuenta para liquidarle la indemnizaciéon, ya que
equivale a asignacién bdsica mensual.

No de otra manera debe entenderse dicho pago, pues de no ser asi,
significaria que se estad recibiendo a titulo de mera liberalidad y ello no puede
efectuarse con fondos del tesoro publico.

Considera la Sala que la circunstancia de que ese porcentaje de la asignacion
bésica fuera cancelado por la citada Caja, no constituye un obstdaculo legal

3 Sentencia de 27 de abril de 2000, expediente 14477, Seccion Segunda, actor José Antonio Serquera Duarte.
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para su inclusion en la liquidacién de la indemnizacién, ya que las mismas
disposiciones que establecieron que el salario de los funcionarios de la
Superintendencia se causaron de esa forma, permiten también esa
liquidacién. No tendria razén de ser que fuera legal el pago mensual del
salario en tal forma e ilegal el tomar la asignacion mensual bdsica completa
para efectos de la indemnizacion por retiro.

Por ende, la liquidacion realizada al demandante no se ajusto a derecho,
desvirtudndose su presuncion de legalidad.” (Negrita fuera del texto).

Es importante indicar que la H. Corporacion en oportunidades anteriores
ha determinado que el llamado fomento al ahorro* no constituye factor
salarial para liquidar prestaciones, toda vez que no ha sido cancelada por
la entidad empleadora, sino por la entidad de prevision social, ademas,
que fue consagrada por la Junta Directiva contrariando la Constitucion
Nacional, por cuanto la fijacion de las prestaciones de los empleados le
corresponde al Congreso de la Republica y al Gobierno Nacional con

fundamento en una Ley marco.

Sin embargo, atendiendo al cambio de posicion de la Corporacion es
imperativo acoger el reiterado concepto citado mas arriba, por lo tanto se
advierte la necesidad de disponer que la reserva especial de ahorro
solicitada se tenga en cuenta para realizar la respectiva liquidacion, lo
mismo que todos los demas factores cancelados en forma mensual y

permanente.

Del mismo modo el articulo 127 de Codigo Sustantivo del Trabajo
subrogado por el articulo 14 de la ley 50 de 1990, precepto que cita el H.

Consejo de Estado, en cuanto senala el concepto universal de salario.

En consecuencia, la parte convocada tiene derecho a que se reliquiden sus
prestaciones, prima de actividad, bonificacion por recreacion, y prima por
dependientes con inclusion del factor salarial denominado reserva especial

de ahorro.

5.5. Prima de actividad, bonificacion por recreacion, y prima por

dependientes.

4 Sentencia de 30 de marzo de 2000, Magistrado Ponente doctor: Alberto Arango Mantilla, expediente 179 de
1998.
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El acuerdo efectuado es ajustado a la ley y a la jurisprudencia en tanto se
incluyé6 como partida computable para liquidar la prima de actividad,
bonificacion por recreacion, y prima por dependientes, por ser un monto
devengado como retribucion directa por sus servicios prestados a la

Superintendencia de Industria y Comercio.

5.6. Que 1lo reconocido patrimonialmente esté debidamente

respaldado en la actuacion.

Este Despacho observa que este requisito se cumple a cabalidad en razon
a que la convocante Superintendencia de Industria y Comercio busca
realizar la reliquidacion y pago de algunos factores salariales contenidos
en el Acuerdo 040 de 1991 expedido por la Junta Directiva de la extinta
Corporandonimas, teniendo en cuenta la prima de actividad, bonificacion
por recreacion, y prima por dependientes, incluido el porcentaje
correspondiente a la reserva especial de ahorro, factor salarial que también
se encuentra contenido en el mencionado Acuerdo, segun lo cual de la
liquidacion de conciliacion, respaldada con el Acta expedida por el Comité
Técnico de Conciliacion de la entidad convocante, de fecha 26 de julio de
2022, se denota que este es un derecho que de suyo les pertenece y que en
consecuencia de manera alguna afecta el patrimonio de la entidad, pues
esta no se obligo a pagar en el acuerdo conciliatorio prestacion alguna

diferente a las alli indicadas.

5.7. Que el acuerdo no resulte abiertamente lesivo para el patrimonio

publico (articulos 73 y 81 de la Ley 446 de 1998).

Ahora bien, respecto de la lesion al patrimonio publico, advierte el
Despacho que el acuerdo allegado por las partes no afecta los intereses
patrimoniales de la entidad como, toda vez que el reconocimiento de los
factores salariales respecto de la reserva legal de ahorro, como ya se dijo
en lineas anteriores es de legitimo derecho del sefior JOSE ALEJANDRO
RODRIGUEZ AMADOR y que reconoci6 abiertamente la parte convocante.

5.8. Que no haya operado la caducidad de la accion.
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Expediente No. 11001 33 42 054 2022 00364 00

Convocante: SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO
Convocado: JOSE ALEJANDRO RODRIGUEZ AMADOR

Por tratarse de la reliquidaciéon de algunos factores salariales, se

constituye en wuna prestacion periodica o de tracto sucesivo de
conformidad con lo preceptuado en el articulo 164 del C.P.A.C.A, de

manera que estos actos podran demandarse en cualquier tiempo.

Asi las cosas, deviene evidente el cumplimiento de los requisitos para la
aprobacion del acuerdo conciliatorio, por lo que dicho acuerdo sera
APROBADO.

Por 1lo expuesto, EL JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR la conciliacion extrajudicial con radicado N° E-
2022-418080- realizada el dia ocho (8) de septiembre de dos mil veintidos
(2022), por la Procuraduria 196 Judicial I para Asuntos Administrativos,
celebrada entre la SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO y el
senor JOSE ALEJANDRO RODRIGUEZ AMADOR, identificado con la
cédula de ciudadania 79.846.396, en el cual la entidad convocante se
compromete a pagar al convocado, la suma de NUEVE MILLONES
SETECIENTOS CUARENTA Y NUEVE MIL SEISCIENTOS CINCUENTA Y
TRES PESOS M/CTE ($9.749.653).

SEGUNDO: El acta de acuerdo conciliatorio y el auto aprobatorio
debidamente ejecutoriados prestaran meérito ejecutivo y tendran efectos de

cosa juzgada de conformidad con el articulo 72 de la Ley 446 de 1998.

TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, previas las anotaciones y

constancias del caso, archivese el expediente.
NOTIFIQUESE y CUMPLASE

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA
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Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogotd
Expediente No. 11001 33 42 054 2022 00364 00

Convocante: SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO
Convocado: JOSE ALEJANDRO RODRIGUEZ AMADOR

Correos para notificaciones:

Convocante: notificacionesjud@sic.gov.co, harolmortigo.sic@gmail.com , harolmortigo.mra@gmail.com
brianalfonso.mra@gmail.com

Convocado: olgalilil221@gmail.com

Procuraduria 196 Judicial I: procesosjudiciales@procuraduria.gov.co _procjudadm196@procuraduria.gov.co
Agencia Nacional Para la Defensa Juridica del Estado: procesos@defensajuridica.gov.co.

Ministerio Pablico: procjudadm195@procuraduria.gov.co.

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy_7 de febrero de 2023 se notifica a las partes por anotacién en
el ESTADO ELECTRONICO No. 004, la presente providencia.

Firmado Por:
Tania Ines Jaimes Martinez
Juez
Juzgado Administrativo
054
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 067cae949ec2eb9ce41da202235647f402b42b491e57019373e47840b86d427d
Documento generado en 06/02/2023 04:00:16 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., seis (6) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2022 00386 00

DEMANDANTES: CARMEN MARITZA GONZALEZ MANRIQUE!
DEMANDADO: NACION — PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION
MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reunir los requisitos legales de los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se ADMITE
la demanda instaurada por CARMEN MARTIZA GONZALEZ MANRIQUE en contra de la
NACION — PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION.

En consecuencia, dispone:

1. Comuniquesele al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO al correo electréonico procesosnacionales@defensajuridica.gov.co

segun lo prescrito en el 199 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

2. Notifiquese personalmente a la Procuradora General de la Nacion, Dra. Margarita

Cabello Blanco o quien h procesosjudiciales@procuraduria.gov.co, asi como al Agente del

Ministerio Publico al correo electronico procjudadml95@procuraduria.gov.co de

conformidad con lo dispuesto en los articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas normas

concordantes contenidas en el Codigo General del Proceso.

3. Una vez surtido el tramite establecido en el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por
el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021 CORRASE TRASLADO a la parte demandada y al
Ministerio Puablico, por el término de treinta (30) dias, segin lo establece el articulo 172
ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar

pruebas, llamar en garantia, o en su defecto, presentar demanda de reconvencion.

1 Correo electronico Demandante: moroclegal@outlook.com;
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4. Las entidades demandadas deberan aportar con la contestacion de la demanda, todas
las pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer valer en el proceso (articulo
175 — numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de los antecedentes
administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so pena de incurrir en

la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

5. Se reconoce personeria al doctor JUAN CARLOS ROMERO GIRALDO? identificado con
cedula de ciudadania numero 80.773.501 y T.P. No. 161.554 del C. S. de la J., como
apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido y
aportado con la demanda, quien puede ser notificado en el correo electronico

moroclegal@outlook.com

6. EXHORTAR al apoderado de la parte demandante para que presente los respectivos
memoriales a través del canal digital establecido para ello, esto es,

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co y no a los correos electrénicos del Juzgado, pues

los mismos no se encuentran destinados para tal fin y no seran tenidos en cuenta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TANIA INES JAIMES MARTINEZ

JUEZA
Kb

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 7 de febrero de 2023 se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO ELECTRONICO No. 004, la presente providencia.

2 Consultada la pagina web https://antecedentesdisciplinarios.ramajudicial.gov.co/, se evidencia que: “Revisados los
archivos de Antecedentes Disciplinarios de la Comisién, asi como los del Tribunal Disciplinario y los de la Sala Jurisdiccional
Disciplinaria, no aparecen registradas sanciones contra el (la) doctor (a) JUAN CARLOS ROMERO GIRALDO identificado
(a) con la cédula de ciudadania No. 80773501 y la tarjeta de abogado (a) No. 161554”.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., seis (6) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO No: 11001 33 42 054 2022 00434 00

DEMANDANTE: COLPENSIONES!

DEMANDADO: ALBA LUCIA SANCHEZ

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Para los efectos legales pertinentes, se reconoce personeria para actuar
al abogado EVERTH CAMILO VIVAS CORDOBA como apoderado
sustituto de la parte demandante, en los términos y para los efectos de

la sustitucion allegada.

De otro lado, previo a resolver la solicitud de emplazamiento de la
demandada, la parte actora debera intentar la notificacion ordenada en
providencia del 28 de noviembre de 2022, en la direccion Calle 42 No. 16-
52 Barrio San Jorge Sur de la ciudad de Bogota, como quiera que ésta

aparece en el expediente administrativo allegado junto con la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

‘ AANIND
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

Kb

1 notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co; paniaguacohenabogadossas@gmail.com:;



mailto:notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co
mailto:paniaguacohenabogadossas@gmail.com

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 7 de febrero de 2023 se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO ELECTRONICO No. 004, la presente providencia.

Firmado Por:
Tania Ines Jaimes Martinez
Juez
Juzgado Administrativo
054
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: affe0d97921bb9a4a31e7726¢815fde1c4e09015037dbf453c82979d8ed67287
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., seis (6) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2022 00460 00

DEMANDANTES: DIANA LUCIA SOTO MONTIEL!

NACION — COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL-
DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES -
DEMANDADO: DIAN- Y UNIVERSIDAD SERGIO ARBOLEDA

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrandose el proceso al despacho para decidir sobre la admisién de la demanda, del
escrito de subsanacion allegado en tiempo se advierte que si bien el apoderado indicé

cuales son los actos administrativos demandados, omitié6 adecuar las pretensiones de la

demanda conforme lo ordenado en providencia del 5 de diciembre de 2022, teniendo en
cuenta para ello la naturaleza del medio de control incoado, esto es nulidad y
restablecimiento del derecho; implica lo anterior, que en el acapite de pretensiones debera
indicarse, en primer lugar que se pretende la nulidad de los actos administrativos (e
individualizar cada uno de ellos con toda precision), y a continuacion, el restablecimiento

del derecho que se pide.

Sumado a lo anterior, revisada la documental allegada, se echa de menos la Resolucion
No. 61 de 11 de enero de 2022, asi como la constancia de su publicacién, comunicacion,
notificacion o ejecucion, conforme ordena el numeral 1° del articulo 166 de la Ley 1437 de

2011.

Por lo anterior, previo a resolver, se concede el término de diez (10) dias, contados a partir
del dia siguiente de la notificacion por estado electronico del presente auto, a la parte

demandante para que:

e Adecue las pretensiones de la demanda conforme lo ordenado en providencia del 5

de diciembre de 2022, teniendo en cuenta para ello la naturaleza del medio de

1 Correo electronico Demandante: dsoto21@hotmail.com; jerezyb@hotmail.com



mailto:jerezyb@hotmail.com

control incoado, esto es nulidad y restablecimiento del derecho, conforme se expuso
en precedencia.

e Allegue la copia del acto acusado, esto es la Resoluciéon No. 61 de 11 de enero de
2022, asi como la constancia de su publicacién, comunicacion, notificacion o

ejecucion.

Lo anterior, so pena de rechazo, de conformidad con lo previsto en el articulo 170 de la Ley
1437 de 2011.

Vencido el término concedido, ingrese al despacho para resolver lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

TANIA INES JAIMES MARTINEZ

JUEZA
Kb

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 7 de febrero de 2023 se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO ELECTRONICO No. 004, la presente providencia.

Firmado Por:
Tania Ines Jaimes Martinez
Juez
Juzgado Administrativo
054
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., seis (6) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO No: 11001 33 42 054 2022 00496 00

DEMANDANTE: CARMEN LOZANO NUNEZ!

DEMANDADO: FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.2

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el despacho a decidir

sobre la admisibilidad de la demanda de la referencia, previas los siguientes;

I. ANTECEDENTES

Mediante apoderado legalmente constituido, la senora CARMEN LOZANO NUNEZ
radic6 demanda verbal ordinaria laboral de primera instancia ante los Jueces
Laborales del Circuito de Bogota, correspondiendo por reparto al Juzgado 26
Laboral del Circuito de Bogota, quien profirié decision de primera instancia el 7
de septiembre de 2022, contra la cual ambas partes formularon recurso de
apelacion, el cual fue concedido y por tanto, el expediente remitido al Tribunal

Superior de Bogota — Sala Laboral.

En segunda instancia, la M.P. Dra. Luz Patricia Quintero Calle, mediante
providencia del 31 de octubre de 2022 declaré la falta de jurisdiccion y
competencia, y en consecuencia declaré la nulidad de la sentencia proferida en
primera instancia el 7 de septiembre de 2022 por el Juzgado 26 Laboral del

Circuito de Bogota, precisando que lo actuado conservara validez (arts. 16 y 138

1 gadasesoreslegales@gmail.com; asesoria@emeabogados.com; germanaugustodiaz@gmail.com;
2 notificacionesjudiciales@parcaprecom.com.co; cherber28@gmail.com;
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C.G.P.), y ordené remitir el proceso a los juzgados administrativos de este circuito,

correspondiéndole por reparto a este estrado judicial.

II. CONSIDERACIONES

Para demandar ante la jurisdiccion contenciosa administrativa deben observarse
las normas establecidas en la Ley 1437 de 2011, comprendiendo de un lado los
medios de control para acudir a ella, establecidos en el TITULO III- MEDIOS DE
CONTROL, entre los que se encuentran entre otros, nulidad y restablecimiento
del derecho (articulo 138) reparacion directa (articulo 140), y el de Controversias
Contractuales (articulo 141), indicando alli también las condiciones y

particularidades para que sea procedente uno y otro.

Asi mismo, la normativa en mencion establece en su Titulo V - DEMANDA Y
PROCESO CONTENCIOSO, los requisitos de procedibilidad, requisitos previos
para demandar (articulo 161), como también los requisitos del contenido de la
demanda (articulo 162), la oportunidad para presentarla (articulo 164) y los
anexos que deben acompanarla (articulo 166), entre otros aspectos que deben
atenderse para que la demanda sea admisible y pueda tramitarse ante esta

jurisdiccion de conformidad con el articulo 171 ibidem.

Teniendo en cuenta que la demanda fue presentada ante la jurisdiccion ordinaria
en su especialidad laboral, la misma no cumple con los canones establecidos para
acudir a la jurisdiccién contenciosa administrativa, referidos en la Ley 1437 de
2011, tal como se evidencia al revisar el escrito de demanda, con lo cual la parte
actora, en atencion a lo establecido en los articulos 160, 161, 162, 163 y 166 del
C.P.A.C.A., debera adecuar su demanda a las exigencias de esta jurisdiccion,
conforme al medio de control que escoja, para lo cual debera ajustar las
pretensiones al mismo, y allegar poder otorgado para adelantar la demanda y

demas exigencias requeridas por la ley.
Conforme a lo anterior, se concedera el término de 10 dias siguientes a la
notificacion por estado de esta providencia a la demandante CARMEN LOZANO

NUNEZ con el fin de que sea adecuada la demanda.

En consecuencia, el Juzgado Cincuenta y Cuatro Administrativo de Bogota,



III. RESUELVE

1.- Avocar conocimiento del presente asunto.

2. - Conceder el término de 10 dias siguientes a la notificacion por estado de esta

providencia a la parte demandante con el fin de que sea adecuada la demanda en

los términos expuestos.

3.- Una vez vencido el término concedido, ingresar el proceso al Despacho para

lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

i AANID ?W
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

Kb

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 7 de febrero de 2023 se notifica a las partes por anotacion en

el ESTADO ELECTRONICO No. 004, la presente providencia.

Firmado Por:
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., seis (6) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2022 00498 00
AUDALY FONSECA RODRIGUEZ, ANDRES GUSTAVO
GUERRERO FONSECA, AURA DARIS RODRIGUEZ GOMEZ

DEMANDANTES: Y EDWIN ARLET MENDOZA ANTONIO!
NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL~
DEMANDADO: EJERCITO NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reunir los requisitos legales de los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se ADMITE
la demanda instaurada por AUDALY FONSECA RODRIGUEZ en nombre propio y en
representacion de sus menores hijos JIRETH CAMILA MENDOZA FONSECA y EDWIN
SAMUEL MENDOZA FONSECA, AURA DARIS RODRIGUEZ GOMEZ, ANDRES GUSTAVO
GUERRERO FONSECA y EDWIN ARLET MENDOZA ANTONIO en contra de la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL.

En consecuencia, dispone:

1. Comuniquesele al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO al correo electrénico procesosnacionales@defensajuridica.gov.co

segun lo prescrito en el 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

2. Notifiquese personalmente al Ministro de Defensa Nacional o quien haga sus veces al

correo electronico notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co, y al Comandante del Ejército

Nacional y/o quien haga sus veces al correo electronico peticiones@pqr.mil.co,

usuarios@mindefensa.gov.co y sac@buzonejercito.mil.co; asi como al Agente del Ministerio

Publico al correo electronico procjudadm195@procuraduria.gov.co de conformidad con lo

dispuesto en los articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas normas concordantes

contenidas en el Codigo General del Proceso.

1 Correo electronico Demandante: cristo2172@gmail.com;
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3. Una vez surtido el tramite establecido en el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por
el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021 CORRASE TRASLADO a la parte demandada y al
Ministerio Puablico, por el término de treinta (30) dias, seguin lo establece el articulo 172
ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar

pruebas, llamar en garantia, o en su defecto, presentar demanda de reconvencion.

4. Las entidades demandadas deberan aportar con la contestacion de la demanda, todas
las pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer valer en el proceso (articulo
175 — numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de los antecedentes
administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so pena de incurrir en

la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

5. Se reconoce personeria al doctor CRISTOBAL ENRIQUE CASTANO ACOSTA:2
identificado con cedula de ciudadania numero 77.031.287 y T.P. No. 361.850 del C. S. de
la J., como apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder
conferido y aportado con la demanda, quien puede ser notificado en el correo electréonico

cristo2172@gmail.com

6. EXHORTAR al apoderado de la parte demandante para que presente los respectivos
memoriales a través del canal digital establecido para ello, esto es,

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co y no a los correos electrénicos del Juzgado, pues

los mismos no se encuentran destinados para tal fin y no seran tenidos en cuenta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TANIA INES JAIMES MARTINEZ

JUEZA
Kb

2 Consultada la pagina web https://antecedentesdisciplinarios.ramajudicial.gov.co/, se evidencia que: “Revisados los
archivos de Antecedentes Disciplinarios de la Comisién, asi como los del Tribunal Disciplinario y los de la Sala Jurisdiccional
Disciplinaria, no aparecen registradas sanciones contra el (la) doctor (a) CRISTOBAL ENRIQUE CASTANO
ACOSTA identificado (a) con la cédula de ciudadania No. 77031287 y la tarjeta de abogado (a) No. 361850”.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 7 de febrero de 2023 se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO ELECTRONICO No. 004, la presente providencia.

Firmado Por:
Tania Ines Jaimes Martinez
Juez
Juzgado Administrativo
054
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 1f8d4f669a329866e8203bde16246a1e4977d7c¢35b30fc2d083dfd73b21c9425
Documento generado en 06/02/2023 04:00:20 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., seis (6) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO No: 11001 33 42 054 2022 00513 00
DEMANDANTE: JESUS VLADIMIR ESCOBAR SANDOVAL!
DEMANDADO: ALCALCIA MAYOR DE BOGOTA - INSTITUTO DISTRITAL

DE PARTICIPACION Y ACCION COMUNITARIA-IDPAC

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el despacho a decidir

sobre la admisibilidad de la demanda de la referencia, previas los siguientes;

I. ANTECEDENTES

Mediante apoderado legalmente constituido, el senor JESUS VLADIMIR
ESCOBAR SANDOVAL radicé demanda verbal ordinaria laboral de primera
instancia ante los Jueces Laborales del Circuito de Bogota, correspondiendo por
reparto al Juzgado 5 Laboral del Circuito de Bogota, quien mediante providencia
del 5 de julio de 2022, declar¢d la falta de jurisdiccion y competencia, y ordeno
remitir el expediente a los Juzgados Administrativos de este circuito,

correspondiéndole por reparto a este estrado judicial.

II. CONSIDERACIONES

Para demandar ante la jurisdiccion contenciosa administrativa deben observarse
las normas establecidas en la Ley 1437 de 2011, comprendiendo de un lado los

medios de control para acudir a ella, establecidos en el TITULO III- MEDIOS DE

1 jveessan@hotmail.com; marialicia2005@hotmail.com; marialicial927@gmail.com;



mailto:jveessan@hotmail.com
mailto:marialicia2005@hotmail.com
mailto:marialicia1927@gmail.com

CONTROL, entre los que se encuentran entre otros, nulidad y restablecimiento
del derecho (articulo 138) reparacion directa (articulo 140), y el de Controversias
Contractuales (articulo 141), indicando alli también las condiciones y

particularidades para que sea procedente uno y otro.

Asi mismo, la normativa en mencion establece en su Titulo V - DEMANDA Y
PROCESO CONTENCIOSO, los requisitos de procedibilidad, requisitos previos
para demandar (articulo 161), como también los requisitos del contenido de la
demanda (articulo 162), la oportunidad para presentarla (articulo 164) y los
anexos que deben acompanarla (articulo 166), entre otros aspectos que deben
atenderse para que la demanda sea admisible y pueda tramitarse ante esta

jurisdiccion de conformidad con el articulo 171 ibidem.

Teniendo en cuenta que la demanda fue presentada ante la jurisdiccion ordinaria
en su especialidad laboral, la misma no cumple con los canones establecidos para
acudir a la jurisdiccion contenciosa administrativa, referidos en la Ley 1437 de
2011, tal como se evidencia al revisar el escrito de demanda, con lo cual la parte
actora, en atencion a lo establecido en los articulos 160, 161, 162, 163 y 166 del
C.P.A.C.A., debera adecuar su demanda a las exigencias de esta jurisdiccion,
conforme al medio de control que escoja, para lo cual debera ajustar las
pretensiones al mismo, y allegar poder otorgado para adelantar la demanda y

demas exigencias requeridas por la ley.
Conforme a lo anterior, se concedera el término de 10 dias siguientes a la
notificacion por estado de esta providencia al demandante JESUS VLADIMIR
ESCOBAR SANDOVAL con el fin de que sea adecuada la demanda.
En consecuencia, el Juzgado Cincuenta y Cuatro Administrativo de Bogota,
III. RESUELVE
1.- Avocar conocimiento del presente asunto.
2. - Conceder el término de 10 dias siguientes a la notificacion por estado de esta

providencia a la parte demandante con el fin de que sea adecuada la demanda en

los términos expuestos.



3.- Una vez vencido el término concedido, ingresar el proceso al Despacho para

lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

Kb

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 7 de febrero de 2023 se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO ELECTRONICO No. 004, la presente providencia.

Firmado Por:
Tania Ines Jaimes Martinez
Juez
Juzgado Administrativo
054
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: a8438e74a7665f206c88971843e36ccf66798a0a520e470b3120af4d45eb4179
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Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

3w
»~ o,
-

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., seis (6) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2023 00001 00
DEMANDANTES: LUIS EDUARDO DUARTE DUARTE!

NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL~
DEMANDADO: EJERCITO NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reunir los requisitos legales de los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se ADMITE
la demanda instaurada por el sefior LUIS EDUARDO DUARTE DUARTE en contra de la
NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL.

En consecuencia, dispone:

1. Comuniquesele al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO al correo electrénico procesosnacionales@defensajuridica.gov.co

segun lo prescrito en el 199 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

2. Notifiquese personalmente al Ministro de Defensa Nacional o quien haga sus veces al

correo electrénico notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co, y al Comandante del Ejército

Nacional y/o quien haga sus veces al correo electronico peticiones@pgr.mil.co,

usuarios@mindefensa.gov.co; asi como al Agente del Ministerio Publico al correo electronico

procjiudadm 195@procuraduria.gov.co de conformidad con lo dispuesto en los articulos 197

y 198 del C.P.A.C.A. y demas normas concordantes contenidas en el Codigo General del

Proceso.

3. Una vez surtido el tramite establecido en el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por
el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021 CORRASE TRASLADO a la parte demandada y al

Ministerio Puablico, por el término de treinta (30) dias, segin lo establece el articulo 172

1 Correo electronico Demandante: valencortcali@gmail.com;



mailto:procesosnacionales@defensajuridica.gov.co
mailto:notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co
mailto:peticiones@pqr.mil.co
mailto:usuarios@mindefensa.gov.co
mailto:95@procuraduria.gov.co
mailto:valencortcali@gmail.com

ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar

pruebas, llamar en garantia, o en su defecto, presentar demanda de reconvencion.

4. Las entidades demandadas deberan aportar con la contestacion de la demanda, todas
las pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer valer en el proceso (articulo
175 — numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de los antecedentes
administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so pena de incurrir en

la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

5. Se reconoce personeria al doctor DUVERNEY ELIUD VALENCIA OCAMPO? identificado
con cedula de ciudadania numero 9.770.271 y T.P. No. 218.976 del C. S. de la J., como
apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido y
aportado con la demanda, quien puede ser notificado en el correo electrénico

valencortcali@gmail.com

6. EXHORTAR al apoderado de la parte demandante para que presente los respectivos
memoriales a través del canal digital establecido para ello, esto es,

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co y no a los correos electréonicos del Juzgado, pues

los mismos no se encuentran destinados para tal fin y no seran tenidos en cuenta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

i AANIDD }TD,L/V\-Q/’
TANIA INES JAIMES MARTINEZ

JUEZA
Kb

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 7 de febrero de 2023 se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO ELECTRONICO No. 004, la presente providencia.

2 Consultada la pagina web https://antecedentesdisciplinarios.ramajudicial.gov.co/, se evidencia que: “Revisados los
archivos de Antecedentes Disciplinarios de la Comisién, asi como los del Tribunal Disciplinario y los de la Sala Jurisdiccional
Disciplinaria, no aparecen registradas sanciones contra el (la) doctor (a) DUVERNEY ELIUD VALENCIA
OCAMPO identificado (a) con la cédula de ciudadania No. 9770271 y la tarjeta de abogado (a) No. 218976”.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., seis (6) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2023 00005 00

DEMANDANTES: MARIA TERESA PAEZ DURAN!
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL~
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Y ALCALDIA DE BOGOTA- SECRETARIA DE EDUCACION
DEMANDADO: DE BOGOTA

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Verificado el informe secretarial que antecede y por reunir los requisitos legales de los
articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se ADMITE la demanda instaurada por la senora
MARIA TERESA PAEZ DURAN en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y la ALCALDIA DE
BOGOTA- SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA.

Ahora, revisada la documental aportada se advierte que debera ser vinculada al presente
tramite como litisconsorte necesario, la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., en razon a que

la peticion presentada por la demandante fue trasladada por competencia a éste ultima.

En consecuencia, dispone:

1. Comuniquesele al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA

JURIDICA DEL ESTADO al correo electréonico procesosnacionales@defensajuridica.gov.co

segun lo prescrito en el 199 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

2. Notifiquese personalmente a la Ministra de Educacion Nacional o quien haga sus veces

al correo electréonico notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co, a la ALCALDESA

MAYOR DE BOGOTA y/o quien haga sus veces al correo electrénico

notificacionesarticulo197secgeneral@alcaldiabogota.gov.co, a la Secretaria de Educaciéon

1 Correo electronico Demandante:notificacionescundinamarcalgab@gmail.com;



mailto:procesosnacionales@defensajuridica.gov.co
mailto:notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
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de Bogota o quien haga sus veces al correo electronico

notificacionesjudiciales@secretariajudicial.gov.co; y al correo electronico

notificacionesjudiciales@secretariajuridica.gov.co, y al Agente del Ministerio Publico al

correo electronico procjudadm195@procuraduria.gov.co de conformidad con lo dispuesto

en los articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas normas concordantes contenidas en el

Codigo General del Proceso.

3. VINCULESE, como litisconsorte necesario a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., para
que se integre como parte del presente proceso, conforme a las razones expuestas en la
parte motiva de esta providencia, quien puede ser notificada al correo electronico

notjudicial@fiduprevisora.com.co, de conformidad con lo establecido en el articulo 199 del

Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo modificado por

el articulo 48 de la Ley 2080 de 202.

4. Una vez surtido el tramite establecido en el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por
el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021 CORRASE TRASLADO a la parte demandada y al
Ministerio Publico, por el término de treinta (30) dias, segun lo establece el articulo 172
ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar

pruebas, llamar en garantia, o en su defecto, presentar demanda de reconvencion.

5. Las entidades demandadas deberan aportar con la contestacion de la demanda, todas
las pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer valer en el proceso (articulo
175 — numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de los antecedentes
administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so pena de incurrir en

la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

6. Se reconoce personeria a la doctora SAMARA ALEJANDRA ZAMBRANO VILLADA?
identificada con cedula de ciudadania numero 1.020.757.608 y T.P. No. 289.231 del C. S.
de la J., como apoderada de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder
conferido y aportado con la demanda, quien puede ser notificado en el correo electronico

notificacionescundinamarcalgab@gmail.com

2 Consultada la pagina web https://antecedentesdisciplinarios.ramajudicial.gov.co/, se evidencia que: “Revisados los
archivos de Antecedentes Disciplinarios de la Comisién, asi como los del Tribunal Disciplinario y los de la Sala Jurisdiccional
Disciplinaria, no aparecen registradas sanciones contra el (la) doctor (a) SAMARA ALEJANDRA ZAMBRANO VILLADA
identificado (a) con la cédula de ciudadania No. 1.020.757.608 y la tarjeta de abogado (a) No. 289.231”.
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7. EXHORTAR a la apoderada de la parte demandante para que presente los respectivos
memoriales a través del canal digital establecido para ello, esto es,

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co y no a los correos electréonicos del Juzgado, pues

los mismos no se encuentran destinados para tal fin y no seran tenidos en cuenta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA
Kb

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 7 de febrero de 2023 se notifica a las partes por anotacioén en
el ESTADO ELECTRONICO No. 004, la presente providencia.

Firmado Por:
Tania Ines Jaimes Martinez
Juez
Juzgado Administrativo
054
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 765e24a228674661218ff3639ec355377614e554301ffh9166988d030f2fe8d7
Documento generado en 06/02/2023 04:00:22 PM
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., seis (6) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2023 00014 00
DEMANDANTES: LEONEL LOPEZ SIERRA!

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL~
DEMANDADO: FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

De conformidad con lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011,
en la demanda debe indicarse la designacion de las partes; asi, examinado el escrito de
demanda se observa que la misma se dirige contra la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, sin
embargo, se advierte también que el poder fue conferido por el demandante para iniciar la
accion en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y contra la SECRETARIA DE EDUCACION
DE CUNDINAMARCA; de otro lado, de las pruebas allegadas, se evidencia que fue la
SECRETARIA DE EDUCACION DEL DISTRITO la entidad que reconocié al docente las

prestaciones objeto de demanda.

Por todo lo anterior, la apoderada demandante debera aclarar al despacho contra qué
entidades se presenta la demanda, y de ser el caso, adecuar el poder conferido por el
demandante.

En consecuencia, el Despacho

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR el presente medio de control de nulidad y restablecimiento del

derecho para que en el término de diez (10) dias, contados a partir del dia siguiente de la

1 Correo electronico Demandante:notificacionescundinamarcalgab@gmail.com;



mailto:notificacionescundinamarcalqab@gmail.com

notificacion por estado electronico del presente auto, so pena de rechazo, la parte

demandante:

e Aclare contra qué entidades se presenta la demanda, y de ser el caso, adecué el

poder conferido por el demandante.

2. EXHORTAR al apoderado de la parte demandante para que presente los respectivos
memoriales a través del canal digital establecido para ello, esto es,

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co y no a los correos electronicos del Juzgado, pues

los mismos no se encuentran destinados para tal fin y no seran tenidos en cuenta.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

TANIA INES JAIMES MARTINEZ

JUEZA
Kb

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 7 de febrero de 2023 se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO ELECTRONICO No. 004, la presente providencia.

Firmado Por:
Tania Ines Jaimes Martinez
Juez
Juzgado Administrativo
054
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., seis (6) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2023 00015 00
DEMANDANTES: HEIDY ALEXANDRA TOLOZA CAICEDO!

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL~
DEMANDADO: FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

De conformidad con lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011,
en la demanda debe indicarse la designacion de las partes; asi, examinado el escrito de
demanda se observa que la misma se dirige contra la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, sin
embargo, se advierte también que el poder fue conferido por el demandante para iniciar la
accion en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y contra la SECRETARIA DE EDUCACION
DE CUNDINAMARCA; de otro lado, de las pruebas allegadas, se evidencia que fue la
SECRETARIA DE EDUCACION DEL DISTRITO la entidad que reconocié al docente las

prestaciones objeto de demanda.

Por todo lo anterior, la apoderada demandante debera aclarar al despacho contra qué
entidades se presenta la demanda, y de ser el caso, adecuar el poder conferido por el
demandante.

En consecuencia, el Despacho

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR el presente medio de control de nulidad y restablecimiento del

derecho para que en el término de diez (10) dias, contados a partir del dia siguiente de la

1 Correo electronico Demandante:notificacionescundinamarcalgab@gmail.com;



mailto:notificacionescundinamarcalqab@gmail.com

notificacion por estado electronico del presente auto, so pena de rechazo, la parte

demandante:

e Aclare contra qué entidades se presenta la demanda, y de ser el caso, adecué el

poder conferido por el demandante.

2. EXHORTAR al apoderado de la parte demandante para que presente los respectivos
memoriales a través del canal digital establecido para ello, esto es,

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co y no a los correos electronicos del Juzgado, pues

los mismos no se encuentran destinados para tal fin y no seran tenidos en cuenta.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

TANIA INES JAIMES MARTINEZ

JUEZA
Kb

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 7 de febrero de 2023 se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO ELECTRONICO No. 004, la presente providencia.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., seis (6) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO No: 11001 33 42 054 2023 00020 00

DEMANDANTE: JHON FREDY GALVIS CRUZ, ANGIE VICTORIA MENDEZ
GOMEZ, ALEJANDRO GALVIS MENDEZ Y JHON
SEBASTIAN GALVIS MENDEZ!

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL
MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL

Verificado el informe secretarial que antecede, el Despacho se dispone decidir si
avoca el conocimiento de la medida de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO promovida por JHON FREDY GALVIS
CRUZ, ANGIE VICTORIA MENDEZ GOMEZ, ALEJANDRO GALVIS MENDEZ Y
JHON SEBASTIAN GALVIS MENDEZ, mediante la que pretenden:

“PRIMERA: Declarar Nulidad y Restablecimiento del derecho contra los fallos
disciplinarios de fallos de primera y segunda instancia proferida por el jefe de la
oficina disciplinaria del CODIN 3, dentro del proceso disciplinario N°COPE3-2016-
114, que lo destituyo e inhabilité por 10 anos y el fallo de segunda instancia de
fecha 04 de octubre de 2021 proferida por la Inspectora Delegada Especial de la
Policia Metropolitana de Bogotd que confirmé el fallo de primera instancia
imponiendo como correctivo disciplinario de destitucién e inhabilidad general por
el termino de 10 arnos, ejecutados mediante la Resolucién No. 04154 del 10 de
DICIEMBRE de 2021, notificado personalmente el 16 de DICIEMBRE de 2021, por
medio de la cual se ejecuto6 el fallo disciplinario proferido dentro de la Investigacion
Disciplinaria en comento.”

Y como restablecimiento del derecho solicit6:

1 juristas47@gmail.com;



mailto:juristas47@gmail.com

“A) Reintegrar al senor JHON FREDY GALVIS CRUZ, al servicio activo de
la Policia Nacional, en el grado y antigiiedad que le corresponda, en el
entendido de que se produzca el reintegro sin solucion de continuidad.

B) Al pago de todos los emolumentos, salarios, primas, cesantias y demads
prestaciones sociales que le corresponden y que fueron dejados de
cancelar desde el dia en que se produjo su retiro, hasta el dia en que se
cause su reintegro a la institucién. La suma dineraria para devolver deberd
ser actualizada desde el momento del pago y hasta la fecha en que se
efectivice su devoluciéon al ciudadano JHON FREDY GALVIS CRUZ,
tomdandose como indice inicial, el indice de precios al consumidor vigente
para el dia en que fue realizado su retiro; y como indice final, la fecha en
que efectivamente se haga la devolucion al demandante. (...)”2.

CONSIDERACIONES

De acuerdo a los actos administrativos demandados, es pertinente traer a
colacion el numeral 23 del articulo 152 de la Ley 1437 de 2011, modificado por

la Ley 2080 de 2021, norma aplicable al caso bajo estudio, que establece:

ARTICULO 152. Competencia de los tribunales administrativos en
primera instancia. Los tribunales administrativos conocerdn en primera
instancia de los siguientes asuntos:

23. Sin atencién a la cuantia, de los de nulidad y restablecimiento del
derecho contra actos administrativos de caracter disciplinario que
impongan sanciones de destitucion e inhabilidad general, separacién
absoluta del cargo, o suspension con inhabilidad especial, expedidos contra
servidores publicos o particulares que cumplan funciones publicas en
cualquier orden, incluso los de eleccion popular, cuya competencia no esté
asignada al Consejo de Estado, de acuerdo con el articulo 149A.”.

Por su parte, el numeral 14 del articulo 155 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por la Ley 2080 de 2021, dispone:

“ARTICULO 155. Competencia de los juzgados administrativos en
primera instancia. Los juzgados administrativos conocerdn en primera
instancia de los siguientes asuntos:

14. Sin atencién a la cuantia, de los procesos de nulidad y restablecimiento
del derecho contra actos administrativos de cardcter disciplinario que no
estén atribuidos a los tribunales o al Consejo de Estado. {(...).”

2 Hoja 21 Documento 02.Demanda Expediente Digital



Bajo ese entendido, los Tribunales administrativos conocen en primera
instancia, sin importar la cuantia, de los procesos en los cuales se debatan actos
administrativos de caracter disciplinario que impongan sanciones de

destitucion e inhabilidad general, como el caso bajo estudio.

En consecuencia, el conocimiento del proceso corresponde al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, por competencia funcional, y en ese sentido
deberan enviarse las presentes diligencias al competente a la mayor brevedad

posible.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA,

RESUELVE

PRIMERO. - Enviar a la mayor brevedad posible el presente expediente al
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda, el cual es el

competente para conocer de este asunto por razon de la competencia funcional.

SEGUNDO. - Por Secretaria dispongase lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

Kb

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 7 de febrero de 2023 se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO ELECTRONICO No. 004, la presente providencia.
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