REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinticinco (25) de mayo de dos mil diecisiete (2017) -

EXPEDIENTE: 11001 33 35 013 2015 00243 00

ACCION: EJECUTIVA LABORAL

DEMANDANTE: OSCAR HARRY RODRIGUEZ QUINTANA
DEMANDADO: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE -SENA

\

Revisado el expediente de la referencia, observa el Despacho que por error

involuntario no se notificé en debida forma el auto por medio del cual se librd

manfamiento de pago de fecha 08 de marzo de los corrientes, toda vez que no

S€ rq

gistré en el sistema de gestién judicial SIGLO XXI y por ende no quedé

anotado en el estado del dia siguiente.

Por tonsiguiente, en aras de garantizar el derecho de defensa y el debido

proceso de las partes (articulo 29 Constitucion Nacional de 1991), y evitar

futuras nulidades se ordena a la Secretaria del Juzgado realizar la

corrgspondiente notificacion del proveido referido, para luego surtir el tramite

alli indicado y correr los términos dispuestos por la norma y consagrados en

el mf

LNRR

smo, a fin de continuar con el tramite procesal.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR
- JUEZ




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 26 de mayo de 2017 se notifica a las partes por anotacion
en el ESTADO ELECTRONICO No. ( B <, la presente

providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinticinco (25) de mayo de dos mil diecisiete (2.017)

PROCESO N°: 11001 33 35 014 2016 00036 00

DEMANDANTE: |ROSALBA VERGARA DE ROMERO

DEMANDADO: |NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — FONDO
4 NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

ACCIQN: EJECUTIVA LABORAL

DispoLne el articulo 372 de la Ley 1564 de 2012 que vencido el término de

traslado de la demanda o de la reconvencién, del llamamiento en garantia o

de las|excepciones de mérito segiin el caso, el juez convocara a una audiencia

inicial.

“Articulo 372. Audiencia inicial.

El juez, salvo norma en contrario, convocara a las partes para que concurran
personalmente a una audiencia con la prevenciéon de las consecuencias por
su inasistencia, y de que en ella se practicaran interrogatorios a las partes.
La audiencia se sujetard a las siguientes reglas:

1. Oportunidad. El juez senalard fecha y hora para la audiencia una vez
vencido el término de traslado de la demanda, de la reconvencién, del
llamamiento en garantia o de las excepciones de mérito, o resueltas las
excepciones previas que deban decidirse antes de la audiencia, o realizada
la notificacién, citacion o traslado que el juez ordene al resolver dichas
excepciones, segun el caso.”

Atendjendo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha

para la realizacion de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites

surtidlos dentro del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar

a cab¢ dicha diligencia.

En eljcaso concreto, no se alleg6 contestaciéon de la demanda ni escrito de

excepgiones, como tampoco se designoé apoderado judicial que representara los

intereses de las accionadas.




Es de advertir que en la audiencia sefialada se tomaran las decisiones a que
haya lugar, las cuales seran notificadas de forma inmediata en estrados, razén
por la cual es de suma importancia que se encuentren presentes los interesados
— demandantes, apoderados y representantes de entidades demandadas-, segin

lo dispuesto en el articulo 294 de la Ley 1564 de 2012.

Por tanto, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la
advertencia de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena
de imposiciéon de multa y las demas consecuencias previamente sefialadas.

Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:

1. Fijar como fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial, para decision
de excepciones previas y conciliacion, para el dia jueves cinco (05) de octubre de
2017 a las nueve y treinta (9:30 a.m.) de la mafiana. Audiencia que se llevara a
cabo en las instalaciones del Despacho.

2. Se advierte a las partes y a sus apoderados, que de conformidad con el
numeral 3° del articulo 372 de la Ley 1564 de 2012, deben concurrir de manera
obligatoria y su inasistencia no impedira la realizacién de la audiencia inicial.
3. En consideracién a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacion, se requiere a la entidad demandada que aporte en la fecha indicada
la certificacién y/o autorizacién proferida por el Comité de Conciliacién

respectivo, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

Notifiquese y cimplase.

%Mm

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

. ya; JUEZ

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 25 de mayo de 2017 se notifica a las partes por anotacion
en el ESTADO ELECTRONICO No. l& , la presente

providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO

JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinticinco (25) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO: 11001 33 35 030 2014 00395 00

DEMANDANTE: MYRIAN CONSUELO MORENO PARADA

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
(COLPENSIONES)

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Revig

ado el expediente de la referencia se observa que a través de memorial

obramte a folio 233, el apoderado judicial de la parte demandante solicitd

correccion de las sentencias de primera y segunda instancia por error en el

nombre de la demandante, toda vez que en las aludidas providencias se hizo
refer¢ncia a la actora con el nombre “MYRIAM CONSUELO MORENO PARADA”,
cuanfo en realidad es “MYRIAN CONSUELO MORENO PARADA”

En cpnsecuencia de lo anterior, el Despacho procede a dar aplicacién a lo

precq

ptuado en el articulo 286 del Codigo General del Proceso, aplicable por

cuyo

Ahor
Desp
20195
que 1

provi

remigion expresa a esta Jurisdiccién de conformidad con el articulo 306 del

Codig

o de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,

tenor dispone:

‘Articulo 286. Correccion de errores aritméticos y otros. Toda
brovidencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético puede
ser corregida por el juez que la dictdé en cualquier tiempo, de oficio o a
solicitud de parte, mediante auto.

Si la correcciéon se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se
notificara por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por
bmisién o cambio de palabras o alteracién de estas, siempre que estén
contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella”.

n bien, analizadas las providencias que se discuten, encuentra el
acho que en la sentencia de primera instancia proferida el 27 de mayo de
(fs. 76 a 83), se incurrié en el error que advierte el profesional del derecho
epresenta la parte demandante, por lo que se dispondra corregir la citada

dencia.




Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 35 030 2014 00395 00
Demandante: Myrian Consuelo Moreno Parada
Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones (Colpensiones)

Por: otro lado, en lo que respecta a la sentencia de segunda instancia proferida
el 13 de octubre de 2016 (fs. 113 a 122), y de acuerdo a la normativa citada, se
advierte que el error debera ser corregido por €l juez que dicté la sentencia, en
este caso, el Magistrado Sustanciador de la Seccion Segunda Subseccion “D”
del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, de modo que se procedera a
rem:itir el expediente al correspondiente Despacho para que se resuelva lo

perﬁnente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro Administrativo del

Circuito de Bogota,
RESUELVE

PRIMERO.- Corregir el error mecanografico de la sentencia de veintisiete (27)
de r:nayo de dos mil quince (2015), en el sentido de indicar que el nombre de la
derrllandante es MYRIAN CONSUELO MORENO PARADA y no MYRIAM
CONSUELO MORENO PARADA, como se dispuso inicialmente.

SEGUNDO.- Por Secretaria, enviese a la mayor brevedad posible el presente
expediente al Despacho del Doctor Luis Alberto Alvarez Parra, Magistrado del
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccion “D”,

paré que disponga lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

o hbie B
Gtz
MARIA CAROLINA TORRES ESCOBA

ay, Juez

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 26 de mayo de 2017, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. __ & -, la presente providencia.
N
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotla D.C., veinticinco (25) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO N°: 110013335711201400074 01

DEMANDANTE: ANA DOLORES VELASQUEZ DE LEON

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO
NACIONAL DE  PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

ACCIJON: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccién Segunda en providencia calendada el siete (07) de diciembre
del ajio dos mil dieciséis (2016), en virtud de la cual confirma el auto de 9 de
septiembre de 2015 a través del cual el Juzgado Once (11) Administrativo de
Descongestion de Bogota declar6 probada de forma parcial la excepcién de cosa

juzgada.

Asi las cosas, es pertinente fijar como fecha y hora para la continuacién de la
audigncia inicial de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A., con el fin de

agotar las etapas procesales restantes, para el dia martes diez (10) de octubre

de 2017 a las nueve y treinta de la manana (09:30 a.m.).

Notifiquese y camplase.

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

JUEZ
D

Mfgg

—



JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 26 de mayo de 2017, se notifica a las partes por anotacion en el ESTADO No.
-, la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota|D.C., veinticinco (25) de mayo de dos mil diecisiete (2017)
PROQESO N°: 11001 33 35712 2015 00007 00
DEMANDANTE: CLARA INES PRIETO DE BECERRA
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL (UGPP)
ACCION: EJECUTIVO LABORAL
Disponge el articulo 372 de la Ley 1564 de 2012 aplicable por remision expresa a

esta ju

vencidg

reconv

caso, e

Atendig

parala

dentro

diligen

Enelc
de alli

risdiccion por el articulo 267 de Cédigo Contencioso Administrativo, que
b el término de traslado de la demanda o de la reconvencién, de la
pricion, del llamamiento en garantia o de las excepciones de mérito segun el

| juez convocara a una audiencia inicial.

“Articulo 372. Audiencia inicial.

El juez, salvo norma en contrario, convocara a las partes para que concurran
personalmente a una audiencia con la prevencién de las consecuencias por su
inasistencia, y de que en ella se practicaran interrogatorios a las partes. La
audiencia se sujetara a las siguientes reglas:

1. Oportunidad. El juez sefialaré fecha y hora para la.audiencia una vez vencido

el término de traslado de la demanda, de la reconvenciéon, del llamamiento en
garantia o de las excepciones de mérito, o resueltas las excepciones previas que

deban decidirse antes de la audiencia, o realizada la notificacién, citacién o
traslado que el juez ordene al resolver dichas excepciones, segin el caso.”

endo la disposicion normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha
realizacién de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos
del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha

cia.

SO concreto, se propusieron excepciones con la contestacion de la demanda,

que se haya dado traslado a las mismas a la parte ejecutante por auto de 26

de abril de 2017 (f. 174), por el término de diez (10) dias, tal y como lo contempla el

articul

Asi las
a que

razon

interes|

deman

b 442 del C.G.P., es procedente entrar a fijar fecha para la presente audiencia.

cosas, es de advertir que en la audiencia seflalada se tomaran las decisiones
haya lugar, las cuales seran notificadas de forma inmediata en estrados,
por la cual es de suma importancia que se encuentren presentes los
ados - demandantes, apoderados y representantes de entidades

dadas-, segin lo dispuesto en el articulo 294 de la Ley 1564 de 2012.




Pagina 2

Ejecutivo Laboral No. 11001 33 35 712 2015 000007 00
Demandante: CLARA INES PRIETO DE BECERRA
Demandada: UGPP

Por tanto, este Despacho citard a las parteé a AUDIENCIA INICIAL, con la
advertencia de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de

imposicién de multa y las demas consecuencias previamente sefialadas.
Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:

1. Fijar como fecha y hora para la realizacion de audiencia inicial, para decision de
excepciones previas y conciliacion, para el dia jueves treinta y uno (31) de agosto de
dos miil diecisiete (2017), a las ocho y treinta (8:30 a.m.) de la manana.

2. Se advierte a las partes y a sus apoderados, que de conformidad con el numeral
3° dei articulo 372 de la Ley 1564 de 2012, deben concurrir de manera obligatoria
y su inasistencia no impedira la realizacion de la audiencia inicial.

3. En consideracién a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacion, se requiere a la entidad demandada que aporte en la fecha indicada la
certiﬁ:caci()n y/o autorizacion proferida por el Comité de Conciliacién respectivo, en

caso de formular acuerdo conciliatorio.

Notifiquese y cumplase.

N

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR
JUEZ

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 26 de mayo de 2017 se notifica a las partes por anotacion en el ESTADO




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

Bogo

JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

ta D.C., veinticinco (25) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO N°: 11001 33 35 712 2015 00018 00
DEMANDANTE: YOLANDA CACERES
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL (UGPP)

ACQION: EJECUTIVO LABORAL

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca — Seccion Segunda en providencia calendada el seis (6) de abril de dos

mil diecisiete (2017), en virtud de la cual confirma parcialmente el auto de quince

(15)
pago

le julio de dos mil quince {2015), por medio del cual se libré6 mandamiento de

y en su lugar ordené realizar una nueva liquidacién teniendo en cuenta los

parametros establecidos en dicha providencia.

~
~

En la providencia en mencién, el Tribunal Administrativo de Cundinamarca,

estal
mont

de la|

En 1

Circl

lecié que el monto por el cual debi6 librarse el mandamiento de pago fue por el
o de $1.983.993,07, segun lo arrojo la liquidacién efectuada por la Contadora

Seccién Segunda de dicha Colegiatura, y que reposa a folio 87 del expediente.

nérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro Administrativo del

1ito de Bogota, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago por la via EJECUTIVA en favor de la

seflo
25.4
ESP]
LA P

ra YOLANDA CACERES, identificada con la cédula de ciudadania ntimero
52.523 de Inza (Cauca) y en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
ROTECCION SOCIAL (UGPP) por la siguientg \éﬁhtidad;&




| Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 3335712 2015 00018 00
' Yolanda Cdceres en contra la UGPP

Por la suma de UN MILLON NOVECIENTOS OCHENTA Y TRES MIL
NOVECIENTOS NOVENTA Y TRES PESOS CON SIETE CENTAVOS
($1.983.993,07), por concepto de intereses moratorios sobre el valor del
capital a la tasa maxima segun el limite establecido en el articulo 111 de
' la Ley 510 de 1999 y teniendo en cuenta las fluctuaciones del interés
corriente bancario certificadas por la Superintendencia Financiera de
Colombia desde la fecha de ejecutoria de la sentencia de condena proferida
por el Juzgado Doce Administrativo de Descongestion del Circuito de
Bogota el dia 5 de octubre de 2009, y modificada por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccion “C” a
través de providencia de 5 de julio de 2010, dentro del proceso ordinario
de nulidad y restablecimiento del derecho No. 33-31-030-2006-00188-01,
aportada como base de recaudo, esto es, desde el 31 de julio de 2010, y

hasta el 31 de mayo de 2012, fecha del pago total de la obligacion.

1.2.; Sobre las costas se decidira en su oportunidad.

1

SEGUNDO: Dese cumplimiento a al numeral segundo y siguientes del auto de 15

de jhlio de 2015, por medio del cual se libré mandamiento de pago.

1
Notifiquese y cumplase,

LFF

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

/) Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 26 de mayo de 2017, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. la , la presente providencia.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

ZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinticinco (25) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO N°: 11001 33 35 712 2015 00020 00

DEMANDANTE: HERMINDA ARCINIEGAS PERDOMO

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL (UGPP)

ACCION: EJECUTIVO LABORAL

OBE]
Cund
de dg
quing
mand

€n cy

DEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de

inamarca —~ Seccion Segunda en providencia calendada el siete (7) de diciembre
s mil dieciséis (2016), en virtud de la cual confirma parcialmente el auto de

e (15) de julio de dos mil quince (2015), por medio de la cual se libro

lamiento de pago; y en su lugar ordend realizar una nueva liquidacién teniendo

enta los parametros establecidos en dicha providencia.

Asi plies, previo a librar el mandamiento de pago bajo lo establecido por el superior,

por S

ecretaria, enviese el presente asunto a la Oficina de Apoyo para los Juzgados

Administrativos de Bogota para que a través del Area de Contadores se efectiie la

liquidacién de la sentencia objeto de recaudo visible a folios 3 a 27 del plenario,

tenie

ndo en cuenta directrices establecidas en el auto de 7 de diciembre de

2016

(fs. 61 a 67).

Cumplido lo anterior, ingrésese el expediente al Despacho para continuar con el

trams

LFF

te correspondiente.

Notifiquese y camplase,

! S ESCOB

MARIA CAROLIN A TORRE

O Juez




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 26 de mayo de 2017 se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. jép , la presente providencia.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota|D.C., veinticinco (25) de mayo de dos mil diecisiete (2017)
PROCESO N°: 11001 33 35 712 2015 00035 00
DEMANDANTE: REINEL RUEDA AVELLANEDA
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL (UGPP)
ACCIDN: EJECUTIVO LABORAL
Disponle el articulo 372 de la Ley 1564 de 2012 aplicable por remision expresa a
esta jurisdiccion por el articulo 267 de Cédigo Contencioso Administrativo, que
vencid¢ el término de traslado de la demanda o de la reconvencién, de la

reconvencion, del llamamiento en garantia o de las excepciones de mérito segun el

caso, e] juez convocara a una audiencia inicial.

Atendig
para la]
dentro

diligen

Enelc
de alli

de abri

“Articulo 372. Audiencia inicial.

El juez, salvo norma en contrario, convocara a las partes para que concurran
personalmente a una audiencia con la prevencién de las consecuencias por su
inasistencia, y de que en ella se practicardn interrogatorios a las partes. La
audiencia se sujetara a las siguientes reglas:

1. Oportunidad. El juez sefialard fecha y hora para la audiencia una vez vencido

el término de traslado de la demanda, de la reconvencién, del llamamiento en
garantia o de las excepciones de mérito, o resueltas las excepciones previas que

deban decidirse antes de la audiencia, o realizada la notificacién, citacién o
traslado que el juez ordene al resolver dichas excepciones, segin el caso.”

endo la disposiciéon normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha
realizacion de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos
del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha

cia.

nso concreto, se propusieron excepciones con la contestaciéon de la demanda,
que se haya dado traslado a las mismas a la parte ejecutante por auto de 26

| de 2017 (f. 174), por el término de diez (10) dias, tal y como lo contempla el

articulp 442 del C.G.P., es procedente entrar a fijar fecha para la presente audiencia.

Asilas
a que
razon
interes

deman

cosas, es de advertir que en la audiencia seflalada se tomaran las decisiones
haya lugar, las cuales seran notificadas de forma inmediata en estrados,
por la cual es de suma importancia que se encuentren presentes los
ndos - demandantes, apoderados y representantes de entidades

dadas-, segtn lo dispuesto en el articulo 294 de la Ley 1564 de 2012.




. Pdgina 2

Ejecutivo Laboral No. 11001 33 35 712 2015 000035 00
Demandante: Reinel Rueda Avellaneda

Demandada: UGPP

Por tanto, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la
advertencia de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de
| .

impos:ici()n de multa y las deméas consecuencias previamente sefialadas.
Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:

1. Fijar como fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial, para decision de
excep;ciones previas y conciliacién, para el dia jueves veintiocho (28) de septiembre
de dos mil diecisiete (2017), a las once y treinta (11:30 a.m.) de la mafiana. Diligencia
que se llevarad a cabo en las instalaciones del Despacho.

2. Se advierte a las partes y a sus apoderados, que de conformidad con el numeral
3° del articulo 372 de la Ley 1564 de 2012, deben concurrir de manera obligatoria
y su inasistencia no impedira la realizacién de la audiencia inicial.

4. En consideracién a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
concifiacién, se requiere a la entidad demandada que aporte en la fecha indicada la
certificacion y/o autorizacion proferida por el Comité de Conciliacion respectivo, en

caso de formular acuerdo conciliatorio.

Notifiquese y cumplase.

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

v, JUEZ

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 26 de mayo de 2017 se notifica a las partes por anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO No. _& la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota [D.C., veinticinco (25) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO N°: 11001 33 35 712 2015 00037 00

DEMANDANTE: ENRIQUE IVAN CASTRO LESMES

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL (CASUR)

ACCIQN: EJECUTIVO LABORAL

Dispong el articulo 372 de la Ley 1564 de 2012 aplicable por remision expresa a
esta jurisdiccion por el articulo 267 de Codigo Contencioso Administrativo, que
vencidg el término de traslado de la demanda o de la reconvencion, de la
reconvencion, del llamamiento en garantia o de las excepciones de mérito segun el

caso, €] juez convocara a una audiencia inicial.

“Articulo 372. Audiencia inicial.

El juez, salvo norma en contrario, convocara a las partes para que concurran
personalmente a una audiencia con la prevencién de las consecuencias por su
inasistencia, y de que en ella se practicardn interrogatorios a las partes. La
audiencia se sujetard a las siguientes reglas:

1. Oportunidad. El juez sefialard fecha y hora para la audiencia una vez vencido

el término de traslado de la demanda, de la reconvencién, del llamamiento en
garantia o de las excepciones de mérito, o resueltas las excepciones previas que

deban decidirse antes de la audiencia, o realizada la notificacién, citacién o
traslado que el juez ordene al resolver dichas excepciones, segtin el caso.”

Atendig¢ndo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha
para lajrealizacion de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos
dentro (el proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha

diligencia.

En el caso concreto, se propusieron excepciones con la contestaciéon de la demanda,
de alli que se haya dado traslado a las mismas a la parte ejecutante por auto de 26
de abril de 2017 (f. 133), por el término de diez (10) dias, tal y como lo contempla el

articulp 442 del C.G.P., es procedente entrar a fijar fecha para la presente audiencia.

Asi las cosas, es de advertir que en la audiencia sefialada se tomaran las decisiones
a que haya lugar, las cuales seran notificadas de forma inmediata en estrados,
razébn por la cual es de suma importancia que se encuentren presentes los
interespdos - demandantes, apoderados y representantes de entidades

demandadas-, segiin lo dispuesto en el articulo 294 de la Ley 1564 de 2012.




.~ Pdgina 2

Ejecutivo Laboral No. 11001 33 35 712 2015 00037 00
Demandante: Entique Ivan Castro Lesines
Demandada: Casur

Por tanto, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la
advertencia de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de

imposicion de multa y las demas consecuencias previamente sefialadas.
Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:

1. Fijar como fecha y hora para la realizacion de audiencia inicial, para decisién de
exceppiones previas y conciliacién, para el dia jueves cinco (5) de octubre de dos mil
diecisiete (2017), a las once y treinta (11:30 a.m.) de la manana.

2. Se advierte a las partes y a sus apoderados, que de conformidad con el numeral
3° del articulo 372 de la Ley 1564 de 2012, deben concurrir de manera obligatoria
y su inasistencia no impedira la realizacién de la audiencia inicial.

3. En consideracién a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacién, se requiere a la entidad demandada que aporte en la fecha indicada la
certiﬁbacién y/o autorizacién proferida por el Comité de Conciliacion respectivo, en
caso de formular acuerdo conciliatorio.

4. Coinoquiera que obra en el plenario renuncia del poder otorgado a la Doctora
Nenny Alejandra Saenz Gomez, y adjunta el acta de liquidaciéon del contrato entre
ella y la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional (fs. 134 a 137), se acepta
la renuncia de aquel.

5. Se requiere a la entidad accionada a fin de que aporte un nuevo mandato para que
represente los derechos e intereses de la agencia del Estado accionada en la audiencia

que se programa en el presente proveido.

Notifiquese y cimplase.

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

/‘D JUEZ

LFF

JUZGADO CINGUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 26 de mayo de 2017 se notifica a las partes por anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO No. IQ , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinticinco (25) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

PROLCESO N°: 1100133 42 054 2016 00195 00

DEMANDANTE: MERCEDES RAMIREZ DE CASTIBLANCO

DEMANDADO: U.A.E. DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL- UGPP

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Secciéon Segunda en providencia calendada el veintidés (22) de
marzo del afio dos mil diecisiete (2017), en virtud de la cual confirma el auto de 17

de ngviembre de 2016 por medio de la cual se neg6 el llamamiento en garantia.

Asi las cosas, es pertinente indicar que dispone el articulo 180 de la Ley 1437 de
2011 que vencido el término de traslado de la demanda o de la reconvencién

segun el caso, el juez o magistrado ponente convocara a una audiencia inicial.

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de
la demanda o de la de reconvencién segtin el caso, el Juez o Magistrado
Ponente, convocard a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas:

1. Oportunidad: La audiencia se llevard a cabo bajo la direcciéon del Juez
o Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término
de traslado de la demanda o del de su prérroga o del de la reconvencién o
del de la contestacién de las excepciones o del de la contestacién de la
demanda de reconvencién, segun el caso. El auto que sefiale fecha y hora
para la audiencia se notificard por estado y no serd susceptible de
recursos”

Atendiendo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar
fecha para la realizacion de la audiencia inicial, con la observancia de los
tramites surtidos dentro del proceso, a efectos de determinar la oportunidad

parg llevar a cabo dicha diligencia.




Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2016 00195 00
Mercedes Ramirez de Castiblanco en contra la UGPP

En'el caso concreto, se propusieron excepciones con la contestacion de la
demanda, de alli que se haya dado traslado a las mismas el 13 de diciembre
de 2016 por el término de tres (3) dias, tal y como lo contempla el paragrafo
2° del articulo 175 del CPACA, para lo cual la parte demandante descorrié el
traslado. Por tanto, a partir del vencimiento de éste y del término establecido
en :el articulo 173 para adicionar, aclarar o modificar la demanda, es

procedente entrar a fijar fecha para la presente audiencia.

Es de advertir que en la audiencia senialada se tomaran las decisiones a que
haya lugar, las cuales seran notificadas de forma inmediata en estrados,
razon por la cual es de suma importancia que se encuentren presentes los
interesados — demandantes, apoderados y representantes de entidades

derflandadas-, segln lo dispuesto en el articulo 202 de la Ley 1437 de 2011.

Por' tanto, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la
advertencia de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena

de imposicién de multa y las deméas consecuencias previamente sefialadas.
Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:

1. Fijar como fecha y hora para la realizacion de audiencia inicial con el fin de
agofar las etapas procesales de saneamiento del pleito, decision de
excepciones previas, fijacion del litigio y conciliacién, para el dia jueves
diecisiete (17) de agosto de 2017 a las once y treinta de la manana (11:30

a.m.).

2. Notificar la presente decisién a las partes, al Ministerio Pablico y a la
Agehcia Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electronico,

en los términos de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el
articulo 180 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera
obligatoria y su inasistencia no impedira la realizacioén de la audiencia inicial.

También podran comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Pablico.

4. En consideracién a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacién, se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha

indicada las certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de



Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2016 00195 00
Mercedes Ramirez de Castiblanco en contra la UGPP

Concilliaciéon de cada una de las entidades, en caso de formular acuerdo

conciliatorio.

Notifiquese y camplase.

N )

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

JUEZ
o

Mfgg

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 26 de mayb de 2017 se notifica a las partes por anotacién en
el ESTADO No. Ja,'la presente providencia.
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Bogota

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

D.C., veinticinco (25) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO: 11001 33 42 054 2016 00265 00

DEMANDANTE: OCTAVIO GUEVARA POLANIA

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES (CREMIL)

MEDIQ DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y revisado el expediente de

ia refer

ericia, se tiene que mediante proveido de cuatro (4) de mayo de la presente

anualidad, este Despacho dispuso declarar desierto el recurso de apelacion

interpugsto contra la sentencia de veintiocho (28) de marzo de dos mil diecisiete

(2017),

lo anterior en razén a que transcurrié el término otorgado para sustentar el

recursd, y de acuerdo a lo arrojado por el Sistema Siglo XXI, no se habia radicado el

mismo.

Asi pugs, tal y como consta a folio 156, el ocho (8) de mayo este afno, se recibi6é en

este Daspacho el memorial contentivo del recurso de apelacion, para lo cual la

Oficina

de Apoyo para los Juzgados Administrativos hizo la advertencia que dicho

documento fue radicado el 26 de abril de 2017.

Asilas

cosas, y en atencion a que para la fecha en que se profirio el auto que declaréd

desierto el recurso de apelaciéon el Despacho no tenia conocimiento del memorial ya

referidd, habra de dejarse sin valor y efecto procesal tal proveido, y en consecuencia

se fijara fecha para audiencia de conciliacion de conformidad con el inciso 4 articulo

192 Co

digo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el

cual establece:

«CI
se
de
re
aul

Por ult

persong

1)

uando el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio y contra el mismo
interponga el recurso de apelacién, el Juez o Magistrado debera citar a audiencia
conciliacién, que deberd celebrarse antes de resolver sobre la concesion del
rurso. La asistencia a esta audiencia sera obligatoria. Si el apelante no asiste a la
diencia, se declarard desierto el recurso”.

imo, la entidad demandada allegd nuevo poder, por lo que se reconocera

bria para actuar dentro del presente asunto.




En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro Administrativo del Circuito

de Bogota,
RESUELVE

PRIMERO.- Dejar sin valor y efecto procesal el auto de cuatro (4) de mayo de dos mil

diecisiete (2017), por las razones expuestas con antelacion.

SEGUNDO.- Se cita a las partes del proceso para que el dia miércoles diecinueve (19)
- de julio de dos mil diecisiete (2017), a las ocho y treinta de la mafana (8:30 a.m.),
concurran ante este Despacho a fin de llevar a cabo audiencia de conciliacién previo

a decidir sobre el recurso de apelacion.

TERCERO.- Se reconoce personeria para actuar al Doctor Carlos Alberto Guzman
Estrella, en los términos y para los efectos de la sustitucién de poder otorgado visible

a folio' 143.

Notifiquese y cumplase.

Gl .. o,
, MARIA CAROLINA TORRES ESCOBA

JUEZ
D

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 26 de mayo de 2017, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. , la presente providencia.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

ta D.C., veinticinco (25) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

PRO

CESO No. 11001 33 42 054 2016 00440 00

CLA

SE DE PROCESO NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEN

TANDANTE: URIEL GOMEZ GRISALES

DEN

TANDADO: AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO Y FIDUPREVISORA S.A.

Resu
inter]
Juridg
por 1
S.A.

Sosty
travé

los ¢

elve el Despacho lo que en derecho corresponda frente al recurso reposicion
puesto en tiempo por el apoderado de la Agencia Nacional de Defensa
lica del Estado contra el auto de fecha veintiuno (21) de septiembre de 2016
nedio del cual se admiti6é la demanda contra esta entidad y la Fiduprevisora

fls. 119 a 142).
DE LA IMPUGNACION

1vo el recurrente que el Gobierno Nacional expidié el Decreto 1303 de 2014 a
s del cual determiné las funciones de las diferentes entidades que adoptaron

rocesos judicial, archivos y los bienes del Departamento Administrativo de

Seguridad suprimido, por ende, los procesos judiciales y conciliacion prejudiciales

que

funci

no deban ser asumidos por las entidades a las cuales se trasladaron

ones o se incorporaron servidores deberan ser entregados a la Agencia

Nacipnal de Defensa Juridica del Estado, con el fin de que contintie con la defensa

de los intereses del Estado.

Adujp que con la promulgacion de la Ley 1753 de 2015 se trasladé dicha funcién

de re¢presentacion de los intereses estatales en los procesos donde se vincula el

DAS

suprimido a la Fidruprevisora S.A. por medio del Patrimonio Auténomo de

Remanentes del DAS; luego conforme a esto, el Ministerio de Hacienda y Crédito

Publico suscribié contrato de fiducia mercantil No. 6.001-2016 otorgandole la

funcjén de defensa judicial a la Fiduprevisora S.A.

Indi¢é6 que la Agencia Nacional de Defensa Juridica no puede ser la sucesora

direq

ta del DAS, como quiera que dicha funcién se trasladé al Patrimonio




2

Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogotd
Expediente No. 110013342 054 2016 00440 00

Uriel Gomez Grisales.

Auténomo de Remanentes del DAS Suprimido; a cuyo efecto trajo a colacion
pronunciamientos de diferentes Juzgados Administrativos respecto a la

competencia de dicha agencia, solicitando que fuera desvinculada del proceso.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Al tenor de lo dispuesto en el articulo 242 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso administrativo dispuso que el recurso de
reposicion procede contra los autos que no sean susceptibles de apelacién o

suplica.

Ahora bien, el articulo 243 de dicha normatividad establecié respecto del recurso

de apelacién lo siguiente:

“Articulo 243. Apelacion. Son apelables las sentencias de primera instancia de
. los Tribunales y de los Jueces. También serdn apelables los siguientes autos
proferidos en la misma instancia por los jueces administrativos:

1. El que rechace la demanda.

2. El que decrete una medida cautelar y el que resuelva los incidentes de
responsabilidad y desacato en ese mismo tramite.

3. El que ponga fin al proceso.

4. El que apruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales, recurso que solo podra
ser interpuesto por el Ministerio Publico.

5. El que resuelva la liguidacion de la condena o de los perjuicios.

6. El que decreta las nulidades procesales.

7. El que niega la intervencién de terceros.

8. El que prescinda de la audiencia de pruebas.

9. El que deniegue el decreto o prdctica de alguna prueba pedida oportunamente.

I Los autos a que se refieren los numerales 1, 2, 3 y 4 relacionados anteriormente,
serdn apelables cuando sean proferidos por los tribunales administrativos en
primera instancia.

El recurso de apelacion se concederd en el efecto suspensivo, salvo en los casos a
que se refieren los numerales 2, 6, 7 y 9 de este articulo, que se concederdn en el
efecto devolutivo.

Pardagrafo. La apelacion solo procedera de conformidad con las normas del
presente Cédigo, incluso en aquellos tramites e incidentes que se rijan por el
© procedimiento civil.”

En este orden de ideas, es claro que contra el auto atacado procede el recurso de
reposicioén.

En cuanto a la oportunidad y tramite, el articulo 318 del Codigo General del

Proceso, indicé:

“Salvo norma en contrario, el recurso de reposicién procede contra los autos que
dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y
contra los de la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se
reformen o revoquen.



3

Juzgddo Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogotd
Expediente No. 110013342 054 2016 00440 00
Uriel Gémez Grisales.

El recurso de reposicién no procede contra los autos que resuelvan un recurso de
apelacién, una stplica o una queja.

El recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en
forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie
fuera de audiencia el recurso deberd interponerse por escrito dentro de los tres (3)

De ¢

inter

Al rqg
mate
corri
de 2(
Nacid
hasts

recur

El re
impu
Jurid
judidg
procy

del P

Al re
de 13

dias siguientes al de la notificacién del auto.

[El auto que decide la reposicién no es susceptible de ningun recurso, salvo que
contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podran interponerse los
recursos pertinentes respecto de los puntos nuevos.

Los autos que dicten las salas de decisién no tienen reposicion; podrd pedirse su
aclaracion o complementacién, dentro del término de su ejecutoria.

PARAGRAFO. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante un
recurso improcedente, el juez deberd tramitar la impugnacién por las reglas del
recurso que resultare procedente, siempre que haya sido interpuesto
oportunamente”.

bnformidad con las disposiciones transcritas, se tiene que el término para

boner el recurso de reposicion es de tres (3) dias siguientes a la notificacion.

specto, es necesario advertir que el término para impugnar la decision
ria de inconformidad contenida en el auto del 21 de septiembre de 2016,
b desde el veintitrés (23) de septiembre hasta el veintisiete (27) de septiembre
16, empero como el auto que admitié la demanda fue notificado a la Agencia
nal de Defensa del Estado el 19 de diciembre de 2016, este se impugno
v el 11 de enero de 2017, razén por la cual resulta forzoso concluir que el

'so fue incoado dentro del término de Ley.

CASO CONCRETO:

currente solicita en su escrito de recurso, que se revoque la providencia
gnada y en consecuencia se desvincule a la Agencia Nacional de Defensa
lica del Estado como quiera que no es esta la entidad encargada de la defensa
ial respecto de los procesos del extinto DAS, por cuanto no es la sucesora
rsal sino que dicha funcién fue dispuesta para la Fiduprevisora S.A. vocera

atrimonio Autonomo de Remanentes del DAS.

specto, advierte el Despacho que los argumentos expuestos por el apoderado

accionada no tiene vocacion de prosperidad como quiera que si bien existe

un cpntrato de fiducia mercantil No. 6.001-2016 a través del cual el Ministerio de

Haci
Fidu
al ad

enda y  Crédito Publico le otorgdé la funcién de defensa judicial a la
previsora S.A., lo cierto es que dicha contratacion se efectué con posterioridad

to administrativo que se demanda en el presente proceso y que fue expedido
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Uriel Gémez Grisales.

poréla Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, y que en todo caso antes
de i consolidarse esta fiducia la representacion en procesos judiciales y
conciliaciones extrajudiciales estaba en cabeza de dicha Agencia tal como se

dispuso en el Decreto 1303 del 11 de julio de 2014.

Lue‘go, la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado profirié el Oficio No.
20 1‘.51050102401—DAS a través del cual le resolvié de fondo la peticiéon del actor
informandole que no era .posible el reconocimiento de la prima de riesgo
corﬁoquiera que dicha agencia consideraba no existia obligacién legal por parte del
extinto DAS de reliquidar unas prestaciones sociales incluyendo la prima de riesgo
ya que fue excluida como factor salarial; razéon suficiente para no acceder a la

peticion de desvincular a esta entidad del proceso.

Ahora bien, es pertinente indicar que en virtud del derecho al debido proceso y
accéso eficiente a la administracién de justicia el Despacho también notificé por
correo electrénico a la Fiduprevisora S.A. como vocera del Patrimonio Auténomo
de Remanentes del extinto DAS, argumento de méas para continuar el proceso con

los sujetos pasivos ordenados en la providencia que admite la demanda.

Bajo estas directrices, este Despacho no repondra la providencia recurrida en
atencion a que la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado es la entidad
que’ profiri6 el acto administrativo demandado, pese a que la funcién de
repfesentacién judicial esta en cabeza de la Fiduprevisora S.A., quien también se

encuentra vinculada al proceso.

Por lo brevemente expuesto, se RESUELVE:

PRIMERO.- NO REPONER el auto de fecha veintiuno (21) de septiembre de 2016
mediante el cual se admitié la demanda, de conformidad con lo expuesto en la

parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Se reconoce personeria al Doctor Carlos Tadeo Giraldo Gomez como
apo;derado de la Fiduprevisora S.A. en los términos y para los efectos del poder

conferido visible a folio 160 del expediente.



5
Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogota

Expediente No. 110013342 054 2016 00440 00
Uriel Gémez Grisales.

TERCERO.- Corrase traslado a la parte actora de las excepciones propuestas por

la enti

de con

Had demandada en su escrito de contestacion por el término de tres (3) dias,

formidad con paragrafo segundo del articulo 175 del CPACA. .

Notifiquese y Camplase

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

O Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 26 de mayo de 2017 se notifica a las partes por anotacién en el ESTADO

ELECTRONICO No. ‘qy , 1a presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

" Bogota|D.C., veinticinco (25) de mayo de dos mil diecisiete (2.017)

PROCES$O N°: 11001 33 42 054 2016 00486 00

DEMANDANTE: VICTELIO MARTINEZ TORRES

DEMAN[DADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
MEDIO DE | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO'
CONTRDL:

- Dispongk el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de
la demanda o de la reconvenciéon segin el caso, el Juez o Magistrado ponente

convocara a una audiencia inicial.

“JQRTI‘CULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la demanda o
de la de reconvencion segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocard a una
" aydiencia que se sujetard a las siguientes reglas: '

1.| Oportunidad: La audiencia se llevara a cabo ~bagjo la direccion del Juez o
Mpgistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento_del término de traslado de la
demanda o del de su prérroga o del de la reconvencién o del de la contestacion de las
excepciones o del de la contestacion de la demanda de reconvencion, segiin el caso. El
ayto gue senale fecha y hora para la audiencia se notificard por estado y no serd
sysceptible de recursos”

Atendigndo la disposiciéon normativa citada, corresponde al Despacho fijjar fecha para
la realjzacion de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos
dentro{del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha

diligencia.

En el ¢aso concreto, no dieron contestacién de la demanda, por tanto, a partir del
vencimiiento del término establecido en el articulo 173 para adicionar, aclarar o

modifigar la demanda, es procedente entrar a fijar fecha para la presente audiencia.

"Es de pdvertir que en la audiencia sefialada se tomaran las decisiones a que haya
lugar, las cuales seran notificadas de forma inmediata en estrados, razén por la cual
es de uma importancia que se encuentren presentes los interesados — demandante,
apoderpdos y representantes de entidades demandadas-, segﬁh lo dispuesto en el
articulp 202 de la Ley 1437 de 2011. '




Asi las cosas, este Despacho citaréa a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la-
advertencia de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de
imposicion de multa y las demas consecuencias previamente sefialadas.

Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:

1. Fijér como fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial, para saneamiento
del pleito, decision de excepciones previas, fijacion del litigio y conciliacién, para el dia
martes tres (3) de octubre de 2017 a las ocho y treinta (8:30 a.m.) de la mafnana.
Audiencia que se llevara a cabo en las instalaciones del Despacho.

2. Notificar la presente decision a las partes, al Ministerio Piblico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electronico, en los términos
de los.articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasis:tencia no impedira la realizaciéon de la audiencia inicial. También podran
comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

4. En consideracién a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de conciliacion,
se requiere a la entidad demandada que aporte en la fecha indicada la certificacion
y/o autorizacién proferida por el Comité de Conciliaciéon respectivo, en caso de

formular acuerdo conciliatorio.

otifiquese y ctimplase.

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

/7 Jue?

DM

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 26 de mayo de 2017 se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO ELECTRONICO No. {#+- ., la presente
providencia.

La Secretaria,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd, D.C., veinticinco (25) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2016 000523 00

EJECUTANTE: GUSTAVO ADOLFO VEGA RAMIREZ

EJECUTADA: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- EJERCITO
NACIONAL

MEDIO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Tenierldo en cuenta que si bien, a través de fijacién de 7 de febrero de 2017 la
Secretaria del Despacho corrié traslado de las excepciones propuestas por la entidad
demandada a la parte accionante (fls. 695 y 696); lo cierto es que el Despacho no se
habia pronunciaao del escrito de reforma de la demanda presentado por el apoderado
judicigl de la parte actora; en consecuencia, es necesario dejar sin efectos y valor dicho

trasladlo de excepciones.

Asi las cosas y previo a fijar fecha para realizar la audiencia inicial de que trata el
articujo 180 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, es pertinente ordenar que por conducto de la Secretaria del Despacho
se corra traslado de las excepciones propuestas por el Ministerio de Defensa Nacional-
Policig Nacional por €l término de tres (03) dias, para que se pronuncie sobre ellas, y

adjunte o pida las pruebas que pretende hacer valer.

Cumplido el término inicial, por Secretaria, ingrésese el expediente al Despacho para

continuar con el tramite correspondiente.

Notifiquese y caumplase.

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

/> Juez




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 26 de mayo de 2017 se notifica a las partes por anotacién en el ESTADO
ELECTRONICO No. ie . , la presente providencia.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. ‘
SECCION SEGUNDA

Bogota [D.C., veinticinco (25) de mayo de dos mil diecisiete (2.017)

PROCES$O N°: + 111001 33 42 054 2016 00568 00

DEMANDPANTE: MERY LEONOR UBATE BEJARANO

DEMANPADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONPREMAG

MEDIO DE |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

Dispong el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de

la demjanda o de la reconvenciéon seglin el caso, el Juez o Magistrado ponente

" convocara a una audiencia inicial.

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la demanda o
dd la de reconvencion segtun el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocard a una
audiencia que se sujetard a las siguientes reglas:

1.| Oportunidad: La audiencia se llevard a cabo bajo la direccion del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado de la
dgmanda o del de su prérroga o del de la reconvencién o del de la contestacién de las
exicepciones o del de la contestacién de la demanda de reconvencién, segun el caso. El
alto que senale fecha y hora para la audiencia se notificard por estado y no serd .
susceptible de recursos”

Atendigndo la disposicion normativa citada, corresponde al Despachb fijar fecha para
la realizacién de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos
dentro |del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha

diligen¢ia.

-En el ¢aso concreto, no dieron contestaciéon de la demanda, por tanto, a partir del
vencimjiento del término establecido en el articulo 173 para adicionar, aclarar o

modifidar la demanda, es procedente entrar a fijar fecha para la presente audiencia.

Es de pdvertir que en la audiencia sefialada se tomaran las decisiones a que haya
lugar, las cuales seran notificadas de forma inmediata en estrados, razén por la cual

es de uma importancia que se encuentren presentes los interesados — demandante,




apoderados y representantes de entidades demandadas-, segiin lo dispuesto en el
articulo 202 de la Ley 1437 de 2011.

Asi las cosas, este Despacho citar4d a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la.
advertencia de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de
imposiciéon de multa y las demas consecuencias previamente senaladas.

Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:

1. Fijar como fecha y hora para la realizaciéon de audiencia inicial, para saneamiento
del pleito, decision de excepciones previas, fijacién del litigio y conciliacién, para el dia
jueves catorce (14) de septiembre de 2017 a las diez y treinta (10:30 a.m.) de la
mafiana. Audiencia que se llevara a cabo en las instalaciones del Despacho.

2. Notiﬁcar la presente decisién a las partes, al Ministerio Piblico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en los términos
de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasiétencia no impedira la realizacion de la audiencia inicial. También podran
comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

4. En consideraciéon a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de conc111a01on
se requiere a la entidad demandada que aporte en la fecha indicada la certificacion
y/o autorizacién proferida por el Comité de Conciliacién respectivo, en caso de

formular acuerdo conciliatorio.

otifiquese y cimplase.

' MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

/‘) Juez

DM

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 26 de mayo de 2017 se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO ELECTRONICO No. {55 -, la presente
providencia.

La Secretaria,




REPUBLICA DE COLOMBIA

oA O
JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinticinco (25) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2016 00657 00

DEMANDANTE: RAMIRO GARRIDO CORREA

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
MEDJO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispone el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de

traslado de la demanda o de la reconvencion segin el caso, el juez o magistrado

ponente convocara a una audiencia inicial.

Aten
para
surti

cabo

En ¢
demd
adici

la pr

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencién segiin el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocarda a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas:

1. Oportunidad: La audiencia se llevard a cabo bajo la direccién del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de
traslado de la demanda o del de su prérroga o del de la reconvencién o del de
la contestacion de las excepciones o del de la contestacion de la demanda de
reconvencién, segun el caso. El auto que senale fecha y hora para la audiencia
se notificard por estado y no sera susceptible de recursos”

liendo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha
la realizaciéon de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites
Hos dentro del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a

dicha diligencia.

1 caso concreto, no propusieron excepciones con la contestacion de la
inda, por tanto, a partir del término establecido en el articulo 173 para
pnar, aclarar o modificar la demanda, es procedente entrar a fijar fecha para

esente audiencia.

Es de advertir que en la audiencia sefialada se tomaran las decisiones a que

haya
por 1
— det
lo dij

Por
adve

impg

lugar, las cuales seran notificadas de forma inmediata en estrados, razén
a cual es de suma importancia que se encuentren presentes los interesados
mandantes, apoderados y representantes de entidades demandadas-, segiin

spuesto en el articulo 202 de la Ley 1437 de 2011.

tanto, este Despacho citard a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la
rtencia de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de

sicion de multa y las demés consecuencias previamente sefialadas.




Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2016 0065700
Ramiro Garrido Correa en contra la Caja de Retiro de las Fuerzas
Militares

Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:

1. Fjjar como fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial con el fin de
agotar las etapas procesales de saneamiento del pleito, decisién de excepciones
previas, fijacion del litigio y conciliacién, para el dia martes tres (03) de octubre
de 2017 a las nueve y treinta de la mafiana (9:30 a.m.). Audiencia que se llevara

a cabo en las instalaciones del Despacho.

2. Notificar la presente decision a las partes, al Ministerio Pablico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electronico, en los

términos de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011. R

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo
180 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y
su inasistencia no impedira la realizacién de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Pablico.

4. En consideracién a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacion, se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha
indicada las certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de
Conciliacion de cada una de las enﬁdades, en caso de formular acuerdo

conciliatorio.

5. Se reconoce personeria para actuar a la doctora Lyda Yarleny Martinez Morera
como apoderada de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares en los términos y

para los efectos del poder conferido obrante a folio 41 del expediente.

Notifiquese y cimplase.

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR
. Juez
DM )

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 26 de mayo de 2017 se notifica_a las partes por anotacion en el
ESTADO ELECTRONICO No. \ : , la presente providencia.

La Secretaria,




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinticinco (25) de mayo de dos mil diecisiete (2.017)

PROCES$O N°: 11001 33 42 054 2016 00690 00
DEMANDANTE: CRISTINO QUINTO MOSQUERA
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONPREMAG Y FIDUPREVISORA S.A
MEDIO DE | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
L CONTROL: '

Disponeg el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de
la demjanda o de la reconvenciéon segtin el caso, el Juez o Magistrado ponente

convocara a una audiencia inicial.

o

‘ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la demanda o
dg la de reconvencién segtin el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocard a una
aydiencia que se sujetard a las siguientes reglas:

1.| Oportunidad: La audiencia se llevaraé a cabo bajo la direccion del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado de la
demanda o del de su prorroga o del de la reconvencién o del de la contestacion de las
exicepciones o del de la contestacién de la demanda de reconvencién, segin el caso. El
ayto gue sefiale fecha y hora para la audiencia se notificard por estado y no serd
susceptible de recursos” ;

Atendigndo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para
.la realjzacion de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos
dentro |del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha

diligencia.

En el ¢aso concreto, no dieron contestacién de la demanda, por tanto, a partir del
Vencimﬁento del término establecido en el articulo 173 para adicionar, aclarar o

modifigar la demanda, es procedente entrar a fijar fecha para la presente audiencia.

Es de pdvertir que en la audiencia sefialada se tomaran las decisiones a que haya
lugar, las cuales seran notificadas de forma inmediata en estrados, razéon por la cual

es de quma importancia que se encuentren presentes los interesados — demandante,




apoderados y representantes de entidades demandadas-, segin lo dispuesto en el
articulo 202 de la Ley 1437 de 2011.

Asi las cosas, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la
advertencia de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de
imposicién de multa y las demas consecuencias previamente sefialadas.

Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:

1. Fijjar como fecha y hora para la realizaciéon de audiencia inicial, para saneamiento
del pleito, decisiéon de excepciones previas, fijaciéon del litigio y conciliacién, para el dia
jueves veintiuno (21) de septiembre de 2017 a las diez y treinta (10:30 a.m.) de la
manaha. Audiencia que se llevara a cabo en las instalaciones del Despacho.

2. Notificar la presente decision a las partes, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electronico, en los términos
de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011. .

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no iﬁpediré la realizacién de la' audiencia inicial. También podran
comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

4. En consideraciéon a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de conciliacién, '
se requiere a la entidad demandada que aporte en la fecha indicada la certificacion
y/o autorizacién proferida por el Comité de Conciliacion respectivo, en caso de

formular acuerdo conciliatorio.

Notifiquese y ciimplase.

TN A P,

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

-, Juez

DM

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 26 de mayo de 2017 se notifica a las partes por anotacién en
el ESTADO ELECTRONICO No. ]ﬁ: -, la presente
providencia.

La Secretaria,




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinticinco (25) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO N°: 11001 33 35 054 2017 00094 00

DEMANDANTES: |LIGIA MARIA CEDIEL PENA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

ACCION: EJECUTIVA LABORAL

Revisado el expediente de la referencia, se observa que la parte ejecutante

pretende que se libre mandamiento de pago con base en la sentencia de condena

profer

Circu

ida por el entonces Juzgado Cuarto (4) Administrativo de Descongestion del

to de Bogota el dia 11 de diciembre de 2012 y confirmada parcialmente por

el Tribunal Administrativo de Cundinamarca en Descongestion, Seccion

Segunda, Subseccion “F” a través de providencia de fecha 24 de julio de 2014,

dentrp del proceso ordinario de nulidad y restablecimiento del derecho 11001 33

31 01p 2011 00631 01 (fls. 10 al 54), la cual a folios 52 y 53 del plenario expresa

€n su

parte resolutiva:

(..)

).!‘ERCERO: Como consecuencia de la anterior declaracion, ordénese al Fondo Nacional

dle Prestaciones Sociales del Magisterio, proceder a efectuar, aplicando la férmula
indicada en la parte motiva, una nueva liquidacién de la pension a la sefiora LIGIA
MARIA CEDIEL PENA identificada con la cédula de ciudadania No. 21.164.466, a
partir 31 de diciembre de 2008, incluyendo en la nueva liquidacién todos los factores
de salario devengados durante el tltimo ario de servicio, debidamente indexados,
incluyendo los reajustes de ley.

CUARTO: El Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Ministerio de
Educacién Nacional, deberda pagar a la demandante la diferencia que resulte entre
la cantidad religuidada y las sumas que ya fueron canceladas a éste por el mismo
¢oncepto.

QUINTO: En caso de no haberse pagado la totalidad de los aportes de ley la Nacién
1 Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, debera efectuar los descuentos correspondientes por razén de los
uportes no efectuados debidamente indexados al momento de pagar las mesadas
gorrespondientes.

..)




Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogotd
Ejecutivo No. 110013342 054 2017 00094 00

Actora: Ligia Maria Cediel Pefla

Demandada: N- Ministerio de Educacién Nacional - Fonpremag

SEPTIMO: La entidad demandada deberd dar cumplimiento a la sentencia en los
términos de los articulos 176, 177 y 178 del C.C.A.

(.)

La anterior providencia fue modificada en segunda instancia, de la siguiente

manera.

“..)

CONFIRMASE, la sentencia proferida por el Juzgado Cuarto (4°) Administrativo de

‘Descongestion del Circuito de Bogotd el 11 de diciembre de 2012, que accedié a
las pretensiones de la demanda, incoada por la sefiora LIGIA MARIA CEDIEL
'PENA contra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION ~ FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO; pero acldrese en los
‘siguientes aspectos:

“TERCERO: Como consecuencia de la declaracién anterior CONDENASE a
la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO reliquidar la pensién de
Jjubilacién de la sefiora LIGIA MARIA CEDIEL PENA identificada con la C.C.
No. 21.164.466 de Zipaquira, con el 75% del promedio devengado en el afio
anterior al retiro del servicio, esto es, entre el 31 de diciembre de 2007 al 30 de
diciembre de 2008 con la inclusién de los siguientes factores salariales: asignacion
basica, prima especial y las doceavas partes de la prima de navidad y vacaciones,
previas las deducciones a seguridad social sobre estos factores salariales, en el
‘evento de no haberlos efectuado y en la proporcion que le corresponda al
‘trabajador, debidamente indexados conforme a la férmula explicada por el a quo.

()

En primer lugar, el articulo 177 del Codigo Contencioso Administrativo, establece
que las condenas contra las entidades publicas seran ejecutables ante la justicia

ordinaria dieciocho (18) meses después de su ejecutoria, asi:

‘““Articulo 177. Efectividad de condenas contra entidades publicas.

Cuando se condene a la Nacién, a una entidad territorial o descentralizada al
pago o devolucién de una cantidad liquida de dinero, se enviard inmediatamente
.copia de la sentencia a quien sea competente para ejercer las funciones del
ministerio ptblico frente a la entidad condenada.

El agente del ministerio ptiblico deberd tener una lista actual de tales sentencias,
y dirigirse a los funcionarios competentes cuando preparen proyectos de
.presupuestos basicos o los adicionales, para exigirles que incluyan partidas que
Jpermitan cumplir en forma completa las condenas, todo conforme a las normas
de la ley organica del presupuesto.

El Congreso, las Asambleas, los Concejos, el Contralor General de la Republica,
los Contralores Departamentales, Municipales y Distritales, el Consejo de Estado
'y los tribunales contencioso administrativos y las demds autoridades del caso
deberdn abstenerse de aprobar o ejecutar presupuestos en los que no se hayan
incluido partidas o apropiaciones suficientes para atender al pago de todas las
condenas que haya relacionado el Ministerio Ptiblico.
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Actora: Ligia Maria Cediel Peria

Demandada: N- Ministerio de Educacién Nacional - Fonpremag

N

p
n

a

erd causal de mala conducta de los funcionarios encargados de ejecutar los
resupuestos ptiblicos, pagar las apropiaciones para cumplimiento de condenas
\as lentamente que el resto. Tales condenas, ademds, seran ejecutables
nte la justicia ordinaria dieciocho (18) meses después de su ejecutoria.”

(S

En vir
se con
encue

decir,

Bubrayas y negritas fuera de texto).

tud de lo anterior, se advierte que la ejecutabilidad de las sentencias en que
dene a las entidades publicas al pago de una cantidad liquida de dinero, se
ntran sometidas a la condicién prevista en el articulo 177 del C.C.A:, es

a que hayan transcurrido dieciocho (18) meses o méas desde la ejecutoria

de la misma sin que se hubiese efectuado el pago.

En segundo lugar, el titulo ejecutivo contenido en la sentencia objeto de recaudo

debe 1

a

eunir los requisitos establecidos en el articulo 422 del C.G.P. que senala:

“Titulo ejecutivo

Art. 422.- Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas,

laras y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor

[s

de su causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen

de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier

I

<Q
3

g

Jurisdiccion, o de las providencias que en procesos de policia aprueben
liquidacién de costas o serfialen honorarios de auxiliares de la justicia, y de los
demdas documentos que sefiale la ley.

a confesién hecha en el curso de un proceso no constituye titulo ejecutivo, pero
i la que conste en el interrogatorio previsto en el articulo 294.” (Destacado fuera
e texto)

Las sentencias aportadas a folios 10 al 54 del plenario se encuentran

debidamente autenticadas y con constancia de ejécutoria (fl. 9), por tanto

cumplen con la formalidad establecida en el articulo 422 del Cédigo General del

Proceso, por contener una obligaciéon clara, expresa y actualmente exigible, toda

vez que de la fecha de su ejecutoria (21 de agosto de 2014); se infiere que han

transg¢urrido los dieciocho (18) meses a que hace referencia el articulo 177 del

Cadigo Contencioso Administrativo, sin que la entidad ejecutada haya procedido

a su pago total.a pesar de haber sido radicada la sentencia, la accién no se

€ncugqg

ntra caducada, siendo exigible parcialmente la obligacion.

La anterior sentencia fue cumplida en forma parcial por la Secretaria de

Educacion de Bogota en nombre y representacion de Fonpremag mediante

Resolacion No. 2172 del 22 de abril de 2016, obrante a folios 55 y 56 del plenario,

por 14 suma neta de $21.048.629,00 -ver folio 63-; sin embargo, se advierte que

dichal

suma corresponde a la reliquidaciéon pensional con el ajuste de las mesadas
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Actora: Ligia Maria Cediel Peria

Demandada: N- Ministerio de Educacién Nacional - Fonpremag

atrasadas, la indexaciéon de dichas sumas por el periodo comprendido entre el 31
de diciembre de 2008 (fecha de efectos fiscales) y el 21 de agosto de 2014 (fecha
de ejecutoria de la sentencia) y los intereses moratorios generados entre el 21 de
agosto y el 20 de noviembre de 2014 y entre el 19 de marzo de 2015 y el 30 de
marzo de 2016, de manera que no se liquidaron ni cancelaron los intereses
moratorios generados entre el 21 de noviembre de 2014 y el 21 de febrero de 2015

y del 1° de abril al 31 de agosto de 2016.

Por lo anterior, y segiin la liquidacién aportada por la parte ejecutante a folios 60
y 61 del plenario queda un saldo pendiente de $2.346.778 m/cte, por concepto
de intereses moratorios generados durante los periodos referidos, de conformidad
con el articulo 430 del Codigo General del Proceso que establece:
l “Presentada la demanda con arreglo a la ley, acompariada de documento que
preste mérito ejecutivo, el juez librara mandamiento ordenando al demandado

que cumpla la obligacién en la forma pedida si fuere procedente, o en la que
aquél considere legal.” (Subrayado y negrillas fuera de texto)

Finalmente, en su oportunidad procesal se resolvera lo pertinente a la condena
en costas procesales de conformidad con lo establecido en el articulo 440 del

C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del

" Circuito de Bogota D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago por la via EJECUTIVA en favor de la
sefiora LIGIA MARIA CEDIEL PENA, identificada con la cédula de ciudadania
namero 21.164.466 de Zipaquira, y en contra de la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL-MAGISTERIO por la siguiente cantidad:

1.1. Por la suma de dos millones trescientos cuarenta y seis mil setecientos
setenta y ocho pesos ($2.346.778 m/cte) por concepto de intereses
‘moratorios sobre el valor del capital a la tasa maxima segin el limite
establecido en el articulo 111 de la Ley 510 de 1999 y teniendo en cuenta

las fluctuaciones del interés corriente bancario certificadas por la
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Actora: Ligia Maria Cediel Peria

Demandada: N- Ministerio de Educacion Nacional - Fonpremag

Superintendencia Financiera de Colombia conforme a la sentencia de
condena proferida por el Juzgado Cuarto (4) Administrativo de
Descongestion del Circuito de Bogota el dia 11 de diciembre de 2012 y
cdonfirmada por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca en
IDescongestion, Seccion Segunda, Subsecciéon “F” a través de providencia de
fecha 24 de julio de 2014, dentro del proceso ordinario de nulidad y
restablecimiento del derecho 11001 33 31 016 2011 00631 01, aportadas
qomo base de recaudo, y por los periodos comprendidos entre el 21 de
noviembre de 2014 y el 21 de febrero de 2015 y del 1° de abril al 31 de agosto
de 2016, fecha del pago total de la obligacion.

1.2. $obre las costas se decidira en su oportunidad.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente al Ministro(a) de Educaciéon Nacional o a

su delegado para recibir notificaciones.

TERCERO: Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico.
CUARTO: Ordenar a la parte demandante a depositar dentro del término de los
diez (10) dias siguientes a la notificacién del presente auto la suma de treinta mil
pesos| ($30.000,00) m/cte., en la cuenta de ahorros No. 4-0070-2-16513-8 del
Banco Agrario de Colombia a nombre del Juzgado Cincuenta y Cuatro (54)
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, para gastos del proceso (Decreto
2867 /89).

QUINTO: Conceder a la parte ejecutada el término de cinco (5) dias para cancelar
el crédito, y de otros cinco (5) dias mas para formular excepciones, contados a

partin] del dia siguiente a la notificacion de este proveido.

SEXTO: Se reconoce personeria a la Doctora BEATRIZ HELENA PARRA NAVAS
como|apoderada de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder

conferido y obrante a folio 1 del expediente.

Notifiquese y cumplase,

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

/D Juez

SMRR.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 26 de mayo de 2017 se notifica a las partes por anotacién
en el ESTADO ELECTRONICO No. 18 , la presente

providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

c/

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinticinco (25) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00113 00

DEMANDANTE: ANA MARIA GALLEGO RAMIREZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DEL TRABAJO

MEIDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Verifi
abril
térmi
expeq

procq

cado el expediente, se advierte que mediante proveido de veintiséis (26) de
de dos mil diecisiete (2017) (f. 201), se inadmiti6 la demanda y se concedi6 el
no de diez (10) dias al apoderado del demandante a fin de que allegara al
liente la constancia de haberse agotado la conciliacién como requisito de
dibilidad.

El prpfesional del derecho mediante escrito de 9 de mayo de 2017 (fs. 202 a 205),

el ap

solici

oderado de la actora manifest6 tres escenarios subsidiarios, en el primero

to que por conducto de este Despacho se convocara a las partes para que en

la Aydiencia Inicial se invitara conciliar, en el segundo asever6é que adjunté al

refer;
Genge

y en

do memorial la solicitud de audiencia de conciliacién ante la Procuraduria
ral de la Nacién, la cual fue radicada el 9 de mayo de la presente anualidad,

el tercero, manifesté que en el caso que nos ocupa, no es asunto en el que

procgda la conciliacién como requisito de procedibilidad.

Al respecto, advierte el Despacho que como bien lo arguyé el apoderado en el

aludido escrito, segiin la sentencia T-978 de 2012 de la Corte Constitucional, en €l

pres¢nte caso se puede continuar con el proceso en razoén a que no solo versa sobre

interpses econémicos.

Asi las cosas, por reunir los requisitos legales de los articulos 162 y siguientes del
C.P.A.C.A.,, se ADMITE la demanda instaurada por la sefiora ANA MARIA
GALLEGO RAMIREZ en contra de la NACION — MINISTERIO DEL TRABAJO.




Pagina 2

Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2017 00113 00
Demandante: ANA MARIA GALLEGO RAMIREZ,

Demandada: NACION — MINISTERIO DEL TRABAJO

En consecuencia, dispone:

1. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL
DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO al COrreo electrénico

procesos@defensajuridica.gov.co y segiin lo prescrito en el articulo 612 del Cédigo

General del Proceso, que modifico el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

2. Notifiquese personalmente al(la) Ministro (a) de Trabajo o quien haga sus

veces al correo electréonico notificacionesjudiciales@mintrabajo.gov.co y al Agente

del Ministerio Ptiblico al correo electronico procjiudadml195@procuraduria.gov.co

de conformidad con lo dispuesto en los articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas

normas concordantes contenidas en el Cédigo General del Proceso.

3. Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fijja la
suma de ($30.000.00.) m/cte, que deberd consignar la parte demandante en la
cuenta de ahorros No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a
nombre del Juzgado Cincuenta y cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota, dentro del término de los treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria del
presente auto de conformidad con lo preceptuado en el inciso 1° del arﬁculo 178

del C.P.A.C.A.

4. PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposiciéon
del notificado, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo
previsto en el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por €l Articulo 612

del Codigo General del Proceso.

. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte
demandada, al Ministerio Puiblico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL
DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segun lo
establece el articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda,
proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su defecto,

presentar demanda de reconvencion.

6. La entidad demandada debera aportar con la contestacién de la demanda,
todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso
(articulo 175 - numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de
los antecedentes administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado,
so pena de incurrir en la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1°

del articulo 175 del C.P.A.C.A.
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 3342 054 2017 00113 00
Demandante: ANA MARIA GALLEGO RAMIREZ.

Demandada: NACION — MINISTERIO DEL TRABAJO

7.
apodet]
y visib

fredval

Se reconoce personeria al Doctor JOHN FREDY ALVAREZ BELTRAN como
ado de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido
le a folios 19 y 20, quien puede ser notificado en el correo electrénico

be275@vahoo.es.

LFF

otifiquese y cimplase.

1

e
MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

¢ ) JUEZ

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 26 de mayo de 2017, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. _ 1€, la presente providencia.
iy




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

“Bogota D.C., veinticinco (25) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00150 00

DEMANDANTE: ANA LUCIA ROCHA ACOSTA

DEMANIADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Verificado el expediente, se advierte que mediante proveido de cuatro (4) de mayo de dos mil

diecisiete| (2017) (f. 30), se inadmiti6 la demanda y se concedié el término de diez (10) dias

al apodefado de la demandante a fin de que allegara al expediente el derecho de peticion

que da or]

en la cual

El profesi

igen al silencio administrativo negativo que contenga soporte de radicaciéon y fecha

| se presenté el mismo.

onal del derecho en escrito de subsanacion de 10 de mayo de 2017 (fs. 31 a 34),

allegé lo J;OIicitado por esta autoridad judicial, cumpliendo asi los requisitos para accionar

ante esta

Asi las d

C.P.A.CA

en contr

PRESTA(Q

1.
JURIDICA

prescrito

Codigo d¢

2.

veces al

General

No|

No

jurisdiccion.

osas, por reunir los requisitos legales de los articulos 162 y siguientes del
., se ADMITE la demanda instaurada por la sefiora ANA LUCIA ROCHA ACOSTA
» de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
IONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

tifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA

DEL ESTADO al correo electréonico procesos@defensajuridica.gov.co y segun lo

en el articulo 612 del Codigo General del Proceso, que modificé el articulo 199 del

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

tifiquese personalmente al(la) Ministro (a) de Educacién Nacional o quien haga sus

correo electrénico notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co, al Director

de la Fiduciaria la Previsora S.A. al correo electronico

notjudicidl@fiduprevisora.com.co y al Agente del Ministerio Publico al correo electrénico

prociudadm195@procuraduria.gov.co de conformidad con lo dispuesto en los articulos 197

y 198 del C.P.A.C.A. y demas normas concordantes contenidas en el Codigo General del
Proceso.
3. Phra los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fija la suma de

($30.000.

bo.) m/cte, que debera consignar la parte demandante en la cuenta de ahorros




Pdgina 2

Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2017 00150 00
Demandante: ANA LUCIA ROCHA ACOSTA

Demandado: Nacion —Ministerio de Educacién Nacional - Fomag y Fiduprevisora S.A.

No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a nombre del Juzgado Cincuentay
cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, dentro del término de los treinta
(30) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto de conformidad con lo preceptuado en

el inciso 1° del articulo 178 del C.P.A.C.A.

4. PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicién del
notificado, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo previsto en el
Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Cédigo General del

Proceso.

S. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte demandada,
al Ministerio Publico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA
DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segin lo establece el articulo 172 ibidem, y
dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,

llamar en garantia, o en su defecto, presentar demanda de reconvencion.

6. La entidad demandada debera aportar con la contestacion de la demanda, todas las
pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo 175 -
numeral 4° del C.P.A.C.A\), asi como la copia auténtica y legible de los antecedentes
administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so pena de incurrir en la

falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria al Doctor PORFIRIO RIVEROS GUTIERREZ como apoderado
de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido y visible a folio 1,

quien puede ser notificado en el correo electrénico abogadosmagisterio.notif@yahoo.com.

tifiquese y cimplase.

4 o leloeenton. B

ARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

O JUEZ

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINI$TRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

LFF

Hoy 26 de mayo de 2017, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. __[(8%  |a presente providencia.
A




Bogota

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

D.C., veinticinco (25) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

PROCHSO N°: 11001 33 42 054 2017 00157 00

DEMANDANTE: |LUZ MARINA LEAL DE PARRA

DEMANDADO: |U.A.E. DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL “UGPP”

ACCION: EJECUTIVO LABORAL

Revisado el expediente de la referencia, se observa que la parte ejecutante

pretend
proferig
de Bo
Admini
10 de
restabl

cual ex

™

T
re
Sa
re
cé
75
de
as
€q
ng

Y,

presa en su parte resolutiva:

)

PRCERO: Como consecuencia de las anterior declaracién y a titulo de
stablecimiento del derecho, ORDENAR a la Caja Nacional de prevision
cial- CAJANAL-, reliquidar la pensién ordinaria vitalicia de invalidez
ronocida a la sefiora LUZ MARINA LEAL DE PARRA, identificada con
rula de ciudadania No. 41.406.762 de Bogotd, en cuantia equivalente al
% del promedio de los factores de salario devengados en el ultimo afio
servicio, incluyendo dentro de la nueva liquidacién, ademdas de la
ignacion basica y la bonificacién por servicios prestados, los factores
uivalentes a auxilio de alimentos, auxilio de transporte, prima de
vidad (1/12), prima de servicios (1/12), horas extras y dominicales y
stivos, conforme se explicé en la parte motiva de esta providencia, con
betos fiscales a partir del 13 de abril de 2002 por haber operado la
pscripcion trienal de las mesadas.

SEPTIMO: La Caja Nacional de Previsién Social debera dar cumplimiento a

lo
C.

o]
de

dispuesto en este fallo dentro del término fijado en el articulo 176 del
C.A.

CTAVO: Por Secretaria dese cumplimiento a lo establecido en el inciso 1°
[ articulo 177 del C.C.A.

le que se libre mandamiento de pago con base en la sentencia
la por el Juzgado Doce Administrativo de Descongestion del Circuito
pota el dia 10 de mayo de 2010 adicionada por el Tribunal
strativo de Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccién “B” de fecha
noviembre de 2011, dentro del proceso ordinario de nulidad y
ecimiento del derecho 110013331030200600147 00 (fls. 15 a 31), la



Ejecutivo No. 110013342 054 2017 00157 00
Actor: Luz marina Leal de Parra
Demandado: U.G.P.P.

EL Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccion
“B” en sentencia de fecha 10 de noviembre de 2011, adicion6 la anterior

decision de la siguiente manera:

“PRIMERO: ADICIONAR la Sentencia del diez (10) de mayo de dos mil diez
(2010), notificada por edicto el 14 de mayo de la misma anualidad, proferida
por el JUZGADO DOCE (12) ADMINISTRATIVO DE DESCONGESTION DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C., en el sentido de ordenar a la CAJA
NACIONAL DE PREVISION SOCIAL EN LIQUIDACION (CAJANAL EICE EN
LIQUIDACION), a que haga los descuentos correspondientes a los aportes
no efectuados, sobre los factores salariales certificados, si hubiere lugar a
ello. En lo demds, se confirma”.

En primer lugar, el articulo 177 del Cédigo Contencioso Administrativo,
establece que las condenas contra las entidades publicas seran ejecutables

ante la justicia ordinaria dieciocho (18) meses después de su ejecutoria, asi:

“Articulo 177. Efectividad de condenas contra entidades publicas.

Cuando se condene a la Nacién, a una entidad territorial o descentralizada
al pago o devolucion de una cantidad liquida de dinero, se enviard
inmediatamente copia de la sentencia a quien sea competente para ejercer
las funciones del ministerio ptblico frente a la entidad condenada.

El agente del ministerio publico deberd tener una lista actual de tales
sentencias, y dirigirse a los funcionarios competentes cuando preparen .
proyectos de presupuestos basicos o los adicionales, para exigirles que
incluyan partidas que permitan cumplir en forma completa las condenas,
todo conforme a las normas de la ley organica del presupuesto.

El Congreso, las Asambleas, los Concejos, el Contralor General de la
Repiiblica, los Contralores Departamentales, Municipales y Distritales, el
Consejo de Estado y los tribunales contencioso administrativos y las demas
autoridades del caso deberan abstenerse de aprobar o ejecutar
presupuestos en los que no se hayan incluido partidas o apropiaciones
suficientes para atender al pago de todas las condenas que haya
relacionado el Ministerio Ptblico.

Serda causal de mala conducta de los funcionarios encargados de ejecutar
los presupuestos publicos, pagar las apropiaciones para cumplimiento de
condenas mdas lentamente que el resto. Tales condenas, ademads, seran
ejecutables ante la justicia ordinaria dieciocho (18] meses después
de su ejecutoria.” (Subrayas y negritas fuera de texto).

En virtud de lo anterior, se advierte que la ejecutabilidad de las sentencias en
que se condene a las entidades publicas al pago de una cantidad liquida de
dinero, se encuentran sometidas a la condicién prevista en el articulo 177 del
C.C.A., es decir, a que hayan transcurrido dieciocho (18) meses o méas desde

la ejecutoria de la misma sin que se hubiese efectuado el pago.

'
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Demandado: U.G.P.P.

En segundo lugar, el titulo ejecutivo contenido en la sentencia objeto de

recaudo debe reunir los requisitos establecidos en el articulo 422 del C.G.P.

que sefala:

“Titulo ejecutivo

Ant. 422.- Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones
expresas, claras y exigibles que consten en documentos que

provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba

contra él, o las que emanen de una sentencia de condena proferida

par juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de las providencias que

en| procesos de policia aprueben liquidacién de costas o serialen honorarios
dg auxiliares de la justicia, y de los demdas documentos que seniale la ley.

Lq confesién hecha en el curso de un proceso no constituye titulo ejecutivo,
pdro st la que conste en el interrogatorio previsto en el articulo 294.”
(Destacado fuera de texto)

Las sgntencias aportadas a folios 14 a 31 del plenario se encuentra

debidamente autenticada y con constancia de ejecutoria (fl. 14), por tanto

cumplen con la formalidad establecida en el articulo 422 del Cédigo General

del P

exigib

rpceso, por contener una obligacién clara, expresa y actualmente

le, toda vez que de la fecha de su ejecutoria (9 de diciembre de 2011),

se infigre que han transcurrido los dieciocho (18) meses a que hace referencia

el artigulo 177 del Coédigo Contencioso Administrativo, sin que la entidad

gjecutdda haya procedido a su pago total a pesar de haber sido radicada la

sentengia, la accién no se encuentra caducada, siendo exigible parcialmente

la obligacion.

La anterior sentencia fue cumplida en forma parcial por la entidad ejecutada

mediante Resolucion No. RDP 004134 de 21 de junio de 2012, obrante a

folios
16 de

sin e

33 a 39 del plenario y modificada por la Resolucion No.RDP 042749 de
octubre de 2015 por la suma neta de $14.729.229,60 -ver folio 49-;

mbargo, se advierte que aquel valor corresponde a las mesadas

atrasaflas y a la indexacion de dichas sumas, de manera que no se liquidaron

ni cangelaron los intereses moratorios generados desde el dia siguiente a la

fecha

dle ejecutoria de la sentencia hasta la fecha de pago de la referida suma

de dingro, esto es, desde el 9 de diciembre de 2011 hasta el 31 de mayo de

2013

(mes anterior a la inclusién en némina).

Por lo [anterior, y segiin la liquidacion que se realiza a continuacién queda un

saldo

pendiente de $6.008.151,67 por concepto de intereses moratorios
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Demandado: U.G.P.P.

desde la fecha de la ejecutoria de la sentencia hasta la fecha del pago de la

obligacion, asi:

INTERES | INTERES DE

MES I.B.C. USURA CAPITAL DIAS DIARIO MORA
dic-11 19,39% 0,29085 14.729.230 31 0,022 322.863
ene-12 19,92% 0,2988 14.729.230 31 0,022 330.714
feb-12 19,92% 0,2988 14.729.230 29 0,021 309.155
mar-12 19,92% 0,2988 14.729.230 31 0,022 330.714
abr-12 20,52% 0,3078 14.729.230 30 0,022 328.475
may-12 20,52% 0,3078 14.729.230 31 0,023 339.549
jun-12 20,52% 0,3078 14.729.230 30 0,022 328.475
jul-12 20,86% 0,3129 14.729.230 31 0,023 344.531
ago-12 20,86% 0,3129 14.729.230 31 0,023 344.531
sep-12 20,86% 0,3129 14.729.230 30 0,023 333.293
oct-12 20,89% 0,31335 14.729.230 31 0,023 344.970
nov-12 20,89% 0,31335 14.729.230 30 0,023 333.717
dic-12 20,89% 0,31335 14.729.230 31 0,023 344.970
ene-13 20,75% 0,31125 14.729.230 31 0,023 342.921
feb-13 20,75% 0,31125 14.729.230 28 0,021 309.390
mar-13 20,75% 0,31125 14.729.230 31 0,023 342.921
abr-13 20,83% 0,31245 14.729.230 30 0,023 332.868
may-13 20,83% 0,31245 14.729.230 31 0,023 344.092
TOTAL INTERESES DE MORA (09/12/2011 a 31/05/2013) 6.008.151,67

'No obstante lo anterior, aclara el Despacho que no se tendran en cuenta las
operaciones matematicas efectuadas por la parte ejecutante, en razén a que
el capital sobre €l cual se generan los intereses moratorios corresponde al
valor efectivamente reconocido por la entidad en virtud de la Resolucion UGM
RDP 004134 de 21 de junio de 2012 y no el que se sefiala en la liquidacion
vista a folio 50 del expediente; motivo por el cual se dictara el mandamiento
de pago respectivo conforme a la liquidacién realizada por esta Sede Judicial,
de conformidad con el articulo 430 del Cédigo General del Proceso que

establece:

“Presentada la demanda con arreglo a la ley, acompanada de documento
que preste mérito ejecutivo, el juez librard mandamiento ordenando al
demandado que cumpla la obligacién en la forma pedida si fuere
procedente, o en la que aquél considere legal.” (Subrayado y negrillas
fuera de texto)

De otra parte, se negara el mandamiento ejecutivo respecto a la pretension de
indexar las sumas anteriores, como quiera que se estd sancionando a la

entidad demandada al pago de intereses moratorios por no dar cumplimiento
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oportuno al fallo judicial y dichas figuras son topicos que se excluyen entre si

mismasg, aunado al hecho de que no se trata de una obligacién clara, expresa

y exigihle que esté contenida dentro del titulo ejecutivo aportado como base

de recando.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro Administrativo del

Circuito de Bogota, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago por la via EJECUTIVA en favor de
la sefigra LUZ MARINA LEAL DE PARRA identificada con la cédula de
ciudadgnia numero 41.406.762 y en contra de la U.A.E. DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL “UGPP” por la siguiente cantidad:

1.1.

Por la suma de SEIS MILLONES OCHO MIL CIENTO CINCUENTA Y UN
ESOS CON SESENTA Y SIETE CENTAVOS ($6.008.151,67 m/cte) por

pncepto de intereses moratorios sobre el valor del capital a la tasa

av)

O

maéaxima segun el limite establecido en el articulo 111 de la Ley 510 de

099 y teniendo en cuenta las fluctuaciones del interés corriente

—

ancario certificadas por la Superintendencia Financiera de Colombia
esde la fecha de ejecutoria de la sentencia de condena proferida por el

zgado Doce Administrativo de Descongestiéon del Circuito de Bogota
el dia 10 de mayo de 2010 adicionada por el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccion “B” de fecha 10 de
noviembre de 2011, dentro del proceso ordinario de nulidad y
restablecimiento del derecho 110013331030200600147 00 aportadas
cpmo base de recaudo, esto es, desde el 09 de dicliembre de 2011 y
hasta el dia 31 de mayo de 2013, fecha del pago parcial de la

opligacion.

1.2. Sobre las costas se decidira en su oportunidad.

SEGUNDO: NEGAR el mandamiento de pago respecto a la pretension 2° de la

demanda relacionada con la indexacién de los intereses de mora desde el dia

siguiente a la inclusién en némina, hasta el mes siguiente en que se verifique
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el pago total de dicha suma, por las razones expuestas en la parte motiva de

la providencia.

TERCERO: Notifiquese personalmente al Director (a) General de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL “U.G.P.P” 0 a su delegado para

recibir notificaciones.
CUARTO: Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico.

QUINTO: Ordenar a la parte demandante a depositar dentro del término de
los treinta (30) dias siguientes a la notificacién del presente auto la suma de
treinta mil pesos ($30.000,00) m/cte., en la cuenta de ahorros de este
Juzgado No. 40070118407-4 convenio 11989 del Banco Agrario de
Colombia, para gastos del proceso (Decreto 2867 /89).

SEXTO: Conceder a la parte ejecutada el término de cinco (5) dias para
cancelar el crédito, y de otros cinco (5) dias mas para formular excepciones,

contados a partir del dia siguiente a la notificacién de este proveido.

SEPTIMO: Se reconoce personeria al doctor Jairo Ivan Lizarazo Avila como
apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder

conferido visible a foliol del expediente.

Notifiquese y camplase,

&%M%ﬁé

MARiA CAROLINA TORRES

/)‘ Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 26 de mayo de 2017 se notifica a las partes por anotacién en
el ESTADO No. Y3\, la presente providencia.
I




REPUBLICA DE COLOMBIA

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. .
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinticinco (25) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00175 00

DEMANDANTE: HECTOR JULIO GOMEZ HERNANDEZ

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
(COLPENSIONES)

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por feunir los requisitos legales de los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se
ADMITE la demanda instaurada por el sefior HECTOR JULIO GOMEZ HERNANDEZ

en

contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES

(COLPENSIONES).

En consecuencia, dispone:

1. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA,

NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DL EsTaDOo al correo electrénico

procesos@defensajuridica.gov.co y segin lo prescrito en el articulo 612 del Cédigo

General del Proceso, que modifico el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento

Admninistrativo y de lo Contencioso Administrativo.

. Notifiquese personalmente al Presidente de la Administradora

Colambiana de Pensiones o quien haga sus veces al correo electrénico

notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co vy al Agente del Ministerio Publico al

correo electrénico procjudadml95@procuraduria.gov.co de conformidad con lo

disguesto en los articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas normas concordantes

contenidas en el Cédigo General del Proceso.

3. Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A,, se fija la

suma de ($30.000.00.) m/cte, que deberd consignar la parte demandante en la
cuenta de ahorros No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a

nombre del Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de

Bogota, dentro del término de los treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria del

presente auto de conformidad con lo preceptuado en el inciso 1° del articulo 178 del

C.

A.C.A.

g

4. PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a

disposicién del notificado, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo
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Demandante: HECTOR JULIO GOMEZ HERNANDEZ

Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones (Colpensiones)

con lo previsto en el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo
612 del Cédigo General del Proceso.

S. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte
demandada, al Ministerio Publico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segiin lo establece
el articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda, propoﬁer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su defecto, presentar

demanda de reconvencion.

6. La entidad demandada debera aportar con la contestaciéon de la
demanda, todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso (articulo 175 — numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y
legible de los antecedentes administrativos que dieron origen al acto administrativo
acusado, so pena de incurrir en la falta disciplinaria gravisima de que trata el

paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria al Doctor ALBERTO DE JESUS GALINDO
ACOSTA como apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos del
poder conferido y visible a folio 45, quien puede ser notificado en el correo electrénico.

aljuridica@hotmail.com.

Notifiquese y cumplase

wdotvti

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

/7 JUEZ

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
"CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA :

Hoy 26 de mayo de ib17, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. __ (& , la presente providencia. -

4



CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., veinticinco (25) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00176 00
DEMANDANTE: PATRICIA CANO GUTIERREZ
DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION

EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL

MEDIO DE CONTROL: |[NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Al revisar el sub lite, se advierte que se persigue anular el acto administrativo por

medio

del cual se negd a la parte actora la inclusién de la bonificaciéon judicial

creadq por el Decreto 0383 del 06 de marzo de 2013, en la reliquidaciéon de sus

prestaciones sociales.

No ob

stante lo anterior, me encuentro incursa en inhabilidad de caracter subjetivo

que me impide conocer del asunto de la referencia, en los términos de la causal

primera del articulo 141 del Codigo General del Proceso, aplicable a esta

jurisd

lccion por remision expresa del articulo 306 del Cédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en atenciéon a que tanto los

jueceg de la Republica como los funcionarios de cada uno de los Despachos,

somosg beneficiarios de dicha bonificacién y como es logico, la resulta del proceso

podris

Asi lag
impar]
como

causa

. ser de nuestro especial interés.

5 cosas y comoquiera que en los procesos judiciales debe mediar el principio de
cialidad del juez, debo separarme de su conocimiento y declararme impedida
lo dispone el articulo 140 del Cédigo General del Proceso, por concurrir la

| prevista en el numeral primero del articulo 141 ibidem, que cita:

“Articulo 141. Causales de recusacion.

Son causales de recusacién las siguientes:

(...)

1. Tener el juez, su conyuge, compariero permanente o alguno de sus
parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo
de afinidad interés directo o indirecto en el proceso.
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Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd
Expediente No. 11001 33 42 054 2017 00176 00
Demandante: Patricia Cano Gutiérrez

(.)"

En consecuencia, al estar impedida para intervenir en el tramite y decision en estas
diligencias, seria del caso remitir estas diligencias al Juez Cincuenta y Cinco
Administrativo del Circuito de Bogota que corresponderia en turno, para lo de su
competencia, de acuerdo con el numeral 1° del articulo 130 del Cdédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

No obstante lo anterior, el articulo 131 de Ley 1437 de 2011 se ocup¢ de regular
lo atinente al tramite de las recusaciones y en sus numerales primefo y

segundo, senalo lo siguiente:

“ARTICULO 131. TRAMITE DE LOS IMPEDIMENTOS. Para el tramite de los
impedimentos se observardn las siguientes reglas:

1. El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el
articulo anterior deberd declararse impedido cuando advierta su existencia,
expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le
siga en turno para que resuelva de plano si es o no fundado y, de aceptarla,
asumird el conocimiento del asunto; si no, lo devolverd para que aquel continue
con el tramite. Si se trata de juez unico, ordenard remitir el expediente al
correspondiente tribunal para que decida si el impedimento es fundado, caso en el
cual designard el juez ad hoc lo reemplace. En caso contrario, devolverd el
expediente para que el mismo juez contintie con el asunto.

2. Si el juez en guien concurra la causal de impedimento estima que comprende a
todos los jueces administrativos, pasard el expediente al superior expresando los
hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el tribunal designard
conjuez para el conocimiento del asunto. (...)” (Subrayas fuera del texto).

De la norma precitada, se concluye que resulta innecesario remitir el expediente
para pronunciamiento del juez que sigue en turno, teniendo en cuenta el interés
directo que afecta la decision de fondo, mas aun cuando la mayoria de los
empleados y funcionarios de estas Sedes Judiciales han solicitado la inclusion
de la bonificacion judicial como factor salarial a través de reclamacién

administrativa y de procesos judiciales como es mi caso.

Por consiguiente, la competencia para conocer del presente impedimento y
resolver el mismo corresponde al Tribunal Administrativo de Cundinamarca, en

razon de lo cual se deben enviar las diligencias a dicha Corporacion.




3

Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd
Expediente No. 11001 33 42 054 2017 00176 00

Demandante: Patricia Cano Gutiérrez

En mérjto de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro Administrativo del

Circuitol de Bogota,

RESUELVE

PRIMERO.- DECLARARME impedida para conocer de la presente accion, al

configuttarse en el presente caso la causal primera del articulo 141 del Codigo

General

SEGUN
de Bogd
por Sec
de Cun
haya lu

del Proceso.

DO.- Por considerar que los demas Juzgados Administrativos del Circuito
ta también se encuentran incursos en la causal de impedimento referida,
retaria remitase el expediente de la referencia, al Tribunal Administrativo
dinamarca, para lo de su competencia, previas las anotaciones a las que

oar.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE,

LFF

m&pMMM
MARiA CAROLINA TORRES ESCOBAR

/_D Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 26 de mayo de 2017, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. ]3 , la presente providencia.




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO

JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd| D.C., veinticinco (25) de mayo de dos mil diecisiete (2.017)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 201700177 00
DEMANDANTE: MARGARITA TRUJILLO PACHECO
DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-

FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIQ DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asi lag cosas, por reunir los requisitos legales del articulo 162 y siguientes del

C.P.A.C.A., se ADMITE la demanda instaurada por la sefiora MARGARITA

TRUJI

LLO PACHECO en contra de la NACION MINISTERIO DE EDUCACION

NACIQNAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

MAGISTERIO

En comsecuencia se dispone:

. [Notifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL

DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO al correo electronico

|

o)

ocesos@defensaiuridica.gov.co'y segun lo prescrito en el articulo 612 del

Cddigo General del Proceso, que modificé el articulo 199 del Coédigo de

Pr

2.

pcedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Notifiquese personalmente a la Ministra de Educacién Nacional al correo

electronico notificacionesjudiciales@mineducacién.gov.co, vy al Agente del

M

jnisterio Pablico al correo electrénico

priociudadm195@procuroduria.gov.co de conformidad con lo dispuesto en

lo

Ca

sy
B!
C
C

5 articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y deméas normas concordantes

ntenidas en el Cédigo General del Proceso.

Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fija la
ima de ($30.000.00.) m/cte, que debera consignar la parte demandante en
cuenta de ahorros No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de
plombia a nombre del Juzgado Cincuenta y cuatro (54) Administrativo del

ircuito Judicial de Bogota, dentro del término de los treinta (30) dias
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2017 00177 00
Demandante: Margarita Trujillo Pacheco

Demandado: Ministerio de Educacion

siguientes a la ejecutoria del presente auto de conformidad con lo

preceptuado en el inciso 1° del articulo 178 del C.P.A.C.A.

4. PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a
disposicién del notificado, por el término comun de veinticinco (25) dias, de
acuerdo con lo previsto en el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el Articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

5. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte
demandada, al Ministerio Publico y al Representanfe Legal de la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias,
segun lo establece el articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan
contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en

garantia, o en su defecto, presentar demanda de reconvencion.

6. La entidad demandada debera aportar con la contestacién de la demanda,
todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso (articulo 175 — numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia
auténtica y legible de los antecedentes administrativos que dieron origen al
acto administrativo acusado, so pena de incurrir en la falta disciplinaria

gravisima de que trata el paragrafo 1° del articulo 175 del.C.P.A.C.A.

7.Se reconoce personeria al Doctor HELBERT DANIEL HERNANDEZ
PATINO como apoderado de la parte actora, en los términos y para los
efectos del poder conferido y visible a folios 1 al 2, quien puede ser

notificado en el correo electronico danfenixr@hotmail.com

Notifiquese y cumplase.

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

/D JUEZ

DM
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2017 00177 00
Demandante: Margarita Trujillo Pacheco

Demandado: Ministerio de Educacién

F7 ¥/

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 26 de mayo de 2017 se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO ELECTRONICO No. ! } , la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinticinco (25) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00179 00

DEMANDANTE: RUBEN OVIDIO RAMOS HURTADO

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
(COLPENSIONES)

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por ré¢unir los requisitos legales de los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se
ADMITE la demanda instaurada por el seiior RUBEN OVIDIO RAMOS HURTADO en
contrp de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES (COLPENSIONES).

En co

NACIQ

proce

1}

nsecuencia, dispone:

Notifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA
NAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO al correo electronico

sos@defensajuridica.gov.co v seglin lo prescrito en el articulo 612 del Cédigo

Genet

Admij

2|

Colon

notifi

ral del Proceso, que modificé el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento

nistrativo y de lo Contencioso Administrativo. -

Notifiquese personalmente al Presidente de la Administradora
nbiana de Pensiones o quien haga sus veces al correo electronico

cacionesjudiciales@colpensiones.gov.co  y al Agente del Ministerio Puablico al

corre

b electronico procjudadml95@procuraduria.gov.co de conformidad con lo

dispuesto en los articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y deméas normas concordantes

conte

3

sumay

hidas en el Codigo General del Proceso.

Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A,, se fija la

de ($30.000.00.) m/cte, que deberda consignar la parte demandante en la

cuenta de ahorros No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a

nombre del Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de

Bogota, dentro del término de los treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria del

prese

CPA

4

dispo

hte auto de conformidad con lo preceptuado en el inciso 1° del articulo 178 del

C.A.

PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a

sicion del notificado, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2017 00179 00
Demandante: RUBEN OVIDIO RAMOS HURTADO

Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones (Colpensiones)

con lo previsto en el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo
612 del Codigo General del Proceso.

D. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte
demandada, al Ministerio Publico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segun lo establece
el articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su defecto, presentar

demanda de reconvencion.

6. La entidad demandada deberda aportar con la contestaciéon de la
demanda, todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso (articulo 175 — numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y
legible de los antecedentes administrativos que dieron origen al acto administrativo
acusado, so pena de incurrir en la falta disciplinaria gravisima de que trata el

paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria a la Doctora CATALINA RESTREPO FAJARDO
como apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder
conferido y visible a folio 1, quien puede ser notificado en el correo electrénico

notificacionesrestrepofajardo@hotmail.com.

Notifiquese y ciimplase.

boolbeeLewoied

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

JUEZ
2

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 26 de mayo ge 2017, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. , la presente providencia.

HEIDY Mifh i LR VALBUERA




JU

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota|D.C., veinticinco (25) de mayo de dos mil diecisiete (2.017)

PROCEBO N°: 11001 33 42 054 201700180 00

DEMANDANTE: CARLOS AUGUSTO SANTOS BEJARANO
DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-

FONDO.  DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y FIDUPREVISORA S.A.

MEDIO

DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asi las

cosas, por reunir los requisitos legales del articulo 162 y siguientes del

C.P.A.ClA., se ADMITE la demanda instaurada por el sefior CARLOS AUGUSTO

SANTOS

BEJARANO en contra de la NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y OTRA.

En cons

1. N
DEF|

y se

ecuencia se dispone:

otifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE

ENSA JURIDICA DEL ESTADO al correo electréonico procesos@defensajuridica.gov.co

giin lo prescrito en el articulo 612 del Codigo General del Proceso, que modificé

el drticulo 199 del Coédigo de Procedimiento Administrativo-y de lo Contencioso

Adn

2. N
elec
de ]

notj

1inistrativo.

otifiquese personalmente a la Ministra de Educacién Nacional al correo

tronico notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co, asi como el(a) Director(a)

a Fiduciaria la Previsora S.A. o quien haga sus veces al correo electrénico

udicial@fiduprevisora.com.co y al Agente del Ministerio Publico al correo

elec
en 1

€n ¢

de (§

aho

tronico procjudadm195@procuroduria.gov.co de conformidad con lo dispuesto

bs articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas normas concordantes contenidas

I Codigo General del Proceso.

Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fija la suma
$30.000.00.) m/cte, que debera consignar la parte demandante en la cuenta de

rros No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a nombre del

Juzgado Cincuenta y cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota,

dentro del término de los treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria del presente

aute de conformidad con lo preceptuado en el inciso 1° del articulo 178 del

C.P.

A.C.A.
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2017 00180 00
Demandante: Carlos Augusto Santos Bejarano

Demandado: Ministerio de Educacién

DM

4. PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicién del
notificado, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo previsto
en el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del
Codigo General del Proceso.

5.Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte
demandada, al Ministerio Publico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL
DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segin lo
establece el articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda,
proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su defecto,

presentar demanda de reconvencion.

6. La entidad demandada debera aportar con la contestacion de la demanda, todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso
(articulo 175 — numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de
los antecedentes administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado,
so pena de incurrir en la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1°

del articulo 175 del C.P.A.C.A.

7.Se reconoce personeria al Doctor PORFIRIO RIVEROS GUTIERREZ como
apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido
y visible a folios 1, quien puede ser notificado en el correo electronico

abogadosmagisterio.notif@yahoo.com

Notifiquese y cumplase.

ekl

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

-, JUEZ

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 26 de mayo de 2017 se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO ELECTRONICO No. 1 , la presente providencia.




JU

REPUBLICA DE COLOMBIA

ZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota|D.C., veinticinco (25) de mayo de dos mil diecisiete (2.017)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 201700180 00

DEMANDANTE: CARLOS AUGUSTO SANTOS BEJARANO

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y FIDUPREVISORA S.A.

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asi las
C.P.A.C

SANTOS
- FOND(

En cons

cosas, por reunir los requisitos legales del articulo 162 y siguientes del
A., se ADMITE la demanda instaurada por el sefior CARLOS AUGUSTO
BEJARANO en contra de la NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
D NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y OTRA.

ecuencia se dispone:

1. Nptifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE

DEF]

y se

el a

Adm

2.N

elect

de 1

notjt

ENSA JURIDICA DEL ESTADO al correo electréonico procesos@defensajuridica.gov.co

in lo prescrito en el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, que modifico
rticulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

inistrativo.

ptifiquese personalmente a la Ministra de Educacion Nacional al correo

ronico notificacionesjudiciales@mineducacién.gov.co, asi como el(a) Director(a)

n Fiduciaria la Previsora S.A. o quien haga sus veces al correo electrénico

hdicial@fiduprevisora.com.co y al Agente del Ministerio Publico al correo

elect

en Ig

€n e

3. 1
de (¢

ahort

rénico procjudadm195@procuroduria.gov.co de conformidad con lo dispuesto

s articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas normas concordantes contenidas

Codigo General del Proceso.

Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fija la suma
30.000.00.) m/cte, que debera consignar la parte demandante en la cuenta de

ros No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a nombre del

Juzgado Cincuenta y cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota,

dent|

auto

ro del término de los.treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria del presente

de conformidad con lo preceptuado en el inciso 1° del articulo 178 del

C.P.A.CA.




Pagina 2

Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2017 00180 00
Demandante: Carlos Augusto Santos Bejarano

Demandado: Ministerio de Educacion

20

4. PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicion del
notificado, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo previsto
en el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del
Codigo General del Proceso.

5. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte
demandada, al Ministerio Publico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL
DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segun lo
establece el articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda,
proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su defecto,

presentar demanda de reconvencion.

6. La entidad demandada debera aportar con la contestacién de la demanda, todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso
(articulo 175 — numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de
los antecedentes administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado,
so pena de incurrir en la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1°
del articulo 175 del C.P.A.C.A.

7.Se reconoce personeria al Doctor PORFIRIO RIVEROS GUTIERREZ como
apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido
y visible a folios 1, quien puede ser notificado en el correo ‘electrénico

abogadosmagisterio.notifi@yahoo.com

Notifiquese y cumplase.

MARIA CAROLINA TORRES ESCOB

JUEZ

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 26 de mayo de 2017 se T tifica a las partes por anotaciéon en el
ESTADO ELECTRONICO No. , la presente providencia.




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotal D.C., veinticinco (25) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00182 00

DEMANDANTE: ALBERTO VEGA ALVAREZ

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA

NACIONAL (CASUR)

MEDIO

DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reu
ADMIT
de la CI

En con

L.}
DE}

pro

nir los requisitos legales de los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se
E la demanda instaurada por el sefior ALBERTO VEGA ALVAREZ en contra
\JA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL (CASUR).

secuencia, dispone:

lotifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE
ENSA JURIDICA DEL ESTADO al correo electrénico

cesos@defensajuridica.gov.co y segin lo prescrito en el articulo 612 del

Cod

Pro

igo General del Proceso, que modificé el articulo 199 del Coédigo de

redimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

2. Notifiquese personalmente al Director General de la Caja de Sueldos de

Retiro de la Policia Nacional (Casur) o quien haga sus veces al correo electrénico

judiciales@casur.gov.co y al Agente del Ministerio Publico al correo electrénico

pro¢judadm 195@procuraduria.gov.co de conformidad con lo dispuesto en los

arti

rulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas normas concordantes contenidas en

el Cpdigo General del Proceso.

3.

Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fija la

suma de ($30.000.00.) m/cte, que debera consignar la parte demandante en la

cuenta de ahorros No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a

nombre del Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito

Jud

icial de Bogota, dentro del término de los treinta (30) dias siguientes a la

ejechitoria del presente auto de conformidad con lo preceptuado en el inciso 1°
del articulo 178 del C.P.A.C.A.
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Nulidad y Restablecimiento del Dereche No. 11001 33 42 054 2017 0018900
Demandante: Alberto Vega Alvarez

Demandado: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional (Casur)

DM

4. PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicién
del notificado, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo
previsto en el Arﬁéulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo
612 del Codigo General del Proceso.

5. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte
demandada, al Ministerio Publico y al Representante Legal de la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias,
segln lo establece el articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la
demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su

defecto, presentar demanda de reconvencién.

6. La entidad demandada debera aportar con la contestacion de la demanda,

todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso (articulo 175 — numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y
legible de los antecedentes administrativos que dieron origen al acto
administrativo acusado, so pena de incurrir en la falta disciplinaria gravisima

de que trata el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

7.Se reconoce personeria al Doctor JOSE NORBERTO RODRIGUEZ como
apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder
conferido y visible a folio 1, quien puede ser notificada en el correo electrénico

inr.jus@hotmail.com

Notifiquese y cuimplase.

%Mﬁwg

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

. JUEZ

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 26 de mayo de 2017 se notiﬁé;i a las partes por anotacion en el
, la presente providencia.

ESTADO ELECTRONICO No.




