JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO

JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota |D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil diecisiete (2.017)

PROCE$O N°: : 11001 33 42 054 2017 00071 00

DEMANDANTE: MARIA DELIA AGUDELO MEJIA
DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-

FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL]|.
MAGISTERIO "

MEDIO|DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Verificado el expediente, se advierte que mediante proveido de quince (15) de marzo

de dos

mil diecisiete (2017) se inadmitié la demanda y concedi6 el término de diez

(10) diLs al apoderado de la demandante a fin de que aclarara las pretensiones de

la dempnda en el sentido de aclarar cual es el objeto del presente medio de control.

El pro
anuali

asi los

fesional del derecho en escrito de subsanacién dé 3 de abril de la misma
Flad (f. 82 a 83), allegd lo solicitado por esta autoridad judicial, cumpliendo

requisitos para accionar ante esta jurisdiccion.

Asi lag cosas, por reunir los requisitos legales del articulo 162 y siguientes del

C.P.A.
AGUD
NACIO

En cor

Dy

Pr

C.A., se¢ ADMITE la demanda instaurada por la sefiora MARIA DELIA
FLO MEJIA en contra de la NACION- MINISTERIO DE' EDUCACION
NAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Isecuencia se dispone:

.|Notifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE
FENSA JURIDICA DEL ESTADO al correo electrénico

pcesos@defensajuridica.gov.co y segin lo prescrito en el articulo 612 del

C¢

digo General del Proceso, que modificé el articulo 199 del Coédigo de
L

Prpcedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

2.

Notifiquese personalmente a la Ministra de Educacién Nacional al correo

electronico notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co, y al Agente del

Ministerio Puablico al correo electréonico procjudadml95@procuroduria.gov.co de

cqnformidad con lo dispuesto en los articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas

1na

rmas concordantes contenidas en el Codigo General del Proceso.

.
| {
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3. Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fija la
suma de ($30.000.00.) m/cte, que debera consignar la parte demandante en la
cuenta de ahorros No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a
ﬁombre del Juzgado Cincuenta y cuatro (54) Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota, dentro del término de los treinta (30) dias siguientes a la
ejecutoria del presente auto de conformidad con lo preceptuado en el inciso 1°

del articulo 178 del C.P.A.C.A.

4. PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicién
del notificado, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo
previsto en el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo
612 del Codigo General del Proceso.

5. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte
demandada, al Ministerio Puablico y al Representante Legal de la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias,
segun lo establece el articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la
demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su

defecto, presentar demanda de reconvencion.

6. La entidad demandada debera aportar con la contestaciéon de la demanda,
todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso (articulo 175 — numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y
legible de los :antecedentes administrativos que dieron origen al acto
administrativo acusado, so pena de incurrir en la falta disciplinaria gravisima

de que trata el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria al Doctor JORGE IVAN GONZALEZ LIZARAZO como
apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder
conferido y visible a folio 1 , quien puede ser notificado en el correo electrénico

a.p.asesores@hotmail.com.

Notifiquese y cumplase.

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

JUEZ
-
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 27 de abril de 2017 se notifica a las partes por anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO No. 12, la presente providencia. '
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
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SECCION SE'(;}UNDA ' '

D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil diecisiete (2017)

PR(

CESO: , 11001 33 42 054 2017 00078 00

DEN

TANDANTE: OLGA MARINA CASAS DE BRICENO

DEN

IANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
(COLPENSIONES)

ME]

Subsan;
C.PAC
BRICEN
(COLPE

En cons

1.
DEFENS/

lo presc

~ del Codj

2.

Pension

. notificag

DIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

hda en tiempo y por reunir los requisit(%s legales del articulo 162 y siguientes del
A., se ADMITE la demanda instauradai por la sefiora OLGA MARINA CASAS DE
O en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
NSIONES). )

ecuencia, dispone:

Notifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE

\ JURIDICA DEL ESTADO al correo electrénico procesos@defensajuridica.gov.co y segun

rito en el articulo 612 del Codigo General del Proceso, que modifico el articulo 199

go de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Notifiquese personalmente al Presidente de la Administradora Colombiana de
&3 o} quien haga sus veces al correo electrénico

ionesjudiciales@colpensiones.gov.co y al Agente del Ministerio Publico al correo

electréon|
articulo

General

3.
de ($30.
No. 4-0¢

Cuatro

ico prociudadm195@procuraduria.gov.co de conformidad con lo dispuesto en los

5 197 v 198 del C.P.A.C.A. y demas normas concordantes contenidas en el Codigo

del Proceso.

Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fija la suma
000.00.) m/cte, que debera consignar la parte demandante en la cuenta de ahorros
D70-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a nombre del Juzgado Cincuenta y

54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, dentro del término de los treinta -

(30) diag siguientes a la ejecutoria del presente auto de conformidad con lo preceptuado en

el incisqg

4,
del notij
el Articy

del Prod

1° del articulo 178 del C.P.A.C.A.

PERMANEZCAN EN LA SECRETARiA las presentes diligencias a disposicién
icado, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo previsto en
1lo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Coédigo General

£S0.
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Demandante: Olga Marina Casas de Briceiio

Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones (Colpensiones)

S. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte
demandada, al Ministerio Publico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL bE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segin lo establece el
articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer excepciones,

solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su defecto, presentar demanda de reconvencion.

6. La entidad demandada debera aportar con la contestacién de la demanda,
todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo
175 - numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de los antecedentes
administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so pena de incurrir en la

falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria a la Doctora Ana Francisca Linares Gomez como
apoderada de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido y visible
a folios 72-73, quien puede ser notificada en el correo electrénico anafrancisca-

19564;hotmail.com

Notifiquese y camplase.

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

/ JUEZ
D

Dy

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Hoy 27 de abril de 2017 se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO ELECTRONICO No. 12, la presente providencia.

Bl 04
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‘REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogdta D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2017 00088 00

DEMANDANTE: |BEATRIZ PATTI LONDONO JARAMILLO

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES

ASUNTO: CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

En dplicacion de lo preceptuado por los articulos 59 de la Ley 23 de 1.991,
70 de la Ley 446 de 1998 y 49 de la Ley 640 de 2001, procede este

Dest
Proc
relag
PAT]
- MINI

Co
sigui

bacho a resolver sobre la conciliacion extrajudicial adelantada ante la
uraduria Doce (12) Judicial II para Asuntos Administrativos, en
16n con el acuerdo conciliatorio celebrado entre la sefiora BEATRIZ
T LONDONO JARAMILLO en calidad de convocante, y la NACION-
STERIO DE RELACIONES EXTERIORES en calidad de convocado.

1. ANTECEDENTES.

o fundamentos facticos de la peticién de conciliacién se aducen los

entes hechos:

1. La sefiora Beatriz Patti Londono Jaramillo laboré como servidora
publica al servicio del Ministerio de Relaciones Exteriores
nombrada a través del Decreto 878 de 13 de mayo de 1993 en el
cargo de Consejero Grado ocupacional 04, en la Delegacién de
Colombia ante la Organizacién de las Naciones Unidas- ONU, con
sede en Nueva York, desempefiando el cargo desde el 2 de agosto
de 1993 hasta el 28 de febrero de 1995.
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Convocante: Beatriz Londofio

Convocado: N- Ministerio de Relaciones Exteriores

1.2. Mediante Decreto 2804 de 27 de noviembre de 2002 la
convocante fue nombrada en el servicio exterior en el cargo de
Ministro Plenipotenciario Grado Ocupacional 06, en la misién
permanente Colombia ante la Organizaciéon de las Naciones
Unidas “ONU, con sede en Nueva york, laborando desde el 27 de
enero de 2003 hasta el 6 de agosto de 2006.

1.3. Para la primera vinculacién laboral con el Ministerio de
Relaciones Exteriores la convocante se encontraba vinculada en
materia pensional a la Caja Nacional de prevision Social-
CAJANAL EICE- liquidada hoy UGPP y en la segunda vinculacion
cotizd a seguridad social en Colfondos.

1.4. El Ministerio de Relaciones Exteriores realiz6 el aporte a
pensiones respecto de la convocante conforme a los servidores de.
la planta interna y no con base en el salario realmente percibido
por ella.

1.5. Mediante derecho de peticion de 12 de octubre de 2016 la
demandante solicité al Ministerio de Relaciones Exteriores, el
pago de los montos correspondientes a los aportes en pension
que se dejaron de realizar, teniendo en cuenta los salarios
mensuales realmente devengados por la convocante cuando
presto los servicios en la planta externa, haciendo la conversion a
moneda colombiana para que sean tenidos en cuenta por la
Administradora de pensiones al momento de tramitar la pensién
de vejez.

1.6. Dicha peticion fue resuelta de manera negativa a través del Oficio
No. S-GAPTH-16-096177 del 18 de octubre de 2016,
argumentando que la entidad convocada cancelé6 de manera

oportuna y conforme la ley los aportes a salud y pension.

Con fundamento en la relacién de hechos mencionados anteriormente, la

convocante formula las siguientes:
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Convocante: Beatriz Londono

Convocado: N- Ministerio de Relaciones Exteriores

2. PETICIONES

Medjante escrito de solicitud de conciliacién prejudicial, la parte

convpcante solicita lo siguiente (fls. 2 y 3):

&« (.

)

SEGUNDO: Que como consecuencia de las anteriores declaraciones y a
titulo de restablecimiento del derecho, se condene al Ministerio de
R4laciones Exteriores a:

1.

Ajustar las cotizaciones pensionales de la doctora BEATRIZ PATTI
LONDONO JARAMILLO que fueron realizadas con base en un salario
inferior, reliquidandolas de forma tal que se tenga en cuenta el
salario realmente devengado y no uno equivalente en la planta
interna.

Remitir toda diferencia producto de las cotizaciones pensionales a
CAJANAL actualmente Unidad de Pensiones y Parafiscales UGPP,
por el tiempo de vinculacion comprendido entre el 1 de abril de 1997
al 28 de febrero de 1995 y a COLFONDOS, por el tiempo de
vinculacién comprendido entre el 27 de enero de 2003 al 30 de abril
de 2004, incluyendo la debida actualizacién de los valores conforme
a la férmula establecida por el Consejo de Estado.

Que una vez se realice el pago de las diferencias de los aportes
pensionales adeudados, se expida certificaciéon de salarios en el
formato 3 del Ministerio de Hacienda, en el cual se indique en el IBC
de cotizaciéon los salarios realmente devengados de manera
detallada a cada periodo.

. ))}

3. PRUEBAS

Comlo medios probatorios que sustentan el acuerdo conciliatorio se

alleg

aron a la actuacion los siguientes:

Dereecho de peticién de 12 de octubre de 2016 a través del cual la
accionante solicitd al Ministerio de Relaciones Exteriores el pago de
los montos correspondientes a los aportes en pension que se dejaron
de realizar, teniendo en cuenta los salarios mensuales realmente
devengados por la convocante cuando prestd los servicios en la
planta externa, haciendo la conversién a moneda colombiana para
que sean tenidos en cuenta por la Administradora de pensiones al

momento de tramitar la pensién de vejez (fls. 9 a 12).




‘ Pagina 4 de 13

Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogotd
Expediente No. 11001 33 42 054 2017 00088 00

Convocante: Beatriz Londono
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¢ Oficio No. S-GAPTH-16-096177 del 18 de octubre de 2016 a través
del cual la Directora de Talento Humano del Ministerio de Relaciones
Exteriores nego la solicitud de la actora (fls. 13 y 14).

¢ Certificacion laboral de la sefiora Beatriz Patti Londofio Jaramillo

(fls. 15 a 18).

De acuerdo con lo anterior, procede este Despacho a pronunciarse sobre la
conciliacion EXTRAJUDICIAL TOTAL, lograda entre los participantes del

acuerdo.

4. MARCO LEGAL DE LA CONCILIACION EXTRAJUDICIAL.

4.1. Marco legal.

La conciliacién extrajudicial es un mecanismo de solucién de conflictos de
caracter particular y de contenido patrimonial, el cual, conforme a lo
establecido en las Leyes 23 de 1991 y 640 de 2001, procede también en
asuntos que podrian ventilarse ante la Jurisdiccién Contencioso
Administrativa, mediante los medios de control previstos en los articulos

137 y siguientes del C.P.A.C.A.

La Ley 640 de 2001, la cual regula lo pertinente a la solucién alternativa

de conflictos, estipuld en su articulo 3°:

“ARTICULO 3° Clases. La conciliacién podrd ser judicial si se redliza
dentro de un proceso judicial, o extrajudicial, si se realiza antes o por
Suera de un proceso judicial.

La conciliacién extrajudicial se denominard en derecho cuando se realice a
través de los conciliadores de centros de conciliacion o ante autoridades
en cumplimiento de funciones conciliatorias; y en equidad cuando se
realice ante conciliadores en equidad.”(Negrilla del despacho).

Asi, conforme a la normatividad vigente, la CONCILIACION es
manifestacion de voluntad de las partes, en este caso extrajudiciales, ante
un conflicto originado por actividad administrativa o en ejercicio de
aquella, con refrendacion del Procurador Judicial, la que sélo surte efectos

juridicos con la ejecutoria de la decisiéon jurisdiccional que la aprueba. Esa
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Convocante: Beatriz Londono

Convocado: N- Ministerio de Relaciones Exteriores

decidion tiene efectos de COSA JUZGADA (articulos 60 y 61 ibidem y

artic

4.2.

med
cum

debe

llo 72 de la Ley 446 de 1998).

Comprobacion de ciertos supuestos de orden legal.

El jL:lez de lo contencioso administrativo puede avalar la conciliacién como

o alternativo de solucién de conflictos, siempre que se acredite el
plimiento de una serie de exigencias particulares y especificas que

n ser valoradas por el operador judicial.

El H. Consejo de Estado ha sefialado, de manera reiterada, que para la

apro

bacion del acuerdo conciliatorio se requerird la constatacién efectiva

de lgs siguientes supuestos!:

La debida representacion de las personas que concilian.

b La capacidad o facultad que tengan los representantes o

conciliadores para conciliar.

. La disponibilidad de los derechos econémicos enunciados por las

partes.

. Que lo reconocido patrimonialmente esté debidamente respaldado en
la actuacién.

. Que no haya operado la caducidad de la accién.

L Que el acuerdo no resulte abiertamente lesivo para el patrimonio

publico (articulos 73 y 81 de la Ley 446 de 1998).

Comlo se observa, el limite de la conciliacién, para que resulte procedente,

lo n
patri
nece
la ol

mec

narca el hecho de que la misma no sea lesiva a los intereses
moniales del Estado, para lo cual habran de examinarse
sariamente los medios de prueba que conduzcan al establecimiento de
pligacion reclamada a cargo suyo. Es por ello que no se trata de un

anismo juridico que, a cualquier precio, permita la solucién o la

1 Ver,
de 20

entre otras, las providencias radicadas bajo los niimeros: 21.677, 22.557, 23.527, 23.534 y 24.420

)3.
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Convocante: Beatriz Londorio

Convocado: N- Ministerio de Relaciones Exteriores

prevencion de litigios, sino de uno que implica que dicha solucién, siendo
justa, equilibre la disposicién de intereses con la legalidad?. En otros
términos, el reconocimiento voluntario de las deudas por parte de las
entidades estatales, debe estar fundamentado en pruebas suficientes, de

manera tal que el acuerdo logrado no lesione el patrimonio publico.

En consecuencia, corresponde a este Despacho verificar los requisitos de

orden legal relacionados con anterioridad:

1. Capacidad para ser parte: En el caso en examen, figuran como
SUJETOS, por la parte ACTIVA la sefiora BEATRIZ PETTI LONDONO
JARAMILLO quien actta a través de apoderada judicial, la Doctora OLGA
LUCIA LONDONO JARAMILLO mediante poder conferido obrante a folio 8,
y por la parte PASIVA el MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES,
quien actiia a través de apoderado judicial, la Doctora ANGELICA MARIA
CORREA GONZALEZ mediante poder conferido en audiencia tal y como

consta a folio 34, reuniendo asi lo exigido en el articulo 53 del C.G.P.

2. Capacidad para comparecer a conciliar: Los conciliantes actuaron por
medio de mandatarios judiciales, condiciones que se acreditaron con los
poderes otorgados (folios 8 y 34) de acuerdo con lo dispuesto en el inciso
2° del articulo 59 de la Ley 23 de 1991, hallandose cumplida la
legitimacion (art. 53 del C.G.P.).

3. La disponibilidad de los derechos econdmicos enunciados por las

partes.

Sobre este punto, cabe precisar que el objeto de la presente conciliacion
estd encaminado a llegar a un acuerdo sobre el pago de los aportes a
pensiones dejados de realizar por la entidad convocada respecto al valor

total del salario de la convocante.

2 MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO. “La conciliacién en el derecho administrativo”, abril de 1996,
Pag. 15y 16.
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Convocante: Beatriz Londono

Convocado: N- Ministerio de Relaciones Exteriores

3.1.

Marco normativo.

El articulo 57 de la Ley 10 de 1992 establecié respecto de los funcionarios

que prestaran los servicios en el exterior, lo siguiente:

Dich

“ARTICULO 57. Las prestaciones sociales de los funcionarios del servicio
exterior, a excepcion de los administrativos locales, se liquidardn y se
pagardan con base en las asignaciones del cargo equivalente en el servicio
interno del Ministerio de Relaciones Exteriores.”

ﬁ normatividad fue declarada inexequible por la Honorable Corte

Consgdtitucional en sentencia C- 535 de 2006, argumentando en sintesis que

- la liquidacién de seguridad social de un empleado publico que labora en el

externor, con base en el salario que corresponde a un cargo equivalente en

planta interna resulta lesiva al derecho de seguridad social y minimo vital,

por ¢
fund
jubil

realn

Lueg
1993
socia
lugat

dispt

nde dicha disposicion fue declarada contraria a los derechos minimos
amentales del trabajo y su expectativa de pensién ya que la pensiéon de
hcidn y sus prestaciones sociales deben ser liquidadas con base en lo

hente devengado.

0, con la expedicion del régimen general de seguridad social- Ley 100 de
- se establecieron las normas generales de cotizacion en seguridad
| tanto para trabajadores publicos y privados, sin tener distincion en el
- donde prestaban los servicios; a cuyo efecto los articulos 17 y 18

isieron lo siguiente:

‘ARTICULO. 17.- Modificado por el art. 4, Ley 797 de 2003
Obligatoriedad de las cotizaciones. Durante la vigencia de la relacién
laboral deberdn efectuarse cotizaciones obligatorias a los regimenes del
sistema general de pensiones por parte de los afiliados y empleadores, con
base en el salario que aquéllos devenguen.

Salvo lo dispuesto en el articulo 64 de esta ley, la obligacion de cotizar cesa
al momento en que el afiliado retina los requisitos para acceder a la pensién
minima de vejez, o cuando el dfiliado se pensione por invalidez o
anticipadamente.

Lo anterior serd sin perjuicio de los aportes voluntarios que decida
continuar efectuando el afiliado o el empleador en el caso del régimen de
ahorro individual con solidaridad.

ARTICULO. 18.- Base de cotizacion de los trabajadores dependientes
de los sectores privado y publico. La base para calcular las cotizaciones
a que hace referencia el articulo anterior, serd el salario mensual.
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Convocante: Beatriz Londorio

Convocado: N- Ministerio de Relaciones Exteriores

El salario mensual base de cotizacion para los trabajadores particulares
serd el que resulte de aplicar lo dispuesto en el Cédigo Sustantivo del
Trabajo.

El salario mensual base de cotizacion para los servidores del sector publico
serd el que se seriale, de conformidad con lo dispuesto en la Ley 4° de
1992.

Modificado por el art. 5 Ley 797 de 2003 En ningun caso la base de
cotizacion podrd ser inferior al monto del salario minimo legal mensual
vigente, salvo lo dispuesto para los trabajadores del servicio doméstico
conforme a la Ley 11 de 1988.

Cuando se devengue mensualmente mds de 20 salarios minimos legales
mensuales vigentes, la base de cotizacién podrd ser limitada a dicho monto
por el Gobierno Nacional.

Las cotizaciones de los trabajadores cuya remuneracion se pacte bajo la
modalidad de salario integral, se calculard sobre el 70% de dicho salario”.

De manera que, dicho régimen de seguridad social fue claro al indicar que
durante la relacién laboral, estan obligados el empleador y el trabajador a
realizar cotizaciones obligatorias al sistema general de pensiones con base en
el salario que aquellos devenguen; es decir, las cotizaciones efectuadas a
pensiones deben efectuarse con base en el salario que el trabajador
devengue sin tener en cuenta aspectos externos como lo es el lugar donde

preste el servicio.

Sobre este punto la Honorable Corte Constitucional en sentencia T-083 de 4
de febrero de 2004, Magistrado Ponente Doctor Rodrigo Escobar Gil, advirtio
que en tratandose de los empleados publicos que laboran al servicio del
Ministerio de Relaciones Exteriores y que laboran en el exterior, la base para
cotizar la pension debe ser conforme al salario que realmente estos perciben

y no simular el salario al de una planta externa; asi se explicé:

“Precisé la jurisprudencia que las cotizaciones para pensién deben hacerse
tomando en consideracién la asignaciéon que corresponde al cargo
realmente desemperiado, pues hacerlo a partir de una asignacion distinta o
equivalente resulta discriminatorio, en la medida en que aquellos
trabajadores que han devengado un mayor salario van a recibir
prestaciones sociales que en realidad pertenecen a labores de menor
asignaciéon, desarrolladas por trabajadores que generalmente cumplen
distintas funciones. Por ese motivo, en dichos fallos se sostuvo gue las
normas que respaldan este tipo de prdcticas - frente a cierto grupo de
trabajadores- son inconstitucionales y deben ser inaplicadas, pues resultan
contrarias a los principios de dignidad humana e igualdad, y violatorias de




|

Pagina 9 de 13

Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogota
Expediente No. 11001 33 42 054 2017 00088 00

Convocante: Beatriz Londorio

Convocado: N- Ministerio de Relaciones Exteriores

los derechos al minimo vital y a la seguridad social, derechos que tienen un
fundamento constitucional expreso (C.P. arts. 49, 49 y 53). Sobre este
particular se expresé en la Sentencia T-1016 de 200, lo siguiente:

“...se afecta ostensiblemente la igualdad si a todos los trabajadores se les
liguida la pension segun el salario devengado y por el contrario a unos
servidores del Estado se les computa con base en el salario de otros
funcionarios que reciben sumas muy inferiores a la que percibe el aspirante
a pensionado. No sirve de argumento que se hubiere laborado en el exterior
lporque como bien lo dice la Corte Suprema:

‘Es vdlido que el empleador reconozca una pensiéon de jubilacion,
computando el tiempo laborado por el trabajador en territorio colombiano,
con el laborado en otro pais y en desarrollo de un contrato de trabajo
diferente, pues es licito variar las condiciones de tiempo, modo y lugar’
(Corte Suprema de Justicia, Sala Laboral, abril 15 de 1997). Jurisprudencia
que es vdlida también para funcionarios del Estado.” (Sentencia T-1016 de
2000).

Concretamente, respecto al alcance dado al articulo 57 del Decreto 10 de
1992, el cual autorizaba al Ministerio de Relaciones Exteriores para liquidar
las pensiones de quienes prestaron sus servicios en el exterior con base en
salarios equivalentes en Colombia, sostuvo la Corte que, al margen de su
evidente inconstitucionalidad, el mismo se encontraba derogado
tacitamente por la Ley 100 de 1993, cuyas disposiciones pertinentes
ordenan tener en cuenta el salario real del trabajador para los efectos de la
liquidacion de las prestaciones sociales (arts. 17 y 18). En este sentido, se
anoté en la citada Sentencia T-1016 de 2000 que, conforme con la
Constitucién Politica, el legislador estd plenamente habilitado para
establecer los porcentajes sobre los cuales ha de pagarse la pension y el
monto de la mismas, pero no para “excluir el salario del trabajador como
elemento calificador del monto pensional”. Por ello, concluyé que aun antes
de la expedicién de la Ley 100 de 1993, el articulo 57 del Decreto 10 de
1992 no podia ser aplicado, ya que éste establecia una clara discriminacion
en perjuicio de los funcionarios ptblicos del servicio exterior, contraria al
principio de igualdad expresamente consagrado en el articulo 13 de la
Constitucién Politica de 1991.

De este modo, respecto al tema de fondo, el de la liquidacién de aportes
para pension de quienes hicieron parte del cuerpo diplomdtico en el exterior,
existe una linea jurisprudencial consolidada, en el sentido de sostener que
tal liquidaciéon debe hacerse tomando como base el salario realmente
devengado por el ex trabajador y nunca un salario inferior, resultando
entonces contrario a la Constitucion Politica, cualquier interpretacion de la
autoridad administrativa que ampare una liquidaciéon de aportes con base
en un salario equivalente que resulte ser menor al recibido por el titular del
derecho.

Conforme con esta doctrina, en virtud del principio de igualdad y de los
derechos al trabajo y a la seguridad social, la Corte procederd a prevenir al
Ministerio de Relaciones Exteriores sobre sus efectos vinculantes, para que
la precitada doctrina sea observada y aplicada por esa autoridad en casos
semejantes”.
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Asi las cosas, no queda duda para el Despacho que la liquidacién de aportes
para pension de aquellos empleados publicos (jue laboran al servicio de un
cuerpo diplomatico en el exterior, debe realizarse tomando como base el
salario realmente devengado por el trabajador y nunca un salario inferior,
esto en apego al principio‘ de igualdad, de los derechos al trabajo y la

seguridad social que tiene todo trabajador.

4. Qﬁe lo reconocido patrimonialmente esté debidamente respaldado

en la actuacion.

Este Despacho observa que este requisito se cumple a cabalidad en razon
a que el Ministerio de Relaciones Exteriores busca realizar el pago de los
aportes de pension dejados de cancelar y respecto del convocante para los
periodos desde el 2 de agosto de 1993 hasta el 28 de febrero de 1995 y
desde el 27 de enero de 2003 hasta el 6 de agosto de 2006 y que en todo
caso, fue reconocida por la entidad convocada a través del Comité de
Conciliacién de la entidad, segtn lo cual se denota que este es un derecho
que de suyo les pertenece y que en consecuencia de manera alguna afecta
el patrimonio de la entidad, pues esta no se obligp a cancelar en el

acuerdo conciliatorio prestacion alguna diferente a la alli indicada.

5. Que el acuerdo no resulte abiertamente lesivo para el patrimonio

publico (articulos 73 y 81 de la Ley 446 de 1998).

Ahora bien, respecto de la lesiéon al patrimonio publico, advierte el
Despacho que el acuerdo allegado por las partes no afecta los intereses
patrimoniales de la entidad como del convocado, toda vez que el
reconocimiento de los aportes para pensién, como ya se dijo en lineas
anteriores es de legitimo derecho de la sefiora Beatriz Patti Londono

Jaramillo y que reconocidé abiertamente la parte convocada.

6. Que no haya operado la caducidad de la accion.

En cuanto a la caducidad de la accién se tiene que el término de caducidad
del medio de nulidad y restablecimiento del derecho esta consagrado en

el literal d) del numeral 2° del articulo 164 del CPACA, que senala:
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Es ¢

‘Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda
Heberd presentarse dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir del
Hia siguiente al de la comunicacion, notificacién, ejecucién o publicacién del acto
ndministrativo, segun el caso, salvo las excepciones establecidas en otras
disposiciones legales;”

laro que el plazo se contabiliza desde el dia siguiente al de

notiqcacién, comunicacién o ejecucidén segin lo ocurrido en el caso

concreto, en el entendido que es realmente a partir del dia siguiente a

aque

| en que el administrado conoce del acto cuando se inicia la

contabilizacién del término de caducidad para ejercer su derecho de accion.
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Lro lado, el articulo 21 de la Ley 640 de 2001, prevé la suspension del

ino de caducidad en los siguientes términos:

“SUSPENSION DE LA PRESCRIPCION O DE LA CADUCIDAD. La presentacion
de la solicitud de conciliacion extrajudicial en derecho ante el
conciliador suspende el término de prescripcion o de caducidad, segtin el
caso, hasta que se logre el acuerdo conciliatorio o hasta que el acta de
conciliacién se haya registrado en los casos en que este tramite sea exigido por
la ley o hasta que se expidan las constancias a que se refiere el
articulo 2° de la presente ley o hasta que se venza el término de tres (3) meses
a que se refiere el articulo anterior, lo que ocurra primero. Esta suspensién
operara por una sola vez y sera improrrogable.”(Resalta el Despacho)

vez el articulo 3° del Decreto 1716 del 14 de mayo de 2009, “Por el cual
glamenta el articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, el articulo de la Ley
He 1998 y del Capitulo V de la Ley 640 de 2001”, en su articulo 3° sobre

spensién del término de caducidad sefialé:

“Suspension del término de caducidad de la accién. La presentacién de la
solicitud de conciliacion extrajudicial ante los agentes del Ministerio
Publico suspende el término de prescripcién o de caducidad, segiin el caso,
hasta:

a) Que se logre el acuerdo conciliatorio, o

b) Se expidan las constancias a que se refiere el articulo 2° de la Ley
640 de 2001, o

¢} Se venza el término de tres (3) meses contados a partir de la presentacién de
la solicitud; lo que ocurra primero {...)” (Resalta el Despacho)

expuesto se infiere que la solicitud de conciliacién suspende el término
hducidad hasta el momento en que se logre el acuerdo, este se registre,
i lo ordena la ley, se expidan las constancias previstas en el articulo

ndo o se cumpla el plazo de tres meses, después de presentada la
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solicitud, sin que se celebre la audiencia.

En el caso que nos ocupa, el acto a través del cual le niegan la peticiéon a la
actora fue comunicado mediante correo certificado del 24 de octubre de
2016, segun se verifica a folio 19 del expediente, por lo tanto, en principio la

actora tenia como plazo para demandar hasta el 27 de febrero de 2017.

No obstante, dicho término fue suspendido el 26 de enero de 2017, con la
solicitud de conciliacién extrajudicial radicado por la actora ante la
Procuraduria General de la Nacién tal y como se observa a folio 22, por lo
que el término de caducidad fue suspendido y por ende no operd dicho

fenomeno.

Asi las cosas, deviene evidente el cumplimiento de los requisitos para la
aprobaciéon del acuerdo conciliatorio, por lo que dicho acuerdo sera

APROBADO.

Por lo expuesto, EL JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA.

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR la conciliacién extrajudicial efectuada el dia siete
(07) de marzo de dos mil diecisiete (2017), por la Procuraduria Doce (12)
Judicial II para Asuntos Administrativos, celebrada entre la sefiora
BEATRIZ PATTI LONDONO JARAMILLO y el MINISTERIO DE
RELACIONES EXTERIORES, por las razones expuestas en la parte motiva

de este proveido.

SEGUNDO: El acta de acuerdo conciliatorio y el auto aprobatorio
debidamente ejecutoriados prestaran mérito ejecutivo y tendran efectos de

cosa juzgada de conformidad con el articulo 72 de la Ley 446 de 1998.
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TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, previas las anotaciones y

constancias del caso, archivese el expediente.

mfgg

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

%W

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

/) JUEZ

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

Hoy 27 de abril de 2017 se notifica a las partes por anotacién en
el ESTADO No. 12, la presente prov1denc1a

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D .C.
SECCION SEGUNDA

Bogota [D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil diecisiete (2017)

EXPEDIENTE 110013342 054 2017 00094 00

ACCIDN EJECUTIVO LABORAL

DEMANDANTE LIGIA MARIA CEDIEL PENA

DEMANDADO NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Una veg analizada la demanda observa el Despacho que la accionante pretende se
libre rﬂgandamiento de pago por la suma de $2.346.789; sin embargo, no- se
encuertra debidamente razonado y liquidado dicho valor, ni se observa donde se

fundamenté para pretender aquella suma.

En cornsideracién a lo anterior, liquidese y razénese de manera especifica el valor
que pretende se ordene librar mandamiento de pago, por lo anterior se concede un
términp de diez (10) dias, para que subsane lo sefialado en el presente proveido, so
pena de rechazo de la demanda, de conformidad con lo establecido en el articulo

170 dgl C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

BN Wé

MARIA CAROLINA TORRES ESC

/7 Juez

mfygy

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 2Z de abril de 2017, se notifica a las partes por anotacién en el ESTADO No.
, la presente providencia.

™~
\
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil diecisiete (2017)

PROCEJO: 11001 33 42 054 2017 00108 00

DEMANDANTE: DANIEL STEVEN MENDIETA PAEZ
DEMANPADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIO DE SALID E.S.E.
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reunir los requisitos legales de los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se
ADMITE [a demanda instaurada por el sefior DANIEL STEVEN MENDIETA PAEZ en
contra de(la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIO DE SALID E.S.E.

En conse¢uencia, dispone:

1. Nptifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE

DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO al correo electrénico procesos@defensajuridica.gov.co y

segun lo |prescrito en el articulo 612 del Coédigo General del Proceso, que modifico el

articulo [199 del Cobdigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

~ . .

Administrativo.

2. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la Subred Integrada de

Servicios| de Salud Sur E.S.E. al correo electrénico contactenos@subredsur.gov.co y

comunicgciones@hospitalmeissen.gov.co y al Agente del Ministerio Puablico al correo

electroni¢o procjudadm 195@procuraduria.gov.co de conformidad con lo dispuesto en los

articulos|197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas normas concordantes contenidas en el Cédigo

General del Proceso.

3. Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fija la suma
de ($30.000.00.) m/cte, que debera cdhsignar la parte demandante en la cuenta de
ahorros [No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a nombre del Juzgado
Cincuenta y cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogot4, dentro del término
de los treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto de conformidad con lo

preceptuado en el inciso 1° del articulo 178 del C.P.A.C.A.

4. PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicién del

notificado, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo previsto en

el Articullo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Cédigo General

1

del Proceso.
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Demandante: David Steven Mendieta Pdez

Demandado: Subred Integrada de Servicio de Salud E.S.E.

o. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte
demandada, al Ministerio Publico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segin lo establece el
‘articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer
éxcepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su defecto, presentar demanda

de reconvencion.

-~ 6. La entidad demandada debera aportar con la contestacion de la demanda, todas
‘las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo. 175
— numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de los antecedentes
administrativos qﬁé dieron origen al acto administrativo acusado, so pena de incurrir en

la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria al Doctor JORGE ENRIQUE GARZON RIVERA como
apoderédo de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido y
visible a folios 1 a 3, quien puede ser notificado en el correo electrénico

abg76@hotmail. COom.

Notifiquese y ctimplase.

Gl Do

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

O JUEZ

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 27 de abril de 2017, se notifica a las partes por anotacién en el-
ESTADO No. _{2. . la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil diecisiete (2017)

PROCESQO;: 11001 33 42 054 2017 00109 00

DEMANDANTE: HELMER VALENZUELA MAYORGA

DEMANDADO: COLPENSIONES

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reunir los requisitos legales del articulo 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se ADMITE la

demanda

instaurada por el sefior HELMER VALENZUELA MAYORGA en contra de la

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES- COLPENSIONES.

En consequencia, se dispone:

1. Noftifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA

JURIDICA

prescrito
Cédigo de

DEL ESTADO al correo electrénico procesos@defensajuridica.gov.co y segun lo

en el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, que modific el articulo 199 del

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

2. Notifiquese personalmente al Presidente de la Administradora Colombiana de Pensiones

o quien haga sus veces al correo electrénico notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co y al

Agente ddl Ministerio Publico al correo electréonico procjudadml95@procuraduria.gov.co de

conformidad con lo dispuesto en los articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas normas

concordan

3. Parg
($30.000.
4-0070-2

cuatro (54

ytes contenidas en el Codigo General del Proceso.

los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fija la suma de
bo.) m/cte, que debera consignar la parte demandante en la cuenta de ahorros No.
L16513-8 del Banco Agrario de Colombia a nombre del Juzgado Cincuenta y

1) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, dentro del término de los treinta

(30) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto de conformidad con lo preceptuado en el

inciso 1°

4. PERWN
notificado
Articulo 1

Proceso.

5. Un

Ministerid

Hel articulo 178 del C.P.A.C.A.

IANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicién del
, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo previsto en el

99 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Cédigo General del

a vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte demandada, al

Publico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
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Demandante: Helmer V'alenzuela Mayorga

Demandado: Colpensiones

ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segun lo establece el articulo 172 ibidem, y dentro
del cual deberan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en

garantia, o en su defecto, presentar demanda de reconvencion.

6. La entidad demandada debera aportar con la contestacién de la demanda, todas las
pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo 175 -
numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de los antecedenteé
administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so pena de incurrir en la

falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria al Doctor JONATHAN IVAN MARTINEZ CORTES como

apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido y visible a

folio 56-57 , quien puede ser notificado en el correo electrénico jonimarcorl2@gmail.com.

Notifiquese y camplase.

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

o 0 JUEZ

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 27 de abril de 2017 se notifica a las partes por anotacion en el

La Secretaria,
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO

JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil diecisiete (2.017)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 201700110 00

DEMANDANTE.: SILVIA ESTHER DE JESUS GARCIA DE MONROY Y
OTRO

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

MEDI() DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por rejunir los requisitos legales del articulo 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se
ADMITE la demanda instaurada por las senoras SILVIA ESTHER DE JESUS
GARCIA DE MONROY y MARIA AURORA CASTIBLANCO RODRIGUEZ en contra de

la NA

CION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

En compsecuencia se dispone:

.INotifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE

DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO al Correo electrénico

1

P

bcesos@defensajuridica.gov.co y segun lo prescrito en el articulo 612 del

Cadigo General del Proceso, que modificé el articulo 199 del Cédigo de

Pr

2.

hcedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Notifiquese personalmente al Ministro (a) de Educacion Nacional al correo

elgctronico notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co, y al Agente del

co

Ministerio Publico al correo electréonico procjudadm195@procuroduria.gov.co de

hformidad con lo dispuesto en los articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas

normas concordantes contenidas en el Cédigo General del Proceso.

3.

su

Ju

eje

de

Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A,, se fija la

ma de ($30.000.00.) m/cte, que debera consignar la parte demandante en la

Cj::ta de ahorros No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a
n

bre del Juzgado Cincuenta y cuatro (54) Administrativo del Circuito
dicial de Bogota, dentro del término de los treinta (30) dias siguientes a la
cutoria del presente auto de conformidad con lo preceptuado en el inciso 1°

| articulo 178 del C.P.A.C.A.
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Demandante: Silvia Esther de Jesiis Garcia Monroy y otro

Demandado: Ministerio de Educacion
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4. PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicion
del notificado, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo |
previsto en el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modiﬁcadd por el Articulo

612 del Codigo General del Proceso.

5. Una vez vencido el término anterior, CORRASE _TRASLADO a la parte
demandada, al Ministerio Puablico y él Representante Legal de la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA'- JURiDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias,
segun lo establece el articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la
de'manda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su

defecto, presentar demanda de reconvencion.

6. La eﬁtidad_ demandada debera aportar con la contestaciéon de la demanda,
todas las pruebas que tenga en su poder y que pretefida hacer valer en el
proceso (articulo 175 ~ numeral 4° del C.P.A.‘C.A.), asi como la copia auténtica y
legible de los antecedentes administrativos que dieron origen al acto
administrativo- acusado; so pena de incurrir en la falta disciplinaria gravisima

de que trata el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria al Doctor PORFIRIO RIVEROS GUTIERREZ como °
apoderado de la péljte actora, en los términos y para los efectos del poder

conferido y visible a folio 1 al 4, quien puede ser notificada en el correo

electronico abogadosmagisterio.notifyahoo.com

Notifiquese y cumplase.

' MARiA CAROLINA TORRES ESCOBAR

D) JUEZ

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 26 d_e abril de 2017 se notifica a las partes por anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO No. 12, la presente providencia.
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DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. :
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil diecisiete (2017)
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PROCESO N°: 11001 33 42 054 2017 00112 00
DEMANDANTE: LUIS MARTIN LOZADA HERNANDEZ .
DEMANDADO: |NACION- MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO
NACIONAL
'|MEDIQ DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Estanglo el expediente de la referencia al Despacho para calificar la demanda, se

te que de acuerdo con lo establecido en el articulo 156 del C.P.A.C.A,, la
tencia en los asuntos laborales del orden nacional, les corresponde a los
5 del Circuito Judicial Administrativo del tltimo municipio donde se prestaron

'vicios o debieron prestarse.

secuencia, por Secretaria librese oficio al Jefe de Desarrollo Humano' del
o Nacional, a fin de que dentro del término de los diéz (10) dias siguiehtes al
de la comunicacién, certifique el ultimo lugar o actual (departamento o
ipio) donde el sefior Luis Martin Lozada Hernandez, quien se identifica con
0. 91.136.630 de Boyaca, presté o presta sus sefvicios, asi mismo, allegue
el Acto Administrativo No. 2243 del 26 de septiembre de 2016, por medie del
e le retir6 del servicio activo como soldado profesional al demandante, so pena

urrir en las sanciones previstas en el articulo 44 del C.G.P. La parte actora se -

ard _de dar tramite a dichos oficios. 0 si cuenta con dicha prueba deberd

allega

rla al proceso.

Una v

ez cumplido lo dispuesto en el presente proveido, ingrésese el expediente al

Despacho para lo pertinente.

DM

Notifiquese y cumplas '
MARIA CAROLINA TORRES ESCOBA

O Juez




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 27 de abril de 2017 se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO ELECTRONICO No. 12, la presente providencia.

La Secretaria,
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ZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota|D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00113 00

DEMANDANTE: ANA MARIA GALLEGO RAMIREZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE TRABAJO

MEDI® DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Enconf

admisi

requisi

incons

1. De
ag

CO1

¥ d

Asi la
sefnala
(10) d

en el g

LEFF

randose las presentes diligencias al Despacho para resolver sobre la
on de la demanda, se encuentra que esta no reune a cabalidad los
tos legales para accionar en esta jurisdiccién por presentar la siguiente

'}stencia:

ntro de los anexos de la demanda no se encuentra la prueba de haberse
btado la conciliaciéon prejudicial como requisito de procedibilidad, de
nformidad con el articulo 161 del Cédigo de procedimiento Administrativo

e lo Contencioso Administrativo.

5 cosas, se inadmite la demanda para que la parte actora subsane lo

do en el presente proveido, a cuyo efecto se concede un término de diez

fas, so pena de rechazo de la demanda, de conformidad con lo establecido

irticulo 170 del C.P.A.C.A.

!

pPotifiquese y camplase.

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

O JUEZ




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 27 de abril de 2017, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. )2~ . la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
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Bogota|D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00115 00
DEMANDANTE: DAVID RICARDO RODRIGUEZ
DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION

EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
MEDID DE CONTROL: |[NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Al revipar €l sub lite, se advierte que se persigue anular el acto administrativo por
medio [del cual se negd a la parte actora la inclusion de la bonificacion judicial
creadg| por el Decreto 0383 del 06 de marzo de 2013, en la reliquidacién de sus

prestagiones sociales.

No obstante lo anterior, me encuentro incursa en inhabilidad de caracter subjetivo
que me impide conocer del asunto de la referencia, en los términos de la causal
primefa del articulo 141 del Codigo General del Proceso, aplicable a esta
jurisdiccion por remision expresa del articulo 306 del Cédigo de Procedimiento
Admirlistrativo y de lo Contencioso Administrativo, en atencion a que tanto los
jueceq de la Republica como los funcionarios de cada uno de los Despachos,
somog beneficiarios de dicha bonificacién y como es légico, la resulta del proceso

podrid ser de nuestro especial interés.

Asi lag cosas y comoquiera que en los procesos judiciales debe mediar el principio de
impartialidad del juez, debo separarme de su conocimiento y declararme impedida
como [lo dispone el articulo 140 del Cédigo General del Proceso, por concurrir la

causaj prevista en el numeral primero del articulo 141 ibidem, que cita:

“Articulo 141. Causales de recusacion.
Son causales de recusacién las siguientes:

()

1. Tener el juez, su cényuge, compariero permanente o alguno de sus
parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo
de afinidad interés directo o indirecto en el proceso.
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Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd
Expediente No. 11001 33 42 0542017 00115 00
Demandante: David Ricardo Sanchez Torres

(.)"
En consecuencia, al estar impedida para intervenir en el tramite y decision en estas
diligencias, seria del caso remitir estas diligencias a la sefiora Juez Cincuenta y
Cinco Administrativa del Circuito de Bogota que corresponderia en turno, para lo de
su competencia, de acuerdo con el numeral 1° del articulo 130 del Cédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

No obstante lo anterior, el articulo 131 de Ley 1437 de 2011 se ocup6 de regular
lo atinente al tramite de las recusaciones y en sus numerales primero y

segundo, senald lo siguiente:

“ARTICULO 131. TRAMITE DE LOS IMPEDIMENTOS. Para el tramite de los
impedimentos se observardn las siguientes reglas:

1. El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el
articulo anterior deberd declararse impedido cuando advierta su existencia,
expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le
siga en turno para que resuelva de plano si es o no fundado y, de aceptarla,
asumird el conocimiento del asunto; si no, lo devolverd para que aquel contintie
con el trdmite. Si se trata de juez unico, ordenard remitir el expediente al
correspondiente tribunal para que decida si el impedimento es fundado, caso en el
cual designard el juez ad hoc lo reemplace. En caso contrario, devolverda el
expediente para que el mismo juez continue con el asunto.

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a
todos los jueces administratives, pasard el expediente al superior expresando los
hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el tribunal designard
conjuez para el conocimiento del asunto. (...)” (Subrayas fuera del texto).

De la norma precitada, se concluye que resulta innecesario remitir el expediente
para pronunciamiento del juez que sigue en turno, teniendo en cuenta el interés
directo que afecta la decisiéon de fondo, mas aun cuando la mayoria de los
empleados y funcionarios de estas Sedes Judiciales han solicitado la inclusién
de la bonificacion judicial como factor salarial a través de reclamacion

administrativa y de procesos judiciales como es mi caso.

Por consiguiente, la competencia para conocer del presente impedimento y
resolver el mismo corresponde al Tribunal Administrativo de Cundinamarca, en

razén de lo cual se deben enviar las diligencias a dicha Corporacion.
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Juzgado Cincuenta y Cuatro (34) Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd
Expediente No. 11001 3342 0542017 00115 00

Demandante: David Ricardo Sdnchez Torres

En meér

Circuitd

ito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro Administrativo del

de Bogota,

RESUELVE

PRIMERO.- DECLARARME impedida para conocer de la presente accion, al

configurarse en el presente caso la causal primera del articulo 141 del Codigo

Genera4l

del Proceso.

SEGUNh)O.- Por considerar que los demas Juzgados Administrativos del Circuito

de Bogg

ta también se encuentran incursos en la causal de impedimento referida,

por Seqgretaria remitase el expediente de la referencia, al Tribunal Administrativo

de Cunldinamarca, para lo de su competencia, previas las anotaciones a las que

haya -luigar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LFF

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

O Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 27 de abril d22017, se notifica a las partes por anotacién en el
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

C., veintiséis (26) de abril de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00116 00

DEMANDANTE: WILSON ISNARDO CARRENO BARRERA

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

(CREMIL) . .

MEDIO| DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Por reunjr los requisitos legales de los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se
ADMITE |la demanda instaurada por el sefior WILSON ISNARDO CARRENO BARRERA

en contrg de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES.

En conse

1. N

DEFENSA
segun lo
articulo

Administ

2 . N
Militares

notificaci

cuencia, dispone:

otifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE

JURIDICA DEL ESTADO al correo electrénico procesos@defensajuridica.gov.co y

prescrito en el articulo 612 del Codigo General del Proceso, que modifico el
199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Fativo.

otifiquese personalmente al Director General de la Caja de Retiro de las Fuerzas

o} quien haga sus  veces al correo electronico

electronigq
articulos

General ¢

3.
de ($30.¢

onesjudiciales@cremil.gov.co y al Agente del Ministerio Puablico al correo

o procjudadm 195@procuraduria.gov.co de conformidad con lo dispuesto en los

197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas normas concordantes contenidas en el Cédigo

lel Proceso.

Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 .dsé'l C.P.A.C.A,, se fijja la suma

00.00.) m/cte, que debera consignar la parte demandante en la cuenta de

ahorros No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a nombre del Juzgado

Cincuent
de los tre

preceptu

4. PEFR

notificad

a y cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, dentro del término
inta-(S‘(j) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto de conformidad con lo

hdo en el inciso 1° del articulo 178 del C.P.A.C.A.

’MANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicion del

b, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo previsto en
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2017 00116 00
Demandante: WILSON ISNARDO CARRENO BARRERA

Demandado: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares (Cremil)

el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Codigo General

del Proceso.

S. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte
demandada, al Ministerio Pablico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) diaé, seguin lo establece el
articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, o én su defecto, presentar demanda

de reconvencion.

6. La entidad demandada debera aportar con la contestacion de la demanda, todas

las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en €l proceso (articulo 175

— numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de los antecedentes

administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so pena de incurrir en

la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria a la Doctora GLORIA PATRICIA MARTINEZ RESTREPO

“como apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido

y visible a folio 1, quien puede ser notificado en el correo electrénico

alvarorueda@arcabogados.com.co.

Notifiquese y cimplase.

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

- JUEZ

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 27 de abril de 2017, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. __ 2., la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil diecisiete (2017)

PROCHSO: 11001 33 42 054 2017 00118 00
DEMANDANTES: ELVIRA GARZON GONZALEZ

DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES

MEDI(p DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

-

Estando el expediente al Despacho para calificar la demanda, se observa que no
obra en el expediente documento alguno que indique el tipo de vinculacién que
ostentqiba la actora durante el tiempo de servicios prestados a la Superintendencia

de Socledades.

En cornsecuencia, el Despacho considera oportuno que por Secretaria se oficie a la
aludidh entidad, para que en el término de diez (10) dias siguientes al recibo del
éorres bondiente oficio, allegue certificacion en la que se indique si la calidad de la
vinculiaciéon de la sefiora ELVIRA GARZON GONZALEZ, identificada con la cédula
de cilidadania 41.449.119 de Bogota, era de tipo legal y reglamentaria o
contractual laboral, es decir, si era una empleada pablica o una trabajadora

oficial, so pena de incurrir en las sanciones previstas en el articulo 44 del C.G.P.

La patte actora se encargard de dar tramite a dicho oficio, o si cuenta con dicha

informuacion deberd allegarla al proceso.

yotifiquese y cumplase.

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

O . Juez

LET




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 27 de abril de 2017, se notifica a las partes por anotacion en el ESTADO No.

\ a . la presente providencia.
™.

N,




REPUBLICA DE COLOMBIA

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00119 00
DEMANDANTE: MARTHA YECENIA ASCENCIO TABORDA
DEMANDADO: NACION -~ RAMA JUDICIAL - ~DIRECCION

EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL

MEDIO DE CONTROL: [NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Al revisar el sub lite, se advierte que se persigue anular el acto administrativo por

mediq del cual se negd a la parte actora la inclusién de la bonificacién judicial

cread

. por el Decreto 0383 del 06 de marzo de 2013, en la reliquidaciéon de sus

prestaciones sociales.

No obstante lo anterior, me encuentro incursa en inhabilidad de caracter subjetivo

que me impide conocer del asunto de la referencia, en los términos de la causal

primera del articulo 141 del Cédigo General del Proceso, aplicable a esta

jurisdiicciéon por remisidén expresa del articulo 306 del Cédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en atencién a que tanto los

jueces de la Republica como los funcionarios de cada uno de los Despachos,

somos beneficiarios de dicha bonificacion y como es légico, la resulta del proceso

podria ser de nuestro especial interés.

Asi lag cosas y comoquiera que en las procesos judiciales debe mediar el principio de

impargialidad del juez, debo separarme de su conocimiento y declararme impedida

‘como

lo dispone el articulo 140 del Codigo General del Proceso, por concurrir la

Caus%l prevista en el numeral primero del articulo 141 ibidem, que cita:

“Articulo 141. Causales de recusacion.
Son.causales de recusacién las siguientes:
1. Tener el juez, su cényuge, companero permanente o alguno de sus

parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo
de afinidad interés directo o indirecto en el proceso.
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Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd
Expediente No. 11001 33 42 054 2017 00119 00
Demandante: Martha Yecenia Ascencio Taborda

(.)"

En consecuencia, al estar impedida para intervenir en el tramite y decision en estas
diligencias, seria del caso remitir estas diligencias a la sefiora Juez Cincuenta y
Cinco Administrativa del Circuito de Bogota que corresponderia en turno, para lo de
su competencia, de acuerdo con el numeral 1° del articulo 130 del Codigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

No obstante lo anterior, el articulo 131 de Ley 1437 de 2011 se ocupé de regular
lo atinente al tramite de las recusaciones y en sus numerales primero y

segundo, senalo lo siguiente:

“ARTICULO 131. TRAMITE DE LOS IMPEDIMENTOS. Para el tramite de los
impedimentos se observardn las siguientes reglas:

1. El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el
articulo anterior deberd declararse impedido cuando advierta su existencia,
expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le
siga en turno para que resuelva de plano si es o no fundado y, de aceptarla,
asumird el conocimiento del asunto; si no, lo devolverd para que aquel contintie
con el tramite. Si se trata de juez unico, ordenard remitir el expediente al
correspondiente tribunal para que decida si el impedimento es fundado, caso en el
cual designard el juez ad hoc lo reemplace. En caso contrario, devolverd el
" expediente para que el mismo juez continte con el asunto.

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima gue comprende a
todos los jueces administrativos, pasard el expediente al superior expresando los
hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el tribunal designard
conjuez para el conocimiento del asunto. (...)” (Subrayas fuera del texto).

De la norma precitada, se concluye que resulta innecesario remitir el expediente
para pronunciamiento del juez que sigue en turno, teniendo en cuenta el interés
directo que afecta la decision de fondo, mas aun cuando la mayoria de los
empleados y funcionarios de estas Sedes Judiciales han solicitado la inclusién
de la bonificaciéon judicial como factor salarial a través de reclamacion

administrativa y de procesos judiciales como es mi caso.

Por consiguiente, la competencia para conocer del presente impedimento y
resolver el mismo corresponde al Tribunal Administrativo de Cundinamarca, en

razéon de lo cual se deben enviar las diligencias a dicha Corporacion.
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Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd
Expediente No. 11001 33 42 054 2017 00119 00

Demandante: Martha Yecenia Ascencio Taborda

En meérifo de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro Administrativo del

Circuito fle Bogota,

RESUELVE

PRIMERO.- DECLARARME impedida para conocer de la presente acciéon, al

configurarse en el presente caso la causal primera del articulo 141 del Cédigo

General

Hel Proceso.

SEGUNILO.- Por considerar que los demas Juzgados Administrativos del Circuito

de Bogo

(4 también se encuentran incursos en la causal de impedimento referida,

por Secretaria remitase el expediente de la referencia, al Tribunal Administrativo

de Cung

haya lug

linamarca, para lo de su competencia, previas las anotaciones a las que

Par.

o]

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LFF

-

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

0 Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 27 de abril de 2017, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADONo._ | 2. , la presente providencia.
&N
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. '
SECCION SEGUNDA

Boggta D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil diecisiete (2017)
PROCESO N°: 11001 33 42 054 2017 00120 00
ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: NOHORA SEGUNDA ALVAREZ ALVAREZ y OTROS
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Al re

por 1
judid
de su
No ol

que 1

primye

visar el sub lite, se advierte que se persigué anular el acto administrativo
medio del cual se negd a la parte actora la inclusion de la bonificacion

ial creada por el Decreto 0382 del 06 de marzo de 2016, en la reliquidacién

s prestaciones sociales.

pstante lo anterior, me encuentro incursa en inhabilidad de caracter subjetivo
ne impide conocer del asunto de la referencia, en los términos de la causal

bra del articulo 141 del Cédigo General del Proceso, aplicable a esta

jurisdiccién por remision expresa del articulo 306 del Codigo de Procedimiento

Admi
juece
somo

proce

nistrativo y de lo Contencioso Administrativo, en atencién a que tanto los
5 de la Republica como los funcionarios de cada uno de los Despachos,
5 beneficiarios de dicha bonificacién y como es logico, la resulta del

so podria ser de nuestro especial interés.

Asi las cosas como quiera que, en las procesos judiciales debe mediar el principio

de imparcialidad del juez, debo separarme de su conocimiento y declararme

impedida como lo dispone el articulo 140 del Codigo General del Proceso, por

concurrir la causal prevista en el numeral primero del articulo 141 ibidem, que

cita:

“Articulo 141. Causales de recusacioén.
Son causales de recusacién las siguientes:
1. Tener el juez, su cényuge, compariero permanente o alguno de sus

parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo
de afinidad interés directo o indirecto en el proceso.

(.)"

I
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Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd
Expediente No. 11001 33 42054 2017 00120 00
Demandante: Nohora Segunda Alvarez Alvarez

En consecuencia, al estar impedida para intervenir en el tramite y decision en

estas diligencias, seria del caso remitir estas diligencias a la sefiora Juez

Cincuenta y Cinco Administrativa del Circuito de Bogota que corresponderia en '
turno, para lo de su competencia, de acuerdo con el numeral 1° del articulo 130

del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

No obstante lo anterior, el articulo 131 de Ley 1437 de 2011 se ocupé de
regular lo atinente al tramite de las recusaciones y en sus numerales primero

y segundo, sefialé lo siguiente:

“ARTICULO 131. TRAMITE DE LOS IMPEDIMENTOS. Para el tramite de los
impedimentos se observaran las siguientes reglas:

1. El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el
articulo anterior deberda declararse impedido cuando advierta su existencia,
expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le siga
en turno para que resuelva de plano si es o no fundado y, de aceptarla, asumira el
conocimiento del asunto; si no, lo devolverd para que aquel continile con el tramite.
Si se trata de juez tinico, ordenard remitir el expediente al correspondiente tribunal
para que decida si el impedimento es fundado, caso en el cual designara el juez ad
hoc lo reemplace. En caso contrario, devolvera el expediente para que el mismo juez
contintie con el asunto. ‘

2. Si el juez en guien concurra la causal de impedimento estima gque comprende a
todos los jueces administrativos, pasard el expediente al superior expresando los
hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el tribunal designard
conjuez para el conocimiento del asunto. (...)” (Subrayas fuera del texto).

De la norma precitada, se concluye que resulta innecesario remitir el
expediente para pronunciamiento del juez que sigue en turno, teniendo en
cuenta el interés directo que afecta la decisiéon de fondo, mas atn cuando la
mayoria de los empleados y funcionarios de estas Sedes Judiciales han
solicitado la inclusion de la bonificacién judicial como factor salarial a través

de reclamacion administrativa y de procesos judiciales como es mi caso.
Por consiguiente, la competencia para conocer del presente impedimento y
resolver el mismo corresponde al Tribunal Administrativo de Cundinamarca,

en razon de lo cual se deben enviar las diligencias a dicha Corporacién.

En consecuencia, el Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del

Circuito de Bogota,
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Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd
Expediente No. 11001 33 42 054 2017 00120 00

Demandante: Nohora Segunda Alvarez Alvarez

RESUELVE

PRIM#:RO.- DECLARARME impedida para conocer de la presente accion, al
confighrarse en el presente caso la causal primera del articulo 141 del Codigo

Genergl del Proceso.

SEGUNDO.- Por considerar -que los demas Juzgados Administrativos del
Circuito de Bogota también se encuentran incursos en la causal de
impedimento referida, por Secretaria remitase el expediente de la referencia, al
Tribupal Administrativo de Cundinamarca, para lo de su competencia, previas

las anptaciones a las que haya lugar.

NOTIJ?fQUESE Y CUMPLASE,

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

0 Juez

LR

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
" CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 30 de marzo de 20
anotacion en el

1< ,laprgn@ P

La Secretaria,







REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota P.C., veintiséis (26) de abril de dos mil diecisiete (2017)

PROCHSO N°: 111001 33 42 054 2017 00121 00

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: |LUIS CARLOS BENITEZ CORONADO

DEMANDADO: |NACION- FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Al revis

hr el sub lite, se advierte que se persigue anular el acto administrativo por

medio del cual se negd a la parte actora la inclusion de la bonificacién judicial

creada

prestac

por el Decreto 0382 del 06 de marzo de 2013, en la reliquidacién de sus

ones sociales.

No obstante lo anterior, me encuentro incursa en inhabilidad de caracter subjetivo

que me

impide conocer del asunto de la referencia, en los términos de la causal

primerg del articulo 141 del Codigo General del Proceso, aplicable a esta

jurisdidcion por remisién expresa del articulo 306 del Codigo de Procedimiento

Admini
jueces
sSOmos

podria

Asi las
imparc
como 1

causal

strativo y de lo Contencioso Administrativo, en atencién a que tanto los
de la Republica como los funcionarios de cada uno de los Despachos,
beneficiarios de dicha bonificacion y como es légico, la resulta del proceso

ser de nuestro especial interés.

cosas como quiera que, en las procesos judiciales debe mediar el principio de
alidad del juez, debo separarme de su conocimiento y declararme impedida
b dispone el articulo 140 del Cédigo General del Proceso, por concurrir la

prevista en el numeral primero del articulo 141 ibidem, que cita:

“Articulo 141. Causales de recusacion.
Son causales de recusacion las siguientes:

()

1. Tener el juez, su cényuge, compariero permanente o alguno de sus
parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de
afinidad interés directo o indirecto en el proceso.

(..)"
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Juzgado Cincuenta 'y Cuatro (34) Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd
Expediente No. 11001 33 42 0542017 00121 00
Demandante: Luis Carlos Benitez Coronado

En consecuencia, al estar impedida para intervenir en el tramite y decisién en estas
diligencias, seria del caso remitir estas diligencias a la sefiora Juez Cincuenta y
Cinco Agdministrativa del Circuito de Bogota que corresponderia en turno, para lo de
su competencia, de acuerdo con el numeral 1° del articulo 130 del Codigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

No obstpnte lo anterior, el articulo 131 de Ley 1437 de 2011 se ocupé de regular
lo atingnte al tramite de las recusaciones y en sus numerales primero y

segundg, senald lo siguiente:

ARTICULO 131. TRAMITE DE LOS IMPEDIMENTOS. Para el tramite de los
mpedimentos se observardn las siguientes reglas:

-
-

o~

bl

El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el
iculo anterior deberd declararse impedido cuando advierta su existencia,
expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le siga en
turno para que resuelva de plano si es o no fundado y, de aceptarla, asumird el
cpnocimiento del asunto; si no, lo devolverd para que aquel contintie con el tramite. Si
sp trata de juez tinico, ordenard remitir el expediente al correspondiente tribunal para
que decida si el impedimento es fundado, caso en el cual designara el juez ad hoc lo
reemplace. En caso contrario, devolvera el expediente para que el mismo juez contintie
bn el asunto.

O

. Si_el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a
bdos los _jueces administrativos, pasard el expediente al superior expresando los
echos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el tribunal designard
conjuez para el conocimiento del asunto. {...)” (Subrayas fuera del texto).

s N

De la nﬂorma precitada, se concluye que resulta innecesario remitir el expediente
para pjonunciamiento del juez que sigue en turno, teniendo en cuenta el interés
directo| que afecta la decision de fondo, mas aun cuando la mayoria de los
empleddos y funcionarios de estas Sedes Judiciales han solicitado la inclusién

de la |bonificacion judicial como factor salarial a través de reclamaciéon

administrativa y de procesos judiciales como es mi caso.

Por coTnsiguiente, la competencia para conocer del presente impedimento y

resolver el mismo corresponde al Tribunal Administrativo de Cundinamarca, en

razén dle lo cual se deben enviar las diligencias a dicha Corporacion.

En corjsecuencia,
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Juzgado Cincuenta 'y Cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd
Expediente No. 11001 33 42 054 2017 00121 00

Demandante: Luis Carlos Benitez Coronado

PRIMER

configur
General

SEGUNI
de Bogo
por Sect
de Cung

haya lug

RESUELVE

20.- DECLARARME impedida para conocer de la presente accion, al
arse en el presente caso la causal primera del articulo 141 del Cédigo

del Proceso.

DO.- Por considerar que los demas Juzgados Administrativos del Circuito
[4 también se encuentran incursos en la causal de impedimento referida,
etaria remitase el expediente de la referencia, al Tribunal Administrativo
linamarca, para lo de su competencia, previas las anotaciones a las que

ar.

- NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

é/ N )

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

/) Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 27 de abril de 2017 se notifica a las partes por anotacion en el ESTADO
ELECTRONICQ No. i (L , la presente providencia. ‘




REPI’JB.LICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D|.C., veintiséis (26) de abril de dos mil diecisiete (2017)

PROCESQD N°: 11001 33 42 054 2017 00122 00

DEMANDANTE: GUILLERMO VEGA

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reuni
ADMITE
ADMINIS

En conseq

1. No
DE

I

r los requisitos legales de los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se
la demanda instaurada por el sefior GUILLERMO VEGA en contra de la
[RADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES.

fuencia se dispone:

fiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE
FENSA JURIDICA DEL ESTADO al Correo electrénico

cesos@defensajuridica.gov.co y segun lo prescrito en el articulo 612 del

Co
Prd

Co

no

digo General del Proceso, que modificé el articulo 199 del Cédigo de

cedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

lifiquese personalmente al Representante Legal de la Administradora
Jombiana de Pensiones -Colpensiones al correo _electrénico

lificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co, y al Agente del Ministerio Publico

(OS]
d
=

rorreo electréonico procjudadmll95@procuraduria.gov.co, de conformidad con

dispuesto en los articulos 197 y 198 del Coédigo de Procedimiento

ministrativo y de lo Contencioso Administrativo y demas normas

cordantes, contenidas en el Codigo General del Proceso.

ra los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fija la suma de
0.000.00.) m/cte, que debera consignar la parte demandante en la cuenta de
brros No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrarid de Colombia a nombre del
rgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota,
1tro del término de los treinta (30) dias 'siguientes a la ejecutoria del presente
o de conformidad con lo preceptuado en el inciso 1° del articulo 178 del

P A.C.A.
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2017 00122 00
Guillermo Vega contra la Administradora Colombiana de Pensiones

PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicién
del notificado, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo’con lo
previsto en el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por ‘el Articulo
612 del Codigo General del Proceso.

Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte
demandada, al Ministerio Publico y al Representante Legal de la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, .
segun lo establece el Articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la
demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su

defecto, presentar demanda de reconvencion.

La parte demandada debera aportar con la contestacion de la demanda, todas |
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso
(articulo 175 - numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible
de los antecedentes administrativos que dieron origen al acto administrativo
acusado, so pena de incurrir en la falta disciplinaria gravisima de que trata el

paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

Se reconoce personeria al doctor Conrado Arnulfo Lizarazo como apoderado de
la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido visible a

folio 1 del expediente.

Notifiquese y cimplase.

"
P

e

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

/) Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 27 de abril de 2017 se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO No. |2, la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

o~ AU,

 |JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

'MOYA D

instancis

En razoérn
C.P.A.C./

Administ]

“ARI

de [q

(..)

3. E
dete

- Bogota [0.C., veintiséis (26) de abril de dos mil diecisiete (2017)
PROCESD N°: 11001 33 42 054 2017 00123 00 |
DEMANDANTE: FLOR MARY MOYA DE VELASQUEZ
DEMANDADO: . | DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA
MEDIO DDE CONTROL: |[NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Se encugntra al Despacho el proceso de la referencia en consideracion a la

y, para calificar la demanda instaurada por la sefiora FLOR MARY
E VELASQUEZ contra el DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA.

1 a lo anterior y teniendo en cuenta el articulo 156 numeral 3° del
\., que sefiala las reglas para establecer la competencia de los Juzgados

rativos por razon del territorio:

FICULO 156.- Competencia por razoén del territorio. Para la determinacion
competencia por razon del territorio se observardn las siguientes reglas:

h los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral se
'minard por el ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los

servicios.” (Subrayado fuera de texto).

Asi las cq

servicio

Departarj

al Circui

con lo di

Sala Adz:

numeral

Por consd

Administ]

sas, seguin se colige del expediente a folio 19 que la demandante labora al
del Departamento de Cundinamarca en la Institucion Educativa
hental Enrique Pardo Parra Cota (Cundinamarca), por lo que corresponde
to Judicial Administrativo de Facatativa (Cundinamarca), de conformidad
spuesto en el Acuerdo No. PSAA06-3321 del 9 de febrero de 2006 de la
ninistrativa del Consejo Superior de la Judicatura, articulo primero,

14, conocer del presente asunto.

iguiente el competente para conocer del presente asunto es el Juez

rativo de Facatativa (Cundinamarca).




; Pdgina 2
Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2017 00123 00
Flor Mary Moya de Veldsquez contra Departamento de Cundinamarca

Por lo apteriormente expuesto y en aplicacion del articulo 168 del C.P.A.C.A.,
deberan |enviarse las presentes diligencias al competente a la mayor brevedad

posible.

EN CONSECUENCIA SE DISPONE:

1°. Envijar a la mayor brevedad posible el presente expediente a los Juzgados
Administrativos de Facatativa (Cundinamarca)- Reparto, los cuales son los

competentes para conocer de este asunto por razén del factor territorial.

2°. Por Becretaria dispéngase lo pertinente.

Notifiquese y cuamplase.

WMW&WM

MARIA CAROLINA TORRES ESCOB

O Juez

mfgg

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 27 de abril de 2017 se notifica a las partes por anotacién en
el ESTADO ELECTRONICO No. __ {2. , la presente
providencia.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

ZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

‘Bogota|D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil diecisiete (2.017)

PROCEBO N°: 11001 33 42 054 2017 00124 00

DEMANDANTE: JUAN PABLO DUCURA RAMIREZ

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
_ NACIONAL

MEDIO [DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reunir los requisitos legales del articulo 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se
ADMITE la demanda instaurada por el sefior JUAN PABLO DUCURA RAMIREZ

en cont

ra de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL.

En congecuencia se dispone:

1. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE

DEHRENSA JURIDICA DEL EsTADO al correo electronico

pro

resos@defensajuridica.gov.co y segun lo prescrito en el articulo 612 del

Codigo General del Proceso, que modifico el articulo 199 del Coédigo de

Pro¢edimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

2. Notifiquese personalmente a el(a) Ministro(a) de Defensa Dr. LUIS CARLOS
VILLEGAS ECHEVERRI o quien haga sus veces al correo electrénico

notificacion.bogota@mindefensa.gov.co v al Agente del Ministerio Publico al

cortieo electréonico prociudadm195@procuroduria.gov.co de conformidad con lo

dispuesto en los articulos 197 y 198 del C.P.A.CAA. y demas normas

con

3.

cordantes contenidas en el Codigo General del Proceso.

Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fija la

suma de ($30.000.00.) m/cte, que debera consignar la parte demandante en la

cue

nta de ahorros No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a

nombre del Juzgado Cincuenta y cuatro (54) Administrativo del Circuito

Judjicial de Bogota, dentro del término de los treinta (30) dias siguientes a la

ejequtoria del presente auto de conformidad con lo preceptuado en el inciso 1°

del

" del

nrticulo 178 del C.P.A.C.A.

4. BERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicion

notificado, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2017 0012400
Demandante: Juan Pablo Ducura

Demandado: Nacién— Ministerio de Defensa — Ejercito Nacional

previsto en el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo
612 del Codigo General del Proceso. ‘

5. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte
demandada, al Ministerio Publico y al Representante Legal de la AGENCIA

NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias,

segln lo establece el articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la
demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su

defecto, presentar demanda de reconvencion.

6. La entidad demandada debera aportar con la contestacién de la demanda,
todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso (articulo 175 — numeral 4° del C.P.A.C.A.}, asi como la copia auténtica y
legible de los antecedentes administrativos que dieron origen al acto
administrativo acusado, so pena de incurrir en la falta disciplinaria gravisima

de que trata el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria al Doctor Edil Mauricio Beltran Pardo como
apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder
conferido y visible a folio 1, quien puede ser notificado en €l correo electronico

mybeabogados@gmail.com.

Notifiquese y cumplase.

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

/) JUEZ

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 27 de abril de 2016 se notifica a las partes por anotacién en
el ESTADO No. 012, la presente providencia.
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ZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota|D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil diecisiete (2.017)
PROCEHO N°: 11001 33 42 054 2017 00126 00
DEMANDANTE: SANTIAGO DIAZ ESPITIA
DEMANDADO: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL Y OTRA
MEDIO [DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Por réunir los requisitos legales del articulo 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se
ADMITE la demanda instaurada por el sefior SANTIAGO DIAZ ESPITIA en
contra |de la NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y
FIDUPREVISORA S.A.
En congecuencia se dispone:
1. Notifiquese personalmente al Representante Legal de L’:_:l AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO al correo electrénico
progesos@defensajuridica.gov.co y segun lo prescrito en el articulo 612 del

Codigo General del Proceso, que modificé el articulo 199 del Codigo de

Proq
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edimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

otifiquese personalmente a la Ministra de Educacién Nacional al correo

fronico  notificacionesjudiciales@mineducacién.gov.co, asi como el(a)
ctor(a) de la Fiduciaria la Previsora S.A. o quien haga sus veces al correo

tronico notjudicial@fiduprevisora.com.co y al Agente del Ministerio Puablico

brreo electrénico procjiudadm195@procuroduria.sov.co de conformidad con

lispuesto en los articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A..y demas normas

tordantes contenidas en el Codigo General del Proceso.

Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fija la
a de ($30.000.00.) m/cte, que debera consignar la parte demandante en la
nta de ahorros No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a
bre del Juzgado Cincuenta y cuatro (54) Administrativo del Circuito
cial de Bogota, dentro del término de los treinta (30) dias siguientes a la
itoria del presente auto de conformidad con lo preceptuado en el inciso 1°

hrticulo 178 del C.P.A.C.A.
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2017 00126 00
Demandante: Santiago Diaz Espitia

Demandado: Ministerio de Educacién

4. PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicion
del notificado, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo
previsto en el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo
612 del Codigo General del Proceso.

5. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte
demandada, al Ministerio Publico y al Representante Legal de la AGENCIA

NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias,

" seglin lo establece el articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la

" demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su

defecto, presentar demanda de reconvencion.

6. La entidad demandada debera aportar con la contestacién de la demanda,

todas las pruébas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el '
proceso (articulo 175 — numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y
legible de los antecedentes administrativos que dieron origen al acto
administrativo acusado, so pena de incurrir en la falta disciplinaria gravisima

de que trata el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria a la Doctora Beatriz Parra Nava como apoderada de
la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido y visible a
folio 1, quien puede ser notificada en el correo electronico

bogotacentro@rosarmientoabogados.com

Notifiquese y cumplase.

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

O JUEZ

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 6 de abril de 2017 se notifica a las partes por anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO No. 12, la presente providencia.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

ZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota|D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil diecisiete (2.017)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2017 00127 00

DEMANDANTE: JOSE ISRAEL MURCIA TRIANA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

MEDIODE CONTROL: |[NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reunir los requisitos legales del articulo 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se
ADMITE la demanda instaurada por el sefior JOSE ISRAEL MURCIA TRIANA en
contra de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL.

En congecuencia se dispone:

1. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE

- DEHENSA JURIDICA DEL ESTADO al correo electrénico

Ppro

resos@defensajuridica.gov.co y segun lo prescrito en el articulo 612 del

Codigo General del Proceso, que modificé el articulo 199 del Codigo de

Pro

tedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

2. Notifiquese personalmente a el(a) Ministro(a) de Defensa Dr. LUIS CARLOS
VILLEGAS ECHEVERRI o quien haga sus veces al correo electronico

notificacion.bogota@mindefensa.gov.co y al Agente del Ministerio Publico al

cortleo electrénico procjudadml195@procuroduria.gov.co de conformidad con lo

dispuesto en los articulos 197 y 198 del C.P.A.C.AA. y demés normas

contordantes contenidas en el Cédigo General del Proceso.

3.

Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A,, se fija la

suma de ($30.000.00.) m/cte, que debera consignar la parte demandante en la
cuenta de ahorros No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a

nombre del Juzgado Cincuenta y cuatro (54) Administrativo del Circuito

Judiicial de Bogota, dentro del término de los treinta (30) dias siguientes a la

ejequtoria del presente auto de conformidad con lo preceptuado en el inciso 1°

del

brticulo 178 del C.P.A.C.A.

4. BERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicion

del

notificado, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo
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Nulidad v Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2017 0012700 -
Demandante: Jose Israel Murcia Triana
Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa — Ejercito Nacional

LI,

previsto en el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo
612 del Codigo General del Proceso.

5. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte
demandada, al Ministerio Publico y al Representante Legal de la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias,
segiin lo establece el articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la
demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su

defecto, presentar demanda de reconvencion.

6. La entidad demandada debera aportar con la contestacién de la demanda,
todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso (articulo 175 — numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y
legible de los antecedentes administrativos que dieron origen al acto
administrativo acusado, so pena de incurrir en la falta disciplinaria gravisima

de que trata el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria a la Doctora Claudia Patricia Avila Olaya como
apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder
conferido y visible a folio 10 y 11, quien puede ser notificado en el correo

electronico saavedraavilaabogados@gmail.com.

Notifiquese y cumplase.

@%Mﬁ;ﬂa

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR
JUEZ

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVC DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 27 de abril de 2016 se notifica a las partes por anotacién en
el ESTADO No. 012, la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil diecisiete (2.017)

PROCHSO N°: 11001 33 42 054 2017 00128 00

DEMANDANTE: ANA YRET BUSTOS SUESCUN

DEMANDADO: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
*|MEDIQ DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por retinir los requisitos legales del articulo 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se
ADMITE la demanda instaurada por la sefiora ANA YRET BUSTOS SUESCUN
en contra de la NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIQNAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

En consecuencia se dispone:

1. |Notifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO al correo electrénico

prpcesos@defensajuridica.gov.co y segun lo prescrito en el articulo 612 del

Cadigo General del Proceso, que modifico el articulo 199 del Codigo de

Priocedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

2.|Notifiquese personalmente a la Ministra de Educacién Nacional al correo

electrénico notificacionesjudiciales@mineducacién.gov.co, y al Agente del

Ministerio Publico .al correo electréonico procjudadm195@procuroduria.gov.co de

cqnformidad con lo dispuesto en los articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas

normas concordantes contenidas en el Cédigo General del Proceso.

3| Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fija la
siima de ($30.000.00.) m/cte, que debera consignar la parte demandante en la
cuienta de ahorros No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a
npmbre del Juzgado Cincuenta y cuatro (54) Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota, dentro del término de los treinta (30) dias siguientes a la
ejecutoria del presente auto de conformidad con lo pfeceptuado en el inciso 1°

1 articulo 178 del C.P.A.C.A.
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2017 00128 00
Demandante: Ana Yret Bustos Suescun

Demandado: Ministerio de Educacion

DA

4. PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicién
del notificado, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo
previsto en el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo
612 del Codigo General del Proceso.

5. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte
demandada, al Ministerio Puablico y al Representante Legal de la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias,
segun lo establece el articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la
demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su

defecto, presentar demanda de reconvencion.

6. La entidad demandada debera aportar con la contestacién de la demanda,
todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso (articulo 175 — numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y
legible de los antecedentes administrativos que dieron origen al acto
administrativo acusado, so pena de incurrir en la falta disciplinaria gravisima

de que trata el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria al Doctor Helbert Daniel Hernandez Patifio como
apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder
conferido y visible a folio 1, quien puede ser notificada en el correo electronico

danfenixr@hotmail.com

_Notifiquese y cumplase.

Lt ilnen oo T

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

) JUEZ

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

| Hoy 27 de abril de 2017 se notifica a las partes por anotacién en el ESTADO
ELECTRONICO No. 12, la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota|D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil diecisiete (2017)
PROCHSO: 111001 33 42 054 2017 00129 00
DEMANDANTE: JHON FREDY VELEZ HOLGUIN
| DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL
MEDIO|DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Estand
adviertd
ultimo

HOLGU

b el expediente de la referencia al Despacho para calificar la demanda, se
¢ de acuerdo a la certificacion obrante a folio. 23 del plenario que el
lugar de prestacion de servicios del senor JHON FREDY VELEZ

IN fue en Medellin - Antioquia.

Asi pugs, es menester citar el articulo 156 (numeral 3°) del C.P.A.C.A., que

senala

Admini

las reglas para establecer la competencia de los Juzgados

strativos por razon del territorio de la siguiente manera:

“ARTICULO 156.- Competéncia por razon del territorio. Para la

determinacion de la competencia por razén del territorio se observardan
las siguientes reglas:

(]

3

d

En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter

laboral se determinard por el ultimo lugar donde se prestaron o

bieron prestarse los servicios” (Subrayado fuera de texto).

En ese

sentido, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo No. PSAAO6-

3321 dgl 9 de febrero de 2006 de la Sala Administrativa del Consejo Superior de

la Judi

batura, articulo primero, numeral 1 literal b), corresponde al Circuito

Judicial Administrativo de Medellin.

Por corlsiguiente, el competente para conocer del presente asunto es el Juez

Administrativo de Medellin.
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Nulidad y Reslablecmnento del Derecho No. 11001 33 42 054 2017 0012900
Demandante: Jhon Fredy Vélez Holguin

Demandado: Ministerio de Defensa

Por lo antenormente expuesto y en aplicacion del art1culo 168 del C.P.A.C.A,,
deberan enviarse las presentes d111genc1as al competente a la mayor brevedad

pos1b1e.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro Administrativo del

Circuito de Bogota,

RESUELVE

PRIMERO: Enviar a la mayor brevedad posible el presente expediente a los
Juzgados Administrativos de ‘Medellin (Reparto), los cuales son los

competentes para conocer de este asunto por razén del factor territorial.

SEGUNDO: Por Secretaria, dispéngase lo pertinente.

Notifiquese y cﬁmplése.

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR
/D " Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 27 de abril de 2017 se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO No. 012, la presente prov1den01a
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