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JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2019}

Proceso . 11001-33-35-708-2014-00115-00
Demandante : Sauléon de Jesus Soto Alvarez
Demandado : Cajade Sueldos de Retiro de la Policia Nacional - CASUR

Asunto - Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Obedece y
cumple lo decidido por el Tribunal

Obedézcase y cumplase, lo decidido por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccién Segunda - Subseccién B, en providencia del 20 de

. septiembre de 2018 (fls.274 — 283), en la cual dispuso confirmar la sentencia del 09
de abril de 2018 proferida por este Despacho.

Notifiquese su contenido a las partes y dese cumplimiento al numeral tercero de fa

sentencia proferida por el Juzgado de primera instancia.

Notifiquese y camplase

el SaadandtT

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veintiuno (21) de marzo de 2019 se notifica el auto anterior por
anotacién en el ESTADO No, _( Zd

DIEGO EDWRNPLLHE0 MOLAND
Secretario

Ald







JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

. ' SECCION SEGUNDA
<’c~4 o
o

Bogota D.C., veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Proceso - 11001-33-35-708-2015-00242-00

Demandante : Bertha Cecilia Torres Bernal

Demandado : Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Protecciéon Social -
UGPP

Asunto . Ejecutivo Laboral - Obedece y cumple lo decidido por el
Tribunal

. Obedézcase y cumplase, lo decidido por el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca — Seccion Segunda - Subseccién B, en providencia del 04 de octubre
de 2018 (fis. 211 - 221 vto), mediante la cual dispuso confirmar la sentencia del 25
de enero de 2018 proferida por este juzgado, a través del cual declard no probadas
las excepciones y ordend seguir adelante la ejecucion, “- Sin condena en costas en

fas dos instancias”.

Notifiquese su contenido a las partes y una vez ejecutoriado el presente proveido
por secretaria remitase el expediente a la oficina de apoyo de los Juzgados

Administrativos, para que se liquiden los gastos procesales.

Notifiquese y cumplase

’ Qﬂ o il

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52} ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veintiuno (21) de marzo de 2019 se notifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No.

B

DIEGO EDWIN POLIDO MOLANO
Secretario

Al







JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Proceso: 110013342-052-2016-00134-00

Demandante: RICHARD ROBERTO SANABRIA VARGAS

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL
Asunto: Concede apelacién

Teniendo en cuenta que mediante escrito radicado el 8 de marzo de 2019 (fl. 266),
el mandatario de la parte actora sustentd oportunamente recurso de apelacion que
impetré en contra de la sentencia proferida el 22 de febrero del 2019 (fls. 253 y
ss.), mediante la cual se negaron las pretensiones de la demanda, el Despacho
CONCEDE el recurso de aizada en el efecto SUSPENSIVO, en virtud de lo
previsto en el articulo 243 del CPACA.

Remitase el expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca para que se

surta el tramite de rigor, previas las constancias del caso.

Notifiquese y cumplase,

Rk

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 21 de marzo de 2019 se notifica el auto anterior por anotacién en

el ESTADO No. _e£2{ TR

DIE WIN PULIDO MOLANO
Secretario

MPY.
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JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2019}

Proceso: 110013342-052-2017-00439-00

Demandante: EDGAR ORLANDO MOLINA ABRIL

Demandada: NAg:ION —~MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Requiere
nuevamente entidad demandada.

Mediante auto proferido el 23 enero, notificado por estado el 24 de enero de 2019
(Fis.138), esta instancia judicial requirié al Ejército Nacional para que allegara el
. expediente administrativo o las documentales que integran el folio de vida del actor.

Al respecto, el Oficial de Seccién de Historias Laborales del Ejército Nacional radicé
en la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos el Oficio No. 20193128471043
del 20 de febrero de 2019 (FI.141), por medio del cual allegdé medio magnético que
contiene segun su dicho la informacion requerida por esta instancia judicial, no

obstante, se evidencia que el CD se encuentra averiado.

Por tal razon, se ordenara requerir al Oficial de Seccion de Historias Laborales del

Ejército Nacional para que dentro de los 10 dias siguientes al recibo de la solicitud,

allegue en su integridad el expediente administrativo del sefior Edgar Orlando Molina
. Abril, identificado con cédula de ciudadania No. 79.642.475 de Bogota D.C.

RESUELVE

Requerir nuevamente por Secretaria al Oficial de Seccién de Historias Laborales del
Ejército Nacional, para que dentro de los 10 dias siguientes a la notificacién de esta
solicitud, allegue en su integridad el expediente administrativo del sefior Edgar Orlando
Molina Abril, identificado con cédula de ciudadania No. 79.642.475 de Bogota D.C.

Notifiquese y cimplase, &9/

Juez




C.A

Exp. 11001-33-42-052-2017-00438-00
Demandante. Edgar Orlando Molina Abril

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 21 de marzo de 2019 se notifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No. _ &2 3 .

S

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario




or dvo, JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
T ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
bi 2 \ SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Proceso: 110013342-052-2017-00216-00

Demandante: BERTILDA GUERRERO DE ARIAS ]

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Concede
recurso de apelacion

Encontrandose el proceso de la referencia pendiente de proveer, evidencia el
Despacho que dentro del término legal el apoderado de la parte actora mediante
escrito radicado en la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos el 13 de
marzo de 2019 (FIs.273-280), interpuso y sustento recurso de apelacion en contra
de la sentencia proferida por este Despacho el 26 de febrero de 2019, notificada por
estado el 27 de febrero del afio en curso (Fls. 256-265).

Asi las cosas, se concede en el efecto suspensivo el recurso de apelacion, por ser
procedente de acuerdo a lo establecido en el articulo 247 del Coédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por cuanto la
sentencia atacada fue desfavorable a las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado este proveido enviese el expediente al Tribunal Administrativo de

Cundinamarca para que se surta la alzada, previas las constancias del caso.

Notifiquese y camplase,

Lo St

Juez

C.h.

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
.SECCION SEGUNDA-

Hoy 21 de marzo de 2019 se potifica el auto anterior por anotacion
en el ESTADO No. __«=2 .

——
DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario
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» 3o, JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD \

R DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
: SECCION SEGUNDA

8 )
b :
’%4 c°° Bogota D. C., veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2019)
(-3
Proceso: 110013342-052-2018-00013-00
Demandante: NERKLI MORENO RINCON
Demandado: NACION -MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
POLICIA NACIONAL.
Asunto: Aprueba liguidacién de costas.
Revisada la liquidacién de costas que antecede elaborada por la secretaria del
Despacho, se advierte que la misma acata las directrices consagradas en el art.
366 del CGP, aplicable por remision expresa del art. 188 del CPACA, en
. consecuencia el Despacho dispone su APROBACION.

Notifiquese y cumplase,

Nocdisa i oo

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
. -SECCION SEGUNDA-

Hoy 21 de marzo de 2019 se notifica el auto anterior par anctacién en
el ESTADOQ No. Ea 3

——
DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario

MPE.
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ADMINISTRATIVO JUZGADO CINCUENTA Y DOS
(52} DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Proceso o 11001-33-42-052-2018-00044-00
Demandante . Carlos Alberto Martinez Segura
Demandado . Unidad Nacional de Proteccién — UNP
Nulidad y Restablecimiento del Derecho — concede recurso
Asunto . de apelacion.

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, evidencia el Despacho
que dentro del término legal el mandatario de la parte actora, mediante escrito
radicado en la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos el dia 6 de marzo
de 2019 (fis.161 a 166), interpuso y sustento el recurso de apelacién interpuesto
contra la sentencia proferida por este Juzgado el 26 de febrero de 2019 mediante la
cual se negaron las pretensiones de la demanda (fls. 145 a 155).

Teniendo en cuenta que el recurso referido es procedente de acuerdo a lo
establecido en el articulo 243 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, este Juzgado encuentra viable su concesién en el

efecto suspensivo.

Ejecutoriado este proveido enviese el expediente al Tribunal Administrativo de

Cundinamarca para que se surta la alzada, previas las constancias del caso.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado:;
RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER el recurso de apelacion impetrado por la parte actora en el

efecto suspensivo conforme lo expuesto.
SEGUNDO: Por Secretaria remitase el proceso del epigrafe al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca para lo de su competencia previas las caonstancias

a que haya lugar.

Notifiquese y cumplase,

%o@m%ém%n\%

Juez




S

Expediente; 11001-33-42-052-2018-00044-00
Demandante; Carlos Alberto Martinez Segura

JUZGADO CINCUENTA ¥ DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veintiuno {21) de marzo de 2019 se notifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No. Qé

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANG

Secretario
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JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD \(3
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Proceso: 110013342-052-2018-00156-00

Demandante: HENRY REYES PENAGOS

Demandado: Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente
ESE

Asunto: Agrega documentos y requiere

El expediente administrativo del actor allegada por la entidad demandada en

medio magnético (fl. 90), asi como la documental y manifestaciones de la entidad

frente a la solicitud de cronogramas (fls. 88 y 89), agréguense al expediente y

ponganse en conocimiento de las partes por el término de tres dias para los fines
. pertinentes.

En todo caso, conforme a lo informado por la memorialista, se le concede a la

entidad demandada, un término adicional de 10 dias improrrogables, a efectos de

que allegue el cronograma referido en la comunicacion del Despacho (fl. 75)
Notifiquese y camplase,

(1.
ANGELICA ALEXANDRA SANDOVAL AVILA

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BCGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 21 de marzo de 2019 se notifica el auto anterior por anotacién en
el ESTADO No.

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario

AP







JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Proceso: 110013342-052-2018-00229-00

Demandante: Eucary Jiménez Avendafio

Demandado: Nacién - Fiscalia General de la Nacién

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — corre traslado

de documentales .

Advierte el Juzgado que mediante auto proferido en audiencia inicial levada a cabo el 4
de diciembre de 2018, se requirid a la accionada con el fin que arrimara al plenario
certificado de constancia de servicios del demandante e indique el régimen salarial en el

cual dicho sujeto procesal se encuentra.

La entidad accionada mediante memoriales del 8 de marzo de 2019 (fls.87 a 89), allegd

los certificados requeridos.

En ese orden de ideas, se pone en conocimiento de las partes procesales, los
documentos visibles a folios 87 a 89, para los fines que consideren pertinentes por el

término de cinco (5) dias contados a partir de la ejecutoria de la presente providencia.

Una vez vencido el término anterior, Por secretaria ingrésese el proceso al Despacho
para continuar con el tramite procesal correspondiente. En mérito de lo expuesto, el
Juzgado;

RESUELVE

PRIMERO: Poner en conocimiento de las partes procesales, los documentos visibles a
folios 87 a 89 del plenario para los fines que consideren pertinentes por el término de

cinco (5) dias contados a partir de la ejecutoria de la presente providencia.

SEGUNDO: Por Secretaria una vez vencido el término referido en el numeral anterior

ingrésese el expediente al Despacho para proveer lo pertinente.

Notifiquese y cimplase

K=t fg&ﬂb%@%&!r\@&

Juez




- - R }

Exp. 11001-33-42-052-2018-00229-00
Demandante: Eucary Jiménez Avendafio

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veintiuno (21) de marzo de 2019 sg nofifica el auto anterior
por anotacion en el ESTADO No. /£ /,& .

DIEGO EDWIN PULIDO MCLANC
Secretario
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JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2018)

Proceso: 110013342-052-2018-00288-00

Demandante: Jenny Rocio Tovar Huila

Demandado: Nacién - Ministerio de Defensa Nacional - Policia
Nacional

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — pone en

conocimiento y requiere.

Advierte el Juzgado que mediante auto proferido en audiencia inicial llevada a cabo el
23 de enero de 2019, se decretd como prueba la recepcion del testimonio del sefor
. Augusto Antonio Fernandez Tovar cuyo domicilio es en la ciudad de Cali, por lo que se
libro despacho comisorio a los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Caii
con el fin de que brindaran la ayuda correspondiente para adelantar la audiencia via

retransmision.

La parte actora, teniendo la carga impuesta en el decreto de la prueba referida, el 8 de
febrero de 2019 (f.78) acreditd la radicacion del despacho comiscrio ante |a oficina de
reparto de los Juzgado Administrativos del Circuito de Cali — Reparto.

Por reparto, le correspondié al Juzgado Once (11) Administrativo del Circuito Judicial de
Cali auxiliar la comisién librada por el Despacho (fl.79) quien mediante correo

. electrénico del 12 de marzo de 2019, allegé la providencia del 8 de marzo de 2019 a
traveés el cual fijé como fecha de realizacion de la audiencia de recepcion de testimonio
a través de retransmision, el 3 de octubre de 2019 a las 9:00 am (f1.83).

En ese orden de ideas, se pone en conocimiento de las partes procesales, los
documentos y la providencia expedida por el Juzgado Once (11) Administrativo del
Circuito Judicial de Cali, el 8 de marzo de 2019 visibles a folios 78 a 83 del plenario,
para los fines que consideren pertinentes por el término de cinco (5) dias contados a
partir de la ejecutoria del presente auto.

Por otra parte, se ordena que por Secretaria se requiera por segunda vez a la Oficina
del Jefe del Grupo de Pensiones de la Nacién — Ministerio de Defensa Nacional —
Poiicia Nacional con el fin que arrime al plenario la totalidad del expediente
administrativo del sefior Misael Augusto Fernandez Mendiola Q.E.P.D. junto con los

documentos que sustenten la sustitucion pensional efectuada con anterioridad,




Exp. 11001-33-42-052-2018-00288-00
Demandantie. Jenny Rocio Tovar Huila

causante quien en vida se identificé con cedula de ciudadania No. 5656 de Bogota en

cumplimiento del articulo 175 del CPACA, so pena de hacerse acreedor de las

sanciones previstas en la norma.

En consecuencia, el Despacho;
RESUELVE

PRIMERO: Poner en conocimiento de las partes procesales, los documentos y la
providencia expedida por el Juzgado Once (11) Administrativo del Circuito Judicial de
Cali, el 8 de marzo de 2019 visibles a folios 78 a 83 del plenario, para los fines que
consideren pertinentes por el término de cinco (5) dias-contados a partir de la ejecutoria

de la presente providencia.

SEGUNDO: Por Secretaria requerir por segunda vez a la Oficina del Jefe del Grupo de
Pensiones de la Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Policia Nacional con el fin
que arrime al plenario la totalidad del expediente administrativo del sefior Misaei
Augusto Fernandez Mendiola Q.E.P.D. junto con los documentos que sustenten la
sustitucién pensional efectuada con anterioridad, causante quien en vida se identifico
con cedula de ciudadania No. 5656 de Bogota en cumplimiento del articulo 175 del

CPAGA, so pena de hacerse acreedor de las sanciones previstas en la norma.

Notifiguese y cumplase

%@ L A%}%%%LAMO

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C. .
.SECCION SEGUNDA.

Hoy veintiuno (21) de marzo de 2019 se nofifica el auto anterior
por anatacién en el ESTADO No.

i

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario
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JUZGADOQO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Proceso: 110013342-052-2018-00303-00 )
Demandante: RUTH MARY RAMIREZ DE GONZALEZ
Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
FONPREMAG y FIDUPREVISORA S. A.
Asunto: Fija fecha - Audiencia Inicial

Advierte el Despacho que admitida la demanda mediante providencia del 3 de
octubre de 2018 (Fl. 35), la parte actora realizé la respectiva consignacién de
gastos ordinarios del proceso (Fi. 38) y que notificado el extremo pasivo, la entidad

mencionada guardd silencio.

En virtud de lo anterior procede este Despacho a fijar fecha para la celebracion de
la audiencia inicial establecida en el articulo 180 del CPACA, a la cual deberan
asistir obligatoriamente los apoderados de las partes procesales, so pena de dar
aplicacion a la sancién de que trata el numeral 4° ibidem. En mérito de lo
expuesto, el Juzgado;

RESUELVE

1. Fijar el dia veinticinco (25) de abril de dos mil diecinueve (2019) a las 9:30 a.m.,
para llevar a cabo la celebracion de la audiencia inicial dentro del sub-fite,
conforme lo expuesto.

. 2. Requerir a la parte demandada a efectos de que ponga en consideracion del
Comité de Conciliacién y Defensa Judicial, las pretensiones de la parte actora
(numeral 8° del articulo 180 del CPACA) previo a la realizacion de la diligencia
referida, ademas de recordarle que es su deber allegar el expediente

administrativo de la parte actora, conforme lo sefiala el paragrafo 1° del articulo
175 idem.
3. En todo caso, los antecedentes administrativos del acto demandado (fl. 47-49)

agréguense al expediente y pénganse en conocimiento de las partes.
Notifiquese y cumplase,

fnedisadloduol o

Juez




MPV.

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (62) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 21 de marze de 2019 se notifica el auto anterior por anotacion en

el ESTADO No.

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) .
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinte (20) de marzo de dos mit diecinueve (2019)

Proceso: 11001-33-42-052-2018-00307-00

Demandante: José Luis Cardona Medina y otros

Demandado: Nacion — Fiscalia General de la Nacion

Asunto: Auto que fija fecha y hora para audiencia de conciliaciéon

(Art.192) del CPACA

Encontrandose el p'roceso del epigrafe pendiente de proveer, evidencia el Despacho
qgue dentro del término legal los apoderados de los extremos procesales, mediante
escritos radicados en la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos el 29
de febrero y 6 de marzo de 2019 (fls.234 a 251) sustentaron los recursos de
apelacion contra la sentencia proferida por este Juzgado el 22 de febrero de 2019
(fls.219 a 236).

Teniendo en cuenta que los recursos referidos son interpuestos contra una
sentencia condenatoria, el Juzgado de conformidad con lo dispuesto por el articulo
192 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
fijara fecha y hora para llevar a cabo audiencia de conciliaciéon, advirtiendo que la
asistencia de los apoderados de las partes procesales es obligatoria. En mérito de
lo expuesto, el Juzgado;

RESUELVE

PRIMERO: Fijar para el ocho (8) de abril de dos mil diecinueve (2019) a las 9:30
a.m. para llevar a cabo la celebracién de la audiencia de conciliacion de la que trata
el articulo 192 del CPACA, advirtiendo que la asistencia de los apoderados de las
partes procesales es obligatoria.

SEGUNDO: Reconocer personeria a la abogada Marcela Ariza Daza, identificada
con cedula de ciudadania No. 52.862.384 y portadora de |a tarjeta profesional No.
144,910 del C.S.J. como apoderada sustituta de la parte actora de conformidad con
el memorial poder visible a folio 252 del plenario.

Notifiquese y cumplase,




Expediente; 11001-33-42-052-2018-000307-00
Demandante: José Luis Cardona Medina y otros

JUZGADO CINCUENTA ¥ DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRGUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veintiuno (21) de marzo de 2019 se notifica el auto anterior por
anctacion en el ESTADO No.

LI

DIEGO EOWIN P\JLIDO MOLANG
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA
: ¥
) coﬁ Bogota D.C., veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2019)
CaToe
Proceso: 110013342-052-2018-00309-00
Demandante: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSONES
Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES - WILLIAM ALEXANDER GARCIA MORENO
Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — (LESIVIDAD) Requiere

por segunda y Gltima vez a la parte actora

Mediante auto del 27 de febrero del 2019 (Fls.61-62), el Despacho admiti6 la demanda
de la referencia y ordent a la parte actora notificar esa providencia al sefor William
Alexander Garcia Moreno, en la forma prevista en los articulos 291 y 292 del Cédigo
General del Proceso, indicandole que una vez surtido el trAmite debera allegar la
constancia de entrega, asi como el cotejo de la documental enviada por la empresa de

mensajeria.

Al respecto, la apoderada de la Administradora Colombiana de Pensiones -
COLPENSIONES allegd copia cotejada de la citacion para notificacion personal en los
términos del articulo 291 del CGP (FI.68) y certificacion de la empresa de mensajeria
Servicios Postales Nacionales S.A. en la cual se informa de la trazabilidad de la entrega
de la comunicacién sin que en la misma obre prueba que dicha citacion ha sido
entregada.

Sobre el particular, el articulo 291 del Cédigo General del Proceso establece:

‘{...) La comunicacién deberé ser enviada a cualquiera de las direcciones que le
hubieren sido informadas al juez de conocimiento como correspondientes a quien deba
ser notificado. Cuando se trate de persona juridica de derecho privado la comunicacién
debera remitirse a la direccion que aparezca registrada en la Camara de Comercio o en
1a oficina de registro correspondiente.

Cuando la direccion del destinatario se encuentre en una unidad inmobiliaria cerrada, la
entrega podra realizarse a quien atienda fa recepcion.

La empresa de servicio postal deberé cotejar y sellar una copia de la comunicacion, y
expedir constancia sobre la entrega de esta en la direccién correspondiente.
Ambos documentos deberén ser incorporados al expediente.” (Negrillas fuera de texto)
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Demandante: Administradora Cofombiana de Pensiones
: -COLPENSIONES

Asi las cosas al no arrimarse el proceso constancia de entrega de la citacion de
notificaciéon personal, se tiene que a la fecha no se ha cumplido en su totalidad la orden

impartida en la auto admisorio de la demanda por parte del sujeto activo.

Asi las cosas, en virtud de lo dispuesto en el articulo 103 de la ley 1437 de 2011, segun
el cual, quien acuda ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, en
cumplimiento de! deber constitucional de colaboracién para el buen funcionamiento de la
administracién de justicia, estara en la obligacién de cumplir con las cargas procesales y

probatorias en dicho estatuto, este Despacho;

RESUELVE

PRIMERO: Requerir por segunda y Ultima vez a la parte demandante para que en el
término de quince (15) dias, siguientes a la fecha de notificacion del presente proveido,
de cumplimiento a lo dispuesto en la providencia citada, en el sentido de allegar la
certificacion de entrega de la citacién segun los términos del articulo 291 del Cédigo

General del Proceso y en caso que resulte procedente acredite el envid de las

notificaciones de que trata el articulo 292 ibidem, so pena de dar aplicacién al articulo
178 del CPACA.

SEGUNDO: Reconocer personeria a la abogada Diana Fernanda Lépez identificada con
cedula de ciudadania No. 1.049.615.562 y portadora de la tarjeta profesional No. 281.086
del C.S.J. como apoderada sustituta de la parte actora de conformidad con el memorial

poder visible a folio 64 del plenario.

. Notifiquese y cjpmplas

\ \

ANGELICA A A 'SANDOVAL AVIL
Juez

S.A

JUZGADO CINGUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 21 de marzo de 2019 se notifica el auto anterior por anotacion
en el ESTADO No. i .

E'
DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Proceso : 11001-33-42-052-2018-00345-00

Demandante : Martha Inés Julio Roman

Demandado : Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Vinculado : Fiduciaria La Previsora S.A.

Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho - auto fija

fecha para la audiencia inicial

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, advierte el Despacho
que por providencia del 14 de septiembre de 2018, el Juzgado resolvié admitir la
demanda de la referencia (fls.34 a 36).

De igual forma, se observa que el apoderado de |a parte actora realizo la respectiva
consignacion de gastos ordinarios del proceso (fl.38), conforme lo sefialado en el
admisorio del libelo demandatorio y que notificada la entidad accionada y vinculada
dentro del término se abstuvieron de contestar la demanda.

Asi las cosas, vencido el término para la contestacién de la demanda, procede este
Despacho a fijar fecha para la celebracién de la audiencia inicial establecida en el
articulo 180 del CPACA, en la cual deberan asistir obligatoriamente los apoderados
de las partes procesales, so pena de dar aplicacién al numeral 4° ibidem.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;

RESUELVE

PRIMERO: Fijar para el primero (1°) de abril de dos mil diecinueve (2019) a las
10:30 a.m., para llevar a cabo la celebraci6n de la audiencia inicial dentro del sub-
lite en la Sala 24 de la Sede Judicial del CAN, conforme lo expuesto, advirtiendo
que la asistencia de los apoderados de las partes a la diligencia sefialada, es de

caracter obligatorio.

JL




Expediente: 11001-33-42-052-2018-00345-00
Accionante: Martha Inés Julio Roman

SEGUNDO: Requerir a la autoridad accionada con el fin que ponga en
consideracion del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial, las pretensiones de la
parte actora {(numeral 8° del articulo 180 del CPACA) previo a |a realizacién de la
diligencia referida.

Notifiquese y Cumplase.

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS {52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRGUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA-

Hoy veintiuno (21) de marzo de 2019 se notifica el auto anterior por .
anotacion en el ESTADO No.

LD

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD \
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Proceso: 110013342-052-2018-00350-00
Demandante: LUZ ALBA HERRERA VACA
Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
FONPREMAG y FIDUPREVISORA 8. A,
Asunto: Fija fecha - Audiencia Inicial

Advierte el Despacho que admitida la demanda mediante providencia del 9 de
noviembre de 2018 (Fl. 51), la parte actora realizé la respectiva consignacion de
gastos ordinarios del proceso (Fl. 54) y que notificado el extremo pasivo, la entidad

mencionada guardoé silencio.

En virtud de lo anterior procede este Despacho a fijar fecha para la celebracién de
la audiencia inicial establecida en el articulo 180 del CPACA, a la cual deberan
asistir obligatoriamente los apoderados de las partes procesales, so pena de dar
aplicacion a la sancién de que trata el numeral 4° ibidem.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE

4. Fijar el dia veinticinco (25) de abril de dos mil diecinueve (2019) a las 8:30 a.m.,
para llevar a cabo la celebracidén de la audiencia inicial dentro del sub-lite,
conforme lo expuesto.

5. Requerir a la parte demandada a efectos de que ponga en consideracién del
Comité de Conciliacién y Defensa Judicial, las pretensiones de la parte actora
(numeral 8° del articulo 180 del CPACA) previo a la realizacion de la diligencia
referida, ademas de recordarle que es su deber allegar el expediente
administrativo de la parte actora, conforme lo sefiala el paragrafo 1° del articulo
175 idem.

Notifiquese y cumplase,

ostusa ) Srdantfr

Juez




MPV.

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 21 de marzo de 2019 sg notifica el auto anterior por anctacién en
el ESTADO No. _e;,l_i

DIEGC EDWI LIDO MOLANO

Secretario




ADMINISTRATIVO JUZGADO CINCUENTA Y DOS
(52) DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Proceso . 11001-33-42-052-2018-00367-00

Demandante :  Myriam Rincén Rojas

Demandado : Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Asunto . Nulidad y Restablecimiento del Derecho — concede recurso

de apelacion.

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, evidencia el Despacho
que dentro del término legal el mandatario de ia parte actora, mediante escrito
radicado en la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos el dia 8 de marzo
de 2019 (fls.133 a 135), interpuso y sustento el recurso de apelacién interpuesto
contra la sentencia proferida por este Juzgado el 26 de febrero de 2019 mediante la

cual se negaron las pretensiones de la demanda (fls. 124 a 131).

Teniendo en cuenta que el recurso referido es procedente de acuerdo a lo
establecido en el articulo 243 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, este Juzgado encuentra viable su concesién en ef

efecto suspensivo.

Ejecutoriado este proveido enviese el expediente al Tribunal Administrativo de

Cundinamarca para que se surta la alzada, previas las constancias del caso.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER el recurso de apelacién impetrado por la parte actora en el

efecto suspensivo conforme lo expuesto.

SEGUNDO: Por Secretaria remitase el proceso del epigrafe al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca para lo de su competencia previas las constancias
a que haya lugar.

Notifiquese y cumplase,

W
- a mﬁw

Juez




Expediente: 11001-33-42-052-2018-00367-00
Demandants: Myriam Rincén Rojas

JUZGADO CINCUENTA ¥ BOS (52) ADMINISTRATIVG DEL.
CIRCUTO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA-

Hoy veintiuno (21) de marzo de 2019 ge notifica el auto anterior por
anotacidn en el ESTADO Ne. Qi

L

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario




ar JVo, JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
i \ SECCION SEGUNDA

: : !

Bogota D.C., veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Proceso: 110013342-052-2018-00433-00

Demandante: MARIA DE JESUS QUINTERO MONROY

Demandado: NACION -FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Autoe que
fija fecha de audiencia inicial

Encontrandose el proceso de la referencia pendiente de proveer, se advierte que
mediante providencia del 31 de octubre de 2018, este Despacho resolvié admitir la
demanda de la referencia (Fls.85-86).

De ofro lado, de las documentales obrantes en el expediente se observa que el
apoderado de la parte actora realizé la respectiva consignacion de gastos ordinarios
del proceso (FI.88), conforme lo sefialado en el admisorio del libelo demandatorio y
que notificada a la parte demandada, la Nacién -Fiscalia General de la Nacién,

presenté dentro del término legal escrito de contestacion de la demanda (Fls. 94-
103).

Asi las cosas, vencido el término para la contestacion de la demanda y del traslado
de las excepciones, procede este Despacho a fijar fecha para la celebracién de la
audiencia inicial establecida en el articulo 180 del CPACA, a la cual deberan asistir
obligatoriamente los apoderados de las partes procesales, so pena de dar aplicacion
a la sancion de que trata el numeral 4° ibidem.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;

RESUELVE

PRIMERO: Fijar el dia diez (10) de abril de dos mil diecinueve (2019) a las 2:30
p.m., para llevar a cabo la celebracién de la audiencia inicial dentro del sub-lite,



Exp. 11001-33-42-652-2018-00433-00
Demandante: Maria de Jestis Quintero Monroy

conforme lo expuesto, advirtiendo que la asistencia de los apoderados de las partes

a la diligencia sefialada, es de caracter obligatorio.

SEGUNDO: Requerir a la parte demandada con el fin que de ponga en
consideracion del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial, las pretensiones de la
parte actora (numeral 8° del articulo 180 del CPACA) previo a la realizacion de la
diligencia referida, ademas de recordarle que es su deber allegar el expediente
administrativo de |a parte actora, conforme lo sefiala el paragrafo 1° del articulo 175

ibidem.

TERCERO: Reconocer personeria a la abogada Nancy Yamile Moreno Pifieros,
identificada con cedula de ciudadania 1.075.276.985 de Neiva (Huila) y portadora
de la Tarjeta Profesional No. 264.424 del C.S. de la J. para representar a la parte
demandada en los términos y para los efectos del poder conferido (FI.104).

Notifiquese y cumplase,

Lot ooy

Juez
C.A

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 21 de marzo de 2019 se notifica el auto anterior por anotacion
en el ESTADO No. lﬁ :

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinte (20) de marzo de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: 110013342-052-2018-00477-00

Demandantes: ALVARO ALFREDO GAMBA QUIROGA

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -CREMIL
Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Acepta solicitud

Mediante providencia del veintisiete (27) de febrero, notificada por estado del 28 de
febrero del afio en curso (F1.95), esta instancia resolvié remitir por competencia territorial
el asunto de la referencia al Juzgado Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

(Cundinamarca).

Sin embargo, se evidencia que el demandante radico escrito en la Oficina de Apoyo de
los Juzgados Administrativos de Bogota el 8 de marzo del afio en curso (FI.97), mediante
el cual revoco el poder conferido al abogado Victor Hugo Matamoros Rodriguez y solicité

el retiro del medic de control de nulidad y restablecimiento del derecho de la referencia.

Al respecto, el articulo 174 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, establece:

‘El demandante podra retirar la demanda siempre que no se hubiere notificado a
ninguno de los demandados ni al Ministerio PUblico y no se hubieren practicado
medidas cautelares.”

Descendiendo al caso concreto y una vez revisado el expediente, no se avizora
notificacién de la demanda a ningin demandado como tampoco al Ministerio Pubiico, en
consideraciéon a que la misma no ha sido admitida.

En virtud de la anterior, se aceptara la solicitud de retiro de la demanda por parte del

demandante, razén por la cual, se ordenard devolver los anexos de la demanda sin
necesidad de desglose.

Finalmente, se precisa que esta instancia judicial se releva de pronunciarse respecto de

la revocatoria del poder conferido al profesional del derecho, en consideracién a la




Exp. 11001-33-42-052-2018-00477-00
Demandante: Aivaro Alfredo Gamba Quiroga

declaratoria de falta de competencia territorial de este Despacho para conocer del

presente asunto.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado

RESUELVE

PRIMERO: Aceptar la solicitud de retiro de la demanda, de conformidad a lo expuesto en

el presente proveido. ‘

SEGUNDO: Devuélvanse los anexos de la demanda sin necesidad de desglose al

demandante.

TERCERO: Ejecutoriado este auto, procédase al archivo de las presentes diligencias.

Notifiquese y ciumplase,

Ao ool

Juez
C.A,

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52} ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA- .

Hoy 21 de marzo de 2019 se notifica el auto anterior por anotacion
en el ESTADO No. f<§.

i

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario
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R D JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
24 ﬁ\?’ DEL CIRCUITO DE BOGOTA
T ¥ SECCION SEGUNDA
Bogota D.C., veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2019)
Proceso: 110013342-052-2018-00517-00

Demandante:  ALVARO LEON POLO HINCAPIE )
Demandado: ~ NACION -FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho —Admite demanda

El Despacho decide sobre la admisibilidad de la demanda presentada por el sefior Alvaro
Ledn Polo Hincapie en contra de la Nacién —Fiscalia General de la Nacion.

ANTECEDENTES

El sefior Alvaro Leén Polo Hincapie a través del medio de control de nufidad y
restablecimiento del derecho pretende que se declare la nulidad del Oficio No.
20183100028181 del 10 de abril de 2018, mediante el cual la Fiscalia Genera! de la
Nacion negé el reconocimiento y pago de la bonificacién judicial como factor salarial para
todos los efectos legales y de la Resolucién No. 2-1627 del 31 de mayo de 2018, por la

cual se resolvié un recurso de apelacion (FI. 11).

CONSIDERACIONES
Competencia

En atencion de lo reglado en el articulo 104 del CPACA el asunto de la referencia es del
conocimiento de la Jurisdiccion Contencioso Administrativa, teniendo en cuenta que es
relativo a la relacién legal y reglamentaria entre la parte actora y el Estado, v a la

seguridad social de la misma.

En virtud de lo anterior, se precisa que lo pretendido por el actor es que la Nacién —
Fiscalia General de Ia Nacion, reajuste sus prestaciones sociales con la inclusion de la
bonificacién judicial como factor salarial, reconocidas en calidad de empleado publico.

N
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Demandante: Alvaro Ledn Polo Hincapie

Ademas, el Despacho advierte que el tltimo lugar de prestacion de servicios del actor fue
en la ciudad de Bogota, tal como se evidencia de la documental cbrante a folio 29 del
expediente, por lo que se colige que este Despacho es el competente para conocer del
presente asunto en razon al territorio, de conformidad con el articulo 156 No. 3 del
CPACA.

Conciliacion prejudicial.

Teniendo en cuenta que el tema bajo estudio es un reajuste de prestaciones sociales,
derecho cierto e indiscutible (vinculo laboral con la entidad demandada se encuentra
vigente), no es susceptible de agotar conciliacion extrajudicial.

Conclusién del procedimiento administrativo.

La Nacion —Fiscalia General de la Nacién, expidi6 el Oficio No. 20183100028181 del 10
de abril de 2018 (Fl. 5-7), mediante el cual se negd el reajuste de las prestaciones
salariales con la inclusion de la bonificacién judicial como factor salarial, contra el cual se
interpuso recurso de apelacion, el cual fue resuelto mediante ia Resolucion No. 2-1627
del 31 de mayo de 2018 (Fls. 8-10), encontrandose concluida dicha etapa para acudir a

la jurisdiccién administrativa.
Oportunidad procesal.

El medio de control fue instaurado dentro de la oportunidad legal sefialada en el numeral
1° literal c) del articulo 164 del CPACA.

Por ultimo se colige que la parte actora tiene capacidad para comparecer al proceso, que
tiene interés en el mismo y que otorgd poder en debida forma como se advierte a folios 1
a 4 del expediente, por lo que cumplidos los requisitos sefalados con antelacién y al
encontrarse designadas las partes en debida forma, asi como las pretensiones, hechos
y omisiones, fundamentos de derecho, solicitud de pruebas, estimacion razonada de la
cuantia, lugar y direccién de las partes como se ordena en el articulo 162 del CPACA Y
al haberse allegado los anexos correspondientes conforme al articulo 166 ibidem, el

Juzgado dispondra su admision.




Exp. 11001-33-42-052-2018-00517-00
Demandante: Alvaro Leén Polo Hincapie

En mérito de lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE

PRIMERO.- Admitir la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral presentada por el sefior Alvaro Ledn Polo Hincapie en contra de la Nacién —

Fiscalia General de la Nacion.

SEGUNDO.- Notificar personalmente el presente auto a la Nacién -Fiscalia General de
la Nacién por conducto de su representante legal, y/o a quien éste funcionario haya

delegado la facultad de recibir notificaciones y por estado electronico a la parte actora.

TERCERO.- Notificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
segun lo sefialado en el articulo 612 del CGP que modificod el articulo 199 del CPACA, en
concordancia con el articulo 3° del Decreto 1365 de 2013, expedide por el Presidente de la
Republica.

CUARTO.- Notificar personalmente al(a) Sefior(a) Procurador(a) Judicial Delegado(a) ante
este Despacho.

QUINTO.- En el término de cinco (5) dias, la parte actora procedera a consignar en el Banco
Agrario — cuenta de ahorros N° 4-0070-2-16744-0, a nombre del Juzgado Cincuenta y Dos
Administrative del Circuito de Bogota D.C., la suma de veinticinco mil pesos ($25.000)
M/CTE., para sufragar los gastos ordinarios del proceso (Acuerdo PSAA08-4650 de 2008).
Es obligacion exclusiva de la parte actora, realizar las diligencias pertinentes y efectuar
los pagos que sean menester para la remision de oficios, pago de fotocopias y demas
gastos relacionados con la obtencion de pruebas.

Se le advierte al demandante la carga procesal que le asiste de conformidad con lo reglado
en el articulo 178 del CPACA.

3




Exp. 11001-33-42-052-2018-00517-00
Demandante: Alvaro Ledn Polo Hincapie

SEXTO.- Por Secretaria cimplase con lo sefialado en el articulo 199 del CPACA modificado
por el articulo 612 del CPACA, en el sentido de dejar a disposicion las copias de las

demandas y anexos por el t&rmino comun de veinticinco (25) dias.

Cumplido lo anterior, cérrase traslado al demandado, al Ministerio Publico y a los sujetos
que tengan interés en el proceso, por el término de treinta (30) dias (art. 172 CPACA), en el
cual se debera contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en

garantia y presentar demanda de reconvencién si lo considera.

La entidad debera remitir los antecedentes de la actuacién objeto del proceso que tenga en
su poder, so pena de la aplicacién del inciso tercero, paragrafo 1° del articulo 175 del
CPACA.

SEPTIMO.- Reconocer personeria juridica al abogado Luis Alberto Sanchez Montoya,
identificado con cédula de ciudadania nimero 12.104.550 y portador de la Tarjeta
Profesional nimero 55.178 del C. S. de la J., para representar a la parte actora en los

términos y para los efectos del poder conferido (Fls.1-4).

Notifiquese y cumplase,

}&ﬁm sl

Juez

C.A

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRAT!VO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
.SECCION SEGUNDA-

Hoy 21 de marzo de 2019 sgotlﬁca ¢l auto anterior por anotacion

en el ESTADO No.

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Proceso: 110013342-052-2019-00002-00

Demandante: LILIANA PATRICIA GOMEZ ORTEGA

Demandada: NACION -MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Remite por
competencia

Encontrandose el proceso para proveer sobre la admision de la demanda, se advierte
que &l dltimo lugar de prestacion de servicios del sefior Esteban David Cruz Gémez,
titular de quien presuntamente deviene el derecho de la actora fue en el Municipio de
San Vicente del Caguan (Caqueta), como se colige del Oficio No. 20193080417301
del 6 de marzo de 2019, en el que se indica que la dltima unidad en la que presté los
servicios el causante fue en el “Batallén de Infanteria N° 36 “Cazadores’, ubicado en
San Vicente del Caguan, (Caqueta)” (F1.31).

Al respecto el articulo 156 numeral 3° del CPACA, sefiala que la competencia por el
factor territorial “En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral se determinaré por el ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los
servicios”. Asi las cosas, el Acuerdo No PSAAD6 —~ 3321 de 2006 expedido por la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, dispone en el numeral 8° del
articulo 1° que los municipios pertenecientes al Departamento de Caquets,
corresponde al Circuito Judicial Administrativo de Florencia'.

De lo expuesto, se concluye que este Despacho carece de competencia territorial para
conocer de esta controversia, en consecuencia, se remitird a dicha dependencia
judicial que por reparto corresponda, el proceso de la referencia para lo pertinente, en
cumplimiento de lo establecido por el articulo 168 Ibidem:.

En mérito de lo Expuesto, el Juzgado;

' “8, EN EL DISTRITO JUDICIAL ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA:
El Circuito Judicial Administrativo de Florencia, con cabecera en el municipio de Florencia y con comprension territorial sobre
todos los municipios del departamento de! Cagusts.”
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Demandante: Liliana Patricia Gémez Ortega

RESUELVE

REMITIR por competencia e! proceso de la referencia a la Oficina de Reparto de los
Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Florencia (Caqueta), dejando las

constancias de rigor, conforme lo sefalado.

Notifiquese y cumplase,

Juez
L

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 21 de marzo de 2019 se notifica el auto anterior por anotacion
en el ESTADONo. _ O(L&

ey

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Proceso: 110013342-052-2019-00016-00

Demandante: Rafael Cerén y Maria Jesus Ospina Rios

Demandado: Nacién - Ministerio de Defensa Nacional — Policia
Nacional

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — concede

recurso de apelacién

Advierte el Despacho que dentro del término legal el apoderado de la parte
demandante mediante escrito radicado en la Oficina de Apoyo para los Juzgados
Administrativos el 8 de marzo de 2019 (FIs.68 a 69), interpuso y sustenté recurso de
reposicion en contra de la providencia proferida por este Despacho el 6 de marzo del

ano en curso (F1.65), en el cual se rechazé la demanda.

Al respecto, advierte el Juzgado que de conformidad con los articulos 242 y 243
numeral 1° de la Ley 1437 de 2011, el recurso de apelacion es procedente respecto a
la providencia que rechaza la demanda, por lo tanto el recurso de reposicion que se

presente en contra de ese auto se torna improcedente.

Por lo anterior, atendiendo la obligacion que le asiste al Despacho de dar tramite al
recurso que legalmente procede, en este caso, el recurso de apelacién segin o
consagrado en el articulo 243 de la Ley 1437 de 2011 y el paragrafo del articulo 318
del Codigo General del Proceso, el Juzgado concede el anotado recurso ante al
Tribunal Administrativo de Cundinamarca.

Ejecutoriado este proveido enviese el expediente al Tribunal Administrativo de
Cundinamarca para que se surta la alzada, previas las constancias del caso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER el recurso de apelacion impetrado por la parte actora en
contra de la providencia del 6 de marzo de 2019, conforme lo expuesto.

7%
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SEGUNDO: Por Secretaria remitase el proceso del epigrafe al Tribunal Administrativo
de Cundinamarca para lo de su competencia previas las constancias a que haya lugar.

Notifiquese y camplase,
ANGEL I\.% A SAND '

Juez
SA

JUZGADO CINCUENTA Y DOS {52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 21 de marzo de 2019 se nofifica el auto anterior por anotacion
enel ESTADO No. __ el .
DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario
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Proceso: 110013342-052-2019-00031-00
Demandante: JHON ALBERTO TORRES CARDENAS ]
Demandado: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Asunto: Tiene en cuenta acto de subsanacién

Téngase en cuenta para los fines legales pertinentes, que el extremo demandante
dio cumplimiento a lo ordenado en el auto de inadmision (fl. 28), acreditando entre
otras circunstancias, la solicitud de certificacion del Gltimo lugar en el que presta o

presté sus servicios el acto-.

En ese orden, como quiera que tal solicitud se realizd mediante peticion dei
extremo demandante radicada el 1° de marzo de 2019, se advierte que aun no ha
vencido el término con el que cuenta la entidad para emitir respuesta de fondo,

luego no es posible disponer el requerimiento al que alude el memorialista.

Consecuente con ello, se le concede a la parte el término de 15 dias para que

allegue la respuesta que emita la entidad frente a 1a aludida peticion.

Notifiquese y cumplase,

@
SondisaDiomigoney

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCWITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 21 de mayrzo de 2019 se notifica el auto anterior por anotacion en
el ESTADO No. __ £

=y

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANQ
Secretario

AP







JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Proceso: 110013342-052-2019-00079-00

Convocante: Marleyda Puerta Higuita y Lizeth Valencia Puerta
Convocada: Nacién - Ministerio de Defensa Nacional — Policia Nacional
Asunto: Conciliacién extrajudicial — Requerimiento previo

Encontrandose el asunto de la referencia pendiente de resolver sobre su aprobacion o
improbacién de la conciliacién extrajudicial, el Despacho advierte que a folio 80 obra certificado
del comité de conciliacién y defensa judicial del Ministerio de Defensa Nacional y de la Policia
Nacional en el cual presenta propuesta de conciliacién Unicamente respecto a la sefiora Marleyda
Puerta Higuita sin hacer referencia a la sefiora Lizeth Valencia Puerta.

lgualmente, dentro de !a liquidacion de la cuantia a congiliar visibles a folios 61 a 68 no se
determina con claridad si ese valor esta adscrito para ambas convocantes o Unicamente respecto
a la sefiora Marleyda Puerta Higuita de quien se insiste se allegd propuesta de conciliacién sin
hacer referencia a la sefiora Lizeth Valencia Puerta a pesar que dicho sujeto procesal actuaba de
forma independiente a su madre.

Por lo anterior, al observar que la conciliacion extrajudicial visible a folios 69 a 70 fue total respecto
a las pretensiones de las convocantes, resulta necesario requerir a la convocada con el fin que
certifique: (i) el valor de la pension que devengan las sefioras Marleyda Puerta Higuita y Lizeth
Valencia Puerta respecto al porcentaje que les corresponden en virtud de la Resolucion No.
01002 del 23 de julio de 2009; (ii) informe si la certificacién obrante a folio 60 hace referencia
Unicamente a la sefiora Marleyda Puerta Higuita o también se incluye a la sefiora Lizeth Valencia
Puerta y (iii} indique de forma discriminada e individual cuanto corresponde el valor conciliado por
concepto de reajuste pensional teniendo en cuenta el IPC para los afios de 1997 a 2004 para la
sefioras Marleyda Puerta Higuita y Lizeth Valencia Puerta, se insiste de forma separada.

Por lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Dos Administrativo del Circuito de Bogota D.C.,

administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

Por Secretaria REQUERIR a la Nacién - Ministeric de Defensa Nacional — Policia Nacional para
que en el término de cinco (5) dias contados a partir de la recepcién del oficio certifique: (i) el
valor de la pension que devengan las sefioras Marleyda Puerta Higuita y Lizeth Valencia Puerta
respecto al porcentaje que les corresponden en virtud de la Resolucién No. 01002 del 23 de julio
de 2009; (ii) informe si la certificacién obrante a folio 60 hace referencia unicamente a la sefiora




Proceso: 11001-33-42-052-2015-00079-00
Convocante: Marleyda Puerta Higuita y otra

Marleyda Puerta Higuita o también se incluye a la sefiora Lizeth Valencia Puerta y (iii) indique de
forma discriminada e individual cuanto corresponde el valor conciliade por concepto de reajuste
pensional teniendo en cuenta el IPC para los aftos de 1997 a 2004 para la sefioras Marleyda
Puerta Higuita y Lizeth Valencia Puerta, se insiste de forma separada.

Notifiquese y camplase,

\Y
SA QC% -
ANGELI EXANDRA SAN ILA

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS {52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veintiunc (21) de marzo de 2019 se nofifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No.
)

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANG
Secretario
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JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

%@f SECCION SEGUNDA
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Bogota D.C., veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Proceso: 110013342-052-2019-00089-00 N

Demandante: CARLOS ANDRES FERNANDEZ MUNOZ

Demandado: NACION -MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
POLICIA NACIONAL

Asunto: Nuiidad y Restablecimiento del Derecho - Rechaza
demanda por caducidad

Encontrandose el proceso de la referencia para decidir acerca de la admision, observa el
Despacho que el sefior Carlos Andrés Fernandez Mufioz a través del medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho pretende la nulidad de la Resolucion No. 01775
del 21 de abril de 2017, mediante la cual la entidad demandada retir6 al actor del servicio
activo de la Policia Nacional por disminucion de la capacidad psicofisica (FI. 1).

Como consecuencia de lo anterior, a titulo de restablecimiento del derecho solicité que la

entidad demandada lo reintegre sin solucion de continuidad al servicio activo de la Policia

Nacional en el grado de patrullero y se llame para adelantar curso de subintendente,

ademas de ordenar el pago de los salarios, prestaciones sociales y demas emolumentos
. dejados de percibir desde la fecha del retiro.

Teniendo en cuenta que el asunto de la referencia gira en torno a establecer la legalidad
del acto que retird del servicio al actor, es necesario establecer si el presente medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho se ejercitd dentro del término de
caducidad de 4 meses, establecido en el articulo 164 de la Ley 1437 de 2011, segun el
cual:

“Articulo 164.
(...)

1. En los siguientes términos so pena de que opere la caducidad:
d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la deranda debera

presentarse dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir del dia
siguiente al de la comunicacion, notificacion, ejecucién o publicacién del acto
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Demandante: Carlos Andrés Femandez Mufioz

administrativo, segiin el caso, salvo las excepciones establecidas en otras
disposiciones legales.” (Negrillas fuera de texto)

(..)

Ahora, el Consejo de Estado —Sala de lo Contencioso Administrativo ~Seccién Tercera —
Subseccion C, en providencia del 24 de marzo de 2011, expediente No. 05001-23-24-
000-1996-02181-01(20836), demandante: William Humberto Melguizo Marquez y otros,
demandado: Instituto de Seguros Sociales, con ponencia del Consejero Enrique Gil

Botero, definié ia caducidad en los siguientes términos:

(...

La caducidad es la sancién que consagra la ley por el no ejercicio oportuno del
derecho de accion, en tanto al exceder los plazos preclusivos para acudir a la
jurisdiccién, se ve limitado el derecho que le asiste a toda persona de solicitar que
sea definido un conflicto por el aparato jurisdiccional del poder publico.

Es decir, las normas de caducidad tienen fundamento en la seguridad juridica que
debe imperar en todo ordenamiento, en el sentido de impedir que situaciones
permanezcan en el tiempo, sin que sean definidas judicialmente. En otros términos,
el legislador establece unos plazos razonables para que las personas, en gjercicio de
una determinada accién y, con el fin de satisfacer una pretension especifica, acudan
al aparato jurisdiccional a efectos de que el respectivo litigio o controversia, sea
resuelfo de manera definitiva por un juez de la repiblica con competencia para elfo.

Asi las cosas, es la propia ley la que asigna una carga’ a los integrantes del
conglomerado social para que, ante la materializacion de un determinado hecho,
actien con diligencia en cuanto a la reclamacion efectiva de los derechos reconocidos
sustancialmente por las disposiciones juridicas que de dichos supuestos facticos se
desprenden, sin que las partes puedan convenir en su desconocimiento, maodificacion
o alteracién.

(..

En este orden de ideas, es necesario precisar que el demandante debié acoger el término
de los 4 meses para acceder a la jurisdiccion, previo agotamiento del requisito de
procedibilidad, de esta manera, se procede a determinar si oper6 o no el fendmeno de la

caducidad.

De las documentales obrantes en el expediente, esta demostrado que la Resolucion No.
01775 del 21 de abril de 2017, fue notificada personalmente al sefior Carlos Andrés
Fernandez Mufioz el 17 de julio de 2017 {F1.18), sin que proceda recurso en su contra.

En ese sentido, el término de caducidad de 4 meses empieza a correr desde el dia

siguiente de la notificacion, esto es, desde el 18 de julio de 2017, que finalizé el 20 de

*%(...) durante la marcha del proceso son innumerables las ocasiones en que correspende a la parte ejercitar determinadlo acto, cuya
omisién le traera la pérdida de una oportunidad procesal; es lo que se denomina cargas procesales.” DEVIS Echandia, Hernando
“Tegria General del Praceso”, Ed. Universidad Editores, Buenos Aires, Pag. 44.
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noviembre de 2017 —dia habil, fecha hasta la cual inicialmente debi6 presentar el medio

de control de nulidad y restablecimiento de la referencia.

No obstante, en los términos del articulo 161 de la Ley 1437 de 20112, se debe agotar el
requisito de procedibilidad previc para acceder a la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo, el cual suspende el término de caducidad desde la presentacion de la
solicitud de conciliacion hasta que se expida la constancia de celebracién de la

audiencia’.

Asi las cosas, en cumplimiento de lo anterior a folio 20 del expediente obra constancia de
conciliacién expedida por ia Procuraduria 81 Judicial | para asuntos administrativos, en la
. que se indico que el actor presentd solicitud de conciliacion el 29 de noviembre de 2017,
esto es, 7 dias habiles posteriores a la fecha en que debid inicialmente acceder a la

jurisdiccion de lo contencioso administrativo.

Ademas, seguin consta en el acta de reparto obrante a folio 21 del expediente, el asunto de
la referencia fue presentado el 5 de marzo de 2019, siendo que ya habia superado el término
de los 4 meses establecidos, operando el fenémeno de la caducidad, razén por la cual, se
debe proceder al rechazo de plano de la misma.

En consecuencia, el Despacho;

® | RESUELVE

Primero: Rechazar por caducidad el medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho presentado por el sefior Carlos Andrés Fernandez Mufioz en contra de la Nacién

—-Ministerio de Defensa Nacional —Policia Nacional, segun lo establecido en el numeral
primero del articulo 169 del CPACA y lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

2 “Articulo 161. REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR. La presentacion de la demanda se someterd al cumplimiento de
raguisitos previos en los siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacién extrajudicial constituira requisite de procedibilidad de toda
demanda en que se formulen pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion directa y controversias
contractuales.

o)
¢ Lay 640 de 2001, ARTICULO 21. SUSPENSION DE LA PRESCRIPCION O DE LA CADUCIDAD. La presentacion de la solicitud de
conciliacion extrajudicial en derecho ante el conciliador suspende el término de prescripcion o de caducidad, segun el caso, hasta que
se logre el acuerdo cenciliatorio o hasta que el acta de conciliacién se haya registrado en los casos en que este tramite sea exigido
por la ley o hasta que se expidan las constancias a que se refiere el articulo 20. de |a presente ley ¢ hasta que se venza el término
de tres (3) meses a que se refiere el articulo anterior, lo gque ocurra primero. Esta suspension operard por una sola vez y serd
improrrogable.

-
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Demandante: Carlos Andrés Fernandez Mufioz

SEGUNDO: Devuélvase la demanda junto con sus anexos, sin necesidad de desglose.
TERCERO: Cumplido lo anterior, archivense las presentes diligencias.

Notifiquese y cumplase,

Shafisndl iR

Juez
C.h

JUZGADO CINCUENTA Y DOS {52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 21 de marzo de 2019 se notifica el auto anterior por anotacion

enel ESTADONo. _ ¢

==

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Proceso: 10013342-052-2019-00092-00

Demandante: ANTONIO RINCON CONTRERAS

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL
Asunto: Admite demanda - Nulidad y restablecimiento de! derecho

Revisada la actuaciéon allegada, procede el Despacho a decidir sobre la
admisibilidad de la demanda presentada por el sefior RINCON CONTRERAS en
contra de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL

ANTECEDENTES

Pese a que no se expreso6 con la precision y claridad que exige el numeral 2° del
articuio 162 de la Ley 1437 de 2011 (CPACA), conforme a los hechos narrados y el
poder allegado, se extrae que el sefior mencionado a través del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho pretende la nulidad de los actos
administrativos contenidos en los Oficios Nos. 0075862 del 17 de noviembre de
2016 y 110705 del 23 de noviembre de 2018, mediante los cuales se denegé el
reajuste de la asignacion de retiro que disfruta, teniendo en cuenta (i} La
reliquidacion de la prima de antigliedad conforme al articulo 16 del Decreto 4433 de
2004, (ii) La inclusion del subsidio familiar que percibia en actividad vy (iii) La
inclusion de la duodécima parte de la prima de navidad, todas ellas como partidas

computables de tal prestacion.

CONSIDERACIONES
Competencia

En atencion de lo reglado en el articulo 104 del CPACA el asunto de la referencia
es del conocimiento de la Jurisdiccion Contencioso Administrativa, teniendo en
cuenta que se pretende la reliquidacion de la asignacion de retiro que disfruta el

accionante como miembro retirado de las Fuerzas Militares.

Ademas, como quiera que conforme a la hoja de servicios allegada al proceso (fl.
15) el ultimo lugar de prestacién del servicio del accionante fue la ciudad de Bogota,
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se colige que este Despacho es el competente para conocer del presente asunto en
razén al territorio, de conformidad con el articulo 156 No. 3 del CPACA.

Conciliacion prejudicial.

Se observa que el asunto sometido al conocimiento de ésta Jurisdiccion, esto es, la
reliquidacion de la asignacion de retiro, afectaria sus mesadas, luego se infiere que
tendrian repercusién en derechos ciertos e indiscutibles y por tanto no se requiere

el tramite de la conciliacion extrajudicial.
Conclusién del procedimiento administrativo.

Teniendo en cuenta que las decisiones objeto de litigio estan contenidas en oficios,
en contra de los que no procedia recurso alguno, se colige que se encuentra

agotado el procedimiento administrativo.
Oportunidad procesal.

El medio de control fue instaurado dentro de la oportunidad legal sefialada en el
articulo 164 del CPACA, toda vez que en los actos demandados se denego el
reajuste de una asignacion de retiro, lo cual afectaria las prestaciones periddicas

que percibe el accionante.

Por dltimo se colige que la parte actora tiene capacidad para comparecer al proceso,
que tiene interés en el mismo y que otorgé poder en debida forma como se advierte
a folio 12, por lo que cumplidos los requisitos sefalados con antelacion y al
encontrarse designadas las partes en debida forma, asi como las pretensiones,
hechos y omisiones, fundamentos de derecho, solicitud de pruebas, estimacion
razonada de la cuantia y lugar y direcciéon de las partes como se ordena en el
articulo 162 del CPACA y al haberse allegado los anexos correspondientes

conforme el articulo 166 ibidem, el Juzgado dispondra su admision.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

1. Admitir la accion de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral
presentada por el sefior ANTONIO RINCON CONTRERAS, por intermedio de

2
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apoderado judicial, en contra de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES - CREMIL.

2. Notificar personalmente el presente auto a la parte demandada, por conducto de
sus representantes legales, conforme a lo ordenado en el Decreto 445 de 2015
y/o a quien éste funcionario haya delegado la facultad de recibir notificaciones y

por estado electrénico a la parte actora.

3. Notificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
segun lo sefialado en el articulo 612 del CGP que modifico el articulo 199 del
CPACA, en concordancia con el articulo 3° del Decreto 1365 de 2013, expedido
por el Presidente de la Republica.

4. Notificar personalmente al (a) Sefior(a) Procurador(a) Judicial Delegado(a) ante

este Despacho.

$. Eneltémino de cinco (5) dias, la parte actora procedera a consignar en el Banco
Agrario — cuenta de ahorros 4-0070-2-16744-0 a nombre del Juzgado Cincuenta
y Dos Administrativo del Circuito de Bogotd, la suma de Veinticinco Mil Pesos
($25.000) M/CTE., para sufragar los gastos ordinarios del proceso (Acuerdo
PSAA16-10458 de 2016). Es obligacién exclusiva de la parte actora, realizar las
diligencias pertinentes y efectuar los pagos que sean menester para la remisién
de oficios, pago de fotocopias y demas gastos relacionados con la obtencion de

pruebas.

Se le advierte al demandante la carga procesal que le asiste de conformidad con
lo reglado en el articulo 178 del CPACA.

6. Por Secretaria camplase con lo sefialado en el articulo 199 del CPACA modificado
por el articulo 612 del CPACA, en el sentido de dejar a disposicién las copias de

las demandas y anexos por el término comuin de veinticinco (25) dias.

Cumplido lo anterior, crrase traslado al demandado, al Ministerio Pablico y a los
sujetos que tengan interés en el proceso, por el término de treinta (30) dias (art.
172 CPACA), en el cual se debera contestar la demanda, proponer excepciones,

' "Por medio def cual s asignart funciones en maleria de representacion legal, judicial y extrajudicial, y se dictan olras disposiciones.” (...) *Articufo 1.-
Representacion legal en lo judicial y extrajudicial de los organismos del nivel central. Asignase g los Secrefarios de Despacho, Direclores de
Departamantos Adminisirativos y Unidades Adminisirativas Especiales sin personeria juridica, fa representacion legal en fo judicial y extrajudicial de
Bogoté, Distrito Capital, en relacion con sus respectivos organismos, para fodos aqueflos procesos, difigencias Yo actuaciones, judiciales o
administrativas, que se adelanten con ocasion de los actos, hechos, omisiones v operaciones que expidan, reaficen o en que incurman o participen, o
que se relacionen con asunfos inherentes a cada uno de ellos, conforme a su objeta y funciones, con las facultades, limitaciones y reglas previstas en
&l articulo 2° de este decreto. (...}
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Demandante: Antonio Rincon Contreras

solicitar pruebas, llamar en garantia y presentar demanda de reconvencion si lo
considera.

{ a entidad debera remitir los antecedentes de la actuacién objeto del proceso que
tenga en su poder, so pena de la aplicacion del inciso tercero, paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA.

Reconocer personeria al abogado ELKIN BERNAL RIVERA, identificado con
cédula de ciudadania nim. 93.297.033 y portador de la Tarjeta Profesional nim.
195.611 del C. S. de la J., para representar a la parte actora en los términos y para
los efectos del poder conferido (fl.12).

Notifiquese y climplase,

1

ANGE \S_%m RA SANDOVAL AVIL
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hay 21 de marzo de 2019 se notifica el auto anterior por anotacion en
el ESTADO No. --::] §

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52} ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Proceso: 11001-33-42-052-2019-00095-00

Demandante: Neison Alirio Méndez Alvarado y otros

Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Policia
Nacional

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Auto que

inadmite demanda

Advierte el Despacho que la parte actora dentro de la demanda al momento de
determinar la cuantia, solo tuvo en cuenta lo solicitado como indemnizacién por
dafio moral sin hacer el calculo respectivo sobre el valor de las pretensiones

. respecto a los dineros dejados de percibir por el reintegro pedido.

Respecto a la determinacion de la cuantia para la adjudicar la competencia, el
articulo 157 de la Ley 1437 sefiala:

“ARTICULO 157. COMPETENCIA POR RAZON DE LA CUANTIA. Para efectos
de competencia, cuando sea def caso, fa cuantia se determinara por el valor de la
multa impuesta o de los perjuicios causados, segun la estimacién razonada hecha
por el actor en la demanda, sin que en ello pueda considerarse Ia estimacién
de los perjuicios morales, salvo que estos ultimos sean los tnicos que se
reclamen. En asuntos de caréacter tributario, fa cuantia se estableceré por el valor
de la suma discutida por concepto de impuestos, tasas, contribuciones y
sanciones.

. Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se acumulen varias
pretensiones, la cuantia se determinara por el valor de la pretensién mayor.

En las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho no podra
prescindirse de la estimacién razonada de la cuantia, so pretexto de
renunciar al restablecimiento.

La cuantia se determinara por el valor de las pretensiones al tiempo de la
demanda, sin tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados
COMO accesorios, que se causen con posterioridad a la presentacion de aquella.

Cuando se reclame el pago de prestaciones pericdicas de término indefinido,
como pensiones, la cuantia se determinaré por el valor de lo que se pretenda por
tal concepto desde cuando se causaron y hasta la presentacion de la demanda,
sin pasar de tres (3) afios.” (Negrillas fuera de texto)

Respecto a la formulacion élara y precisa de ia estimacion de la cuantia, el articulo
162 de la Ley 1437 de 2011 dispone:
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Demandante: Nelson Aliro Méndez Alvarada
Procesa No. 2019-00085

“ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera
dirigirse a quien sea competente y contendra. (...}

6. La estimacioén razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar
la competencia.”

Por lo anterior, se tiene que la demanda no cumple con la totalidad de los requisitos
exigidos por la ley para proveer su admision, razon por la cual conforme con lo
sefialado en el articulo 170 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo', el Despacho;

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR |la demanda presentada por el sefior Nelson Alirio Méndez
Alvarado y otros, por intermedio de apoderado judicial, para que en el téermino de
diez (10) dias subsane la demanda segun lo manifestado en el parte motiva.

SEGUNDO: Reconocer personeria al abogado Javier Andrés Alfonso Martinez,
identificado con cédula de ciudadania No. 1.018.405.078, portador de la Tarjeta
Profesional No. 249.361 del C. S. de la J., para representar a la parte actora en los
términos y para los efectos del poder conferido (fls.12 a 13).

Notifiquese y camplase,
R %f«\b ' ®
ANGELIC DRA S OVAL AVILA

Juez

JUZGADOD CINCUENTA ¥ BOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
SECGION SEGUNDA-

Hoy 21 de marzo de 2019 se notifica el auto anterior por anotacion en
el ESTADO No.

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario

| Anticulo 170. Inadmision de la demanda. Se inadmifira fa demanda que carezca de los requisitos sefialades en Ja ley por auto susceptible de
repasicion, en el que se expondran sus defectos, para que &/ demandants fos comija en el plazo de diez (10) diss. Si no lo hiciere se rechazara la
demanda




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ‘
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Proceso: 110013342-052-2019-00096-00
Demandante: Lady Johanna Sanchez Cortes
Demandado: Nacién — Rama Judicial — Direcciéon Ejecutiva de

Administracién Judicial

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Manifiesta
impedimento

Encontrandose el proceso de la referencia pendiente de proveer, se advierte que la
demanda presentada por la sefiora Lady Johanna Sanchez Cortes tiene como fin
se declare la nulidad de los actos administrativos proferidos por la entidad accionada
mediante el cual se le negé el reconocimiento y pago de la bonificacion judicial como

factor salarial para la liquidacion de sus prestaciones sociales y salariales.

Asi las cosas, se tiene que el sujeto activo, respalda sus pretensiones con la
disposicion normativa que consagra la bonificacion judicial para los servidores de la
Rama Judicial, esto es, el Decreto 383 de 2013, proferido por el Gobierno Nacional

para llevar a cabo fa nivetacion salarial contenida en la Ley 42 de 1992.

Al respecto el articuio 1° del Decreto 383 de 2013 sefiala;

"ARTICULO 1. Créase para los servidores de la Rama Judicial y de la
Justicia Penal Militar a quienes se les aplica el régimen salarial y prestacional
establecido en los Decretos 57 y 110 de 1993, 106 de 1994, 43 de 1995 y que
vienen rigiéndose por el decrefo 874 de 2012 y las disposiciones que lo
modifiquen o sustituyan, una bonificacién judicial, la cual se reconoceré
mensualmente y constituird unicamente factor salarial para la base de
cotizacion al Sistema General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad
Social en Salud.

La bonificacibn judicial se reconocera a partir del 10 de enero de 2013, se
percibira mensualmente, mientras el servidor publico permanezca en el servicio
y corresponde para cada afio af valor que se fija en las Siguientes tablas (.. )"
(Negrillas fuera de texto).

Conforme a lo trascrito, se evidencia que lo pretendido por la parte actora afecta el
salario de los Jueces del Circuito, en consideracién a que tienen derecho al

26




Exp. 11001-33-42-052-2019-00096-00
Demandante: Lady Johanna Sénchez Cortés

reconocimiento mensual de la bonificacion judicial en los términos del precedente

normativo.

En tal sentido, me encuentro inmersa en la causal de impedimento regulado en el
numeral 1° del articuto 141 del Codigo General del Proceso, aplicable por remision
expresa del articulo 306 del CPACA, que dispone:

“ARTICULO 141. CAUSALES DE RECUSACION. Sonl causales de recusacion
fas siguientes:

1. Tener el juez, su conyuge, compafiero permanente o algunc de sus
parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de
afinidad, interés directo o indirecto en el proceso. (...)". (Negrillas fuera
de texto).

Lo anterior, sumadoc al hecho que una vez agotada la reclamacion administrativa
ante la Nacion —Rama Judicial —Direccidén Ejecutiva de Administracion Judicial, la
titular de este Despacho radicé por intermedio de apoderado judicial el medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho en la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Administrativos de Bogota el 1° de agosto de 2016, a través del cual se
pretende el reconocimiento y pago de las prestaciones sociales con la inclusion de
la bonificacién judicial como factor salarial para todos los efectos legales.

De lo anterior, se informa que el proceso que adelanta la suscrita ante la jurisdiccion
de lo contencioso administrativo cursa bajo el radicado No.
110013342052201600533 00, que puede ser consuitado en el Sistema de
Informacion Judicial Siglo XX!, que da cuenta de las actuaciones realizadas por el
Juzgado 52 Administrativo de Bogota, al cual correspondié por reparto y por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, en virtud de la manifestacion del

impedimento efectuada por el a quo.

En ese orden de ideas, teniendo en cuenta que la imparcialidad debe reflejarse en
todos los asuntos que se ventilen ante la administracion de justicia, en mi calidad
de Juez titular del Despacho, encuentro que lo procedente es manifestar mi

impedimento por configurarse la causal establecida en la norma transcrita.

En ese sentido, igualmente considero que la causal de impedimento referida

comprende a todos los Jueces Administrativos del Circuito Judicial de Bogota de la
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Demandante: Lady Johanna Sénchez Cortés

Seccién Segunda que conoce este tipo de controversias, en consideracion a que lo
pretendido por la actora atafie al reajuste de la remuneracion y prestaciones
sociales con la inclusion de la bonificacion judicial como factor salarial de que trata
el Decreto No. 383 de 2013, que resulta aplicable entre otros a todos los Jueces del

Circuito.

Asi pues, este Despacho remitirda el proceso de la referencia al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, conforme lo sefiala el numeral 2° del articulo 131
de la Ley 1437 de 2011, que reza:

"ARTICULO 131. TRAMITE DE LOS IMPEDIMENTOS. Para el tramite de los
. impedimentos se observaran las siguientes reglas:

(.)

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que
comprende a todos los jueces administrativos, pasara el expediente al
superior expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse el
impedimento, el tribunal designara conjuez para el conocimiento del asurnito.

(..)"

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado;
RESUELVE

PRIMEROQ.- Manifestar mi impedimento para conocer y fallar el asunto de la

. referencia, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Por Secretaria remitase el expediente al Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, para lo de su competencia.

Notifiquese y sgymplase,
ANGEL) %@%R A m ‘

Juez

SA

JUZGADO CINCUENTA Y DOS {52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITC DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veintiuno (21} de marzo de 2019 se nofifica e! auto anterior por
anotacion en &l ESTADO No.

DIEGO EbWIN PULIDO MOLANO
Secretario
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Proceso: 110013342-052-2019-00097-00

Demandante: Cesar Augusto Torres Gonzalez

Demandado: Subred Integrada de Servicios de Salud Norte E.S.E.

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Remite por
competencia

Encontrandose el proceso de la referencia pendiente de proveer, advierte el Despacho
que el sefior Cesar Auguste Torres Gonzalez, a través de apoderada judicial, present6 la
demanda de la referencia en la que pretende que se declare la nulidad del acto
administrativo proferido por la accionada en el cual se negé el reconocimiento de una
relacion laboral en aplicaciéon del principio de la realidad sobre las formalidades.

Sobre el particular, advierte el Despacho que conforme a lo expuesto en la demanda, el
actor prestd sus servicios desde el 16 de junio de 2001 a la accionada en el cargo de
mensajero, esto es, un carg:J que se ejecuta por un trabajador oficial, vinculado
inicialmente por cooperativas de trabajo asociado como intermediarias y luego de forma

directa con fa suscripcién de contratos de prestacién de servicios.

Asi las cosas, sea lo pr‘imero sefialar que la competencia de la Jurisdiccion Contencioso
Administrativa radica en los asuntos provenientes de una relacién y reglamentaria entre
los empleados publicos y una entidad estatal y a la seguridad social de los mismos, de
conformidad a lo establecido en el articulo 104 de la Ley 1437 de 2011, que al tenor

dispone:

“Articulo 104. De la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo. La Jurisdiccion de
lo Contencioso Administrativo esta instituida para conocer, ademas de lo dispuesto
en la Constitucion Politica y en leyes especiales, de las controversias y litigios
originados en actos, contratos, hechos, omisiones y operaciones, sujetos al derecho
administrativo, en los que estén involucradas las entidades publicas, o los particulares
cuando gjerzan funcién administrativa.

Iqualmente conocera de los siguientes procesos:

(...

4. Los relativos a la relacion legal y reglamentaria entre los servidores publicos
y el Estado, y la seguridad social de los mismos, cuando dicho régimen esté
administrado por una persona de derecho publico.

(...)". (Negrillas fuera de texto)
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Demandante: Cesar Augusto Torres Gonzélez

Ahora, respecto a la competencia de los Juzgados Administrativos, el articulo 155 del
CPACA establece lo siguiente:

“ARTICULO 155. Competencia de los jueces administrativos en primera instancia.

(..)

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no
provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos
administrativos de cualquier autoridad (...)"

(Negrillas fuera de texto)

Por su parte, la Ley 712 de 5 de diciembre 2001 “Por la cual se reforma el Codigo Procesal
del Trabajo”, en lo atinente a la competencia de los Juzgados Laborales, sefialo:

“Articulo 20. Competencia General. La Jurisdiccion Ordinaria, en sus especialidades
laboral y de seguridad social conoce de:

1. Los conflictos juridicos que se originen directa o indirectamente en el
contrato de trabajo (...)"
(Negrillas fuera de texto).

Conforme las normas antes transcritas, se tiene que el asunto de la referencia es
competencia de la jurisdiccion ordinaria especialidad laboral, toda vez que se observa
que el cargo que ocupo el actor como mensajero son aquellos que se ejecutan por
trabajadores oficiales, ademas que la vinculacién del demandante se lievo a cabo por una

cooperativa de trabajo asociado.
Por consiguiente, este Despacho declarara la falta de jurisdiccién y competencia para
conocer de la demanda de !a referencia y en su lugar la ordenara remitir al sefior Juez

Laboral del Circuito Judicial de Bogota que por repartoc corresponda, de conformidad con

lo indicado.

En mérito de lo Expuesto, el Juzgado;

RESUELVE

Primero. Declarar que este Despacho carece de jurisdiccion y competencia para conocer

del presente asunto, por las razones expuestas.
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Demandante: Cesar Augusto Torres Gonzalez

Segundo. Por Secretaria, REMITIR por competencia el proceso de la referencia al sefior
Juez Laboral del Circuito Judicial de Bogota (Reparto), dejando las constancias de rigor,

conforme lo sefalado.

Notifiquese y camplase,
< Q\
ANGEL A]. N S DgJAL AVILA
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

SA

Hoy 21 de marzo de 2019 se notifica el auto anterior por anotacién
enel ESTADONo. ©/&

A=

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario
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Bogota D. C., veinte (20) de marzo de dos mit diecinueve (2019)

Proceso: 110013342-052-2019-00098-00

Demandante: NELSON RODRIGUEZ PEDRAZA

Demandado; NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
Fondo Nacional de Prestaciones Econémicas -
FONPREMAG

Asunto: Admite demanda - Nulidad y restablecimiento del derecho

Revisada la actuaciéon allegada, procede el Despacho a decidir sobre la

admisibilidad de la demanda presentada por el sefior RODRIGUEZ PEDRAZA en
o contra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIQ — FONPREMAG.

ANTECEDENTES

Ei sefior mencionado a traves del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho pretende la declaracion del acto ficto o presunto negativo configurado el 7
de septiembre de 2018, ante la omision de respuesta por parte de FONPREMAG
respecto de la peticién impetrada el 7 de junio de 2017 bajo la radicacién No. E-
2018-92902, en la que el accionante solicitdé el reconocimiento de la sancién por

mora en el pago de sus cesantias.

CONSIDERACIONES

Competencia

En atencion de lo reglado en el articuio 104 del CPACA el asunto de la referencia
es del conocimiento de la Jurisdiccion Contencioso Administrativa, teniendo en

cuenta que se pretende el reconocimiento de la sancién consagrada en las Leyes
1071 de 2006 y 1429 de 2010, por la mora en el pago de las cesantias.

Ademas, como quiera que conforme a la Resolucion allegada al proceso (fl. 15) el
ultimo o actual lugar de prestacion del servicio del accionante es la ciudad de
Bogota, se colige que este Despacho es el competente para conocer del presente

asunto en razdn al territorio, de conformidad con el articulo 156 No. 3 del CPACA.




Expediente No. 110013342-052-2018-00098-00
Demandante: Nelson Rodriguez Pedraza

Conciliacién prejudicial.

Se observa que el asunto sometido al conocimiento de ésta Jurisdiccién, esto es el
reconocimiento de la sancidn por la mora en el pago de sus cesantias, no constituye
un derecho cierto e indiscutible y por tanto se requiere el tramite de la conciliacion
extrajudicial el cual se surtié en debida forma como se observa a folios 18-22 del

expediente.
Conclusion del procedimiento administrativo.

Como la decision objeto de litigio es, la que conforme a lo sefialado por la
demandante, se originé en el silencio de la administracion, al tenor de lo dispuesto
en el articulo 162 (Num. 2.), es permitido demandar directamente el acto presunto

luego se concluye que se encuentra agotado el procedimiento administrativo.
Oportunidad procesal.

El medio de control fue instaurado dentro de la oportunidad legal sefialada en el
articulo 164 del CPACA.

Por Gltimo se colige que la parte actora tiene capacidad para comparecer al proceso,
que tiene interés en el mismo y que otorgé poder en debida forma como se advierte
a folio 11, por lo que cumplidos los requisitos sefialados con antelacion y al
encontrarse designadas las partes en debida forma, asi como las pretensiones,
hechos y omisiones, fundamentos de derecho, solicitud de pruebas, estimacién
razonada de la cuantia y lugar y direccion de las partes como se ordena en el
articulo 162 del CPACA y al haberse allegado los anexos correspondientes
conforme el articulo 166 ibidem, el Juzgado dispondra su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

1. Admitir la accion de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral
presentada por el sefior NELSON RODRIGUEZ PEDRAZA, por intermedio de
apoderado judicial, en contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — Fondo Nacional de Prestaciones Econémicas - FONPREMAG.
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Demandante; Nelson Rodriguez Pedraza

De manera oficiosa se ordena la vinculacion de FIDUPREVISORA S. A, entidad

que puede tener interés en las resultas del proceso.

Notificar personalmente el presente auto, tanto a la parte demandada como a ia
vinculada mencionadas en ilos numerales anteriores, por conducto de sus
representantes legales, conforme a lo ordenado en el Decreto 445 de 2015 y/o
a quien éste funcionario haya delegado la facultad de recibir notificaciones y por

estado electrénico a la parte actora.

Notificar personaimente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
segun lo sefalado en el articulo 612 del CGP que modificé el articulo 199 del
CPACA, en concordancia con el articulo 3° del Decreto 1365 de 2013, expedido
por el Presidente de la Republica.

Notificar personaimente al (a) Sefior(a) Procurador(a) Judicial Delegado(a) ante
este Despacho.

En el término de cinco (5) diaé, la parte actora procedera a consignar en el Banco
Agrario — cuenta de ahorros 4-0070-2-16744-0 a nombre del Juzgado Cincuenta
y Dos Administrativo del-Circuito de Bogoté, la suma de treinta mil pesos ($30.000)
M/CTE., para sufragar los gastos ordinarios del proceso (Acuerdo PSAA16-10458
de 2016). Es obligacion exclusiva de la parte actora, realizar las diligencias
pertinentes y efectuar los pagos que sean menester para la remisién de oficios,
pago de fotocopias y demas gastos relacionados con la obtencién de pruebas.

Se le advierte al demandante la carga procesal que le asiste de conformidad con
lo reglado en el articulo 178 del CPACA.

Por Secretaria cimplase con lo sefialado en el articulo 199 del CPACA modificado
por el articulo 612 del CPACA, en el sentido de dejar a disposicidn las copias de

las demandas y anexos por el término comdn de veinticinco (25) dias.

Cumplido lo anterior, corrase traslado al demandado, al Ministerio Pablico y a los
sujetos que tengan interés en el proceso, por el término de treinta (30) dias (art.
172 CPACA), en el cual se debera contestar la demanda, proponer excepciones,

Y “Bor medio def cusl se asignar funciones en materia de representacion legal, judicial y extrajudicial, y se dictan otras disposiciones.” |...) “Articulo 1.-
Representacitn legal en lo judicial y extrajudicial de los organismos dei nivel central, Asignase a los Secrelarios de Despacho, Directores de Departamentos
Administrativos y Unidedes Administratives Especiales sin personeria juridica, ia representacion iegal en lo judicial y extrajudicial de Bogota, Distrifo Capilal, en
refacibn con sus respectivos organismos, para todos aquelios procesos, diigencias y/o actuaciones, judiciales o administrativas, que se adelanten con ocasion de
los actos, hechos, omisiones u operaciones que expkian, realicen o en que incurrar 0 participen, © qus Se relacionen con asuntos inharentas a cada uno de ellos,

conforme a su objeto y funciones, cort las facultades, limitaciones y reglas previstas en el articuto 2° de este decrato, (.7
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solicitar pruebas, llamar en garantia y presentar demanda de reconvencion si lo
considera.

La entidad debera remitir los antecedentes de la actuacién objeto del proceso que
tenga en su poder, so pena de la aplicacion del inciso tercero, paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA.

Requiérase a la Secretaria de Educacién Distrital para que allegue al plenario los
antecedentes administrativos relacionados con la peticion radicada por el docente
NELSON RODRIGUEZ PEDRAZA identificado con cédula de ciudadania No.
3.128.834, el 7 de junio de 2017 bajo la radicacion No. E- 2018-92902, en
especial para que se incluya la respuesta dada a la misma. Lo anterior, en
consideracion a que esta entidad administra dichos antecedentes. El no

cumplimiento de esta orden acarreara sanciones de tipo disciplinario.

Reconocer personeria juridica al abogado JULIAN ANDRES GIRALDO
MONTOYA, identificado con cédula de ciudadania nim. 10.268.011, portador de
la Tarjeta Profesional nim. 66.637 del C. S. de la J., para representar a la parte
actora en los términos y para los efectos del poder conferido (fi. 10).

Notifiquese y ciumplase,

MA@&C&QM @m

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS {52} ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 21 de marzo de 2019 se notifica el auto anterior por anotacion en

el ESTADO No.

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Proceso : 11001-33-42-052-2018-00041-00

Demandante : Gladys Bohérquez Pinto

Demandado : Nacién — Ministerio de Educaciéon Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Asunto . Nulidad y Restablecimiento del Derecho — concede

recurso de apelacion

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, evidencia el Despacho
que dentro del término legal el mandatario de la parte actora, mediante escrito
radicado en la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos el 27 de febrero
de 2019 (fls. 100 a 101), interpuso y sustentdé recurso de apelacién contra la
sentencia proferida por este Juzgado el 26 de febrero de 2019, mediante la cual se
negaron las pretensiones de la demanda (fls. 86 a 93).

Teniendo en cuenta que el recurso referido es procedente de acuerdo a lo
establecido en el articulo 243 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, este Juzgado encuentra viable su concesién en el

efecto suspensivo.

Ejecutoriado este proveido enviese el expediente al Tribunal Administrativo de

Cundinamarca para que se surta la alzada, previas las constancias del caso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER el recurso de apelacion impetrado por la parte actora en el
efecto suspensivo conforme lo expuesto.

SEGUNDO: Por Secretaria remitase el proceso del epigrafe al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca para lo de su competencia previas las constancias
a que haya lugar.

TERCERO: Aceptar las renuncias de poder presentadas por los abogados Diana
Maritza Tapias Cifuentes, identificada con cédula de ciudadania nimero 52.967.961

de Bogota, portadora de la Tarjeta Profesional nimero 243.827 del C. S. dela J., y

(0T




Expediente: 11001-33-42-052-2018-00041-00
Demandante: Gladys Bohérquez Pinto

Cesar Augusto Hinestrosa, identificado con cédula de ciudadania numero
93.136.492, portador de la Tarjeta Profesional numero 175.007 del C. S. dela J., en
calidad de apoderados principal y sustituto, respectivamente, de la Nacion —
Ministerio de Educaciéon Nacional — Fondo Nacionai de Prestaciones Sociales del
Magisterio, mediante escrito de 28 de febrero de 2019 (fls.102 a 103).

Notifiquese y camplase,

@ma@‘mﬁ b

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS {52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veintiuno (21) de marzo de 2019 se notifica el auto anterior
por anotacién en el ESTADO No. A

B

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario

ERO




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Proceso: 11001-33-42-052-2018-00200-00
Demandante: Sonia Esperanza Barrera Avila
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacién Nacional! — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Vinculado: Fiduciaria La Previsora S.A,
Asunto: Nutidad y Restablecimiento del Derecho — requiere

por segunda (2°) vez

Advierte el Despacho que mediante providencia dictada en audiencia inicial el 15 de
febrero de 2019 (fls. 93 a 97), el Despacho dispusc poner en consideracion del
comité de conciliacién de las entidades demandada el pago realizado por Fiduciaria
La Previsora S.A. por concepto de sancién moratoria puesto a disposicion de la
actora el 9 de febrero de 2019, por valor de $13.671.995, para que estudiara acerca
de la factibilidad de conciliar dentro del presente asunto.

Lo anterior fue tramitado por el apoderado de la Nacién — Ministerio de Educacién
Nacional, ante la citada entidad, como se observa a folios 99 y 100, no obstante, a

la fecha no se ha recibido pronunciamiento aiguno.

En consecuencia, por secretaria requiérase al Ministerio de Educacién Nacional —
Oficina Asesora Juridica, y a la Fiduciaria La Previsora S.A. — Oficina Juridica, para
que en el término de dias (10) dias se pronuncien frente a lo enunciado en lineas
anteriores. De lo anterior, cada entidad debera allegar las pruebas documentales
que soporten tal actuacion, es decir, del pronunciamiento que realice el comité de
conciliacion.

Ahora bien, la secretaria del Juzgado libré el Oficio JZ-52-AD-2019-0232 del 15 de
febrero de 2019, el cual fue radicado ante la Fiduciaria La Previsora S.A. el 26 de
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Demandante: Sonia Esperanza Barrera Avila
Proceso No. 052-2018-00200

febrero del afo en curso, bajo el No. 20190320578642 (fl.111), sin recibirse
respuesta por parte de la entidad requerida.

Asi las cosas, por secretaria requiérase por segunda vez a la Fiduciaria La
Previsora S.A., para que dentro del término de diez (10) dias contados a partir de la
fecha de recibo de la comunicacién, en relacion con la sefiora Sonia Esperanza
Barrera Avila, identificada con C.C. No. 39.757.102:

« Allegue certificaciéon de la fecha de pago de la cesantia definitiva, reconocida
a la demandante mediante Resolucién No. 0627 del 8 de febrero de 2017.

¢ Informe cual fue el origen o la fuente directa por la cual se autorizé el pago
parcial de la sancion moratoria a la demandante puesta a su disposicion el
09 de febrero de 2019, por la suma de $13.671.995 (del cual se adjunta copia
—f1.92); pues se verifica que no hay acto administrativo ni acta de comité de

conciliaciéon que soporte dicho pago.

Las comunicaciones antes ordenadas deberan ser diligenciadas por la parte
demandante, en virtud de lo establecido en el inciso 2° del articulo 167 en armonia
con el numeral 8° del articulo 78, ambos del Codigo General del Proceso, aplicables
por remision expresa del art. 306 del CPACA.

Cumplido lo anterior, por secretaria ingrésese el expediente al Despacho para
proceder a darle traslado a las pruebas recaudadas.

De otra parte, se acepta la revocatoria que del poder hace la abogada Diana Maritza
Tapias Cifuentes, al abogado Jeysson Alirio Chocontd Barbosa, en calidad de
apoderado sustituto de la Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en los términos del memorial de
5 de marzo de 2019 (fl.113), de conformidad con e} articulo 76 del Cédigo General

del Proceso.

Ademas, se acepta la renuncia de poder presentada por la abogada Diana Maritza
Tapias Cifuentes, identificada con cédula de ciudadania ndmero 52.967.961 de
Bogota, portadora de la Tarjeta Profesional nimero 243.827 del C. S. de la J., en
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Demandante: Sonia Esperanza Barrera Avila
Proceso No. 052-2018-00200

calidad de apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, mediante escrito de 5 de marzo
de 2019 (fls.113 a 114).

Notifiquese y cumplase,

Juez

ERC

JUZGADG CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veintiuno (21) de marzo de 2019 notifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No. __ <D | E

IS

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario

b
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Bogota, D.C., veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Proceso : 11001-33-42-052-2018-00341-00

Demandante : Elizabeth Bermudez Lopez

Demandado : Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo
Nacional de prestaciones Sociales del Magisterio

Vinculado  : Fiduciaria La Previsora S.A.

Asunto . Nulidad y Restablecimiento del Derecho - auto fija

fecha para la audiencia inicial

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, advierte el Despacho
que por providencia del 7 de septiembre de 2018, el Juzgado resolvié admitir la
demanda de la referencia (fls.35-37).

De igual forma, se observa que el apoderado de la parte actora realiz6 la respectiva
consignacion de gastos ordinarios del proceso (fl.42), conforme lo sefialado en el
admisorio del libelo demandatorio y que notificada la parte demandada se abstuvo
de presentar contestacion de la demanda.

Asi las cosas, vencido el término para la contestacién de la demanda, procede este
Despacho a fijar fecha para la celebracion de la audiencia inicial establecida en el
articulo 180 del CPACA, en la cual deberan asistir obligatoriamente los apoderados

de las partes procesales, so pena de dar aplicacion al numeral 4° ibidem.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE

PRIMERO: Fijar el veinticinco (25) de abril de dos mil diecinueve (2019) a las 9:30
- a.m., para llevar a cabo la ¢celebracién de ia audiencia inicial dentro del sub-lite en
la Sala 24 de la Sede Judicial del CAN, conforme lo expuesto, advirtiendo que la
asistencia de los apoderados de las partes a la diligencia sefialada, es de caracter
obligatorio.
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Expediente: 11001-33-42-052-2018-00341-00
Demandante: Elizabeth Bermidez Lopez

SEGUNDO: Requerir a la parte demandada con el fin que ponga en consideracion
del Comité de Conciliacién y Defensa Judicial, las pretensiones de la parte actora
(numeral 8° del articulo 180 del CPACA) previo a la realizaciéon de la diligencia
referida, ademas de recordarle que es su deber aliegar el expediente administrativo

del extremo activo conforme lo sefiala el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem.

Notifiquese y Cumplase.

Juez

JUZGADO CINCUENTA ¥ DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA-

Hoy veintiuno (21) de marzo de 2019 se notifica el auto anterior por
anotacién en el ESTADO No.

A

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario

ERO




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Proceso : 11001-33-42-052-2018-00344-00

Demandante : Alexandra Rodriguez Puerto

Demandado : Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo
Nacional de prestaciones Sociales del Magisterio

Vinculado : Fiduciaria La Previsora S.A.

Asunto . Nulidad y Restablecimiento del Derecho — auto fija
fecha para la audiencia inicial

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, advierte el Despacho
que por providencia del 14 de septiembre de 2018, el Juzgado resolvio admitir la

demanda de la referencia (fls.35-37).

De igual forma, se observa que el apoderado de la parte actora realizé la respectiva
consignacion de gastos ordinarios del proceso (fl.39), conforme lo sefialado en el
admisorio del libelo demandatorio y que notificada la parte demandada se abstuvo

de presentar contestacion de la demanda.

Asi fas cosas, vencido el término para la contestacion de la demanda, procede este
Despacho a fijar fecha para la celebracion de la audiencia inicial establecida en el
articulo 180 del CPACA, en la cual deberan asistir obligatoriamente los apoderados
de las partes procesales, so pena de dar aplicacion al numeral 4° ibidem. '

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE

PRIMERO: Fijar el veinticinco (25) de abril de dos mil diecinueve (2019) a las 9:30
a.m., para llevar a cabo la celebracion de la audiencia inicial dentro del sub-lite en
la Sala 24 de la Sede Judicial del CAN, conforme lo expuesto, advirtiendo que la
asistencia de los apoderados de las partes a la diligencia sefialada, es de caracter

obligatorio.
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Expediente: 11001-33-42-052-2018-00344-00
Demandante: Alexandra Rodriguez Puerto

SEGUNDO: Requerir a la parte demandada con el fin que ponga en consideracion
del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial, las pretensiones de la parte actora
(numeral 8° del articulo 180 del CPACA) previo a la realizacion de la diligencia
referida, ademas de recordarle que es su deber allegar el expediente administrativo
del extremo activo conforme lo sefiala el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem.

Notifiquese y Cumplase.

Dug:bc@% ok
A A ALEXANDR N L

Juez

JUZGADO CINGUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCGUHTO DE ROGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veintiuno (21) de marzo de 2019 se notifica el auto antericr por
anotacion en el ESTADO No.

-

DIEGO EDWIN PULIDO MOLAND
Secretario

EROQ
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JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Proceso : 11001-33-42-052-2018-00437-00

Demandante : Berenice Estupifian Castafieda

Demandado : Subred Integrada de Servicios de Salud Sur ESE

Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho — auto fija

fecha para la audiencia inicial

. Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, advierte el Despacho
que por providencia del 31 de octubre de 2018, el Juzgado resolvié admitir la
demanda de la referencia (fls.115-116).

De igual forma, se observa que el apoderado de la parte actora realizo la respectiva
consignacion de gastos ordinarios del proceso (fl.118), conforme lo sefialado en el
admisorio del libelo demandatorio y que notificada la entidad accionada contesté la
demanda dentro del término legal.

Asi las cosas, vencido el término para la contestacion de la demanda, procede este
Despacho a fijar fecha para la celebracion de la audiencia inicial establecida en el

. articulo 180 de! CPACA, en la cual deberan asistir obligatoriamente los apoderados
de las partes procesales, so pena de dar aplicacién al numeral 4° ibidem.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE

PRIMERO: Fijar el veinticinco (25) de abril de dos mil diecinueve (2019) a las 10:30
a.m., para llevar a cabo la celebracion de la audiencia inicial dentro del sub-lite en
la Sala 24 de la Sede Judicial del CAN, conforme lo expuesto, advirtiendo que la
asistencia de los apoderados de las partes a la diligencia sefalada, es de caracter
obligatorio.




Expediente; 11001-33-42-052-2018-00437-00
Demandante. Berenice Estupiftan Castafieda

SEGUNDO: Requerir a la autoridad accionada con el fin que ponga en
consideraciéon del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial, las pretensiones de la
parte actora (numeral 8° del articulo 180 del CPACA) previo a la realizacion de la
diligencia referida, ademas de recordarle que es su deber allegar el expediente
administrativo del extremo activo conforme lo sefiala el paragrafo 1° del articulo 175

ibidem.

TERCERO: Reconocer personeria a la abogada Cheryl Tatiana Rodriguez Menjura,
identificada con cédula de ciudadania num. 52.825.463 de Bogota, portadora de la
Tarjeta Profesional nium. 177.032 del C. S. de ia J., para representar a la entidad
demandada en los términos y para los efectos del poder conferido (fl. 148).

Notifiquese y Camplase.

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVOQ DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veintiuno (21) de marzo de 2019 se notifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No.

DIEGO EgWIN PULIDO MOLANO

Secretario

ERO
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JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve {2019)

Proceso: 110013342-052-2018-00494-00

Demandante: JAIME ANDRES JARAMILLO CORDON

Demandado: NACIO'N—MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
POLICIA NACIONAL

Asunto: Inadmite demanda ejecutiva

Seria del caso decidir sobre el mandamiento de pago solicitado en el asunto de la
referencia, respecto de las obligaciones, tanto de hacer como de pagar sumas de
dinero, que presuntamente se encuentran pendientes de cumplimiento y que se
derivan del fallo proferido dentro del proceso que curso bajo la radicacion 11001-
33-31-012-2012-00077-00, sin embargo advierte el Despacho que falté el
cumplimiento respecto de algunos requisitos formales, asi como de informacion
necesaria para corroborar la existencia y monto de tales obligaciones, razén por la
que en virtud de lo sefialado en el articulo 90 del CGP#, el Despacho inadmitira la
presente demanda para que dentro del término legal, so pena de rechazo, proceda
a subsanarla en los siguientes aspectos:

1. Teniendo en cuenta lo manifestado en el numeral 8° de los hechos de la
demanda, aclare si pretende que se libre mandamiento ejecutivo solamente
por el pago de las sumas de dinero presuntamente adeudadas o si ademas,
solicita la ejecucidn por la obligacién de hacer que requiere el reintegro

ordenado y el reconocimiento de los emolumentos reclamados.

2. Acorde con lo anterior, allegue poder en el que la faculte el ejecutante para
impetrar {a accion ejecutiva de la referencia, que cumpla con los presupuestos
del articulo 74 del CGP y en el que se determine e identifique claramente, el
asunto para el cual se confiere, teniendo en cuenta que se trata de un proceso
diferente al declarativo.

3. Allegue copia de la hoja de servicios del ejecutante, Sr. JAIME ANDRES
JARAMILLO CORDON.

4. A efectos de obtener el documento antes mencionado y en general para tener
acceso a la documental obrante dentro del expediente del proceso declarativo

* Codificacion aplicable a los juicios ejecutivos que se adelanten ante esta jurisdiccién por remisién expresa
del inciso 1° del art. 299 del CPACA.







No. 012 - 2012 — 00077, la parte interesada debera tramitar el desarchive del

mismo, previo el pago del arancel judicial respectivo.

5. Como requerimiento previo, por secretaria librese oficio dirigido a la entidad
gjecutada, a efectos de que certifique (i) El porcentaje en el que ha
incrementado el salario y las prestaciones pertinentes, respecto del Grado de
Patrullero de la Policia Nacional a partir del afic 2011 y (i) Si ya dio
cumplimiento al fallo proferido dentro del proceso No. 110013331-012-2012-
00077-00 mediante el cual se ordend el reintegro del actor, y de ser asi, se
allegue copia del acto administrativo pertinente y se especifiquen los montos

cancelados con ocasibtn a tal decision.

El extremo actor debera acreditar el diligenciamientc de la aludida

comunicacion dentro del término de subsanacion.

6. Acreditese el derecho de postulacion referido en el articulo 73 del CGP, lo cual
podra realizar en la forma dispuesta en el articulo 22 de la Ley 196 de 1971

(Estatuto del ejercicio de la abogacia).

7. Dese cabal cumplimiento al numeral 4° del articulo 82 del CGP, expresando
con precision y claridad, los montos reclamados por cada uno de los
conceptos relacionados en el numeral “1°” de las pretensiones de la demanda,

especificando de manera individualizada tales rubros.

8. Dese cabal cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 10 del articulo 82 del
. CGP informando la direccién tanto fisica como electrénica, donde puede ser
notificado el ejecutante, preferiblemente diferente a la del apoderado.

En merito de lo anteriormente expuesto, el Despacho;

RESUELVE
INADMITIR la demanda impetrada por el sefior JAIME ANDRES JARAMILLO
CORDON para que dentro del término de cinco (5) dias, proceda a subsanarla de
conformidad con lo expuesto en el presente proveido.

Notifiquese y cumplase,

Ldicafandom)!

Juez




MPV,

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 21 de marzo de 2019 se notifica el auto anterior por anotacién en
el ESTADO No. Q lg

DIEGQ EDWlﬁ g_ULIDO MOLANO
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Proceso 11001-33-42-052-2019-00037-00

Demandante : Mariela Barriga Castafieda

Demandado : Nacién — Ministerio de Educacién Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Vinculado : Fiduciaria La Previsora S.A.

Asunto . Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Auto que
admite demanda

Advierte el Despacho que la apoderada de la actora presentd subsanacion de la
demanda dentro del término legal (fl.31), motivo por el cual entra el Juzgado a

estudiar la admisibilidad de la misma.

ANTECEDENTES

La sefiora Mariela Barriga Castafieda, a través del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho pretende la nulidad del acto ficto que surgié de la no
contestacion del escrito de peticion radicado, ante la Nacion — Ministerio de
Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio el
17 de mayo de 2018, en la cual se negd a la parte actora el reconocimiento y pago
de la sancién moratoria por el pago tardio de las cesantias.

CONSIDERACIONES

Competencia

En atencién de lo reglado en el articulo 104 del CPACA el asunto de a referencia
es del conocimiento de la Jurisdiccidn Contencioso Administrativa, teniendo en

cuenta que se pretende el reconocimiento y pago de unas acreencias laborales.

Ademas, teniendo en cuenta que el Ultimo lugar de prestaciéon del servicio es la
ciudad de Bogota, tal como se infiere de la Resolucién No. 6121 del 28 de agosto
de 2017 visible a folios 20 a 22, se colige que este Despacho es el competente para
conocer del presente asunto en razén al territorio, de conformidad con el articulo
156 Numeral 3° del CPACA.
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Demandante: Mariela Barriga Castafieda
Proceso No. 2018-00037

Conciliacién prejudicial

Teniendo en cuenta que en el tema bajo estudio es susceptible de conciliacién la
misma se llevo a cabo cumpliéndose el requisito previo reglado en el articulo 161
numeral 1° del CPACA (fls. 24 a 25).

Conclusion del procedimiento administrativo

La Nacién — Ministerio de Educaciéon Nacional — Fondo de Prestaciones Sociales
del Magisterio, no profirid respuesta a la solicitud de la parte actora, conforme a lo
expresado en la demanda. En tal sentido, se tiene que esta concluida la actuacion
administrativa como presupuesto para acudir a la Jurisdiccién de lo Contencioso

Administrativo.

Oportunidad procesal

El medio de control fue instaurado dentro de la oportunidad legal sefialada en el
numeral 1° literal d del articulo 164 del CPACA.

Por altimo se colige que la parte actora tiene capacidad para comparecer al proceso,
que tiene interés en el mismo y que otorgd poder en debida forma como se advierte
a folios 14 a 16, por lo que cumplidos los requisitos sefialados con antelacion y al
encontrarse designadas las partes en debida forma, asi como las pretensiones,
hechos y omisiones, fundamentos de derecho, solicitud de pruebas, estimacion
razonada de la cuantia, lugar y direccion de las partes como se ordena en el articulo
162 det CPACA y al haberse allegado los anexos correspondientes conforme el
articulo 166 ibidem, el Juzgado dispondra su admision.

Por otra parte se ordena vincular a Fiduciaria La Previsora S.A. atendiendo que ella
administra los recursos de los cuales se pagan las prestaciones sociaies de los
docentes afiliados al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio sujeto
procesal gue esta demandado en el proceso del epigrafe.

En mérito de lo expuesto, este Juzgado;
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Demandante; Mariela Barriga Castafieda
Proceso No. 2019-00037

RESUELVE

PRIMERO.- Admitir la demanda presentada por la sefiora Mariela Barriga
Castaiieda, por intermedio de apoderada judicial en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho contra la Nacién — Ministerio de Educacién

Nacional - Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio.

SEGUNDO.- Vincular a la Fiduciaria La Previsora S.A. por tener interés en las
resultas del proceso.

TERCERO.- Notificar personalmente el presente auto a la Nacién — Ministerio de
Educacion Nacional — Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio y a la
Fiduciaria La Previsora S.A. por conducto de sus representantes legales y/o a
quienes estos funcionarios hayan delegado la facultad de recibir notificaciones y por

estado electrénico a la parte actora.

CUARTO.- Notificar personalmente a la Agencia Nacicnal de Defensa Juridica del
Estado segln lo sefalado en el articulo 612 del CGP que modificé el articulo 199 del
CPACA, en concordancia con el articulo 3° del Decreto 1365 de 2013, expedido por el
Presidente de la Republica.

QUINTO.- Notificar personalmente al (a) Sefior(a) Procurador(a) Judicial Delegado(a)
ante este Despacho.

SEXTO.- En el término de cinco (5) dias, la parte actora procedera a consignar en el
Banco Agrario — cuenta de ahorros N° 4-0070-2-16744-0 a nombre del Juzgado
Cincuenta y Dos Administrativo del Circuito de Bogota., la suma de veinticinco mil
pesos ($25.000) M/CTE., para sufragar los gastos ordinarios del proceso (Acuerdo
PSAA08-4650 de 2008). Es obligacién exclusiva de la parte actora, realizar las
diligencias pertinentes y efectuar los pagos que sean menester para la remision de
oficios, pago de fotocopias y demas gastos relacionados con la obtencién de

pruebas.

Se le advierte a ia parte actora la carga procesal que le asiste de conformidad con lo
reglado en el articulo 178 del CPACA.

43
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SEPTIMO.- Por Secretaria cimplase con lo sefialado en el articulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 612 del CPACA, en el sentido de dejar a disposicion las
copias de las demandas y anexos por el término coman de veinticinco (25) dias.

Cumplido lo anterior, cérrase traslado al demandado, al Ministerio Pdblico y a los
sujetos que tengan interés en el proceso, por el término de treinta (30) dias (art. 172
CPACA), en el cual se debera contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar

pruebas, llamar en garantia y presentar demanda de reconvencion si lo considera.

OCTAVO.- Por Secretaria requiérase a la Secretaria de Educacion Distrital para que
allegue al plenario los antecedentes administrativos en especial la respuesta a la
peticién del reconocimiento y pago de la sancién moratoria por el pago tardio de las
cesantias de fecha 17 de mayo de 2018, radicacién E-2018-81787, de la docente
Mariela Barriga Castafieda, identificada con cédula de ciudadania No. 41.566.651,
ademas de la certificacion del envio y constancia de entrega a la peticionaria o su
apoderada; en consideracion a que es la entidad que por Ley administra dichos
antecedentes de los docentes que se encuentran adscritos a ella, so pena de la

aplicacion del inciso tercero, paragrafo 1° del articulo 175 del CPACA.

NOVENO.- Reconocer personeria a la abogada Paula Milena Agudelo Montafia,
identificada con cédula de ciudadania No. 1.030.633.678 de Bogota D.C., portadora
de la Tarjeta Profesional No. 277.098 del C. S. de la J., para representar a la parte

actora en los términos y para los efectos del poder conferido (fls.14 a 16).

Notifiquese y cumplase,

el diosanl

Juez

ER

JUZGADO CINCUENTA ¥ BOS (52} ADMINISTRATIVO DEL. CIRGUITO DE
BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA-

Hoy vaintiuna (21) degarzo de 2019 se notifica el auto anterior por anotacién en el
ESTADO No. =2 }

DIEGO Eﬂégé ;Eé;;(} MOLANG

Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Proceso: 110013342-052-2019-00066-00

Demandante: CARLOS GIOVANNY HIGUERA CAICEDO

Demandada: NACIQN —-MINISTERIO DE - DEFENSA NACIONAL -
POLICIA NACIONAL :

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Rechaza
demanda por caducidad parcialmente y admite demanda

Encontrandose el proceso de la referencia para decidir acerca de la admisién, observa el
Despacho que la parte actora pretende que se declare la nulidad de los actos

administrativos contenidos en:

- El Oficio No. 2017-007869 del 15 de marzo de 2017, mediante el cual la demandada
negd el reconocimiento de la existencia de una relacién laboral entre los extremos
procesales desde el 25 de septiembre 2007 hasta el 31 de diciembre de 2015 vy el
reconocimiento y pago de las acreencias laborales derivadas de la existencia de una
relacion laboral. '

- El Oficio No. S-2018-027141 sin fecha, mediante el cual se remiti6 a la respuesta
anterior, y

-La Resolucion No. 302 del 5 de octubre de 2018, por medio del cual resolvié un recurso
de reposicion y de apelacion interpuesto por la parte actora en contra del Oficio No. S-
2018-027141 sin fecha.

Teniendo en cuenta, que la presente controversia gira en torno al reconocimiento y pago
de las acreencias laborales derivadas de la existencia de una relaciéon laboral, es
necesario establecer si en el presente medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho oper6 el fendbmeno juridico de la caducidad que impida conocer del asunto,
segun los términos del articulo 169 numeral 1° de la Ley 1437 de 2011.

Asi las cosas, la caducidad ha sido definida como el fenémeno juridico en virtud del cual,
una persona pierde la oportunidad de exigir un derecho ante la Jurisdiccién cuando ha
dejado transcurrir el tiempo para interponer las acciones establecidas en la Ley.

\AS
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Al respecto, el Consejo de Estado —Sala de lo Contencioso Administrativo —Seccién
Tercera —Subseccion C, en providencia del 24 de marzo de 2011, expediente No. 05001-
23-24-000-1996-02181-01(20836), demandante: William Humberto Melguizo Marquez y
otros, demandado: Instituto de Segquros Sociales, con ponencia del Consejero Enrique
Gil Botero, definid la caducidad en los siguientes términos:

1(.)

La caducidad es la sancién que consagra la ley por el no ejercicio oportuno del
derecho de accién, en tanto al exceder los plazos preclusivos para acudir a la
jurisdiccion, se ve limitado el derecho que le asiste a toda persona de solicitar que
sea definido un confiicto por el aparato jurisdiccional del poder publico.

Es decir, fas normas de caducidad tienen fundamento en la seguridad juridica que
debe imperar en todo ordenamiento, en el sentido de impedir que situaciones
permanezcan en el tiempo, sin que sean definidas judicialmente. En otros términos,
el legislador establece unos plazos razonables para que las personas, en ejercicio de
una determinada accién y, con el fin de satisfacer una pretensién especifica, acudan
al aparato jurisdiccional a efectos de que el respectivo litigio o controversia, sea
resuelfo de manera definitiva por un juez de la republica con competencia para eflo.

Asi las cosas, es la propia ley la que asigna una carga’ a los infegrantes def
conglomerado social para que, ante la materializacion de un determinado hecho,
actien con difigencia en cuanto a la reclamacion efectiva de los derechos reconocidos
sustancialmente por las disposiciones juridicas que de dichos supuestos facticos se
desprenden, sin que las partes puedan convenir en su desconocimiento, modificacion
o afteracion.”

El Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo en el
articulo 164, establecié la oportunidad para presentar la demanda ante la Jurisdiccion

Contenciosa Administrativa.

Por ende, en el caso bajo estudio se analizara lo dispuesto en los literales c) del numeral

1° y ¢) del numeral 2° ibidem, segun los cuales:

“Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser
presentada:

1. En cualquier tiempo, cuando:

{..))
c) Se dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones
periddicas. Sin embargo, no habré lugar a recuperar las prestaciones pagadas a

particulares de buena fe;

(...).

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

'*(...) durante la marcha del proceso son innumerables las ocasiones en que corresponde a la parte ejercitar determinado acto, cuya
omision le traerd fa pérdida de una oportunidad procesal; es lo que se denomina cargas procesales.” DEVIS Echandia, Hernando
“Teoria General del Proceso”, Ed. Universidad Editores, Buenos Aires, P4g. 44.
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{.-) '

d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda debera
presentarse dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente
al de la comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacion del acto administrativo,
segun el caso, salvo las excepciones establecidas en otras disposiciones legales;

(.-.)JJ-
Asi, conforme a las pretensiones del demandante y los articulos citados es necesario

hacer las siguientes precisiones:

El Consejo de Estado en sentencia de unificacion proferida el 25 de agosto de 20162, en
lo atinente al contrato realidad establecié una diferencia tangencial entre las prestaciones
sociales y salariales y las prestaciones periddicas (cotizacidn al Sistema General de
Pensiones), con el fin de precisar a partir de cuando se empieza o no a contabilizar el

término de prescripcién y de caducidad, segun el caso.

Asi, en primer lugar establecié que las prestaciones sociales y salariales al ser pagadas
por una Unica vez son susceptibles de ia ocurrencia de! fenémeno de la prescripcion
contado a partir de la terminacion del ltimo contrato de prestacion de servicios, pues
atiende a emolumentos econdmicos de caracter temporal y que por tal razon, ademas se
encuentran sometidos al cumplimiento de los términos sefialados en la Ley para

demandar so pena de ia configuracién de la caducidad.

Y en segundo lugar, precisé que las cotizaciones al Sistema General de Pensiones no
son susceptbles de la ocurrencia de los fenémenos juridicos de prescripcién ni de
caducidad, teniendo en cuenta que son prestaciones periédicas y de tracto sucesivo,
frente a las cuales, ademas no le es exigible al interesado acreditar el agotamiento de la

conciliacion prejudicial.

Para mayor claridad, se traen a colacion apartes de la sentencia del 25 de agosto de

2016, segun los cuales:

“..)

Si quien pretende el reconocimiento de la relacién laboral con el Estado, se excede
de los tres afios, contados a partir de la terminacion de su vinculo contractual, para
reclamar los derechos en aplicacion del principio de la primacia de la realidad sobre
las formalidades establecidas por los sujetos de las relaciones laborales (articulo 53
constitucional), se extingue el derecho a solicitar las prestaciones que se deriven de
aquella, pues dicha situacién se traduciria en su desinterés, que no puede soportar e/

2 Consejo de Estado -Sala de lo Contenciose Administrativo —Seccion Segunda, con ponencia del Consejero Carmelo Perdomo
Cueéter, en sentencia de unificacion proferida el 25 de agosto de 2016, demandante; Lucinda Maria Cordero Causil, demandado:
Municipio de Ciénaga de Oro.

i
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Estado, en su condicion de empleador. Pero en aquellos contratos de prestacion de
servicios, pactados por un interregno determinado y que la ejecucion entre uno y otro
tiene un lapso de interrupcion, frente a cada uno de elfos habré de analizarse fa
prescripcion a partir de sus fechas de finalizacion, puesto que uno de los fundamentos
de la existencia del contrato realidad es precisamente la vocacion de permanencia en
el servicio. Por consiguiente, le correspondera al juez verificar si existié o no la citada
interrupcion contractual, que seré excluida de reconocimiento y examinada en detalle
en cada caso particular, en aras de proteger los derechos de los trabajadores, que
han sido burlados por las autoridades administrativas al encubrir una relacion laboral
bajo contratos de prestacion de servicios. Pese a lo expuesto, la Sala aclara que
la prescripcién extintiva no es dable aplicar frente a los aportes para pension,
en atencién a la condicién periédica del derecho pensional, que los hace
imprescriptibles, pues aquellos se causan dia a dia y en tal sentido se pueden
solicitar en cualquier época, mientras que las prestaciones sociales y salariales,
al ser pagadas por una sola vez, si son susceptibles del mencionado fenémeno,
por tener el caracter de emolumentos econoémicos temporales.

Las reclamaciones de los aportes pensionales adeudados al sistema integral de
seguridad social derivados del contrato realidad, por su caracter de
imprescriptibles y prestaciones periédicas, estén exceptuadas no solo de fa
prescripcion extintiva sino de la caducidad del medio de control (de acuerdo
con el articulo 164, numeral 1, letra ¢, del CPACA), y por ende, pueden ser
solicitados y demandados en cualquier momento, puesto que la Administracion
no puede sustraerse al pago de los respectivos aportes al sistema de seguridad social
en pensiones, cuando elfo puede repercutir en el derecho de acceso a una pension
en condiciones dignas y acorde con la realidad laboral, prerrogativa que posee quien
ha servido al Estado mediante una relacion de trabajo. Consecuentemente,tampoco
es exigible el agotamiento de la conciliacion extrajudicial como requisito previo para
demandar a través del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho,
dado que al estar involucrados en este lipo de controversias (contrato realidad)
derechos laborales irrenunciables (cotizaciones que repercuten en el derecho a
oblener una pension), que a su vez comportan el carécter de ciertos e indiscutibles,
no son conciliables (condicién que prevé el numeral 1 del articulo 161 del CPACA
para requerir tal tramite), en armonia con el principio conslitucional de prevalencia def
derecho sustancial.®” (Negrillas fuera del texto original)

En ese orden de ideas, se concluye que en tratandose de los contratos realidad las
prestaciones sociales y salariales son susceptibles de la ocurrencia de los fenémenos
juridicos de prescripcion y caducidad, mientras que las cotizaciones a pensién al sistema
de seguridad social no le son aplicables en ocasién a su naturaleza de prestaciones
periddicas, imprescriptibles y de tracto sucesivo, por lo cual podran solicitarse a la

administracion sin limite de tiempo.
Asi las cosas, en el caso bajo estudio se encuentra demostrado que:
(i) El actor presenté escrito en ejercicio del derecho de peticion el dia 22 de

febrero de 2017 (Fls.27-29), mediante el cual solicité a la entidad demandada

el reconocimiento de una relacion laboral desde el 25 de septiembre de 2007

3 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda, sentencia del 25 de agosto de 2016, M.P. Carmelo
Perdamo Cueter, sentencia de unificacion jurisprudencial CESUJ2 No. 5, radicado No. 23001233300020130026001 (00882015)
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hasta el 31 de diciembre de 2015,

(ii} La Nacién —Ministerio de Defensa Nacional —Policia Nacional mediante el
Oficio No. S-2017-007869 del 14 de marzo de 2017, negé la anterior peticidn
(Fls.31-36);

(i)  El actor presentd escrito en ejercii:io del derecho de peticién el dia 29 de junio
de 2018 (Fls.37-45), mediante el cual solicitd nuevamente a la entidad
demandada el reconocimiento de una relacién laboral desde el 25 de
septiembre de 2007 hasta el 31 de diciembre de 2015;

(iv)  La Nacion —Ministerioc de Defensa Nacional —Policia Nacional mediante el
Oficio No. S-2018-027141 sin fecha, manifestd que con anterioridad se dio
respuesta a lo pretendido por el actor (F|.46);

(v) En contra de la anterior decisién el apoderado de la parte actora interpuso
recurso de reposicién y en subsidio de apelacién el 7 de septiembre de 2018
(Fls.53-55).

(vi)y  Mediante Resolucion No. 0302 del 5 de octubre de 2018, la entidad demandada
resolvio los recursos interpuestos (Fls.59-61).

(vii)  El 20 de febrero de 2019, el demandante radicé demanda ante la jurisdiccion
de lo contencioso administrativo correspondiendo por reparto a esta instancia
judicial (F1.191).

Se evidencia entonces, que la verdadera intensién de la parte actora al provocar un nuevo
pronunciamiento de la entidad demandada con el escrito presentado en ejercicio del
derecho de peticion el 29 de junio de 2019, es revivir los términos de una situacioén juridica

agotada en principio el 22 de febrero de 2017,

Lo anterior, quiere decir que la parte actora debi6 acceder a la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo dentro del término de 4 meses contados a partir de la notificacion,
comunicacion, ejecucion o publicacion del Oficio S-2017-007869 del 14 de marzo de 2017,

que contiene la respuesta emitida por la entidad a la primera peticion.

En ese sentido, el término empieza a correr desde el 15 de marzo de 2017 (F1.47), que
finalizo el 17 de julio de 2017 —dia habil, fecha hasta la cual inicialmente debi6é presentar

el medio de control de nulidad y restablecimiento de la referencia.

W
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No obstante, en los términos del articulo 161 de la Ley 1437 de 20114, se debe agotar el
requisito de procedibilidad previo para acceder a la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo, el cual suspende el término de caducidad desde la presentacion de la
solicitud de conciliacidn hasta que se expida la constancia de celebracion de la

audiencia®.

Asi las cosas, en cumplimiento de lo anterior a folio 62 del expediente obra constancia de
conciliacién expedida por la Procuraduria 119 Judicial Il para asuntos administrativos, en la
que se indicd que el actor presento solicitud de conciliacion el 25 de octubre de 2018, esto
es, un afio posterior a la fecha en que debid inicialmente acceder a la jurisdiccion de lo

contencioso administrativo.

Ademas, seguin consta en el acta de reparto obrante a folio 191 de! expediente, el asunto
de la referencia fue presentado el 20 de febrero de 2019, siendo que ya habia superado el
término de los 4 meses con que contaba para presentar demanda en ejercicio del medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho segun lo dispuesto en el articulo 164
de la Ley 1437 de 2011.

En ese orden de ideas, el Juzgado arriba a las siguientes conclusiones:

- Las pretensiones respecto al pago de salarios, cesantias, intereses a las
cesantias, sancion moratoria por el pago tardio de esa prestacion social unitaria,
vacaciones, primas e indemnizaciones se encuentran caducadas por cuanto entre
la expedicion y notificacion del acto acusado y la radicacion de la demanda
trascurrieron mas de 4 meses, por lo que sobre este aspecto se rechazara la

demanda.

- En cuanto a la pretensién de reconocimiento y pago de los aportes al Sistema

General de Pensiones, por ser un derecho imprescriptible, de tracto sucesivo y

4 sadiculo 161. REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR. La presentacion de la demanda se sometera al cumplimiento de
requisitos previos en los siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacion extrajudicial constituira requisito de procedibilidad de toda
demanda en que se formulen pretensiones refativas a nulidad con restablecimiento dei derecho, reparacion directa y controversias
contractuales.

(o)

* Ley 640 de 2001, ARTICULO 21. SUSPENSION DE LA PRESCRIPCION O DE LA CADUCIDAD. La presentacion de la soicitud de
conciliacién extrajudicial en derecho ante el conciliador suspende ¢l térming de prescripcion o de caducidad, segun el caso, hasta gue
se logre el acuerdo conciliatorio o hasta que el acta de conciliacion se haya registrado en los casos en que este tramite sea exigido
por la ley o hasta que se expidan las constancias a que se refiere el articulo 20. de la presente ley o hasta que se venza el térming
de tres (3) meses a que se refiere el articulo anterior, lo que ocurra primerc. Esta suspension operard por una sola vez y seré
improrrogable.
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periddico que ineludiblemente tendra repercusion en el eventual reconocimiento
de una pensién de vejez no hay lugar a declarar la caducidad del presente medio
de control conforme lo consagra el articulo 164 numeral 1° literal c) del CPACA y
por cumplirse con los requisitos del articulo 162 ibidem, el Despacho admitira la

demanda Unicamente respecto a esta pretensidn.

Por lo anterior, al encontrarse demostrado la ocurrencia de la caducidad dentro del asunto
respecto a las pretensiones de la existencia de una relacién laboral en aplicacion del
principio de la primacia de la realidad sobre las formalidades desde el 25 de septiembre
de 2007 hasta el 31 de diciembre de 2015 y el pago de salarios, cesantias, intereses a
las cesantias, sancién moratoria por el pago tardio de esa prestacidon social unitaria,
vacaciones, primas e indemnizaciones, el Juzgado rechazara la demanda segun los
términos del articulo 169 numeral 1° Ley 1437 de 2011 y continuara la misma Unicamente
respecto a las cotizaciones al sistema pensional por encontrarse reunidos los requisitos

para su admisién.

Al respecto, en un asunto de igual caracteristicas al del epigrafe, el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccién D, en providencia del 28
de junio de 2018, M.P. Luis Alberto Alvarez Parra dentro del radicado No. 2016-00712

sefiald:

‘En el presente caso, se debate la caducidad de la accién por cuanto el a quo la
declaro bajo el entendido de que no se formulb la demanda en ef término de 4 meses
de que trata la norma citada; por lo que, se procedera a verificar si este término judicial
aplica en el sub examine. Al respecto, se tiene que la accionante presentd
reclamacion administrativa ante ef Hospital de Meissen Il Nivel, E.S.E., el dia 10 de
octubre de 2014 (fols. 11-17), tendiente a obtener sl reconocimiento de una relacion
faboral durante el periodo en que estuvo vincuiada en dicha entidad, esto es, del 24
de junio de 199 al 30 de abril de 2012 mediante contratos de prestacion de servicios
y el consecuente pago de las prestaciones sociales legales, convencionales y
extralegales a las cuales considera tener derecho. Esta peticion fue resuelta de forma
desfavorable por la entidad demandada, mediante el Oficio No. 100-2211-2014 del 04
de noviembre de 2014 (fols. 18 vio). Posteriormente, el 18 de marzo de 2016 (fols.8-
10), la demandante presentd una nueva peticion en los mismos términos, esto es,
dirigida a obtener el reconocimiento de la existencia de una relacion laboral y el
consecuente pago de las acreencias laborales, salariales y prestacionales, derivadas
de dicha vinculacion, la cudl, fue resuelta negativamente, mediante el Oficio No. 130-
0384-2016 del 7 de abril de 2016.

Asi las cosas, resulta claro para la Sala que fue con el primer Oficio de respuesta a la
soficitud de reconocimiento de la existencia de una refacion laboral, esto es, el Oficio
No. 100-2211-2014 del 4 de noviembre de 2014, con el que se definio la situacion
juridica particular y concreta de la demandante, por cuanto, se puso de manifiesto la
decisién de negar el pago de estas acreencias laborales, razén por la cual, ha debido

e
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demandarse esle oficio dentro de los cuatro (4) meses siguientes a la notificacion,
pues con la peticién del 18 de marzo de 2016, la accionante pretendio revivir términos
al provocar un nuevo pronunciamiento contenido en el Oficio No. 130-0384-2016 del
7 de abril de 2016, cuya nulidad pretende. Sin embargo, no ocurre fo mismo con e/
reconocimiento y pago de los aportes al Sistema General de Pensiones, que por ser
un derecho ligado a uno de caracter imprescriptible, como lo es la pensién, no caduca,
por tratase de una prestacion periédica (Art. 164) como lo dispuso el a quo en el auto
recurrido razén por la cual se confirmaré la decisién en ese aspecto (...)".

En consecuencia, el Despacho;
RESUELVE

PRIMERO.-Rechazar por caducidad la presente demanda sélo respecto a las
pretensiones del reconocimiento de ia existencia de una relacién laboral en aplicacion del
principio de la primacia de la realidad sobre las formalidades desde el 25 de septiembre
de 2007 hasta el 31 de diciembre de 2015 y el pago de salarios, cesantias, intereses a
las cesantias, sancion moratoria por el pago tardic de esa prestacion social unitaria,

vacaciones, primas e indemnizaciones, conforme lo expuesto.

SEGUNDO.- Admitir la demanda presentada por el sefior Carlos Giovanny Higuera
Caicedo en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho de
caracter laboral, por intermedio de apoderado judicial contra la Nacién —Ministerio de
Defensa Nacional —Policia Nacional, Unicamente respecto a la pretension del
reconocimientd y pago de las cotizaciones al Sistema General de Pensiones, previa
declaratoria que entre las partes existi6 un vinculo labora: en aplicacion del principio de

la primacia de la realidad sobre las formalidades, segln lo expuesto en la parte motiva.

TERCERO.- Notificar personalmente el presente auto a la parte demandada por conducto
de su representante legal o a quien este funcionario hayan delegado la facultad de recibir

notificaciones y por estado electrénico a la parte actora.

CUARTO.- Notificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
segun lo sefialado en el articulo 612 dei CGP que modificé el articulo 199 del CPACA, en
concordancia con el articulo 3° del Decreto 1365 de 2013, expedido por el Presidente de la

Republica.

QUINTO.- Notificar personalmente al (a) Sefior(a) Procurador(a) Judicial Delegado(a) ante

este Despacho.
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SEXTO.- En el término de cinco (5) dias, la parte actora procedera a consignar en el Banco
Agrario — cuenta de ahorros 4-0070-2-16744-0 a nombre del Juzgado Cincuenta y Dos
Administrativo del Circuito de Bogota, la suma de veinticinco mil pesos ($25.000) M/CTE.,
para sufragar los gastos ordinarios del proceso (Acuerdo PSAA16-10458 de 2016). Es
obligacién exclusiva de la parte actora, realizar las diligencias pertinentes y efectuar los
pagos que sean menester para la remision de oficios, pago de fotocopias y demas gastos
relacionados con la obtencién de pruebas.

Se le advierte al demandante la carga procesal que le asiste de conformidad con lo
reglado en el articulo 178 del CPACA.

SEPTIMO.- Por Secretaria cimplase con lo sefalado en el articulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 612 del CPACA, en el sentido de dejar a disposicion las copias de

las demandas y anexos por el término comun de veinticinco (25) dias.

Cumplido lo anterior, cérrase traslado al demandado, al Ministerio Publico y a los sujetos
que tengan interés en el proceso, por el término de treinta (30) dias (art. 172 CPACA), en el
cual se debera contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en

garantia y presentar demanda de reconvencion si lo considera.

La entidad debera remitir {os antecedentes de la actuacion objeto del proceso que tenga en
su poder, so pena de la aplicacion del inciso tercero, paragrafo 1° del articulo 175 del
CPACA.

OCTAVO.- Reconocer personeria al abogado Yusef Abdel Morad Pérez, identificado con
cédula de ciudadania nimero 1.032.428.049 de Bogotd D.C., portador de la Tarjeta
Profesional No. 220.394 del C. S. de la J., para representar a la parte actora en los términos
y para los efectos del poder conferido a la sociedad Jurisconsultos SAS, de la cual es
representante legal suplente (Fis.19-25).

Notifiquese y camplase,

o mgndoual T

Juez

A




CA
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JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Proceso: 110013342-052-2019-00088 00
Demandante: Maria del Pilar Aldana Ortiz
Demandado: Nacion — Rama Judicial — Direccion Ejecutiva de
Administraciéon Judicial
Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Manifiesta
impedimento
. Encontrandose el proceso de la referencia pendiente de proveer, se advierte que la

demanda presentada por la sefiora Maria del Pilar Aldana Ortiz, tiene como fin se
declare la nulidad de los actos administrativos proferidos por la entidad accionada
mediante los cuales se le nego el reconocimiento y pago de la bonificacién judicial

como factor salarial para la liquidacion de sus prestaciones sociales y salariales

Asi las cosas, se tiene que el sujeto activo, respalda sus pretensiones con la
disposicién normativa que consagra la bonificacién judicial para los servidores de la
Rama Judicial, esto es, el Decreto 383 de 2013, proferido por el Gobierno Nacional
para llevar a cabo la nivelacidon salarial contenida en la Ley 42 de 1992,

Al respecto el articulo 1° del Decreto 383 de 2013 sefala:

“ARTICULO 1. Créase para los servidores de la Rama Judicial y de la
Justicia Penal Militar a quienes se les aplica ef régimen salarial y prestacional
establecido en los Decretos 57 y 110 de 1993, 106 de 1994, 43 de 1995 y que
vienen rigiéndose por el decreto 874 de 2012 y las disposiciones que fo
modifiquen o sustituyan, una bonificacion judicial, la cual se reconocers
mensualmente y constituiré unicamente factor salarial para la base de
cotizacion al Sistema General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad
Social en Salud.

La bonificacién judicial se reconocera a partir del 10 de enero de 2013, se
percibira mensualmente, mientras el servidor piiblico permanezca en el servicio
y corresponde para cada afio al valor que se fija en las Siguientes fablas {...)".
(Negrillas fuera de texto).
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Conforme a lo trascrito, se evidencia que lo pretendido por la parte actora afecta el
salario de los Jueces del Circuito, en consideracion a que tienen derecho al
reconocimiento mensual de la bonificacion judicial en los términos del precedente

normativo.

En tal sentido, me encuentro inmersa en la causal de impedimento regulado en el
numeral 1° del articulo 141 del Codigo General del Proceso, aplicable por remision
expresa del articulo 306 del CPACA, que dispone:

“ARTICULO 141. CAUSALES DE RECUSACION. Son causales de recusacion
las siguientes:

1. Tener el juez, su conyuge, comparfiero permanente o alguno de sus
parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de
afinidad, interés directo o indirecto en el proceso. (...)". (Negrillas fuera
de texto).

Lo anterior, sumado al hecho que una vez agotada la reclamacién administrativa
ante la Nacion —Rama Judicial —Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial, la
titular de este Despacho radicod por intermedio de apoderado judicial el medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho en la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Administrativos de Bogota el 1° de agosto de 2016, a través del cual se
pretende el reconocimiento y pago de las prestaciones sociales con la inclusion de

la bonificacion judicial como factor salarial para todos los efectos legales.

De lo anterior, se informa que el proceso que adelanta la suscrita ante la jurisdiccion
de lo contencioso administrativo cursa bajo el radicado No.
110013342052201600533 00, que puede ser consultado en el Sistema de
Informacién Judicial Siglo XXI, que da cuenta de las actuaciones realizadas por el
Juzgado 52 Administrativo de Bogota, al cual correspondié por reparto y por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, en virtud de la manifestacién del

impedimento efectuada por el a quo.

En ese orden de ideas, teniendo en cuenta que la imparcialidad debe reflejarse en
todos los asuntos que se ventilen ante la administracion de justicia, en mi calidad
de Juez titular del Despacho, encuentro que lo procedente es manifestar mi

impedimento por configurarse la causal establecida en la norma transcrita.
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Igualmente considero que la causal de impedimento referida comprende a todos los
Jueces Administrativos del Circuito Judicial de Bogota de la Secciéon Segunda que
conoce este tipo de controversias, en consideracion a que lo pretendido por la actora
atafie al reajuste de la remuneracion y prestaciones sociales con la inclusién de la
bonificacion judicial como factor salarial de que trata el Decreto No. 383 de 2013,
que resulta aplicable entre otros a todos los Jueces del Circuito.

Asi pues, este Despacho remitira el proceso de la referencia al Tribunal
Administrative de Cundinamarca, conforme o sefiala el numeral 2° del articulo 131
de la Ley 1437 de 2011, que reza:

“ARTICULO 131. TRAMITE DE LOS IMPEDIMENTOS. Para el trémite de fos
impedimentos se observaran las siquientes reglas:

(..)
2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que
comprende a todos los jueces administrativos, pasara el expediente al
superior expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse el
impedimento, el tribunal designara conjuez para el conocimiento def asunto.

(..)"

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado;
RESUELVE

PRIMERO.- Manifestar mi impedimento para conocer y fallar el asunto de la
referencia, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Por Secretaria remitase el expediente al Tribunal Administrativo de

Cundinamarca, para lo de su competencia.

Notifiquese y cumplase,

‘@%mﬁ '

Juez




ERC
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Hoy 21 de marzo de 2019 se notifica el auto anterior por anotacion
en el ESTADO No, _ &
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Secretario




