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Bogota D.C., veintiocho (28) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: 110013335-708-2014-00145-01

Demandante: JORGE MUNOZ ALFARO

Demandado; CAJA SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA - CASUR
Asunto: Aprueba Liquidacion de costas

Revisada la liquidacién de costas que antecede elaborada por la secretaria del
Despacho, se advierte que la misma acata las directrices consagradas en el art. 366
del CGP, aplicable por remision expresa del art. 188 del CPACA, en consecuencia el
Despacho dispone su APROBACION.

Notifiquese y cumplase,

‘ \

Juez

cy,

JUZGADO CINCUENTA Y DOS {52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 1 de octubre de 2018 se notifica el auto anterior per anotacion

enel ESTADONo, _ 0% .

DIEGC EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario
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Bogota D.C., veintiocho (28) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: 110013335-708-2014-00199-01

Demandante: CESAR ALIRIO MOSQUERA COSSIO

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA  NACIONAL-
EJERCITO NACIONAL

Asunto: Aprueba Liquidacién de costas

Revisada la liguidacidn de costas que antecede elaborada por la secretaria del
Despacho, se advierte que la misma acata las directrices consagradas en el art. 366
del CGP, aplicable por remisién expresa del art. 188 del CPACA, en consecuencia el
Despacho dispone su APROBACION.

Notifiquese y cumplase,

It o Sentnl

Juez
Y,

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 1 de octubre de 2018 se notifica el auto anterior por anctacion
en el ESTADONo. __ OFZ

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario
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JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiocho (28) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: 110013335-027-2014-00324-01
Demandante: JOSE ANTONIO ALARCON BEDOYA
Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -

CREMIL
Asunto: Aprueba Liquidacion de costas
. Revisada la liquidacién de costas que antecede elaborada por la secretaria de!

Despacho, se advierte que la misma acata las directrices consagradas en el art. 366
del CGP, aplicable por remision expresa del art. 188 del CPACA, en consecuencia el
Despacho dispone su APROBACION,

Notifiquese y cumplase,

f oo s

Juez
Y,

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

‘ Hay 1 de octubre de 2018 se notifica el auto anterior por anatacion

en el ESTADO No. _=FC

DIEGO EDWIN PULIDD MOLANO
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiocho (28) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: 110013335-097-2014-00350-01
Demandante: RAFAEL LEON MORENO
Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -

CREMIL
Asunto: Aprueba Liquidacion de costas
@ . e :
Revisada la liquidacién de costas que antecede elaborada por la secretaria del

Despacho, se advierte que la misma acata las directrices consagradas en el art. 366
del CGP, aplicable por remision expresa del art. 188 del CPACA, en consecuencia el
Despacho dispone su APROBACION.

Notifiquese y cimplase,

Aoodin ke

Juez
Y,

JUZGADO CINCUENTA Y DOS {52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 1 de octubre de 2018 se notifica el auto anterior por anotacién

en el ESTADO No. é-frz_ .
__,--"":7

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANQ
Secretario
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JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiocho (28) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: 110013335-026-2014-00353-01
Demandante: PEDRO NEL CARVAJAL NIETO
Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -

CREMIL
Asunto: Aprueba Liquidacion de costas
| . Revisada la liquidacion de costas que antecede elaborada por la secretaria del

Despacho, se advierte que la misma acata las directrices consagradas en el art. 366
del CGP, aplicable por remision expresa del art. 188 del CPACA, en consecuencia el
Despacho dispone su APROBACION.

Notifiquege y camplase,

otln KLkt

Juez
Cy.

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Boy 1 de octubre de 2018 se notifica el auto anterior por anotacion
en el ESTADO No,

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario
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Bogota D.C., veintiocho (28) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: 110013342-052-2016-00017-01

Demandante: JOSE JEFERSON ZAMORA VARGAS

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL

Asunto: Aprueba Liquidacion de costas

Revisada la liquidacién de costas que antecede elaborada por la secretaria del
Despacho, se advierte que la misma acata las directrices consagradas en el art. 366
del CGP, aplicable por remisién expresa del art. 188 del CPACA, en consecuencia el
Despacho dispone su APROBACION.

Notifiquese y cumplase,

ANGBLI IL%@;ASAND AL \&

Juez
cy.

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 1 de octubre de 2018 se notifica el auto anterior por anotacion
en el ESTADO No. __€

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario
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JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiocho (28) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: 110013342-052-2016-00225-01

Demandante: MARGARITA DEL PILAR JARAMILLO E’EﬁIA

Demandado: NACION -MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO -FONPREMAG

Asunto: Aprueba Liquidacion de costas

Revisada la liquidacién de costas que antecede elaborada por la secretaria del
Despacho, se advierte que la misma acata las directrices consagradas en el art. 366
del CGP, aplicable por remisidn expresa del art. 188 del CPACA, en consecuencia el
Despacho dispone su APROBACION.

Notifiquese y cumplase,

o Spcinalt

Juez

CY.

JUZGADO CINCUENTA Y DOS {52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 1 de octubre de 2018 se notifica e} auto anterior por anotacion
en el ESTADONo. 7L .

I
DIEGQ ECWIN PULIDO MOLANO
Secretario
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Bogota D.C., veintiocho (28) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: 11001-33-42-052-2016-00326-00
Demandante: DARIO ALFONSO REYES CAMACHO Y OTROS
Demandado: NACION —~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Prescinde
audiencia de alegaciones y juzgamiento y corre traslado
’ para alegar de conclusion.
P o o i c
Mediante auto profefido ‘en sudienéia inicial lldvald é’;cébéi el 25 de julio de 2018, se
requirié a la Fiduciaria La Previsora S.A. para que arrimara al plenario los extractos o
constancias de pago de las mesadas junto con los descuentos realizados a las

pensiones que devengan los demandantes.

Al respecto, la entidad accionada a través de la parte actora arrimé extractos de pagos

de los sujetos activos (fls. 132 a 164).

Los documentos aportados se pusieron en conocimiento de las partes por el término de
5 dias mediante la providencia del 7 de septiembre de 2018 (fl.166), sin que se hayan

pronunciado al respecto.

En tal sentido, el Juzgado prescindira de la audiencia de alegaciones y juzgamiento y
dispone correr traslado a las partes por el término de 10 dias para que presenten
alegatos de conclusion y al Ministerio Plblico para que rinda concepto, advirtiendo que
el Despacho dictara sentencia dentro de los 20 dias siguientes al vencimiento del
término que tienen las partes para presentar alegatos de conclusion, en virtud de lo

dispuesto en el inciso final de! articulo 181 del CPACA.
Conforme lo expuesto, el Juzgado;

RESUELVE

PRIMERO. Declarar cerrado el debate probatorio.




Exp. 11001-33-42-052-2016-00326-00
Demandantfe: Dario Alfonso Reyes Camacho y otros

SEGUNDO. Prescindir de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, por innecesaria,

TERCERO. Se corre traslado a las partes por el término de 10 dias para que presenten
alegatos de conclusion , advirtiendo que el Despacho dictara sentencia dentro de los 20
dias siguientes al vencimiento del término que tienen las partes para presentar alegatos

de conclusion, en virtud de lo dispuesto en el inciso final del articulo 181 del CPACA.

Dentro del mismo término el Ministerio Pablico podra presentar concepto si a bien lo

tiene.
Notifiquese y camplase,
l i % \
AINgéLI%q;&A R;A%AN%OQA?_CA)V g ]
Juez
SA.

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy primero (1°) de sepfiembre de 2018 se notifica el auto
anterior por anotacién en el ESTADO No.

iy

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario
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Bogota D.C., veintiocho (28) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)
Proceso: 110013342-052-2016-00674-00

Demandante: + HECTOR JOSE ROCHA QUERUZ
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
',\' j, PENSIONAL. Y CONTRIBUCIONES  PARAFISCALES DE
; . JLA PROTECCION SOCIAL UGPP'” "
Asunto: " Nulidad y Restablemmlento del Derecho — Prescinde
audiencia de alegaciones y juzgamiento y corre traslado
para alegar de conclusion.

Mediante auto proferido en la etapa de pruebas de la audiencia inicial levada a cabo el
21 de junio de 2018, se requirid a la entidad demandada, con el fin de que allegara
certificaciéon en la que indicara (i) si efectud el reajuste a [a pensidn del actor en los
términos de la Ley 62 de 1992, reglamentada por el Decreto 2108 del mismo afio y (ii) si
efectud los aumentos contemplados en el articulo 143 de la Ley 100 de 1993 y el
articulo 42 del Decreto 692 de 1994.

Al respecto, la entidad demandada atendio el anterior requerimiento a través de las
documentales aportadas (Fls. 214-222), razén por la cual, cumplid con la orden

impartida por esta instancia judicial.

Las anteriores documentales se pusieron en conocimiento de las partes por el término

de § dias (F[. 224), sin que se hayan pronunciado al respecto.
En mérito de lo expuesto, el Despacho:

RESUELVE
PRIMERO. Declarar cerrado el debate probatorio.

SEGUNDO. Prescindir de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, por innecesaria.




Exp. 11001-33-42-052-2016-004674-00
Demandante: Héctor José Rocha Queruz

TERCERO. Se corre traslado a las partes por el término de 10 dias para que presenten
alegatos de conclusion, advirtiendo que el Despacho dictara sentencia dentro de los 20
dias siguientes al vencimiento del término que tienen las partes para presentar alegatos
de conclusién, en virtud de lo dispuesto en el inciso final del articulo 181 del CPACA.

Dentro del mismo t&rmino el Ministerio PUblico podra presentar el concepto si a bien lo

tiene.
Notifiquese y climplase,
(\.
A L g;££§;3ﬂ R
Juez
CA.

JUZGADO CINCUENTA Y DOS {52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 1° de cctubre de 2018 se nofifica el auto anterior por
anotacidn en el ESTADQ No.

s
DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario
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< Omento” Bogota D. C., veintiocho (28) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: 11001-33-42-052-2017-00093-00
Demandante: Rodrigo Humberto Jiménez Patifio
Demandado: Unidad Nacional de Proteccion — UNP
Asunto; Ejecutivo laboral — inadmite demanda

Obedézcase y cumplass, lo decidido por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccién C, en providencia del 27 de febrero
de 2018 (Fis. 110 a 112) mediante el cual decidio revocar el auto proferido por el
Despacho el 2 de agosto de 2017 (fls.43 a 45) que habia negado el mandarﬁiento
de pago.

En virtud de lo anterior, seria del caso decidir sobre el mandamiento de pago
solicitado en el asunto de la referencia, respecto de las sumas de dinero que al
parecer quedaron pendientes de pago y que se derivan de la sentencia proferida en
favor del actor, sin embargo, adwerte el Despacho que falta el cumplimiento de
algunos requisitos formales ‘que son ﬁecesar:os pqra corroborar la existencia y
monto de la obligacion objeto de ejecucmn razoén por la que en virtud de lo sefialado
en el articulo 90 del CGP?, el Despacho inadmitirg la presente demanda para que
dentro del término legal, so pena de rechazo, proceda a subsanarla en los siguientes

aspectos:

1. Debera el ejecutante formular con precision y claridad las pretensiones de la
demanda ejecutiva, en la cual especifique los emolumentos que considera se
adeudan debidamente discriminados uno por uno y cuantificados,
demostrando matematicamente el calculo de los mismos, ello segun los

términos del articulo 82 numeral 4° del CGP.

2. El ejecutante, deberd determinar, clasificar y enumerar los hechos de Ia
demanda por cada uno de los emolumentos que pretende se ordene su

ejecucién y no como aparece en el numeral 8 y 9° del escrito introductorio en

Z Codificacién aplicable a los juicios ejecutivos que se adelanten ante esta jurisdiccion por remisién expresa’
del inciso 1° del art. 299 del CPACA.




el cual se sefalaron en un sélo hecho distintas pretensiones y situaciones

facticas, esto de conformidad a lo consagrado en el articulo 82 numeral 5°
del CGP.

3. El ejecutante debera sefialar y acreditar la fecha y el valor exacto del pago

parcial de la sentencia base de recaudo.

En mérito de lo expuesto, el Despacho;
RESUELVE

PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo dispuesto por el Tribunal

Administrativo de Cundinamarca en providencia del 27 de febrero de 2018.
SEGUNDO: INADMITIR la demanda impetrada por el sefior Rodrigo Humberto
Jiménez Patifio para que dentro del término de cinco (5) dias, proceda a subsanarla

de conformidad con lo expuesto en el presente proveido.

Notifiquese y cumplase,

« Frodicndd Sl

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS {52} ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 1° de octubre de 2018 se notifica el auta anterior por anctacién en

el ESTADO No.

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiocho (28) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Proceso; 110013342-052-2017-00259-00

Demandante: GLADYS ESTHER MCLEAN CORTINA .

Demandado: NACION -~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONPREMAG

Asunto: Agrega renuncia

Se incorpora al expediente la renuncia allegada por la abogada SONIA MILENA
. HERRERA MELO, sin embargo el Despacho se abstiene de atribuirle efecto alguno,
toda vez que ante el otorgamiento del poder visible a folio 85, el mandato conferido a

la memorialista se entiende revocado.

Notifiquese y cumplase,

{
A LI LXA DRA SANDOVAL

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
. CIRCUITO DE BOGOTA D.C,
-SECCIGON SEGUNDA-

Hoy 1 de gctubre de 2018 se notifica e} auto anterior por anotacidn en
el ESTADO No.

DA

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario

Ct.
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JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52} ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiocho (28) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: 110013342-052-2017-00312-00

Demandante: SANDRA ROCIO MARTINEZ ARREGOCES

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONPREMAG

Asunto: Agrega renuncia

Se Incorpora al expediente la renuncia allegada por la abogada SONIA MILENA
. HERRERA MELO, sin embargo el Despacho se abstiene de atribuirle efecto alguno,
toda vez que ante el otorgamiento del poder visible a folio 55, el mandato conferido a

la memorialista se entiende revocado.

Notifiq u‘ese y cumplase,

NGELIC AL‘E&%D A DOVAL AVILA ) T

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL -
. ' CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 1 de octubre de 2018 se netifica el auto anterior por anotacién en
el ESTADO No. __ &2

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario

C.t.




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiocho (28) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: 110013342-052-2017-00313-00

Demandante: GLORIA ESPERANZA ACOSTA RINCON

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUGCACION NACIONAL -
FONPREMAG

Asunto; Agrega renuncia

Se incorpora al expediente la renuncia allegada por la abogada SONIA MILENA

. HERRERA MELO, sin embargo el Despacho se abstiene de atribuirle efecto alguno,
toda vez que ante el otorgamiento del poder visible a folio 53, el mandato conferido a
la memorialista se entiende revocado.

Notifiquese y camplase,

Bosdica kot

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
. CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 1 de octubre de 2018 se notifica el auto anterior por anotacién en

e! ESTADO Na.

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario

Cr.
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Bogota D.C., veintiocho (28) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: 110013342-052-2017-00355-00

Demandante: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE -SENA

Demandada: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE -SENA
AMANDA PINA DE HERNANDEZ

Vinculados: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE

. LA PROTECCION SOCIAL -UGPP

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Requiere
entidad demandada

Mediante auto proferido en la etapa de pruebas de la audiencia inicial adelantada el
31 de julio del 2018 (FIs. 226-231), esta instancia judicial requirid a: (i) la
Administradora Colombiana de Pensiones —Colpensiones, para que allegara dentro
del término de 10 dias los antecedentes administrativos de [a sefiora Amanda Pifia de

Hernandez.

Al respecto, |la Directora De Procesos Judiciales de COLPENSIONES allego el Oficio
No. 2018-9631956 del 14 de agosto de 2018, mediante el cual indicod que con el fin de
atender cabalmente el requerimiento de esta instancia, solicitdé que se informe el
nombre completo, el nimero de cédula de ciudadania del asegurado y la informacion
requerida (Fl. 235).

Teniendo en cuenta la solicitud de la entidad, sea lo primero precisar que a traves del
oficio No. JZ-52-AD-2018-0933 del 31 de julio de 2018, se relacionaron los datos
requeridos, por lo tanto, se ordenara requerir nuevamente a la Administradora con el

fin de que allegue los antecedentes administrativos de la sefiora Pifia.

(i) De otro lado, se requirié a la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional

y Contribuciones Parafiscales de la Protecciéon Social -UGPP para que allegara el




Exp. 11001-33-42-052-2017-00355-00
Demandarite: Servicio Nagional de Aprendizaje -SENA

historial de aportes pensionales efectuados a favor de la sefiora Amanda Pifia de
Hernandez, junto con certificacion en la que se informe si ha efectuado el pago por
concepto de la cuota parte aceptada por la Caja de Prevision Social mediante la
Resolucién No. 043918 del 20 de diciembre de 1999, precisando desde y hasta que
fechas, con los correspondientes comprobantes o en caso contrario indicar las razones

que tuvo en cuenta para suspender el pago.

Sobre el particular, la UGPP allego el Oficio No. 201811107717451 el 3 de septiembre
de 2018, mediante el cual informd que “respecto a la Gestion de Cobro y Pago por
concepto de cuotas partes pensionales a cargo de la extinta Cajanal, dicha gestion por
fecha de resolucién de aceptacion, la competencia recae sobre el Ministerio de Salud
(...)” y que por tal razon, traslado la solicitud de este Despacho al Coordinador de

entidades liquidadas del referido Ministerio (Fls. 239).

Por tal razén, se ordenara requerir al Coordinador de entidades liquidadas del
Ministerio de Salud para que dentro de los 10 dias siguientes al recibo de la solicitud,
allegue el historial de aportes efectuados a pensién a favor de la sefiora Amanda Pifia
de Hernandez, identificada con cédula de ciudadania No. 20.340341 de Bogota D.C.

De otro lado, debera allegar certificacion en la que informe a este Despacho:

-Si ha efectuado el pago por concepto de la cuota parte aceptada por la Caja
de Prevision Social mediante la Resolucién No. 043818 del 20 de diciembre de
1999, precisando desde y hasta que fechas con sus correspondientes

comprobantes.

En caso contrario, sirvase indicar las razones que tuvo en cuenta para

suspender el pago.
Asi las cosas, se ordenaré poner en conocimiento las documentales obrantes a folios
235y 239, a través de las cuales las entidades requeridas allegaron respuestas a las

solicitudes de esta instancia judicial.

Finalmente, se precisa que a folio 241 del expediente obra poder de sustitucion

conferido a la sefiora Erika Vanessa Alvarez Parra, para representar los intereses de




Exp. 11001-33-42-052-2017-00355-00
Demandante: Servicio Nacional de Aprendizaje -SENA

COLPENSIONES, no obstante, no acredité el derecho de postulacion en los términos
del articulo 73 del CGP, lo cual debera hacerse en la forma dispuesta en el articulo 22
de la Ley 196 de 1971 (Estatuto del ejercicio de la abogacia).

. w ' 4

! !
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¢l AT RESUELVEL w0

PRIMERO: Requerir nuevamente a la Administradora Colombiana de Pensiones —
COLPENSIONES, para que dentro de los 10 dias siguientes a la notificacién de esta
solicitud, allegue los antecedentes administrativos de la sefiora Amanda Pifia de
Hernandez, identificada con cédula de ciudadania No. 20.340.341 de Bogota D.C.

SEGUNDO: Requerir al Coordinador de entidades liquidadas del Ministerio de Salud,
para que dentro de los 10 dias siguientes al recibo de la solicitud, allegue el historial
de aportes efectuados a pension a favor de [a sefiora Amanda Pifia de Hernandez,
identificada con cédula de ciudadania No. 20.340341 de Bogota D.C.

De otro lado, sirvase allegar certificacion en al que informe a este Despacho:

-Si ha efectuado el pago por concepto de la cuota parte aceptada por la Caja
de Prevision Social mediante la Resolucion No. 043918 del 20 de diciembre de
1999, precisando desde y hasta que fechas con sus correspondientes

comprobantes.

En caso contrario, sirvase indicar las razones que tuvo en cuenta para

suspender el pago.

TERCERO: Se pone en conocimiento de las partes, [as documentales visibles a folios
235 y 239 del expediente, para los fines que consideren pertinentes por el término de

cinco (5) dias.

CUARTO: Se requiere a |la apoderada de la Administradora Colombiana de Pensiones
-COLPENSIONES, para que en el término de 3 dias siguientes a la notificacion del

presente aufo, acredite el derecho de postulacion en los terminos del articulo 73 del

145




Exp. 11001-33-42-052-2017-00355-00
Demandante: Servicio Nacional de Aprendizaje -SENA

CGP, lo cual debera hacerse en la forma dispuesta en el articulo 22 de la Ley 196 de

1971 (Estatuto del ejercicio de la abogacia).

Notifiquese y cumplase,
ANGELI lE DRA SA \'}

Juez
C.h.

JUZGADO CINCUENTA Y DOS {52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 1° de octubre de 2018 se notifica el auto anterier por anotacion

en el ESTADO No. .

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANQ
Secretario
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Bogota D.C. veintiocho (28) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: 110013342-052-2017-00389-00

Demandante: JORGE GABRIEL PARRA SIERRA

Demandado: NACION -MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Pone en
conocimiento.

Teniendo en cuenta que la entidad demandada atendid los requerimientos
efectuados por esta instancia judicial en la etapa de pruebas de la audiencia inicial
celebrada el 18 de julio de 2018, se pone en conocimiento de las partes, las
documentales obrantes a folios 341 y 345 a 350 del expediente y la informacion
contenida en medio magnético visto a folio 351, para los fines que consideren

pertinentes por el término de cinco (5) dias.

En firme ingrese el proceso al Despacho para continuar con el tramite procesal

correspondiente.
Notifiquese y camplase,

Ok Oostoid

Juez
C.A,

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 1° de octubre de 2018 se nofifica ef auto anterior por anotacion

en el ESTADO No. (O~

b
DIEGO EDWIN PULIDO MOLANG
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiocho (28) de septiembre de dos mil dieciocho (2018}

Proceso . 11001-33-42-052-2017-00480-00

Demandante : Roberth Useche Niora
Caja de Retiro de las Fuerzas Militares — CREMIL
Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Asunto: Fija fecha para audiencia de conciliacion (Art.192)

Advierte el Despacho que el 11 de septiembre de 2018, el mandatario de la parte
pasiva sustenté oportunamente recurso de apelacion que impetrd en contra de la

sentencia proferida el 4 de septiembre del mismo ano (fls. 146 y ss).

En virtud de lo anterior y teniendo en cuenta que la aludida sentencia es de caracter
condenatoria, al tenor de lo dispuesto en el articulo 192 del CPACA, el Despacho
sefala el dia veintidés (22) de octubre de dos mil dieciocho (2018) a las 10:15 a.m.
para llevar a cabo la audiencia de conciliacion de fa que trata la norma en cita,
advirtiendo que la asistencia de los apoderados de las partes procesales es de

obligatorio cumplimiento.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE

PRIMERO: Fijar el dia veintidos (22) de octubre de dos mil dieciocho (2018) a las
10:15 a.m, para llevar a cabo la celebracion de la audiencia de conciliacién dentro

del sub-lite, conforme lo expuesto.

SEGUNDO: Requerir a la parte demandada a efectos de que ponga en
consideraciéon del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial, las pretensiones de la
parte actora (numeral 8° del articulo 180 del CPACA) previo a la realizacion de la
diligencia referida, ademas de recordarle que es su deber allegar el expediente
administrativo de la parte actora, conforme lo sefiala el paragrafo 1° del articulo 175
idem.

Notifiquese y cumplase,

*Dm% m@;@mx@\%

li1oay

=




JUZGADO CINCUENTA Y DQS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 1 de octubre de 2018 se notifica el auto anterior por anotacién en

el ESTADO No.

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario




NI JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
- DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

(P WA 4

S4’oc cBogoté D.C., veintiocho {28) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: 11001-33-42-052-2018-00239-00
Demandante: Erika Bibiana Hernandez Florez
Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
- FONPREMAG
Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Requiere por

segunda y altima vez a la parte actora

Mediante auto del 13 de julic de 2018, el Despacho admitio la demanda de la referencia
y ordeno a la parte actora consignar la suma de treinta mil pesos ($25.000.00), para los
gastos ordinarios del proceso a Ordenes de este Juzgado, sin que a la fecha dicha

obligacién se haya cumplido por parte del demandante.

Asi las cosas, en virtud de lo dispuesto en el articulo 103 de la ley 1437 de 2011, segin
el cual, quien acuda ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, en
cumplimiento del deber constitucional de colaboracion para el buen funcionamiento de
la administracion de justicia, estard en la obligacién de.cumplir con las cargas

procesales y probatorias en dicho estatuto, este Despacho;

RESUELVE

Requerir por segunda y Uitima vez a la parte demandante para que en el término de
quince (15) dias, siguientes a la fecha de notificacién del presente proveido, de
cumplimiento a lo dispuesto en la providencia citada, en el sentido de consignar la suma
de treinta mil pesos ($25.000.00), para los gastos ordinarios del proceso, en la cuenta
de este Juzgado, con el fin de realizar las respectivas notificaciones, so pena de dar
aplicacion al articulo 178 del CPACA.

Notifiquese y cimplase,

Aol ol

Juez
cY




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-
Hoy 1 de octubre de 2018 se notifica el auto antarior por anctacion en

| el ESTADO No.
5 DIEGO EE}% PULIDO MOLANO
! Secretario
|
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f4’oc Cﬁogoté D.C., veintiocho (28) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: 11001-33-42-052-2018-00240-00
Demandante: lvonne Sierra Camargo
Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCJALES DEL MAGISTERIO
- FONPREMAG
Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Requiere por

segunda y altima vez a la parte actora

Mediante auto del 13 de julio de 2018, el Despacho admitidé la demanda de la referencia
y ordend a la parte actora consignar la suma de treinta mil pesos ($25.000.00), para los
gastos ordinarios del proceso a drdenes de este Juzgado, sin que a la fecha dicha

obligacién se haya cumplido por parte del demandante.

Asi las cosas, en virtud de lo dispuesto en el articulo 103 de la ley 1437 de 2011, segun
el cual, quien acuda ante la Jurisdiccidn de lo Contencioso Administrativo, en
cumplimiento del deber constitucional de colaboraciéon para el buen funcionamiento de
la administracion de justicia, estara en la obligacion de cumplir con las cargas

procesales y probatorias en dicho estatuto, este Despacho;

RESUELVE

Requerir por segunda y Ultima vez a la parte demandante para que en el término de
quince (15) dias, siguientes a la fecha de notificacion del presente proveido, de
cumplimiento a lo dispuesto en la providencia citada, en el sentido de consignar la suma
de treinta mil pesos ($25.000.00), para los gastos ordinarios del proceso, en la cuenta
de este Juzgado, con el fin de realizar las respectivas notificaciones, so pena de dar
aplicacion al articulo 178 del CPACA.

Notifiquese, case,
A (IWI\@N A SAN m&.

Juez

5.




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 1 de octubre de 2018 se notifica el auto anterior por anctacién en

el ESTADO No.

DIEGO EDWIN PULIDO MOLAND
Secretario




(52) DEL CIRCUITO DE BOGOTA
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- &E%ﬂz’gj z ADMINISTRATIVO JUZGADO CINCUENTA Y DOS
% F‘j‘ O:

™ SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiocho (28) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Proceso : 11001-33-42-052-2018-00001-00

Demandante . Jesus Ernesto Diaz Ospina

Demandado : Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional -
CASUR

Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho — concede

recurso de apelacién .

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, evidencia el Despacho
que dentro del término legal el mandatario de la parte actora, mediante escrito
radicado en la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos el dia 6 de
septiembre de 2018 (fls.130 a 143), interpuso y sustento el recurso de apelacion

. interpuesto contra la sentencia proferida por este Juzgado el 4 de septiembre del
afio en curso mediante la cual se negaron las pretensiones de la demanda (fls.118
a 125).

Teniendo en cuenta que el recurso referido es procedente de acuerdo a lo
establecido en el articulo 243 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, este Juzgado encuentra viable su concesion en el

efecto suspensivo.

Ejecutoriado este proveido enviese el expediente al Tribunal Administrativo de -

Cundinamarca para que se surta la alzada, previas las constancias del caso.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER el recurso de apelacion impetrado por la parte actora en el

efecto suspensivo conforme lo expuesto.

SEGUNDO: Por Secretaria remitase el proceso del epigrafe al Tribunal

Administrativo de Cundinamarca para lo de su competencia previas las constancias

a que haya lugar.

Notifiquesg y cumplase,
AOSViloloye ne]
AN ELlccéfA XANRKRA SA AL AV ’

Juez




Expediente: 11001-33-42-052-2018-00001-00
Demandante: Jesus Ernesto Diaz Ospina

JUZGADO CINCUENTA Y DOS {52) ADNINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGQTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy primero (1°) de octubre de 2018 z notifica el auto anterior por
anctacién en el ESTADO No. __ €2

A

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario
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"t 3 JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
5 m\&?ﬁ); DEL CIRCUITO DE BOGOTA
1 S pr SECCION SEGUNDA
Bogota D.C., veintiocho (28) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)
Proceso: | 110013342:052-2018-00026-00

Demandante;. [ ESPERANZA CASTILLO JOYA! i -

Demandado: NACION -MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
POLICiA NACIONAL

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Niega solicitud

Mediante auto proferido el 7 de septiembre, notificado por estado del 10 de septiembre
de 2018, esta instancia judicial ordend reque;ir_‘a la Direccidén de Sanidad de la Policia
Nacional con el fin de que allegara dentro del término de 10 dias siguientes al recibo de
la solicitud certificacion de los factores salariales devengados por la actora mes por mes
desde el 23 de noviembre de 2010 hasta el 24 de noviembre de 2011.

Al respecto, el apoderado de la parte actora radico escrito en la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Administrativos de Bogota D.C. el 12 de septiembre de 2018, mediante el cual
solicité adicionar Ja prueba de oficio decretada por esta instancia judicial, en el sentido de
que informe “si a fa demandante se le incluyeron en su sueldo basico, los factores
establecidos en el articulo 102, Decreto Ley 1214 de 1990 y liquidados de conformidad

con las disposiciones del Tifulo 11l del citado Decrefo.”

Sobre el particular, es menester precisar que |la prueba solicitada mediante auto del 7 de
septiembre del afio en curso, es suficiente para proferir decisidon de mérito; ademas, se
evidencia que lo solicitado por el actor no guarda relacién con las pretensiones de fa
demanda, tal como lo afirmo en su escrito, razon por la cual, esta instancia no adicionara

la providencia que antecede.
En mérito de lo Expuesto, el Juzgado;
RESUELVE

PRIMERO: No adicionar la prueba decretada mediante auto del 7 de septiembre de
2018, con fundamento en lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.




Exp. 11001-33-42-052-2(118-00026-00
Demandante: Esperanza Caslillo Joya

SEGUNDO: Por Secretaria cimplase la orden impartida en la providencia descrita en el

Notifiquese y camplase,
(

Juez

numeral anterior.

CA.

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCIGN SEGUNDA-

Hoy 1°de octubre de 2018 se nofifica el auto anterior por anctacién

en el ESTADQ No.
( _ﬂ_ﬁ...—-’

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario




NN JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
N DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
D . \ SECCION SEGUNDA
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°<M° Bogota D. C., veintiocho (28) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: 110013342-052-2018-00055-00

Demandante: LUZ MIREYA SANTOS PANQUEVA

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONPREMAG

Asunto: Agrega documentos

Las documentales allegadas al proceso por el extremo demandado mediante las
cuales se certifican los factores salariales devengados por la actora, dentro del
periodo comprendido entre el 12 de septiembre de 2011 y el 11 de septiembre de
2012, conforme a las pruebas decretadas de oficio con anterioridad, agréguense al

expediente y pdnganse en conocimiento de las partes por el término de tres dias.

Vencido el anterior término, regrese al Despacho a efectos de continuar el tramite

de rigor.

Notifiquese y cimplase,

Bt D Srteall

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 1 de octubre de 2018 se notifica el auto anterior por anotacién en

el ESTADO No.
T

DIEGD N PULIDO MOLANO
Secretario

cy,
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JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiocho (28) de septiembré de dos mil dieciocho (2018)

Proceso; 110013342-052-2018-00105-00

Demandante: MARIA DEL PILAR ESPINOSA FRANCO

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONPREMAG

Asunto: Fija fecha - Audiencia Inicial

Advierte el Despacho que admitida la demanda mediante providencia del 11 de
mayo de 2018 (Fls. 88 - 89), la parte actora realizo la respectiva consignacidn de
gastos ordinarios del proceso (Fl. 91) y que notificado el extremo pasivo, la entidad

mencionada guardo silencio dentro de la oportunidad legal.

En virtud de lo anterior procede este Despacho a fijar fecha para la celebracién de
la audiencia inicial establecida en el articulo 180 del CPACA, a la cual deberan
asistir obligatoriamente los apoderados de las partes procesales, so pena de dar
aplicacion a la sancidon de que trata el numeral 4° jbidem.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE

PRIMERO: Fijar el dia doce (12) de octubre de dos mil dieciocho (2018) a las 9:30
a.m., para llevar a cabo la celebracion de la audiencia inicial dentro del sub-lite,

conforme lo expuesto.

SEGUNDO: Requerir a la parte demandada a efectos de que ponga en
consideracion del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial, las pretensiones de la
parte actora (numeral 8° del articulo 180 del CPACA) previo a la realizacion de la
diligencia referida, ademas de recordarle que es su deber allegar el expediente
administrativo de la parte actora, conforme lo sefala el paragrafo 1° del articulo 175
idem.

Notifiquese y ciumplase,

MA@&QJ%@W&@

Juez

o3

1




JUZGADO CINCUENTA Y DOS {52) ADMINISTRATIVO DEL,
CIRCUITC DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 1 de octubre de 2018 se notifica el auto anterior por anotacion en

el ESTADO No.
G ol

DIEGC EDWIN PULIDO MOLANC
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiocho (28) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: 110013342-052-2018-00117-00
Demandante: LUZ MARINA FRANCO PINZON )
Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - FONPREMAG
Asunto: Fija fecha - Audiencia Inicial

Advierte el Despacho que admitida la demanda mediante providencia del 20 de abril
de 2018 (Fls. 26-27), la parte actora realizd la respectiva consignacion de gastos
ordinarios del proceso (Fl. 29) y que notificado el extremo pasivo, la entidad

mencionada guardé silencio dentro de la oportunidad legal.

En virtud de lo anterior procede este Despacho a fijar fecha para la celebracion de
l[a audiencia inicial establecida en el articulo 180 del CPACA, a la cual deberan
asistir obligatoriamente los apoderados de las partes procesales, so pena de dar

aplicacion a la sancién de que trata el numeral 4° ibidem.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE

PRIMERQO: Fijar el dia doce (12) de octubre de dos mil dieciocho (2018} a las 10:30
a.m., para llevar a cabo la celebracién de la audiencia inicial dentro del sub-lite,

conforme lo expuesto.

SEGUNDO: Requerir a la parte demandada a efectos de que ponga en
consideracion del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial, las pretensiones de la
parte actora (numeral 8° del articulo 180 del CPACA) previo a la realizacién de la
diligencia referida, ademas de recordarle que es su deber allegar el expediente
administrativo de la parte actora, conforme lo seriala el paragrafo 1° del articulo 175
fdem.

Notifiguese y cumplase,

o MMQ

Juez




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA-

Hoy 1 de octubre de 2018 se notifica el auto anterior por anotacion en
el ESTADO No.

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario




.»vs,.  JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
g DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

5 | SECCION SEGUNDA -
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e
M" Bogota D. C., veintiocho (28) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: 110013342-052-2018-00127-00

Demandante: MARTHA AMALIA MURCIA PAEZ

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONPREMAG

Asunto: Fija fecha - Audiencia Inicial

Advierte el Despacho que admitida la demanda mediante providencia del 8 de junio
de 2018 (Fls. 82), la parte actora realizd la respectiva consignacion de gastos
ordinarios del proceso (Fl. 85) y que notificado el extremo pasivo, la entidad
mencionada dentro de la oportunidad legal, allegd memorial poder y certificacion del

comité de conciliacion sin contestar la demanda.

En virtud de lo anterior procede este Despacho a fijar fecha para la celebracion de
la audiencia inicial establecida en el articulo 180 del CPACA, a la cual deberan
asistir obligatoriamente los apoderados de las partes procesales, so pena de dar
aplicacién a la sancidén de que trata el numeral 4° ibidem. En mérito de lo expuesto,
el Juzgado;

RESUELVE

PRIMERO: Fijar el dia diez (10) de octubre de dos mil dieciocho (2018) a las 2:30
p.m., para llevar a cabo la celebracion de la audiencia inicial dentro del sub-lite,

conforme |0 expuesto.

SEGUNDO: Requerir a la parte demandada para que allegue el expediente

administrativo de la actora, conforme lo senala el paragrafo 1° del articulo 175 idem.

TERCERO: Previo a reconocer personeria a las sefioras TAPIAS CIFUENTES y
VELASCO LOZANO, acreditese el derecho de postulacién que les asiste, referido
en el articulo 73 del CGP, lo cual debera hacerse en la forma dispuesta en el articulo
22 de la Ley 196 de 1971 (Estatuto del ejercicio de la abogacia).

Notifiquese y cimplase,

k) @m&@m@

Juez
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JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRGUITO DE BOGOTAD.C,
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 1° de octubre de 2018 se notifica el auto anterior por anotacidn en

el ESTADO No. _ (D1 e
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DIEGC ECWIN PULIDO MOLANQ
Secretario
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°<,¢4 v c,°"° Bogota D. C., veintiocho (28) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: 110013342-052-2018-00152-00

Demandante: REBECA CECILIA RUIZ CLAVIJO ]

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONPREMAG y FIDUPREVISORA S. A.

Asunto: Fija fecha - Audiencia Inicial

Advierte el Despacho que admitida la demanda mediante providencia del 8 de junio
de 2018 (FIs. 79), la parte actora realizd la respectiva consignacion de gastos

ordinarios del proceso (Fl. 82) y que notificado el extremo pasivo, la entidad

mencionada dentro de la oportunidad legal, guardé silencio.

En virtud de lo anterior procede este Despacho a fijar fecha para la celebracion de
la audiencia inicial establecida en el articulo 180 del CPACA, a la cual deberan
asistir obligatoriamente los apoderados de las partes procesales, so pena de dar
aplicacion a la sancion de que trata el numeral 4° ibidem. En mérito de lo expuesto,
el Juzgado;

RESUELVE

PRIMERO: Fijar el dia diez (10) de octubre de dos mil dieciocho {2018) a las 2:30
p.m., para llevar a cabo la celebracion de la audiencia inicial dentro del sub-lite,

conforme lo expuesto.

SEGUNDO: Requerir a la parte demandada a efectos de que ponga en
consideracién del Comité de Conciliacién y Defensa Judicial, las pretensiones de la
parte actora {numeral 8° del articulo 180 del CPACA)} previo a la realizacién de la
diligencia referida, ademas de recordarle que debe allegar el expediente

administrativo de la actora, conforme lo sefiala el paragrafo 1° del articulo 175 idem.

Notifiquese y ctimplase,

ol

Juez
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JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA-

Hoy 1° de octubre de 2018 se notifica el auto anterior por anotacién en

el ESTADO No.

DIEGO EDWIRPULIDO MOLANO
Secretario
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JUZGADO CINCUENTA Y DOS (62) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiocho (28) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: 110013342-052-2018-00175-00

Demandante:; DANIEL ALFONSO CRUZ MENDOZA

Demandado:; Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional - CASUR
Asunto: Fija fecha - Audiencia Inicial

Advierte el Despacho que admitida la demanda mediante providencia del 8 de junio
de 2018 (Fls. 32), la parte actora realizd la respectiva consignacion de gastos
ordinarios del proceso (Fl. 35) y que notificado el extremo pasivo, la entidad

mencionada dentro de la oportunidad legal contesté la demanda.

En virtud de lo anterior procede este Despacho a fijar fecha para la celebracion de
la audiencia inicial establecida en el articulo 180 del CPACA, a la cual deberan
asistir obligatoriamente los apoderados de las partes procesales, so pena de dar
aplicacion a la sancion de que trata el numeral 4° ibidem. En mérito de lo expuesto,
el Juzgado;

RESUELVE

PRIMERO: Fijar el dia diecisiete (17) de octubre de dos mil dieciocho (2018} a las
2:30 p.m., para llevar a cabo la celebracién de la audiencia inicial dentro del sub-

lite, conforme lo expuesto.

SEGUNDO: Requerir a la parte demandada a efectos de que ponga en
consideracién del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial, las pretensiones de la
parte actora {numeral 8° del articulo 180 del CPACA) previo a la realizacién de la

diligencia referida.

TERCERO: Se reconoce personeria juridica al abogado HUGO ENOC GALVES
ALVAREZ, identificado con cédula de ciudadania No. 79.763.5678 y portador de la
Tarjeta Profesional No. 221.846 del C. S. de la J., para representar a la parte ejecutada

en los términos y para los efectos del poder que obra a folic 47.

Notifiquese y camplase,

oo Hondae,

Juez
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JUZGADOQ GINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 1° de octubre de 2018 se notifica el auto anterior por anotacién en
el ESTADO No.

DIEGQO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario
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DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiocho (28) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: 110013342-052-2018-00279-00

Cemandante: YUDI MILENA BOCANEGRA GONZALEZ

Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SURE.S.E.

Asunto: Admite medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho

Subsanada en debida forma la demanda, procede el Despacho a decidir sobre la
admisibilidad de la demanda presentada por la sefiora BOCANEGRA GONZALEZ
en contra la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR E.S.E.

ANTECEDENTES

La sefiora menqionada a través del medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho pretende la declaratoria de nulidad Oficio TOIS — 3216 del 7 de octubre
de 2015, mediante el cual le fue negada la solicitud de reconocimiento y pago de
las acreencias laborales a las que considera tener derecho, en virtud del contrato

realidad de caracter laboral que aduce, existid entre ella y la entidad demandada.

CONSIDERACIONES

Competencia

En atencidn de lo reglado en el articulo 104 del CPACA el asunto de la referencia
es del conocimiento de la Jurisdiccidon Contencioso Administrativa, teniendo en
cuenta que se pretende la declaratoria de un contrato realidad que presuntamente
existid entre la demandante y la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD
SUR E.S.E., entidad de derecho publico.

Ademas, como quiera que la entidad para la cual sefiala prestd sus servicios fa
demandante, se ubica en esta ciudad, se colige que este Despacho es el
competente para conocer del presente asunto en razén al territorio, de conformidad
con el articulo 156 No. 3 del CPACA.

Conciliacion prejudicial.

Atendiendo a que el asunto sometido al conocimiento de ésta Jurisdiccion, es el

reconocimiento y pago de relaciones y prestaciones de caracter laboral, las cuales por



Expediente No. 110013342-052-2018-00279-00
Demandante; Yudi Milena Bocanegra Gonzalez

regla general, constituyen un derecho cierto e indiscutible, no se requiere el tramite de la

conciliacion extrajudicial.
Conclusidn del procedimiento administrativo.

Como las decisiones objeto de litigio estan contenidas en un oficio, respecto del cual no
se indicd la procedencia de recurso alguno, se concluye que se encuentra agotado el

procedimiento administrativo.
Oportunidad procesal.

El medio de control fue instaurado dentro de la oportunidad legal sefialada en el articulo
164 del CPACA.

Por ultimo se colige que la parte actora tiene capacidad para comparecer al proceso, que
tiene interés en el mismo y que otorgd poder en debida forma como se advierte a folio 1,
por lo que cumplidos los requisitos sefialados con antelacion y al encontrarse designadas
las partes en debida forma, asi como las pretensiones, hechos y omisiones, fundamentos
de derecho, solicitud de pruebas, estimacion razonada de la cuantia y lugar y direccion
de las partes como se ordena en el articulo 162 del CPACA y al haberse allegado los
anexos correspondientes conforme el articulo 166 ibidem, el Juzgado dispondra su

admisién.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO.- Admitir el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho de
caracter laboral presentada por la sefiora YUDI MILENA BOCANEGRA GO NZALEZ, por
intermedio de apoderado judicial, contra la entidad denominada SUBRED INTEGRADA
DE SERVICIOS DE SALUD SUR E.S.E. |

SEGUNDO.- Notificar personalmente el presente auto a la parte demandada por conducto
de su representante legal, esto es, al Director de la SUBRED INTEGRADA DE
SERVICIOS DE SALUD SUR E.S.E., conforme lo ordenado en el Decreto 445 de 2015!

U "Bar medio del cual se asignan funciones en materia de representacion fegal, judicial y extrajudicial, v se diclan ofras disposicionss.” (...} *Articulo 1.-
Representacién fegal en fo judicial y extrajudicial de los organismos del nivel central, Asignase a los Secrelarios de Despacho, Directores de Deparfamenios
Administrativos y Unidades Administrativas Especiales sin personeria juridica, fa representacion legal en fo judicial y exirajudicial de Bogotd, Distrito Capital, en
relacion con sus respectivos organismos, para fodos aquellos procesos, diligencias y/o acluaciones, judiciales o administrativas, que se adefanten con ocasion de

.




Expediente No. 110013342-052-2018-00279-00 .
Demandante: Yudi Iilena Bocanegra Gonzilez \

y/o a quien éste funcionario haya delegado la facultad de recibir notificaciones y por estado

electrénico a la parte actora.

TERCERO.- Notificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
segun lo sefialado en el articulo 612 del CGP que madificé el articulo 199 del CPACA, en
concordancia con el articulo 3° del Decreto 1365 de 2013, expedido por el Presidente de la
Republica.

! ]

CUARTO.- Notificar personalmente al (a) Seiior(a) )Procurador(a) Judicial Delegado(a)
f i L ] ’ , ' N . .

LR SN ' - . R '

ante este Despacho,

QUINTO.- En el término de cinco (5) dias, la parte actora procedera a consignar en el Banco
Agrario ~ cuenta de ahorros 4-0070-2-16744-0 a nombre del Juzgado Cincuenta y Dos
Administrativo del Circuito de Bogota, la suma de veinticinco mil pesos ($25.000) M/CTE.,
para sufragar los gastos ordinarios del proceso (Acuerdo PSAA16-10458 de 2016). Es
obligacion exclusiva de la parte actora, realizar las diligencias pertinentes y efectuar los
pagos que sean menester para la remisidon de oficios, pago de fotocopias y demas gastos

relacionados con [a obtencion de pruebas.

Se le advierte al demandante [a carga procesal que le asiste de conformidad con lo reglado
en el articulo 178 del CPACA.

SEXTO.- Por Secretaria cumplase con lo sefialado en el articulo 189 del CPACA
modificado por el articulo 612 del CPACA, en el sentido de dejar a disposicion las copias

de las demandas y anexos por el término comun de veinticinco (25) dias.

Cumplido lo anterior, corrase traslado al demandado, al Ministerio Publico y a los sujetos
que tengan interés en el proceso, por el término de treinta (30) dias (art. 172 CPACA), en
el cual se debera contestar [a demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en

garantia y presentar demanda de reconvencion si lo considera.

La entidad debera remitir los antecedentes de la actuacion objeto del proceso que tenga en
su poder, so pena de la aplicacion del inciso tercero, paragrafo 1° del articulo 175 del
CPACA.

Jos acfos, hechos, omisiones i operaciones que expidan, realicen ¢ en gue incuman o parficipen, o que se refacionen con esunfos inherenles a cada uno de eflos,
confore a su objelo y funciones, con las facultades, limitaciones y reglas previstas en el aicilo 2° de este decreto. (...)"
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Demandante: Yudi Milena Bocanegra Gonzélez

SEPTIMO.- Reconocer personeria a la abogada DORIS MARGARITA ZUNIGA
CARVAJAL, identificada con cédula de ciudadania num. 51.836.549 y portadora de la
Tarjeta Profesional nim. 65.759 del C. S. de la J., para representar a la parte actora en los

términos y para los efectos del poder conferido (f1.173).

Notifiquese y cumplase,

AN A AZL%A%R&LM ILA

Juez

JUZGADO CINGUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C,
SECCION SEGUNDA-

Hoy 1° de octubre de 20;8 se notifica el auto anterior por anotacidn en
el ESTADO No.

o

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario

AP
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JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiocho (28) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: 110013342-052-2018-003567-00

Demandante: PAOLA SAAVEDRA URREA

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONPREMAG y FIDUPREVISORA S. A.

Asunto: Inadmite demanda

Revisada la actuacwn allegada, advierte eI Despacho que resulta necesario hacer
claridad respecto de algunos top1cos y reqU|S|tos formales prewo a disponer sobre
la demanda presentada por Ia sefiora SAAVEDRA URREA en contra del NACION
— MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONPREMAG y FIDUPREVISORA
S.A

En ese orden, en virtud de lo sefialado en el articulo 170 def CPACA!, el Despacho
inadmitira la presente demanda para que dentro del término legal, so pena de

rechazo, proceda a subsanarla en los siguientes aspectos:

1. Dirijase en debida forma el pefitum de la demanda, solicitando 1a nulidad del acto

que efectivamente definié la situacidn respecto de la pretendida devolucion y
suspension de descuentos para salud, teniendo en cuenta que sobre el particular

se pronuncio la entidad mediante la Resolucién 7335 del 8 de agosto de 2018.

2. Teniendo en cuenta la modificacién que implica la subsanacion a la anterior

causal, adectese el poder allegado, dando cumplimiento asi a lo previsto en el
articulo 74 del CGP?, en virtud del cual “En los poderes especiales los asuntos deberdn

estar determinados y claramente identificados.”

3. Dese cabal cumplimiento a lo dispuesto en el numerai 7° del art. 162 del CPACA,

indicando el lugar y direccion donde la parte demandante puede recibir las

notificaciones personales, preferiblemente diferente a la del apoderado.

4. Manifieste si la accionante cuenta con correo electrénico para efectos de

notificacion, caso en el cual debera aportarlo.

I Articulo 170, Inadmisién de la demanda. Se inadmitird fa demanda que carezca de los requisitos sefialados en fa fey por aufo
susceplible da reposicisn, en el que se expondran sus defeclos, para que ef demendante fos corrifa en ef plazo de diez (10) dias. Sino
lo hiciere se rechazara ia demanda

2 Aplicable por remision expresa del articulo 306 de! CPACA




En mérito de lo anteriormente expuesto, el Despacho;
RESUELVE

INADMITIR la demanda impetrada por la sefiora PACLA SAAVEDRA URREA para
que dentro del término de diez (10) dias, proceda a subsanarla de conformidad con

lo expuesto en el presente proveido.

Notifiquese y camplase,

Qm@@@i bl

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS {52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA B.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 1° de octubre de 2018 se notifica el auto anterior por anotacion en

el ESTADO No. __ (=2~

DIEGOEBWINPULIDO MCLAND
Secretario

MPT,
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4 o Bogota D.C., veintiocho (28) de septiembre dos mil dieciocho (2018)
Proceso: 110013342-052-2018-00370-00
Convocante: Deyanira del Pilar Camacho Almeciga
Convocada: SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES
Asunto: Conciliacion extrajudicial — Aprueba conciliacion

extrajudicial

Encontrandose la actuacion del epigrafe pendiente de proveer, el Despacho se
pronunciara sobre la aprobacion o improbacion del acuerde de conciliacion
extrajudicial surtido ante la Procuraduria 79 Judicial | para Asuntos Administrativos

el dia 10 de septiembre de 2018, previos los siguientes:
. ANTECEDENTES
1. LA SOLICITUD DE CONCILIACION EXTRAJUDICIAL.

A folios 1 a 8 obra solicitud de conciliacion extrajudicial radicada por la sefiora
Deyanira del Pilar Camacho Almeciga, por medio de apoderado judicial, ante Ia
Procuraduria Judicial Administrativa de Bogota D.C. - Reparto, con el fin de citar a

la Superintendencia de Sociedades, en la cual formuld las siguientes pretensiones:

“PRIMERA. Se concilie en los efectos contenidos y decididos en el Oficio con
radicado No. 2018-21 209517, acto administrativo de fecha del 247/04/2018,
por medio del cual la Superintendencia de Scciedades reconoce que debe una
sum de dinero.

SEGUNDO. Que como consecuencia y a titulo de restablecimiento del derecho
se cancele a favor de fa sefiora DEYANIRA DEL PILAR CAMACHO ALMECIGA
la suma de DOS MILLONES DOSCIENTOS CINCO MiL QUINIENTOS
CINCUENTA Y NUEVE PESOS ($2.205.559) MODENA LEGAL, por la re
liquidacion de los conceptos de Prima de Actividad, Bonificacion por
Recreacion, Horas Extras y Viaticos, incluido el porcentaje correspondiente a la
Reserva Especial del Ahorro, por el periodo de tiempo sefialado en la
liquidacion que se adjunta a la presente solicitud.”

2. FUNDAMENTOS FACTICOS

La sefiora Deyanira del Pilar Camacho Almeciga es Profesional Universitario 204411
de la planta globalizada de la Superintendencia de Sociedades y le es aplicable el
Acuerdo No. 040 de 1991. ‘

—
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Convocante: Deyanira del Pilar Camacho Almeciga

El Acuerdo 040 del 13 de noviembre de 1991, fue expedido por la Junta Directiva de
la Corporacion Social de la Superintendencia de Sociedades -CORPORANONIMAS,
el cual tiene como objeto el reconocimiento y pago de las prestaciones econdmicas,
médico-asistenciales y el otorgamiento de servicios sociales a sus empleados, entre

ellos, la reserva especial del ahorro.

La entidad convocada no reconocid a sus afiliados el porcentaje correspondiente a la
reserva especial del ahorro, razon por la cual, varios empleados radicaron escritos
solicitando que la prima de actividad y bonificacion por recreacion se reliquide

teniendo en cuenta la reserva.

En respuesta a su solicitud, la Superintendencia de Sociedades nego la reliquidacion,
contra la cual los interesados interpusieron recursos de reposicion y de apelacion,

siendo resueltos de manera desfavorable.

La parte interesada solicitd audiencia de conciliacion prejudicial ante la Procuraduria
General de la Nacion, y previo a su celebracion, el Comité de Conciliacion y Defensa
Judicial de la Superintendencia en atencién a las recomendaciones de la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado a través de concepto del 1° de junio de 2015,

recomendd proponer formula de conciliacion.

En virtud de lo anterior, la sefiora Deyanira del Pilar Camacho Almeciga presentd
peticion el 24 de abril de 2018, mediante la cual solicité la reliquidacion de sus

prestaciones sociales con la inclusion de la reserva especial del ahorro.

Mediante respuesta del 26 de abril de 2018, la Superintendencia de Sociedades allego
al solicitante la liquidacion respectiva a conciliar con la inclusion de la reserva especial
del ahorro, correspondiente al periodo 07 de noviembre de 2015 al 24 de abril de 2018.

3. TRAMITE PRE- JUDICIAL.

Ei 1° de agosto de 2018, la convocante elevd solicitud de conciliacion prejudicial ante
la Procuraduria 79 Judicial | para los Asuntos Administrativos, quien luego de admitir
dicha solicitud, fijo como fecha y hora para la realizacion de la audiencia de

conciliacién el dia 10 de septiembre, a las 3:00 pm.
4. ACUERDO CONCILIATORIO.

En el acta de conciliacion susctita el 03 de septiembre de 2018, se indico lo que

sigue (Fls. 35 y vto):

;—————_
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(...)

El Comité de Conciliacién y Defensa Judicial de la Superintendencia de
Sociedades, en reunion celebrada el dia 03 de septiembre de 2018 (acta No.
27-2018) estudio el caso de la sefiora DEYANIRA DEL PILAR CAMACHO
ALMECIGA (CC 37.749.240) y decidio de manera UNANIME CONCILIAR las
pretensiones de fa convocante (Reserva Especial del Ahorro), por ef valor de
$2.205.559.

i.a formula de concifiacion es bajo los siguientes parametros:

1 Valor: Reconocer la suma de $2.205.559 pesos m/cte., como valor resultante
de re liquidar la Prima de Aclividad y Bonificacién por Recreacién, para el
pericdo comprendido entre el 07 de noviembre de 2015 al 24 de abril de 2018,
inciuyendo allf el factor denominado reserva especial del ahorro, conforme a la
liquidacion efectuada por la entidad y aceptada por la convocante.

2. No se reconoceran intereses ni indexacién, o cualquier otro gasto que se
pretenda por la convocante, es decir, sélo se reconocce el capital conforme a la
liguidacion realizada por la entidad

3. Se debe tener en cuenta la prescripcion trienal de fas sumas indicadas,
conforme la certificacion aludida.

4. Pago: Los valores antes sefialados seran cancelados dentro de los 60 dias
siguientes a aque! en ef que la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa apruebe
fa concifiacion, no generando intereses tampoco en este lapso.

5. Forma de pago: EIl pago se realizard, mediante consignacion en la cuenta
que el funcionario tenga reportada en la entidad para el pago de némina, salvo
indicacion en confrario del solicitante, comunicada a la entidad al momento de
elevar la peticién de pago, o en fodo caso, antes de efectuarse el pago
respective.

Asi mismo, que no iniciaran acciones contra la Superintendencia de
Sociedades que tengan que ver con el reconocimiento de las sumas relativas
a Prima de Actividad y Bonificacién por Recreacién, a que se refiere esta
conciliacion,

(..).

Por su parte, la parte convocante manifestd que acepta la conciliacion- en su
totalidad; a su vez, el Ministerio Piblico impartié viabilidad al acuerdo al que llegaron

las partes, aduciendo lo que pasa a leerse:

‘(...)La Procuraduria Judicial considera que el anterior acuerdo contiene
obligaciones claras, expresas y exigibles, en cuanto al tiempo, modo y lugar de
su cumplimiento’ y retne los siguientes requisitos: (i) el eventual medio de’
control que se ha podido llegar a presentar no ha caducado (.. ); (i) el acuerdo
concifiatorio versa sobre conflictos de carécter particular y contenido patrimonial
disponibles por las partes (...); (iii) las parfes se encuentran debidamente
representadas y sus representantes tienen capacidad para conciliar; (iv) obran
en el expediente las pruebas necesarias que justifican el acuerdo (...); (v) en
criterio de esta agencia del Ministerio Publico, el acuerdo contenido en el acta
no es violatorio de la ley y no resuita fesivo para el patrimonio pablico (...)".

()
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Il. CONSIDERACIONES

A partir de la Ley 23 de 1991 se permitié en nuestro pais que las entidades publicas
pudieran acudir a la conciliacion prejudicial o judicial, sujeta a la previa homologacion
del Juez Administrativo, como una forma de solucién alternativa de conflictos.

De conformidad con el articulo 59 de la Ley 23 de 1991, modificado por el articulo 70
de la Ley 446 de 1998, podran conciliar, total o parcialmente, prejudicial o
judicialmente, las personas juridicas de derecho pulblico, a través de sus
representantes legales o por conducto de apoderado, sobre conflictos de caracter
particular y contenido econémice de que conozca o pueda conocer la jurisdiccion de
lo contencioso administrativo a través de las acciones previstas en los articulos 137 y
siguientes del CPACA.

Por su parte, el articulo 12 del Decreto 1716 de 2009, por medio del cual se reglamenta
el articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, el articulo 75 de la Ley 446 de 1998 y del
Capitulo V de la Ley 640 de 2001, respecto a la conciliacién extrajudicial en asuntos
de lo contencioso administrativo y el cual se encuentra vigente consagra:

“Articulo 12. Aprobacion judicial. El agente del Ministerio Publico remitira, dentro

de los tres (3) dias siguientes a la celebracion de la correspondiente audiencia,

el acta de conciliacion, junto con el respectivo expediente al juez o corporacion
competente para su aprobacion”,

Ahora bien, como antes se sefiald, en materia contenciosa administrativa la ley
autoriza el uso de este mecanismo, siempre que se acrediten unas exigencias

especiales que deben ser valoradas por el Juez.

Al respecto el H. Consejo de Estado, de manera reiterada ha manifestado que el

acuerdo conciliatorio se sometera a los siguientes supuestos de aprobacion:
a. La debida representacion de las personas que concilian.

b. La capacidad o facultad que tengan los representantes o conciliadores para

conciliar.
c. La disponibilidad de los derechos econémicos enunciados por las partes.

d. Que no haya operado la caducidad de la accion.

2 vfer, entre otras, las providencias radicadas bajo los nlimeros: 21,677, 22.557, 23.527, 23.534 24.420 de 2003 y 281 06 de
2.007
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e. Que lo reconocido patrimonialmente esté debidamente respaldado en la

actuacion.

f. Que el acuerdo no resulte abiertamente lesivo para el patrimonio publico
(articulos 73 y 81 de la Ley 446 de 1998).

En cuanto a la trascendencia de la conciliacion extrajudicial, el maximo Tribunal

Contencioso Administrativo, en auto calendado 30 de marzo de 2000, anoto:

"A titulo de reflexidn final, vale la pena advertir que la concifiacion contencioso
administrativa constituye, sin duda, un mecanismo valioso en la solucién de los
conflictos en los cuales se ve envuelto el Estado, no solo porque borra las
huelfas negativas del conflicto sino porque contribuye eficazmente a la
descongestion de los despachos judiciales. Tal circunstancia, sin embargo, no
debe hacer perder de vista el hecho de que, a través suyo, se comprometen
recursos del erario ptiblico cuya disposicién no se puede defar a la voluntad
liberrima de los funcionarios sino que requiere del cumplimiento de reglas y
exigencias muy severas y precisas que impiden el uso de la conciliacion para
fines no previstos y no queridos porla ley™.

CASO CONCRETO.

Bajo los parametros anotados, corresponde al Despacho determinar si la conciliacion
sometida a estudio, efectivamente cumpli6é o no, con los requisitos exigidos para ser
aprobada, razén por la cual, habré de analizarse tales presupuestos frente al asunto
conciliado, esto es, en lo alusivo a la reliquidacion de las prestaciones sociales
devengadas por la sefiora Deyanira del Pilar Camacho Almeciga, con la inclusion de

la reserva especial del ahorro.

La documentacién allegada dentro del tramite conciliatorio, que reposa en el plenario

¥ que es relevante para la decision a adoptar corresponde a lo que sigue:

1. Copia simple del Acta No. 014 del 2 de junio de 2015, expedida por el Comité de
Conciliacion y Defensa Judicial de la Superintendencia de Sociedades, en que se

recomienda conciliar la reserva especial del ahorro (Fls. 12 a 17).

2. Oficio No. 2018-01-208517 del 27 de abril de 2018, el cual da respuesta a derecho
de peticion del 24 de abril del presente e indicé a la sefiora Camacho la intencion de
conciliar segun los parametros aprobados por el Comité de Conciliacion y Defensa
Judicial de la entidad (FL. 11 y vto).

3Consejo de Estade, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, auto 30 de marzo 2000, radicacién; 16.116.
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3. Certificacion expedida por la Coordinadora del Grupo de Administracion de
Personal, en la que se indica que la sefiora Camacho labora en la Superintendencia
en calidad de empleada publica en la ciudad de Bogota desde el 28 de octubre de
1991 (FL.11 y vio).

4. Copia simple del acta de conciliacién, expedida por el Comité de Conciliacion y
Defensa Judicial de la Superintendencia de Sociedades (FI1.35 y vto).

5. Certificacion expedida por la Coordinadora del Grupo de Administracion de
Personal, en la que se indican los factores salariales devengados en el periodo
comprendido entre el 07 de noviembre de 2015 al 24 de abril de 2018 (Fls. 10 y vto).

Ahora bien, en cuanto a los presupuestos exigidos, en el caso sub examine considera

el Despacho:

1. Que no haya operado el fenémeno de la caducidad.

Respecto de este requisito, este Despacho recurre a la manifestacion del Procurador
79 Judicial | para asuntos Administrativos, quien en el Acta de Conciliacion manifestd
“...) el eventual medio de control que se ha podido llegar a presentar no ha caducado
(...)" (FI.36).

Aunado a lo anterior, el Despacho encuentra que de fracasar la conciliacion se hubiera
impetrado la demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento

del derecho, consagrada en el articulo 138 CPACA.

En este sentido, se debe sefialar que en el literal c) del articulo 164 del CPACA se
establecié que la demanda puede ser presentada en cualquier tiempo, cuando la
misma se dirja contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente
prestaciones periadicas; situacion que se presenta en el sub jadice, observandose por
tanto que no ha operado el fenémeno de la caducidad lo que posibilita el estudio de

los demas presupuestos.

2. Que el acuerdo conciliatorio verse sobre acciones o derechos economicos
disponibles por las partes (arf._ 59 ley 23 de 1991 y 70 ley 446 de 1998).

De conformidad con lo establecido por la Ley 23 de 1991 (articulos 59 y 65), el Decreto
2651 de 1991, los Decretos Reglamentarios 171 de 1991 y 173 de 1993,
respectivamente y la Ley 446 de 1998 (articulo 85), es objeto de conciliacion, en

materia administrativa, todo conflicto de caracter particular y contenido patrimonial,

L
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que sea susceptible de transaccion, figura que se regula por el Codigo Civil,
basicamente por los articulos 2469 a 2487 de dicho estatuto, los cuales indican que
son susceptibles de transaccion, todas las cosas que pueden ser negociadas por su
contenido y naturaleza, siempre y cuando no se violen disposiciones legales
especiales previamente establecidas, tal como lo disponen los articulos 1502,1523 y

1524 ibidem, pues de lo contrario se caeria en el campo de la ilicitud.

En el caso bajo estudio, se trata de una solicitud de reliquidacion de las prestaciones
sociales como son prima de actividad y bonificacién por recreacion con la inclusion de
la reserva especial del ahorro reconocidas a la sefiora Deyanira del Pilar Camacho
Almeciga, con fundamento en el Acuerdo 040 de 13 de noviembre de 1991, lo cual
constituye una obligacidén de caracter particular y de contenido econdmico cuyo
reconocimiento a través de un proceso judicial, es de competencia de esta jurisdiccion
a través del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho (art. 138

CPACA), con lo cual se evidencia que se cumple con el requisito referido.

3. Que las partes estén debidamenie representadas vy que esfos representantes

tengan capacidad para conciliar.

La convocante comparecio al proceso a través de apoderado, quien se encuentra
facultado expresamente para conciliar (FL.9), por su parte la convocada estuvo
representada a través de apoderada judicial quien contaba con plenas facultades para
conciliar (FI1.34) y adicionalmente, ella, allegé certificacion expedida por la Secretaria
del Comite de Conciliacién y Defensa Judicial de la Superintendencia de Sociedades,
en la cual se propone la formula de acuerdo que dicha mandataria presentd ante la

representante del Ministerio Ptblico respectivo (FI1.35 y vto).

4. Que el acuerdo conciliatorio cuente con las pruebas necesarias, no sea violatorio

de la ley 0 no resuite lesivo para el patrimonio ptblico {art. 65 A ley 23 de 1991 y art.
73 ley 446 de 1998).

Al abordar este aspecto, tenemos lo que sigue:

La reserva especial del ahorro se cred mediante el Acuerdo 040 del 13 de noviembre
de 1991, expedido por la Junta Directiva de la Corporacion Social de la
Superintendencia de Sociedades (Corporandnimas), el cual en su articulo 58
dispuso lo siguiente:

“‘CONTRIBUCION AL FONDQO DE EMPLEADQOS RESERVA ESPECIAL DE
AHORRQO: Corporanonimas contribuira con sus aportes al Fondo de Empleados
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de la Superintendencia y Corporancnimas, entidad con Personeria Juridica
reconocida por la Superintendencia Nacional de Cooperativas. Para tal fin
pagard mensualmente a sus afiliados forzosos una suma equivalente al
sesenta y cinco por ciento (65%) del sueldo basico, la prima de
antigliedad, prima técnica, y gastos de representacion; de este porcentaje
entregara Corporanonimas directamente al Fondo el quince por ciento (156%),
previa deduccion de la colizacion que sea del caso por concepto de la afiliacién
de los beneficiarios. Los afiliados forzosos contribuiran mensualmente al Fondo
con el cinco por ciento (5%) de las asignaciones bésicas mensuales fijadas por
la ley...” (Negrillas fuera del texto).

Posteriormente, el Presidente de la Republica, en ejercicio de las facultades
conferidas en el articulo transitorio 20 de la Constitucion Politica, expidid el Decreto
2156 del 30 de diciembre de 1992 “por el cual se reestructura la Corporacion Social
de la Superintendencia de Sociedades, CORPORANONIMAS", que en su articulo
1, indico:
“ARTICULO 1°. NATURALEZA JURIDICA. La Corporacion Social de la
Superintendencia de Sociedades, CORPORANONIMAS es un establecimiento
piblico del orden nacional, dotado de personeria juridica, autonomia

administrativa y patrimonio independiente, adscrito al Ministerio de Desarroflo
Econdmico.”

A su vez, el articulo 2°, establecid:

“ARTICULO 2°. OBJETO. La Corporacion Sccial de la Superintendencia de
Sociedades, CORPORANONIMAS, como entidad de prevision social, tendra a su
cargo el reconocimiento y pago de las prestaciones sociales, economicas y
meédico asistenciales consagradas en las nommas vigentes para los empleados
publicos de las Superintendencias de Industria y Comercio, de Sociedades y
Valores, de la misma Corporacion, en la forma que disponga sus estatutos y
reglamentos internos, de acuerdo con las normas legales y reglamentarias.”

Seguidamente, se expidio el Decreto 2621 del 23 de diciembre de 1993, mediante
el cual se aprobaron los Acuerdos 012 del 31 de mayo de 1993, modificado por el
029 de 21 de diciembre de 1993, y 013 del 31 de mayo de 1993, que adoptaron los
estatutos, la estructura y las funciones de las dependencias de la Corporacion Social
de la Superintendencia de Sociedades "CORPORANONIMAS”, que en su articulo
4°, dispuso:

“Articulo 4° FUNCIONES. Ademas de las funciones que la ley le sefiala y de las

atribuidas a los organismos de previsién Social, Corporanénimas cumplira las
que establece el articulo tercero del Decreto 2156 de 1992,

(...)"

Ahora, en virtud de las facultades otorgadas por el articulo 30 de la Ley 344 de 1996,
el Presidente de la Reptiblica expidio el Decreto 1695 del 27 de junio de 1997 “Por

e
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el cual se suprime la Corporacién Social de la Superintendencia de Sociedades
“Corporanénimas” y se ordena su liquidacién”, suprimid la Corporacion Social de la

Superintendencia de Sociedades y en su articulo 12 dispuso:

“Articuio 12. Pago de beneficios econémicos. El pago de beneficios econdmicos
del régimen especial de prestaciones econdmicas de los empleados de las
Superintendencias afiliadas a CORPORANONIMAS, contenido en los decretos
2739 de 1991, 2156 de 1992, 2621 de 1993, 1080 de 1996 y el Acuerdo 040 de
1991 de la Junta Directiva de CORPORANONIMAS, en adelante estaran a
cargo de dichas Superintendencias, respecto de sus empleados, para Jo cual
en cada vigencia fiscal se apropiaran las partidas presupuestales necesarias
en cada una de ellas, en los mismos términos establecidos en las disposiciones
mencionadas en el presente articufo.”

Bajo el contexto legal descrito, los beneficios economicos del régimen especial de
prestaciones econdmicas de los empleados de las Superintendencias afiliadas a
CORPORANONIMAS, entre ellas la Superintendencia de Sociedades, y
reconocidos con anterioridad a la supresion de dicha corporacion, quedaron a cargo
de cada Superintendencia, es decir, que pese a la supresion de
CORPORANONIMAS, se dejaron a salvo los beneficios reconocidos a los
empleados de las Superintendencias, entre ellas, la Superintendencia de

Sociedades. ;

Sobre la inclusién de la reserva especial de ahorro en la liquidacion de los demas
emolumentos salariales, el Consejo de Estado en Sentencia proferida el 26 de
marzo de 1998, con ponencia del Dr. Nicolas Pajaro Pefiaranda dentro del proceso
No. 13910, sefiald:

1.

Se trata de dilucidar la legalidad de la resolucion No. 100 - 1193 del 29 de abril
de 1.993, expedida por la Superintendencia de Sociedades, mediante la cual
reconocio al actor una bonificacion por supresion del cargo que desempefiaba
y de la resolucion No. 100 - 2177 del 24 de junio del mismo afio que resolvié el
recurso interpuesto confirmando dicha decisién (fls, 2 a 5).

“Como lo manifestd la Sala en asunto de naluraleza similar al que ahora
conoce, “el asunto se contrae fundamentalmente a establecer si le debia incluir
en la indemnizacion por supresion del cargo, la denominada Reserva Especial
de Ahomro, equivalente al 65% de la asignacion basica, cancelada por
CORPORANOMINAS”. (Sentencia del 31 de julio de 1997, expediente No.
13.508 actor: Amparo Manjarrés Cardozo, Magistrada Ponente: Doctora Clara
Forero de Castro).

(...)
El articulo 58 del acuerdo 040 de 13 de noviembre de 1991, que consagra la
denominada Reserva Especial de Ahorro, dice:
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“CONTRIBUCION AL FONDO DE EMPLEADOS RESERVA ESPECIAL DE
AHORRO: Corporanominas contribuira con sus aportes al Fondo de Empleados
de la Superintendencia y Corporanonimas, entidad con Personeria Juridica
reconocida por la Superintendencia Nacional de Cooperativas. Para tal fin
pagard mensualmente a sus afiliados forzosos una suma equivalente al
sesenta y cinco por ciento {65%) del sueldo basico, la prima de
antigiiedad, prima técnica, y gastos de representacion; de este porcentaje
entregara Corporanonimas directamente al Fondo el quince por ciento (15%),
previa deduccién de la cotizacion que sea del caso por concepto de la afiliacion
de los beneficiarios. Los afiliados forzosos contribuirdn mensualmente al Fondo
con ef cinco por ciento (§%) de las asignaciones basicas mensuales fifadas por
faley...” (Resalta la Saia).

De lo expuesto se infiere que los empleados de fa Superintendencia de
Sociedades, mensualmente, devengaban la asignacion basica que cancelaba
la Superintendencia en forma directa y un 65% de ésta, pagado por
CORPORANOMINAS.

Como lo ha planteado la Corporacién en numerosas oportunidades, tal como fo
precisa el articulo 127 del C.S.T. “Constituye salario no solo la remuneracion fija
u ordinaria, sino todo lo que recibe el trabajador en dinero 0 en especie y que
implique retribucién de servicios, sea cualquiera la denominacion que se
adopte...”

Significa lo anterior que no obstante el 65% del salario se haya
denominado reserva especial de ahorro, como no se ha probado que el
pago de esta suma tenga causa distinta a la del servicio que presta el
funcionario e indudablemente es factor salarial, “forzoso es concluir que
se trata de salario y no de una prestacion social a titulo de complemento
para satisfacer las necesidades del empleado o su familia; es decir, forma
parte de la asignacion mensual que devengaba la actora”, como se
sostuvo en la aludida providencia del 31 de julio de 1997.

En consecuencia, constituyendo salario ese §5% pagado mensuaimente
al funcionario por CORPORANOMINAS, ha debido tenérsele en cuenta
para liquidarle la bonificacién, ya que equivale a asignacion basica
mensual.” (Negrillas extratexto).

Asi mismo, mediante Sentencia de fecha 14 de marzo de 2000, proferida por la Sala
Plena de lo Contencioso Administrativo del Consejo de Estado, en la que se
resuelve un recurso extraordinario de stplica con ponencia de la Magistrada Olga

Inés Navarrete, radicacién No S-822, se seriald lo siguiente:

1)

Analizados los cuatro cargos sobre los que se sustenta el recurso extraordinario
que se resuelve, la Sala encuentra que con respecto a todos se aludic al
desconocimiento del principio de congruencia de la sentencia (art.305 C.P.C.)
al que hacen referencia aluden las decisiones de la Sala Plena que se
mencionan como violadas.

Frente al primer cargo: Considera el recurrente que la senfencia suplicada

desconoce el caracter rogado de la jurisdiccion contencioso administrativa, al
igual que el principio de la congruencia que debe existir entre lo solicitado en la
demanda y lo en la sentencia resuelto, principio que, efectivamente, consagran
las jurisprudencias que se citan como contrariadas.
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Sobre el particular, la Sala considera que no le asiste razon al suplicante, dado
que si bien es cierto que el actor solicité la nulidad de las resoluciones que
fueron declaradas nufas, también lo es que ello debe entenderse en cuanto le
fueron desfavorables, esto es, en cuanto no incluyeron como factor para la
fiquidacidn, fos valores que cancelaba CORPORANONIMAS.

Dicha interpretacion la puede hacer el juzgador en ejercicio del poder que le
asiste de interpretar la demanda, como en efecto lo hizo el fallador de segunda
instancia, sin que por ello pueda afirmarse que se fallo mas aila o por fuera de
lo pedido o que se desconocit el carécter rogado de esta jurisdiccion. Antes por
el contrario, se observa que el ad quem dio aplicacion al articulo 170 del C.C.A.,
al cual se refiere una de las sentencias que se repufan desconocidas, que lo
autoriza para estatuir disposiciones nuevas en reemplazo de Jas acusadas y
modificar o reformar éstas, lo cual llevé a cabo la Seccién Segunda, del Consejo
de Estado, al declarar la nulidad de las resoluciones acusadas, en cuanto
solamente luvieron en cuenta los factores salariales a cargo de la
Superintendencia de Sociedades para efectos de la liquidacion correspondiente
al actor por la supresion de su cargo cuando debieron tambien tener en cuenta
fo devengado por éste a titufo de Reserva Especial de Ahorro, razon por la cual,
a titulo de restablecimiento del derecho, ordeno que la Superintendencia en
cuestion y CORPORANONIMAS incluyeran como factor dicho concepto.

Frente al sequndo cargo: Considera ef recurrente que en la parte motiva de la
sentencia no se puede establecer cual de los cargos propuestos prospero.

Al respecto, la Sala se remite af contenido de la parte motiva de la sentencia,

donde textualmente se expreso:
f

"

. aunque el 65% del salario se haya denominado Reserva Especial de
Ahorro, como no se ha demostrado aqui que el pago de esta suma tenga
causa distinta a la del servicio que presta el empleado, forzoso es concluir
que se trata de salario y no de una prestacion social a titulo de complemento
para satisfacer las necesidades del empleado o su familia; es decir, forma parte
de la asignacion mensual que devengaba el actor.

"ébnstr’tuyendo salario ese 65% pagado mensualmente al empleado por
CORPORANONIMAS, ha debido lenérsele en cuenta para liguidarie la
indemnizacion, pues equivale a asignacion basica mensual”.

De lo anteriormente transcrito se exirae claramente que el cargo que prospers
fue el denominado por el actor “INDEMNIZACION INCOMPLETA”, o cual se
refuerza con lo dispuesto en la parte resolutiva de la sentencia suplicada, que
ordené que la Superintendencia de Sociedades y CORPORANONIMAS paguen
al actor, a titulo de restablecimiento del derecho, “la diferencia o reajuste de la
indemnizacion que le fue reconocida mediante los actos enunciados en el
numeral anterior, incluyendo como factor de liquidacion lo devengado a
titulo de Reserva Especial de Ahorro” (Negrilla fuera del texto original).

Por consiguiente, no puede afirmarse que la sentencia no fue congruente por
este aspecto, pues la parte motiva coincide con lo resueito.

Por lo tanto, el cargo es desestimado.

(...)
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Por su parte el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda,

Subseccion “"C", en Sentencia proferida el dia 2 de diciembre de 2010 con |
ponencia de la Magistrada Amparo Oviedo Pinto dentro del procesoc No 11001- ‘
33-31-028-2008-00195-01 expuso:

“Asf las cosas, siguiendo la orientacion efectuada en los pronunciamientos del
H. Consejo de Estado, es claro para la Sala, que la reserva especial del ahorro,
conslituye factor salarial y forma parte de la asignacion basica devengada
por los empleados de las superintendencias que estuvieron afiliadas a
CORPORANONIMAS.

En consecuencia, atendiendo la naturaleza de salario de la reserva especial del
ahorro como parte de la asignacion basica mensual, y las pruebas allegadas al
expediente, ésta se debe incluir como ingreso base de liquidacion, al liquidar
Ia prima de actividad, y la bonificacién por recreacion, toda vez que fueron
los factores devengados por el demandante g partir del afio 2002, pero con
efectos fiscales a partir del 05 de julio de 2004, por prescripcion trienal como lo
sefald el a quo.”

Posteriormente, respecto al caracter salarial de la reserva especial del ahorro el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca —Seccidon Segunda —Subseccion D, con
ponencia del Magistrado Israel Soler Pedroza, en providencia del 21 de abril de

2016, sefiald lo que pasa a citarse:

(...)

La proteccion del salario, implicita también en el articulo 25 de la Constitucion
Politica, no s6lo se reduce a no efectuar descuentos no autorizados por la ley,
sino a que produzca los efectos favorables que de él se desprendan, como
en el caso del reconocimiento de las prestaciones sociales, ya que estas
no son una dadiva del Estado sino el resultado del trabajo, como derecho
fundamental. Por lo tanto, para los efectos de reconocer las prestaciones
sociales no puede tomarse el salario en forma fraccionada o parcial, maxime
gue el Constituyente Primario fue claro en establecer que “Los convenios
internacionales de trabajo debidamente ratificados, hacen parte de /a
legisiacion interna” (articulo 53 de la Constitucion Politica) y ocurre que el
convenio citado de la OIT brinda la proteccion al salario “sea cual fuere su
denominacion o método de célculo, siempre que pueda evaluarse en efectivo’,
mientras que la propia Constitucién desautoriza toda aplicacion e interpretacion
que menoscabe los derechos de los trabajadores y la dignidad humana. Dice la
Constitucion: “La ley, los contratos, Jos acuerdos y convenios de trabajo, no
pueden menoscabar fa libertad, la dignidad humana ni los derechos de los
trabajadores” (Negrillas y subrayas fuera de texto original)

Conforme a lo anterior, se puede concluir que la reserva especial de ahorro es
de naturaleza salarial, y por ende es parte de la asignacion basica mensual, por
lo tanto debe tenerse en cuenta en la liquidacion de todas las prestaciones que
se sirven del concepto de salarig para calcular su monto, independientemente
del porcentaje salarial del cual se sustentan, v.gr. la prima por dependientes.

(...).
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Ahora descendiendo al caso en estudio, esta demostrado que: (i) la sefiora Deyanira
del Pilar Camacho Almeciga labora al servicio de la Superintendencia de
Sociedades desde el 29 de octubre de 1991, desempefidndose como Profesional
Universitario 204411 de la Planta Globalizada (Fl.10); (i) que en el periodo
comprendido entre el 07 de:noviembre de 2015 al 24 de abril de 2018, devengo los
siguientes conceptos:, Bonificacidn por recreacion y prima de actividad (FI.10 vto),
(ii) que el 24 de abril de 2018, la seficra Camacho elevo solicitud de reajuste de las

prestaciones devengadas con la inclusion de la reserva especial del ahorro, (iv) que
la Superintendencia de Sociedades en Oficio No. 2018-01-209517 del 27 de abril
de 2018, indicd que el Comité de Conciliacidén y Defensa Judicial se encontraba

! dispuesto a conciliar (F1.11 y vto) y (v) que en la audiencia de conciliacion
extrajudicial se allegd certificacion expedida por la Secretaria del Comite de
Conciliacién y Defensa Judicial de la entidad convocada en la cual se indicaba que
dicho organismo habia decidido de manera unanime conciliar el asunto en cuantia

de $2.205.559.00 pesos m/cte (FI1.35 y vio).

Teniendo en cuenta que el asunto de la referencia gira en torno a conciliar la reserva
especial del ahorro, comb partida computable en las prestaciones sociales
devengadas por la sefiora Deyanira del Pilar Camacho Almeciga, es menester
indicar que de conformidad a las normas y jurisprudencia resefadas, quedo
claramente establecido que fa misma constituye factor salarial, razén por la cual, se
debe tener en cuenta en las prestaciones sociales devengadas por la actora como
empleada de la Superintendencia de Sociedades, entidad que estuvo afiliada a
CORPORANONIMAS.

Asi las cosas, en atencion a que la reserva especial del ahorro constituye factor
salarial y de conformidad a las pruebas obrantes en el expediente, encuentra el
Despacho que es procedente su inclusion como ingreso base de liquidacion de la

prima de actividad y bonificacion por recreacion,

Sobre el particular, se evidencia que la reliquidacion de la prima de actividad, y
bonificaciéon por recreacién de la sefiora Deyanira del Pilar Camachoe Almeciga
propuesta por la entidad accionada se ajusta a lo indicado por cuanto se incluyd |a
reserva especial del ahorro; liquidacion y valor que fue plenamente aceptado por la

convocante dentro de la audiencia de conciliacién extrajudicial objeto de control de

legalidad en el asunto.
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Por lo anterior, considera el Despacho que el acuerdo logrado por los extremos
procesales no resuita lesivo al patrimonio publico, pues en su momento, la reserva
especial del ahorro no fue reconocido por la Superintendencia de Sociedades como
partida computable en las prestaciones sociales devengadas por la sefiora

Camacho, en calidad de empleada publica.

Ahora, segun lo indicado en la certificacion expedida por la Coordinadora del Grupo
de Administracién de Personal de la Superintendencia de Sociedades, el reajuste
se efectud desde el 07 de noviembre de 2015 al 24 de abril de 2018 para la prima
de actividad y bonificacion por recreacion con la inclusién de la reserva especial del

ahorro, atendiendo a que no se configurod el fenémeno de la prescripcion trienal.

En tales condiciones, es evidente, que el acuerdo conciliatorio logrado por las
partes, cuenta con las pruebas necesarias que demuestran la existencia del derecho
que le asiste a la sefiora Deyanira del Pilar Camacho Almeciga, quien actia en
nombre propio, de que le sea reconocida y cancelada la reliquidacion de la
bonificacién por recreacidn y prima de actividad con la inclusion de la reserva
especial del ahorro desde el 07 de noviembre de 2015 al 24 de abril de 2018, motivo
por el que se evidencia que dicho acuerdo no vulnera el ordenamiento juridico,

aunado a que no resulta lesivo para el patrimonio publico.

Por los anteriores razonamientos se debe conciuir que se retnen los requisitos
necesarios para que sea aprobado el acuerdo conciliatoric a que llegaron las partes

referidas y asi se declarara por parte de este Despacho.

La ejecucion de lo conciliado, se efectuara dentro del término previsto en el articulo
192 del CPACA y adicionalmente el Despacho hace la claridad, de que [a presente

providencia tiene efecto de COSA JUZGADA y presta merito ejecutivo.

Por lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Dos Administrativo del Circuito de Bogota,
D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO.- Aprobar en su integridad el acuerdo conciliatorio celebrado el 10 de
septiembre de 2018, ante la Procuraduria 79 Judicial | para Asuntos Administrativos,
entre la Superintendencia de Sociedades y la sefiora Deyanira del Pilar Camacho
Almeciga, por valor de dos millones doscientos cinco mil quinientos cincuenta y
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nueve ($2.205.559,00) M/cte., conforme lo sefialado en la parte motiva del presente

proveido.

SEGUNDO.- Las sumas pactadas seran pagadas por la Superintendencia de
Sociedades en los términos del articulo 192 del CPACA.

TERCERO.- Declarar que las decisiones contenidas en el acta de audiencia de

conciliacion prejudicial y esta providencia, hacen transito a cosa juzgada.

CUARTO.- Cumplido lo anterior, archivese el expediente dejando las constancias del
caso, previa expedicion de las copias del presente proveido, conforme lo establece el
numeral 2° del articulo 114 del CGP, con la constancia de prestar mérito ejecutivo, al
tenor de lo dispuesto en el articulo 13 del Decreto 1716 de 2008 y previa solicitud de

la convocante, las cuales se expediran a su cargo.

.

Notifiquese y Cumplase.

Qoceindd el

Juez

‘ NG

JUZGADO CINGUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
| "SECCION SEGUNDA-

Hoy primero de octubre de 2018 se nofifica e! auto anterior por
anotacion en el ESTADO No,

%

N "
DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretaria
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Proceso: 110013342-052-2018-00322-00 ]

Demandante: MARY ESPERANZA ROMERO MARTINEZ

Demandado: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE - SENA

Asunto: Admite medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho

Procede el Despacho a decidir sobre la admisibilidad de la demanda presentada por
la sefiora ROMERC MARTINEZ en contra del SERVICIO NACIONAL DE
APRENDIZAJE - SENA

ANTECEDENTES

La sefiora mencionada a través de! medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho pretende la declaratoria de nulidad del Oficio 2 — 2018-045266 del 23
de julio de 2018, mediante el cual le fue negada la solicitud de reconocimiento y
pago de las acreencias laborales a las que considera tener derecho, en virtud del
contrato realidad de caracter laboral que aduce, existid entre ella y la entidad
demandada.

CONSIDERACIONES

Competencia

En atencion de lo reglado en el articulo 104 del CPACA el asunto de la referencia
es del conocimiento de la Jurisdiccidn Contencioso Administrativa, teniendo en
cuenta que se pretende la declaratoria de un contrato realidad que presuntamente
existio entre la demandante y la entidad SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE
- SENA, entidad de derecho publico.

Ademas, como quiera que seguln los contratos allegados, la entidad para la cual
prestd sus servicios la demandante, es la “REGIONAL DISTRITO CAPITAL”, se colige
que este Despacho es el competente para conocer del presente asunto en razon al
territorio, de conformidad con el articulo 156 No. 3 del CPACA.

Conciliacién prejudicial.

Atendiendo a que el asunto sometido al conocimiento de esta Jurisdiccion, es el

reconocimiento y pago de relaciones y prestaciones de caracter laboral, las cuales por
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regla general, constituyen un derecho cierto e indiscutible, no se requiere el tramite de la

conciliacion extrajudicial.
Conclusiéon del procedimiento administrativo.

Como las decisiones objeto de litigio estan contenidas en un oficio, respecto del cual no
se indicé la procedencia de recurso alguno, se concluye que se encuentra agotado el

procedimiento administrativo.
Oportunidad procesal.

El medio de control fue instaurado dentro de la oportunidad legal sefialada en el articulo
164 del CPACA.

Por ltimo se colige que la parte actora tiene capacidad para comparecer al proceso, que
tiene interés en el mismo y que otorgé poder en debida forma como se advierte a folio 1,
por lo que cumplidos los requisitos sefialados con antelacion y al encontrarse designadas
las partes en debida forma, asi como las pretensiones, hechos y omisiones, fundamentos
de derecho, solicitud de pruebas, estimacion razonada de la cuantia y iugar y direccidn
de las partes como se ordena en el articulo 162 del CPACA y al haberse allegado los
anexos correspondientes conforme el articulo 166 ibidem, el Juzgado dispondra su

admision.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO.- Admitir el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho de
caracter laboral presentada por la sefiora MARY ESPERANZA ROMERO MARTINEZ, por
intermedio de apoderado judicial, contra la entidad denominada SERVICIO NACIONAL
DE APRENDIZAJE - SENA.

SEGUNDO.- Notificar personalmente el presente auto a la parte demandada por conducto
de su representante legal, esto es, al Director del SERVICIO NACIONAL DE
APRENDIZAJE - SENA, conforme lo ordenado en el Decreto 445 de 2015’ y/o a quien

' “Por medio def cual se asignan funciones en materia de represemiacidn legal, futiciel y extrajudicial, y se dictan olras disposiciones.” {...} Articufo 1.-
Representacion legal en o judicial y extrajudiciai de los organismas del nivel central. Asignase a los Secretarios de Despacho, Directores de Departamentos
Administrativos y Unidades Administrativas Especiales sin perseneria jurfdica, 12 representacion legal en o judicial y extrajudicial de Bogoitd, Distrito Capital, en
relaci6n con sus respectivos organismos, para todas aquelios procesos, diligencias y/o actuaciones, judiciales o administrativas, que se adelanten con ocasion de
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éste funcionario haya delegado la facultad de recibir notificaciones y por estado electronico

a la parte actora.

TERCERO.- Notificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
segun lo sefalado en el articulo 612 del CGP que modificd el articulo 199 del CPACA, en
concordancia con el articulo 3° del Decreto 1365 de 2013, expedido por el Presidente de Ia

Republica.

CUARTO.- Notificar personalmente al (a} Sefor(a) ‘Procurador(a) Judicial Delegado(a)

ante este Despacho. "

QUINTO.- En el término de cinco (5) dias, la parte actora procedera a consignar en el Banco
Agrario — cuenta de ahorros 4-0070-2-16744-0 a nombre del Juzgado Cincuenta y Dos
Administrativo del Circuito de Bogota, la suma de veinticinco mil pesos ($25.000) M/CTE.,
para sufragar los gastos ordinarios del proceso (Acuerdo PSAA16-10458 de 2016). Es
obligacion exclusiva de la parte actora, realizar las diligencias pertinentes y efectuar los
pagos que sean menester para la remision de oficios, pago de fotocopias y demas gastos

relacionados con la obtencién de pruebas.

Se le advierte al demandante la carga procesal que le asiste de conformidad con lo reglado
en el articulo 178 del CPACA.

SEXTO.- Por Secretaria cumplase con lo sefialado en el articulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 612 del CPACA, en el sentido de dejar a disposicion las copias

de las demandas y anexos por el término comun de veinticinco (25) dias.

Cumplido lo anterior, cérrase traslado al demandado, al Ministerio Publico y a los sujetos
que tengan interés en el proceso, por el término de treinta (30} dias (art. 172 CPACA), en
el cual se debera contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en

garantia y presentar demanda de reconvencion si lo considera.

La entidad debera remitir los antecedentes de la actuacion objeto del proceso que tenga en
su poder, so pena de la aplicacién del inciso tercero, paragrafo 1° del articulo 175 del
CPACA.

los aclos, hechos, omisiones i operaciones que expidan, realicen o en que incurran o perticipen, o que se relacionen con asuntos inherenfes a cada ung de ellgs,
conforme a st objelo v funciones, con las facultades, fimilaciones y reglas previstas en ef artfculo 2° de este decreto. ...

"
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SEPTIMO.- Reconocer personeria al abogado LUIS EDUARDO CRUZ MORENO,
identificado con cédula de ciudadania num. 19.091.348 y portadora de la Tarjeta
Profesional niim. 41.724 dei C. S. de la J., para representar a la parte actora en [os términos

y para los efectos del poder conferido (fl.1).

Notifiquese y cimplase,

;%gcm@xém%

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 1° de octubre de 2018 se notifica e auto anterior por anotacion en

el ESTADO Na.

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario

APy
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Demandante: MARY ESPERANZA ROMERO MARTINEZ
Demandado: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE - SENA
Asunto; Admite medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho

Procede el Despacho a decidir sobre la admisibilidad de la demanda presentada por
la sefiora ROMERO MARTINEZ en contra del SERVICIO NACIONAL DE
APRENDIZAJE - SENA

ANTECEDENTES

. La sefiora mencionada a través del medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho pretende la declaratoria de nulidad del Oficio 2 — 2018-045266 del 23
de julio de 2018, mediante el cual le fue negada la solicitud de reconocimiento y
pago de las acreencias laborales a las que considera tener derecho, en virtud del
contrato realidad de caracter laboral que aduce, existido entre ella y la entidad
demandada.
CONSIDERACIONES

Competencia

En atenciéon de lo reglado en el articulo 104 del CPACA el asunto de la referencia
es del conocimiento de la Jurisdiccion Contencioso Administrativa, teniendo en

. cuenta que se pretende la declaratoria de un contrato realidad que presuntamente
existid entre la demandante y la entidad SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE
- SENA, entidad de derecho publico.

Ademas, como quiera que segun los contratos allegados, la entidad para la cual
prestd sus servicios la demandante, es |a "REGIONAL DISTRITO CAPITAL", se colige
que este Despacho es el competente para conocer del presente asunto en razon al
territorio, de conformidad con el articulo 166 No. 3 del CPACA.

Conciliacion prejudicial.

Atendiendo a que el asunto sometido al conocimiento de ésta Jurisdiccién, es el

reconocimiento y pago de relaciones y prestaciones de caracter laboral, las cuales por
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regla general, constituyen un derecho cierto e indiscutible, no se requiere el tramite de la

congciliacion extrajudicial.
Conclusion del procedimiento administrativo.

Como las decisiones objeto de litigio estan contenidas en un oficio, respecto del cual no
se indico la procedencia de recurso alguno, se concluye que se encuentra agotado el

procedimiento administrativo.
Oportunidad procesal.

El medio de control fue instaurado dentro de la oportunidad legal sefialada en el articulo
164 del CPACA.

Por tltimo se colige que la parte actora tiene capacidad para comparecer al proceso, que
tiene interés en el mismo y que otorgd poder en debida forma como se advierte a folio 1,
por lo que cumplidos los requisitos sefialados con antelacion y al encontrarse designadas
las partes en debida forma, asi como las pretensiones, hechos y omisiones, fundamentos
de derecho, solicitud de pruebas, estimacion razonada de la cuantia y lugar y direccion
de las partes como se ordena en el articulo 162 del CPACA y al haberse allegado los
anexos correspondientes conforme el articulo 166 ibidem, el Juzgado dispondra su

admision.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO.- Admitir el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho de
caracter laboral presentada por la sefiora MARY ESPERANZA ROMERO MARTINEZ, por
intermedio de apoderado judicial, contra la entidad denominada SERVICIO NACIONAL
DE APRENDIZAJE - SENA.

SEGUNDO.- Notificar personalmente el presente auto a la parte demandada por conducto
de su representante legal, esto es, al Director del SERVICIO NACIONAL DE
APRENDIZAJE - SENA, conforme lo ordenado en el Decreto 445 de 2015 y/o a quien

Y por medio def cual se asignan funciones en materia de fepreseniacitn Jegal, judicial y extrajudicial, y se dictan ofras disposiciones.” {...) “Articulo 1.-
Representacion legalen Io judicial y extrajudicial de los organismos del nivel central Asignase a fos Secrelarios de Despacho, Direciores de Depatamentos
Administrativs v Unidades Administrativas Especiales sin personeria juridica, Ia representacion legai en lo judicial y exlrajudicial de Bogota, Distrilo Capital, en
relacidn con sus respectivos organismos, para todos aquellos procesos, diligencias yo actuaciongs, judiciales o administrativas, gue se adsfanten con ocasitn de
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éste funcionario haya delegado la facultad de recibir notificaciones y por estado electronico

a la parte actora.

TERCERQO.- Notificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
segun lo sefialado en el articulo 612 del CGP que modificd el articulo 199 del CPACA, en
concordancia con el articulo 3° del Decreto 1365 de 2013, expedido por el Presidente de la
Republica.

CUARTO.- Notificar persona]mfente’ al (a) Senor(a) 'Procurador(a) Judicial Delegado(a)

ante este Despacho.

QUINTO.- En el término de cinco (5) dias, la parte actora procedera a consignar en el Banco
Agrario — cuenta de ahorros 4-0070-2-16744-0 a nombre de! Juzgado Cincuenta y Dos
Administrativo del Circuito de Bogota, la suma de veinticinco mil pesos ($25.000) M/CTE.,
para sufragar los gastos ordinarios del proceso (Acuerdo PSAA16-10458 de 2016). Es
obligacion exclusiva de la parte actora, realizar las diligencias pertinentes y efectuar los
pagos que sean menester para la remision de oficios, pago de fotocopias y demas gastos

relacionados con la obtencién de pruebas.

Se le advierte al demandante [a carga procesal que le asiste de conformidad con lo reglado
en el articulo 178 del CPACA.

SEXTO.- Por Secretaria ciumplase con lo senalado en el articulo 199 del CPACA
madificado por el articulo 612 del CPACA, en el sentido de dejar a disposicidn las copias

de las demandas y anexos por el término comuin de veinticinco (25) dias.

Cumplido lo anterior, corrase traslado al demandado, al Ministerio Publico y a los sujetos
que tengan interés en el proceso, por el término de treinta (30) dias (art. 172 CPACA), en
el cual se debera contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en

garantia y presentar demanda de reconvencion si lo considera.

La entidad debera remitir los antecedentes de la actuacidon objeto del proceso que tenga en
su poder, so pena de la aplicaciéon del inciso tercero, paragrafo 1° del articulo 175 del
CPACA.

los actos, hechos, omisipnes u operaciones que expidan, realicen o en gue incurran o padicipen, o que se refacionen con asunlos inhereres a cada unc de efps,
conforme a su objeto y funciones, con fas facuttades, limitaciones y reglas previstas en el arliculo 2° de este decreto. {...)"

(Z™
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SEPTIMO.- Reconocer personeria al abogado LUIS EDUARDO CRUZ MORENO,
identificado con cédula de ciudadania num. 19.091.348 y portadora de la Tarjeta
Profesional niim. 41.724 del C. S. de la J., para representar a la parte actora en los términos

y para los efectos del poder conferido (fl.1).

Notifiquese y camplase,

Dorticn ) vk

Juez

JUZGADQ CINCUENTA ¥ DOS {52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C,
-SECCIGN SEGUNDA-

Hoy 1° de octybre de 2018 se notifica el auto anterior por anotacidn en

el ESTADO Na.

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Sacretario

P
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JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiocho (28) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Proceso 11001-33-42-052-2018-00367-00

Demandante : Myriam Rincon Rojas
Demandado : Nacion — Ministerio de Educacién Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio .
Asunto . Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Auto que |
admite demanda

Decide el Despacho sobre la admisibilidad de la demanda presentada por la sefiora
Myriam Rincén Rojas contra la Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

ANTECEDENTES

La sefiora Myriam Rincon Rojas en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho pretende la nulidad parcial de la Resolucién No, 5682
del 04 de agosto de 2017, por la cual se reconocid y ordend el pago de la pension
por invalidez al no ser incluida dentro de esta la totalidad de los factores devengados

en el ultimo afo de servicios en el que adquirié el estatus de pensionada.

CONSIDERACIONES

Competencia

En atencion de lo reglado en el articulo 104 del CPACA el asunto de la referencia
es del conocimiento de la Jurisdiccién Contencioso Administrativa, teniendo en

cuenta que se pretende el reconocimiento y pago de unas acreencias laborales.

Ademés, teniendo en cuenta que el Gltimo lugar de prestacidon del servicio de la
parte actora fue en la ciudad de Bogotd, se colige que este Despacho es el

competente para conocer del presente asunto en razén al territorio, de conformidad
con el articulo 156 Numeral 3° del CPACA.
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Conciliacion prejudicial.

Teniendo en cuenta que el asunto sometido al conocimiento de ésta Jurisdiccion,
esto es el reajuste de una prestacion pensional se constituye como un derecho

cierto e indiscutible, no se requiere el tramite de la conciliacién extrajudicial.

Conclusién del procedimiento administrativo.

La demandante, a través de solicitud 2017-PENS-425280 del 27 de marzo de 2017,
solicitd el reconocimiento de pensién de vejez ante la entidad accionada, quien
mediante la Resolucion No. 5682 del 04 de agosto de 2017 accedié a lo pedido sin
incluir |a totalidad de los factores salariales devengados en el Gltimo afio en el que

adquirio el estatus de pensionada.

Contra la Resolucién citada solo procedia recurso de reposicion el cual no fue

agotado por la parte actora.

En tal sentido, se entiende concluido el procedimiento administrativo como

presupuesto para acceder a la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo.

Oportunidad procesal.

El medio de control fue instaurado dentro de la oportunidad legal sefialada en el
numeral 1° literal c del articulo 164 del CPACA.

Por altimo, se colige que la parte actora tiene capacidad para comparecer al
proceso, que tiene interés en el mismo y que otorgd poder en debida forma como
se advierte a folios 1 al 2, por lo que cumplidos los requisitos sefalados con
antelacion y al encontrarse designadas las partes en debida forma, asi como las
pretensiones, hechos y omisiones, fundamentos de derecho, solicitud de pruebas,
estimacion razonada de la cuantia, lugar y direccion de las partes como se ordena
en el articulo 162 del CPACA vy al haberse allegado los anexos correspondientes

conforme el articulo 166 ibidem, el Juzgado dispondra su admision.

En mérito de lo expuesto, este Juzgado,
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Demarndante; Myriam Rincén Rojas
Proceso No. 2018-00367

RESUELVE

PRIMERO.- Admitir la demanda presentada por la sefiora Myriam Rincon Rojas en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral, por intermedio de apoderada judicial contra la Nacion — Ministerio de
Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del

Magisterio.

SEGUNDO.- Notificar personalmente el presente auto a la parte demandada por
conducto de sus representantes legales o a quienes estos funcionario hayan

delegado la facultad de recibir notificaciones y por estado electrénico a la parte actora.

TERCERO.- Notificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado segln lo sefialado en el articulo 612 del CGP que modificod el articulo 199 del
CPACA, en concordancia con el articulo 3° del Decreto 1365 de 2013, expedido por el

Presidente de la Republica.

CUARTO.- Notificar personalmente al (a) Sefor(a) Procurador(a) Judicial

Delegado(a) ante este Despacho.

QUINTO.- En el término de cinco (5) dias, la parte actora procedera a consignar en el
Banco Agrario — cuenta de ahorros 4-0070-2-16744-0 a nombre del Juzgado
Cincuenta y Dos Administrativo del Circuito de Bogotd, [a suma de veinticinco mil
pesos ($25.000), M/CTE., para sufragar los gastos'ordinarios, del. proceso (Acuerdo
PSAA16-10458 de 2016). Es obligaciéh exclusiva de la parte actora, realizar las
diligencias pertinentes y efectuar los pagos que sean menester para la remision de
oficios, pago de fotocopias y demas gastos relacionados con la obtencion de

pruebas.

Se le advierte a la demandante la carga procesal que le asiste de conformidad con lo
reglado en el articulo 178 del CPACA.

SEXTO.- Por Secretaria cumplase con lo sefialado en el articulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 612 del CPACA, en el sentido de dejar a disposicion las

copias de las demandas y anexos por el término comun de veinticinco (25) dias.

Cumplido lo anterior, corrase fraslado al demandado, al Ministerio Pablico y a los

sujetos que tengan interés en el proceso, por el término de treinta (30) dias (art. 172
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Dsmandante: Myriam Rincén Rojas
Proceso No. 2018-00367

CPACA), en el cual se debera contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar

pruebas, llamar en garantia y presentar demanda de reconvencion si lo considera.

La entidad debera remitir los antecedentes de la actuacidn objeto del proceso que
tenga en su poder, so pena de la aplicacion del inciso tercero, paragrafo 1° del articulo
175 del CPACA.

SEPTIMO.- Por Secretaria requiérase a la Secretaria de Educacion Distrital para que
allegue al plenario los antecedentes administrativos de la docente Myriam Rincéon
Rojas identificada con cédula de ciudadania No. 51.665.924, en los que se incluya la
respuesta dada a la solicitud del 27 de marzo de 2017 (Radicado N° 2017-PENS-
425280). Lo anterior, en consideracion a que esta entidad administra dichos
antecedentes. El no cumplimiento de esta orden acarreara sanciones de tipo

disciplinario.

OCTAVO.- Reconocer personeria al abogado William Ballén Nanez, identificado con
cédula de ciudadania 19.268.631, portadora de la Tarjeta Profesional No. 57.832 del
C. S.dela J., para representar a la parte actora en los términos y para los efectos del

poder conferido (fl.1).

Notifiquese y ciimplase,

oy

Juez

WG

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy primero (1°) de septiembre de 2018 se notifica el auto anterior por
anotacién en €] ESTADOC No.

CIEGO EDWIN PULIDO MOLAND
Secretario
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Rama Judicial

= Conscjo Supenor de la Judicatura

&

Repiblica de Colombia Consejo Superior de la Judicatura
Unidad de Registro Nacional de Abogados y Auxiliares de la Justicia

LA DIRECTORA DE LA UNIDAD DE REGISTRO NACIONAL DE ABOGADOS Y
AUXILIARES DE LA JUSTICIA DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA

CERTIFICA

Certificado de Vigencia N.: 230767

Page 1ol 1

Que de conformidad con el Decreto 196 de 1971 y el numeral 20 de! articulo 85 de la Ley
270 de 1996, Estatutaria de la Administracion de Justicia, le corresponde al Consejo
Superior de la Judicatura regular, organizar y llevar el Registro Nacional de Abogados y
expedir la correspondiente Tarjeta Profesional, previa verificacion de los requisitos
sefialados por la Ley.

En atencion a las citadas disposiciones legales y una vez revisado los registros que
contienen nuestra base de datos se constaté que el (Ia) sefior(a) WILLIAM BALLEN
NUNEZ, identificado(a) con la Cédula de ciudadania. No. 19268631., registra la
siguiente informacidn.

VIGENCIA
CALIDAD NUMERO TARJETA | FECHA EXPEDICION ESTADO
Abogado 57832 251101881 Vigente

Se expide la presente certificacion, a los 28 dias del mes de septiembre de 2018.

f__./—w—%%
MARTHA ESPERANZA CUEVAS MELENDEZ
Directora

Nolag 1~ Si el numere da cédula, log nombres ylo apellidos prasentan errores favor dingirse al Registro Nacional de Abogades.,
2-+ El antatior certificado no suple la larjeta profesmnal de abogado ni ‘el dacumento para ejercer un cargo,
% 'La veracidad del documenlo se puede verificar en’la pagina de la Rama Judidial www.ramajudigial.qov.co a lravés del nimero de
certificado y fecha expedicidin.
4- Esta cenificacton ravela el estado de vigancia de las calidades de abogade con tarjeta profesional yfo Licencia tempora! y Juez, y de
)as cuales esta Unidad tiene la competencia de informar,

Carrera 8 No 12B -82 Piso 5. PBX 3817200 Ext. 7519 — Fax 2842127
www.ramajudicial.gov.co
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ot - ol JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ]
5 _ / ' b ﬁ ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
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SECCION SEGUNDA
Bogota D.C., veintiocho (28) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: 110013342-052-2018-00369-00
Demandante: Victor Alberto Jiménez Jiménez
Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion

Pensional y Contribuciones Parafiscales de Ia
Proteccién Social - UGPP

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Inadmite

\ demanda -
.

. ‘ if ] '-r'J”z !; . . ) .
Enconirandose el proceso de la referencia pendiente de proveer, se advierte que la
demanda esta encaminada a que se declare la nulidad parcial de la Resoluciéon No.
1687 del 22 de julio de 2009 emitida por la extinta Caja de Prevision Social de

Comunicaciones - CAPRECOM.

En consecuencia, a titulo de restablecimiento del derecho solicito el reconocimiento
y pago de las mesadas de jubilacién con la inclusion de todos los factores salariales

“en cuantia del 75% del salario promedio devengado en el Gitimo afio de servicio”.

Revisando la documentacion presentada, advierte el Despacho que no allega poder
en el que lo faculte para solicitar la nulidad y restablecimiento del derecho, respecto
a la Resolucion No. 1687 del 22 de julio de 2009 proferida por la Caja de Prevision
Social de Comunicaciones — CAPRECOM.

Conforme a lo dispuesto en el articulo 74 del CGP1, allegue poder en el que la
faculte para solicitar la nulidad y restablecimiento del derecho, acorde con lo

anteriormente expuesto.

En consecuencia, el Despacho;

RESUELVE

PRIMERO.- INADMITIR |la demanda presentada por el sefor Victor Alberto
Jiménez Jiménez en contra de la Unidad Administrativa Especial de Gestion

1 Aplicable por remision expresa del artfculo 308 del CPACA

W




Exp. 11001-33-42-052-2018-000369-00
Demandante; Victor Atberto Jiménez Jimenez

Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social - UGPP, por
intermedio de apoderado judicial, para que en el término de diez (10) dias la
subsane y presente el poder de conformidad con lo expuesto en el presente
proveido, so pena de rechazo (Art. 170 del CPACA).

TERCERO.- Del escrito subsanatorio alléguese tantas copias como sean

necesarias para los traslados de la demanda.

Notifiquese y ciumplase,

Juez

I,

JUZGADO CINCUENTA Y DOS {52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 1° de octubre de 2018 se nofifica ef auto anterior por anotacién

en el ESTADC No. (,222_ .
LN

DIEGO EDWIN PULIDC MOLANQ
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiocho (28) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: 110013342-052-2018-00372-00

Demandante: ~ CONSUELO RODRIGUEZ DIAZ

Demandado: NACION -FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho —Admite demanda

E! Despacho decide sobre la admisibilidad de la demanda presentada por la sefiora

Consuelo Rodriguez Diaz en contra de la Nacién —Fiscalia General de la Nacion,
ANTECEDENTES

La sefiora Consuelo Rodriguez Diaz a través del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho pretende que se declare la nulidad: (i) del Oficio No.
20183100003321 del 17 de enero de 2018, mediante el cual la Fiscalia General de |a
Nacion nego el reconocimiento y pago de la bonificacion judicial como factor salarial para
todos los efectos legales y (ii) de la Resolucion No. 2-1278 del 4 de mayo de 2018, porla

cual se resolvié un recurso de apelacion (F1. 29-30).

CONSIDERACIONES
Competencia
En atencion de lo reglado en el articulo 104 del CPACA el asunto de la referencia es del
conocimiento de la Jurisdiccidon Contencioso Administrativa, teniendo en cuenta que es
relativo a la relacién legal y reglamentaria entre la parte actora y el Estado, y a la

seguridad social de la misma.

En virtud de lo anterior, se precisa que lo pretendido por la actora es que la Nacion —

Fiscalia General de la Nacidn, reajuste sus prestaciones sociales con la inclusidon de la

bonificacion judicial como factor salarial, reconocidas en calidad de empleada publica.




Exp. 11001-33-42-052-2018-00372-00
Demandarnte: Consuelo Rodriguez Diaz

Ademas, el Despacho advierte que el Gitimo lugar de prestacion de servicios de la actora
fue en la ciudad de Bogota, tal como se evidencia de la constancia de servicios prestados
obrante a folio 4 del expediente, por lo que se colige que este Despacho es el competente
para conocer del presente asunto en razon al territorio, de conformidad con el articulo
156 No. 3 del CPACA.

Conciliacion prejudicial.

Teniendo en cuenta que el tema bajo estudio es un reajuste de prestaciones sociales,
derecho cierto e indiscutible (vinculo laboral con la entidad demandada se encuentra
vigente), no es susceptible de agotar conciliacion extrajudicial, no obstante, la actora

agoto el requisito tal como obra a folios 26 a 27 del expediente.

Conclusién del procedimiento administrativo.

La Nacion —Fiscalia General de la Nacion, expidid el Oficio No. 20183100003321 del 17
de enero de 2018 (F!. 13-17), mediante el cual se negd el reajuste de las prestaciones
salariales con la inclusién de la bonificacion judicial como factor salarial, contra el cual se
interpuso recurso de apelacion, el cual fue resuelto mediante la’ Resolucion No. 2-1278
del 4 de mayo de 2018 (Fls. 22-25), encontrandose conciuida dicha etapa para acudir a

la jurisdiccién administrativa.
Oportunidad procesal.

El medio de control fue instaurado dentro de la oportunidad legal sefialada en el numeral
1° literal c) del articulo 164 del CPACA: - - -

Por (ltimo se colige que la parte actora tiene capacidad para comparecer al proceso, que
tiene interés en el mismo y que otorgé pader en debida forma como se advierte a folio 1,
por lo que cumplidos los requisitos sefialados con antelacién y al encontrarse designadas

las partes en debida forma, asi como las pretensiones, hechos y omisiones, fundamentos

de derecho, solicitud de pruebas, estimacion razonada de la cuantia, lugar y direccion de
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Exp. 11001-33-42-052-2018-00372-00
Demandanfe: Consuelo Rodriguez Diaz

|
| las partes como se ordena en el articulo 162 del CPACA y al haberse allegado los anexos

correspondientes conforme al articulo 166 ibidem, el Juzgado dispondra su admision.
|
! En mérito de lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE
PRIMERO.- Admitir la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral presentada por la sefiora Consuelo Rodriguez Diaz en contra de la Nacion -
Fiscalia General de la Nacion.
. SEGUNDO.- Notificar personalmente el presente auto a la Nacion —~Fiscalia General de

la Nacién por conducto de su representante legal, y/o a quien éste funcionario haya

delegado la facultad de recibir notificaciones y por estado electrénico a la parte actora.

TERCERO.- Natificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
segun lo sefalado en el articulo 612 del CGP que modificé el articulo 199 del CPACA, en
concordancia con el articulo 3° del Decreto 1365 de 2013, expedido por el Presidente de la
Republica.

| ! | * ! , T . !

| CUARTO.- Notiﬁcar',pq'rsbnalmeﬁte al(aj Seﬁog’(a)'.Procuraido;r(é-) Judicial Delegado(a) ante

este Despacho.

QUINTO.- En el término de cinco (5) dias, la parte actora procedera a consignar en el Banco
Agrario — cuenta de ahorros N° 4-0070-2-16744-0, a nombre del Juzgado Cincuenta y Dos
Administrativo del Circuito de Bogota D.C., la suma de veinticinco mil pesos ($25.000)
M/CTE., para sufragar los gastos ordinarios del proceso (Acuerdo PSAA08-4650 de 2008).
Es obligacion exclusiva de la parte actora, realizar las diligencias pertinentes y efectuar
los pagos que sean menester para la remision de oficios, pago de fotocopias y demas

gastos relacionados con la obtencion de pruebas.

Se le advierte al demandante la carga procesal que le asiste de conformidad con [o reglado
en el articulo 178 del CPACA.
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Demandante: Consuelo Rodriguez Diaz

SEXTO.- Por Secretaria cimplase con lo sefialado en el articulo 199 del CPACA modificado
por el articulo 612 del CPACA, en el sentido de dejar a disposicion las copias de las

demandas y anexos por el término comuin de veinticinco (25) dias.

Cumplido lo anterior, corrase traslado al demandado, al Ministerio Publico y a los sujetos
que tengan interés en el proceso, por el término de treinta (30) dias (art. 172 CPACA), en el
cual se debera contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en

garantia y presentar demanda de reconvencién si lo considera.

La entidad debera remitir los antecedentes de la actuacion objeto del proceso que tenga en
su poder, so pena de la aplicacion del inciso tercero, paragrafo 1° del articulo 175 del
CPACA.

SEPTIMO.- Reconocer personeria juridica al abogado José Roberto Babativa Velasquez,
identificado con cédula de ciudadania nimero 11.406.673 de Bogota y portador de [a Tarjeta
Profesional nimero 59.644 del C. S. de la J., para representar a la parte actora en los

términos y para los efectos del poder conferido (F1.1).

Notifiquese y cumplase,

Orhindund

Juez

C.A

JUZGADO CINCUENTA Y DOS {52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 1° de octubre de 2018 se notifica el auto antericr por anotacion
en el ESTADO No. __ <2

DIEGC EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario




DEL CIRCUITO DE BOGOTA

& i~ JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
\E SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintiocho (28) de septiembre de dos mil dieciocho 2018

Proceso: 110013342-052-2018-00373-00
Demandante: Carmen Alicia Diaz Caceres
Demandado: Nacién — Rama Judicial — Direccion Ejecutiva de

Administracion Judicial

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Manifiesta
impedimento

Encontrandose el proceso de la referencia pendiente de proveer, se advierte que la
demanda presentada por la sefiora Carmen Alicia Diaz Caceres, tiene como fin se
declare la nulidad de unos actos administrativos proferidos por la entidad accionada
mediante el cual se les nego el reconocimiento y pago de la bonificacién judicial
como factor salarial para la liquidacidn de sus prestaciones sociales y salariales (fls.
12y 13).

Asi las cosas, se tiene que el sujeto activo, respaldan sus pretensiones con la
disposicidon normativa que consagra la bonificacion judicial para los servidores de la
Rama Judicial, esto es, el Decreto 383 de 2013, proferido por el Gobierno Nacional

para llevar a cabo la nivelacion salarial contenida en la Ley 42 de 1992,

Al respecto el articulo 1° del Decreto 383 de 2013 senala:

“ARTICULO 1. Créase para los servidores de la Rama Judicial y de la
Justicia Penal Militar a quienes se les aplica el régimen salarial y prestacional
establecido en los Decretos 57 y 110 de 1993, 106 de 1994, 43 de 1995 y que
vienen rigiéndose por el decreto 874 de 2012 y las disposiciones que lo
modifiquen o sustituyan, una bonificacion judicial, la cual se reconocerd
mensualmente y constituiré tnicamente factor salarial para la base de
cotizacion al Sistema General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad
Social en Salud.

La bonificacidn judicial se reconocera a partir del 10 de enero de 2013, se
percibiréa mensualmente, mientras el servidor publico permanezca en el servicio
y corresponde para cada afio al valor que se fija en las Siguientes tablas (...)".
(Negrillas fuera de texto).




Exp. 11001-33-42-052-2018-00373-00
Demandamnfe: Canmen Alicia Diaz Caceres

Conforme a lo trascrito, se evidencia que lo pretendido por la parte actora afecta el
salario de los Jueces del Circuito, en consideraciéon a que tienen derecho al
reconocimiento mensual de la bonificacion judicial en los términos del precedente

normativo.

En tal sentido, me encuentro inmersa en la causal de impedimento regulado en el
numeral 1° del articulo 141 del Codigo General del Proceso, aplicable por remision

expresa del articulo 306 del CPACA, que dispone:

“"ARTICULO 141, CAUSALES DE RECUSACION. Son causales de recusacion
ias siguientes:

1. Tener el juez, su conyuge, compafiero permanente o alguno de sus
parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de
afinidad, interés directo o indirecto en el proceso. (...)". (Negrillas fuera
de texto).

Lo anterior, en consideracion a que una vez agotada la reclamacion administrativa
ante la Nacién —Rama Judicial —~Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, la
titular de este Despacho radicé por intermedio de apoderado judicial el medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho en la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Administrativos de Bogota el 1° de agosto de 2016, a través del cual se
pretende el reconocimiento y pago de las prestaciones sociales con la inclusién de

la bonificacion judicial como factor salarial para todos los efectos legales.

Como prueba de lo anterior, adjunto al presente proveido impresién de la consulta
del proceso que adelanta la suscrita ante la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo bajo el No. 11001334205220160053300, que da cuenta de las
actuaciones realizadas por el Juzgado 52 Administrativo de Bogota, ai cual
correspondié por reparto y por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, en virtud

de la manifestacion del impedimento efectuada por el a quo.

En ese orden de ideas, teniendo en cuenta que la imparcialidad debe reflejarse en
todos los asuntos que se ventilen ante la administracion de justicia, en mi calidad
de Juez ftitular del Despacho, encuentro que lo procedente es manifestar mi

impedimento por configurarse la causal establecida en la norma transcrita.




Exp. 11001-33-42-052-2018-00373-00
Demandante: Carmen Alicia Diaz Caceres

En ese sentido, igualmente considero que la causal de impedimento referida
comprende a todos los Jueces Administrativos del Circuito Judicial de Bogota de la
Seccion Segunda que conoce este tipo de controversias, en consideracion a que lo
pretendido por los actores atafie al reajuste de la remuneracién y prestaciones
sociales con la inclusidn de la bonificacidn judicial como factor salarial de que trata
el Decreto No. 383 de 2013, que resulta aplicable entre otros a todos los Jueces del

Circuito.

Asi pues, este Despacho remitird el proceso de la referencia al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, conforme [o sefiala el numeral 2° del articulo 131 |
de ia Ley 1437 de 2011, que reza:

“ARTICULO 131. TRAMITE DE LOS IMPEDIMENTOS. Para el tramite de los
impedimentos se observaran las siguientes reglas:

(...)

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que
comprende a todos los jueces administrativos, pasara el expediente al
superior expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse el
impedimento, el tribunal designara conjuez para el conocimiento del asunto.

(.--)"

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado;
RESUELVE

PRIMERO.- Manifestar mi impedimento para conocer y fallar el asunto de la

referencia, por las razones expuestas en [a parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Por Secretaria remitase el expediente al Tribunal Administrativo de

Cundinamarca, para lo de su competencia,

Notifiquese y cumplase,

Hecdiond Qengrl

Juez
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Demandante: Carmen Alicia Diaz Caceres

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 1° de octubre de 2018 se notifica &! auto anterior por anctacién

en el ESTADO No, _er2&2 .

2

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario




Rama Judicial
Conscjo Superior de la Judicatura

Repiblica do Colombla

Conmnsulta De Procesos

Fecha de Consulta : Martes, 25 de Septiembre de 2018 - 09:24.09 A.M.

Namero de Proceso Consultado: 11001334205220160053301

Ciudad: BOGOTA, D.C.

Corporacion/Especialidad: TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA - SECCION SEGUNDA {ORAL)

“Datos del Proceso

Informacion da Radicacion del Proceso

i i LT

Lraspacha

O o R e |

D00 TRIBUNAL ADMI

NISTRATIVO - ORAL SECCION SEGLNDA JOSE MARIA ARMENTA FUENTES

L

Clasificacion del Proceso

Tipa (WEHT S FIECUTE0 Fovtar wn [y resiis A IICOCION Qa1 EXDOGIBITE & bt - uin: 1 1 oeore:
ESFECIAL INCIDENTE DE IMPEDIMENTO Impedi'menlo JUZGADO DE ORIGEN
Sujetos Procesales
Demandonteis) [z ] Demandatols) o seEsrr s b T He s I VD
- ANGELICA ALEXANDRA, SALDQVAL AVILA - NACION RAMA JUDICTAL
Contenido de Radicacién
Lantenidd nag: ; T v AL AR

IMPEDIMENTO

1Fecha rinaliza: Tese) Fecha dn_)s
VB Termming S| oW REGEIG 4 -
consTNGA | SEREWTE DEICIO SG-0a8-2018 Al JUZGADO 52 CON EL PROPOSITO QUE LE SEA PRESTADA LA BERIDA
18 furg 2018 CUETNGR, | COLABORAGION PARA REALIZAR LALABOR ENCOENGADA AL DOCTORIAIMICUEL ARCANGEL VILALCEGS 184ug 2018
CHAVARRO, AUEZ AD HOC ME PERAATO REMITILG EL MISIO EN2 CUADERKOS, 10 Y 4 TRASLADOS.
EL Bl 24 DE JULIO DE 2018, € REALIZG SORTEO DE JUEZ AD HOC FARA EL EXPEDITNTE DE LA REFERENCIA,
03 Aug 21 CONSTANCLA SE LE ENVID COMUNICAZION A DESIGNADS, QUEDA EN LA SECRETARIA GENERAL DE L& CORPORACION PARA 0 2018
BECRETARAL | PRONUNCIAMIENTO DEL JUEZ AL HOC. DRA MIGHEL ARCANGEL VILLALOBOS CHAVARROL MEIXENTE GFICKH g
6-048.2018, SE REMITE EAPELXENTE AL JUZGADO 2 ADMILISTRATIVG DE BOGOTA,
constanca | L DIA23 DE ENERO DE 2016, SE REALIZO SORTEODE JUEZ AD HOC PAFA EL EXPEDIENTE DE LA REFERENCIA
25 Ape 2013 SONSTANGIA £ L EnVi DOMUNICACION AL DESIGNADO, QUEDA EN LA BECRETARIA GENERAL DE LA GCORPORACICN PARA 05 Apr 2018
PROFUNCIAMIENTO DEL AIE? AD HOC GOMEZ FOSADA JOSE FERNANDO
10 Aug 2017 INEORME E£LDIA 4 DE AGOSTO DE 2047 SE REALIZA REPARTO DE CONJUEZ CORRESPONDIENDOLE AL DOCTOR ELIOF, .
SECRETARIAL | PARRA AVILA, SE ENVIAN COMUNICACIONES ¥ PENOFENTE DE ACEPTACIGN, e 2017
@hntr NOTIFICAIGNPOR | S€ MOTIFICA POR ESTACD AUTO'DEL 10 DE ENERO DE 2017, ACERTA EL IMPEDIMENTO. ORDENA DESKINAR 0% darn 2017 05 oun 2017 o2 5 2017
CONSTANCIA
02 5un 2017 SonstanGin | s£RECIBE FL EXPEDIENTE EN SECRETARIA GENERAL CON AUTO GUE ACEPTAEL RPEDERSNTG., oz Jun 2017
Wanan? BECLARACION | DECLARA FNDADO £L IIPEOIMENTO MANIFESTADO POREL JUEZ 02 ey 2017
30 Aug 2018 ALDESPACHO | AL DESPACHG POR REPARTO. 04002010
30 Avg 2018 ReenIoY REPARTO Y RADKACION DEL PROCESG REALIZADAS EL MARTES, 30 DE AGOSTO DE 2016 CON SECUERGIA 082018 — F—
— —
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Cornsulta De Procesos

Fecha de Consulta : Martes, 25 de Septiembre de 2018 - 08:18:32 A.M.

Ciudad: BOGOTA, D.C.
Corporacicn/Especialidad: JUZGADOS ADMINISTRATIVOS DE BOGOTA (ORAL)

Numero de Proceso Consultado: 11001334205220180053300
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Proceso: 110013342-052-2018-0378-00

Demandante: MARIA NELLY CARMONA ARIAS

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL -UGPP

Asunto: Inadmite demanda

Encontrandose el proceso de la referencia pendiente de proveer, se advierte que la parte
actora pretende la reliquidacion de su pensién con la inclusion de todos los factores

salariales devengados en el (ltimo afio de prestacion de servicios (FI.35).

Sobre el particular, esta instancia advierte que en el acapite de pretensiones de la
demanda el actor solicitd la nulidad de la Resolucidén No. 47387 del 15 de septiembre de
2008, sin que en el poder se haya autorizado someter a control judicial el referido acto
administrativo, aspecto que debera ser corregido por la parte demandante, de
conformidad con lo previsto en el articulo 163 del CPACA segun el cual (...) Cuando se
prefenda la nulidad de un acto administrativo este se debe individualizar con toda

precision {...)".
De lo contrario, podra abstenerse de demandar el referido acto, en consideracién a que
el asunto de la referencia gira en torno al reconocimiento de una prestacion periddica y
hasta con solo demandar el ultimo acto que definié la situacion de la demandante.
En consecuencia, el Despacho;

RESUELVE
PRIMERO.- INADMITIR la demanda ejercida a través del medio de control de nulidad y

restablecimiento del derecho presentada por la sefiora Maria Nelly Carmona Arias por
intermedio de apoderado judicial, para que en el término de diez (10) dias, la subsane y

corrija el poder de conformidad con lo expuesto en el presente proveido, so pena de
rechazo (Art. 170 del CPACA).

oy




Exp. 11001-33-42-052-2018-00378-60
Demandante: Marfa Neily Carmona Arias

SEGUNDO.- Del escrito subsanatorio alléguese tantas copias como sean necesarias

para los traslados de la demanda.

foica K st

Juez
. C.h.
! JUZGADO CINCUENTA Y DOS {52) ADMINISTRATIVO DEL
| CIRCUITO DE BCGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 1° de octubre de 2018 se notifica el asto anteriar por anotacion
en el ESTADC No. % .
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DIEGO EOWIN PULIDO MOLANO

Secretario .




