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Proceso - : 11001-33-35-708-2014-00015-00

Demandante : Erik Garcia Zufiiga

Demandado : Nacién — Ministerio de Defensa Nacional — Policia
Nacional

Asunto  Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Obedece y

cumple lo decidido por el Tribunal

Obedézcase y cUmplase, lo decidido por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda - Subseccion C, en providencia del 06 de junio
. de 2018 (fls. 375-385), mediante |a cual dispuso confirmar parcialmente |a sentencia

del 10 de febrero de 2017 proferida por este Despacho, en los siguientes términos:

{..)

PRIMERO: Se DECLARA la Sala inhibida para conocer del Acta No. 020 del
29 de noviembre de 2013, por las razones indicadas en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: Confirma parcialmente la sentencia dictada el 10 de febrero de
2017, por el Juzgado Cincuenta y Dos Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota — Seccién Segunda, que nego las pretensiones de la demanda incoada
por el sefior ERIK GARCIA ZUNIGA, en contra de la Nacién — Ministerio de
Defensa Policia Nacional, de acuerdo a las razones expuestas en
precedencia.”{...)”

Notifiquese su contenido a las partes y dese cumplimiento al numeral tercero de la

. sentencia proferida por el Juzgado de primera instancia.

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy treinta (30) de agosto de 2018 _se notifica el auto anterior por
anotaci¢n en el ESTADO No.

DIEGU-EBWAN PULIDO MOLANO

Secretario

JVG
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Proceso : 11001-33-35-711-2014-00069-00
Demandante : Gilberto Gutiérrez Rodriguez
Demandado : Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Fuerza Aérea
Colombiana y Caja de Retiro de las Fuerzas Militares -
CREMIL
Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Obedece y

cumple lo decidido por el Tribunal

Obedézcase y cumplase, lo decidido por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccién Sequnda - Subseccién F, en providencia del 29 de junio
de 2018 (fls. 419 a 430 vto), mediante la cual dispuso revocar la sentencia del 20
de septiembre de 2016 proferida por este despacho y en su lugar:

"

SEGUNDO: NIEGANSE las pretensiones de la demanda.
(. . ') »

Notifiquese su contenido a las partes y devuélvase a la parte actora, si lo hubiera,
el remanente de la suma que se ordend pagar para gastos ordinarios del proceso
(Acuerdo 115 de 2001 y 2165 de 2003), y archivese el expediente.

Notifiquese y caimplase

&@mﬁé&@% :

Juez

WG

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C,
-SECCION SEGUNDA-

Hoy treinta (30) de agosto de 2018 sg uptifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO Noﬁ;;

DIEGO EDWN-FULIDO MCLANO
Sacretario
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Proceso: 110013342-052-2017-00230-00

Demandante: ANGELA MARIA HERRERA GONZALEZ

Demandado: FIDUPREVISORA S. A. y la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO - ANDJE

Asunto: Libra mandamiento de pago

Cumplido lo ordenado en el numeral 3° del auto proferido el 4 octubre 2017 (fl. 135),
toda vez que el Archivo General de la Nacion informo a qué entidades fueron
trasladados los funcionarios del DAS que ocupaban el cargo de Detective 208 — 07
de la Planta Global Area Operativa (fl. 154), procede el Despacho a decidir sobre el
mandamiento ejecutivo solicitado por la sefiora HERRERA GONZALEZ, de una
parte, respecto de la obligacién de hacer, consistente en ordenar el reintegro de la

accionante en un cargo igual o equivalente al que tenia en el extinto DAS.,

De ofra parte, frente a la obligacion de pagar sumas de dinero y que corresponden
al saldo que aduce, quedd pendiente de pago por concepto de salarios y
prestaciones causados entre el 12 de julio de 2014 y la fecha en que se ordene el
reintegro de la accionante, luego de que If/I'IUPREVISORA S. A. pretendio mediante
el Oficio 20160990029531 del 16 de mayo de 2016, dar cumplimiento a la sentencia
emitida por el Juzgado 8° Administrativo de Descongestion del Circuito de Bogota,
confirmada por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccidén Segunda —
Subseccion “E”, dentro del proceso que cursoé bajo la radicacion No. 022 - 2008 -
0115, mas los intereses moratorios que se causen en &l mismo periodo y las costas

del proceso.

Fundamentos facticos

En soporte de sus pedimentos, la accionante por intermedio de su apoderado sefiald
que en el aludido fallo se condend a la Nacion — Departamento Administrativo de
Seguridad DAS en proceso de supresion, a reintegrar a la accionante en el cargo

de Detective 208 — 07 de la Planta Global Area Operativa o a uno de igual o superior

“ jerarquia, sin solucidn de continuidad y al pago de salarios, prestaciones sociales y




Expedients No. $10013342-052-2017-00230-00
Demandante: Angela Maria Herrera Gonzalez

demas emolumentos dejados de percibir desde la fecha de su desvinculacion hasta
que se produzca el reintegro efectivo.

Asi mismo refirid una serie de peticiones y tramites adelantados entre el afio 2014
y el afio 2015 encaminados a obtener el cumplimiento del referido fallo, respecto de
los cuales las entidades ejecutadas emitieron diferentes pronunciamientos, en los
que de manera reiterativa indicaba la imposibilidad de materializar el reintegro

solicitado, con ocasion de la supresion del DAS.

En consecuencia, tras hacer alusion al marco normativo que reglamentd dicho
proceso de supresion, indico que en marzo de 2016 la ANDJE le informé que habia
remitido su peticion a Fiduprevisora S. A., entidad que finalmente liquido el pago de
la obligacién en $179.011.155.00, por el periodo comprendido entre noviembre 9 de
2007 cuando se deciard la insubsistencia, y el julio 11 de 2014 cuando finalizo el
proceso de supresidon de la entidad en cita, reiterando la presunta imposibilidad
juridica de materializar el reintegro de la accionante, por cuanto al haberse
suprimido el DAS también se suprimié su planta de personal, desconociendo asi,
no solo el fallo objeto de ejecucion, sino también la normatividad vigente y los

derechos de la accionante.

Como pruebas juridicamente relevantes, la ejecutante aporto:

e Comunicacidn del 14 de marzo de 2016 mediante la cual la ANDJE remite la
peticién efectuada por el actor, a la FIDUPREVISORA S. A. {fls. 3-4)

« Copia del requerimiento efectuado por Fiduprevisora S. A. {fl. 5-7)

« Oficio 20160990029531 del 16 de mayo de 2016 mediante el cual Fiduprevisora
informé los términos y parametros del pago que realizaria a la accionante y los
respectivos comprobantes (fls.8 - 13).

« Liquidacion elaborada por el extremo ejecutado (fls. 14-22)

« Copia de los fallos proferidos, en primera instancia, el 22 de marzo de 2012, por
el Juzgado 8° Administrativo de Descongestion de esta ciudad, y en segunda
instancia por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccion Segunda,
Subseccidn “E” el 10 de junio de 2014, dentro del proceso de Nulidad y

Restablecimiento del derecho que cursd bajo la radicacion No. 022 - 2008 —

0115, junto con la copia de la constancia de prestar mérito ejecutivo (fl. 35 a 84).
e Comunicacién Ref: 1-2018-03280-927/218/DAS-DAS expedida por el Archivo
General de la Nacién (fl. 154)
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CONSIDERACIONES

Como quiera que la parte actora pretende el cumplimiento de unas obligaciones que
presuntamente contenidas en los fallos que definieron el proceso de Nulidad y
Restablecimiento del derecho que cursé bajo la radicacion No. 022 - 2008 — 0115,
resulta oportuno memorar que al tenor de lo dispuesto en el art. 155 del CPACA
(num. 7°), estos Juzgados son competentes para conocer de procesos ejecutivos
cuando la cuantia no exceda 1500 S. M, L. M. V. por lo que este Despacho, en.
principio, ostenta competencia para resolver sobre sus pedimentos, mas cuando el
articulo 158 (num. 9°) ibidem, consagra la competencia privativa para conocer de la
gjecucion de las condenas emitidas por este Despacho y por su antecesor, el

Juzgado 8° Administrativo de Descongestion.

. Ahora bien, los art. 422 y 430 del C. G. del P. en torno al asunto que nos concita

prevén:

“ARTICULO 422. TITULO EJECUTIVO. Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones
expresas, claras y exigibles gue consten en documentos que provengan del deudor o de su
causante, y constituyan plena prueha contra él, ¢ las que emanen de una sentencia de
condena proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de ofra providencia judicial,
o de las providencias que en procesos de policla aprueben liquidacion de costas o sefiafen
honorarios de auxiliares de la justicia, y los demas documentos que sefiale la ley. La confesion
hecha en el curso de un proceso no conslituye titulo ejecutivo, pero sila que conste en el
interrogatorio previsto en el articulo 184.

"ARTICULO 430. MANDAMIENTO EJECUTIVO. Presentada la demanda acompariada de
documento gue preste mérito ejecutivo, el juez librard mandamiento ordenando al demandado
gue cumpla la obligacidn en la forma pedida, si fuere procedente, o en la que aquel considere
fegal” (Subrayas fuera de texto)

. Asi mismo, el art. 297 del CPACA senala, "Para los efeclos de este Codigo, constituyen
titulo ejecutivo:

“1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo, medianle las cuales se condene a una entidad publica al pago de stimas
dinerarias.”

Bajo la anterior perspectiva normativa, se hace necesario entrar a determinar si las
sentencia proferidas tanto por el Juzgado 8° Administrativo de Descongestion de
esta ciudad, confirmada por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccién
Segunda, Subseccion “E”, dentro del proceso con radicado No. 022 - 2008 — 0115,
en efecto constituyen titulo ejecutivo en contra de las entidades demandadas,
respecto de las obligaciones tanto de hacer, como de pagar sumas de dinero que

reclama la parte ejecutante.

Para ello, sea lo primero indicar que la aludida providencia, es el documento objeto

de recaudo y por tanto la decisién que se adopte dentro de la presente ejecucion,

I TR
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debera limitarse a las disposiciones y parametros establecidos en dicho fallo, claro

esta, con sujecién a la normatividad vigente.

Asi las cosas, tras analizar el fallo de primera instancia que es base de ejecucion,
en primer término observa el Despacho que alli se declaré la nulidad de [a resolucion
mediante la cual se declaré insubsistente el nombramiento de la ejecutante y ordend
al Departamento Administrativo de Seguridad DAS, el reintegro de la sefora
HERRERA GONZALEZ, “al cargo que ocupaba al momento del retiro: Detective 2087 — 07 (sic)

de la Planta Global Area Operativa, asignado a la Direccion General Operativa de la entidad, o a ofro
equivalente, y a pagarle todos los salarios y demds emolumentos dejados de percibir desde el
momento de su reliro hasta cuando sea efeclivamente reintegrada, declarando que no existio

solucion de continuidad entre una y otra fecha’ .

Por su parte el fallo de segunda instancia, el Tribunal decidié confirmar parcialmente
lo anterior, pero indicando que la declaratoria de nufidad confirmada, se efectuaba
“teniendo en cuenta lo previsto en el Decrsto 4057 de 2011", agregando que el reintegro debia
realizarse “en el cargo de Detective 208 — 07 de la Planta Global Area Operativa, asignado a la
Direccién general Operativa 0 a uno de igual o superior jerarquia” confirmando las demas

decisiones.

Asi las cosas, resulta oportuno sefialar que en el Decreto mencionado por el Juez
Colegiado, frente a las relaciones de caracter laboral, entre otras circunstancias

dispuso:

“Articulo 6°.Supresion de empleos y proceso de incorporacion. El Gobierno nacional
suprimir4 los empleos de la planta de personal del Departamento Administrativo de Seguridad
(DAS), que tenian asignadas las funciones trasladadas y ordenard la incorporacién de los
servidores que las_cumplian en las plantas de personal de las entidades y organismos
receptores de la_rama ejecutiva. La Fiscalla General de la Nacién haré la correspondiente
incorporacién en los empleos que para el efecto se creen en desarrolio de las facultades
extraordinarias olorgadas en la Ley 1444 de 2011.

Los demas empleos se suprimiran de acuerdo con el plan de supresién que presente el
Director del Departamento Administrativo de Seguridad (DAS) en supresién, al Gobierno
nacional dentro de los (2) dos meses siguientes a la expedicion del presente decreto.

Los servidores publicos serdn incorporados sin solucién de conlinuidad y en la_misma
condicitn de carrera o provisionalidad que ostentaban en el Departamento Administrativo de
Seguridad (DAS). Los empleados de libre nombramiento y remocion que se incorporen en
cargos de carrera, adquirirén la calidad de empleados en provisionalidad.

Los servidores que no sean incorporados a los emplecs de las entidades receploras
permanecerén en la planta de empieos del Departamento Administrativo de Seguridad (DAS)
en supresién hasta el cierre de la misma si acreditan las condicién de padre o madre cabeza
de familia, discapacitado o proximos a pensionarse seftaladas en el articulo 12 de la Ley 790
de 2002.

Los beneficios consagrados en el Capitulo It de la Ley 790 de 2002 se aplicaran a los
servidores publicos refirados del servicio en desamrollo del proceso de supresion del
Departamento Administrativo de Seguridad (DAS).”. (Subrayas fuera de texto)
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Acorde con lo anterior, se observa que el extremo ejecutante refirié que la entidad
demandada dio cumplimiento a las condenas impuestas, mediante el Oficio
20160990029531 del 16 de mayo de 2016, pero de manera incompleta, ya que negd
su reintegro y ademas limitd el pago de salarios y demas emolumentos la fecha en
que se finalizd el proceso de supresion del DAS, cuando debia hacerse hasta la

fecha en que se materialice el reintegro solicitado.

Tal manifestacion de entrada se advierte acertada, toda vez que al haberse
ordenado el reintegro de la accionante sin solucién de continuidad, se infiere.que
debid obtener el mismo tratamiento que los demas funcionarios que ostentaban el
cargo de Detectives 208 — 07 de la Planta Global Area Operativa, luego la supresion
de tales cargos no impedia, como aduce la entidad ejecutada, materializar el
reintegro de la accionante, en primer término, porque la norma transcrita dispone
justamente lo contrario, pues alli se establecid expresamente que el gobierno
nacional ordenaria la incorporacion de los servidores que cumplian las funciones

trasladadas, en las plantas de personal de las entidades y organismos receptores.

Y en segundo lugar, porque conforme a la informacion visible a folio 154, la aludida
supresion no fue d&bice para efectuar la incorporacion de 925 Detectives, a las

siguientes entidades:

- Fiscalia general de la Nacién.
- Unidad Administrativa Especial Migracién Colombia.
- Unidad Administrativa Especial — Unidad Nacional de Proteccion.

- Ministerio de Defensa nacional — Policia Nacional

Bajo la anterior perspectiva se deduce que en efecto resulta a todas luces
injustificado el actuar de la ejecutada, al omitir deliberadamente su obligacion de
reintegrar a la accionante, pese a contar con los medios legales y plantas para el
efecto, generando asi un evidente desconocimiento a la orden judicial, la cual se

advierte revestida del principio de cosa juzgada.

De lo anterior se infiere que tal orden de reintegro constituye una obligacién clara y
expresa en favor de la accionante y a cargo de la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado — ANDJE, toda vez que asi lo consagra el articulo 9° del Decreto

1313 de 2014!, mas cuando las funciones de la accionante no han sido asumidas

I Mediante el cual se reglamenté el Decreto Ley 4057 de 2011, por el cual se suprimid el DAS entre
ofras dispesiciones,
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por ninguna de las entidades receptoras, téngase en cuenta que dicha norma al

tenor establece:

"Articulo 9°, Atencion de procesos judiciales posteriores al cierre. Los procesos judiciales,
reclamaciones de caracter administrativo, laboral y conltractual, en los que sea parte ef DAS
y/o su Fondo Rotatorio al cierre de la supresion del DAS, serdn notificados a fas entidades
que hayan asumido las funciones, de acuerdo con la naturaleza, objeto o sujeto procesal, Si
Ia funcion no fue asumida por una entidad de la Rama Ejecutiva, serén notificados y asumidos
por la Agencia de Defensa Juridica del Estado.” (Subrayas fuera de texto)

Asi mismo se colige que tal obligacion es actualmente exigible como quiera que a
la fecha no ha sido acatada, luego de manera deliberada ha sido desconocida, por
lo que resulta procedente librar orden de apremio a fin de que, en el término que
para el efecto sefialara el Despacho, la referida Agencia disponga el reintegro de la
accionante a un cargo igual o equivalente al que ostentaba como Detective 208 —
07 de la Planta Global Area Operativa, en alguna de las entidades receptoras de las

funciones trasladadas, referidas por el Archivo General de la Nacion (fl. 154).

Lo anteriormente considerado, abre paso igualmente a la prosperidad de la
pretensién impetrada por la ejecutante, respecto de la obligacion de pagar las
sumas de dinero que quedaron pendientes de pago por concepto de salarios y
prestaciones, luego de que Fiduprevisora S. A. mediante el Oficio No.
201609900298531 del 16 de mayo de 2016 dispuso el pago de tales emolumentos,
pero solo hasta el 11 julio de 2014, pues conforme a lo ordenado en el fallo objeto
de ejecucion y lo decantado en precedencia, dichos pagos debian realizarse hasta

la fecha en que se diera el reintegro efectivo de la accionante.

Asi las cosas, tal omisién impone igualmente la procedencia de la orden de pago en
contra de la ANDJE y de FIDUPREVISORA 8. A,, respecto de los salarios y
prestaciones a los que tenia derecho la accionante, a partir del 11 de julio de 2014
y hasta que se materialice el reintegro tantas veces mencionado, junto con los
intereses moratorios pertinentes, sumas que por encontrarse en causacion actual,
en principio, deberan se liquidadas por el extremo pasivo bajo la metodologia visible
a folios 14 a 22 y teniendo en cuenta los valores vigentes para cada periodo anual,
dentro del término que disponga el Despacho para ello, de lo contrario sera

determinado por el Juzgado en la sentencia que defina la instancia.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,
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RESUELVE

PRIMERO: LIBRAR mandamiento ejecutivo por obligacién de hacer en favor de la
sefiora ANGELA MARIA HERRERA GONZALEZ, en virtud del cual se ordena a [a
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO - ANDJE, que
dentro del término prudencial de Treinta (30) dias siguientes a la fecha en que se le
notifique este proveido?, realice las gestiones necesarias y pertinentes para que
emita la Resolucién o acto administrativo respectivo, en el que disponga el reintegro
y/o incorporacién inmediata de la accionante, en un cargo igual o equivalente al que
ostentaba como Detective 208 — 07 de la Planta Global Area Operativa del extinto
DAS, en alguna de las entidades receptoras de las funciones trasladadas, como
son:

- Fiscalia general de la Nacion.

- Unidad Administrativa Especial Migracion Colombia.

- Unidad Administrativa Especial — Unidad Nacional de Proteccidn.

- Ministerio de Defensa nacional — Policia Nacional

SEGUNDO: LIBRAR igualmente mandamiento de pago por la via ejecutiva laboral
en favor de la sefiora HERRERA GONZALEZ en contra de la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado — ANDJE y de FIDUPREVISORA S. A, para que dentro
del término judicial de QUINCE (15) dias siguientes a fa fecha en que se materialice

el reintegro antes ordenado, PAGUE los siguientes emolumentos:

a. Los salarios y prestaciones a los que tenia derecho la acciocnante, a partir del
11 de julio de 2014 y hasta que se de cumplimiento a dicha obligacion dé hacer,
sumas que por encontrarse en causacion actual, deberan se liquidadas por el
extremo pasivo bajo la metodologia visible a folios 14 a 22 y teniendo en cuenta
los valores vigentes para cada periodo anual, so pena de ser determinadas por
el Juzgado en la oportunidad procesal pertinente.

b. Los intereses moratorios causados sobre la obligacidon dineraria referida en el
literal anterior, desde el 11 de julio de 2014 y hasta que se dé cumplimiento a ia

obligacion de reintegro igualmente mencionada.

¢. Sobre costas se resolverd en la oportunidad legal pertinente.

TERCERO: NOTIFIQUESE personalmente al representante Legal de la ANDJE y
de FIDUPREVISORA S. A., 0 a quien haga sus veces o haya delegado para tal

* Conforme a las previsiones def art. 433 del C. G. dei P.

e
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efecto, informandoles que cuentan con el plazo establecido en el art. 442 del CGP

para proponer las excepciones que en derecho corresponda.
CUARTO: NOTIFIQUESE igualmente de manera personal al Ministerio Publico.

QUINTO: En el término de cinco (5) dias, la parte actora procedera a consignar en el
Banco Agrario — cuenta de ahorros N° 4-0070-2-16744-0 a nombre del Juzgado
Cincuenta y Dos Administrativo del Circuito de Bogota., la suma de veinticinco mil
pesos ($25.000.00) M/CTE., para sufragar los gastos ordinarios del proceso (Acuerdo
PSAA16-10458 de 2016). Es obligacion exclusiva de la parte actora, realizar las
diligencias pertinentes y efectuar los pagos que sean menester para la remision de
oficios, pago de fotocopias y demas gastos relacionados con la obtencién de

pruebas.

Se le advierte al demandante la carga procesal que le asiste de conformidad con lo
reglado en el articulo 178 del CPACA.

Notifiquese y camplase,

et Dol i,

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 30 de agosto de 2018 se notifica el auto anterior por anotacién en
el ESTADC No.,

DIEGO éé%m FULIDO MQLANO

Secretario

MPT




o e"'f_ JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
\3 DEL CIRCUITO DE BOGOTA

X 3 SECCION SEGUNDA
<'o4 ot & M
Bogota D.C., veintinueve (29) de agosto de dos mil dieciocho (2018)
Proceso: 110013342-052-2017-00519-00

Demandante: JUAN CARLOS ACOSTA DE LA CRUZ

Demandado: NACION -MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
POLICIA NACIONAL

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Auto de
obedézcase y camplase y Admite demanda

Encontrandose el proceso de la referencia pendiente de proveer, se advierte que el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca decidio revocar la decision contenida en el auto

proferido por esta instancia el 16 de enero de 2018 (Fls. 58-60).

Asi las cosas, Obedézcase y camplase, lo decidido por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda - Subseccion E, en providencia del 31 de mayo de
2018, mediante la cual resolvid revocar la providencia que rechazoé la demanda de la
referencia (Fls. 70-72).

Entonces, el Despacho decide sobre la admisibilidad de la demanda presentada por el
sefior Juan Carlos Acosta de la Cruz en contra la Nacion —Ministerio de Defensa Nacional

—Policia Nacional.

ANTECEDENTES

El sefior Juan Carlos Acosta de la Cruz a través del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho pretende |a nulidad del acto administrativo contenido en el
Oficio del 2017 proferido por el Teniente Jesus Fernando Leén Gomez, mediante el cual
se negd el reconocimiento y pago de los salarios, prestaciones sociales y demas
emolumentos correspondientes al periodo comprendido entre el 1° de junio de 2015 al 15
de diciembre del mismo afio, junto con las respectivas indemnizaciones e intereses
(F1.48).
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Demandante: Juan Carlos Acosta de fa Cruz

CONSIDERACIONES
Competencia

En atencién de lo reglado en el articulo 104 del CPACA el asunto de la referencia es del
conocimiento de la Jurisdiccion Contencioso Administrativa, teniendo en cuenta que es
relativo a la relacién legal y reglamentaria entre la parte actora y el Estado, y a la

seguridad social de la misma.

En virtud de lo anterior, se precisa que lo pretendido por el actor es que la Nacion -
Ministerio de Defensa Nacional —Policia Nacional, le reconozca y pague los salarios,
prestaciones sociales y demas emolumentos correspondientes al pericdo comprendido
entre el 1° de junio de 2015 al 15 de diciembre del mismo afio, junto con las respectivas

indemnizaciones e intereses.

Ademas, el Despacho advierte que el tltimo lugar de prestacion de servicios del actor fue
en la ciudad de Bogota, tal como se infiere de la hoja de servicios obrante a folio 33 del
expediente, por lo que se colige que este Despacho es el competente para conocer del
presente asunto en razon al territorio, de conformidad con el articulo 156 No. 3 del
CPACA.

Conciliacion prejudicial.

La parte actora llevo a cabo la conciliacidn prejudicial cumpliendose el requisito previo
reglado en el articulo 161 numeral 1° del CPACA (FI. 47).

L

Conclusién del procedimiento administrativo.

La Nacién —Ministerio de Defensa Naciona! —Policia Nacional, mediante Oficio del 2017,
negd a favor del actor el reconocimiento y pago de los salarios, prestaciones sociales y
demas emolumentos correspondientes al periocdo comprendido entre el 1° de junio de
2015 al 15 de diciembre del mismo afio, junto con las respectivas indemnizaciones e
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Demandante: Juan Carfos Acosfa de la Cruz

intereses, sin que proceda recurso de apelacién en su contra, encontrandose concluida
la reclamacidn administrativa para acudir a la jurisdiccion de lo contencioso

administrativo.

Oportunidad procesal.

El medio de control fue instaurado dentro de la oportunidad legal de conformidad a lo
dispuesto por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca —Seccidon Segunda —
Subseccidn E, en providencia del 31 de mayo de 2018 (Fls. 70-72)..

Por tltimo se colige que la parte actora tiene capacidad para comparecer al proceso, que
tiene interés en el mismo y que otorgd poder en debida forma como se advierte a folio 1,
por lo que cumplidos los requisitos sefialados con antelacion y al encontrarse designadas
las partes en debida forma, asi como las pretensiones, hechos y omisiones, fundamentos
de derecho, solicitud de pruebas, estimacidn razonada de |la cuantia, lugar y direccion de
las paries como se ordena en el articulo 162 del CPACA y al haberse allegado los anexos

correspondientes conforme al articulo 166 ibidem, el Juzgado dispondra su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado

RESUELVE

PRIMERO.- Obedézcase y cumplase, lo decidido por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda - Subseccion E, en providencia del 31 de mayo de
2018, mediante la cual resolvid revocar la decisidn contenida en el auto proferido por esta

instancia el 16 de enero de 2018, que rechazo la demanda de la referencia (Fls. 70-72).

SEGUNDO.- Admitir la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral presentada por el sefior Juan Carlos Acosta de [a Cruz en contra de la Nacion —

Ministerio de Defensa Nacional —Policia Nacional..

TERCERO.- Notificar personalmente el presente auto a la Nacion —Ministerio de

Defensa Nacional —Policia Nacional por conducto de su representante legal, y/o a quien
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Demandante: Juan Carlos Acosta de la Cruz

éste funcionario haya delegado la facultad de recibir notificaciones y por estado electronico

a la parte actora.

CUARTO.- Notificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
segtin lo sefialado en el articulo 612 del CGP que modifico el articulo 199 del CPACA, en
concordancia con el articulo 3° del Decreto 1365 de 2013, expedido por el Presidente de la

Republica.

QUINTO.- Notificar personalmente al(a) Sefior(a) Procurador(a) Judicial Delegado(a) ante

este Despacho.

SEXTO.- En el término de cinco (5) dias, la parte actora procedera a consignar en el Banco
Agrario — cuenta de ahorros N° 4-0070-2-16744-0, a nombre del Juzgado Cincuenta y Dos
Administrativo del Circuito de Bogota D.C., la suma de veinticinco mil pesos ($25.000)
M/CTE., para sufragar los gastos ordinarios del proceso (Acuerdo PSAA16-10458 de 201 B).
Es obligacién exclusiva de la parte actora, realizar las diligencias pertinentes y efectuar
los pagos que sean menester para la remision de oficios, pago de fotocopias y demas

gastos relacionados con la obtencion de pruebas.

Se le advierte al demandante la carga procesal que le asiste de conformidad con lo reglado
en el articulo 178 del CPACA.

SEPTIMO.- Por Secretaria cumplase con lo sefalado en el articulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 612 del CGP, en el sentido de dejar a disposicion las copias de

las demandas y anexos por el término comuin de veinticinco (25) dias.

Cumplido lo anterior, cérrase traslado al demandado, al Ministerio Publico y a los sujetos
que tengan interés en el proceso, por el término de treinta (30) dias (art. 172 CPACA), en el
cual se debera contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar prugbas, llamar en

garantia y presentar demanda de reconvencion si lo considera.

La entidad debera remitir los antecedentes de la actuacidn objeto del proceso que tenga en
su poder, so pena de la aplicacion del inciso tercero, paragrafo 1° del articulo 175 del
CPRACA.
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OCTAVO.- Reconocer personeria juridica al abogado Carlos Andrés Varela Medina,
identificado con cédula de ciudadania nimero 93.130.726 del Espinal (Tolima) y portador
de la Tarjeta Profesional nimero 213.435 del C. S. de la J., para representar a la parte

actora en los términos y para los efectos del poder conferido (FI. 1).

Notifiquese y cimplase,

; Q&Hﬁﬁ&%ﬁ Dm&\f&m

Juez
‘ A

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
( ; CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
L -SECCION SEGUNDA-

Hoy 30 de agosto de 2018 se notifica &! auto anterior por anotacion

en el ESTADO No. _ %5

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario
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Bogota D.C., veintinueve (29) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Proceso : 11001-33-42-052-2017-00547-00

Demandante : Rafael Antonio Espinel Barajas

Demandado . Caja de Sueldos de Retiro de [a Policia Nacional —
CASUR

Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho — concede

recurso de apelacién

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, evidencia el Despacho
que dentro del termino legal el mandatario de la parte actora, mediante escrito
radicado en la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos el dia 15 de
agosto de 2018 (fis.74 a 81), interpuso y sustento el recurso de apelacion
interpuesto contra la sentencia proferida por este Juzgado el 8 de agosto del afo en

curso mediante la cual se negaron las pretensiones de la demanda (fls. 64 a 69).

Teniendo en cuenta que el recurso referido es procedente de acuerdo a lo
establecido en el articulo 243 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, este Juzgado encuentra viable su concesidén en el

efecto suspensivo.

Ejecutoriado este proveido enviese el expediente al Tribunal Administrativo de

Cundinamarca para que se surta la alzada, previas las constancias del caso.
En merito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER el recurso de apelacion impetrado por la parie actora en el

efecto suspensivo conforme lo expuesto.

SEGUNDO: Por Secretaria remitase el proceso del epigrafe al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca para lo de su competencia previas las constancias
a que haya lugar.

Notifiquesg y ciimplase,
Je¥are
SA _
A L ALCQ'A D % A |

Juez
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Demandante: Rafael Antonio Espinel Barajas

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCIGN SEGUNDA-

Hoy treinta (30) de agosto de 2018 se notifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No.

=

DIEGO EDWIN F'JLIDO MOLANO
Secretario

-
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Bogota D.C., veintinueve (29) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: 11001-33-42-052-2018-00008-00

Demandante: Alejandrina Bogota Amaya

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo de
Asunto: Prestaciones Sociales del Magisterio

Auto que fija fecha y hora para audiencia de
conciliacion (Art.192) dei CPACA

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, evidencia el Despacho
que dentro del término legal el mandatario de la entidad demandada, mediante
escrito radicado en la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos el dia 22
de agosto de 2018 (fls. 90 a 101) presento y sustento el recurso de apelacion contra
la sentencia dictada en Audiencia Inicial proferida por este Juzgado el 8 de agosto
de 2018 (fls. 60 a 84).

Teniendo en cuenta que el recurso referido es interpuesto contra una sentencia
condenatoria, el Juzgado de conformidad con lo dispuesto por el articulo 192 del
Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo fijara
fecha y hora para llevar a cabo audiencia de conciliacion, advirtiendo que la

asistencia de los apoderados de las partes procesales es obligatoria.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE

PRIMERO: Fijar para el lunes (17) de septiembre de dos mil dieciocho (2018) a las
10:00 a.m. para llevar a cabo la audiencia de conciliacion de la que trata el articulo
192 del CPACA, advirtiendo que la asistencia de los apoderados de las partes

procesales es obligatoria.

Notifiquese y ciimplase,

ﬁ@ﬁ@&@&ﬁbm@ﬂ i

Juez




Demandante: Alefandrina Bogotéd Amaya
Expediente: 11001-33-42-052-2018-00008-00

JUZGADO CINCUENTA Y DOS {52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 30 de agosto de 2018 se nofifica el auto anterior por anotacion
en ¢l ESTADO No.&6 3

D

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario
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Bogota, D.C., veintinueve (29) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Proceso : 11001-33-42-052-2018-00007-00

Demandante : Dagoberto Pedraza Berrio

Demandado : Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y
Fiduciaria La Previsora S.A.

Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho — auto fija
fecha para la audiencia inicial

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, advierte el Despacho
que por providencia del 16 de.febrero de 2018, el Juzgado resolvio admitir la

demanda de la referencia (fls. 38 a 41).

De igual forma, se observa que el apoderado de la parte actora realizé |a respectiva
consignacion de gastos ordinarios del proceso (fl. 46), conforme lo sefialado en el
admisorio del libelo demandatorio y que notificada la entidad accionada se abstuvo

de presentar contestacion de la demanda.

Asi las cosas, vencido el término para la contestacion de la demanda, procede este
Despacho a fijar fecha para la celebracidon de la audiencia inicial establecida en el
articulo 180 del CPACA, que se llevara de manera conjunta en la cual deberan
asistir obligatoriamente los apoderados de las partes procesales, so pena de dar

aplicacion al numeral 4° ibidem.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE

PRIMERO: Fijar el dia doce (12) de septiembre de dos mil dieciocho (2018) a las
11:30 a.m., para llevar a cabo la celebracién de |a audiencia inicial dentro del sub-
lite en la Sala 40 de la Sede Judicial del CAN, conforme lo expuesto, advirtiendo
que la asistencia de los apoderados de las partes a la diligencia sefialada, es de

caracter obligatorio.

—



Expediente: 11001-33-42-052-2018-00007-00
Accionante; Dagoberto Pedraza Berrio

SEGUNDO: Requerir a la autoridad accionada con el fin que ponga en
consideracion del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial, 1as pretensiones de la
parte actora (numeral 8° del articulo 180 del CPACA) previo a la realizacion de la
diligencia referida, ademas de recordarle que es su deber allegar el expediente
administrativo del extremo activo conforme lo sefiala el paragrafo 1° del articulo 175

ibidem.

Notifiquese y Ciimplase.

) \CQ
ANGE ALEXANDRA SANDOVAL AVIL

Juez

JESP

JUZGADO CINCUENTA Y DOS {52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 30 de agosto de 2018 se nofifica el auto anterior por anotacién

en e ESTADO No.&.2

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANG
Secretario




ADMINISTRATIVO JUZGADO CINCUENTA Y DOS
(52) DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintinueve (29) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Proceso : 11001-33-42-052-2018-00031-00

Demandante : Jairo Castafieda Orozco

Demandado . Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional
y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social
- UGPP

Asunto . Nulidad y Restablecimiento del Derecho — concede

recurso de apelacién

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, evidencia el Despacho
que dentro del término legal el mandatario de la parte actora, mediante escrito
radicado en la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos el dia 15 de
agosto de 2018 (fls.114 a 117), interpuso y sustento el recurso de apelacién
interpuesto contra la sentencia proferida por este Juzgado el 31 de julio del afio en

curso mediante la cual se negaron las pretensiones de la demanda (fls. 96 a 109).

Teniendo en cuenta que el recurso referido es procedente de acuerdo a lo
establecido en el articulo 243 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, este Juzgado encuentra viable su concesion en el

efecto suspensivo.

Ejecutoriado este proveido enviese el expediente al Tribunal Administrativo de

Cundinamarca para que se surta la alzada, previas las constancias del caso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;

RESUELVE

PRIMERQ: CONCEDER el recurso de apelacion impetrado por la parte actora en el

efecto suspensivo conforme lo expuesto.

SEGUNDO: Por Secretaria remitase el proceso del epigrafe al Tribunal

Administrativo de Cundinamarca para lo de su competencia previas las constancias

a que haya lugar.

( Notifiquese y cumplase, M
A \ %} %QC(WQ
Q&R@RE NDRA SANDOVAL AVIL

Juez
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Demandante: Jairo Castaneda Orozco

JUZGADO CINGUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOQGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA-

Hoy treinta (30) de agosto de 2018 2 notifica el auto anterior por
anotacien en el ESTADO No. _©D

=

DIEGO EDWIN PULIDD MOLANO
Secretario




ADMINISTRATIVO JUZGADO CINCUENTA Y DOS
(62) DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintinueve (29) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Proceso : 11001-33-42-052-2018-00033-00

Demandante : Gonzalo Humberto Alvarez Benavides

Demandado . Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional
y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social
~ UGPP

Asunto . Nulidad y Restablecimiento del Derecho — concede

recurso de apelacidn

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, evidencia el Despacho
que dentro del término legal el mandatario de la parte actora, mediante escrito
radicado en la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos el dia 22 de
agosto de 2018 (fis.140 a 146), interpuso y sustento el recurso de apelacion
interpuesto contra la sentencia proferida por este Juzgado el 8 de agosto del afio en

curso mediante la cual se negaron las pretensiones de la demanda (fls. 121 a 134). |

Teniendo en cuenta que el recurso referide es procedente de acuerdo a lo
establecido en el articulo 243 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, este Juzgado encuentra viable su concesién en el

efecto suspensivo.

Ejecutoriado este proveido enviese el expediente al Tribunal Administrativo de

Cundinamarca para que se surta la alzada, previas las constancias del caso.
En meérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER el recurso de apelacion impetrado por la parte actora en el

efecto suspensivo conforme lo expuesto.

SEGUNDO: Por Secretaria remitase el proceso del epigrafe al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca para lo de su competencia previas las constancias

a que haya lugar.

Notifiquese y cumplase,
IS h, ol
ANGELICA\ALEXANDR DOVA

Juez
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JUZGADO CINCUENTA Y DOS {52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy treinta (30) de agosto de 2018 se notifica el auto anterior por
anotacién en el ESTADO Na.

] ]
' DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario
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Bogota, D.C., veintinueve (29) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Proceso : 11001-33-42-052-2018-00041-00

Demandante : Gladys Bohérquez Pinto

Demandado : Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y
Fiduciaria La Previsora S.A.

Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho — auto fija
fecha para la audiencia inicial

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, advierte el Despacho
que por providencia del 28 de febrero de 2018, el Juzgado resolvié admitir la

demanda de la referencia (fls. 29 a 32).

De igual forma, se observa que el apoderado de la parte actora realizd la respectiva
consignacion de gastos ordinarios del proceso (fl. 37), conforme lo sefalado en el
admisorio del libelo demandatorio y que notificada la entidad accionada se abstuvo

de presentar contestacion de la demanda.

Asi las cosas, vencido el término para la contestacion de la demanda, procede este
Despacho a fijar fecha para la celebracion de la audiencia inicial establecida en el
articulo 180 del CPACA, que se llevara de manera conjunta en la cual deberan
asistir obligatoriamente los apoderados de las partes procesales, so pena de dar

aplicacion al numeral 4° ibidem.
En mérito-de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE

PRIMERO: Fijar el dia doce (12) de septiembre de dos mil dieciocho (2018) a las
02:30 p.m., para llevar a cabo la celebracién de |la audiencia inicial que se llevara
de manera conjunta dentro del sub-lite en la Sala 40 de la Sede Judicial del CAN,
conforme lo expuesto, advirtiendo que la asistencia de los apoderados de las partes

a la diligencia sefialada, es de caracter obligatorio.

-
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Expediente: 11001-33-42-052-2018-00041-00
Accionante: Gladys Bohorguez Pinto

SEGUNDO: Previo a reconocer personeria a las sefioras TAPIAS CIFUENTES e
LOPEZ IGLESIAS, acreditese el derecho de postulacién que les asiste, referido en
el articulo 73 del CGP, lo cual debera hacerse en la forma dispuesta en el articulo
22 de la Ley 196 de 1971 (Estatuto del ejercicio de la abogacia).

Notifiquese y Cumplase.

feadd o

Juez
JEIP

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 30 de agosto de 2018 se notifica el auto anterior por anotacion
en el ESTADO No.&2.

s

DIEGO EDWINPULIDO MOLANO
Secretario
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Bogota, D.C., veintinueve (29) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Proceso : 11001-33-42-052-2018-00042-00

Demandante : Myriam Hurtado Gonzalez

Demandado : Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y
Fiduciaria La Previsora S.A.

Asunto . Nulidad y Restablecimiento del Derecho — auto fija
fecha para la audiencia inicial

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, advierte el Despacho
gue por providencia del 28 de febrero de 2018, el Juzgado resolvio admitir la

demanda de |a referencia (fls. 25 a 28).

De igual forma, se observa que el apoderado de la parte actora realizo la respectiva
consignacion de gastos ordinarios del proceso (fl. 33), conforme lo sefalado en el
admisorio del libelo demandatorio y que notificada la entidad accionada se abstuvo

de presentar contestacion de la demanda.

Asi las cosas, vencido el término para la contestacion de la demanda, procede este
Despacho a fijar fecha para la celebracion de la audiencia inicial establecida en el
articulo 180 del CPACA, que se llevara de manera conjunta en la cual deberan
asistir obligatoriamente los apoderados de las partes procesales, so pena de dar

aplicacion al numeral 4° ibidem.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE

PRIMERO: Fijar el dia doce (12) de septiembre de dos mil dieciocho (2018) a las
02:30 p.m., para llevar a cabo la celebracién de la audiencia inicial que se llevara
de manera conjunta dentro del sub-lite en la Sala 40 de la Sede Judicial del CAN,

conforme lo expuesto, advirtiendo que la asistencia de los apoderados de las partes

a la diligencia sefalada, es de caracter obligatorio.

US




Expediente: 11001-33-42-052-2018-00042-00
Accicnante: Myriam Hurtado Gonzalez

SEGUNDO: Previo a reconocer personeria a las sefioras TAPIAS CIFUENTES e
LEYVA RODRIGUEZ, acreditese el derecho de postulacion que les asiste, referido
en el articulo 73 del CGP, lo cual debera hacerse en la forma dispuesta en el articulo
22 de la Ley 196 de 1971 (Estatuto del ejercicio de la abogacia).

Notifiquese y Cumplase.

Boedicn 2 el

Juez
JEJP

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 30 de agosto de 2018 se notifica el auto anterior por anotacion

en el ESTADO No.&3.
( __.--""""‘

DIEGO EDWiN PULIDO MOLANO
Secretario
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ADMINISTRATIVO JUZGADO CINCUENTA Y DOS
(52) DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintinueve (29) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Proceso : 11001-33-42-052-2018-00059-00
Demandante : German Dario Nifio Moreno
Demandado : Nacion — Ministerio de Defensa Nacional ~ Ejército
Nacional '
Nulidad y Restablecimiento del Derecho — concede
Asunto . recurso de apelacion

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, evidencia el Despacho
que dentro del término legal el mandatario de la parte actora, mediante escrito
radicado en la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos el dia 15 de
agosto de 2018 (fls.142 a 153), interpuso y sustento el recurso de apelacién
interpuesto contra la sentencia proferida por este Juzgado el 31 de julio del afio en

curso mediante la cual se negaron las pretensiones de [a demanda (fls. 132 a 140).

Teniendo en cuenta que el recurso referido es procedente de acuerdo a lo
establecido en el articulo 243 del Cdodigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, este Juzgado encuentra viable su concesidn en el

efecto suspensivo.

Ejecutoriado este proveido enviese el expediente al Tribunal Administrativo de

Cundinamarca para que se surta la alzada, previas las constancias del caso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER el recurso de apelacion impetrado por la parte actora en el

efecto suspensivo conforme lo expuesto.

SEGUNDO: Por Secretaria remitase el proceso del epigrafe al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca para lo de su competencia previas las constancias

a que haya lugar.

Notifiguese y cimplase,

ANGELIC }x A SA

Juez




Expediente: 11001-33-42-052-2018-00058-00
Demandante: German Dario Nifio Moreno

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITQ DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy treinta {30) de agoste de 2018 si;lotiﬁca el aute anterior por
anotacion en el ESTADO No,

=%

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintinueve (29) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Proceso : 11001-33-42-052-2018-00072-00

Demandante : José Elias Vasquez Pinta

Demandado : Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército
Nacional

Asunto » Nulidad y Restablecimiento del Derecho — auto fija
fecha para la audiencia inicial

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, advierte el Despacho
que por providencia del 4 de abril de 2018, el Juzgado resolvié admitir la demanda

de la referencia (fls. 36 a 37 vto.).

De igual forma, se observa que la apoderada de la parte actora realizé la respectiva
consignacion de gastos ordinarios del proceso (fl. 39), conforme lo sefialado en el
admisorio del libelo demandatorio y que notificada la entidad accionada presento

contestacion a la demanda.

Asi las cosas, vencido el término para la contestacion de la demanda, procede este
Despacho a fijar fecha para la celebracion de la audiencia inicial establecida en el
articulo 180 del CPACA, en la cual deberan asistir obligatoriamente los apoderados

de las partes procesales, so pena de dar aplicacion al numeral 4° ibidem.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;

RESUELVE

PRIMERO: Fijar el dia doce (12) de septiembre de dos mil dieciocho (2018) a las
09:30 a.m., para llevar a cabo la celebracion de la audiencia inicial dentro del sub-
lite en la Sala 40 de la Sede Judicial del CAN, conforme lo expuesto, advirtiendo

que la asistencia de los apoderados de las partes a la diligencia sefialada, es de

caracter obligatorio.




Expediente: 11001-33-42-052-2018-00072-00
Accionante: José Elias Vasquez Pinta

SEGUNDO: Requerir a la autoridad accionada con el fin que ponga en
consideracion del Comité de Conciliacién y Defensa Judicial, las pretensiones de la
parte actora (numeral 8° del articulo 180 del CPACA) previo a la realizacion de la
diligencia referida, ademas de recordarle que es su deber allegar el expediente
administrativo del extremo activo conforme lo sefiala el paragrafo 1° del articulo 175

ibidem.

TERCERO: Previo a reconocer personeria a la sefiora SANABRIA URIBE,
acreditese el derecho de postulacién que les asiste, referido en el articulo 73 del
CGP, lo cual debera hacerse en la forma dispuesta en el articulo 22 de la Ley 196

de 1971 (Estatuto del ejercicio de la abogacia).

Notifiquese y Cumplase.

Orpdicn. D ommantt

Juez

JEIP

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 30 de agosto de 2018 se notifica el auto anterior por anotacion
en el ESTADO No. &=

Pt
DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintinueve (29) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Proceso : 11001-33-42-052-2018-00119-00

+ Demandante : Maria Bisney Forero Moncada

3

Demandado : Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y

‘ Fiduciaria La Previsora S.A.
Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho — auto fija

fecha para la audiencia inicial

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, advierte el Despacho
que por providencia del 20 de abril de 2018, el Juzgado resolvié admitir la demanda

de la referencia (fl.36).

De igual forma, se observa que el apoderado de la parte actora realizo la respectiva
consignacion de gastos ordinarios del proceso (fl.39), conforme lo sefialado en el
admisorio del libelo demandatorio y que notificadas las entidades accionadas dentro

del termino legal se abstuvieron de contestar la demanda.

Asi las cosas, vencido el término para la contestacion de la demanda, procede este
‘ . Despacho a fijar fecha para la celebracion de la audiencia inicial establecida en el
| articulo 180 del CPACA, en la cual deberan asistir obligatoriamente los apoderados

de las partes procesales, so pena de dar aplicacién al numeral 4° ibidem.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE

PRIMERO: Fijar para el dieciocho (18) de septiembre de dos mil dieciocho (2018) a
las 2:30 p.m., para llevar a cabo la celebracion de la audiencia inicial dentro del sub-
| lite en la Sala 34 de la Sede Judicial del CAN, conforme lo expuesto, advirtiendo
i que la asistencia de los apoderados de las partes a la diligencia sefialada, es de ‘

caracter obligatorio. |

O




Expediente: 11001-33-42-052-2018-00119-00
Accionante: Maria Bisney Forero Moncada

SEGUNDO: Requerir a la autoridad accionada con el fin gque ponga en
consideracion del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial, las pretensiones de la
parte actora (numeral 8° del articulo 180 del CPACA) previo a la realizacion de la
diligencia referida, ademas de recordarle gue es su deber allegar el expediente
administrativo de la parte actora conforme lo sefiala el paragrafo 1° del articulo 173

ibidem.

TERCERO: Reconocer personeria a la abogada Diana Maritza Tapias Cifuentes,
identificada con cédula de ciudadania nim. 52.967.961, portadora de la Tarjeta
Profesional nim. 243.827 del C. S. de la J., para representar a la entidad accionada

en los términos y para los efectos del poder conferido (fl.47).

CUARTO: Reconocer personeria a la doctora Carmen Barbara Leyva Ordofiez,
identificada con cédula de ciudadania ntim. 52.884.829, portadora de la Tarjeta
Profesional niim. 227.697 del C. S. de la J., para representar a la entidad accionada
en los términos y para los efectos de la sustitucion de poder obrante a folio 49 del
expediente.

Notifiquese y Cumplase.

- : \(A\'L EX:@LMAV\Lf *’

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS ¢52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITC DE BOGATA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy treinta (30} de agosto de 2018 se notifica el auto anterior por
anotacién en el ESTADO No.

<=

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario




o W8, JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO

et ’ﬁﬁ*&\ (,_','_‘ DEL CIRCUITO DE BOGOTA
%‘5{ &% v:? SECCION SEGUNDA
‘e ©°
Bogota, D.C., veintinueve (29) de agosto de dos mil dieciocho (2018)
Proceso : 11001-33-42-052-2018-00161-00

Demandante : Carlos Alberto Alvarez Rodriguez

Demandado : Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y
Fiduciaria La Previsora S.A.

Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho — auto fija
fecha para la audiencia inicial

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, advierte el Despacho
que por providencia del 18 de mayo de 2018, el Juzgado resolvié admitir la demanda

de la referencia (fls. 30 a 31 vto.).

De igual forma, se observa que la apoderada de la parte actora realizd la respectiva
consignacion de gastos ordinarios del proceso {fl. 33), conforme lo sefialado en el
admisorio del libelo demandatorio y que notificada la entidad accionada se abstuvo

de presentar contestacion de la demanda.

Asi las cosas, vencido el término para la contestacion de la demanda, procede este
Despacho a fijar fecha para la celebracion de la audiencia inicial establecida en el
articulo 180 del CPACA, que se llevara de manera conjunta en la cual deberan
asistir obligatoriamente los apoderados de las partes procesales, so pena de dar

aplicacion al numeral 4° ibidem.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE

PRIMERO: Fijar el dia doce (12) de septiembre de dos mil dieciocho (2018) a las
10:30 a.m., para llevar a cabo la celebracion de la audiencia inicial dentro del sub-
lite en la Sala 40 de la Sede Judicial del CAN, conforme lo expuesto, advirtiendo

que la asistencia de los apoderados de las partes a la diligencia sefialada, es de

caracter obligatorio.




Expediente; 11001-33-42-052-2018-00161-00
Demandante: Carlos Alberto Alvarez Rodriguez

SEGUNDO: Requerir a la autoridad accionada con el fin que ponga en
consideracion del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial, las pretensiones de la
parte actora {numeral 8° del articulo 180 del CPACA) previo a la realizacion de la
diligencia referida, ademas de recordarle que es su deber allegar el expediente
administrativo del extremo activo conforme lo sefiala el parégrafo 1° del articulo 175

ibidem.

TERCERO: Previo a reconocer personeria a las sefioras TAPIAS CIFUENTES e
LEYVA ORDONEZ, acreditese el derecho de postulacion que les asiste, referido en
el articulo 73 del CGP, lo cual debera hacerse en la forma dispuesta en el articulo

22 de la Ley 196 de 1971 (Estatuto del ejercicio de la abogacia).

Notifiquese y Camplase.
A % s
ANG L%\E DRA SANDOVAL AVILA

Juez
JEJP

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52} ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA.-

Hoy 30 de agosto de 2018 se nolifica ef auto anterior por anotacién
en el ESTADO No. 52

e

—

DIEGO EDWIN PULIDO MCLANO
Secretario
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an Yo, JUZGADOQ CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
AR DEL CIRCUITO DE BOGOTA
% ﬂ&\t SECCION SEGUNDA
R
%{’ \.,%L/ VG .
“Ape © Bogota D.C., veintinueve (29) de agosto de dos mil dieciocho (2018)
Proceso: 110013342-052-2018-0017300

Demandante: JAIRO TORRES RODRIGUEZ

Demandado: NACION -MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
POLICIA NACIONAL

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Rechaza
demanda

Mediante auto del 1° de agosto de 2018, notificado por estado el 2 del mismo mes y afio

. (Fl. 42), se inadmitié la demanda para que la parte actora en el término de 10 dias la

subsanara, en el sentido de: (i) demandar e individualizar el acto administrativo que creo,
maodificd o extinguid su relacion juridica de conformidad a lo dispuesto por el articulo 163
del CPACA y allegarlo con las constancias de su publicacion, comunicacion, notificacion
0 ejecucion, segun sea el caso, en virtud de lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 166

del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

(i) Acreditar el cumplimiento del requisito de procedibilidad, esto es, la conciliacion
extrajudicial, en atencion a lo consagrado en el numeral 1° del articulo 161 del CPACA,
teniendo en cuenta que el asunto de la referencia gira en torno a un derecho incierto y

discutible.

(i) Corregir el acapite de pretensiones, en el sentido de que las mismas sean

congruentes con el medio de control presentado ante esta jurisdiccion.

(iv) Indicar las normas que considere vulneradas, su concepto de violacion y la direccidn
| de las partes de conformidad a las disposiciones establecidas en los numerales 4° y 7°
| del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011.

(v) Allegar poder en virtud de lo dispuesto en el articulo 74 del CGP, aplicable por remision
expresa del articulo 306 del CPACA.

Al fespecto, la apoderada de la parte actora dentro del término legal allegd escrito de
subsanacion (Fl. 44-49), mediante el cual sefiald en estricto orden de subsanacion que:
(i) el acto demandado es el No. 20173055141283 del 25 de octubre de 2017, notificado

*—




Exp. 11001-33-42-052-2018-00173-00
Demandante: Jairo Torres Reodriguez

por correo electrénico el 26 del mismo mes y ario; (i) allega acta original de conciliacion
extrajudicial adelantada en la Procuraduria 72 Judicial Il para Asuntos Administrativos;
(iii) solicita la nulidad del acto administrativo No. 20173055141283 del 25 de octubre de
2017 y solicita a titulo de reparacién del dafio causado al actor, se considere para el curso
de ascenso al grado de Teniente Coronel; (iv) hizo un relato de las normas vulneradas y
del concepto de violacion de las mismas y (v) allegé poder conferido por el demandante

a la abogada Ovalle Arias en los términos del articulo 74 del CGP.

Sobre el particular, esta instancia judicial en primer lugar precisa que el acto demandado
en el asunto de la referencia no corresponde al acto administrativo susceptible de
demandar en esta instancia judicial, puesto que con el mismo no se cred, modificd o

extinguid la situacién juridica alegada.

En segundo lugar, si bien el actor alleg6 original de la constancia de conciliacion, lo cierto
es que este requisito de procedibilidad se debe agotar respecto del acto que cred,
modificé o extingui6é la situacidn juridica alegada, tal como se indico anteriormente.

Ademas, en la misma se indicd como pretension, lo siguiente:

“TERCERO: lgualmente a titulo de restablecimiento del derecho, ordenar al Ejército
Nacional, el reintegro del sefior JAIRO TORRES RODRIGUEZ como oficial activo del
Ejército Nacional y la antigiiedad que para el momento del fallo corresponda.”

En ese sentido, no guarda relacién lo solicitado en la conciliacidn extrajudicial con lo
pretendido en el asunto de la referencia, puesto que en el acapite de pretensiones de [a
demanda persigue “Se repare el dafio que se le generé al sefior JAIRO TORRES
RODRIGUEZ, ordenando que sea considerado para el curso de ascenso al grado
inmediatamente superior, en este caso particufar Teniente Coronel, como tambien las

demas consecuencias que conllevan este dafio.”

En tercer lugar, la parte actora omitid dar cumplimiento a la disposicién contenida en el
articulo 138 del CPACA, que al tenor consagro “Toda persona que se crea lesionada en
un derecho subjetivo amparado en una norma juridica, podra pedir que se declare la
nulidad del acto administrativo particular, expreso o presunto, y se le restablezca el

derecho; también podra solicitar que se le repare el dafio.”

Por lo tanto, se precisa que con el medio de control de nuiidad y restablecimiento de!

derecho, se persigue obligatoriamente la nulidad de un acto administrativo y como




' Exp. 11001-33-42-052-2018-00173-00 é\
Demandante: Jairo Torres Rodriguez

consecuencia el restablecimiento del derecho, siendo entonces la reparacion del dafio

una pretensién accesoria a las anteriores.

Finalmente, se evidencia que la apoderada con el escrito allegado subsand las causales
42 y 53 del auto inadmisorio, pues indicd las normas vulneradas con el concepto de
violacion de las mismas y aportd el poder para representar los intereses del actor, sin
embargo, no acato en su totalidad la orden impartida por esta instancia judicial, tal como

se indico con anterioridad.

Asi las cosas, la parte actora omitié dar cumplimiento a lo dispuesto en el auto que le
concedié 10 dias para subsanar el presente asunto, razdn por la cual, [o conducente es
el rechazo de la misma de conformidad a lo dispuesto por el articulo 169 del CPACA. ‘
En consecuencia, el Despacho;

RESUELVE

PRIMERO: Rechazar la demanda de la referencia presentada por el sefior Jairo Torres

Rodriguez, segln lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.
SEGUNDO: Devuélvanse los anexos de la demanda sin necesidad de desglose.
TERCERO: Ejecutoriado este auto, procedase al archivo de las pFesentes diligencias.

Notifiquese y cumplase,
mﬂ@ 00
N NDRA SANDO LA

Juez
CA.

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 30 de agosto de 2018 se nofifica e! auto anterior por anotacion
enel ESTADO No. 052 .

=8

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario

]
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Bogota D.C., veintinueve (29) de agosto de dos mil diecisiete (2017)
Proceso 11001-33-42-052-2018-00224-00

Demandante : Martha Helena Mosquera de Tarquino

Demandado : Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Auto que
ordena continuar con el tramite

Mediante auto del 29 de junio de 2018, el Despacho admitid la demanda de la
referencia y ordeno a la parte actora consignar la suma de veinticinco mil pesos
($25.000.00), para los gastos ordinarios del proceso a érdenes de este Juzgado (fls.
26 a 27 vio.).

Una vez finalizado dicho plazo, se observa que la apoderada de la parte actora a
través de memorial del 27 de agosto del afio en curso (fl. 30), allegd la respectiva
consignacién de gastos ordinarios del proceso, conforme a lo dispuesto en el
admisorio del libelo demandatorio. En consecuencia, es del caso continuar con el

tramite del proceso.
RESUELVE

Continuar con el trdmite previsto en los numerales 2, 3, 4 y 6 del auto admisorio de
la demanda de fecha 29 de junio de 2018; Secretaria proceder de conformidad.

Notifiquese y cumplase,

Lo Db

Juez

JEJP




Demandante; Martha Helena Mosquera de Tarquino
Expediente: 11001-33-42-052-2018-00224-00

CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 30 de agosto de 2018 se notifica el auto anterior por anotacion
en el ESTADO NoZs 2

="

DIEGO EDWIN PULIDO MOLAND
Secretario

JUZGADO CINCUENTA Y DOS ({52) ADMINISTRATIVO DEL
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Bogota D.C., veintinueve (29) de agosto de dos mil dieciocho (2018)
Proceso: 110013342-052-2018-00291-00

Demandante: PABLO ERNESTO SANCHEZ MOLINA

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LLAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Admite
demanda

Teniendo en cuenta que la parte actora dentro de la oportunidad legal allegé escrito
de subsanacion {Fls. 37-39), el Despacho precisa que la demanda se tendra en cuenta
Unicamente en contra de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares —CREMIL, en
consideraciéon a que es [a legitimada en la causa por pasiva, pues fue la entidad que

expidio el acto administrativo sometido a control judicial.

! Asi las cosas, el Despacho decide sobre |la admisibilidad de la demanda presentada
\ por Pablo Ernesto Sanchez Molina en contra la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares
-CREMIL.

. ANTECEDENTES

El sefior Pablo Emesto Sanchez Molina a través del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho pretende la nulidad del acto administrativo contenido en
el Oficio No. 2017-72337 del 14 de noviembre de 2017, mediante el cual se nego €l
reajuste de la base pensional de la asignacion de retiro que percibe el actor con la

inclusion de fa prima de actualizacion (FI. 20 vto).
CONSIDERACIONES
Competencia

En atencidn de lo reglado en el articulo 104 del CPACA el asunto de la referencia es

del conocimiento de la Jurisdiccion Contencioso Administrativa, teniendo en cuenta

——i




Exp. 11001-33-42-052-2018-00291-00
Demandante: Pablo Emesto Sanchez Molina

que es relativo a la relacion legal y reglamentaria entre la parte actora y el Estado, y a

la seguridad social de la misma.

En virtud de lo anterior, se precisa que lo pretendido por el actor es que la Caja de
Retiro de las Fuerzas Militares ~CREMIL, reajuste la base pensional de la asignacién

de retiro que percibe con la inclusion de la prima de actualizacion.

Conciliacion prejudicial.

Teniendo en cuenta que el tema bajo estudio es el reajuste de una asignacion de retiro,

derecho cierto e indiscutible, no es susceptible de agotar conciliacién extrajudicial.

Conclusion del procedimiento administrativo.

La Caja de Retiro de las Fuerzas Militares -CREMIL, expidio el Oficio No. 0072337 del
14 de noviembre de 2017 (FI. 12), mediante el cual se neg6 el reajuste de la asignacién
de retiro con la inclusién de la prima de actualizacion, sin que proceda recurso de
apelacion en contra del mismo, encontrandose concluida dicha etapa para acudir a fa

jurisdiccidn administrativa.

Oportunidad procesal.

El medio de control fue instaurado dentro de la oportunidad legal sefialada en el
numeral 1° literal c) del articulo 164 del CPACA.

Por ultimo se colige que la parte actora tiene capacidad para comparecer al proceso,
que tiene interés en el mismo y que otorgd poder en debida forma como se advierte a
folios 1 y 2 del expediente, por lo que cumplidos los requisitos sefialados con
antelacion y al encontrarse designadas las partes en debida forma, asi como las
pretensiones, hechos y omisiones, fundamentos de derecho, solicitud de pruebas,
estimacion razonada de la cuantia, lugar y direccién de las partes como se ordena en
el articulo 162 del CPACA y al haberse allegado los anexos correspondientes

conforme al articulo 166 ibidem, el Juzgado dispondra su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado




Exp. 11001-33-42-052-2018-00291-00
Demandante: Pablo Emesto Sanchez Malina

RESUELVE

PRIMERO.- Admitir la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral presentada por el serior Pablo Ernesto Sanchez Molina en contra la Caja de
Retiro de las Fuerzas Militares -CREMIL.

SEGUNDO.- Notificar personalmente el presente auto a [a Caja de Retiro de las
Fuerzas Militares —-CREMIL por conducto de su representante legal, y/o a quien éste
funcionario haya delegado la facultad de recibir notificaciones y por estado electrénico a

la parte actora.

TERCERO.- Notificar personalmente a la Agencig Nacional de Defensa Juridica del
Estado seqln lo sefialado en el articulo 612 del CGP que modificé el articulo 199 del
CPACA, en concordancia con el articulo 3° del Decreto 1365 de 2013, expedido por el

Presidente de la Republica.

CUARTO.- Notificar personalmente al(a) Senor(a) Procurador(a) Judicial Delegado(a)

ante este Despacho.

QUINTO.- En el termino de cinco (5) dias, la parte actora procederad a consignar en el
Banco Agrarioc — cuenta de ahorros N° 4-0070-2-16744-0, a nombre del Juzgado
Cincuenta y Dos Administrativo del Circuito de Bogota D.C., la suma de veinticinco mil
pesos ($25.000) M/CTE., para sufragar los gastos ordinarios del proceso (Acuerdo
PSAA08-4650 de 2008). Es abligacién exclusiva de la parte actora, realizar las
diligencias pertinentes y efectuar los pagos que sean menester para la remision de

oficios, pago de fotocopias y demas gastos relacionados con la obtencion de pruebas.

Se le advierte al demandante la carga procesal que le asiste de conformidad con lo
reglado en el articulo 178 del CPACA.

SEXTOQ.- Por Secretaria climplase con lo sefalado en el articulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 612 del CPACA, en el sentido de dejar a disposicion las copias

de las demandas y anexos por el término comun de veinticinco (25) dias.

/,’
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Exp. 11001-33-42-052-2018-00291-00
Demandante: Pablo Emesto Sanchez Molina

Cumplido lo anterior, corrase traslado al demandado, al Ministerio Plblico y a los sujetos
que tengan interés en el proceso, por el término de treinta (30) dias (art. 172 CPACA),
en el cual se debera contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,

llamar en garantia y presentar demanda de reconvencion si lo considera.

La entidad debera remitir los antecedentes de la actuacién objeto del proceso que tenga
en su poder, so pena de la aplicacion del inciso tercero, paragrafo 1° del articulo 175 del
CPACA.

1

SEPTIMO.- Reconocer personeria juridica a la abogada Ana Milena Rivera Sanchez,
identificada con cédula de ciudadania nimero 65.776.225 de Ibagué y portadora de la
Tarjeta Profesional nimero 130.188 del C. S. de la J., para representar a la parte actora

en los términos y para los efectos del poder conferido (Fls.1y 2).

Notifiquese y ciimplase,

R s

Juez
CA.

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 30 de agosto de 2018 se nofifica el auto anterior por anotacion
en el ESTADONo. 2253

—

DIEGO EDWIN PULIDC MOLANO
Secretario
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Bogota D.C., veintinueve (29) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: 110013342-052-2018-00302-00

Demandante: ANA ELVIA HURTADO DE GARZON ]

Demandada: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCOION SOCIAL -UGPP

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Remite por
competencia

Encontrandose el proceso para proveer sobre |a admision de la demanda, se advierte
que el dltimo lugar de prestacion de servicios del sefior Pedro Garzon Malagon, titular
de quien presuntamente deviene el derecho de la demandante, fue en el Municipio de
Girardot (Cundinamarca), como se colige de la certificacion expedida por el Jefe de
Relaciones Laborales de la Gobernacion de Cundinamarca vista a folio 17 del
expediente, mediante la cual se indicé como ultimo cargo el de celador en la seccidn

o dependencia ubicada en Girardot (Cundinamarca).

Al respecto el articulo 156 numeral 3° del CPACA, senala que la competencia por el
factor territorial “En fos asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral se determinara por el dltimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los
servicios”. Asi las cosas, el Acuerdo No PSAAQ6G — 3321 de 2006 expedido por la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, dispone en el literal ¢) del
numeral 14 que el municipio de Girardot, corresponde al Circuito Judicial

Administrativo de Girardot!.

De lo expuesto, se concluye que este Despacho carece de competencia territorial para
conocer de esta controversia, en consecuencia, se remitira a dicha dependencia
judicial que por reparto corresponda, el proceso de la referencia para lo pertinente, en

cumplimiento de lo establecido por el articulo 168 Ibidem.

1¢) Ef Circuito Judicial Administrativa de Girardol, con cabecera en el municipio dg Girardot y con compresidn territorial sobre fos
siguienies municipios:

(...)

Girardot

{4




Exp. 11001-33-42-052-2018-00302-00
Demandante: Ana Elvia Hurtado de Garzén

En mérito de lo Expuesto, el Juzgado;

RESUELVE
REMITIR por competencia el proceso de la referencia al Juzgado Administrativo del

Circuito Judicial de Girardot (Cundinamarca), que por reparto corresponda, dejando

las constancias de rigor, conforme lo sefialado.

Notifiquese y cimplase,

AR e

Juez

LA

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITC DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 30 de agosto de 2018 se ggtiﬁca el auto anterior por anotacién

en el ESTADO No. .

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario




R 3 JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
2 "{Lﬁ” f"-}f DEL CIRCUITO DE BOGOTA
T & ps SECCION SEGUNDA
Bogota D.C., veintinueve (29) de agosto de dos mil dieciocho (2018)
Proceso: 110013342-052-2018-00304-00

Demandante: ~ MARTHA EUSEBIA RODRIGUEZ GUZMAN

Demandado: NACION -FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho -Auto de
obedézcase y cumplase y Admite demanda

Encontrandose el proceso de la referencia pendiente de proveer, se advierte que el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca decididé remitir por competencia el presente

asunto a la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos de Bogota.

Asi las cosas, Obedézcase y cimplase, o decidido por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda - Subseccion D, en providencia del 18 de julio de 2018
(Fls. 152-153).

Entonces, el Despacho decide sobre la admisibilidad de la demanda presentada por la
sefiora Martha Eusebia Rodriguez Guzman en contra la Nacion ~Fiscalia General de la

Nacion.

ANTECEDENTES

La sefnora Martha Eusebia Rodriguez Guzman a través del medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho pretende la nulidad de los actos administrativos
contenidos en la Resolucion No. 02358 del 29 de junio de 2017 y en el Oficio No. STH
258 del 30 de junio de 2017, mediante los cuales la entidad demandada se abstuvo de
nombrar a la actora en la planta de personal y se comunicé la supresién del cargo de

Profesional de Gestion Il el cual ostentaba, respectivamente (FI.3).

CONSIDERACIONES

Competencia

En atencién de lo reglado en el articulo 104 del CPACA el asunto de la referencia es del

conocimiento de la Jurisdiccidn Contencioso Administrativa, teniendo en cuenta que es

e ——————————




Exp. 11001-33-42-052-2018-00304-00
Demandanle; Martha Eusebia Rodriguez Guzman

relativo a la relacidn legal y reglamentaria entre la parte actora y el Estado, y a la

seguridad social de la misma.

En virtud de lo anterior, se precisa que la actora pretende que se reintegre a la planta de
personal de la entidad demandada en el cargo que ha venido desempefiando y que se
cancelen los salarios y prestaciones dejadas de percibir desde el momento de su

desvinculacion.

Ademas, el tltimo lugar de prestacion del servicio de la actora fue en la ciudad de Bogota,
! segln consta en la constancia de servicios prestados obrante a folio 99 del expediente,
| por lo que se colige que este Despacho es el competente para conocer del presente

‘ asunto en razon al territorio, de conformidad con el articulo 156 No. 3 del CPACA.

Conciliacion prejudicial.

reglado en el articulo 161 numeral 1° del CPACA (Fls. 142-145).
Conclusién del procedimiento administrativo.

La Fiscalia General de la Nacién expidio la Resolucion No. 0 2358 del 29 de junio de 2017
(Fls. 52-71), mediante la cual se redistribuyeron unos cargos de la planta de personal de
la entidad y el Oficio No. 258 del 30 de junio de 2017 (FI. 73), a través del cual se informo

a la actora la supresion de su cargo, sin que proceda recurso de apelacidn en contra de

los mismos, encontrandose concluida dicha etapa para acudir a la jurisdiccion

administrativa.

La parte actora llevo a cabo la conciliacion prejudicial cumpliéndose el requisito previo
Oportunidad procesal.

El medio de control fue instaurado dentro de la oportunidad legal sefialada en el numeral
2° literal d del articulo 164 del CPACA.

Por Ultimo se colige que la parte actora tiene capacidad para comparecer al proceso, que
tiene interés en el mismo y que otorgd poder en debida forma como se advierte a folio 1,
por lo que cumplidos los requisitos sefialados con antelacién y al encontrarse designadas
las partes en debida forma, asi como las pretensiones, hechos y omisiones, fundamentos
de derecho, solicitud de pruebas, estimacién razonada de la cuantia, lugary direccion de

o




Exp. 11001-33-42-052-2018-00304-00
Demandante: Martha Eusebia Rodriguez Guzmén

las partes como se ordena en el articulo 162 del CPACA y al haberse allegado los anexos

correspondientes conforme al articulo 166 ibidem, el Juzgado dispondra su admision.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE

PRIMERO.- Obedézcase y cumplase, lo decidido por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda - Subseccién D, en providencia del 18 de julio de
2018, mediante la cual resolvié remitir por competencia el asunto de la referencia a los

juzgados administrativos de Bogota (Fls. 152-153).

SEGUNDO.- Admitir la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral presentada por la sefiora Martha Eusebia Rodriguez Guzman en contra de la

Nacion —Fiscalia General de la Nacion.

TERCERO.- Notificar personalmente el presente auto a la Nacidn —Fiscalia General de
la Nacién por conducto de su representante legal, y/o a quien éste funcionario haya

delegado [a facultad de recibir notificaciones y por estado electrénico a la parte actora.

CUARTO.- Notificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
segun lo sefalado en el articulo 612 del CGP que modifico el articulo 199 del CPACA, en
concordancia con el articulo 3° del Decreto 1365 de 2013, expedido por el Presidente de la

Republica.

QUINTO.- Notificar personalménte al(a) Senor(a) Procurador(a) Judicial Delegado(a) ante

este Despacho.

SEXTO.- En el término de cinco (5) dias, la parte actora procedera a consignar en el Banco
Agrario — cuenta de ahorros N° 4-0070-2-16744-0, a nombre del Juzgado Cincuenta y Dos
Administrativo del Circuito de Bogota D.C., [a suma de veinticinco mil pesos ($25.000)
MICTE., para sufragar los gastos ordinarios del proceso (Acuerdo PSAA16-10458 de 2016).
Es obligacion exclusiva de la parte actora, realizar las diligencias pertinentes y efectuar
los pagos que sean menester para la remision de oficios, pago de fotocopias y demas

gastos relacionados con la obtencion de pruebas.




Exp. 11001-33-42-052-2018-00304-00
Demandante: Martha Eusebia Rodriguez Guzman

Se le advierte al demandante la carga procesal que le asiste de conformidad con lo reglado
en el articulo 178 del CPACA.

SEPTIMO.- Por Secretaria cumplase con lo sefialado en el articulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 612 de! CGP, en el sentido de dejar a disposicion las copias de

las demandas y anexos por el término comun de veinticinco (25) dias.

Cumplido lo anterior, cérrase traslado al demandado, al Ministerio Pablico y a los sujetos
que tengan interés en el proceso, por el término de treinta (30) dias (art. 172 CPACA), en el
cual se debera contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en

garantia y presentar demanda de reconvencion si lo considera.

La entidad debera remitir los antecedentes de la actuacion objeto del proceso que tenga en
su poder, so pena de la aplicacion del inciso tercero, paragrafo 1° del articulo 175 del
CPACA.

OCTAVO.- Reconocer personeria juridica al abogado Yefferson Mauricio Duefias Gomez,
identificado con cédula de ciudadania nimero 7.175.697 de Tunja (Boyaca) y portador de
la Tarjeta Profesional niimero 102.575 del C. S. de la J., para representar a la parte actora

en los términos y para los efectos del poder conferido (FI. 1).

Notifiquese y cumplase,

\R
;@M&Mﬁ\; 0 ViLA ‘

Juez
CA.

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 30 de agosto de 2018 se nofifica el auto anterior por anotacion
enel ESTADO No. _ &2

e

DIEGO EDWIN PULDO MOLANO
Secretario
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JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) .
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintinueve (29) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Proceso 11001-33-42-052-2018-00313-00

Demandante ;: Ana Graciela Guerra Gémez

Demandado : Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Vinculado . Fiduciaria La Previsora S.A.

Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Auto que

admite demanda
Decide el Despacho sobre la admisibilidad de la demanda presentada por la sefiora
Ana Graciela Guerra Gomez, contra la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional

— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

ANTECEDENTES

La sefiora Ana Graciela Guerra Gomez, a través del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho pretende la nulidad del acto ficto que surgié de [a no
contestacién del escrito de peticidon radicado ante la Nacién — Ministerio de
Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio €l
. 29 de enero de 2018 en la cual se negd a la parte actora el reconocimiento y pago

de la sancidn moratoria por el pago tardio de las cesantias.

CONSIDERACIONES

Competencia

En atencién de lo reglado en el articulo 104 del CPACA el asunto de la referencia
es del conocimiento de la Jurisdiccion Contencioso Administrativa, teniendo en

| cuenta que se pretende el reconocimiento y pago de unas acreencias laborales.
Ademas, teniendo en cuenta que el lugar de prestacidn del servicio de la actora fue

en la ciudad de Bogota, tal cual se observa en la Resolucién N° 4125 del 22 de

mayo de 2017 a folios 4 y vto, se colige que este Despacho es el competente para

e ————
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Demandante: Ana Graciela Guerra Gémez
Proceso No. 11001.3342052201800313-00

conocer del presente asunto en razdn al territorio, de conformidad con el articulo
156 Numeral 3° del CPACA.

|

Conciliacion prejudicial.
Teniendo en cuenta que en el tema bajo estudio es susceptible de conciliacion la
misma se llevo a cabo cumpliéndose el requisito previo reglado en el articulo 161
numeral 1° del CPACA (fls. 8 y vto).

Conclusion del procedimiento administrativo.

La Nacidn — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo de Prestaciones Sociales

del Magisterio, no profirié respuesta de fondo a la solicitud de [a parte actora,
conforme a lo expresado en la demanda. En tal sentido, se tiene que esta concluida
la actuacidén administrativa como presupuesto para acudir a la Jurisdiccion de lo

Contencioso Administrativo.
Oportunidad procesal.

El medio de control fue instaurado dentro de la oportunidad legal sefalada en el
numeral 1° literal d del articulo 164 del CPACA.

Por Ultimo, se colige que la parte actora tiene capacidad para comparecer al

proceso, que tiene interés en el mismo y que otorgd poder en debida forma como
se advierte a folios 1 a 3, por lo que cumplidos los requisitos sefialados con
antelacion y al encontrarse designadas las partes en debida forma, asi como las
pretensiones, hechos y omisiones, fundamentos de derecho, solicitud de pruebas,
estimacion razonada de la cuantia, lugar y direccion de las partes como se ordena
en el articulo 162 del CPACA vy al haberse allegado los anexos correspondientes
conforme el articulo 166 ibidem, el Juzgado dispondra su admision.
L]

Por otra parte, se ordena vincular a Fiduciaria La Previsora S.A. atendiendo que ella
administra los recursos de los cuales se pagan las prestaciones sociales de los

docentes afiliados al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio sujeto

procesal que esta demando en el proceso del epigrafe.
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Damandanie: Ana Gracigla Guerra Gdmez
Proceso No, 110013342052201800313-00

En mérito de lo expuesto, este Juzgado;

RESUELVE

PRIMERO.- Admitir la demanda presentada por la sefiora Ana Graciela Guerra
Gomez, por intermedioc de apoderado judicial en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho contra la Nacion — Ministerio de Educacion

Nacional — Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio.

SEGUNDO.- Vincular a la Fiduciaria La Previsora S.A. por tener interés en las

resultas del proceso.

TERCERO.- Notificar personalmente el presente auto a la Nacién — Ministerio de
Educacion Nacional — Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio y a Ia
Fiduciarta La Previsora S.A. por conducto de sus representantes legales y/o a
quienes estos funcionarios hayan delegado la facultad de recibir notificaciones y por

estado electronico a la parte actora.

CUARTO.- Notificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado segun lo sefialado en el articulo 612 del CGP que modificé el articulo 199 del
CPACA, en concordancia con el articulo 3° del Decreto 1365 de 2013, expedido por €l

Presidente de la Republica.

QUINTO.- Notificar personalmente al (a) Sefior(a) Procurador(a) Judicial Delegado(a)

ante este Despacho.

SEXTO.- En el término de cinco (5) dias, la parte actora procedera a consignar en el
Banco Agrario — cuenta de ahorros N° 4-0070-2-16744-0 a nombre del Juzgado
Cincuenta y Dos Administrativo del Circuito de Bogota., la suma de veinticinco mil
pesos ($25.000) M/CTE., para sufragar los gastos ordinarios del proceso (Acuerdo
PSAAQ08-4650 de 2008). Es obligacion exclusiva de la parte actora, realizar las
diligencias pertinentes y efectuar los pagos que sean menester para la remisién de
oficios, pago de fotocopias y demas gastos relacionados con la obtencién de

pruebas.

18
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Demandante: Ana Graciela Guerra Gdmez
Proceso No. 110013342052201800313-00

Se le advierte a la demandante la carga procesal que le asiste de conformidad con lo
reglado en el articulo 178 del CPACA.

SEPTIMO.- Por Secretaria cimplase con lo sefialado en el articulo 198 del CPACA
modificado por el articulo 612 dei CPACA, en el sentido de dejar a disposicion las

copias de las demandas y anexos por el término comtin de veinticinco (25) dias.

Cumplido lo anterior, corrase traslado al demandado, al Ministerio Publico y a los
sujetos que tengan interés en el proceso, por el témino de treinta (30) dias (art. 172
CPACA), en el cual se debera contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar

pruebas, llamar en garantia y presentar demanda de reconvencion si lo considera.

La entidad debera remitir los antecedentes de Ja actuacidén objeto del proceso que
tenga en su poder, so pena de la aplicacion del inciso tercero, paragrafo 1° del articulo
175 del CPACA.

OCTAVO.- Reconocer personeria al abogado Yohan Alberto Reyes Rosas,
identificado con cédula de ciudadania 7.176.094 de Tunja, portador de [a Tarjeta
Profesional No. 230236 del C. S. de la J., para representar a la parte actora en los

términos y para los efectos del poder conferido (fl.1).

Notifiquese y cimplase,

et Duhialdd

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy treinta (30) de agosto de 2018 se notifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No.

___.d
DIEGOD EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario

Il




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) .
" \ ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
¢ SECCION SEGUNDA

Proceso: 110013342-052-2018-00324-00

Demandado: ADMINISTARDORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Demandado: AUGUSTO CONTRERAS BUSTOS

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Remite por

competencia

Encontrandose el proceso de la referencia para proveer sobre la admision de la
demanda, advierte el Despacho que la Administradora Colombina de Pensiones —
COLPENSIONES actuando a través de apoderado judicial, presentd el medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho a fin de que se declare la nulidad
de la Resolucién No. SUB 81404 del 26 de marzo de 2018, mediante la cual se
reconocid y ordend el pago de los incrementos pensionales del 14% por conyuge a
cargo (F1.11).

Como consecuencia de la anterior nulidad, a titulo de restablecimiento del derecho
solicita que el sefior Contreras devuelva a la parte aclora los dineros cancelados
por concepto de los reajustes pensionales efectuados por el incremento del 14%

por cényuge a cargo.

Asi las cosas, sea lo primero sefialar que la competencia de la Jurisdiccion
Contencioso Administrativa “esta instituida para conocer, ademas de lo dispuesto
en la Constitucion Politica y en leyes especiales, de las controversias y litigios
originados en actos, contratos, hechos, omisiones y operaciones, sujelos al derecho
administrativo, en los que estén involucradas las entidades publicas, o los
particulares cuando ejerzan funcién administrativa”, de conformidad a lo establecido
en el articulo 104 de la Ley 1437 de 2011.

En ese sentido, se debe establecer la Secciéon de los Juzgados Administrativos
competente para conocer de!l asunto de la referencia, motivo por el cual, se hace

necesario resaltar que el Presidente de la RepUblica profirid el Decreto 2288 de




Exp. 11001-33-42-052-2018-00324-00
Demandante: Administradora Colombiana de Pensiones
—COLPENSIONES

1989, mediante el cual se establecieron las atribuciones de las secciones del

Tribunal Administrativo de Cundinamarca en el articulo 18, de |a siguiente manera;

1)

Seccion Primera, Le correspande el conocimiento de los siguientes procesos
y actuaciones:
1. De nulidad y restablecimiento del derecho que no correspondan a las demas

secciones.

(...

Seccion Segunda. Le corresponde el conacimiento de los procesos de nulidad
y restablecimiento del derecho de caracter laboral, de compelencia del
Tribunal.

{...)." (Negrilla fuera de texto)

Por su parte, la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura expidio el
Acuerdo N° PSAA06-3501 del 6 de julio de 2008, "Por el cual se reglamenta el .
reparfo de los asuntos de conocimiento de los Juzgados Administrativos®, que

dispuso en su articulo 5°

“5.1. Para los asuntos que deben asignarse a cada uno de los grupos de
juzgados, segun la correspondencia que entre ellos existe con las Secciones
del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, el reparfo se hard en forma
equitativa y al azar, teniendo en cuenta el nimero que identifica a cada
despacho.”

De lo anterior, se colige que el reparto de los asuntos a los juzgados administrativos,
se efectia en relacion a las competencias establecidas para cada una de las

Secciones del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, por lo cual, se determind

que la Seccién Segunda a la que pertenece este Despacho le corresponde conocer
de los procesos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral y que
la Seccidon Primera conoce entre ofros, de los procesos de nulidad vy

restablecimiento del derecho que no pertenezcan a las demas secciones.

La competencia de la Seccidén Segunda de los Juzgados Administrativos referida,

guarda relacién con la dispuesta en el articulo 155 del CPACA, segun el cual:

“ARTICULO 155. Competencia de los jueces adminisirativas en primera
instancia.

(...

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral,
que no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan
actos administrativos de cualquier autoridad (...)"

{Negrillas fuera de texto)

——q
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—-COLPENSIONES

En virtud de lo anterior, este Despacho carece de competencia para conocer del
asunto de la referencia, pues con el mismo [a parte actora pretende la devolucién
de los ldineros cancelados en virtud del incremento del 14% por persona a cargo
efectuado a la pension, razdn por la cual, es competente la Seccion Primera de los
Juzgados Administrativos, como quiera que versa sobre una accion de nulidad y
restablecimiento del derecho que no corresponde a las demas secciones,
atendiendo la disposicion del articulo 18 del Decreto 2288 del 1989, y no a los

juzgados de la seccion segunda — a la cual pertenece este Despacho.

Lo anterior, en consideracidn a que la situacidn se enmarca dentro de una
controversia referente al sistema de seguridad social suscitada entre el beneficiario
y la entidad prestadora, tal como se evidencia en el acto administrativo objeto de

control judicial en el presente asunto.

Asi las cosas, se ordenarda remitir el asunto de la referencia al sefior Juez
Administrativo de la Seccion Primera que por reparto corresponda, en razén a la

falta de competencia de este Despacho de conformidad con lo indicado.
En mérito de lo Expuesto, el Juzgado;
RESUELVE

Primero. Declarar que este Despacho carece de competencia para conocer del

presente asunto, por las razones expuestas.

Segundo. Por Secretaria, REMITIR por competencia el proceso de la referencia al
sefior Juez Administrativo —Seccion Primera (Reparto), dejando las constancias de

rigor, conforme lo sefalado.

Notlflq uese

AN ML\E%AN RA SANDOVAL AVILA

Juez

=5
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JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 30 de agosto de 2018 se notifica el auto anterior por anotacion

en el ESTADO No. _ 2453

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario




. JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
et 7, DEL CIRCUITO DE BOGOTA
: SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintinueve (29) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: 110013342-052-2018-00325-00

Demandante: ORLANDO MANZANO ORTEGA

Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL -CASUR

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Admite
demanda

El Despacho decide sobre la admisibilidad de la demanda presentada por el sefor
Orlando Manzano Ortega en contra de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia
Nacional -CASUR,

-

o

ANTECEDENTES

El sefior Orlando Manzano Ortega a través del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho pretende la nulidad del acto administrativo contenido en
el Oficio No. E-00003-201709038 —CASUR -Id 228220 del 6 de mayo de 2017, por

. medio del cual se negd el reajuste de la asignacion de retiro del actor con la inclusion {i

del subsidio familiar como factor salarial {Fl. 35).

CONSIDERACIONES |

Competencia

En atencion de lo reglado en el articulo 104 del CPACA el asunto de |a referencia es
del conocimiento de la Jurisdiccion Contencioso Administrativa, teniendo en cuenta

que es relativo a la relacion legal y reglamentaria entre la parte actora y el Estado, y a

la seguridad social de la misma.
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Demandante; Orlando Manzano Ortega

En virtud de lo anterior, se precisa que lo pretendido por el actor es que la Caja de
Sueldos de Retiro de la Policia Nacional -CASUR, reajuste la asignacion de retiro con
la inclusion del subsidio familiar como facter salarial, en los siguientes porcentajes:
30%, 5%, 4% y 4% correspondientes a la esposa, primera hija, segunda hija y tercer

hijo, respectivamente.
Conciliacion prejudicial.

Teniendo en cuenta que el tema bajo estudio es el reajuste de una asignacion de retiro,

derecho cierto e indiscutible, no es susceptible de agotar conciliacién extrajudicial.

Conclusién del procedimiento administrativo.

La Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional ~-CASUR, expidié el Oficio No. E-
00003-201709038 —~CASUR -Id 228220 del 6 de mayo de 2017 (Fls. 7), sin que
proceda recurso de apelacion en su contra, razon por la cual, se encuentra concluida
la reclamacion administrativa para acudir a la jurisdiccion de lo contencioso

administrativo.
Oportunidad procesal.

El medio de control fue instaurado dentro de la oportunidad legal sefalada en el
numeral 1° literal ¢) del articulo 164 del CPACA.

Por Gltimo se colige que la parte actora tiene capacidad para comparecer al proceso,
que tiene interés en el mismo y que otorgd poder en debida forma como se advierte a
folio 1 del expediente, por lo que cumplidos los requisitos sefialados con antelacion y
al encontrarse designadas las partes en debida forma, asi como las pretensiones,
hechos y omisiones, fundamentos de derecho, solicitud de pruebas, estimacion
razonada de la cuantia, lugar y direccion de las partes como se ordena en el articulo
162 del CPACA y al haberse allegado los anexos correspondientes conforme al

articulo 166 ibidem, el Juzgado dispondra su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado
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Demandante: Orlando Manzano Orlega

RESUELVE

PRIMERO.- Admitir la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral presentada por el sefior Orlando Manzano Ortega en contra la Caja de Sueldos
de Retiro de la Policia Nacional -CASUR.

SEGUNDO.- Notificar personalmente el presente auto a la Caja de Sueldos de Retiro
de la Policia Nacional -CASUR por conducto de su representante legal, y/o a quien
éste funcionario haya delegado la facultad de recibir notificaciones y por estado

electrénico a la parte actora.

TERCERO.- Notificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado segun lo sefialado en el articulo 612 del CGP que modifico el articulo 199 del
CPACA, en concordancia con el articulo 3° del Decreto 1365 de 2013, expedido por el

Presidente de la Republica.

CUARTO.- Notificar personalmente al(a) Sefior(a) Procurador(a) Judicial Delegado(a)

ante este Despacho.

QUINTO.- En el término de cinco (5) dias, |a parte actora procedera a consignar en el
Banco Agrario — cuenta de ahorros N° 4-0070-2-16744-0, a nombre del Juzgado
Cincuenta y Dos Administrativo del Circuito de Bogota D.C., la suma de veinticinco mil
pesos ($25.000) M/CTE., para sufragar los gastos ordinarios del proceso (Acuerdo
PSAA08-4650 de 2008). Es obligacion exclusiva de la parte actora, realizar las
diligencias pertinentes y efectuar los pagos que sean menester para la remision de

oficios, pago de fotocopias y deméas gastos relacionados con la obtencion de pruebas.

Se le advierte al demandante la carga procesal que le asiste de conformidad con [o
reglado en €l articulo 178 del CPACA.

SEXTO.- Por Secretaria cumplase con lo sefialado en el articulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 612 del CPACA, en el sentido de dejar a disposicion las copias

de las demandas y anexos por el término comun de veinticinco (25) dias.

&t
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Cumplido lo anterior, corrase traslado al demandado, al Ministerio Publico y a los sujetos
que tengan interés en el proceso, por el término de treinta (30) dias (art. 172 CPACA),
en el cual se debera contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,

llamar en garantia y presentar demanda de reconvencion si lo considera.

La entidad debera remitir los antecedentes de la actuacidn objeto del proceso que tenga
en su poder, so pena de la aplicacion del inciso tercero, paragrafo 1° del articulo 175 del
CPACA.

SEPTIMO.- Reconocer personeria juridica a la abogada Doris Yolanda Bayona Gémez,
identificada con cédula de ciudadania nimero 1.020.714.041 de Bogota D.C y portadora
de la Tarjeta Profesional nimero 305.203 del C. S. de la J., para representar a la parte

actora en los términos y para los efectos del poder conferido (FI. 1).

Notifiquese y cimplase,

ok géx%@sémm@f

Juez
CA.

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 30 de agosto de 2018 se nofifica el auto anterior por anotacion
en el ESTADO No.

-
DIEGD EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario
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Bogota D.C., veintinueve (29) de agosto de dos mil dieciocho (2018)
Proceso: 11001-33-42-052-2018-00337-00
Demandante: Consuelo Fajardo Cardona
Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio —
Fiduciaria.La Previsora S.A.

Asunto: Nulidad y Restablemmlento del Derecho - Auto que
inadmite demanda

Advierte el Juzgado que la sefiora Consuelo Fajardo Cardona a través de
apoderado judicial en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho radicd demanda en contra de la Nacién — Ministerio de Educacion
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y Fiduciaria La
Previsora S.A, en el cual solicitd la nulidad del Oficio No. 20170161055761 del 1°

de septiembre de 2018 el cual negd el reconocimiento y pago de la mesada 14.

Al respecto, se sefiala que revisado el plenario no existe actuacion administrativa
referente a la pretension del reconocimiento y pago de la mesada 14 llevada a cabo
ante la Nacibn — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio (FONPREMAG), toda vez que en el
expediente obra solo el escrito de peticion radicado ante Fiduprevisora S.A. y la
respuesta que profirid esa entidad, motivo por el cual, la accionante dentro del
término legal debera corregir la demanda allegando los documentos gque prueben
que adelantd actuacion ante FONPREMAG respecto a las pretensiones de la

demanda o en su defecto corregir el nombre de la entidad demandada.

Por otra parte, se advierte que el acto acusado de nulidad en el acapite de
pretensiones de la demanda (fl.10), no corresponde con [a fecha del Oficio que obra
a folio 4 del expediente, yerro que debera ser corregido por la parte actora dentro

del término legal.

Lo anterior en cumplimiento del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011 que dispone:




2
Demandante: Consuelo Fgjarde Cardona
Proceso No. 2018-00337

“ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera
dirigirse a quien sea competente y contendra:

1. La designacion de las partes y de sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias
pretensiones se formularan por separado, con observancia de lo
dispuesto en este mismo Codigo para la acumulacion de pretensiones.
(Negrillas fuera del fexto original)

Por lo anterior, se tiene que la demanda no cumple con la totalidad de los requisitos
exigidos por la ley para proveer su admision, razon por la cual conforme con lo
sefialado en el articulo 170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo!, el Despacho;

RESUELVE

PRIMERO INADMITIR la demanda presentada por la sefiora Consuelo Fajardo
Cardona, por intermedio de apoderado judicial, para que en el término de diez (10)

dias subsane la demanda segln lo manifestado en el parte motiva.

SEGUNDO: Reconocer personeria al abogado Fary Antonio Pifieros Gonzalez,
identificado con cédula de ciudadania 79'513.806 de Bogota, portador de la Tarjeta
Profesional No. 136.826 del C. S. de la J., para representar a la parte actora en los

términos y para los efectos del poder conferido (fl.1).

Notifiquese y cimplase,

Qm%\mfff e e T

Juez
SA

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 30 de agosto de 2018 se notifica el auto anterior por anotacién en
el ESTADO No.

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario

| Articulo 170. Inadmisi6n de la demanda. Se inadmitira {2 demanda que carezca de los requisitos sedalados en fa ley par aulo susceplible de
reposicibn, en ef que se expondran sus defeclos, para que el demandante los comija en el plazo de diez (10} dias. Si no lo hiciere se rechazerd la
demanda




