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Bogota D.C., veintidos (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Proceso : 11001-33-42-052-2016-00326-00

Demandante : Dario Alfonso Reyes Camacho y Otros

Demandado : Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho — auto fija

fecha para la audiencia inicial

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, advierte el Despacho
que por providencia del 4 de diciembre de 2017, el Juzgado resolvié admitir la

demanda de.la referencia (fl.52).

De igual forma, se observa que la apoderada de los extremos activos realizd la
respectiva consighacion de gastos ordinarios del proceso (fl.96), conforme lo
sefialado en el admisorio del libelo demandatorio y que dentro del término legal el

sujeto pasivo se abstuvo de contestar la demanda del epigrafe.

Asi las cosas, vencido el término para la contestacion de [a demanda, procede este
. Despacho a fijar fecha para la celebracion de la audiencia inicial establecida en el
articulo 180 del CPACA, en la cual deberan asistir obligatoriamente los apoderados

de las partes procesales, so pena de dar aplicacion al numeral 4° ibidem.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado;

RESUELVE
PRIMERO: Fijar para el veinticinco (25) de julio de dos mil dieciocho (2018) a las
9:30 a.m., para llevar a cabo la celebracion de la audiencia inicial dentro del sub-lite
en la Sala 38 de la Sede Judicial del CAN, conforme lo expuesto, advirtiendo que la

asistencia de los apoderados de las partes a la difigencia sefialada, es de caracter

obligatorio.
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- Expediente: 11001-33-42-052-2016-00326-00
; Accionante: Dario Alfonso Reyes Camargo y Otros

SEGUNDO: Requerir a la autoridad accionada con el fin que ponga en
consideracion del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial, las pretensiones de la
parte actora (numeral 8° del articulo 180 del CPACA) previo a la realizacion de [a

diligencia referida.

Notifiquese y Cymplase.
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Juez

JUZGADO CINGUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veinticinco (25) de junio de 2018 se notifica el auto anterior por
anotacién en el ESTADO No, Q{ s
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DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario




ADMINISTRATIVO JUZGADO CINCUENTA Y DOS
(62) DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintidos (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Proceso : 11001-33-42-052-2016-00711-00

Demandante : Carlos Medardo Cuesta Pizarro

Demandado . Caja de Retiro de las Fuerzas Militares — CREMIL
Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho — concede

recurso de apelacién

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, evidencia el Despacho
que dentro del término legal la mandataria de la parte actora, mediante escrito
radicado en la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos el dia 31 de
mayo de 2018 (fls.380 a 385), interpuso y sustento el recurso de apelacion
interpuesto contra la sentencia proferida por este Juzgado el 22 de mayo del afio en

curso mediante la cual se negaron las pretensiones de la demanda (fls.364 a 378).

Teniendo en cuenta que el recurso referido es procedente de acuerdo a lo
establecido en el articulo 243 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, este Juzgado encuentra viable su concesion en el

efecto suspensivo.

Ejecutoriado este proveido enviese el expediente al Tribunal Administrativo de

Cundinamarca para que se surta la alzada, previas las constancias del caso.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER el recurso de apelacion impetrado por la parte actora en el

efecto suspensivo conforme lo expuesto.

SEGUNDO: Por Secretaria remitase el proceso del epigrafe al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca para lo de su competencia previas las constancias

a que haya lugar.

Notifiquese y cumplase,
Loedien A sndovolft
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Expediente: 11001-33-42-052-2016-00711-00
Demandante; Carlos Medardo Cuesta Pizarro

JUZGADO CINCUENTA Y DOS {52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veinticineo (25) dejunio de 2018 se nofifica &l aute anterior por
anotacién en el ESTADO No.

—=

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANOD
Secretario
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Bogota D.C., veintidds (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Proceso : 11001-33-42-052-2016-00767-00

Demandante : Claudia del Rosario Guzman Garzon

Demandado : Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho — auto que
obedece y cumple y fija fecha para continuar audiencia

inicial.

Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccidén Segunda — Subseccién A en providencia del 22 de marzo
de 2018 (fl.117), mediante el cual confirmé el auto proferido por el Despacho en el
cual se negd la prosperidad de la excepcion de falta de legitimacion en la causa

interpuesta por la entidad accionada.

Por lo anterior, el Juzgado procede a fijar fecha y hora para llevar a cabo la

continuacion de la audiencia inicial del asunto; en consecuencia el Despacho;
RESUELVE

Fijar para el veinticinco (25) de julio de dos mil dieciocho (2018) a las 10:30 a.m.,

para llevar a cabo la celebracion de la audiencia inicial dentro del sub-lite en la Sala

38 de la Sede Judicial del CAN, conforme lo expuesto, advirtiendo que la asistencia

de los apoderados de las partes a la diligencia sefialada, es de caracter obligatorio.

Notifiquese y Cumplase.
- h : p/@' é 33@'\
ANGELIC ANDRA'SANDO IL '

Juez




Expediente: 11001-33-42-052-2016-00767-00
Accionante: Claudia del Rosario Guzman Garzdn

JUZGADO CINCUENTA Y DOS {52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA-

Hoy veinticinco (25) de junio de 2018 se nofifica el auto anterior per
anotacién en el ESTADO No.

TN

. DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario
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Bogota D.C., veintidds (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)
Proceso : 11001-33-42-052-2016-00782-00

Demandante : Fernando Tovar Guzman

Demandado : Nacién - Fiscalia General de la Nacion

Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho — auto fija

fecha para la audiencia inicial
Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, advierte el Despacho
que por providencia del 9 de febrero de 2018, el Juzgado resolvié admitir la

demanda de la referencia (f.42).

De igual forma, se observa que la apoderada de la parte actora realizd la respectiva

consignacion de gastos ordinarios del proceso (fl.42), conforme lo sefialado en el
admisorio del libelo demandatorio y que notificada la entidad accionada dentro del

término legal procedid a contestar la demanda.

| Asi las cosas, vencido el término para la contestacién de la demanda, procede este
. Despacho a fijar fecha para la celebracidn de la audiencia inicial establecida en el
articulo 180 del CPACA, en la cual deberan asistir obligatoriamente los apoderados

de las partes procesales, so pena de dar aplicacién al numeral 4° ibidem.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE

* PRIMERO: Fijar para el veinticinco (25) de julio de dos mil dieciocho (2018) a las
11:30 a.m., para llevar a cabo la celebracion de la audiencia inicial dentro del sub-
lite en la Sala 38 de la Sede Judicial del CAN, conforme lo expuesto, advirtiendo
que la asistencia de los apoderados de las partes a la diligencia sefialada, es de

caracter obligatorio.
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Expediente; 11001-33-42-052-2016-00782-00
Accionante; Fernando Tovar Guzman

SEGUNDQ: Requerir a la autoridad accionada con el fin que ponga en
consideracion del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial, las pretensiones de fa
parte actora (numeral 8° del articulo 180 del CPACA) previo a la realizacion de la
diligencia referida, ademéas de recordarle que es su deber allegar el expediente
administrativo de la parte actora conforme lo sefiala el paragrafo 1° del articulo 175

ibidem.

TERCERO: Reconocer personeria a la abogada Yaribel Garcia Sanchez,
identificada con cédula de ciudadania num. 66.859.569, portadora de fa Tarjeta
Profesional nim. 119.059 del C. S. de la J., para representar a la entidad accionada

en los términos y para los efectos de! poder conferido (f.69).

Notifiquese y Cﬂrﬁplase.

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C,
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veinticinco (25) de junio de 2018 se natifica el auto anter]clnr por
anctacion en el ESTADO No.

I

DIEGO EDWINPULIDO MOLANO
Secretario
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Bogota D.C veintidos (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Proceso : 11001-33-42-052-2017-00160-00

Demandante : William Alexander Pulido Bolivar

Demandado : Municipio de San Antonio de Tequendama

Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho — auto fija
fecha para continuar la audiencia inicial

Advierte el Despacho que mediante auto proferido el 17 de mayo de 2018 (fl.119),
dentro de la audiencia inicial del asunto en el acapite de excepciones se decretd de
oficio la recepcién de una prueba seg(n los términos del numeral 6° del articulo 180
de la Ley 1437 de 2011.

Arrimada la prueba solicitada, el Despacho se dispone a fijar fecha y hora para

continuar con [a audiencia inicial del asunto; En consecuencia el Juzgado;
RESUELVE

Fijar para el dieciocho (18) de julio de dos mil dieciocho (2018) a [as 8:30 a.m., para
levar a cabo la continuacion de la audiencia inicial dentro del sub-lite en la Sala 42
de la Sede Judicial del CAN, conforme lo expuesto, advirtiendo que ia asistencia de

los apoderados de las partes a la diligencia sefialada, es de caracter obligatorio.

Not(ifiquese y Cu Ias
SA \\C — é“] ¢ Ij
ANGELI EXANDRA SANDOVAL AVILA

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS {52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C,
SECCION SEGUNDA-

Hay veinticinco (25) de junio de 2018 se notifica el auto anterior por
anotacion en ! ESTADO No.

&

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secratario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintidds (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: 110013342-052-2017-00187-00

Demandante: Luis Fernando Guevara

Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército
Nacional

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho - corre

traslado de documentales.

Advierte el Juzgado que'mediante auto proferido en audiéncia- inicial llevada a
cabo el 14 de marzo de 2018 (fls. 74 a 77) se requirid a la entidad accionada para
que allegara el expediente prestacional del actor y en especial la constancia de

tiempos de servicios del demandante.

En providencia del 25 de mayo del afio en curso, el Despacho corrié traslada de
las documentales allegadas el 16 de mayo del mismo afo mediante correo

electrénico.

Ahora, el sujeto pasive mediante memorial allegado radicado en la Oficina de
Apoyo para los Juzgados Administrativos el 30 de mayo de 2018 (fls. 86 a 105)

respondié al otro requerimiento realizado por el Despacho.

En ese orden de ideas, se pone en conocimiento de las partes procesales, el
expediente prestacional No. 7174366 del 5 de marzo de 2018 visible a folios 96 a
105 del plenario, para los fines que consideren pertinentes por el término de cinco

(5) dias contados a partir de la ejecutoria de la presente providencia.

Una vez vencido el término anterior, Por secretaria ingrésese el proceso al

Despacho para continuar con el tramite procesal correspondiente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;

L0}



Exp. 11001-33-42-052-2017-00187-00
Demandante: Luis Femando Guevara

RESUELVE

PRIMEROQ: Poner en conocimiento de las partes procesales, el expediente
prestacional No. 7174366 del 5 de marzo de 2018 visible a folios 96 a 105 del
plenario, para los fines que consideren pertinentes por el término de cinco (5) dias

contados a partir de la ejecutoria de la presente providencia.

SEGUNDO: Por Secretaria una vez vencido el término referido en el numeral

anterior ingrésese el expediente al Despacho para proveer lo pertinente.

JUZGADO CINCUENTA Y DOS {52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veinticinco (25) de junio de 2018 s jfica el auto anterior
por anotacion en el ESTADO Ne. __€ )eq.% .
| =2

DIEGO EDWIN PULIDC MOLANQ
Secretario

Notifiquese y cimplase,

Qmém@&ﬁ

Juez




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintidds (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: 110013342-052-2017-00206-00

Demandante: PABLO JOSE QUINCENO MONSALVE

Demandado: ADMINISTRADORA COLONMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Auto que
fija fecha de audiencia inicial

Encontrandose el proceso de la referencia pendiente de proveer, se advierte que
mediante providencia del 1° de septiembre de 2017, este Despacho resolvié admitir

la demanda de la referencia (Fls.86-99).

De otro lado, de las documentales obrantes en el expediente se observa que el
apoderado de la parte actora realiz6 la respectiva consignacion de gastos ordinarios
del proceso (F1.94), conforme lo sefialado en el admisorio del libelo demandatorio y
que notificada a la parte demandada, la Administradora Colombiana de Pensiones
-Colpensiones, presentd dentro del termino legal escrito de contestacion de la

demanda.

Asi las cosas, vencido el ’Lérmino para la contestacion de la demanda y del traslado
de las excepciones, procede este Despacho a fijar fecha para la celebracién de la
audiencia inicial establecida en el articulo 180 del CPACA, a la cual deberan asistir
obligatoriamente los apoderados de las partes procesales, so pena de dar aplicacion

a la sancién de que trata el numeral 4° ibidem.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;

RESUELVE

PRIMERO: Fijar el dia veinticinco (25) de julio de dos mil dieciocho (2018) a las 2:30
p.m., para llevar a cabo la celebracion de la audiencia inicial dentro del sub-lite,




Exp. 11001-33-42-052-2017-00206-00
Demandante: Pablo José Quinceno Monsalve

conforme lo expuesto, advirtiendo que la asistencia de los apoderados de las partes

a la diligencia senalada, es de caracter obligatorio.

SEGUNDO: Requerir a la parte demandada con el fin que de ponga en
consideracion del Comité de Conciliacién y Defensa Judicial, las pretensiones de la
parte actora (numeral 8° del articulo 180 de! CPACA) previo a |a realizacion de la -
diligencia referida, ademas de recordarle que es su deber allegar el expediente
administrativo de la parte actora, conforme o sefiala el paragrafo 1° del articulo 175

ibidem.

TERCERO: Reconocer personeria al abogado José Octavio Zuluaga Rodriguez,
identificado con cedula de ciudadania 79.266.852 de Bogota D.C. y portador de [a
Tarjeta Profesional No. 98.660 del C.S. de la J. para representar a la parte

demandada en los términos y para los efectos del poder conferido (FI.116).

CUARTO: Reconocer personeria a la abogada Daniela Maria Forero Millan,
identificada con cedula de ciudadania 1.018.462.426 de Bogota D.C. y portadora de
la Tarjeta Profesional No. 279.783 del C.S. de la J. para representar a la parte

demandada en los términos y para los efectos del poder de sustitucion (F1.126).

Notifiquese y ctimplase,
E A\L% A 'SANDOVAL AVILA

Juez
CA.

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 25 de junio de 2018 se notifica el auto anterior por anotacién
en el ESTADO No. __ €

FULIDO MOLAND
Secratario
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ADMINISTRATIVO JUZGADO CINCUENTA Y DOS
(52) DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintidés (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Proceso - 11001-33-42-052-2017-00244-00

Demandante . Teresa Huertas Pefta

Demandado : Administradora Colombiana de Pensiones -
COLPENSIONES

Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho — concede

recurso de apelacién

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, evidencia el Despacho
que dentro del término legal la mandataria de la parte actora, mediante escrito
radicado en la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos el dia 8 de junio
de 2018 (fis.121 a 126), interpuso y sustento el recurso de apelacién interpuesto

. contra la sentencia proferida por este Juzgado el 29 de mayo del afio en curso
mediante la cual se negaron las pretensiones de la demanda (fls.104 a 117).

| Teniendo en cuenta que el recurso referido es procedente de acuerdo a lo
establecido en el articulo 243 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, este Juzgado encuentra viable su concesion en el

efecto suspensivo.

Ejecutoriado este proveido enviese el expediente al Tribunal Administrativo de

Cundinamarca para que se surta la alzada, previas las constancias del caso.
. En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER el recurso de apelacion impetrado por la parte actora en el

efecto suspensivo conforme lo expuesto.

SEGUNDO: Por Secretaria remitase el proceso del epigrafe al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca para lo de su competencia previas las constancias

a que haya lugar.

Notifiquese y cimplase
I \
. \ COO
ANGELICA XANDRA SAN AVILA m ~

Juez



Expediente; 11001-33-42-052-2017-00244-00
Demandante: Teresa Huertas Pefia

JUZGADO CINCUENTA ¥ DOS {52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C,
-SECCION SEGUNDA-

Hay veinticinco (25) de junio de 201 § notifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No. Q‘J§

=

DIEGO EDWIN PULIDO MOLAND
Secretario
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Bogota D.C., veintidos (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

' Proceso : 11001-33-42-052-2017-00245-00
‘ Demandante : Jaime Alberto Patifio Escobar
Demandado : Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional
y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social
Asunto . -UGPP

Nulidad y Restablecimiento del Derecho — concede
recurso de apelacion

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, evidencia el Despacho
que dentro de! término legal el mandatario de la parte actora, mediante escrito
radicado en la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos el dia 12 de junio
de 2018 (fls.148 a 161), interpuso y sustento el recurso de apelacién interpuesto
. contra la sentencia proferida por este Juzgado el 29 de mayo del afto en curso

mediante |la cual se negaron las pretensiones de la demanda (fls. 126 a 142).

Teniendo en cuenta que el recurso referido es procedente de acuerdo a lo
establecido en el articulo 243 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo -

Contencioso Administrativo, este Juzgado encuentra viable su concesiéon en el

efecto suspensivo.

Ejecutoriado este proveido enviese el expediente al Tribunal Administrativo de

Cundinamarca para que se surta la alzada, previas las constancias del caso.

. En mérito de lo expuesto, el Juzgado; J
RESUELVE

PRIMERQ: CONCEDER el recurso de apelacion impetrado por la parte actora en el

efecto suspensivo conforme lo expuesto.

SEGUNDO: Por Secretaria remitase el proceso del epigrafe al Tribunal

Administrativo de Cundinamarca para lo de su competencia previas las constancias

a que haya lugar.

; Notifiquese y cumplase,
C 5@@&3@3\\@ |
ANGELI LLS(AND A/%DOVAL AVILA .

Juez




Expediente: 11001-33-42-052-2017-00245-00
Demandante; Jaime Alberto Patifio Escobar

JUZGADG CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veinticinco (25) de junio de 2018 se notifica el auto anterior por
anctacion en el ESTADO No. __ { 22{

(P

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario
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Bogota D.C., veintidés (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: 110013342-052-2017-00275-00

Demandante: EDNA LORENA TATIS GUERRERO

Demandado: NACION -MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Auto que
fija fecha de audiencia inicial

Encontrandose el proceso de la referencia pendiente de proveer, se advierte que
mediante providencia del 26 de enero de 2018, este Despacho resolvié admitir la
demanda de |a referencia (Fls.256-257).

De otro lado, de tas documentales obrantes en el expediente se observa que el
apoderado de la parte actora realizé la respectiva consignacion de gastos ordinarios
del proceso (F1.259), conforme lo sefialado en el admisorio del libelo demandatorio
y que notificada a la parte demandada, la Nacion —Ministerio de Defensa Nacional
—Ejército Nacional, presenté dentro del término legal escrito de contestacion de la
demanda (Fls. 267-278).

Asi las cosas, vencido el término para la contestacién de la demanda y del traslado
de las excepciones, procede este Despacho a fijar fecha para la celebracion de la
audiencia inicial establecida en el articulo 180 del CPACA, a la cual deberan asistir
obligatoriamente los apoderados de las partes procesales, so pena de dar aplicacion

a la sancion de que trata el numeral 4° ibidem.

Finaimente, se advierte que la sefora Tatiana Andrea Ldpez Gonzalez, quién
representa los intereses de la parte demandada, no acreditdé el derecho de
postulacién en los términos del articulo 73 del CGP, lo cual debera hacerse en la
forma dispuesta en el articulo 22 de la Ley 196 de 1971 (Estatuto del ejercicio de la

abogacia).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;




Exp. 11001-33-42-052-2017-00275-00
Demandante: Edna Lorena Talis Guerrero

RESUELVE

PRIMERO: Fijar el dia dieciocho (18) de julio de dos mil dieciocho (2018) a las 2:30
p.m., para llevar a cabo la celebracion de la audiencia inicial dentro del sub-lite,
conforme lo expuesto, advirtiendo que [a asistencia de los apoderados de las partes

a la diligencia sefalada, es de caracter obligatorio.

SEGUNDO: Se requiere a la apoderada de la entidad demandada, para que en el
término de 3 dias siguientes a la notificacion del presente auto, acredite el derecho

de postulacién en los términos del articulo 73 del CGP, lo cual debera hacerse en

la forma dispuesta en el articulo 22 de la Ley 196 de 1971 (Estatuto del ejercicio de

la abogacia).

TERCERO: Requerir a la parte demandada con el fin que de ponga en
consideracion del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial, las pretensiones de la
parte actora (numeral 8° dei articulo 180 del CPACA) previo a la realizacion de la

diligencia referida, ademas de recordarle que es su deber allegar el expediente

administrativo de la parte actora, conforme lo sefiala el paragrafo 1° del articulo 175

ibidem.

Notifiquese y cumplase,

AN%ELIE% it%ﬁANDOVALmI : !&

Juez

CA,

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 25 de junio de 2018 se nolifica ¢} auto anterior por anotacion
en el ESTADO No.

DIEGO EDWIN PULIDO MOLAND
Secretario




ADMINISTRATIVO JUZGADO CINCUENTA Y DOS
(52) DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintidds (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Proceso : 11001-33-42-052-2017-00294-00

Demandante : José Gilberto Salazar Buitrago

Demandado : Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional
y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social

Asunto . -UGPP

Nulidad y Restablecimiento del Derecho — concede
recurso de apelacion

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, evidencia el Despacho
que dentro del término legal la mandataria de la parte actora, mediante escrito
radicado en la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos el dia 5 de junio
. de 2018 (fls.121 a 126), interpuso y sustento el recurso de apelacion interpuesto
contra la sentencia proferida por este Juzgado el 29 de mayo del afio en curso

mediante la cual se negaron las pretensiones de la demanda (fls.103 a 116).

Teniendo en cuenta que el recurso referido es procedente de acuerdo a lo
establecido en el articulo 243 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, este Juzgado encuentra viable su concesion en el

efecto suspensivo.

Ejecutoriado este proveido enviese el expediente al Tribunal Administrativo de

Cundinamarca para que se surta la alzada, previas las constancias del caso.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE |

PRIMERO: CONCEDER el recurso de apelacion impetrado por la parte actora en el

efecto suspensivo conforme lo expuesto.

SEGUNDO: Por Secretaria remitase el proceso del epigrafe al Tribunal

Administrativo de Cundinamarca para lo de su competencia previas las constancias

a que haya lugar.

| Notifiquese y cimplase,
| 1 %
i ANGEL \E%A Nommq t

Juez




Expediente: 11001-33-42-052-2017-00294-00
Demandante: José Gilberto Salazar Buitrago

JUZGADQ CINCUENTA Y DOS {52) ADMINISTRATIVO DEL
GIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCIGN SEGUNDA-

Hoy veinticinco (25) de junio de 2018 sg nofifica el aute anterior por
anotacién en el ESTADO No. (ﬂéﬁ

DIEGO EDWIN PONDO MOLAND
Secretario




ADMINISTRATIVO JUZGADO CINCUENTA Y DOS
(52) DEL CIRCUITO DE BOGOTA
. SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintidos (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Proceso : 11001-33-42-052-2017-00351-00

Demandante : Mariela Alvarez de Cajamarca

Demandado : Administradora Colombiana de Pensiones -
COLPENSIONES

Asunto © Nulidad y Restablecimiento del Derecho — concede

recurso de apelacion

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, evidencia el Despacho
gue dentro del término legal el mandatario de |la parte actora, mediante escrito
radicado en la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos el dia 12 de junio
de 2018 (fls. 120 a 132), interpuso y sustentdé recurso de apelacién contra la
sentencia proferida por este Juzgado el 29 de mayo del afio en curso mediante la

cual se negaron las pretensiones de la demanda (fis. 99 a 114).

Teniendo en cuenta que el recurso referido es procedente de acuerdo a lo
establecido en el articulo 243 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, este Juzgado encuentra viable su concesion en el

efecto suspensivo,

Ejecutoriado este proveido enviese el expediente al Tribunal Administrativo de

Cundinamarca para que se surta [a alzada, previas las constancias del caso.
En mérito de [o expuesto, el Juzgado;
RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER el recurso de apelacion impetrado por la parte actora en el

efecto suspensivo conforme lo expuesto.

SEGUNDO: Por Secretaria remitase el proceso del epigrafe al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca para lo de su competencia previas las constancias

a que haya [ugar.

No‘giﬁq uese y cumplase |
ootlsamsndooa ]

Juez




Expediente: 11001-33-42-052-2017-00351-00
Demandante: Mariela Alvarez de Cajamarca

JUZGADO CINCUENTA Y DOS {§2) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA-

Hoy veinticinco (25) de juniode 2018 sgﬂ@a el auto anterior
por anotacion en el ESTADO No.

Ay

DIEGO EDWINPULIDO MOLANO
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) .
SR V) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
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Bogota D.C., veintidos (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)
Proceso: 110013342-052 -2017-00389-00

Demandante: JORGE GABRIEL PARRA SIERRA

Demandado: NACION -MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Auto que
fija fecha de audiencia inicial

Encontrandose el proceso de la referencia pendiente de proveer, se advierte que
mediante providencia del 4 de diciembre de 2017, este Despacho resolvid admitir la
demanda de la referencia (Fis.224-225).

De otro lado, de las documentales obrantes en el expediente se observa que la
apoderada de la parte actora realizé |a respectiva consignacion de gastos ordinarios
del proceso (F[.227), conforme lo sefialado en el admisorio del libelo demandatorio
y que notificada a la parte demandada, la Nacién —Ministerio de Defensa Nacional
—Ejército Nacional, presentd dentro del término legal escrito de contestacion de la
demanda (Fls. 237-256), ratificado mediante escrito allegado el 30 de mayo de 2018
(Fls. 286-305).

Asi las cosas, vencido el término para la contestacion de la demanda y del traslado
de las excepciones, procede este Despacho a fijar fecha para la celebracion de la
audiencia inicial establecida en el articulo 180 del CPACA, a la cual deberan asistir
obligatoriamente los apoderados de las partes procesales, so pena de dar aplicacion

a la sancién de que trata el numeral 4° ibidem.

Finalmente, se advierte que la sefiora Angélica Maria Velez Gonzalez, quién
representa los intereses de la parte demandada, no acredito el derecho de
postulacion en los términos del articulo 73 del CGP, lo cual debera hacerse en la
forma dispuesta en el articulo 22 de la Ley 196 de 1971 (Estatuto del ejercicio de la

abogacia).

S\3




Exp. 11001-33-42-052-2017-00389-00
Demandante; Jorge Gabriel Parra Sierra

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;

RESUELVE

PRIMERO: Fijar el dia dieciocho (18) de julio de dos mil dieciocho (2018) a las 3:30
p.m., para llevar a cabo la celebracion de la audiencia inicial dentro del sub-lite,
conforme lo expuesto, advirtiendo que la asistencia de los apoderados de las partes

a la diligencia sefialada, es de caracter obligatorio.

SEGUNDO: Se requiere a la apoderada de la entidad demandada, para que en el
término de 3 dias siguientes a la notificacion del presente auto, acredite el derecho
de postulacion en los términos del articulo 73 del CGP, lo cual debera hacerse en

la forma dispuesta en el articulo 22 de la Ley 196 de 1971 (Estatuto del ejercicio de

la abogacia).

TERCERO: Requerir a la parte demandada con el fin que de ponga en
consideracion del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial, las pretensiones de la
parte actora (numeral 8° del articulo 180 del CPACA) previo a la realizacion de la
diligencia referida, ademéas de recordarle que es su deber allegar el expediente
administrativo de la parte actora, conforme lo sefiala el paragrafo 1° del articulo 175

ibidem.

Notifiquese y cumplase,

Pocfiond Soleails

Juez

Ch

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 25 de junio de 2018 se notifica el auto anterior por anotacion
en el ESTADO No. __ &4

=N

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintidds (22) de junio de dos mil dieciocho {2018)
Proceso . 11001-33-42-052-2017-00407-00

Demandante : Clara Helena Aldana de Angel

Demandado : Administradora Colombiana de Pensiones -
COLPENSIONES
Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho — auto fija

fecha para la audiencia inicial

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, advierte el Despacho
que por providencia del 30 de octubre de 2017, el Juzgade resolvié admitir la

demanda de la referencia (fl.62).

De igual forma, se observa que la apoderada de la parte actora realizo la respectiva
consignacion de gastos ordinarios del proceso (fl.71), conforme lo sefialado en el
admisorio del libelo demandatorio y que dentro del término legal el sujeto pasivo

contesto la demanda.

Asi las cosas, vencido el término para la contestacion de la demanda, procede este
Despacho a fijar fecha para la celebracién de la audiencia inicial establecida en el
articulo 180 del CPACA, en la cual deberan asistir obligatoriamente los apoderados

de las partes procesales, so pena de dar aplicacion al numerai 4° ibidem.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE

PRIMERO: Fijar para el dieciocho (18) de julio de dos mil dieciocho (2018} a las
9:30 a.m., para llevar a cabo la celebracion de la audiencia inicial dentro del sub-lite
en la Sala 42 de la Sede Judicial del CAN, conforme lo expuesto, advirtiendo que la
asistencia de los apoderados de las partes a la diligencia sefialada, es de caracter

obligatorio.




Expediente: 11001-33-42-052-2017-00407-00
Accionante: Clara Helena Aldana de Angel

SEGUNDO: Requerir a la autoridad accionada con el fin que ponga en
consideracién del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial, las pretensiones de la
parte actora (numeral 8° del articulo 180 del CPACA) previo a la realizacion de la

diligencia referida.

TERCERO: Reconocer personeria al abogado José Octavio Zuluaga Rodriguez,
identificado con cédula de ciudadania nim. 79.266.852 de Bogota, portador de la
Tarjeta Profesional num. 98.660 del C. S. de la J., para representar a la entidad

accionada en los términos y para los efectos del poder conferido (f1.78).

CUARTO: Reconocer personeria al doctor Efrain Armando Lépez Amaris,
identificado con cédula de ciudadania nim. 1.082.967.276, portador de la Tarjeta
Profesional nim. 285.907 del C. S. de la J., para representar a la entidad accionada

de conformidad con el memorial poder de sustitucion obrante a folio 90 del plenario.

Notifiquese y Camplase.
: @% C(‘VQ
SRR SprSS a
ANGEL ANDRA SANDOVAL AVI

Juez

JUZGADC CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL,
CIRCUITO DE BOGOTAD.C,
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veinticinco (25) de junio de 2018 se nofifica el auto anterior por
anotacién en el ESTADO No.

(P

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) .
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintidos (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: 110013342-052-2017-00424-00

Demandante: LUIS ROBERTO AYALA MORA

Demandado: = BOGOTA D.C. -SECRETARIA DE EDUCACION

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Auto que
fija fecha de audiencia inicial

Encontrandose el proceso de la referencia pendiente de proveer, se advierte que
mediante providencia del 4 de diciembre de 2017, este Despacho resolvié admitir la

demanda de la referencia (Fls.30 a 33).

De otro lado, de las documentales obrantes en el expediente se observa que el
apoderado de la parte actora realizé la respectiva consignacion de gastos ordinarios
del proceso (F1.35), conforme lo sefialado en el admisorio del libelo demandatorio y
que notificada a la parte demandada, Bogota D.C. —Secretaria de Educacion,
presento dentro del término legal escrito de contestacion de la demanda (Fls. 42-
48).

Asi las cosas, vencido el término para la contestacion de la demanda y del traslado
de las excepciones, procede este Despacho a fijar fecha para [a celebracion de la
audiencia inicial establecida en el articulo 180 del CPACA, a la cual deheran asistir
obligatoriamente los apoderados de las partes procesales, so pena de dar aplicacion

a la sancioén de que trata el numeral 4° ibidem.

Finalmente, se advierte que el sefior Jaime Enrique Ramos Peria, quien representa
los intereses de la parte demandada, no acreditd el derecho de postulacidn en los
términos del articulo 73 del CGP, lo cual debera hacerse en la forma dispuesta en
el articulo 22 de la Ley 196 de 1971 (Estatuto del ejercicio de la abogacia).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;

39
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Exp. 11001-33-42-052-2017-00424-00
Demandante: Luis Roberfo Ayala Mora

RESUELVE

PRIMERO: Fijar el dia dieciocho (18) de juiio de dos mil dieciocho (2018) a las 11:45
a.m., para llevar a cabo la celebracion de la audiencia inicial dentro del sub-lite,
conforme lo expuesto, advirtiendo que la asistencia de los apoderados de las partes

a la diligencia sefialada, es de caracter obligatorio.

SEGUNDO: Se requiere al apoderado de la entidad demandada, para que en el
término de 3 dias siguientes a la notificacion del presente auto, acredite el derecho
de postulacién en los términos del articulo 73 del CGP, lo cual debera hacerse en

la forma dispuesta en el articulo 22 de la Ley 196 de 1971 (Estatuto del ejercicio de

la abogacia).

TERCERO: Requerir a la parte demandada con el fin que de ponga en
consideracion del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial, las pretensiones de la
parte actora (numeral 8° de! articulo 180 del CPACA) previo a la realizacion de la

diligencia referida, ademés de recordarle que es su deber allegar el expediente

administrativo de la parte actora, conforme lo sefiala el paragrafo 1° del articulo 175

ibidem.

Notifiquese y cimplase,

oot O

Juez

Ch

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 25 de junio de 2018 se notifica e} auto anterior por anctacion
en el ESTADO No. _¢

-...__.-——__..-"4
DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO

Secretario
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Bogota, D.C., veintidds (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Proceso - 11001-33-42-052-2017-00440-00

Demandante : Tania Gongora Garcia

Demandado : Nacidén — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y
Fiduciaria la Previsora S.A.

Asunto . Nulidad y Restablecimiento del Derecho — auto fija
fecha para la audiencia inicial

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, advierte el Despacho
que por providencia del 4 de diciembre de 2017, el Juzgado resolvié admitir la

demanda de la referencia (fls. 33 a 34 vto.).

De igual forma, se observa que el apoderado de la parte actora realizo la respectiva
consignacion de gastos ordinarios del proceso (fl. 37), conforme lo sefialado en el
admisorio del libelo demandatorio y que notificadas las entidades accionadas se

abstuvieron de presentar contestacion de la demanda.

Asi las cosas, vencido el término para la contestacion de la demanda, procede este
Despacho a fijar fecha para ta celebracion de la audiencia inicial establecida en el
articulo 180 del CPACA, que se llevara de manera conjunta en la cual deberan
asistir obligatoriamente los apoderados de las partes procesales, so pena de dar

- aplicacién al numeral 4° ibidem.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE

PRIMERO: Fijar el dia diecisiete (17) de julio de dos mil dieciocho (2018) a las 08:30

a.m., para llevar a cabo la celebracion de la audiencia inicial que se llevara de

manera conjunta dentro del sub-lite en la Sala 36 de la Sede Judicial del CAN,

ST
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Expediente; 11001-33-42-052-2017-00440-00
‘ Accionante; Tania Gongora Garcia

conforme lo expuesto, advirtiendo que la asistencia de los apoderados de las partes

a la diligencia senalada, es de caracter obligatorio.

SEGUNDO: Requerir a la autoridad accionada con el fin que ponga en
consideracion del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial, [as pretensiones de la
parte actora (numeral 8° del articulo 180 del CPACA) previo a la realizacion de la
diligencia referida, ademas de recordarle que es su deber allegar el expediente

administrativo del extremo activo conforme lo sefiala el paragrafo 1° del articulo 175

ibidem.
Notifiquese y Cﬂpplase.
XA
ANGEL g% \FEXAN@AE%@MQ&Q
Juez
JEIP

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veinticinco (25} de junio d981 e notifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO Nao.

D

DIEGO EDWIN PULIDO MCLANO
Secretario
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Bogota, D.C., veintidds (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Proceso : 11001-33-42-052-2017-00443-00

Demandante : Guillermo Cardona Forero

Demandado : Nacidon — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y
Fiduciaria la Previsora S.A.

Asunto » Nulidad y Restablecimiento del Derecho — auto fija
fecha para la audiencia inicial

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, advierte el Despacho
gue por providencia del 4 de diciembre de 2017, el Juzgado resolvié admitir la
demanda de la referencia (fls. 37 a 38 vio.).

De igual forma, se observa que el apoderado de [a parte actora realizo la respectiva
consignacidn de gastos ordinarios del proceso (fl. 41), conforme. o sefialado en el
admisorio del libelo demandatorio y que notificadas las entidades accionadas se

abstuvieron de presentar contestacién de la demanda.

Asi las cosas, vencido el término para la contestacién de la demanda, procede este
Despacho a fijar fecha para la celebracion de la audiencia inicial establecida en el
articulo 180 del CPACA, que se llevara de manera conjunta en la cual deberan
asistir obligatoriamente los apoderados de las partes procesales, so pena de dar

aplicacion al numeral 4° ibidem.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE
PRIMERO: Fijar el dia diecisiete (17) de julic de dos mil dieciocho (2018) a las 08:30

a.m., para llevar a cabo la celebracion de la audiencia inicial que se llevara de
manera conjunta dentro del sub-lite en la Sala 36 de la Sede Judicial del CAN,




Expediente: 11001-33-42-052-2017-00443-00
Accicnante: Guillermo Cardona Forero

conforme lo expuesto, advirtiendo que la asistencia de los apoderados de las partes

a la diligencia sefialada, es de caracter obligatorio.

SEGUNDO: Requerir a la autoridad accionada con el fin que ponga en
consideracion del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial, 1as pretensiones de la
parte actora (numeral 8° del articulo 180 del CPACA) previo a la realizacion de la
diligencia referida, ademés de recordarle que es su deber aliegar el expediente

administrativo del extremo activo conforme lo sefiala el paragrafo 1° del articulo 175

ibidem.
|
|
Notifiquese y Cumplase.

\ A
Jieo) { @@Nb\f Q
A NDRA SANDOVAL AVIL .
Juez
JEJP

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veinticinco (25) de junio deég}; se notifica el auto anterior por
anptacion en el ESTADO No.

RN

DIEGC EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintidos (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)
Proceso : 11001-33-42-052-2017-00460-00

Demandante : Leonilde Lépez de Sanabria

Demandado . Caja de Retiro de las Fuerzas Militares — CRENIL

Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho — auto fija

fecha para la audiencia inicial

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, advierte el Despacho
que por providencia del 11 de diciembre de 2017, el Juzgado resolvié admitir la

demanda de la referencia (f1.52).

De igual forma, se observa que el apoderado de |a parte actora realizé la respectiva
consignacion de gastos ordinarios del proceso (fl.52), conforme lo sefialado en el
admisorio del libelo demandatorio y que dentro del término legal el sujeto pasivo

contesto la demanda del epigrafe.

Asi las cosas, vencido el término para la contestacion de la demanda, procede este
Despacho a fijar fecha para la celebracién de la audiencia inicial establecida en el
articulo 180 del CPACA, en la cual deberan asistir obligatoriamente los apoderados

de las partes procesales, so pena de dar aplicacion al numeral 4° ibidem.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE

PRIMERO: Fijar para el veinticinco (25) de julio de dos mil dieciocho (2018) a las
8:30 a.m., para [levar a cabo la celebracion de la audiencia inicial dentro del sub-lite
en la Sala 38 de la Sede Judicial del CAN, conforme lo expuesto, advirtiendo que la
asistencia de los apoderados de las partes a la diligencia sefialada, es de caracter

obligatorio.




Expediente: 11001-33-42-052-2017-00460-00
Accionante: Leonilde Lopez de Sanabria

SEGUNDOQ: Requerir a la autoridad accionada con el fin que ponga en
consideracién del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial, las pretensiones de la
parte actora (numeral 8° del articulo 180 del CPACA) previo a la realizacion de la

diligencia referida.

TERCERO: Reconocer personeria a la abogada Astrith Serna Valbuena,
identificada con cédula de ciudadania nim. 52.334.624 de Bogota, portadora de la
Tarjeta Profesional nim. 234.052 del C. S. de la J., para representar a la entidad

accionada en los términos y para los efectos del poder conferido (fl.69).

Notifiquese y Camplase.
(\\ N/Qgig | \
SA (C(‘_k
ANGELICA’ ALEXAND OVAL AVILA

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS {52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veinticinco {25) de junic de 2 se notifica el aulo anterior por
anotacion en el ESTADO No.

s

DIEGO EDWANTULIDO MOLANO
Secretario




SS

,.,w" "‘i°'o,1 JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
é DEL CIRCUITO DE BOGOTA

%\%.?jiz’ o.? SECCION SEGUNDA

 rprrengohy
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Proceso : 11001-33-42-052-2017-00463-00

Demandante : Candelaria Cogua Moreno

Demandado : Nacion — Ministerioc de Educacion Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y
Fiduciaria la Previsora S.A.

Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho - auto fija
fecha para la audiencia inicial

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, advierte el Despacho
que por providencia del 31 de enero de 2018, el Juzgado resolvié admitir la demanda
de la referencia (fls. 34 a 35 vto.).

De igual forma, se observa que la apoderada de [a parte actora realizé |a respectiva
consignacion de gastos ordinarios del proceso (fl. 38), conforme lo sefialado en el
admisorio del libelo demandatorio y que notificada la entidad accionada se abstuvo

de presentar contestacion de la demanda.

Asi las cosas, vencido el término para la contestacion de la demanda, procede este
Despacho a fijar fecha para la celebracion de la audiencia inicial establecida en el
articulo 180 del CPACA, en la cual deberan asistir obligatoriamente los apoderados

de las partes procesales, so pena de dar aplicacion al numeral 4° ibidem.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;

RESUELVE

PRIMERO: Fijar el dia diez (10) de julic de dos mil dieciocho (2018) a las 08:30
a.m., para llevar a cabo la celebracion de la audiencia inicial dentro del sub-lite en
la Sala 5 de la Sede Judicial del CAN, conforme lo expuesto, advirtiendo que la
asistencia de los apoderados de las partes a la diligencia sefialada, es de caracter

obligatorio.

s




Expediente: 11001-33-42-052-2017-00463-00
Accionante: Candelaria Cogua Moreno

SEGUNDO: Requerir a la autoridad accionada con el fin que ponga en
consideracion del Comité de Conciliacién y Defensa Judicial, las pretensiones de la
parte actora (numeral 8° del articulo 180 del CPACA) previo a la realizacion de la
diligencia referida, ademas de recordarle que es su deber allegar el expediente
administrativo del extremo activo conforme lo sefiala el paragrafo 1° del articulo 175

ibidem.

TERCERO: Reconocer personeria a la abogada Diana Maritza Tapias Cifuentes,
identificada con cédula de ciudadania No. 52.967.961 de Bogota, portadora de la
Tarjeta Profesional No. 243.827 del C. S. de la J., para representar a la Nacidn —
Ministerio de Educacién Nacional en los términos y para los efectos del poder
conferido (fl. 49).

. CUARTO: Reconocer personeria al abogado Cesar Augusto Hinestrosa Ortegon,
identificado con cédula de ciudadania No. 93.136.492 del Espinal (Tolima), portador
de la Tarjeta Profesional No. 175.007 del C. S. de la J., para representar a la Nacion
— Ministerio de Educacion Nacional en los términos y para los efectos del poder de

sustitucion conferido (fl. 51).

Notifiquese y Camplase.

(

NGELIGA ALEXANDRA SANDOVAL AVILA

Juez

JEIP

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA~

Hoy veinticinco (25) de junio de 2018 se notifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No.

@2

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario
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S47pc © Bogota D.C., veintidos (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)
Proceso: 110013342-052-2017-00493-00
Demandante: EGIDIO GUZMAN GOMEZ
Demandado: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE -SENA
Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Auto que

fija fecha de audiencia inicial

Encontrandose el proceso de la referencia pendiente de proveer, se advierte que
mediante providencia del 31 de enero de 2018, este Despacho resolvio admitir la

demanda de |a referencia (Fls.33-34).

De otro lado, de las documentales obrantes en el expediente se observa que' el
apoderado de la parte actora realizé la respectiva consignacién de gastos ordinarios
del proceso (FI.36), conforme lo sefialado en el admisorio del libelo demandatorio y
que notificada a la parte demandada, el Servicio Nacional de Aprendizaje -SENA,

presentd dentro del término legal escrito de contestacion de la demanda.

Asi las cosas, vencido el término para la contestacion de la demanda y del traslado
de las excepciones, procede este Despacho a fijar fecha para la celebracion de la
audiencia inicial establecida en el articulo 180 del CPACA, a la cual deberan asistir
obligatoriamente los apoderados de las partes procesales, so pena de dar aplicacion

a la sancion de que trata el numeral 4° ibidem.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;

RESUELVE

PRIMERO: Fijar el dia veinticinco (25) de julio de dos mil dieciocho (2018) a las 3:30
p.m., para llevar a cabo la celebracion de la audiencia inicial dentro del sub-lite,
conforme lo expuesto, advirtiendo que la asistencia de los apoderados de las partes

a la diligencia sefialada, es de caracter obligatorio.

S



Exp. 11001-33-42-052-2017-00493-00
Demandante: Egidio Guzméan Gomez

SEGUNDO: Requerir a la parte demandada con el fin que de ponga en
consideracion del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial, las pretensiones de la
parte actora (numeral 8° del articulo 180 del CPACA) previo a la realizacion de la
diligencia referida, ademés de recordarle que es su deber allegar el expediente
administrativo de la parte actora, conforme lo sefala el paragrafo 1° del articulo 175

tbidem.

TERCERO: Reconocer personeria al abogado Carlos Alberto Rugeles Gracia,
identificado con cedula de ciudadania 79.159.378 de Bogota D.C. y portador de la
Tarjeta Profesional No. 62.624 del C.S. de la J. para representar a la parte

demandada en los términos y para los efectos del poder conferido (F1.48).

Notifiquese y cumplase,

Loofisn et

Juez
Ch

JUZGADO CINCUENTA Y DOS {52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 25 de junio de 2018 se notifica e auto anterior por anotacién
en &l ESTADO No. A

DIEGO é%%l% ;ULIDO MOLANO

Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintidds (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Proceso » 11001-33-42-052-2017-00513-00

Demandante : Luz Adriana Gémez Arévalo

Demandado : Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y
Fiduciaria la Previsora S.A.

Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho — auto fija
fecha para la audiencia inicial

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, advierte el Despacho
que por providencia del 26 de enero de 2018, el Juzgado resolvié admitir la demanda
de la referencia (fis. 34 a 36 vto.).

De igual forma, se observa que el apoderado de la parte actora realizd |la respectiva
consignacidon de gastos ordinarios del proceso (fl. 39), conforme lo sefalado en el
admisorio del libelo demandatorio y que notificadas las entidades accionadas se

abstuvieron de presentar contestacion de la demanda.

Asi las cosas, vencido el término para la contestacion de [a demanda, procede este
Despacho a fijar fecha para la celebracion de la audiencia inicial establecida en el
articulo 180 del CPACA, que se llevara de manera conjunta en la cual deberan
asistir obligatoriamente los apoderados de las partes procesales, so pena de dar

aplicacion al numeral 4° ibidem.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE

PRIMERO: Fijar el dia diecisiete (17) de julio de dos mil dieciocho (2018) a las 08:30
a.m., para llevar a cabo la celebracién de la audiencia inicial que se llevara de

manera conjunta dentro del sub-lite en la Sala 36 de la Sede Judicial del CAN,

"R



Expediente: 11001-33-42-052-2017-00513-00
Accionante: Luz Adriana Gdmez Arévalo

conforme lo expuesto, advirtiendo que |a asistencia de los apoderados de las partes

a la diligencia sefalada, es de caracter obligatorio.

SEGUNDOQ: Requerir a la autoridad accionada con el fin que ponga en
consideracion de! Comité de Conciliacion y Defensa Judicial, las pretensiones de |a
parte actora (numeral 8° del articulo 180 del CPACA) previo a la realizacion de la
diligencia referida, ademas de recordarle que es su deber allegar el expediente

administrativo del extremo activo conforme lo sefiala el paragrafo 1° del articulo 175

ibidem.
Notifiquese y Cﬂmplase. |
A @ o0
ANGEL AALQ(A DRA SAND %BQVILA
Juez
JEJP

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veinticinco (25) de junio de 2018 se notifica el autc anterior por
anotacién en el ESTADO No.

=

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) |
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA |
SECCION SEGUNDA

|

Bogota D.C., veintidds (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)
Proceso : 11001-33-42-052-2017-00504-00

Demandante : Nancy Gabriela Casallas Aguilera

Demandado : Administradora Colombiana de Pensiones -
COLPENSIONES
Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho — auto fija

fecha para la audiencia inicial

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, advierte el Despacho
que por providencia del 16 de enero de 2018, el Juzgado resolvid admitir la demanda

de la referencia (fl.46).

De igual forma, se observa que el apoderado de la parte actora realizd la respectiva
consignacion de gastos ordinarios del proceso (fl.49), conforme lo sefialado en €l
admisorio del libelo demandatorio y que dentro del término legal el sujeto pasivo

contesto la demanda.

Asi las cosas, vencido el término para la contestacion de la demanda, procede este
Despacho a fijar fecha para la celebracion de la audiencia inicial establecida en el
articulo 180 del CPACA, en la cual deberan asistir obligatoriamente los apoderados

de las partes procesales, so pena de dar aplicacion al numeral 4° ibidem.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE

PRIMERO: Fijar para el dieciocho (18) de julio de dos mil dieciocho (2018) a las
9:30 a.m., para llevar a cabo la celebracidn de la audiencia inicial dentro del sub-lite
en la Sala 42 de la Sede Judicial del CAN, conforme lo expuesto, advirtiendo que la

asistencia de los apoderados de las partes a la diligencia sefalada, es de caracter

obligatorio.

L




Expediente: 11001-33-42-052-2017-00504-00
Accionante; Nancy Gabriela Casallas Aguilera

SEGUNDO: Requerir a la autoridad accionada con el fin que ponga en
consideracion del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial, las pretensiones de la
parte actora (numeral 8° del articulo 180 del CPACA) previo a la realizacion de la

diligencia referida.

TERCERO: Reconocer personeria al abogado José Octavio Zuluaga Rodriguez,
identificado con cédula de ciudadania nim. 79.266.852 de Bogota, portador de la
Tarjeta Profesional niim. 88.660 del C. S. de la J., para representar a la entidad

accionada en los términos y para los efectos del poder conferido (f1.73).

CUARTO: Reconocer personeria a la doctora Daniela Maria Forero Millan,
identificada con cédula de ciudadania num. 1.018.462.426, portadora de la Tarjeta
Profesional nim. 279.783 del C. S. de la J., para representar a la entidad accionada

de conformidad con el memorial poder de sustitucion obrante a folio 88 del plenario.

Notifiguese y Cumplase.

.
| Ag Gt' ng A‘ﬂ%g‘;/n@;iggﬁ %l?p q\ B

Juez

JUZGADO CINCUENTA ¥ DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veinticinco {25) de junio de 2018 se natifica el auto anterior por
anctacién en el ESTADO No.

DIEGO ECWIN PULIDO MOLAND
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintidos (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: 110013342-052-2017-00527-00

Demandante: GLORIA ASTRID TRUJILLO DIAZ

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Auto que
fija fecha de audiencia inicial

Encontrandose el proceso de la referencia pendiehte de proveer, se advierte que
mediante providencia del 16 de febrero de 2018, este Despacho resolvié admitir la

demanda de la referencia (Fls.65-66).

De otro lado, de las documentales obrantes en el expediente se observa que el
apoderado dela parte actora realizo la respectiva consignacion de gastos ordinarios
del proceso (FI.68-69), conforme lo sefialado en el admisorio del libelo demandatorio
y que notificada a la parte demandada, la Administradora Colombiana de Pensiones
-Colpensiones, presentd dentro del término legal escrito de contestacion de la

demanda.

Asf las cosas, vencido el término para la contestacion de la demanda y del traslado
de las excepciones, procede este Despacho a fijar fecha para la celebracion de la
audiencia inicial establecida en el articulo 180 del CPACA, a la cual deberéan asistir
obligatoriamente los apoderados de las partes procesales, so pena de dar aplicacion

a la sancion de que trata el numeral 4° ibidem.

En merito de lo expuesto, el Juzgado;

RESUELVE

PRIMERQO: Fijar el dia veintisiete (27) de julio de dos mil dieciocho (2018) a las 2:30
p.m., para llevar a cabo la celebracidn de la audiencia inicial dentro del sub-lite,

&



F—-———i.

i Exp. 11001-33-42-052-2017-00527-00
Demandante: Gloria Astrid Trujillo Diaz

conforme lo expuesto, advirtiendo que la asistencia de los apoderados de las partes

a la diligencia sefialada, es de caracter obligatorio.

SEGUNDO: Requerir a la parte demandada con el fin que de ponga en
consideracion del Comité de Conciliacién y Defensa Judicial, las pretensiones de la
parte actora (numeral 8° del articulo 180 del CPACA) previo a la realizacién de la
diligencia referida, ademas de recordarle que es su deber allegar el expediente
administrativo de la parte actora, conforme lo sefiala el paragrafo 1° del articulo 175

ibidem.

TERCERO: Reconocer personeria al abogado José Octavio Zuluaga Rodriguez,
identificado con cedula de ciudadania 79.266.852 de Bogota D.C. y portador de la
Tarjeta Profesional No. 98.660 del C.S. de la J. para representar a la parte

demandada en los términos y para los efectos del poder conferido (F1.94).

CUARTO: Reconocer personeria a la abogada Daniela Maria Forero Millan,
identificada con cedula de ciudadania 1.018.462.426 de Bogota D.C. y portadora de
la Tarjeta Profesional No. 279.783 del C.S. de la J. para representar a la parte

demandada en los términos y para los efectos del poder de sustitucion (F1.108).

Notifiquese y cumplase,

Proficnd Sen

Juez

CA

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 25 de junio de 2?18 se Eotiﬂca el auto anterior por anotacion

en el ESTADC No.

DIEGC EDWIN PULIDO MOLANGC
Secretario
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Bogota, D.C., veintidds (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Proceso » 11001-33-42-052-2017-00549-00

Demandante : Luz Graciela Vargas Heredia

Demandado : Naciéon — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y
Fiduciaria la Previsora S.A.

Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho — auto fija
fecha para la audiencia inicial

Encontrandose e!l'proceso del epigrafe pendiente de proveer, advierte el Despacho
que por providencia del 9 de febrero de 2018, el Juzgado resolvié admitir la

demanda de la referencia (fls. 35 a 37 vto.).

De igual forma, se observa que el apoderado de [a parte actora realizo la respectiva
consignacion de gastos ordinarios del proceso (fl. 40), conforme lo sefialado en el
admisorio del libelo demandatorio y que notificadas las entidades accionadas se

abstuvieron de presentar contestacion de la demanda.

Asi las cosas, vencido el término para la contestacion de la demanda, procede este
Despacho a fijar fecha para la celebracion de la audiencia inicial establecida en el
articulo 180 del CPACA, que se llevara de manera conjunta en la cual deberan
asistir obligatoriamente los apoderados de las partes procesales, so pena de dar

aplicacion al numeral 4° ibidem.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE

PRIMERQO: Fijar el dia diecisiete (17) de julio de dos mil dieciocho (2018) a las 08:30
a.m., para llevar a cabo la celebracion de la audiencia inicial que se llevara de

manera conjunta dentro del sub-lite en la Sala 36 de la Sede Judicial del CAN,




Expediente: 11001-33-42-052-2017-00549-00
Accionante: Luz Graciela Vargas Heredia

conforme lo expuesto, advirtiendo que la asistencia de los apoderados de las partes

a la diligencia sefialada, es de caréacter obligatorio.

SEGUNDO: Requerir a la autoridad accionada con el fin que ponga en
consideracion del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial, las pretensiones de la
parte actora (numeral 8° del articulo 180 del CPACA) previo a la realizacion de la
diligencia referida, ademas de recordarle que es su deber allegar el expediente

administrativo del extremo activo conforme lo sefiala el paragrafo 1° del articulo 175

ibidem.
Notifiquese y Cimplase,
%’ 5% e
ANGELICA \;(A RA SKND AVILA
Juez
JEJP

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C,
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veinticineo (25) de junio de 2018, se notifica el aute anterior por
anotacién en el ESTADO No.

S

DIEGO ECWIN PULIDO MOLANO
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintidés (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Proceso : 11001-33-42-052-2017-00551-00

Demandante ; Dora Cedefio Sanchez

Demandado : Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y
Fiduciaria la Previsora S.A.

Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho - auto fija
fecha para la audiencia inicial

Encontrandose el proceso del ebigrafe pendiente de proveer, advierte el Despacho
que por providencia del 9 de febrero de 2018, el Juzgado resolvié admitir la

demanda de la referencia (fls. 33 a 35 vio.).

De igual forma, se observa que el apoderado de la parte actora realiz¢ la respectiva
consignacion de gastos ordinarios del proceso (fi. 38), conforme lo sefalado en el
admisorio del libelo demandatorio y que notificadas las entidades accionadas se

abstuvieron de presentar contestacion de la demanda.

Asi las cosas, vencido el término para la contestacion de la demanda, procede este
Despacho a fijar fecha para |la celebracion de la audiencia inicial establecida en el
articulo 180 del CPACA, que se llevara de manera conjunta en la cual deberan
asistir obligatoriamente los apoderados de las partes procesales, so pena de dar

aplicacion al numeral 4° ibidem.
En mérito de [o expuesto, el Juzgado;
RESUELVE

PRIMERO: Fijar el dia diecisiete (17) de julio de dos mil dieciocho {(2018) a las 08:30
a.m., para llevar a cabo la celebracion de la audiencia inicial que se llevara de

manera conjunta dentro del sub-lite en la Sala 36 de la Sede Judicial del CAN,

WY



Expediente: 11001-33-42-052-2017-00551-00
Accionante; Dora Cedefio Sanchez

conforme lo expuesto, advirtiendo que la asistencia de los apoderados de las partes

a la diligencia sefialada, es de caracter obligatorio.

SEGUNDO: Requerir a la autoridad accionada con el fin que ponga en
consideracién del Comité de Conciliacién y Defensa Judicial, las pretensiones de la
parte actora (numeral 8° del articulo 180 del CPACA) previo a la realizacion de la
diligencia referida, ademas de recordarle que es su deber allegar el expediente
administrativo del extremo activo conforme lo sefiala el paragrafo 1° del articulo 175

ibidem.

Notifiquese y Cumplase.
{2 éf@?@g @930\ |
NGELICA ANDRA SAND AVIL
Juez

JEJP

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C,
-SECCIGN SEGUNDA-

Hoy veinticinco (25) de junio de 2078 se notifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No.

==

DIEGQ EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario
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JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintidés (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)
Proceso : 11001-33-42-052-2017-00552-00

Demandante : Saira Stella Obando Rivera

Demandado : Nacién — Ministerio de Educacidon Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio —
Fiduciaria La Previsora S.A.

Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho — auto fija

. fecha para la audiencia inicial

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, advierte el Despacho
que por providencia del 16 de enero de 2018, el Juzgado resolvié admitir [a demanda

de la referencia (fl.34).

De igual forma, se observa que el apoderado de la parte actora realizo la respectiva
consignacion de gastos ordinarios del proceso (fl.43), conforme lo sefialado en el
admisorio del libelo demandatorio y que dentro del término legal los sujetos pasivos

se abstuvieron de contestar la demanda del epigrafe.

. Asi las cosas, vencido el término para la contestacion de la demanda, procede este
Despacho a fijar fecha para la celebracion de la audiencia inicial establecida en el
articulo 180 del CPACA, en la cual deberan asistir obligatoriamente los apoderados

de las partes procesales, so pena de dar aplicacion al numeral 4° ibidem,
En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE
PRIMERO: Fijar para el dieciocho (18) de julio de dos mil dieciocho (2018) a las
10:00 a.m., para llevar a cabo la celebracion de la audiencia inicial dentro del sub-

lite en la Sala 42 de la Sede Judicial del CAN, conforme lo expuesto, advirtiendo

que la asistencia de los apoderados de las partes a |a diligencia sefialada, es de

caracter obligatorio.
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Accionante: Saira Stella Obando Rivera

SEGUNDO: Reconocer personeria al abogado Cesar Augusto Hinestrosa Ortegoén,
identificado con cédula de ciudadania nim. 93.136.492 del Espinal, portador de la
Tarjeta Profesional nim. 175.007 del C. S. de la J., para representar a la Nacion —
Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del

Magisterio en los términos y para los efectos del poder conferido (fl.38).

TERCERO: Reconocer personeria al doctor Juan Pablo Ortiz Bellofatto, identificado
con cédula de ciudadania num. 80.039.013 portador de la Tarjeta Profesional num.
152.058 del C. S. de la J., para representar a la entidad referida en el numeral
anterior de conformidad con el memorial poder de sustituciéon obrante a folio 39 del

plenario.

Notifiquese y Camplase.
\«
. l\CQ ' i)o'amo
ANGEL LEXANDRA DOVAL AVILA -

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veinticinco {25) de junio de 2018 se notifica el auto anterior por
anotacién en el ESTADO No. _ CXJ i

CED

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario
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Proceso: 110013335-708-2015-00005-00

Demandante: MYRIAM STELLA NAVARRO ALVARADO

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP

Asunto: Inadmite demanda

Revisada la actuacion precedente, resulta imperioso cbedecer y cumplir lo
dispuesto por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccién Segunda —
Subseccion “C” en la providencia del 24 de abril de 2018, mediante la cual fue
. revocado el auto proferido el 9 de agosto de 2016 en el que se habia negado el

mandamiento de pago.

En virtud de lo anterior, seria del caso decidir sobre el mandamiento de pago
solicitado en el asunto de la referencia, respecto de las sumas de dinero que al
parecer quedaron pendientes de pago y que se derivan de [a sentencia proferida en
favor de la actora, sin embargo, advierte el Despacho que falté allegar al plenario la
constancia de la ejecutoria de la sentencia proferida por el extinto Juzgado 8°
Administrativo en Descongestién del Circuito Judicial de Bogota de fecha 31 de
mayo de 2013 y con base a la parte motiva de la providencia del 24 de abril de 2018
del Tribunal Administrativo de Cundinamarca dentro del proceso del epigrafe (fls.
. 78 a 82), es necesario que se requiera el desarchivo del expediente ordinario que

dio origen a la presente demanda ejecutiva.

Asi las cosas, la parte actora debera cancelar el arancel judicial correspondiente
ante la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos para que se proceda a
desarchivar el expediente ordinario N° 11001-33-31-708-2012-00032-00,
Demandante: Myriam Stella Navarro Alvarado; y allegar [a constancia de la solicitud

a este Despacho



Expediente N° 110013335708201500005 Q0
Demandante: Myriam Sfella Navarro Alvarado

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Despacho;
RESUELVE

1. Obedézcase y Cumplase, lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca Seccién Segunda — Subseccion “C” en [a providencia del 24 de
abril de 2018.

2. INADMITIR la demanda impetrada por la sefiora MYRIAM STELLA NAVARRO
ALVARADO para que dentro del término de cinco (5) dias, proceda a subsanaria

de conformidad con lo expuesto en el presente proveido.

Notifiquese y cumplase,

ANGE \A ;@m%m-

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRGUITO DE BOGOTAD.G.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 25 de junio de 2018 se notifica ef auto anterior por anotacian en el

ESTADO No. _ ¢4 €

O,

DIEGO EDWIN PULIDO MOLAND
Secretario

JEIP
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Proceso: 110013335-708-2015-00030-00

Demandante: FANNY CASTELLANOS VILLAMIL

Demandado: Nacidn-Ministerio De Defensa Nacional — Policia Nacional
Asunto: lnadmite demanda ejecutiva

Atendiendo a la documental que antecede, resulta imperioso obedecer y cumplir lo
dispuesto por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca en la providencia del 15
de noviembre de 2017, mediante la cual fue revocado el auto proferido el 25 de

agosto de 2016 en el que se habia negado el mandamiento de pago deprecado.

En virtud de lo anterior, seria del caso decidir sobre el mandamiento de pago
solicitado en el asunto de la referencia, respecto de las sumas de dinero que al
parecer quedaron pendientes de pago y que se derivan de la sentencia proferida en
favor de la accionante, sin embargo, advierte el Despécho que falté el cumplimiento
respecto de algunos requisitos formales, asi como de informacién necesaria para
corroborar la existencia y monto de la obligacién objeto de ejecucién, razon por [a
que en virtud de lo sefialado en el articulo 90 del CGP', el Despacho inadmitira la
presente demanda para que dentro del término legal, so pena de rechazo, proceda

a subsanarla en los siguientes aspectos:

1. Informe y acredite el monto exacto de la mesada pensional que percibia la
accionante para el afio 1998.

2. Dese cabal cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 10 del articulo 82 del

CGP informando la direccidén electrdnica donde pueden ser notificadas las

partes, especialmente la demandante.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Despacho;

! Codificacion aplicable a los juicios ejecutivos que se adelanten ante esta jurisdiccion por remision expresa
del inciso 1° del art. 299 del CPACA.

0



Proceso No. 110013335-708-20115-00030-00
Demandante; Fanny Castellanos Villamil

RESUELVE
INADMITIR [a demanda impetrada por la sefiora FANNY CASTELLANOS VILLAMIL
para que dentro del término de cinco (5) dias, proceda a subsanarla de conformidad

con o expuesto en el presente proveido.

Notifiquese y cimplase,

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL,
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 25 de junio de 2018 se nofifica ef aute anterior por anotacion en el
ESTADO No. __¢ :
DIEGC EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario

MPFY.
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Proceso: 110013342-052-2016-00203-00

Demandante: ELIAS FEDERICO RODRIGUEZ PARDOQ

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social -
UGPP

Asunto: Obedece lo dispuesto por el superior y fija fecha

Revisado el plenario, el Despacho dispone OBEDECER Y CUMPLIR lo dispuesio

por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca en la providencia del 11 de abril de

. 2018, mediante la cual se confirmd la deciéiQn proferida en la audiencia evacuada
| 17 de enero de 2017, en la que se declard no probada la excepcién previa de falta

e legitimacion en la causa por pasiva, propuesta por la entidad llamada en garantia.

En virtud de lo anterior, a efectos de continuar el tramite procesal pertinente, el

Despacho fija el dia once (11) de julic de dos mil dieciocho (2018) a las 9:30 a.m.,

para continuar la celebracién de la audiencia inicial dentro del sub-fite.

Notifiquese y camplase,

o hedsadiamndmaot ()

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA- "

Hoy 25 de [unio de 2018 se notifica el auto anterior por anotacidn en el
ESTADQ No. § ﬂ S

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario

MPV.
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Proceso: 110013342-052-2016-00347-00 .

Demandante: HECTOR ANIBAL CASTIBLANCO RIOS

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Protecciéon Social -
UGPP

Asunto: Modifica auto por via de reposicion

Procede el Despacho a decidir lo que en derecho corresponda, respecto del recurso
de reposicion impetrado por el extremo ejecutante en contra del auto proferido el 16
de febrero de 2018, mediante el cual se librd el mandamiento de pago solicitado,
pero por la suma de $3.764.593.38.

Fundamentos facticos

Como argumento de su censura sefalo ei—extremo actor, que si bien cesd la
causacion de intereses entre el 22 de agosto y el 12 de diciembre de 2011, la
liguidacion aprobada por el despacho mezcla dos estatutos procesales, luego no se
puede dar aplicacion al DTF ya que se debe respetar el transito de legislacion
previsto en el articulo 308 del CPACA, para lo cual invocd un pronunciamiento del
Consejo de Estado, Seccion Tercera del 20 de octubre de 2014 con ponencia del
Dr. ENRIQUE GIL BOTERO, Radicacién numero: 52001-23-31-000-2001-01371-
02(AG).

CONSIDERACIONES

Sea lo primero sefialar que como se observa del auto objeto de censura, ha sido
postura de este Despacho liquidar y ordenar el pago de los intereses moratorios
atendiendo a las disposiciones y presupuestos referidos en el Concepto emitido por
la Sala de Consulta y Servicio Civil del Consejo de Estado, con Numero Unico:
11001-03-06-000-2013-00517-00, 29 de abril de 2014, Rad. Interno: 2184, el cual
concluyd:

‘La tasa de mora aplicable para créditos fudicialmente reconocidos en _sentencias

condenatorias y conciliaciones debidamente aprobadas por la furisdiccion es la vigente al
momenio en que se incurre en mora en el pago de las obligaciones dinerarias derivadas de
aquellas. En consecuencia, cuando una enlidad estatal deba dar cumplimiento a una
sentencia proferida o conciliacioén aprobada con posterioridad a la entrada en vigencia de fa
Ley 1437 de 2011 (julio 2 de 2012), pero cuya demanda fue interpuesta con anterioridad a

0




Expediente No. 11001-33-42-052-2016-00347-00
Demandante: Héctor Anibal Castiblanoe Rios

esta, debe liquidar el pago con intereses moratorios de acuerdoe con las disposiciones de fa
Ley 1437 de 2011. Igualmente, si el incumplimiento de la referida obligacién se inicia antes
del transito de legislacién y se prolonga durante la vigencia de la nueva ley, la pena, esto es,

e/ pago de intereses moralorios, deberd imponerse y_liquidarse por separado lo
correspondiente a_ una y otra ley.” (Subrayas fuera de texto)

No sobra memorar que con base en dicho concepto, fue que se expidieron las
circulares No. 10 y 12 de 2014 de la ANDJE,

En ese orden, se observa que en la actualidad existen dos posturas respecto de los
parametros de liquidacion de tales intereses, como son el aludido concepto y la
providencia emitida también por el Consejo de Estado pero en la Seccion Tercera
las cuales resultan contradictorias entre si, toda vez que éste Uultimo dicha

corporacion al respecto indicé que:

“i) Los procesos cuya demanda se presentd antes de la vigencia del CPACA y cuya sentencia
también se dictd antes, causan intereses de mora, en caso de retardo en el pago, conforme
al art. 177 del CCA, de manera que fa entrada en vigencia del CPACA no altera esta
circunstancia, por disposicion dei art. 308.

ii) Los procesos cuya demanda se presento antes de la vigencia del CPACA y cuya sentencia
se dicta después, causan intereses de mora, en caso de retardo en el pago, conforme al art.
177 del CCA, y la entrada en vigencia de! CPACA no altera esta circunstancia, por disposicion
expresa def art. 308 de este.

ifi) Los procesos cuya demanda se presento en vigencia del CPACA, y desde luego fa
sentencia se dicta conforme al mismo, causan intereses de mora conforme af art. 195 del
CPACA"

En punto de tal circunstancia, sin perjuicio del caracter vinculante que puedan
ostentar dichos pronunciamientos, lo cierto es que ambos fueron emitidos por Alta
Corporacién y podrian llegar a constituir postura aplicable en los casos inmersos en
transito de legislacion, mas cuando ninguno de ellos constituye fuente formal de
derecho, lo que exige analizar de manera detallada el contenido y fundamento de
cada uno de ellos, a efectos de resolver cual se ajusta mas a la ley y al querer del
legislador, por fijar parametros idoneos y eficaces para el cumplimiento de las

sentencias.

Asi las cosas, tras efectuar dicho estudio esta instancia judicial venia aplicando el
Concepto de la Sala de Consulta y Servicio Civil, teniendo en cuenta, de una parte,
que la causacién de la obligacion que aqui se ejecuta, esto es los intereses
moratorios, se encuentra inmersa en el transito de legislacion que trajo consigo la
entrada en vigencia del CPACA, circunstancia que fue considerada por tal

Corporacion frente a la naturaleza de la obligacion ejecutada, en los siguientes

términos:
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Demandante; Héctor Anibal Castiblanco Rios

“Ahora bien, respecto de la tasa de interés, en linea de principio, aplica la vigente al momento
de la mora. En efecto, cuando existe variacién de las tasas de interés en el tiempo, tanto la
Corte Suprema de Justiciaf' ¥’ como el Consejo de Estadof?]?® coinciden en su jurisprudencia
en el sentido de que, en lratdndose de crédifos emanados de conlratos, se aplican las

vigentes al tiempo de la mora, y en caso de cambios normativos las que rigen el respectivo
periodo cuando no se agota bajo fas anteriores y continda en las normas ulteriores.

(...)

A esta inferencia también se arriba teniendo en cuenta que la mora es una infraccion que se
comete dia a dfa y se causan intereses por cada dia de retardo en el cumplimiento de la
obligacion, y no solo en la fecha a partir de la cual se constituy6 en ella la entidad estatal
deudora, circunstancia propia de la dindmica de este instituto juridico que incide, sin duda, en
los eventos de transito de legisiacién para la aplicacién y liquidacién de los intereses por tal
concepto.

A juicio de la Sala lo anterior significa que los infereses de mora deben liquidarse de
conformidad con la norma que rige al momento de la infraccibn, de suerte que sila conducta
tardfa de la entidad estatal obligada al cumplimiento del fallo o la conciliacion se proyecta en
el tiempo y existe durante ese lapso cambio de legisiacion, es menester aplicar la norma
vigente que abarque el respectivo perfodo o dias de mora de que se trate, por configurarse la
mora bajo el imperio de la ley nueva y, por ende, surgir al amparo de esta la obligacion de
indemnizar los perjuicios moratorios derivados de la faita de cumplimiento oportuno de la
obligacion principal, mediante el reconocimiento de los intereses liquidados segiin la tasa
filada en esa disposicién posterior.” (Subrayas fuera de texto)

V427 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, sentencia de 12 de agosto de 1998, expediente 4894:
“f...] si la trasgresion [...] se produce en vigencia de una ley posterior que sanciona esa conducta de manera
diferente a como lo hacia otra anterior gue regia al momento de la celebracion del contrato, es aquelia y no
ésta la aplicable, pues asi lo dispone la excepcidn segunda del articulo 38 de la Ley 153 de 1887 antes descrita.
Ms si el aludido incumplimiento se inicia antes del trdansito de legislacion y se prolonga durante la vigencia
de la nueva ley, la pena fel pago de intereses moratorios) deberd imponerse consultando una u otra ley, es
decir, computando por separado los que se sefialan en cada una de ellas para el periodo de su vigencia, e ilegal
seria imponer la sancion en comento por todo el periodo de infraccion con fundamento en una sola de ellas”.
En este sentido la Sala de Casacién Civil también ya habia precisado que como “la mora [...] engendra, entre
olras posibles secuelas, la obligacion de pagar intereses punitivos, ha de concluirse entonces que si
persistiendo una situacion antijuridica de tal naturaleza, se produce una modificacion en la tasa legal
correspondiente con el claro sentido de sancionar con mayor drasticidad la infraccion contractual que la mora
entrafia, la liguidacion no puede en verdad efectuarse aplicando a todo el periodo la nueva norma, lo que sin
duda importaria inaceptable retroactividad, pero tampoco cabe hacer obrar la primera como si la seftalada
modificacién nunca hubiera tenido lugar, toda vez que de conformidad con el citado Art. 38 Niim. 2 de la L.
153 de 1887, el nuevo precepto que la contiene es de aplicacion inmediata, luego la solucidn que en la praciica
se impone es la de calcular con base en la tasa antigua los intereses del periodo anterior al transito de
legistacion, mientras que los devengados con posterioridad a esa misma fecha, se delerminardn por la nueva
tasa, procedimiento que ademds giiarda completa simetria con la forma de produccion juridica de los intereses
como aumenios paulatinos que, dadas ciertas condiciones, experimentan ‘prorrata temporis’ las deudas
pecuniarias y que por lanto, no brotan integros en un momento dado, sino que a medida que se devengan, van
acumuldndose continuadamente a través del tiempo™. Cas, Civ. Sentencia de 24 de enero de 1990, G.J 1. CC,
No. 2439, p.22,

2 28 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, sentencia de 14 de abril de
2010, exp. 17.214: “En sintesis, de acuerdo con el criterio jurisprudencial vigente, se tiene que:/(i) Ante el
silencio de las partes al respecto, de conformidad con el articulo 38, numeral 2, de la Ley 153 de 1887, y en
armonia con la figura de la mora, los intereses de mora deben liquidarse de conformidad con la norma vigente
al momento de la infraccion, de suerte que si la conducta incumplida y tardia del dendor se proyecta en el
tiempo y existe durante ese lapso cambio de legislacion, es menester aplicar la norma vigente que abarque el
periodo o dias de mora de que se trate. /(i) Con la entrada en vigencia de la Ley 80 de 1993, la tasa del interés
de mora aplicable en cada contrato que celebren las entidades piblicas, ante el silencio de las partes, es la
establecida en el citado numeral 8 del articulo 4 de la Ley 80 de 1993, con independencia de que la actividad
gjercida sea o o de cardcter civil o comercial, sin perjuicio de que ellas puedan estipular ofro tipo de tasa
incluso la civil o comercial sin incurrir en interés de usura./(iti} En los coniratos celebrados por las entidades
priblicas con antelacion a la Ley 80 de 1993, en los cuales no se pactaron intereses de mora ante el
incumplimiento, la norma aplicable para sancionar a la parte incumplida y liquidar intereses de mora por el
periodo anterior a su entrada en vigencia, serd el articulo 884 del Codigo de Comercio, si la parte afectada
tiene la condicion de comerciante o el acto es para éste de cardeter mercantil (arss. 1, 10, y 20y ss C. Co); 0
el articulo 1617 del Cédigo Civil si ninguna de las partes {contratista o entidad) tiene esa condicion; y por el
periodo posterior a la fecha de vigor de la citada Ley 80 de 1993, le serd aplicable la establecida en el numeral
8° del articulo 4 ibidem para liguidar el interés de mora™. En el mismo sentido, sentencias de 5 de diciembre
de 2006, expedientes nimeros 17,350y 22.920.

¢
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De otra parte, si bien el CPACA consagré su régimen de transicidén en el articulo
308, en virtud del cual todas las actuaciones procesales iniciadas en vigencia del
CCA deben adelantarse y cefirse a los postulados de |a norma anterior, no se puede
perder de vista que el legislador dentro de la misma codificacion (CPACA) introdujo
un método diferente y novedoso para precaver el pago de las eventuales condenas
contra la entidad, precisamente a efectos de evitar la demora y causacion
innecesaria de intereses moratorios (Articulo 194), causacién que a criterio de este

Despacho, no constituye precisamente un tramite de caracter procesal.

Y es que a efectos de poner en practica dicho método se dispuso la obligatoriedad
de aportar al Fondo de Contingencias, con el objeto de que el mismo cubra
oportunamente el monto de la condena, lo cual se hara de manera gradual, de
acuerdo a los recursos y condiciones disponibles luego de entrar en vigencia el
CPACA, y por ello, aludiendo a los procesos judiciales en curso al momento de
entrar en vigencia, indicé que una vez provisionada una determinada contingencia
y se generara la obligacion de pago, el mismo se hara con base en el procedimiento
descrito en el articulo 195 del mismo Estatuto Procesal, no en el cadigo anterior. Al

respecto el Paragrafo Transitorio del articulo 194 expresamente senalo:

"PARAGRAFO TRANSITORIO. La presente disposicién no se aplica de manera inmediata &
los procesos judiciales que a fa fecha de la vigencia del presenfe Cédigo se adelantan en
conira de las entidades pablicas. La valoracion de su contingencia, el monto y fas condiciones
de los aportes al Fondo de Contingencias, se hara teniendo en cuenta la disponibifidad de
recursos y de acuerdo con fas condiciones y gradualidad definidos en la reglamentacion que
para el efecto se expida.

No obstante lo anteriar, en la medida en que una contingencia se encuentre debidamenle
provisionada en el Fonde de Contingencias, y se genere 1a obligacion de pago de ia condena,
este se haré con base en el procedimiento descrito en el articulo siquiente.” (Resalftado
fuera de texfo)

Bajo la anterior perspectiva normativa, se podria deducir que sin perjuicio del
régimen de transicion previsto en el art. 308 del CPACA, el legislador si dispuso la
posibilidad de dar aplicacién a la nueva codificacion en lo que respecta a la tramite
de pago de las condenas emitidas, al margen de la fecha de iniciacion del proceso
ordinario, pues nétese que en tal evento, lo determinante no es la fecha de
presentacion de la demanda que dio origen al proceso declarativo en el que se
profirié la condena, sino la provision de la misma como una contingencia, en el
Fondo creado para tales efectos, circunstancia que, no sobra resaltar, tambien fue

tenida en cuenta y analizada por la Sala de Consulta y Servicio Civil.

En virtud de las consideraciones antes decantadas, es que este Despacho habia
acogido Ja postura adoptada por dicha Corporacion, por considerar que se ajusta
mas al querer del legislador, maxime cuando las condenas emitidas en contra de




Expediente No. 11001-33-42-052-2016-00347-00
Demandante; Hactor Anibal Castiblanco Rios

entidades publicas, implican el manejo de los recursos que hacen parte del
patrimonio pablico, lo que exige un alto grado de eficacia y cuidado en su utilizacion,
y por tanto la interpretacion de la normatividad que regula tépicos como el que aqui
se analiza, debe ser mas bien restrictiva en vez de generosa, precisamente porque

dichos recursos representan un interés colectivo.

No obstante, teniendo en cuenta algunos pronunciamientos jurisprudenciales
recientes’, e incluso la postura de la misma entidad en otros litigios, con forme a la
cual no es posible acatar dichas instrucciones en virtud del principio de
inescindibilidad normativa, este Estrado judicial, modifica su posicion y por tanto se
acoge a los referidos pronunciamientos, en el sentido de que, habiéndose iniciado
el proceso ordinario en vigencia del CCA, el tramite de cumplimiento incluyendo la
liquidacion de intereses, sera realizada conforme a los postulados de dicho Estatuto
Procesal, esto es, con base en la tasa certificada por la Superintendencia

Financiera.

Asi las cosas, el despacho procede a liquidar nuevamente el crédito ejecutado
teniendo en cuenta la variacion antes descrita, mediante la liquidacion adjunta y que
hace parte integral del presente proveido, conforme a la cual, los intereses
moratorios causados y que se ejecutan dentro del presente litigio, ascienden a la
suma de $5.145,154.25, lo que impone la modificacion del auto recurrido. En merito

de lo expuesto el Juzgado,

RESUELVE
> MODIFICAR por via de reposicion el literal “a.” del numeral 2° del
mandamiento ejecutivo librado el 16 de febrero de 2018 (fl.89), en el sentido
de indicar que la suma que alli se ordend pagar por concepto de intereses es
de $5.145.154.25, y no como quedd anotado.

Notifiquese y cumplase,

dica ﬁ%or&oxx '

ANGELICA XAND ANDOVAL AVILA
Juez

3 Ver por ejemplo, lo decidido por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccién Segunda Subseccion
D en providencia del 22 de marzo de 2018 dentro del proceso 11001-3335-408-2015-00020-00, en la cual
acogiendo el pronunciamiento del Dr. Gil Botero, confirmé parcialmente la sentencia proferida por este
Despacho, salvo el numeral segundo, el cual fue modificado en el sentide de que se continua adelante la
gjecucion “por los intereses moratorios causados desde la gjecutoria de la sentencia allegada como titulo, los
cuales deberdn ser liguidados con la tasa de los intereses comerciales de que trata el articulo 177 del Decreto
0! de 7984 ¢...)"” Subrayado fuera de texto.

Y
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Demandante: Héctor Anibal Castiblanca Rios
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Hoy 25 de junio de 2018 se notifica el auto anterior por anotacién en el

ESTADO No.

DIEGO ECWIN PULIDO MOLAND
Secretario




JUZGADO CINCUENTAY DOS {52) ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
LIQUIDACION DE INTERESES

2016 - 0347
HECTOR ANIBAL CASTIBLANCO Rl
UGPP

ITAL INICIAL $ 9.405.905.46
HASTA Ih;LEU!?\ELS DILAOSR'}E\N CAPITAL ABONO % MENSUAL || INTERES DE MORA || SUBTOTAL INTERESES SUBTOTAL AUMENTO CAPITAL
287eb11 15.61% 5 $ 0.405.005.46 S000|  1.95% $36.706.55 $ 36.706.55 $ 9.442.612,01 $ 140.891,56
3-mar- 11 16,61% 31 $ 6.546.797.02 $0.00]  1,95% § 192.491.27 $ 229.197 82 5 0.775.004.84 S 140.891.56
30-abr-11 17.69% 30 S 0.687,688.56 50,00 221% $214.219.01 5 443.416.53 S 10.131.105.41 $140.891,56
31-may-11 17.69% 31 $ 0.828.580,14 5000 2.21% $ 274.578.96 S 667,995.79 $10.496.575.93 S 140.891.56
30 un-11 17.69% 30 $9.060.471.70 5000 2.21% $ 220.440.94 S B8B.445.74 % 10.857.017.44 $ 140.891,66
Ajul-11 18.63% 31 $ 10.110.363,26 50,00]  2.33% $ 243.003.25 $ 1.431,738,99 S 11,242.102.25 S 140.891.56
23-ago-11 18.63% 22 $ 10.251.254,62 50,00 2.33% $ 175.065.80 S 1,306,804,79 S 11.558.050.61 $ 140.891.56
31-ago-11 0.00% 9 S 10.392.146,38 $0.00]  0.00% $0.00 S 1,306.804.79 S 11.698.951,17 S 140.891.56
30-5ep-11 0.00% 30 S 70.533.037.04 $0.00]  0,00% $0.00 S 1.306.804.79 S 11.839.842.73 S 140.801.66
31-oct41 0.00% 1 $ 10,673.929,50 5000 0.00% $0.00 $1,306,804.79 $ 11,980.734.29 S 140.801.56
30-nov-11 0,00% 30 S 10.814.621,06 S 0,00 0.00% $ 0,00 $1.306.804.79 S 12.121.625.85 $ 140.891,56
12-dic-11 0.00% 12 5 10.955.712.62 $0,00]  0,00% $0.00 S 1.306.804.70 $12.262.517 41 S 140.891.56
31-dic-11 19,35% 15 S 11.096.604.18 S0.00]  2.42% $ 170.337.50 $ 1.477.142.29 S 12.573.746.47 S 140.691.56
31-ene-12 19.92% 31 $ 11.237.495.74 5000 2.49% $ 289.140.77 $ 1.766.283.06 S 13.003.776.80 $ 146.146,51
76-1eb-12 19.92% 29 S 11,383.642.55 S0.00]  2.40% $274,004.28 $ 2.040.287.33 $ 13.423,929,88 S 146,146 51
3-mar12 19.92% 31 $11.520.780.36 S000|  2.49% $ 206.661.45 $ 2.335.948.81 S 13.866.735.17 S 146.146.51
30-abr12 20.52% 30 S 11.675.936.17 $0.00  257% $ 299.487.76 $ 2.635,436.55 S 14.312.372.75 S 146.146.81
31-may-12 20.52% 3 S 11.822.082,08 50,00 257% $313.344.31 S 2.949.780.89 S 14.771.863 87 $146.146,61
30un-12 20.52% 30 S 11,966.229,79 S0.00|  2.57% $ 306.985.00 § 3.256.765.08 $ 15.024.995,77 $ 146,146 61
02 ul12 20,86% 2 $12.114 376,60 50,00  261% S 21,058 82 $3.277.024.81 $ 15.302.201,41 S 146.146.81
A1jur12 20,86% 29 $ 12.260.523.41 50.00]  2.61% $ 306.036.71 $ 3.586,861,51 S 15.847.364.02 S 146.146.81
31-ago-12 20.86% 31 $ 12.406.670.22 S0.00]  2.61% $ 334.287.39 $ 3.521.148.90 $16.327.819.12 $ 146.146,81
30-sep-12 20,86% 30 5 12.552.817.03 $000]  261% $327.314.70 $ 4.248.453.61 5 16.801.250,64 S 146.146.81
A1-0ct12 20,80% 3 S 12.698.963.64 $0.00]  261% S 342.655.08 $4.501,118.60 $ 17.290.082.53 $ 146.146,81
30-nov-12 20,80% 30 $ 12.845.110,65 S0.00|  261% $335.417.05 $ 4.926.536,64 $ 17.771.647.29 $ 146,146,581
diciZ 20,89% 29 $ 12.991.257.46 50.00]  1.74% $218.617,60 § 5.145.154.05 5 18.136.411.71 S 146,146,581

RESUMEN LIQUIDACION

Ido capital

3 12.991.257 .46

ldo intereses

$ 5.145.154,25

tal a pagar

$ 18.136.411,71

v




TN JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
IR DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
3, "%}\.n SECCION SEGUNDA
Q Reray ]
A% 7 O . 1 - 0 g
< Sectls Bogota D. C., veintidos (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)
o
Proceso: 110013342-052-2016-00727-00
Demandante: ISABEL BERNAL DE OSPINA
Demandado: Nacién-Ministerio de Educacién Nacional-Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio - FONPREMAG
Asunto: Prescinde de audiencia y corre traslado para alegar
Vencido en silencio el término referido en el auto anterior {fl. 146) y recaudadas las
pruebas decretadas, el Juzgado prescindira de la audiencia de alegaciones y
juzgamiento, en consecuencia dispone correr traslado a las partes para que
presenten sus alegatos de conclusion y al Ministerio Publico para que rinda
. concepto. Conforme lo expuesto, el Juzgado;

RESUELVE
1. Declarar cerrado el debate probatorio y prescindir de la audiencia de alegaciones

y juzgamiento, por innecesaria.

2. Corrertraslado a las partes por el término de 10 dias para que presenten alegatos
de conclusién y al Ministerio Plblico para que si a bien lo tiene, presente su
concepto, advirtiendo que el Despacho dictard sentencia dentro de los 20 dias
siguientes al vencimiento del término antes mencionado, en virtud de lo dispuesto
en el inciso final del articulo 181 dei CPACA.

Notifiquese y cimplase,

QW%CCVDK &%@M@Vﬁ

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA-

Hoy 25 de {unic de 2018 se notifica el auto antericr por anotacidn en el
L

ESTADO No.

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario

APY.

\f‘p
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5 G SECCION SEGUNDA
U8 s o o
0>, ;c oo Bogota D. C., veintidds (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)
Proceso: 110013342-052-2017-00098-00
Demandante: LILIA STELLA VERGARA VERGARA
Demandado: Nacidén-Ministerio de Educaciéon Nacional-Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio - FONPREMAG
Asunto: Agrega documentos

Se incorpora al plenario la documental y manifestaciones que obran en el cuaderno
2°, allegadas por la entidad demandada y contentivas del expediente administrativo
‘ correspondiente a la pensién de jubilacion que disfruta la accionante, por sustitucion
N del sefior JOSE ELIAS CORZO SUAREZ (Q.E.P.D.), lo anterior con ocasion de la

prueba decretada.

Acorde con lo anterior, pénganse en conocimiento de las partes por el término de

tres dias para los fines pertinentes.

t

\
"

Notifiquese y camplase,

ANGELI AAQEQA& %ﬂ) AVILA '

Juez

JUZGADQ CINCUENTA Y DOS (é'z} ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 25 de junio de 2018 se nofifica el auto anterior por anotacion en el
ESTADO No. @ 5

DIEGO EDWIN FULIDO MOLANO
Secretario

MPI”.

!



JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
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: ‘gg &’%é) o;‘ Bogota D. C., veintidds (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

<I°4 o ol

Proceso:
Demandante:
Demandado:
Asunto:

110013342-052-2017-00188-00

LUZ MYRIAM LOPEZ MURILLO

Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente
E.S.E. — Unidad Rafael Uribe Uribe

Agrega documentos y decreta prueba oficiosa

El manual de funciones que antecede, correspondiente al cargo de Asesor Grado 3

de la planta de personal de la entidad demandada, allegado por dicho extremo

procesal con ocasion de la prueba decretada, agréguense al expediente y pénganse

en conocimiento de las partes por el término de tres dias para los fines pertinentes.

De otra parte, esta Juzgadora encuentra Gtil y necesario para la verificacion de los

hechos relacionados con el petifum de la demanda y para el esclarecimiento de la

verdad, obtener informaciéon mas detallada respecto de la de la vinculacion que

ostentaba la demandante con la defensoria publica, en consecuencia, teniendo en

cuenta las previsiones del numeral 10 del articulo 180 del CPACA, en armonia con

el articulo 170 del CGP?, el Despacho dispone:

o DECRETAR como prueba oficiosa, se libre oficio dirigido a la Defensoria

Publica, a efectos de que informe si la accionante ha ostentado algun tipo de

vinculacién y/o contratacion con dicha entidad, desde el 22 de mayo de 2012

hasta la fecha, caso en el cual debera indicar bajo qué tipo de contrato se dio

dicha vinculacidén y en que horario ha desemperiado las funciones contratadas.

Notifiquese y ciUmplase,

Doticnds Dontean b

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL

Hoy 25 de junio de 2018 se notifica ef auto anterior por anotacion en el
ESTADO No.

CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA-

LD

——.

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Sacretario

MPY,

I Aplicable por remisién expresa del articulo 306 del CPACA,




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
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K ~ Bogota D. C., veintidos (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: 110013342-052-2017-00228-00

Demandante: JOSEFINA OSORIO DE BUESAQUILLO

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Protecciéon Social -

- UGPP

Asunto: Concede apelacion

Teniendo en cuenta que mediante escrito radicado el 31 de mayo de 2018 (fl. 104),
el mandatario de la parte actora interpuso y sustentd oportunamente recurso de
apelacion contra la sentencia proferida el 24 de mayo del mismo afio (fls. 84 y ss.),
. mediante la cual se negaron las pretensiones de la demanda, el Despacho
CONCEDE el recurso de alzada en el efecto SUSPENSIVO, en virtud de [o previsto
en el articulo 243 del CPACA.

Remitase el expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca para que se

surta el tramite de rigor, previas las constancias del caso.

Notifiquese y cimplase,

) o)

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL,
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 25 de junio de 2018 se notifica el auto anterior por anotacion en el

ESTADO No. __ €

DIEGO EDWIN PULIDO MOLAND
Secretario

MPY,




NECTIR JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

e\ %<
°<M° Bogota D. C., veintidés (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)
Proceso: 110013342-052-2017-00376-00
Demandante: CARMEN CUERVO HERANDEZ
Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestiéon Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social -
UGPP
Asunto: Modifica auto por via de reposicidn

Procede el Despacho a decidir lo que en derecho corresponda, respecto del recurso
de reposicion impetrado por el extremo ejecutante en contra del auto proferido el 16
de febrero de 2018, mediante el cual se libré el mandamiento de pago solicitado,
pero por la suma de $61.091.710.01.

Fundamentos facticos

Como argumento de su censura sefiald el extremo actor, que si bien para la
liquidacion de los intereses eran aplicables los presupuestos de la Ley 1437 de
2011, lo cierto es que para la fecha de entrada en vigencia de tal codificacion (2 de
julio de 2012), ya habian transcurrido 10 meses por lo que en virtud de [o previsto
en el numeral 4° del articulo 195 ibidem, los réditos causados a partir de aquélla
fecha igualmente debian calcularse con la tasa comercial, en consecuencia solicita
que se revoque la decision censurada y en su lugar, la orden de pago se libre por

los $77.950.884.00 que rectamd inicialmente.

Asi mismo reclamé la accionante que se libre mandamiento de pago por los
intereses moratorios que se cusen sobre el capital ordenado, lo cual sera tenido en
cuenta al momento de liquidar el crédito conforme lo dispuesto en el articulo 446 del
CGP.

CONSIDERACIONES

Sea lo primero sefialar que como se observa del auto objeto de censura, ha sido
postura de este Despacho liquidar y ordenar el pago de los intereses moratorios

atendiendo a las disposiciones y presupuestos referidos en el Concepto emitido por

la Sala de Consulta y Servicio Civil del Consejo de Estado, con Numero Unico:




Expedienta No. 11001-33-42-052-2017-00376-00 2
Demandante: Carmen Cuervo Herandez

11001-03-06-000-2013-00517-00, 29 de abril de 2014, Rad. Interno: 2184, el cual

concluyd:

“la fasa de mora aplicable para créditos judicialmente reconocidos_en_ sentencias
condenatorias y conciliaciones debidamente aprobadas por Ia jurisdiccién es la vigente al
momento en que se incurre en mora en el pago de las obligaciones dinerarias derivadas de
aquellas. En consecuencia, cuando una entidad eslatal deba dar cumplimienfo a una
sentencia proferida o conciliacién aprobada con posterioridad a la enfrada en vigencia de la
Ley 1437 de 2011 (julio 2 de 2012}, pero cuya demanda fue inferpuesta con anterioridad a
esta, debe liquidar el pago con intereses moratorios de acuerdo con las disposiciones de la
Ley 1437 de 2011. Igualmente, si el incumplimiento de la referida obligacion se inicia antes
del trénsito de legislacion y se prolonga durante la vigencia de ia nueva ley, la pena, esto es,
el pago de intereses moratorios, deberd imponerse y liguidarse por separado lo
correspondiente a una y otra ley.” (Subrayas fuera de texto)

No sobra memorar que con base en dicho concepto, fue que se expidieron las
circulares No. 10 y 12 de 2014 de la ANDJE, en la cuai se previo que al momento
de entrar en vigencia el CPACA, se contabilizarian los 10 meses a que refiere el
articulo 195 invocado por la recurrente, razén por la que el argumento expuesto no

tiene la virtualidad de obtener la revocatoria solicitada.

No obstante lo anterior, el Despacho considera oportuno aclarar que en la actualidad
existen dos posturas respecto de los parametros de liquidacién de tales intereses,
como son el aludido concepto y la providencia emitida también por el Consejo de
Estado pero en la Seccién Tercera del 20 de octubre de 2014 con ponencia del Dr.
ENRIQUE GIL BOTERO, Radicacién nimero: 52001-23-31-000-2001-01371-
02(AG), postura que resultan contradictorias entre si, toda vez que éste ultimo dicha

corporacion al respecto indicd que:

“) Los procesos cuya demanda se presentd antes de la vigencia del CPACA y cuya sentencia
también se dicto antes, causan intereses de mora, en caso de retardo en el pago, conforme
al art 177 del CCA, de manera que la entrada en vigencia del CPACA no altera esta
circunstancia, por disposicion del art. 308.

ii) Los procesos cuya demanda se presenté antes de la vigencia del CRPACA y cuya sentencia
se dicta después, causan intereses de mora, en caso de relardo en el pago, conforme af art.
177 del CCA, y la entrada en vigencia del CPACA no alfera esta circunstancia, por disposicion
expresa del art. 308 de este.

iii) Los procesos cuya demanda se presentd en vigencia del CPACA, y desde luego la
senfencia se dicta conforme al mismo, causan intereses de mora conforme al art. 195 del

CPACA”

En punto de tal circunstancia, sin perjuicio del caracter vinculante que puedan
ostentar dichos pronunciamientos, lo cierto es que ambos fueron emitidos por Alta
Corporacién y podrian llegar a constituir postura aplicable en los casos inmersos en
transito de legislacion, mas cuando ninguno de ellos constituye fuente formal de
derecho, lo que exige analizar de manera detallada el contenido y fundamento de

cada uno de ellos, a efectos de resolver cual se ajusta mas a la ley y al querer del

L




Expediante No. 1 1001-33-42-052-2?)1 70037600 3
Demandante; Cammen Cuervo Herdndez

legislador, por fijar parametros idéneos y eficaces para el cumplimiento de las

sentencias.

Asi las cosas, tras efectuar dicho estudio esta instancia judicial venia aplicando el
Concepto de la Sala de Consulta y Servicio Civil, teniendo en cuenta, de una parte,
gue la causacidn de la obligacidn que aqui se ejecuta, esto es los intereses
moratorios, se encuentra inmersa en el transito de legislacion que trajo consigo la
entrada en vigencia del CPACA, circunstancia que fue considerada por tal
Corporacion frente a la naturaleza de la obligacion ejecutada, en los siguientes
términos:

“Ahora bien, respecto de la tasa de interés, en linea de principio, aplica la vigente al momento

de la mora. En efecto, cuando existe variacién de las tasas de interés en el tiempo, tanto la

Corte Suprema de Justiciaf'?" como el Consejo de EstadoffJ?® coinciden en su jurisprudencia

en el sentido de que, en lratdndose de crédifos emanados de conlratos, se aplican [as

vigentes_al tiempo de la mora, y en caso de cambios normativos las que rigen el respectivo
perfodo cuando no se agota bajo las antericres y continiia en las normas ulteriores.

1427 Corte Supremu de Justicia, Sala de Casacion Civil, sentencia de 12 de agosto de 1998, expediente 4894:
“f...] sila trasgresion {...] se produce en vigencia de una ley posterior gue sanciona esa conducta de manera
diferente a como lo hacia otra anterior que regia al momento de la celebracion del contrato, es aquella y no
dsta la aplicable, pues asilo dispone la excepcion segunda del articnlo 38 de la Ley 153 de 1887 antes descrita,
Mds si el aludido incumplimiento se inicia antes del irdnsito de legislacidn y se prolonga durante la vigencia
de la nueva ley, la pena (el pago de intereses moratorios) deberd imponerse consultando una u otra ley, es
decir, computando por separado los que se sefiglan en cada una de elias para el periodo de su vigencia, e ilegal
serta imponer la sancidn en comeito por todo el periodo de infraccion con findamento en ung sola de ellas ",
En este sentido la Sala de Casacion Civil también ya habia precisado que como “la mora [...] engendra, entre
otras posibles secuelas, la obligacién de pagar intereses punitivos, ha de concluirse entonces que si
persistiendo una sitnacion antijuridica de tal naturaleza, se produce una modificacion en la tasa legal
correspondiente con el claro sentide de sancionar con mayor drasticidad la infraccion contractual que la mora
entraita, la liquidacion no puede en verdad efectuarse aplicando a todo el periodo la nueva norma, lo que sin
duda importaria inaceptable retroactividad, pero tampoco cabe hacer obrar la primera como si la sefialada
modificacion munca hubiera tenido lugar, toda vez que de conformidad con el citado Art, 38 Niim. 2 de la L.
133 de 1887, el nuevo precepto que la contiene es de aplicacidn inmediata, luego la solucidn gue en la praciica
se impone es la de calcular con base en la tasa antigua los intereses del periodo anierior al transito de
legistacion, mientras que los devengados con posterioridad a esa misma fecha, se determinardn por la nueva
tasa, procedimiento que ademas guarda completa simetria con la forma de produccién juridica de los intereses
como aumentos paulatinos que, dadas ciertas condiciones, experimenian “prorrata temporis’ las deudas
pecuniarias y que por tanto, no brotan integros en un momento dado, sino que a medida gue se devengan, van
acumuldndose continuadamente a través del tiempo ™. Cas. Civ, Sentencia de 24 de enero de 1990, G.J. t. CC,
No. 2439, p.22.

% 28 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, sentencia de 14 de abril de
2010, exp. 17.214: “En sintesis, de acuerdo con el criterio jurisprudencial vigente, se tiene gue:/{i) Ante el
silencio de las partes al respecto, de conformidad con el articulo 38, nmumeral 2, de in Ley 133 de 1887, y en
armonia con la figura de la mora, los intereses de mora deben liquidarse de conformidad con la norma vigente
al momento de la infraccion, de suerte que si la conducta incumplida y tardia del deudor se proyecta en el
tienmpo y existe durante ese lapso cambio de legislacidn, es menester aplicar la norma vigente que abarqgue el
periodo o dias de mora de que se trate. /(i) Con la entrada en vigencia de la Ley 80 de 1993, ia tasa del interés
de mora aplicable en cada contrato que celebren las entidades piiblicas, ante el silencio de las partes, es la
establecida en el citado numeral 8 del articulo 4 de la Ley 80 de 1993, con independencia de que la actividad
gfercida sea o no de cardcter civil 0 comercial, sin perjuicio de que ellas puedan estipular otro tipo de tasa
incluso la civil 0 comercial sin incurrir en interés de usura/(iii) En los contrates celebrados por las entidudes
priblicas con antelacion a fa Ley 80 de 1993, en los cuules no se pactaron intereses de mora ante el
incumplimiento, la norma aplicable para sancionar a la parte incumplida y liguidar intereses de mora por el
periodo anterior a su entrada en vigencia, serd el ariiculo 884 del Cédigo de Comercio, si la parte afectada
tiene la condicion de comerciante o el acto es para éste de caracter mercantif (arts. 1, 10, y 20y ss C. Co.); 0
el articulo 1617 del Codigo Civil si ninguna de las partes (contratista o entidad) tiene esa condicién; y por el
periodo posterior a la fecha de vigor de la citada Ley 80 de 1993, le serd aplicable la establecida en el numeral
8° del articulo 4 ibldem para liquidar el interds de mara”, En el mismo sentido, sertencias de 5 de diciembre
de 2006, expedientes nimeros 17.350 y 22.920.
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()

A esta inferencia también se arriba teniendo en cuenta que la mora es una infraccién que se
comete dia a dia y se causan intereses por cada dfa de retardo en el cumplimiento de la
obligacién, y no solo en la fecha a partir de la cual se constituyd en ella la entidad estafai
deudora, circunstancia propia de la dinamica de este instituto juridico que incide, sin duda. en
los eventos de trnsito de legisiacién para la aplicacion_y liquidacion de los intereses por tal
concepto.

A juicio de la Sala fo anterior significa que los intereses de mara deben liguidarse de
conformidad con ta norma que rige al momento de la infraccion, de suerte que si la conducta
tardia de la entidad estatal obligada al cumplimiento del fallo o fa conciliacién se proyecta en
el tiempo y existe durante ese lapso cambio de legislacidn, es menester aplicar la norma
vigente que abarque el respectivo periodo o dfas de mora de que se trate, por configurarse la
mora bajo el imperio de la ley nueva y, por ende, surgir al amparo de esta la obligacién de
indemnizar los perjuicios moratorios derivados de la falta de cumplimiento oportuno de la
obligacién principal, mediante el reconocimiento de los infereses liquidados segin la tasa
filada en esa disposicién posterior,” (Subrayas fuera de texto)

De ofra parte, si bien el CPACA consagré su régimen de transicion en el articulo
308, en virtud del cual todas las actuaciones procesales iniciadas en vigencia del
CCA deben adelantarse y cefiirse a los postulados de la norma anterior, no se puede
perder de vista que el legislador dentro de ia misma codificacion (CPACA) introdujo
un método diferente y novedoso para precaver el pago de las eventuales condenas
contra la entidad, precisamente a efectos de evitar la demora y causacion
innecesaria de intereses moratorios (Articulo 194), causacién que a criterio de este

Despacho, no constituye precisamente un tramite de caracter procesal.

Y es que a efectos de poner en practica dicho método se dispuso la obligatoriedad
de aportar al Fondo de Contingencias, con el objeto de que el mismo cubra
oportunamente el monto de la condena, lo cual se hard de manera gradual, de
acuerdo a los recursos y condiciones disponibles luego de entrar en vigencia el
CPACA, y por ello, aludiendo a los procesos judiciales en curso al momento de
entrar en vigencia, indicé que una vez provisionada una determinada contingencia
y Se generara la obligacién de pago, el mismo se har4 con base en el procedimiento
descrito en el articulo 195 del mismo Estatuto Procesal, no en el cédigo anterior. Al
respecto el Paragrafo Transitorio del articulo 194 expresamente sefialo:
“DARAGRAFO TRANSITORIO. La presente disposicion no se aplica de manera inmediata a
los procesos judiciales gue a la fecha de_la vigencia del presente Cdédigo se adelantan en
contra de las entidades ptiblicas. La valoracidn de su contingencia, el monto y las condiciones
de fos aportes al Fondo de Contingencias, se hara teniendo en cuenta ia disponibilidad de

recursos y de acuerdo con las condiciones y gradualidad definidos en la reglamentacion que
para el efecto se expida.

No obstante lo anterior, en la medida en que una contingencia se encuentre debidamente

provisionada en ef Fondo de Contingencias, y se genere la obligacion de pago de la condena, -

este se hara con base en el procedimiento descrito en el articulo siguiente.” (Resaltado
fuera de texto)

Bajo la anterior perspectiva normativa, se podria deducir que sin perjuicio del
régimen de transicion previsto en el art. 308 del CPACA, el legislador si dispuso la

L
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posibilidad de dar aplicacion a [a nueva codificacion en lo que respecta a la tramite
de pago de las condenas emitidas, al margen de la fecha de iniciacion del proceso
ordinario, pues noétese que en tal evento, lo determinante no es la fecha de
presentacion de la demanda que dio origen al proceso declarativo en el que se
profirié la condena, sino la provision de la misma como una contingencia, en el
Fondo creado para tales efectos, circunstancia que, no sobra resaltar, también fue

tenida en cuenta y analizada por la Sala de Consulta y Servicio Civil.

En virtud de fas consideraciones antes decantadas, es que este Despacho habia
acogido la postura adoptada por dicha Corporacion, por considerar que se ajusta
mas al querer del legislador, maxime cuando las condenas emitidas en contra de
entidades publicas, implican el manejo de los recursos que hacen parte del
patrimonio pablico, lo que exige un alto grado de eficacia y cuidado en su utilizacion,
y por tanto la interpretacién de la normatividad que regula tdpicos como el que aqui
se analiza, debe ser mas bien restrictiva en vez de generosa, precisamente porque

dichos recursos representan un interés colectivo.

No obstante, teniendo en cuenta algunos pronunciamientos jurisprudenciales
recientes?, e incluso la postura de la misma entidad en otros litigios, este Estrado
judicial, ha modificado su posicion y por tanto ha venido acogiéndose a los referidos
pronunciamientos, en el sentido de que, habiéndose iniciado el proceso ordinario
en vigencia del CCA, el tramite de cumplimiento incluyendo la liquidacién de
intereses, sera realizada conforme a los postulados de dicho Estatuto Procesal, esto

es, con base en la tasa certificada por la Superintendencia Financiera.

Asi las cosas, aunque no haya sido por las razones invocadas por la parte
ejecutante, en efecto resulta procedente modificar el auto de apremio y consecuente
con ello, por encontrar que la suma reclamada ($77.950.884.00) se ajusta a los
parametros antes descritos, el Despacho ordenara el pago de la misma por
concepto de intereses moratorios causados ante la demora en el pago de la

sentencia objeto de ejecucion, lo que impone la modificacion del auto recurrido.

3 Ver par ejemplo, lo decidido por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccion Segunda Subseccion
D en providencia del 22 de marzo de 2018 dentro del proceso 11001-3335-408-2015-00020-00, en la cual
acogiendo el pronunciamiento del Dr. Gil Botero, confirmé parcialimente la sentencia proferida por este
Despacho, salvo el numeral segundo, ¢l cual fue modificado en el sentido de que se continua adelante la
ejecucion “por los intereses moratorios causados desde la ejecitoria de la sentencia allegada como titulo, los
cuales deberdn ser liguidados con la tgsa de los intereses comerciales de que tratu el articulo 177 del Decreto
01 de 1984 ¢...)" Subrayado fuera de texto.

R
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Ahora bien, en lo atinente a la peticidn de adicion respecto de los intereses
moratorios que se causen sobre la suma antes referida, se hace necesario reiterar
que como se indico, dicho emolumento corresponde a intereses causados sobre €l
capital que ya le pagod la entidad demandada a |a ejecutante, luego la causacion de
tales réditos sobre la misma, constituye anatocismo (interés sobre interés), figura
que quedo proscrita en la legislaciéon colombiana desde 1886, pues se encuentra
expresamente prohibida en el articulo 2235 del Coddigo Civil, resuitando

improcedente exigir su aplicacion.
En mérito de lo expuesto el Juzgado,
RESUELVE
1. MODIFICAR por via de reposicion el literal “a.” del numeral 2° del mandamiento
ejecutivo librado el 16 de febrero de 2018 (fl. 61), en el sentido de indicar que la
suma que alli se ordend pagar por concepto de intereses es de $77.950.884.00
y no como quedd anotado, por las razones expuestas en la parte motiva de esta

decisidn.

2. MANTENER en todo lo demas la providencia objeto de reproche.

Notifiquese y cimplase,

Bt
ANGELIC ;‘%;%m ANDOYAL AVILA

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS [52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BGGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 25 de junio de 2018 se notifica el auto anterior por anotacion en el
ESTADO No. QEE S

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario

AP
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Cape ©° Bogota D.C., veintidds (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: 110013342-052-2016-00543-00

Demandante: JAIME MERIZALDE ESCOBAR

Demandado: ADMINISTRADORA COLONMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Concede
recurso de apelacion

Encontrandose el proceso de la referencia pendiente de proveer, evidencia el
Despacho que dentro del termino legal el apoderado de la parte actora mediante
escrito radicado en la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos el 5 de
junio de 2018 (Fls.172-176), interpuso y sustentd recurso de apelacién en contra de
la sentencia proferida por este Despacho el 24 de mayo, notificada por estado y por

correo electrénico el 25 de mayo del afno en curso (Fls.149-165),

Asi las cosas, se concede en el efecto suspensivo el recurso de apelacion, por ser
procedente de acuerdo a lo establecido en el articulo 247 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por cuanto la

sentencia atacada fue desfavorable a las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado este proveido enviese el expediente al Tribunal Administrativo de

Cundinamarca para que se surta la alzada, previas las constancias del caso.

Notifiquese y ciumplase,

= A&NDL&M&- :

Juez
CA.
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en el ESTADO Na. __ O .

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANG
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintidos (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: 110013342-052-2016-00771-00

Demandante: =~ ALCIRA DAZA DE CACERES .

Demandado: FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS,
CESANTIAS Y PENSIONES -FONCEP

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Concede
recurso de apelacion

Encontrandose el proceso de la referencia pendiente de proveer, evidencia el
Despacho que dentro del término legal el apoderado de la parte actora mediante
escrito radicado en la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos el 5 de
junio de 2018 (Fls.114-117), interpuso y sustentd recurso de apelacion en contra de
la sentencia proferida por este Despacho el 24 de mayo, notificada por estado y por

correo electrénico el 25 de mayo del afio en curso (Fls.93-107).

Asi las cosas, se concede en el efecto suspensivo el recurso de apelacion, por ser
procedente de acuerdo a lo establecido en el articulo 247 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por cuanto la

sentencia atacada fue desfavorable a las pretensiones de fa demanda.

Ejecutoriado este proveido enviese el expediente al Tribunal Administrativo de

Cundinamarca para que se surta la alzada, previas las constancias del caso.

Notifiquese y ct plase

ANGELIC A SANDOVAL AVILA

Juez
Gh

WA




CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 25 de junio de 2018 se notifica el auto anteior por anotacion
en el ESTADO No.

' DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
|




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) .
Qv " ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
X \ SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintidds (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: 110013342-052-2017-00146-00

Demandante: JOSE JAIRO CABEZAS GUZMAN

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Concede
recurso de apelacion

Encontrandose €l proceso de la referencia pendiente de proveer, evidencia el
Despacho que dentro del término legal la apoderada de |la parte actora mediante
escrito radicado en la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos el 6 de
junio de 2018 (Fls.126-141), interpuso y sustentd recurso de apelacién en contra de
la sentencia proferida por este Despacho el 24 de mayo, notificada por estado y por

correo electrénico el 25 de mayo del afio en curso (Fls. 105-120).

Asi las cosas, se concede en el efecto suspensivo el recurso de apelacion, por ser
procedente de acuerdo a lo establecido en el articulo 247 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por cuante la

sentencia atacada fue desfavorable a las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado este proveido enviese el expediente al Tribunal Administrativo de

Cundinamarca para que se surta la alzada, previas las constancias del caso.

Notifiquese y cumplase,

LocdicnA kot

Juez
C.A.

B>
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DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO

Secretario




ar 3V JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) |
S ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
: ' SECCION SEGUNDA

et Bogota D.C., veintidos (22) de'junio de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: 110013342-052-2017-00229-00 |
Demandante: BEATRIZ CARTAGENA VIUDA DE AGUDELO |
Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES
Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Concede
| recurso de apelacion

Encontrandose el proceso de la referencia pendiente de proveer, evidencia el
Despacho que dentro de! término legal la apoderada de la parte actora mediante
escrito radicado en la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos el 31 de
mayo de 2018 (Fls.122-126), interpuso y sustento recurso de apelacion en contra
de la sentencia proferida por este Despacho el 24 de mayo, notificada por estado y

por correo electronico el 25 de mayo del afio en curso (Fls. 100-115).

Asi las cosas, se concede en el efecto suspensivo el recurso de apelacion, por ser
. procedente de acuerdo a lo establecido en el articulo 247 del Codigo de
. Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por cuanto la

sentencia atacada fue desfavorable a las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado este proveido enviese el expediente al Tribunal Administrativo de

Cundinamarca para que se surta la alzada, previas las constancias del caso.

| Notifiquese y cumplase,

| 4R (
' 2l _ QU
' ANGELICA ALEXANDRA SA AL AVILA

Juez
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en el ESTADO No. .

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) .
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintidds (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: 110013342-052-2017-00303-00
Demandante: ALFONSO FORERO .
Demandado: UNIVERSIDAD DISTRITAL FRANCISCO JOSE DE

CALDAS

Vinculado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Auto que

fija fecha de audiencia inicial

Encontrandose el proceso de la referencia pendiente de proveer, se advierte que
mediante providencia del 31 de enero de 2018, este Despacho resolvié admitir la

demanda de la referencia (Fls.106-108).

De otro lado, de las documentales obrantes en el expediente se observa que el
apoderado de la parte actora realizé la respectiva consignacion de gastos ordinarios
del proceso (F1.36), conforme lo sefalado en el admisorio del libelo demandatorio y
que notificada a la parte demandada y vinculada, la Universidad Distrital Francisco
José de Caldas y la Administradora Colombiana de Pensiones -COLPENSIONES,

presentaron dentro del término legal escrito de contestacion de la demanda.

Asi las cosas, vencido el término para la contestacion de la demanda y del traslado
de las excepciones, procede este Despacho a fijar fecha para la celebracion de la
audiencia inicial establecida en el articulo 180 del CPACA, a la cual deberan asistir
obligatoriamente los apoderados de las partes procesales, so pena de dar aplicacion

a la sancidén de que trata el numeral 4° ibidem.

Finalmente, se adviete que el sefior Efrain Armando Ldépez Amaris, quién
representa los intereses de la parte demandada, no acreditd el derecho de
postulacién en los términos del articulo 73 del CGP, lo cual debera hacerse en la
forma dispuesta en el articulo 22 de la Ley 196 de 1971 (Estatuto del ejercicio de la

abogacia).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;




Exp. 11001-33-42-052-2017-00303-00
Demandante: Alfonso Forero

RESUELVE

PRIMERO: Fijar el dia veintisiete {27) de julioc de dos mil dieciocho (2018) a las
10:30 a.m., para llevar a cabo la celebracién de la audiencia inicial dentro del sub-
lite, conforme lo expuesto, advirtiendo que la asistencia de los apoderados de las

partes a la diligencia sefialada, es de caracter obligatorio.

SEGUNDO: Requerir a la parte demandada con el fin que de ponga en
consideracién del Comité de Conciliacién y Defensa Judicial, las pretensiones de la
parte actora (numeral 8° del articulo 180 del CPACA) previo a la realizacién de la
diligencia referida, ademas de recordarle que es su deber allegar el expediente
administrativo de la parte actora, conforme lo sefala el paragrafo 1° del articulo 175

ibidem.

TERCERQ: Reconocer personeria al abogado Juan Pablo Murcia Delgado,
identificado con cedula de ciudadania 79.789.915 de Bogota D.C. y portador de la
Tarjeta Profesional No. 97.422 del C.S. de la J. para representar a [a Universidad
Distrital Francisco José de Caldas en los términos y para los efectos del poder
conferido (FI.137).

CUARTO: Reconocer personeria al abogado José Octavio Zuluaga Rodriguez,
identificado con cedula de ciudadania 79.266.852 de Bogota D.C. y portador de la
Tarjeta Profesional No. 98.660 del C.S. de la J. para representar a la parte
demandada en los términos y para los efectos del poder conferido (FI1.151).

QUINTO: Se requiere al apoderado de la entidad demandada, para que en el
término de 3 dias siguientes a la notificacion del presente auto, acredite el derecho
de postulacion en los términos del articulo 73 del CGP, lo cual debera hacerse en
la forma dispuesta en el articulo 22 de la Ley 196 de 1971 (Estatuto del ejercicio de

la abogacia).

Notifiquese y cimplase,
| & &X
ANGEL{CAKE: &\NQRA QQL m \

Juez

e
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JUZGADO CINCUENTA Y DOS {52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 25 de junio de 2018 se notifica e! auto anterier por anotacion

en el ESTADO No. .

DIEGO EDWIN PULIDO MCLANO
Secretario




JUZGADOQO CINCUENTA Y DOS (52) .
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintidds (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: 11001 3342l052-201?-00338-00 )

Demandante: DIANA MARCELA AVILA GARCIA )

Demandado: NACION -FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Auto que
fija fecha de audiencia inicial

Encontrandose el proceso de la referencia pendiente de proveer, se advierte que
mediante providencia del 23 de febrero de 2018, este Despacho resolvjé admitir la

demanda de la referencia (Fls.43-44).

De otro lado, de las documentales cbrantes en el expediente se observa que el
apoderado de |a parte actora realizd la respectiva consignacion de gastos ordinarios
del proceso (F1.47), conforme lo sefialado en el admisorio del libelo demandatorio y
que notificada a la parte demandada, la Nacion —Fiscalia General de la Nacion,

presentd dentro del término legal escrito de contestacion de la demanda.

Asi las cosas, vencido el término para la contestacion de la demanda y del traslado
de las excepciones, procede este Despacho a fijar fecha para la celebracién de la
audiencia inicial establecida en el articulo 180 del CPACA, a la cual deberan asistir
obligatoriamente los apoderados de las partes procesales, so pena de dar aplicacién

a la sancién de que trata el numeral 4° ibidem.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;

RESUELVE

PRIMERO: Fijar el dia veintisiete {(27) de julio de dos mil dieciocho (2018) a las
11:30 a.m., para llevar a cabo la celebracion de la audiencia inicial dentro del sub-
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Demandante: Diana Marcela Avila Garcla

lite, conforme lo expuesto, advirtiendo que la asistencia de los apoderados de las

partes a la diligencia sefialada, es de caracter obligatorio.

SEGUNDO: Requerir a la parte demandada con el fin que de ponga en
consideracion del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial, las pretensiones de la
parte actora (numeral 8° del articulo 180 del CPACA) previo a la realizacion de la
diligencia referida, ademas de recordarle que es su deber allegar el expediente
administrativo de la parte actora, conforme lo sefiala el paragrafo 1° del articulo 175

ibidem.

TERCERO: Reconocer personeria a la abogada Luz Elena Botero Larrarte,
identificada con cedula de ciudadania 20.651.604 de Guatavita y portadora de la
Tarjeta Profesional No. 68.746 del C.S. de la J. para representar a la parte

demandada en los términos y para los efectos del poder conferido (FI.66).

Notifi quese y cumplase,

ICA LEXANDRA SAN[@IAL &5 E&

Juez
C.A

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 25 de junio de 2018 se notifica ! auto anterior por anotacion
en el ESTADQ No. _ O

A

DIEGO EDWIN PULIDO MOLAND
Secrelario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

I b, DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
Tk \-_: SECCION SEGUNDA
. \;?_', @oé’ Bogota D. C., veintidés (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)
o‘v
Proceso: 110013342-052-2017-00398-00
Demandante: FLOR VALENTINA FORERO MARENTES
Demandado: Nacién-Ministerio de Educacidén Nacional-Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio —- FONPREMAG

Asunto: Fija fecha - Audiencia Inicial

Advierte el Despacho que admitida la demanda mediante providencia del 9 de
febrero de 2018 (Fis. 60-62), la parte actora realiz la respectiva consignacién de
gastos ordinarios del proceso (Fl. 64) y que notificado el extremo pasivo, la entidad
mencionada dentro de la oportunidad legal, allegé memorial poder junto con el acta

del comité de conciliaciéon pertinente, sin contestar la demanda.

En virtud de lo anterior procede este Despacho a fijar fecha para la celebracion de
la audiencia inicial establecida en el articulo 180 del CPACA, a la cual deberan
asistir obligatoriamente los apoderados de las partes procesales, so pena de dar
aplicacion a la sancidn de que trata el numeral 4° ibidem. En mérito de lo expuesto,
el Juzgado;

RESUELVE

PRIMERO: Fijar el dia once (11) de julio de dos mil dieciocho (2018) a las 8:30 a.m.,
para llevar a cabo [a celebracion de la audiencia inicial dentro del sub-life, conforme

lo expuesto.

SEGUNDO: Requerir a la parte demandada a efectos allegue el expediente

administrativo de la parte actora, (Paragrafo 1° del articulo 175 idem.)

TERCERQ: Previo a reconocer personeria a los sefiores TAPIAS CIFUENTES e
HINESTROZA ORTEGON, acreditese el derecho de postulacion que les asiste,
referido en e articulo 73 del CGP, lo cual debera hacerse en la forma dispuesta en

el articulo 22 de la Ley 196 de 1971 (Estatuto del ejercicio de la abogacia).

Notifiquese y cimplase,

Dot ool

Juez




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.G.
SECCION SEGUNDA-

Hay 25 de junio de 2018 se notifica el auto anterior por anotacion en el
ESTARQ No.

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario
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Demandante: idinael Yanquen Amezquita
Procese No. 2017-00486

Por lo tanto, que se requiere a la parte demandante para que allegue el poder
en debida forma, esto es, indicado puntualmente los actos administrativos

acusados.

2. En el acapite de pruebas la parte actora indicé que se aportaban la
documental correspondiente a la “Copia del derecho de peticién presentado
por el apoderado del solicitante, a la Directora Ejecutiva Nacional de
Administracion Judicial’, ia cuales no obra completa en el proceso, en
consecuencia es necesario arrimarta a la demanda como o dispone el
articulo 162 de la Ley 1437 de 2011.

Asi las cosas, la parte accionante debera subsanar las falencias anotadas conforme

a lo indicado, integrando la demanda con su subsanacién en un solo escrito,

allegando las copias pertinentes para los traslados, asi como el respectivo medio
magnético contentivo de la misma. En mérito de lo anteriormente expuesto, el
Despacho;

RESUELVE

INADMITIR la demanda presentada por el seiior Idinael Yanguen Amezquita, para
que en el término de diez (10) dias la subsane, conforme a lo expuesto en el

presente proveido.

Juez Ad Hoc

JEJP JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 25 de junio de 2018 se notificg el auto anterior por
anatacién en el ESTADO No.

DIEGO EDWIN PULIDC MOLANO
Secretario




JUZGADQ CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintidés (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Proceso:

Demandante:

Demandado:

Asunto:

11001-33-42-052-2017-00486-00
ldinael Yanguen Amezquita

La Nacion — Rama Judicial — Consejo Superior de la
Judicatura - Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial

Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Auto que

inadmite demanda

Decide el Despacho sobre la admisibilidad de la demanda presentada por el sefior

Idinael Yanguen Amezquita, contra la Nacién — Rama Judicial — Consejo

Superior de la Judicatura - Direccidn Ejecutiva de Administracion Judicial.

En ese orden, advierte el Despacho que resulta necesario hacer claridad respecto

de algunos requisitos formales, razén por la que en virtud de lo sefialado en el

articulo 170 del CPACA', el Despacho inadmitira la presente demanda para que

dentro del término legal, so pena de rechazo, proceda a subsanarla en los siguientes

aspectos:

1. El poder otorgado para incoar la demanda es insuficiente (fls. 1-2), por cuanto

en el mismo no se |dehtlflcaron‘la'totahdad de'los actos administrativos que

se pretenden demandar, de manera que dicho documento no cumple con los

requisitos idéneos de que trata el articulo 74 del Cédigo General del Proceso,

el cual establece;

“Articulo 74. Poderes. L0s poderes generales para toda clase de procesos solo
podran conferirse por escrifura publica. El poder especial para uno o varios
proceses podra conferirse por documento privado. En fos poderes especiales los
asuntos deberan estar determinados y claramente identificados.”

! Articulo 170. Inadmisién de la demanda. Se inadmitira la demanda que carezca de los requisifos sefialados en fa fay por auto susceplible de
reposicion, en ef que se expondran sus defectos, para que ef damandante fos coija en ef plazo de diez (10) dias. Si no lo hiciere se rechazard la

demanda



JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintidds (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)
Proceso : 11001-33-42-052-2018-00011-00

Demandante : Wilson Hildebrando Santamaria Porras

Demandado : Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional —
CASUR
Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho — auto fija

fecha para la audiencia inicial

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, advierte el Despacho
que por providencia del 9 de febrero de 2018, el Juzgado resolvié admitir la

demanda de la referencia (fl.25).

De igual forma, se observa que el apoderado de la parte actora realizé la respectiva
consignacion de gastos ordinarios del proceso (f.28), conforme lo sefialado en el
admisorio del libelo demandatorio y que dentro del término legal el sujeto pasivo

contesto la demanda del epigrafe.

Asi las cosas, vencido el término para la contestacién de la demanda, procede este
Despacho a fijar fecha para la celebracion de la audiencia inicial establecida en el
articulo 180 del CPACA, en la cual deberan asistir obligatoriamente los apoderados

de las partes procesales, so pena de dar aplicacidn al numeral 4° ibidem.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE

PRIMERO: Fijar para el dieciocho (18) de julio de dos mil dieciocho (2018) a las
10:45 a.m., para llevar a cabo la celebracidn de la audiencia inicial dentro del sub-
lite en la Sala 42 de la Sede Judicial del CAN, conforme lo expuesto, advirtiendo
que la asistencia de los apoderados de las partes a la diligencia sefalada, es de

caracter obligatorio.

44




Expediente: 11001-33-42-052-2018-00011-00
Accionante; Wilson Hildebrando Santamaria Porras

SEGUNDO: Requerir a la autoridad accionada con el fin que ponga en

consideracién del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial, las pretensiones de la

parte actora (numeral 8° del articulo 180 del CPACA) previo a la realizacion de la

diligencia referida.

TERCERO: Reconocer personeria a la abogada Cristina Moreno Leén, identificada

con cédula de ciudadania nam. 52.184.070 de Bogota, portadora de la Tarjeta

Profesional nim. 178.766 del C. S. de la J., para representar a la entidad accionada

en los términos y para los efectos del poder conferido (f1.39).

SA

otlf’quese y Camplase.

ANGE CA§ EXANDRA ;AN VAL AVILA

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veinticinco {25) de junio de 2018, se notifica el auto anterior por
anotacién en el ESTADO No, J

B

DIEGO EDWIN PULIDC MOLANO
Secretario

ol
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Bogota, D.C., veintidés (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Proceso : 11001-33-42-052-2018-0028-00

Demandante : Fabio Temistocles Buitrago Suarez

Demandado : Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Asunto . Nulidad y Restablecimiento del Derecho — auto fija
fecha para la audiencia inicial

LY

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, advierte el Despacho
que por providencia del 16 de febrero de 2018, el Juzgado resolvio admitir la

demanda de la referencia (fls. 21 a 24).

De igual forma, se observa que el apoderado de la parte actora realizé la respectiva
consignacién de gastos ordinarios del proceso (fl. 27), conforme lo sefialado en el
admisorio del libelo demandatorio y que notificada la entidad accionada se abstuvo

de presentar contestacion de la demanda.

Asi las cosas, vencido el término para la contestacion de la demanda, procede este
Despacho a fijar fecha para la celebracion de la audiencia inicial establecida en el
articulo 180 del CPACA, en la cual deberan asistir obligatoriamente los apoderados

de las partes procesales, so pena de dar aplicacidon al numeral 4° ibidem.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;

RESUELVE

PRIMERO: Fijar el dia diez (10} de julio de dos mil dieciocho (2018) a las 09:30
a.m., para llevar a cabo la celebracion de la audiencia inicial dentro del sub-lite en
la Sala 6 de la Sede Judicial del CAN, conforme lo expuesto, advirtiendo que la

asistencia de los apoderados de las partes a la diligencia sefialada, es de caracter

obligatorio.
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Expediente: 11001-33-42-052-2018-00028-00
Accionante: Fabio Temistocles Buitrago Suarez

SEGUNDO: Requerir a la autoridad accionada con el fin que ponga en
consideracion del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial, las pretensiones de la
parte actora (numeral 8° del articulo 180 del CPACA) previo a la realizacion de la
diligencia referida, ademas de recordarle que es su deber allegar el expediente

administrativo del extremo activo conforme lo sefiala el paragrafo 1° del articulo 175

ibidem.
! Notifiquese y Camplase.
} ’ 3
| aNGelic &QRA‘jND A:L AE;L; Ve L ‘ } o
Juez
JEJP

‘ JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL,
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
‘ -SECCION SEGUNDA-

Hoy veinticinco (25) de junio de 2018 se notifica el auto antericr por
anotacién en el ESTADO No. _ & i

(EP

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario
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Bogota, D.C., veintidds (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

: 11001-33-42-052-2018-0039-00

Proceso

Demandante : Deibis Dario Bastidas Garcia

Demandado : Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Armada
Nacional

Asunto Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Requiere por

segunda y Gltima vez a la parte actora

Mediante auto del 20 de abril del 2018, el Despacho admitié la demanda de la
referencia y ordend a la parte actora consignar la suma de treinta mil pesos
($30.000.00), para los gastos ordinarios del proceso a drdenes de este Juzgado, sin

que a la fecha dicha obligacion se haya cumplido por parte de la demandante.

Asi las cosas, en virtud de lo dispuesto en el articulo 103 de la ley 1437 de 2011,
segun el cual, quien acuda ante la Jurisdiccidn de lo Contencioso Administrativo, en
cumplimiento del deber constitucional de colaboracion para el buen funcionamiento
de la administracién de justicia, estara en la obligacion de cumplir con las cargas

procesales y probatorias en dicho estatuto, este Despacho;

RESUELVE

Requerir por segunda y Ultima vez a la parte demandante para que en el término de
quince (15) dias, siguientes a la fecha de notificacion del presente proveido, de
cumplimiento a lo dispuesto en la providencia citada, en el sentido de consignar la
suma de treinta mil pesos ($30.000.00), para los gastos ordinarios del proceso, en
la cuenta de este Juzgado, con el fin de realizar las respectivas notificaciones, so

pena de dar aplicacion al articulo 178 del CPACA.

Notifiquese y cumplase,

Juez




CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 25 de junio de 2018 se nofifica el auto anterior por anotacion
en el ESTADO No,
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DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario
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JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

T

Bogota, D.C., veintidos (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Proceso : 11001-33-42-052-2018-0086-00

Demandante : Maria Ceneth Lugo pinzén

Demandado : Nacién — Ministerio de Educaciéon Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

Asunto :  Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Requiere por

segunda y ultima vez a la parte actora

Mediante auto del 4 de abril del 2018, el Despacho admitié la demanda de la
referencia y ordeno a la parte actora consignar la suma de treinta mil pesos
($30.000.00), para los gastos ordinarios del proceso a érdenes de este Juzgado, sin

gue a la fecha dicha obligacién se haya cumplido por parte de la demandante.

Asi las cosas, en virtud de lo dispuesto en el articulo 103 de la ley 1437 de 2011,
segun el cual, quien acuda ante [a Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo, en
cumplimiento del deber constitucional de colaboracion para el buen funcionamiento
de la administracion de justicia, estara en la obligacion de cumplir con las cargas

procesales y probatorias en dicho estatuto, este Despacho;

RESUELVE

Requerir por segunda y Ultima vez a la parte demandante para que en el termino de
quince (15) dias, siguientes a la fecha de notificacién del presente proveido, de
cumplimiento a lo dispuesto en la providencia citada, en el sentido de consignar la
suma de treinta mil pesos ($30.000.00), para los gastos ordinarios del proceso, en
la cuenta de este Juzgado, con el fin de realizar las respectivas notificaciones, so

pena de dar aplicacion al articulo 178 del CPACA.

Notifiquese y camplase,

Q&%@%& VALY \m%@

Juez




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA.-

Hoy 25 de junio de 2018 se notifica el auto anterior por anotacion
en e ESTADO No. &€
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DIEGO EDWITPULIDO MOLANO
Secretario

JEJP




D)

R i"f’.'e,,( JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
5 .Mg \5 DEL CIRCUITO DE BOGOTA
3 Gl g -

SN G SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintidos (223ﬁEie.jgnio de dos mil dieciocho (2018)

Proceso : 11001-33-42-052-2018-00118-00

Demandante . Alba Aurora Acosta Obando

Demandado : Nacidon - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

Asunto :  Nulidad y Restablecimiento del Derecho —~ Requiere por

segunda y ultima vez a la parte actora

Mediante auto del 20 de abril del 2018, el Despacho admitié [a demanda de la
referencia y ordend a la parte actora consignar la suma de treinta mil pesos
($30.000.00), para los gastos ordinarios del proceso a drdenes de este Juzgado, sin

que a la fecha dicha obligacién se haya cumplido por parte de la demandante.

Asi las cosas, en virtud de lo dispuesto en el articulo 103 de la ley 1437 de 2011,
segun el cual, quien acuda ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, en
cumplimiento del deber constitucional de colaboracién para el buen funcionamiento
de la administracion de justicia, estara en la obligacion de cumplir con fas cargas

procesales y probatorias en dicho estatuto, este Despacho;
RESUELVE

Requerir por segunda y Ultima vez a la parte demandante para que en el término de
quince (15) dias, siguientes a la fecha de notificacidn del presente proveido, de
cumplimiento a lo dispuesto en la providencia citada, en el sentido de consignar la
suma de treinta mil pesos ($30.000.00), para los gastos ordinarios del proceso, en
la cuenta de este Juzgado, con el fin de realizar las respectivas notificaciones, so

pena de dar aplicacion al articulo 178 del CPACA.

Notifiquese y cumplase,

Loothen e Deadossh

Juez




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
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en el ESTADQ No.
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DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario
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Bogota D.C., veintidos (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)
Proceso  : 11001-33-42-052-2018-00145.00

Demandante : Oscar Charry Castellanos
Demandado : Servicio Nacional de Aprendizaje — SENA
Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Remite por

competencia

Encontrandose el proceso para proveer sobre la admision de la demanda, se
advierte que el dltimo lugar de prestacion de servicios del sefior Oscar Charry

Castellanos fue en la ciudad de Villavicencio, tal como se colige de los certificados

obrantes a folios 30 y 14 del expediente.

Al respecto el articulo 156 numeral 3° del CPACA, sefiala que “En los asuntos de
nulidad y restablecimiento del derecho de caréacter laboral se determinara por el

aitimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios”.

El Acuerdo No PSAA06 — 3321 de 2006 expedido por [a Sala Administrativa del
. Consejo Superior de la Judicatura, determiné que el Circuito Judicial Administrativo
de Villavicencio conocera de todos los confiictos que se originen dentro del

Departamento del Meta.

Asi las cosas, en el presente asunto se concluye que este Despacho carece de
competencia para conocer de esta controversia, por cuanto el accionante presto por
dltima vez sus servicios en la ciudad de Villavicencio que se encuentra bajo la
jurisdiccion territorial de los Juzgados Administrativos de Villavicencio, razén por la

cual este Juzgado remitira a los Juzgados Administrativos de Villavicencio —

L {...)El circuito Judicial Administrativo de Villavicencio, con cabecera en el municipic de
Villavicencio y con comprension territorial sobre tedos los municipios del Departamento del Meta.




_——-—————————‘
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Demandante: Oscar Charry Castellanos
Proceso No. 2018-00145

(Reparto) el proceso del epigrafe, para lo pertinente, en cumplimiento de lo
establecido por el articulo 168 Ibidem.

En mérito de lo Expuesto, el Juzgado;

| RESUELVE

REMITIR por competencia el proceso de la referencia al Circuito Judicial
Administrativo de Villavicencio (Reparto), dejando las constancias de rigor,

| conforme lo senalado.

Notifiquese y\cumplase,

ANGEL %&ggw Aéﬁg%b

Juez

SA

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
' . CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veinticinco (25) de junio de 2018 e notifica el auto anterior por
anotacitn en el ESTADO No. @_Ct §

-

DIEGO ERDWIN PULIDC MOLAND
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) .
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintidos (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: 11001-33-42-052-2017-00455-00
Demandante: Gustavo Hernando Avila Guevara

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del 'I‘;'Iagisterio y
Fiduciaria La Previsora S.A.

Asunto: Auto que fija fecha y hora para audiencia de
conciliacion (Art.192) del CPACA

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, evidencia el Despacho
que la parte actora mediante memorial del 12 de junio de 2018 (fl.83) interpuso y
sustentéd recurso de apelacion en contra de la sentencia proferida el 6 de junio de
2018 dentro de la audiencia inicial del asunto, a pesar que al momento de la

notificacién en estrados de la misma, manifestd que no interponia recursos (f1.82).

Sobre el particular, el Juzgado sefiala que si bien dentro de la audiencia inicial del
asunto se manifestd que no se interponian recursos, bajo una lectura integral y
garantista de los derechos al acceso a la administracion de justicia y doble instancia
el articulo 247 numeral 1° de la Ley 1437 de 2011 permite interponer y sustentar el
recurso de apelacion dentro de los 10 dias siguientes a su notificacion, supuesto

que se enmarca en el caso bajo estudio.

En ese orden de ideas, al presentarse el recurso de apelacidon dentro del término
legal en contra de una sentencia condenatoria y en aplicacion del derecho a la doble
instancia, el Juzgado de conformidad conlo dispuesto por el articulo 192 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo fijara fecha y
hora para llevar a cabo audiencia de conciliacion, advirtiendo que la asistencia de

los apoderados de las partes procesales es obligatoria.

Por otra parte, se advierte que aun cuando la mandataria de la parte accionada
presento recurso de apelacion en contra de la sentencia proferida por este Juzgado
el 6 de junio de 2018, lo cierto es que el mismo no fue sustentado de manera

oportuna.

36




Expediente: 11001-33-42-052-2017-00455-00
Demandante: Gustavo Hernando. Avila Guevara

En virtud de lo anterior, se colige que el aludido recurso no cumple con uno de los
requisitos previstos en el numeral 1° del art. 247 del CPACA, en consecuencia el

mismo tendra que ser rechazado.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: Fijar para el nueve (9) de julio de dos mil dieciocho (2018) a las 10:00
a.m. para llevar a cabo la celebracién de la audiencia de conciliacion de la que trata
el articulo 192 del CPACA, advirtiendo que la asistencia de los apoderados de las

partes procesales es obligatoria.

SEGUNDO: RECHAZAR el recurso de apelacion impetrado por el extremo pasivo
en contra de la sentencia proferida en el asunto de la referencia, conforme lo

expuesto.

Notifiquese y cumplase,

« Doddimomaol

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veinticinco {25) de junio de 2018 se notifica el auto anterior por
anctacién en el ESTADO No. Q& §

=

DIEGO EDWIN PULIDD MOLANO
Secretario
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“Proceso: 110013342-052-2018-00202-00
Convocante: GINA PAOLA GOMEZ PEREZ
Convocada: SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES
Asunto: Conciliacion extrajudicial - Requerimiento previo

Encontrandose el asunto de la referencia pendiente de resolver sobre su aprobacion o
improbacién de la conciliacidn extrajudicial, el Despacho advierte que en el plenario no obra
documento idéneo que relacione los factores salariales y las prestaciones sociales devengadas
por la convecante para el periodo comprendido entre el 2 de octubre de 2015 y el 24 de octubre
de 2017.

Documento que se torna necesario para determinar si la convocante tiene derecho a la
reliquidacion de los factores sefialados en el Oficio No. 2017-01-572916 del 10 de noviembre de
2017 (fls. 5 vto. y 6) con la inclusion del porcentaje de la reserva especial del ahorro, motivo por
el cual se ordena que por Secretaria se elabore el Oficio correspondiente en el cual se requiera
a la Superintendencia de Sociedades allegar certificado en virtud del cual se relacionen los
factores salariales y las prestaciones sociales devengadas por la convocada para el periodo
comprendido entre el 2 de oclubr:e de 2015 y el 24 de octubre de 2017,

Por lo expuesto, el Juzgado Gincuenta y Dos Administrativo del Circuito de Bogota D.C.,

administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,
RESUELVE:

REQUERIR a la Superintendencia de Sociedades para que en el término de cinco (5) dias allegue
certificado en virtud del cual se relacionen los factores salariales y las prestaciones sociales
devengadas por la convocante para el periodo comprendido entre el 2 de octubre de 2015 y el 24
de octubre de 2017.

Notifiquese y giimplase,
(\ / . T
JEJP $ A ?’W y
ANGELI A SANDOVAL A

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veinticinco {25) de junio de 2018 se notifica el auto anterior por
anotacidn en el ESTADO No,

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretarip
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Bogota D.C., dieciocho (18) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Proceso 11001-33-42-052-2018-00207-00

Demandante : Luis Alberto Romero Robayo

Demandado : Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional —
CASUR

Asunto :  Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Auto que

admite demanda

Decide el Despacho sobre la admisibilidad de la demanda presentada por el sefior
Luis Alberto Romero Robayo contra la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia
Nacional — CASUR.

ANTECEDENTES

El accionante a través del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho pretende la nulidad parcial de la Resolucion No. 03889 del 26 de julio de
2004 y la nulidad del Oficio No. 201805813 del 23 de marzo de 2018 a través de las
cuales la entidad accionada no incluyé en la asignacién de retiro del accionante las
partidas de prima de antigiiedad y actividad conforme al porcentaje establecido en
el Decreto 2070 del 25 de julio de 2003.

CONSIDERACIONES

Competencia
En atencion de lo reglado en el articulo 104 del CPACA el asunto de la referencia
es del conocimiento de la Jurisdiccion Contencioso Administrativa, teniendo en

cuenta que se pretende el reconocimiento y pago de unas acreencias laborales.

Ademas, teniendo en cuenta que el itimo lugar de prestacion del servicio del actor

fue en la Seccion de Taller de Motores - ARAVI ubicado en Bogota D.C., tal cual se
observa del Oficioc No. 201805813 del 23 de marzo de 2018 visible a folio 6 del
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Demandante: Luis Alberte Romero Robayo
Proceso No. 2018-00207

RESUELVE

PRIMERO.- Admitir la demanda presentada por el sefior Luis Alberto Romero
Robayo, en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
a través de apoderado judicial, contra la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia
Nacional — CASUR.

SEGUNDO.- Notificar personalmente el presente auto a la parte demandada por
conducto de su representante legal y/o a quien este funcionario haya delegado la

facultad de recibir notificaciones y por estado electrénico a la parte actora.

TERCERO.- Notificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado segtin lo sefialado en el articulo 612 del CGP que modificd el articulo 199 del
CPACA, en concordancia con el articulo 3° del Decreto 1365 de 2013, expedido por el

Presidente de la Republica.

CUARTO.- Notificar personalmente al (a) Sefior(a) Procurador(a) Judicial

Delegado(a) ante este Despacho.

QUINTO.- En el término de cinco (5) dias, la parte actora procedera a consignar en el
Banco Agrario — cuenta de ahorros N° 4-0070-2-16744-0 a nombre del Juzgado
Cincuenta y Dos Administrativo del Circuito de Bogota., la suma de veinticinco mil
pesos ($25.000) M/CTE., para sufragar los gastos ordinarios del proceso (Acuerdo
PSAAQ8-4650 de 2008). Es obligacion exclusiva de la parte actora, realizar las
diligencias pertinentes y efectuar los pagos que sean menester para la remision de
Oficios, pago de fotocopias y demas gastos relacionados con la obtencig’:n de

pruebas.

Se le advierte al demandante la carga procesal que le asiste de conformidad con lo
reglado en el articulo 178 del CPACA.
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Demandante; Luis Atberfo Romero Robayo
Procase No. 2018-00207

SEXTO.- Por Secretaria cimplase con lo sefialado en el articulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 612 del CPACA, en el sentido de dejar a disposicion las

copias de las demandas y anexos por el término comun de veinticinco (25) dias.

Cumplido lo anterior, corrase traslado al demandado, al Ministerio Publico y a los
sujetos que tengan interés en el proceso, por el término de treinta (30) dias (art. 172
CPACA), en el cual se debera contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar

pruebas, llamar en garantia y presentar demanda de reconvencion si lo considera.

La entidad debera remitir los antecedentes de la actuacion objeto del proceso que
tenga en su poder, so pena de la aplicacion del inciso tercero, paragrafo 1° del articulo
175 del CPACA.

SEPTIMO.- Reconocer personeria al abogado José Hernan Patifio Gomez,
identificado con cédula de ciudadania num, 8'672.976 de Barranquilla, portador de la
Tarjeta Profesional No. 104.604 del C. S. de la J., para representar a la parte actora

en los términos y para los efectos del poder conferido (fi.1).

OCTAVO.- Reconocer personeria a la doctora Yury Tatiana Angulo Patifio,
identificada con cédula de ciudadania nim. 1.033.773.166 de Bogota D.C., portadora
de la Tarjeta Profesional No. 301.335 del C. S. de la J., para representar a la parte
actora como apoderada sustituta en los términos y para los efectos del poder conferido

| (f.1). | o

Notiﬁqu?se y cumplase,
’ /
lg s:A;uD VAL AVILA OOGU l

Juez

SA

SA

JUZGADOQ CINGUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veinticinco {25) de junio de 2018 se notifica el aute anterior por
angtacion en el ESTADO No.

LI

DIEGO EDVWWIN PULIDO MOLANOQ
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) .
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintidds (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: 110013342-052 -2018-00026-00

Demandante: ESPERANZA CASTILLO JOYA

Demandado: NACION -MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
POLICIA NACIONAL

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Auto que
fija fecha de audiencia inicial

Encontrandose el proceso de |a referencia pendiente de proveer, se advierte que
mediante providencia del 23 de febrero de 2018, este Despacho resolvidé admitir la

demanda de la referencia (Fis.51-52).

De otro lado, de las documentales obrantes en el expediente se observa que la
apoderada de la parte actora realizo la respectiva consignacion de gastos ordinarios
del proceso (F1.54), conforme |o sefialado en el admisorio del libelo demandatorio y
que notificada a la parte demandada, la Nacién —Ministerio de Defensa Nacional —
Policia Nacional, presentd dentro de! término legal escrito de contestacién de la
demanda (Fls. 63-72).

Asi las cosas, vencido el término para la contestacion de la demanda y del traslado
de las excepciones, procede este Despacho a fijar fecha para la celebracion de la
audiencia inicial establecida en el articulo 180 del CPACA, a la cual deberan asistir
obligatoriamente los apoderados de las partes procesales, so pena de dar aplicacion

a la sancion de que trata el numeral 4° ibidem.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;

RESUELVE

PRIMERO: Fijar el dia veintisiete (27) de julio de dos mil dieciocho (2018) alas 3:30
p.m., para llevar a cabo la celebracién de la audiencia inicial dentro del sub-lite,



Exp. 11001-33-42-052-2018-00026-00
Demandante: Esperanza Castilio Joya

conforme lo expuesto, advirtiendo que la asistencia de los apoderados de las partes

a la diligencia sefialada, es de caracter obligatorio.

SEGUNDO: Requerir a la parte demandada con el fin que de ponga en
- consideracion del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial, las pretensiones de la
parte actora (numeral 8° del articulo 180 del CPACA) previo a la realizacion de la
diligencia referida, ademas de recordarle que es su deber allegar el expediente
administrativo de la parte actora, conforme lo sefiala el paragrafo 1° del articulo 175

ibidem.

TERCERO: Reconocer personeria a la abogada Yuri Katherine Contreras
Berm(dez, identificada con ceduta de ciudadania 1.090.443.691 de Cucuta (Norte
de Santander) y portadora de la tarjeta profesional No. 238.608 del C.S. de la J.
para representar a la parte demandada en los términos y para los efectos del poder
conferido (F1.73).

Notifiquese y cumplase,

Agﬁ%@/h% A é@d@%ﬁ\

Juez
Th.

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 25 de junio de 2018 se notifica el auto anterior por anotacion

en el ESTADOC No, .
e

DIEGC EDWIN PULIDQ MOLANOQ
Secretario
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Proceso : 11001-33-42-052-2018-00208-00

Demandante : Tiberio Martinez Vargas

Demandado : Nacién — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército
Nacional

Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Remite por

competencia

Encontrandose el proceso para proveer sobre la admision de la demanda, se
advierte que el Ultimo lugar de prestacion de servicios del sefior Tiberio Martinez
Vargas fue en el Batallon de Artilleria No.18 GR. José Maria Mantilla — Feliciano
ubicado en Arauca, tal como se colige de la hoja de servicio del actor obrante a folio
5 del plenario.

Al respecto el articulo 156 numeral 3° del CPACA, sefiala que “En los asuntos de
nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral se determinara por el

ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios”.

El Acuerdo No PSAAD6 — 3321 de 2006 expedido por la Sala Administrativa del
Consejo Superior de la Judicatura, determiné que el Circuito Judicial Administrativo
de Arauca conocera de todos los conflictos que se originen dentro de su
jurisdiccion.! ]

Asi las cosas, en el presente asunto se concluye que este Despacho carece de
competencia para conocer de esta controversia, por cuanto el accionante prestd por

ultima vez sus servicios en Arauca que se encuentra bajo la jurisdiccidn territorial

! (...)El circuito Judicial Administrativo de Arauca, con cabecera en el municipio de Arauca y con
cornprension territorial sobre todos los municipios del Departamento de Arauca.
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Demandante: Tiberio Martinez Vargas
Proceso No. 2018-00208

de los Juzgados Administrativos de Arauca, razon por la cual esta Judicatura
remitira a los Juzgados Administrativos de Arauca — (Reparto) el proceso del

epigrafe, para lo pertinente, en cumplimiento de lo establecido por el articulo 168
Ibidem.

En mérito de lo Expuesto, el Juzgado;
RESUELVE

REMITIR por competencia el proceso de la referencia al Circuito Judicial

Administrativo de Arauca (Reparto), dejando las constancias de rigor, conforme lo

seftalado.
Notifiquese y cumplase,
NGELI é&ANDR SANDOVAL AVILA
Juez
SA

JUZGADOC CINCUENTA ¥ DQS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA.

Hoy veinticinco (25) de junio de %,se notifica el aute anterior por
anotacion en el ESTADO No.

<P

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario




|

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintidos (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: 110013342-052-2018-00210-00

Demancdante: German Vega Fonseca

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social -
UGPP

Asunto: Remite por Competencia

Estando el proceso pendiente de resclver sobre el mandamiento de pago solicitado
por el sefior VEGA FONSECA, se advierte que alli se pretendio6 la ejecucion de una
condena emitida por el extinto Juzgado Séptimo (7°) Administrativo de
Descongestion del Circuito Judicial de Bogota el dia 17 de enero de 2011, dentro
del proceso con radicacion No. 020 — 2010 ~ 00003, razén por la que se infiere, es
el mencionado Juzgado que falld en primera instancia, quien ostenta la competencia

privativa para conocer de dicha ejecucion.

Se arriba a la anterior conclusién teniendo en cuenta que, al margen de la
competencia que pueda ostentar este Despacho en virtud del factor de la cuantia
consagrado en el numeral 7° del art. 155 del CPACA, lo cierto es que enrazén a la
naturaleza juridica del asunto litigioso, su conocimiento recae de forma privativa en
el Juzgador que profirid la providencia que se allega como base de recaudo, pues
asi lo establece el numeral 9° articulo 156 del Cédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que al tenor establece:

“ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. Para la determinacion
de fa competencia por razén del terriforio se observaran las siguientes reglas:

1.(...)

9. En fas efecuciones de las condenas impuestas por la Jurisdiccién de lo Contencioso
Administrativo o de las obligaciones contenidas en una conciliacion aprobada por esta
jurisdiccion, serd competente el juez que profirié la providencia respectiva.” (Subrayas fuera
de texto)




Expediente N° 110013342052201800210 00
Demandante: German Vega Fonseca

Sobre el particular el Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Sala Plena', adujé:

“De conformidad con lo anterior, es evidente que en las ejecuciones de Jas condenas
impuestas por fa Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, el juez competente es aquel
que profirié la sentencia, ya que la voluntad del legislador, en aplicacién del principio de
conexidad, fue que el juez que conoce de la accién es el competente para la respectiva
gjecucion, esa posicion se basa en quien ya conocié del proceso en el juicio declarativo o de
cognicion, estd en mejfor posicidn para dirimir la controversia relacionada con la ejecucion.

(..)

Ahora bien, en relacién a la competencia para tramitar procesos ejecutivos de conformidad
con el Decreto 01 de 1984 y el Acuerdo PSAA12-9454 del 23 de mayo de 2012 del Consejo
Superior de la Judicatura®, la Sala Plena del Tribunal Administrativo de Cundinamarca en
Providencia del 24 junio del 2013, Exp. No. 2012-029, con ponencia del magistrado Leonardo
Torres Calderén, adujo;

“(...) Ademés evidentemente las normas de competencia de la Ley 1437 de 2011
entre las cuales esta el principio de conexidad tienen mayor jerarquia y se impone en
su aplicacién a fo dispuesto en el Acuerdo PSAA12-9454 de 23 de mayo de 2012 del
Consejo Superior de fa Judicatura, razén por la cual no cabe duda para la Sala que
ef proceso gjecutivo objeto del conflicto de competencia, compete al juez que profirio
la sentencia objeto de ejecucion.”

De conformidad con lo anterior, la Sala Plana del Tribunal considera que en maleria de
procesos Ejecutivos la Ley 1437 de 2011 fue clara al determinar que el juez de la causa que
el juez de la causa es el juez de la efecucién sin excepcion alguna, y por ser las normas
procesales estipulaciones de orden piibiico, se impone su obligatorio cumplimiento, por o que
el Juez competente en este caso es el Juzgado Veintinueve Administrativo de Oralidad de
Bogotd ya que fue quien conccio el proceso en primera instancia.”

En asunto similar la mencionada Corporacion, al dirimir conflicto de competencia
entre el Juzgado Octavo Administrativo de Descongestion y el Juzgado Veintiocho

de Oralidad Administrativo del Circuito de Bogota, advirtié3:

L]

“Asf en materia de proceso ejecutivo, que no hace parte de los medios de control que se rigen
por el sistema oral implementado por el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, pues tiene una regufacién especial dentro de la misma
codificacion y que en todo caso las reglas para su trémite son las contenidas en el Cédigo de
Procedimiento Civil para el proceso ejecutivo de mayor cuantia, fue decisitn del legislador sin
otra consideracién que no le cabe al interprete realizar por la claridad de los dispositivos que
lo determinan, el que el juez competente para conocer de este tipo de procesos cuando
el titulo de recaudo es una sentencia debidamente ejecutoriada proferida por la_jurisdiccion
de _lo contencioso_administrativo sin _excepcién alquna es el juez que la_profirio,
competencia que se asigna sin confusién alquna en el numeral 9 del articulo 156 como criterio

para determinar la competencia territorial, v que se reitera en el inciso primero del articulo 298
idem.” (Subrayado fuera del texto.)

En ese orden de ideas, y conforme a los argumentos expuestos se concluye que
este Despacho carece de competencia para conocer del presente asunto, en

consecuencia el proceso del epigrafe sera remitido al Juzgado Cincuenta y Uno (51)

! Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Sala Plena M.P, Felipe Aliric Solarte Maya, expediente: 2014-00102,

2 por ¢l cual se adoptan medidas tendicates a implementar el codigo de Procedimiento Administrative y dc lo Contencioso Administrativo
relacionados con la individualizacién de los despachos judiciales que se incorporan al sistema oral en el Circuito de Bogotd Distrito
Administrativo de Cundinamarca.

3 providencia de fecha 15 de julio de 2013




Expediente N° 110013342052201800210 00
Demandante: German Vega Fonseca

Administrativo del Circuito Judicial de Bogota teniendo en cuenta que conoce de los
procesos del extinto Juzgado que dictd la sentencia, para lo pertinente, en
cumplimiento de lo establecido por el articulo 168 de la Ley 1437 de 20114, en

consecuencia el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: ABSTENERSE de continuar conociendo de la ejecucion impetrada en

el asunto de la referencia por falta de competencia.

SEGUNDO: ORDENAR [a remision de la misma, al Juzgado Cincuenta y Uno (51)
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, para que proceda a darle el tramite

. correspondiente. Secretaria proceda de conformidad.

Notifiquese y ciumplase,

Chedini Geodnl)

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS {52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA-

Hoy 25 de junio de 2017 se notifica el auto anterior par anotacion en el
ESTADO No. __ (&,
<V

DIEGO EDWIN PULIDO MQLANQ
Secretario

JEIP

1~ grticnlo 168. Fultu de jurisdiccion o de competencia. En caso de falta dv jurisdiceidn o de competencia, mediante decisicn moifvada
el Jitez ordenard remitir el expediente af competente, en caso de que existiere, a la mayor brevedad posible. Para todos fos efectos
legales se tendrd en cuenta la presentacidn inicial hecha ante ia corporacidn o juzgado que ordera la remisin.”

e ———,—— 3
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Bogota D.C., veintidos (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)
Proceso 11001-33-42-052-2018-00213-00
Demandante : Alida Chaparro Barrera
Demandado : Nacion — Ministerio de Educacion Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y
Fiduciaria La Previsora S.A.
Asunto Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Auto que

admite demanda

Decide el Despacho sobre la admisibilidad de la demanda presentada por la sefiora
Alida Chaparro Barrera contra la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y Fiduciaria La Previsora S.A.

ANTECEDENTES

La sefiora Alida Chaparro Barrera en ejercicio del medio de control de nulidad vy
restablecimiento del derecho pretende la nulidad de los siguientes actos
administrativos: (i) Resolucidén No. 8568 del 7 de diciembre de 2017, (ii) Resolucion
No. 3572 del 11 de abril de 2018 y (iii) ficto que surgio por la falta de respuesta al
escrito de peticion radicado por la accionante en el cual solicitd la suspension y

reintegro de los descuentos en salud realizados sobre las mesadas adicionales.

A titulo de restablecimiento del derecho pide se reliquide la pensién de invalidez con
la totalidad de los factores salariales devengados en el Gltimo salario y se reintegren
y suspendan los descuentos efectuados para salud sobre [as mesadas adicionales
de junio y diciembre.

CONSIDERACIONES

Competencia

En atencién de lo reglado en el articulo 104 del CPACA el asunto de la referencia
es del conocimiento de la Jurisdiccion Contencioso Administrativa, teniendo en

cuenta que se pretende el reconocimiento y pago de unas acreencias laborales.
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Demandante: Alida Chaparo Barmera

Procaso No. 2018-00213

Ademas, teniendo en cuenta que el (itimo lugar de prestacion del servicio de [a
parte actora fue en la ciudad de Bogotd, se colige que este Despacho es el
competente para conocer del presente asunto en razén al territorio, de conformidad
con el articulo 156 Numeral 3° del CPACA.

Conciliacion prejudicial.

Teniendo en cuenta que el asunto sometido al conocimiento de ésta Jurisdiccion,
esto es el reajuste de una prestacion pensional se constituye como un derecho

cierto e indiscutible, no se requiere el tramite de la conciliacién extrajudicial.

Conclusion del procedimiento administrativo.

La accionante en ejercicio del derecho de peticion el 14 de agosto de 2017 solicito
la reliquidacién de la pension de invalidez teniendo en cuenta la totalidad de los
factores salariales devengados en el Gitimo salario, peticién que fue negada por
FONPREMAG a través de la Resolucion No. 9568 del 7 de diciembre de 2018.
Inconforme con lo anterior, el sujeto activo interpuso recurso de reposicion, el cual

se resolvid negativamente mediante la Resoluciéon No. 3572 del 11 de abril de 2018.

Por otra parte, el accionante radico escrito en ejercicio del derecho de peticidn ante
la Fiduciaria La Previsora S.A. el 4 de mayo de 2017 en el cual solicitd la suspension
y reintegro de los descuentos en salud realizados sobre las mesadas adicionales,
sin que hasta la fecha dicho sujeto procesal se haya manifestado al respecto. En tal
sentido, se entiende concluido el procedimiento administrativo como presupuesto

para acceder a la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo.

Oportunidad procesal.

El medio de control fue instaurado dentro de la oportunidad legal sefalada en el
numeral 1° literal ¢ y d del articulo 164 del CPACA.

Por tltimo se colige que la parte actora tiene capacidad para comparecer al proceso,
que tiene interés en el mismo y que otorgd poeder en debida forma como se advierte
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Demandante: Alida Chaparro Barrera

Proceso No. 2018-60213

a folio 1, por lo que cumplidos los requisitos sefialados con antelacion y al
encontrarse designadas las partes en debida forma, asi como las pretensiones,
hechos y omisiones, fundamentos de derecho, solicitud de pruebas, estimacion
razonada de la cuantia, lugar y direccion de las partes como se ordena en el articulo
162 del CPACA y al haberse allegado los anexos correspondientes conforme el

articulo 166 ibidem, el Juzgado dispondra su admisién.
En mérito de lo expuesto, este Juzgado,
RESUELVE
. PRIMERO.- Admitir la demanda presentada por la sefiora Alida Chaparro Barrera

en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter

laboral, por intermedio de apoderada judicial contra la Nacion — Ministerio de

Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

y Fiduciaria La Previsora S.A.

SEGUNDO.- Notificar personalmente el presente auto a la parte demandada por
conducto de sus representantes legales o a quienes estos funcionario hayan

delegado la facultad de recibir notificaciones y por estado electrénico a la parte actora.

TERCERO.- Ngtificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
‘ . Estado segtin lo sefalado en el articulo 612 del CGP que modificd et articulo 199 del
CPACA, en concordancia con el articulo 3° del Decreto 1365 de 2013, expedido por el

Presidente de la Republica.

CUARTO.- Notificar personalmente al (@) Sefior{a) Procurador(a) Judicial

Delegado(a) ante este Despacho.

QUINTO.- En el término de cinco (5) dias, la parte actora procedera a consignar en el Banco
Agrario — cuenta de ahorros 4-0070-2-16744-0 a nombre del Juzgado Cincuenta y Dos
Administrativo del Circuito de Bogota, la suma de veinticinco mil pesos ($25.000) M/CTE.,
para sufragar los gastos ordinarios del proceso (Acuerdo PSAA16-10458 de 2016). Es

obligacion exclusiva de la parte actora, realizar las diligencias pertinentes y efectuar los
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Demandante: Alida Chaparro Barrera
Procesa No. 2018-00213

pagos que sean menester para la remision de oficios, pago de fotocopias y demas gastos

relacionados con la obtencion de pruebas.

Se le advierte a la demandante la carga procesal que le asiste de conformidad con lo
reglado en el articulo 178 del CPACA.

SEXTO.- Por Secretaria camplase con lo sefialado en el articulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 612 del CPACA, en el sentido de dejar a disposicion las

copias de las demandas y anexos por el término comun de veinticinco (25) dias.

Cumplido lo anterior, cérrase traslado al demandado, al Ministerio Publico y a los

sujetos que tengan interés en el proceso, por el término de treinta (30) dias (art. 172

CPACA), en el cual se debera contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar

pruebas, llamar en garantia y presentar demanda de reconvencion si lo considera.

La entidad debera remitir los antecedentes de la actuacién objeto del proceso que
tenga en su poder, so pena de la aplicacion del inciso tercero, paragrafo 1° del articulo
175 del CPACA.

SEPTIMO: Reconocer personeria a la abogada Liliana Raquel Lemos Luengas,
identificada con cédula de ciudadania 52.218.999, portadora de la Tarjeta Profesionai
No. 175.338 del C. S. de la J., para representar a la parte actora en [os términos y para

los efectos del poder conferido (f1.1).

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C,
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veinticinco {25) de junio de 2018 se notifica el auto anterior por
anetacion en el ESTADO No. -

<P

DIEGQ EDWIN PULIDO MOLANG
Secrelario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) .
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintidds (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Proceso 11001-33-42-052-2018-00215-00

Demandante: WMario Ferney Zuleta Bulla

Demandado : Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social -
UGPP

Asunto :  Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Auto que
admite demanda

Decide el Despacho sobre la admisibilidad de la demanda presentada por el sefior
Mario Ferney Zuleta Bulla contra la Unidad Administrativa Especial de Gestion

Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP.
ANTECEDENTES

El sefior Mario Ferney Zuleta Bulla en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho pretende la nulidad de los siguientes actos
administrativos: (i) RDP 037819 del 3 de octubre de 2017 y (ii) RDP 047839 del 22
de diciembre de 2017 mediante el cual [a entidad accionada negé el reconocimiento

y pago de pension de vejez.

Como consecuencia de las anteriores declaraciones de nulidad solicita se
reconozca y pague pension de vejez de conformidad con lo establecido en el
Decreto 1047 de 1878.

CONSIDERACIONES

Competencia

En atencién de lo regiado en el articulo 104 del CPACA el asunto de |a referencia
es del conocimiento de la Jurisdiccidon Contencioso Administrativa, teniendo en

cuenta que se pretende el reconocimiento y pago de unas acreencias laborales.
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Demandante: Mario Femey Zufela Buffa
Proceso No. 2018-00215

Ademas, teniendo en cuenta que el Gltimo lugar de prestacién del servicio de la

parte actora fue en la ciudad de Bogota, se colige que este Despacho es el

competente para conocer del presente asunto en razén al territorio, de conformidad
con €l articulo 156 Numeral 3° del CPACA.

Conciliacion prejudicial.
Teniendo en cuenta que el asunto sometido al conocimiento de ésta Jurisdiccion,
esto es el reconocimiento de una prestacién pensional se constituye como un

derecho cierto e indiscutible, no se requiere el tramite de la conciliacion extrajudicial.

Conclusién del procedimiento administrativo.

El accionante en ejercicio del derecho de peticidn solicitd el reconocimiento y pago
de pension de vejez ante la accionada quien mediante la Resolucion No. RDP
037819 del 3 de octubre de 2017 negd lo solicitado.

Inconforme con lo anterior, el sujeto activo interpuso recurso de apelacion, recurso
que fue desatado desfavorablemente por la accionada a traves de la Resolucion No.
RDP 047839 del 22 de diciembre de 2017, encontrandose de esa manera concluido

la actuacion administrativa como presupuesto parta acudir a la Jurisdiccion.

Oportunidad procesal.

El medio de control fue instaurado dentro de la oportunidad legal sefialada en el
numeral 1° literal ¢ y d del articulo 164 del CPACA.

Por tltimo se colige que la parte actora tiene capacidad para comparecer al proceso,
que tiene interés en el mismo y que otorgd poder en debida forma como se advierte
a folio 1, por lo que cumplidos los requisitos sefialados con antelacion y al
encontrarse designadas las partes en debida forma, asi como las pretensiones,
hechos y omisiones, fundamentos de derecho, solicitud de pruebas, estimacion

razonada de la cuantia, lugary direccién de las partes como se ordena en el articulo
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Demandante: Mario Ferney Zuleta Bulla
Procesa No. 2018-00215

162 del CPACA vy al haberse allegado los anexos correspondientes conforme el

articulo 166 ibidem, el Juzgado dispondra su admisién.

En mérito de lo expuesto, este Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO.- Admitir la demanda presentada por el sefior Mario Ferney Zuleta Bulla
en gjercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral, por intermedio de apoderado judicial contra la Unidad Administrativa
Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion
Social - UGPP.

SEGUNDO.- Notificar personalmente el presente auto a la parte demandada por
conducto de su representante legal, esto es a la Unidad Administrativa Especial de
Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP y/o
a quien este funcionario haya delegado la facultad de recibir notificaciones y por

estado electrénico a la parte actora.

TERCERGO.- Notificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado segtin [o sefialado en el articulo 612 del CGP que madificé el articulo 199 del
CPACA, en concordancia con el articulo 3° del Decreto 1365 de 2013, expedido por el

Presidente de la Reptblica.

CUARTO.- Notificar personalmente al (a) Sefior(a) Procurador(a) Judicial

Delegado(a) ante este Despacho.

QUINTO.- En el término de cinco (5) dias, la parte actora procedera a consignar en el Banco
Agrario — cuenta de ahorros 4-0070-2-16744-0 a nombre del Juzgado Cincuenta y Dos
Administrativo del Circuito de Bogota, la suma de veinticinco mil pesos ($25.000) M/CTE.,
para sufragar los gastos ordinarios del proceso (Acuerdo PSAA16-10458 de 2016). Es
obligacion exclusiva de la parte actora, realizar las diligencias pertinentes y efectuar los

pagos que sean menester para la remisién de oficios, pago de fotocopias y demas gastos

relacionados con la obtencidn de pruebas.



Demandante; Mario Femey Zuleta Bulla
Proceso No. 2018-00215

Se le advierte al demandante la carga procesal que le asiste de conformidad con lo
reglado en el articulo 178 del CPACA.

SEXTO.- Por Secretaria cimplase con lo sefialado en el articulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 612 del CPACA, en el sentido de dejar a disposicion las

copias de las demandas y anexos por el término comtn de veinticinco (25) dias.

Cumplido lo anterior, cérrase traslado al demandado, al Ministerio Plblico y a los
sujetos que tengan interés en el proceso, por el término de treinta (30) dias (art. 172
CPACA), en el cual se debera contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar

pruebas, llamar en garantia y presentar demanda de reconvencion si lo considera.

La entidad debera remitir los antecedentes de la actuacion objeto del proceso que
tenga en su poder, so pena de la aplicacion del inciso tercero, paragrafo 1° del articulo
175 del CPACA.

SEPTIMO: Reconocer personeria al abogado Diego Andrés Valenzuela Carvajal,
identificado con cédula de ciudadania 79'953.782 de Bogota, portador de la Tarjeta
Profesional No. 178.765 del C. S. de la J., para representar a la parte actora en los

términos y para los efectos del poder conferido (1.1).

SA

Juez

g ,

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veinticinco (25) de junio de 2018 se notifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No.

-

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANG
Secretario

Notifiquese y ciumplase; - .
ANDRA SA DOVALAVIE‘A j:l\/k l .
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Proceso: 11001-33-42-052-2018-00227-00
Demandante: Clara Patricia Otero Rodriguez
Demandado: Nacion — Fiscalia General de la Nacion
Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Auto que

inadmite demanda

Advierte el Juzgado que la sefiora Clara Patricia Otero Rodriguez en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho radicé demanda en la
cual solicitd se declare la nulidad de los siguientes actos administrativos: (i) Oficio
No. 20173100084721 del 17 de octubre de 2017; (ii) auto No. 135-2017 del 4 de
diciembre de 2017 vy (ili) Resoluciéon No. 2-3698 del 20 de diciembre de 2017.

Respecto al auto No. 135-2017 del 4 de diciembre de 2017, se sefala que el mismo
no es un acto administrativo susceptible de control judicial, toda vez que como se
lee de su contendido este sdélo se limito a conéeder el recurso de apelacién
interpuesto por la parte actora en contra del Oficio No. 20173100064721 del 17 de
octubre de 2017, constituyéndose asi en un acto preparatorio. En tal sentido, la

accionante debera adecuar las pretensiones de la forma en que corresponde.
Lo anterior en cumplimiento del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011 que dispone:

"ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera
dirigirse a quien sea competente y contendra:

(...)

1. La designacion de las partes y de sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias
pretensiones se formularan por separado, con observancia de lo
dispuesto en este mismo Codigo para la acumulacién de pretensiones.
(Negrillas fuera del texto original)

34
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Demandante: Clara Palricia Qlerg Rodriguez
Proceso No. 2016-00227

Igualmente se advierte que en el memorial poder no se individualizan correctamente
la totalidad de los actos administrativos acusados de nulidad, motivo por el cual
dentro del término otorgado para el efecto, el extremo activo debera adecuar el
mandato de forma idénea, ello en cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 166
numeral 3° de la Ley 1437 de 2011.

Por lo anterior, se tiene que la demanda no cumple con la totalidad de los requisitos
exigidos por la ley para proveer su admision, razén por la cual conforme con lo
sefialado en el articulo 170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo?, el Despacho;

RESUELVE

INADMITIR la demanda presentada por [a sefiora Clara Patricia Otero Rodriguez,
por intermedio de apoderado judicial, para que en el término de diez (10) dias

subsane la demanda segun lo manifestado en el parte motiva.

Soodis Hoedal it

Juez
SA

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 25 de junio de 2018 se nolifica el auto anterior por anotacian en e!

ESTADO No.

DIEGO EDWIN PULIDO MCLANO
Secretario

1 Arficulo 170. Inadmisién de la demanda. Se inadmiliré fa demanda que carezca de los requisitos sefialados en fa ey por aulo susceplible de
feposicitn, en el que se expondran sus defeclos, para que el demandanie fos corrija en ef plazo de diez (10} dias. Sino lo hiciere se rechazaré la
demanda

e



JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintidos (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: 11001-33-42-052-2018-00229-00

Demandante: Eucary Jiménez Avendaiio

Demandado: Nacion — Fiscalia General de la Nacion

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Auto que

inadmite demanda

Decide el Despacho sobre la admisibilidad de la demanda presentada por la sefiora

Eucary Jiménez Avendaiio contra la Nacion — Fiscalia General de la Nacién.

Se advierte que la actora, formuld demanda en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho, solicitando la nulidad de los actos acusados,
a traveés de los cuales |la accionada nego el reconocimiento y pago de la bonificacion

judicial como factor salarial y prestacional.

No obstante, a pesar que la demanda fue radicada por la abogada Karenth Dayhan
Ramirez Bernal en nombre y representacion de la sefiora Eucary Jiménez
Avendafio, no obra en plenario documento idéneo que acredite que a la referida
abogada le fue otorgado poder segun los términos del articulo 74 del Cédigo

General del Proceso. -

Al respecto, el numeral 3° del articulo 166 de la Ley 1437 de 2011 sefiala:

“ARTICULO 166. Anexos de la demanda. A la demanda deberd
acompaniarse:

(...)

3. El documento idoneo que acredite el caracter con que el actor se
presenta al proceso cuando tenga la representacion de ofra persona {...)"
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Demandante: Eucary Jiménez Avendaito
Proceso No. 2018-00229

Conforme lo expuesto, se tiene que la demanda no cumple con la totalidad de los
requisitos exigidos por la ley para proveer su admision, por lo que conforme lo
sefalado por el articulo 170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo?, el Despacho;

|
RESUELVE ‘
l
INADMITIR la demanda presentada por la sefiora Eucary Jiménez Avendafio, por

intermedio de apoderada judicial, para que en el término de diez (10) dias la

subsane, conforme a lo expuesto en el presente proveido.

Notifiquese y cGmplase, o
grrAeaitety @@(Ds;’@oo[”ﬁ

Juez

SA

JUZGADO CINCUENTA Y DOS {52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy velnticinco (25) de junio de 2018 se¢ notifica el auto anterior por
anotacién en el ESTADO No.

—

DIEGQ EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario

]
L Articulo 170, Inadmisidn de la demanda, Se inadmitira la demanda que carezca de los requisitos sefalados en la iey por euto susceplible de
reposicién, en ef que sa expondran sus defectos, para que el demandante fos comja en ¢l plazo de diez (10) dias. 8i no fo hiciere se rechazaré fa
demeands
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Bogota, D.C., veintidés (22) de junio de dos mil dieciocho 2018

Proceso: 110013342-052-2018-00231 00
Demandante: Angélica Beatriz Paez
Demandado: . Nacién — Rama Judicial — Direccién Ejecutiva de

Administracion Judicial

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Manifiesta
impedimento

Encontrandose el proceso de la referencia pendiente de proveer, se advierte que la
demanda presentada por la sefiora Angélica Beatriz Paez, tiene como fin se declare
la nulidad del acto administrativo proferido por la entidad accionada mediante el cual
se le negd el reconocimiento y pago de la bonificacién judicial como factor salarial

para la liquidacion de sus prestaciones sociales y salariales (fls. 4 a 8 vto.).

Asi las cosas, se tiene que el sujeto activo, respalda sus pretensiones con la
disposicion normativa que consagra la bonificacion judicial para los servidores de la
Rama Judicial, esto es, el Decreto 383 de 2013, proferido por el Gobierno Nacional

para llevar a cabo la nivelacion salarial contenida en la Ley 42 de 1992,

Al respecto el articulo 1° del Decreto 383 de 2013 seﬁélg:

1
4

“ARTICULO 1. Créase para los servidores de Ja Rama Judicial y de la
Justicia Penal Militar a quienes se les aplica el régimen salarial y prestacional
establecido en los Decrefos 57 y 110 de 1993, 106 de 1994, 43 de 1995 y que
vienen rigiéndose por el decreto 874 de 2012 y las disposiciones que lo
modifiquen o sustituyan, una bonificacion judicial, la cual se reconocerd
mensualmente y constituira nicamente factor salarial para la base de
cotizacion al Sistema General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad
Social en Salud.

La bonificacién judicial se reconocera a partir del 10 de enero de 2013, se
percibira mensualmente, mientras el servidor ptublico permanezca en el servicio
y corresponde para cada afio al valor que se fija en las Siquientes tablas (...)".
(Negrillas fuera de texto).

Conforme a lo trascrito, se evidencia que lo pretendido por la parte actora afecta el

salario de los Jueces del Circuito, en consideracion a que tienen derecho al
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Exp. 11001-33-42-052-2018-00231-00
Demandante; Angélica Beatnz Pdez

reconocimiento mensual de la bonificacidn judicial en los términos del precedente

normativo.

En tal sentido, me encuentro inmersa en la causal de impedimento regulado en el
numeral 1° del articulo 141 del Cédigo General del Proceso, aplicable por remision

expresa del articulo 306 del CPACA, que dispone:

“ARTICULO 141. CAUSALES DE RECUSACION. Son causales de recusacion
fas siguientes:

1. Tener el juez, su conyuge, compafiero permanente o alguno de sus
parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de
afinidad, interés directo o indirecto en el proceso. (...)". (Negrillas fuera
de texto).

En ese orden de ideas, teniendo en cuenta que la imparcialidad debe reflejarse en
todos los asuntos que se ventilen ante la administracién de justicia, en mi calidad
de Juez titular del Despacho, encuentro que lo procedente es manifestar mi

impedimento por configurarse la causal establecida en la norma transcrita.

En ese sentido, iguaimente considero que la causal de impedimento referida
comprende a todos los Jueces Administrativos del Circuito Judicial de Bogota de la
Seccion Segunda que conoce este tipo de controversias, en consideracion a que lo
pretendido por la actora atafie al reajuste de la remuneracion y prestaciones

sociales con la inclusién de la bonificacion judicial como factor salarial de que trata

el Decreto No. 383 de 2013, que resulta aplicable entre otros a todos los Jueces del

Circuito.

Asi pues, este Despacho remitira el proceso de la referencia al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, conforme lo sefiala el numeral 2° del articulo 131
de la Ley 1437 de 2011, que reza:

“ARTICULO 131. TRAMITE DE LOS IMPEDIMENTOS. Para el lramite de los

impedimentos se observaran las siguientes reglas:

(..

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que
comprende a lodos los jueces administrativos, pasard el expediente al
superior expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse el
impedimento, el tribunal designard conjuez para el conocimiento del asunto.

(..)".

4_




Exp. 11001-33-42-052-2018-00231-00
Demandante: Angélica Beatriz Péez

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado;

RESUELVE

PRIMERO.- Manifestar mi impedimento para conocer y fallar el asunto de la

referencia, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Por Secretaria remitase el expediente al Tribunal Administrativo de

Cundinamarca, para lo de su competencia.

. Notifiquese y cumplase,
AE Ni@'L’l%&XAN RA;SENDi')L:Av: ILx o \
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS {52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Moy 25 de junio de 2018 se notifica el auto anterior por anotacion

en el ESTADO No.

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANG

. Secretario

JESF
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on IO, JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

Tt DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
g‘gﬁ\f SECCION SEGUNDA
Syzeetlo Bogota D. C., veintidés (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: 110013342-052-2018-00029-00 ]

Demandante: FRANKLIN HERNAN GRIJALBA VASQUEZ

Demandado: Nacion-Ministerio De Defensa Nacional — Policia Nacional
Asunto: Inadmite demanda ejecutiva N

Seria del caso decidir sobre el mandamiento de pago solicitado en el asunto de la
referencia, respecto de las obligaciones, tanto de hacer como de pagar sumas de
dinero, que presuntamente se encuentran pendientes de cumplimiento y que se
derivan de la sentencia proferida el 29 de septiembre de 2015, por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccién Primera — Subseccion “C”, sin embargo,
advierte el Despacho que faltd el cumplimiento respecto de algunos requisitos
formales, asi como de informacion necesaria para corroborar [a existencia y monto
de tales obligaciones, razon por la que en virtud de lo sefialado en el articulo 90 del
CGP!, el Despacho inadmitira la presente demanda para que dentro del término

legal, so pena de rechazo, proceda a subsanarla en los siguientes aspectos:

1. Allegue poder en el que lo faculte para impetrar la accidén ejecutiva de la
referencia, que cumpla con los presupuestos del articulo 74 del CGP y en el que

se determine e identifique claramente, el asunto para el cual se confiere.

2. Acreditese el derecho de postulacidn referido en el articulo 73 del CGP, lo cual
debera hacerse en la forma dispuesta en el articulo 22 de la Ley 196 de 1971

(Estatuto del ejercicio de la abogacia).

3. Como quiera que en la comunicacidn de la que obra copia a folio 78 del
paginario se indico que la entidad profirié la Resolucidén No. 6516 del 25 de julio
de 2016, mediante la cual pretendié dar cumplimiento al fallo objeto de litigio

alleque copia de la misma.

4. Dese cabal cumplimiento al numeral 4° del articulo 82 del CGP, expresando con

precision y claridad, los montos reclamados por los conceptos relacionados en

! Codificacidn aplicable a los juicios ejecutivos que se adelanten ante esta jurisdiccion por remisidn expresa
del inciso 1° del art. 299 del CPACA.

|



Procese No. 110013342-052-2018-00029-00
Demandante: Franklin Hemén Grijalba Vasquez

[os literales “b.” y “c.” de |a pretension “PRIMERA” de la demanda, especificando

de manera individualizada tales rubros.
5. Dese cabal cumplimiento a lo dispuesto en el’'numeral 10 del articulo 82 del

CGP informando la direccion tanto fisica como electrénica, donde puede ser

notificado el ejecutante, preferiblemente diferente a la del apoderado.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Despacho;
RESUELVE
INADMITIR la demanda impetrada por el sefior FRANKLIN HERNAN GRIJALBA
VASQUEZ para que dentro del término de cinco (5) dias, proceda a subsanarla de
conformidad con lo expuesto en el presente proveido.
Notifiquese y cumplase,

@—b&%ﬁé@%

Juez

AVILA

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52} ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 25 de junis de 2013 se notifica el auto anterior por anotacién en el
ESTADO No.
( ..-f"'-f!

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario

MPV.




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintidds (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Proceso : 11001-33-42-052-2018-00232-00

Demandante : Elizabeth Argaez Cartagena

Demandado : Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Parafiscales - UGPP

Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Remite por

competencia

Encontrandose el proceso para proveer sobre la admision de la demanda, advierte
el Despacho que la accionante solicita se reconozca pensién de sobrevivientes en
virtud del fallecimiento del sefior Guillermo Ledn Lépez Toro en su calidad de

companera permanente.

Ahora bien, resalta el Despacho que el sefior Guillermo Leén Lopez Toro (Q.E.P.D.),
prestdé por (itima vez sus servicios a la Institucion Educativa INEM José Félix
Restrepo Medellin en la ciudad de Medellin tal como se advierte de [os antecedentes
administrativos visible a folio 101 y de lo expresado por la actora dentro de los

hechos de la demanda (f.3).

Al respecto el articulo 156 numeral 3° del CPACA, sefiala que “"En los asuntos de
nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral se determinara por el

titimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios”.

El Acuerdo No PSAAQG — 3321 de 2006 expedido por [a Sala Administrativa del
Consejo Superior de la Judicatura, determiné que el Circuito Judicial Administrativo
de Medellin conocera de todos los conflictos que se originen entre otro de algunos

municipios de Antioguia. '

1 (..) El Circuito Judicial Administrativo de Medellin, con cabecera en el municipio de Medellin y
con comprension territorial sobre los siguientes municipios.

24:;‘
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Demandante: Elizabeth Argaez Carfagena
Proceso No. 2018-00232

Asi las cosas, en el presente asunto se concluye que este Despacho carece de
competencia para conocer de esta controversia, por cuanto el causante presto por
ultima vez sus servicios en Medellin, ente territorial que se encuentra bajo la
jurisdiccion territorial entre otros de los Juzgados Administrativos de Medellin, razoéon
por la cual esta Judicatura remitira a los Juzgados Administrativos de Medellin —
(Reparto) el proceso del epigrafe, para lo pertinente, en cumplimiento de lo

establecido por el articulo 168 Ibidem.

En meérito de lo Expuesto, el Juzgado;

RESUELVE

REMITIR por competencia el proceso de la referencia al Circuito Judicial

Administrativo de Medellin (Reparto), dejando las constancias de rigor, conforme lo

sefialado.
Notifiquese y cymplase,
2\ C%ﬁ e Ciilb\
ANGEL \EXA A SANDOVAL AVi -
Juez
SA

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGQTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veinticinca (25} de junio de 2018 se notifica el auto anterior por
anotacién en el ESTADO No. g{ ’S
TS
_.-""7

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario




