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Proceso: 11001-33-42-052-2016-00418-00

Demandante: GLORIA ESPERANZA CONTRERAS BARRETO

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Fija fecha y
hora para la celebracion de la audiencia de conciliacion

La parte demandada sustento el recurso de apelacion el 28 de junio del afio en curso
(Fls. 163 - 170), interpuesto en contra de la sentencia proferida por este Despacho
judicial el 20 de junio de 2017 (Fls.123 a 156).

Asi las cosas, por haber sido presentado dentro del término legal, el Despacho se
dispone a fijar fecha y hora para llevar a cabo la audiencia de conciliacion de que trata
el articulo 192 inciso 4° del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo?, por cuanto la sentencia atacada es condenatoria.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE

Fijar el once (11) de agosto de dos mil diecisiete (2017) a las 9:15 a.m., para llevar a

cabo la audiencia de conciliacion de la que trata el articulo 192 del CPACA.

Notifiquese y camplase, .
ANGELLI XANDRA ﬁix{\am ILAQ/‘,@

Juez
CAA

“Articulo 192. Cumplimiento de sentencias o conciliaciones por parte de las entidades pablicas. (...}

Cuando el falio de primera instancia sea de cardcter condenatorio y contra ef mismo se inlerponga el recurso de apelacion, el Juez
o Magistrado deberd citar a audiencia de conciliacion, que debera celebrarse anles de resolver sobre la concesidn del recurso. La
asistencia a esta audiencia serd obligatoria. Si ef apelante no asiste a la audiencia, se declarars desiertc el recurso”,

e




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 25 de julio de 2017 se notifica e! auto anterior por anotacion
en & ESTADO No. _HC(

.,

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario
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Proceso: 11001-33-42-052-2016-00632-00

Demandante: JOSE MIGUEL VILLAREAL VARON

Demandado: ADNMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Fija fecha y
hora para la celebracion de la audiencia de conciliacion

La parte demandada sustenté el recurso de apelacidn el 16 de junio del afio en curso
(FIs. 135 - 139), interpuesto en contra de la sentencia proferida por este Despacho
judicial el 8 de junio de 2017 (FIs.108 a 129).

Asi las cosas, por haber sido presentado dentro del término legal, el Despacho se
dispone a fijar fecha y hora para llevar a cabo la audiencia de conciliacion de que trata
el articulo 192 inciso 4° del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo', por cuanto la sentencia atacada es condenatoria.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE

Fijar el once (11) de agosto de dos mil diecisiete (2017) a las 8:45 a.m., para llevar a

cabo la audiencia de conciliacién de la que trata el articulo 192 del CPACA.
Notifiquese y gumplase,

N EL@@E@ A ﬁ%@g&e:\&@\ "

Juez
C.AA

‘e Articulo 192. Cumplimiento de sentencias o conciliaciones por parte de las entidades publicas. (...)

Cuando el falio de primera instancia sea de cardcter condenalorio y conlra el mismo se inferponga el recurso de apelacidn, el Juez
o Magistrado debera citar a audiencia de conciliacion, que deberd celebrarse antes de resolver sobre la concesitn del recurso. La
asistencia a esta audiencia serd cbligatoria. Si el apelanie no asiste a la audiencia, se declarara desierto el recurso”.,




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 25 de julio de 2017 se notifica el auto anterior por anotacién

en &) ESTADO No. _(g_c{
&

ERVIN ROMERO OSUNA
Secrelario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinticuatro (24) de julio de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: 11001-33-42-052-2016-00396-00

Demandante: CRISTOFER BECERRA CAICEDO

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Fija fecha y
hora para la celebracidn de la audiencia de conciliacion y
reconoce personeria

La parte demandada sustent6 el recurso de apelacion el 15 de junio del afio en curso
(Fls. 143 - 145), interpuesto en contra de la sentencia proferida por este Despacho

judicial en audiencia inicial adelantada el 9 de junio de 2017 (Fls.117 a 141).

Asi las cosas, por haber sido presentado dentro del término legal, el Despacho se
dispone a fijar fecha y hora para llevar a cabo la audiencia de conciliacién de que trata
el articulo 192 inciso 4° del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de [o Contencioso

Administrativo!, por cuanto la sentencia atacada es condenatoria.

Por ofra parte, la entidad demandada confiri6 poder a la abogada Sonia Yolanda
Lozano Reina, identificada con cédula de ciudadania No. 1.032.382.573 y portadora de
la tarjeta profesional No. 234.367 del C. S. de la J., para actuar dentro del presente
proceso visible a folios 146 a 154, motivo por el cual se procedera a reconocetle

personeria.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE
PRIMERO: Fijar el once (11) de agosto de dos mil diecisiete (2017) a las 9:00 a.m.,

para llevar a cabo la audiencia de conciliacion de la que trata el articulo 192 del
CPACA.

“Articiio 192, Cumplimiento de sentenclas o conciliaciones por parte de las entidades pablicas. {...)

Cuando el falio da primera instencia sea de cardcter condanalorio y conlra el mismo se interponge ef recurso de apelacidn, el Juez
o0 Magistrado deberd citar a audiencia de conciliacidn, que deberd cefebrarse antes de resolver sobre la concesién def recurso. La
asistencia a esta sudiencia serd obligatoria. 5i of apelanie no asiste a la audiencia, se declarard desierto el recurso”.




Demandante: Cristofer Becerra Caicedo
Proceso No. 11001-33-42-052-2016-00396-00

SEGUNDO: Reconocer personeria a la profesional del derecho Sonia Yolanda Lozano
Reina, identificada con cédula de ciudadania No. 1.032.382.573 y portadora de la
Tarjeta Profesional No. 234.367 del C. S. de la J., para representar a la Caja de Retiro

de las Fuerzas Militares — CREMIL en los términos y para los efectos del poder

conferido.
Notifiquese y cumplase,
ANGE A% Lgr% OVAL AVILA
Juez
CAA

JUZGADO CINGUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 25 de julio de 2017 se nofifica el aute anterior por anotacion

en el ESTADO No. L %\'—

ERVIN ROMERC OSUNA
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

4 “Bc%oté D.C., veinticuatro (24) de julio de dos mil diecisiete (2017)

‘ Proceso 11001-33-42-052-2017-00008-00

Demandante : Arcesio Hurtado Gonzalez

Demandado : Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército
Nacional

Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Auto que deja
sin efectos providencia que rechaza demanda - admite
demanda

Encontrandose el proceso de la referencia al Despacho, se advierte que mediante
auto del 17 de marzo de 2017 (Fls. 41 a 45), fue rechazada la demanda del epigrafe
por cuanto el demandante no agotd el requisito de procedibilidad de la conciliacion,
antes de acudir a la jurisdiccién a solicitar el reajuste salarial del 20% establecido

en el inciso segundo del articulo 1° del Decreto 1794 de 2000.

La parte actora interpuso recurso de reposicion y en subsidio de apelacion’ contra
la anterior providencia, pues considera que el reajuste solicitado dentro del presente
proceso son ciertos e indiscutibles, por ser una prestacion periodica. Al respecto, el
Juzgado indica que solo es procedente el tramite de alzada, segtn lo establecido
en el articulo 243 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.

“APELACION. Son apelables las sentencias de primera instancia de los
Tribunales y de los Jueces. También seran apelables los siguientes autos
proferidos en la misma instancia por los jueces administrativos:

1. El que rechace la demanda.

(...)"

| Folias 48 y 49.

o




o]

Proceso No. 11001-33-42-052-2017-00008-00
Demandante: Arcesio Hurtado Gonzalez

De otro lado, el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda,
Subseccion “A”, a través de auto del 1° de septiembre de 20162, al resolver un

recurso de apelacion sefiald:

()

De las normas transcritas es claro que el reajuste que pretende la parte actora
le sea reconocido y pagado es periddico, independientemente de si lo venia
percibiendo o no, o si ya se retir6 del servicio, pues interpretar lo contrario, seria
confundir el derecho a percibir la prestacion con naturaleza de la misma.

Teniendo en cuenta lo anterior, considera la Sala que no opera el fenémeno de
caducidad, de conformidad con el articulo 164 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en el literal ¢) del numeral
1°: en consecuencia, se revocara la decision del a quo, mediante el cual se
rechazd la presente demanda; y en su lugar, se ordenar4 al Juez seguir con el
tramite de la demanda’.

(...)"

En conclusion el reajuste salarial aqui solicitado es de caracter periddico, y por ende
es un derecho cierto e indiscutible, motivo por el cual se puede demandar en
cualquier tiempo sin que opere el fenémeno de la caducidad, tal y como lo establece
el literal ¢) del numeral 1° del articulo 164 de la Ley 1437 de 2011.

En ese orden de ideas, y en aras de garantizar el acceso a la administracion de
justicia y el debido proceso del demandante, se dejara sin efectos el auto del 17 de
marzo de 20173, mediante el cual se rechazd la demanda, y en su lugar, el Juzgado

procede a estudiar la admisibilidad de la misma.

ANTECEDENTES

El sefior Arcesio Hurtado Gonzélez a través del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, establecido en el articulo 138 de la Ley 1437 de 2011,
pretende la nulidad del Oficio No. 20163171745721 del 20 de diciembre de 2016,
proferido por la entidad demandada, mediante el cual le negé la diferencia salarial
del 20% contenida en el inciso 2° del articulo 1° del Decreto 1794 de 2000.

2 Expediente No. 11001-33-35-012-2014-00268-01; Demandante: Jairo Enrique Pefia; Demandado: La Nacidn
- Ministerio de Defensa Nacional — Ejército Nacicnal.
? Folios 41 a 45 del expediente.




Proceso No. 11001-33-42-052-2017-00008-00
Demandante: Arcesio Hurtado Genzalez

CONSIDERACIONES

Competencia

En atencion de lo reglado en el articulo 104 del CPACA el asunto de la referencia
es del conocimiento de la Jurisdiccién Contencioso Administrativa, teniendo en
cuenta que es relativo a la relacion legal y reglamentaria entre la parte actora y el

Estado, y a la seguridad social del mismo.

Ademas, teniendo en cuenta que el lugar donde el actor presta sus servicios es en
‘BATALLON DE POLICIA MILITAR # 15 BACATA’, ubicado en la ciudad de Bogota,
tal cual se observa a folio 8, se colige que este Despacho es el competente para
conocer del presente asunto en razén al territorio, de conformidad con el articulo
1566 numeral 3° del CPACA.

Conciliacion prejudicial.

Teniendo en cuenta que el asunto sometido al conocimiento de ésta Jurisdiccion,
esto es, un reajuste salarial, el cual es de caracter periddico, instituyéndose como
un derecho cierto e indiscutible, por lo que no se requiere el tramite de la conciliacion

extrajudicial.

Conclusion del procedimiento administrativo.

El actor en ejercicio del derecho de peticion elevd escrito el 13 de diciembre de 2016
ante la accionada (fl. 4), en el cual solicitd el restablecimiento de sus derechos
salariales y prestacionales desde el 1° de noviembre de 2003, obteniendo respuesta
desfavorable a través del Oficio No. 20163171745721 del 20 de diciembre de 2016
(fl. 5}, en tal sentido se encuentra concluido el procedimiento administrativo.

Oportunidad procesal.

E! medio de control fue instaurado dentro de la oportunidad legal sefialada en el
numeral 1° literal ¢ del articulo 164 del CPACA.
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Proceso No. 11001-33-42-052-2017-00008-00
Demandante: Arcesio Hurtado Gonzélez

Por ultimo se colige que la parte actora tiene capacidad para comparecer al proceso,
que tiene interés en el mismo y que otorgé poder en debida forma como se advierte
a folio 1, por lo que cumplidos los requisitos sefialados con antelacidén y al
encontrarse designadas las partes en debida forma, asi como las pretensiones,
hechos y omisiones, fundamentos de derecho, solicitud de pruebas, estimacion
razonada de la cuantia y lugar y direccion de las partes como se ordena en el
articulo 162 del CPACA y al haberse allegado los anexos correspondientes

conforme el articulo 166 ibidem, el Juzgado dispondra su admision.

En mérito de lo expuesto, este Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO.- Dejar sin efectos el auto del 17 de marzo de 2017, mediante el cual se

rechazé la demanda.

SEGUNDO.- Admitir la demanda presentada por el sefior Arcesio Hurtado Gonzalez
en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral por intermedio de apoderado judicial, contra la Naciéon — Ministerio de

Defensa Nacional — Ejército Nacional.

TERCERO.- Notificar personalmente el presente auto a la parte demandada por
conducto de sus representantes legales, esto es, al Ministro de Defensa Nacional
y al Comandante General del Ejército Nacional y/o a quienes estos funcionarios
hayan delegado la facultad de recibir notificaciones y por estado electrénico a la parte

actora.

CUARTO.- Notificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado segun lo sefialado en el articulo 612 del CGP que modifictd el articulo 199 del
CPACA, en concordancia con el articulo 3° del Decreto 1365 de 2013, expedido por el

Presidente de la Repuiblica.

QUINTO.- Notificar personalmente al (a) Sefior(a) Procurador(a) Judicial Delegado(a)

ante este Despacho.




Proceso No, 11001-33-42-052-2017-00008-00
Demandante: Arcesio Hurtado Gonzalez

SEXTO.- En el término de cinco (5) dias, la parte actora procedera a consignar en el
Banco Agrario — cuenta de ahorros N° 4-0070-2-16744-0 a nombre del Juzgado
Cincuenta y Dos Administrativo del Circuito de Bogota., la suma de cincuenta mil
pesos ($50.000) M/CTE., para sufragar los gastos ordinarios del proceso (Acuerdo
PSAAQ08-4650 de 2008). Es obligacion exclusiva de la parte actora, realizar las
diligencias pertinentes y efectuar los pagos que sean menester para la remisién de
oficios, pago de fotocopias y demas gastos relacionados con la obtencidn de

pruebas.

Se le advierte al demandante la carga procesal que le asiste de conformidad con lo
reglado en el articulo 178 del CPACA.

SEPTIMO.- Por Secretaria cimplase con lo sefalado en el articulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 612 del CPACA, en el sentido de dejar a disposicion las
copias de las demandas y anexos por el término comtun de veinticinco (25) dias.

Cumplido lo anterior, corrase traslado al demandado, al Ministerio Pablico y a los
sujetos que tengan interés en el proceso, por el término de treinta (30) dias (art. 172
CPACA), en el cual se debera contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar

pruebas, llamar en garantia y presentar demanda de reconvencidn si lo considera.

La entidad debera remitir los antecedentes de la actuacion objeto del proceso que
tenga en su poder, so pena de la aplicacion del inciso tercero, paragrafo 1° del articulo
175 del CPACA.

OCTAVO.- Reconocer personeria a la abogada Claudia Patricia Avila Olaya,
identificada con cédula de ciudadania nimero 52.170.854 de Bogota, portadora de la
Tarjeta Profesional numero 216.713 del C. S. de la J., para representar a la parte

actora en los términos y para los efectos del poder conferido (fl.1).

Notifiquese y camplase, \/dQ(
ANGELICA Lg&\(ﬁmo AL AVIL

Juez




Praceso No. 11001-33-42-052-2017-00008-00
Demandante: Arcesio Hurtado Gonzalez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C,
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veinticinco {25) de julio de 2017 se nofifica el auto anterior por
anotacian en el ESTADO No.

CAA,

ERVIN ROMERC OSUNA
Secretario




NI JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
APEN Y ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinticuatro (24) de julio de dos mil diecisiete (2017)

Proceso 11001-33-35-030-2014-00384-00

Demandante : Maria de Jesls Puentes de Blanco

Demandado : Nacion — Ministerio de Educaciéon Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Asunto - Nulidad y Restablecimiento del Derecho — pone de
presente la liquidacion de los gastos procesales y
ordena archivo :

Péngase de presente a la parte actora la liquidacion de gastos procesales realizada

por la Oficina de Apoyo, visible a folio 175 del expediente.

Requiérase al Juzgado Cincuenta y Ocho Administrativo del Circuito de Bogota', a
efeclos a que a la mayor brevedad, traslade el dinero remanente? de gastos
procesales de la causa del epigrafe a la cuenta de gastos de esta agencia judicial,

con el fin de proceder a su entrega a la parte actora.
Por Secretaria devuélvanse los dineros sobrantes si media solicitud expresa.

Una vez realizado lo anterior procédase al archivo de las presentes diligencias.

Notifiquese K cimplase
I Qs
C I\_EXAN A'SANDOVAL AVILCA

Juez

—_—

CAA

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veinticincg {25) de julio de 2017, se notifica el auto anterior par
anotacién en el ESTADO Na.

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario

' 1 Antes Juzgado Once Administrativo de descongestion det Circuito Judicial de Bogota. |
2 $85.000




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinticuatro (24) de julio de dos mil diecisiete (2017)

Proceso . 11001-33-35-704-2014-00002-00
Demandante : José Gabriel Granados Guerrero
Demandado : DISTRITO CAPITAL — ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA

Asunto . Nulidad y Restablecimiento del Derecho — aprueba
liquidacion de costas y acepta renuncia de personeria
Juridica

E! 28 de enero de 2016 el Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccion
Segunda — Subseccién D, emitié sentencia de segunda instancia, mediante la cual
confirmo parcialmente el fallo proferido por el Juzgado Cuartc Administrativo de
Descongestion del Circuito Judicial de Bogota el 11 de mayo de 2015 y ordend en

su numeral segundo:

2. Adicionase la condena en costas en esta instancia a la parte demandante.
Liquidense por Secretaria del Juzgado de origen, e inclilyanse el valor de las
agencias en derecho que se fijaron en la parte considerativa (...)".

Siguiendo el trdmite dispuesto por el articulo 365 del CGP, la Secretaria del
Despacho efectud la quuiaacién de las costas, la cual se dejo a disposicién de las
partes por el término de tres dias, desde el 24 hasta el 26 de mayo de 2017 (f1.230),
sin ser objetada. Por consiguiente, habra de aprobarse la misma en la suma de
ciento noventa y nueve mil quinientos cuarenta y cuatro pesos con sesenta y un
centavos ($199.544,61) Micte.

Por otra parte, el apoderado de la parte pasiva a través de memorial radicado el 3
de febrero de 2017 (fis. 227 - 228), presentd renuncia al poder, razén por la cual
este Despacho Judicial la aceptara por cumplir con los parametros establecidos en

el articulo 76 del Cédigo General del Proceso.

En mérito de lo expuesto, este Juzgado,




e

Proceso No. 11001-33-35-704-2014-00002-00
Demandante: José Gabriel Granades Guerrero

RESUELVE

PRIMERO.- APROBAR la liquidacién de la condena en costas, impuesta a la parte
demandante, en la suma de ciento noventa y nueve mil quinientos cuarenta y cuatro

pesos con sesenta y un centavos ($199.544,61) M/cte.

SEGUNDO.- Aceptar la renuncia presentada por el abogado de la entidad
demandada Camilo José Orrego Morales, identificado con la cédula de ciudadania
No. 71.787.416 de Medellin, portador de la Tarjeta Profesional No. 104.887 del C. S.
dela J.

TERCERO.- Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria expidase copia que

presta merito ejecutivo al tenor del articulo 114 del CGP y procédase al archivo.

Notifiquese cumplase

NGEL
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS {52) ADMINISTRATIVO DEL
CAA CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
R -SECCION SEGUNDA-

Hoy veinticinco (25) de julio de 2017 se notifica el aute anteriar por
anotacién en el ESTADO No. E ¥¥=

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario
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Bogota D.C., veinticuatro (24) de julio de dos mil diecisiete (2017)

Proceso : 11001-33-35-016-2014-00127-00
Demandante : HERMES JOSE TARAZONA BONILLA
Demandado : Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional - CASUR

Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho - avoca
conocimiento y obedece y cumple lo decidido por el
Tribunal

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, procede el Despacho
a avocar el conocimiento del mismo, conforme lo dispuesto en los acuerdos
PSAA15-10402 y PSAA15-10414 de 2015 (articulo 7°)', proferidos por la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, asi como de lo sefalado en el
acuerdo 093 del afio referido, dictado por el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca.

Asi las cosas, obedézcase y cimplase, lo decidido por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda - Subseccion A, en providencia del 26 de enero
de 2017 (Fls. 112 - 117), mediante la cual confirméd la sentencia del 28 de octubre
de 2015, proferida por el Juzgado Octavo Administrativo de Descongestion del
Circuito Judicial de Bogota dentro de la audiencia inicial de que trata el articulo 180
del CPACA (Fls. 79 - 886).

Notifiquese su contenido a las partes y una vez ejecutoriado el presente proveido
procédase al archivo del expediente.

Notifiquese y gamplase .
ANGEL (I;AN RA $A ANAVH A Q

Juez

T “ARTICULO 7°.- De la jurisdiccién contencioso administrativa. Los despachos de Magistrados y Jueces de la
jurisdiccién Contencioso Administrativa permanentes y de descongestion que venfan conociendo de procescs
escritos, y aquelios en descongestion que pasaron a ocupar un despacho permanente del mismo nivel, categoria
v especialidad en dicha jurisdiceion, continuaran con los procesos del sisferna escnito, oral o mixto que venian
canociendo hasta su terminacion”.




Expediente No. 11001-33-35-016-2014-00127-00
Demandante: Hermes José Tarazona Bonilla

CAA.

JUZGABQ CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRGUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veinticince (25) de julio de 2017 se notifica el aute anterior por
anotacion en el ESTA

ERVIN ROMERO CSUNA
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinticuatro (24) de julio de dos mil diecisiete (2017)

Proceso : 11001-33-42-052-2016-00039-00
Demandante : Carlos Orlando Barrera Rodriguez
Demandado : EMPRESA DE ENERGIA DE BOGOTA

Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho - obedece y
cumple lo decidido por el Tribunal

Obedézcase y cumplase, lo decidido por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccién Segunda - Subseccion F, en providencia del 31 de marzo
de 2017 (Fls. 109 - 112), mediante la cual confirm¢ el auto del 7 de junio de 2016,
proferido por el Juzgado Cincuenta y Dos (52) Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota (Fls. 86 - 92).

Notifiguese su contenido a las partes y una vez ejecutoriado el presente proveido

procédase al archivo del expediente.

Notifiquese y cumplase

Eontlica L Secdovol

Juez

CAA

JUZGADQ CINGUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVQ DEL,
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-~

Hoy veinticingo (25) de julio de 2017 se notifica, gt ayto anterior por
anctacion en el EST, Ng

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) .
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Procéso : 11001-33-42-052-2016-00132-00

Demandante : CARLOS JAIME GACHA PERILLA

Demandado : CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL - CASUR

Asunto . Nulidad y Restablecimiento del Derecho — concede

recurso de apelacion

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, evidencia el Despacho
que dentro del término legal el mandatario de la parte actora, mediante escrito
radicado en [a Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos el dia 12 de julio
de 2017 (fls.94-96), interpuso y sustento recurso de apelacion contra la sentencia
proferida por este Juzgado dentro de la audiencia inicial el 29 de junio del presente
ano (fls.76-92).

Teniendo en cuenta que el recurso referido es procedente de acuerdo a lo
establecido en el articulo 243 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, este Juzgado encuentra viable su concesion en el
efecto suspensivo.

Ejecutoriado este proveido enviese el expediente al Tribunal Administrativo de

Cundinamarca para que se surta la alzada, previas las constancias del caso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER el recurso de apelacidon impetrado por la parte actora en el

efecto suspensivo conforme [o expuesto.

SEGUNDO: Por Secretaria remitase el proceso del epigrafe al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca para lo de su competencia previas las constancias

a que haya lugar.

Notlf’ fquese y clim

E% ﬁ OVAL AVILA

Juez




CAA,

Expediente: 11001-33-42-052-2016-00132-00
Demandante: Carlos Jaime Gacha Perilla

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veinticinco (25) de julio de 2017, sg notifica el aute anterior por
anotacion en el ESTADO No.

Lo e ——,
ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

., veinticuatro (24) de julio de dos mil diecisiete (2017)

Proceso : 11001-33-42-052-2016-00397-00

Demandante : BELISARIO RODRIGUEZ TORRES

Demandado : CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL - CASUR

Asunto - Nulidad y Restablecimiento del Derecho — concede

recurso de apelacion

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, evidencia el Despacho
que dentro del término legal el mandata.rio de la parte actora, mediante escrito
radicado en la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos el dia 12 de julio
de 2017 (fls.88-93), interpuso y sustentd recurso de apelacion contra la sentencia
proferida por este Juzgado dentro de la audiencia inicial el 29 de junio del presente
afo (fls.69-86).

Teniendo en cuenta que el recurso referido es procedente de acuerdo a lo
establecido en el articulo 243 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, este Juzgado encuentra viable su concesion en el

efecto suspensivo.

Ejecutoriado este proveido enviese el expediente al Tribunal Administrativo de

Cundinamarca para que se surta la alzada, previas las constancias del caso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER el recurso de apelacién impetrado por la parte actora en el

efecto suspensivo conforme lo expuesto.
SEGUNDO: Por Secretaria remitase el proceso del epigrafe al Tribunal

Administrativo de Cundinamarca para lo de su competencia previas las constancias

a que haya lugar.

Notifiquese y camplase,
[ :
&. 1CGy
ELI LEXANDRA SANDOVAL AVIL

Juez




CAA.

Expediente: 11001-33-42-052-2016-00397-00
Dermandante; Belisario Rodriguez Torres

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veinticinco (25) de julio de 2¢1 notifica el aute anterior por
anotacion en el ESTADO No.

Z—7

ERVIN ROMERQ® OSUNA
Secretario




wh vo, JUZGADOQ CINCUENTA Y DOS (52)
: \ ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
i <
'-'fz Q::?z f SECCION SEGUNDA
;Q* e Xl
Bogota D.C., veinticuatro (24) de julio de dos mil diecisiete (2017)
Proceso : 11001-33-35-010-2013-00891-00

Demandante : Rosa Isabel Romero de Robayo
Demandado : NACION — HOSPITAL MILITAR CENTRAL

Asunto . Nulidad y Restablecimiento del Derecho - avoca
conocimiento y obedece y cumple lo decidido por el
Tribunal

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, procede el Despacho
a avocar el conocimiento del mismo, conforme lo dispuesto en los acuerdos
PSAA15-10402 y PSAA15-10414 de 2015 (articulo 7°)?, proferidos por la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, asi como de lo sefialado en el
acuerdo 093 del afo referido, dictado por el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca.

Asi las cosas, Obedézcase y cimplase, lo decidido por el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca — Seccion Segunda - Subseccién A, en providencia del 18 de
agosto de 2016 (Fls. 137 - 146), mediante la cual confirmo la sentencia del 30 de
julio de 2015, proferida por el Juzgado Octavo Administrativo de Descongestion del
Circuito Judicial de Bogota dentro de la audiencia inicial de que trata el articulo 180
del CPACA (Fls. 100 - 107).

Notifiquese su contenido a las partes y una vez ejecutoriado el presente proveido

procédase al archivo del expediente.

Notifiquese y camplase :
ANGELICA L\E i)RA lA AL A LA

Juez

Y “ARTICULO 7°.- De la jurisdiceién confencioso administrativa. Los despachos de Magistrados y Jueces de la
jurisdiccidn Centencioso Administrativa permanentes y de descongesfion que venian conociendo de procesos
escrifos, y aquellos en descongestion que pasaron a ocupar un despacho permanente del mismo nivel, categoria
y especialidad en dicha jurisdiccion, continuaran con los procesos del sistema escrito, oral o mixto que venian
conociendo hasta su terminacion”.



Expediente No. 11001-33-35-010-2013-00891-00
Demandante: Rosa Isabel Romero de Robayo

CAA.

JUZGADQ CINCUENTA Y DOS (52} ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veinticineo (25) de julio de 2017 se notifica gl auto anterior por

anotacién en el ES%O,

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretaric




ar Ao, JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
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Bogota D.C., veinticuatro (24) de julio de dos mil diecisiete (2017)

TPy

Proceso : 11001-33-35-017-2014-00147-00

Demandante : Higinio Lizarazo Meléndez

Demandado : Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional -
CASUR

Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho - obedece

y cumple lo decidido por el Tribunal y ordena
liquidacion de costas

Obedézcase y cumplase, lo decidido por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccién Segunda - Subseccién E, en providencia del 6 de
abril de 2017 (Fls. 147 - 155), mediante la cual confirmé la sentencia del 18
de agosto de 2016, proferida por el Juzgado Cincuenta y Dos Administrativo
del Circuito Judicial de Bogota dentro de la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del CPACA (Fls. 111 - 123).

De otra parte, en cumplimiento de la orden impartida por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, se requiere a la Secretaria de este
Despacho para que efectie Ia liquidacién en los términos establecidos en el

numeral 2° de ta parte resolutiva de la sentencia del 6 de abril de 2017.

Notifiqguese su contenido a las partes y una vez ejecutoriado el presente

proveido procédase al archivo del expediente,

Notifiquese y cumplase
%E&i\é Q@M
ANGELI gg;qu! ANDOVAL

Juez




Proceso No, 11001-33-35-017-2014-00147-00
Demandante: Higinio Lizarazo Melendez

CAA.

JUZGADO CINCUENTA Y DOS {52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veinticineco (25) de jullo de 2017 se notifica el aute antesior por
anotacidn en el ESTADO No,

S -
ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario




INNETTN JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
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Bogota D.C., veinticuatro (24) de julio de dos mil diecisiete (2017)

Proceso : 11001-33-35-022-2014-00179-00
Demandante : Jairo Nel Salguero
Demandado : HOSPITAL MILITAR CENTRAL

Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho - obedece y
cumple lo decidido por el Tribunal

Asi las cosas, Obedézcase y cimplase, lo decidido por el Tribunal Administrativo
| de Cundinamarca — Seccion Segunda - Subsecciéon F, en providencia del 25 de
| mayo de 2017 (Fls. 149 - 156), mediante la cual confirmo la sentencia del 10 de
! agosto de 2016, proferida por el Juzgado Cincuenta y Dos (52) Administrativo del
| Circuito Judicial de Bogota dentro de la audiencia inicial de que trata el articulo 180
del CPACA (Fis. 113 - 128).

Notifiquese su contenido a las partes y una vez ejecutoriado el presente proveido

procédase al archivo del expediente.

Notifiquese y cimplase

Aot Saondi

Juez

CAA.

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

E Hoy veinticinco (25} de julio de 2017 se notifica gl auto antetior por
anotacién en el EST%./& é

ERVIN ROMERO QSUNA
Secretario  #

o
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Bogota D.C., veinticuatro (24) de julio de dos mil diecisiete (2017)

[4

Proceso : 11001-33-35-712-2014-00209-00
Demandante : Leticia Rodriguez Trujillo
Demandado : BOGOTA D.C. - ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA

Asunto . Nulidad y Restablecimiento del Derecho - avoca
conocimiento, obedece y cumple lo decidido por el
Tribunal

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, procede el
Despacho a avocar el conocimiento del mismo, conforme lo dispuesto en los
acuerdos PSAA15-10402 y PSAA15-10414 de 2015 (articulo 7°)!, proferidos
por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, asi como de
o sefialado en el acuerdo 093 del afio referido, dictado por el Tribunal

Administrativo de Cundinamarca.

Asi las cosas, Obedézcase y cumplase, lo decidido por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca — Seccién Segunda - Subseccién B, en
providencia del 2 de febrero de 2017 (Fls. 161 - 162), mediante la cual acepta
el desistimiento del proceso presentado por el apoderado de la parte

demandante.

Notifiquese su contenido a las partes y una vez ejecutoriado el presente

proveido procédase al archivo del expediente.

Notifiquese y camplase

L9 A
Q (\C@;\\C@/Q{ ﬁ
ANGELICAALEXANDRA SANDOVAL AVILA

Juez

1 “ARTICULOQ 7°.- De la jurisdiccién contenciose administrativa. Los despachos de Magistrados y Jueces de fa
jurisdiccion Contencioso Administrativa permanentes y de descongestién que venlan conociendo de procesos
escritos, y aquellas en descongestion que pasaron a ocupar un despacho permanente del mismo nivel, calegorfa
y especialidad en dicha jurisdiccion, continuaran con los procesos del sistema escrito, oral o mixlo que venfan
conociendo hasfa su lemminacion”.




CAA.

Proceso No. 11001-33-35-712-2014-00209-00
Demandante: Leticia Rodriguez Trujillo

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veinticineo (25) de julio de 2017, se notifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No. %
N

ERVIN ROMERQ OSUNA
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinticuatro (24) de julio de dos mil diecisiete (2017)

Proceso : 11001-33-42-052-2016-00647-00

Demandante : Elizabeth Guatoto Escobar

Demandado : Nacién — Ministerio de Educaciéon Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y
Fiduciaria L.a Previsora S.A.

Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho - auto

reprograma fecha para la audiencia inicial

Reprogramese la audiencia inicial del asunto citada para el 18 de julio de 2017,
conforme lo indicado en providencia del 30 de junio del mismo afio (fl.73), para que
se adelante el 8 de agosto de 2017 a las 8:30 a.m., en Ia Sala 37 de la Sede Judicial
del CAN.

Notifiquese y Cuiimplase.
'- %{Pr 50@00&\@{
A(E RA SANDOVAL AVILA
Juez
SA

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy weinticinco (25) de julio de 2017,se notifica el auto anterior por

anotacién en el ESTADO No.

ERVIN ROMEROC OSUNA
Secretario




T JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
‘*‘P%‘f ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
»x T > 2 .

3 SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinticuatro (24} de julio de dos mil diecisiete (2017)
Proceso : 11001-33-42-052-2016-00631-00

Demandante : Javier Medina Garcia

Demandado : Nacién — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército
Nacional
Asunto - Nulidad y Restablecimiento del Derecho - auto

reprograma fecha para la audiencta inicial

Reprogramese la audiencia inicial del asunto citada para el 18 de julio de 2017,
conforme lo indicado en providencia del 30 de junio del mismo aiio (fl.66), para que
se adelante el 8 de agosto de 2017 a las 11:30 a.m., en la Sala 37 de la Sede
Judicial del CAN.

Notifiquese y Cimplase.
NGELIC <;A RA'SANDOVAL A\!‘ILA\.)m '

Juez
SA

JUZGADO CINCUENTA Y DCS {52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy wveinticinco (25} de julio de 2017 se notifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No.

ERVIN ROMERD OSUNA
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinticuatro (24) de julio de dos mil diecisiete (2017)
Proceso : 11001-33-42-052-2016-00633-00

Demandante : Joaquin Antonio Sanchez Montes

Demandado : Caja de Retiro de las Fuerzas Militares — CREMIL

Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho - auto

reprograma fecha para la audiencia inicial

Reprogramese la audiencia inicial del asunto citada para el 18 de julio de 2017,
conforme lo indicado en providencia del 30 de junio del mismo ario (fl.72), para que

se adelante el 8 de agosto de 2017 a las 10:30 a.m., en [a Sala 37 de la Sede

Judicial del CAN.
Notifiquese y Camplase.
A\

C Eg&\ﬁl RA SANDOVAL AVIL

Juez
SA

JUZGADOQ CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veinticinco (25) de julio de 2?17 se notifica el auto anterior por
anotacicn en el ESTADO No.

ERVIN ROMERO QSUNA
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinticuatro (24) de julio de dos mil diecisiete (2017)
Proceso : 11001-33-42-052-2016-00656-00

Demandante : Victor Julio Figueredo Montana

Demandado : Caja de Retiro de las Fuerzas Militares — CREMIL

Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho - auto

reprograma fecha para la audiencia inicial

Reprogramese la audiencia inicial del asunto citada para el 18 de julio de 2017,
conforme lo indicado en providencia del 30 de junio del mismo afio (fl.109), para que
se adelante el 8 de agosto de 2017 a las 9:30 a.m., en la Sala 37 de la Sede Judicial
del CAN.

Notlflquese y Gumplase. \/@V
ANGEL E(;%DR C;D)OVAL AVIL‘K
Juez

SA

JUZGADQ CINGUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SEGCION SEGUNDA-

Hoy veinticinco (25} de julio de 2017 se notifica el auto anterior por
anotacicn en el ESTADO No.

e ]
ERVIN ROMERQ OSUNA
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
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Bogota D.C., veinticuatro (24) de julio de dos mil diecisiete (2017)
Proceso . 11001-33-42-052-2016-00670-00
Demandante : Manuel Virgilio Nieto Baguero
Demandado : Administradora Colombiana de Pensiones -
COLPENSIONES
Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho - auto

reprograma fecha para la audiencia inicial

Reprogramese la audiencia inicial del asunto citada para el 18 de julio de 2017,
conforme lo indicado en providencia del 30 de junio del mismo afio (fl.86), para que
se adelante el 8 de agosto de 2017 a las 3:30 p.m., en la Sala 37 de la Sede Judicial
del CAN.

Notifiquese y Qumplase.

SA

JUZGADO CINCUENTA Y DOS {52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGQTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy weinticinco (25) de julio de 2017 se notifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADC No.

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario
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JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinticuatro (24) de julio de dos mil diecisiete (2017)

Proceso

Demandante :

Demandado .

Asunto

11001-33-42-052-2016-00337-00

Alvaro Quijano Bonilla

Administradora Colombiana de Pensiones -
COLPENSIONES
Nulidad y Restablecimiento del Derecho - auto

reprograma fecha para la audiencia inicial

Reprogramese la audiencia inicial del asunto citada para el 18 de julio de 2017,

conforme lo indicado en providencia del 30 de junio del mismo afo (fl.66), para que
se adelantie el 8 de agosto de 2017 a las 2:30 p.m., en la Sala 37 de |la Sede Judicial

Notifiquese y Cumplase. W@

del CAN.

SA

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL

anotacién en el ESTADO No.

Hoy veinticinco (25) de julio de 2%17 ?e notifica el aute anterior por

CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinticuatro (24) de julio de dos mil diecisiete (2017)

Proceso : 13001-23-31-000-2010-00651-01

Demandante : Ligia Bermejo de Jaramillo y Otros

Demandado : Nacién — Ministerio de Minas - Ministerio de Hacienda
— CORELCA y Otros _

Asunto . Nulidad y Restablecimiento del Derecho — auto que
auxilia el despacho comisorio — fija fecha y hora para

la recepcion de testimonios

Encontrandose el proceso para proveer acerca del auxilio del despacho comisorio,
observa este Juzgado que el Tribunal Administrativo de Bolivar en providencia del
11 de junio de 2015, decretd la recepcion de los testimonios solicitados por los
extremos procesales, razén por la cual, se dispone citar a los sujetos que pasara a
leerse para que comparezcan ante este Despacho en la Sala de Audiencia No. 43
de la Sede Judicial del CAN el dia 24 de agosto de 2017 para lo pertinente.

En consecuencia citese:

- Al sefior José Antonio Ocampo para que comparezca el dia 24 de agosto de
2017 a las 8:30 a.m. ante este Despacho, quien podra ser citado en la
Carrera 72 No. 71-52 Torre B Oficina 1502 de Bogota.

- Al sefor Juan Fernando Bonilla para que comparezca el dia 24 de agosto
de 2017 a las 8:45 a.m. ante este Despacho, quien podra ser citado en la
Carrera 72 No. 71-52 Torre B Oficina 1502 de Bogota.

- Al sefior Mauricio Rodriguez en calidad de testigo técnico para que
comparezca el dia 24 de agosto de 2017 a las 9:00 a.m. ante este Despacho,
quien podra ser citado en la Carrera 72 No. 71-52 Totre B Oficina 1502 de

Bogota.



A la sefiora Carmenza Chahin en calidad de testigo técnico para que
comparezca el dia 24 de agosto de 2017 a las 9:15 a.m. ante este Despacho,
quien podra ser citado en la Carrera 72 No. 71-52 Torre B Oficina 1502 de

Bogota.

Al sefior Leopoldo Montafiez para que comparezca el dia 24 de agosto de
2017 a las 9:30 a.m. ante este Despacho, quien podra ser citado en la
Carrera 72 No. 71-52 Torre B Oficina 1502 de Bogota.

Al sefior Ricardo Ramirez para que comparezca el dia 24 de agosto de 2017
a las 9:45 a.m. ante este Despacho, quien podra ser citado en la Carrera 72
No. 71-562 Torre B Oficina 1502 de Bogota.

A la sefiora Eva Maria Uribe para que comparezca el dia 24 de agosto de
2017 a las 10:15 a.m. ante este Despacho, quien podra ser citado en la
Carrera 18 No. 84-35 de Bogota.

Al sefior Francisco Lozano en calidad de testigo técnico para que
comparezca el dia 24 de agosto de 2017 a las 10:30 a.m. ante este
Despacho, quien podra ser citado en la Carrera 72 No. 71-52 Torre B Oficina
1502 de Bogota.

Al sefior Virgilio Barco Isakson para que comparezca el dia 24 de agosto de
2017 a las 10:45 a.m. ante este Despacho, quien podra ser citado en la
Carrera 72 No. 71-52 Torre B Oficina 1502 de Bogota.

Al sefior Andrés Tamayo para que comparezca el dia 24 de agosto de 2017
a las 11:00 a.m. ante este Despacho, quien podra ser citado en la Carrera
10? No. 67-89 de Bogota.

Al sefior Clemente del Valle para que comparezca el dia 24 de agosto de
2017 a las 11:15 a.m. ante este Despacho, quien podra ser citado en la
Carrera 72 No. 71-52 Torre B Oficina 1502 de Bogota.

A la sefiora Alexandra Baquero para que comparezca el dia 24 de agosto de
2017 a las 11:30 a.m. ante este Despacho, quien podra ser citado en la
Carrera 72 No. 71-52 Torre B Oficina 1502 de Bogota.

Al Representante Legal o quien haga sus veces de PRICE WATERHOUSE
COLOMBIAN, para 'que comparezca el dia 24 de agosto de 2017 a las 11:45



a.m. ante este Despacho, quien podra ser citado en fa Calle 100 No. 11 -35

piso 9° de Bogota.

Por Secretaria comuniquese por el medio mas expedito a los sujetos referidos la

fecha en que deben comparecer a este Despacho para recepcionar su testimonio.

Notifiquese y Gumplase.
w%ﬂ‘ lica T Sandan
ANGELICA ALEXANDRA’SANDOVAL AVILA ¢
Juez
SA

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy velnticinco (25) de julio de 2017 e notifica el aute anterior por

anotacion en el ESTADO No.

e

ERVIN ROMERQ OSUNA
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
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Ry Bogota D.C., veinticuatro (24) de julio de dos mil diecisiete (2017)
Proceso: 110013342-052-2017-00241-00

Demandante: JULIAN MAURICIO BUITRAGO SALAMANCA

Demandada: NACION -MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
POLICIA NACIONAL

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Rechaza
demanda por caducidad

Encontrandose el proceso de la referencia para decidir acerca de la admision, observa
el Despacho que la parte actora con el asunto de la referencia pretende que se declare
la nulidad de los actos administrativos contenidos en los fallos proferidos los dias 5 de
agosto de 2016 y 30 de septiembre de 2016, mediante los cuales se responsabilizo al
demandante disciplinariamente y se le impuso una destitucion e inhabilidad por el

termino de 10 afios y se confirmd la decision, respectivamente.

Como consecuencia de lo anterior, a titulo de restablecimiento del derecho solicit¢ que
se reintegre al sefior Julidn Mauricio Buitrago Salamanca al servicio activo de fa Policia
Nacional “al cargo que le corresponda en antigiledad el dia de su reintegro, observando
siempre la misma precedencia den el respectivo escalafon que tenia al momento de su
retiro y eliminandose de su hoja de vida los antecedentes disciplinarios impuestos como

consecuencia de la investigacion disciplinaria”.

Teniendo en cuenta que el asunto de la referencia gira en torno a establecer la
legalidad de los actos que resolvieron destituir e inhabilitar al actor para ejercer cargos
publicos por el término de 10 afios, es necesario determinar si el presente medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho se ejercitd dentro del término de
caducidad de 4 meses, establecido en el articulo 164 de la Ley 1437 de 2011, segun el

cual:

“Articulo 164.
(--)

1. Enlos siguientes términos so pena de que opere la caducidad:




Exp. 11001-33-42-052-2017-00241-00
Demandante: Julian Mauricio Builrago Salamanca

d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del! derecho, la demanda
debera presentarse dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir del
dia siguiente al de la comunicacién, notificacion, ejecucién o publicacion del
acto administrativo, sequn el caso, salvo las excepciones establecidas en otras
disposiciones legales.” (Negrillas fuera de texto)

(...)”

Ahora, el Consejo de Estado —Sala de lo Contencioso Administrativo —Seccion Tercera
—-Subseccién C, en providencia del 24 de marzo de 2011, expediente No. 05001-23-24-
000-1996-02181-01(20836), demandante: William Humberto Melguizo Marquez y otros,
demandado: Instituto de Seguros Sociales, con ponencia del Consejero Enrique Gil

Botero, definid la caducidad en los siguientes términos:

"

La caducidad es la sancion que consagra la ley por el no ejercicio oportuno del
derecho de accion, en tanto al exceder los plazos preclusivos para acudir a la
jurisdiccion, se ve limitado el derecho que le asiste a toda persona de solicitar que
sea definido un conflicto por el aparato jurisdiccional del poder publico.

Es decir, las normas de caducidad tienen fundamento en la sequridad juridica que
debe imperar en todo ordenamiento, en el sentido de impedir que situaciones
permanezcan en el tiempo, sin que sean definidas judicialmente. En olros términos,
el legislador establece unos plazos razonables para que las personas, en gjercicio
de una determinada accion y, con el fin de satisfacer una pretension especifica,
acudan al aparato jurisdiccional a efectos de que el respectivo litigio o controversia,
sea resuelto de manera definitiva por un juez de la reptiblica con competencia para
ello.

Asi las cosas, es la propia ley la que asigna una carga’ a los infegrantes del
conglomerado social para que, ante la materializacion de un determinado hecho,
actden con diligencia en cuanto a la reclamacion efectiva de los derechos
reconocidos sustancialmente por las disposiciones juridicas que de dichos
supuestos facticos se desprenden, sin que las partes puedan convenir en su
desconocimiento, modificacion o alteracion.

(...)"

En este orden de ideas, es necesario precisar que el demandante debi¢ acoger el
término de los 4 meses para acceder a la jurisdiccion, previo agotamiento del requisito
de procedibilidad, de esta manera, se procede a determinar si operd o no el fenémeno

de la caducidad.

De las documentales obrantes en el expediente, esta demostrado que la decision de la
Policia Nacional de Colombia —Inspeccién General —Inspeccion Delegada Especial

' %(_..) durante !a marcha del proceso san innumerables as ocastones en que comesponde a la parte ejercitar determinado acto,
cuya omisitn le traerd la pérdida de una oportunidad procesal, es lo que se denomina cargas procesales.” DEVIS Echandia,
Hemando “Teoria General del Proceso”, Ed. Universidad Editores, Buenos Aires, Pag. 44.

2




Exp. 11001-33-42-052-2017-00241-00
Demandante: Julidn Mauricio Buitrago Salamanca

MEBOG del 30 de septiembre de 2016, mediante la cual se resolvié un recurso de
apelacion en contra del fallo de primera instancia del 5 de agosto de 2016, actos
demandados en el asunto de la referencia, fue notificada al sefior Julidn Mauricio
Buitrago el 4 de octubre de 2016 (Fl. 773 y 777), por lo cual, el término de caducidad
empieza a correr desde el dia siguiente, esto es, desde el 5 del mismo mes y ano, que
finalizd el 5 de febrero de 2017, fecha hasta la cual inicialmente debid presentar el

medio de control de nulidad y restablecimiento de la referencia.

No obstante, en los términos del articulo 161 de la Ley 1437 de 20112, se debe agotar
el requisito de procedibilidad previo para acceder a la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo, el cual suspende el término de caducidad desde la presentacion de la
solicitud de conciliacidn hasta que se expida la constancia de celebracién de la

audiencia®.

Asi las cosas, en cumplimiento de lo anterior a folios 814 y 815 del expediente obra
constancia de conciliacién expedida por la Procuraduria 11 Judicial Il para asuntos
administrativos, en la que se indico que el actor presenté solicitud de conciliacidn el 10 de
febrero de 2017, esto es, 5 dias posteriores a la fecha en que debid inicialmente acceder a

la jurisdiccion de lo contencioso administrativo.

Ademas, segun consta en el acta de reparto obrante a folio 873 del expediente, el asunto
de la referencia fue presentado el 3 de abril de 2017, siendo que ya habia superado el
término de los 4 meses establecidos, operando el fendémeno de la caducidad, razon por la
cual, se debe proceder al rechazo de plano de la misma.

En consecuencia, el Despacho;

RESUELVE

Primero: Rechazar por caducidad el medio de control de nulidad y restablecimiento del

derecho presentado por el sefior Julian Mauricio Buitrago Salamanca en contra de la

 vArticulo 161, REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR. La presentacién de fa demanda se sometera al cumplimiento de
requisitos previos en los siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacién extrajudicial constituira requisito de procedibilidad de toda
demanda en que se farmulen pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecha, reparacion directa y cantroversias
contractuales.

WY
S Ley 640 de 2001, ARTICULO 21. SUSPENSION DE LA PRESCRIPCION O DE LA CADUCIDAD. La presentacion de la solicitud
de conciliacidn extrajudicial en derecho ante el concifiador suspende el témino de prescripcidn o de caducidad, segin el caso,
hasta que se lagre el acuerdo conciliatorio o hasta que el acta de conciliacién se haya registrado en los casos en que este trémite
sea exigido por la ley o hasta que se expidan las constancias a que se refiere ¢! articulo 26, de la presente ley o hasta que se venza
el término de tres (3) meses a que se refiere el articulo anterior, lo que ocurra primero. Esta suspension operara por una scla vez y
sera improrrogable.

-
J
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Demandante: Julidn Mauricio Buitrago Salamanca

Nacion —Ministerio de Defensa Nacional —Policia Nacional, segun lo establecido en el

numeral segundo del articulo 164 del CPACA vy lo expuesto en |a parte motiva de esta

providencia.

Segundo: Devuélvanse los anexos de la demanda sin necesidad de desglose.

Tercero: Ejecutoriado este auto, procédase al archivo de las presentes diligencias.

Notifiquese y ctimplase,

R ge (el o Smd:m@

Juez
C.A

JUZGADO CINCUENTA Y DOS {52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA.

Hoy 25 de julio de 2017 se nofifica el auto anterior por anotacidn
en el ESTADO No.

! ——
ERVIN ROMERQ QSUNA
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinticuatro (24) de julio de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: 110013342-052-2017-00035-00

Demandante: GUSTAVO DAVILA TASCON

Demandado: DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Inadmite
demanda

Encontrandose el proceso de la referencia pendiente de proveer, se advierte que
la demanda esta encaminada a que se declare la nulidad de los siguientes actos
administrativos contenidos en la circular No. 0000238 del 28 de agosto de 2015,
mediante la cual se desactivo el reconocimiento y pago del incremento salarial del
20% a los docentes y en el Oficio No. CE-2016554084 del 30 de agosto de 2016,

mediante el cual se confirmé el no pago del sobresueldo del 20% al actor (FI.65).

Sobre el particular, evidencia el Despacho que en el poder conferido por el sefior
Davila no se demandan los actos sobre los cuales gira la controversia del presente
asunto, razén por la cual, debera ser corregido en los términos del articulo 74 del
Cédigo General del Proceso, aplicable por remision expresa del articulo 306 del
CPACA, que al tenor dispone: “en los poderes especiales, los asuntos deberan

estar determinados y claramente identificados”.
En consecuencia, el Despacho;
RESUELVE
PRIMERO.- INADMITIR la demanda ejercida a través del medio de control de

nulidad y restablecimiento del derecho presentada por el sefior Gustavo Davila

Tascon, para que en el término de diez (10) dias, corrija el poder de conformidad

con lo expuesto en el presente proveido, so pena de rechazo (Art. 170 del
CPACA).




Exp. 11001-33-42-052-2017-00035-00
Demandante: Gustavo Dévila Tascon

SEGUNDO.- Del escrito subsanatorio alléguese tantas copias como sean

necesarias para los traslados de la demanda.

Notifiquese y giimplase,
AN%WI‘E&\QD(& mLA ’

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
.SECCION SEGUNDA-

oh,

Hoy 25 de julio de 2017 se notifica el auto anterior por anotacion

en el ESTADQ No. igj .
_____,_._-—-"

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario




_efi:' "Q’u_ JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
-1 -""&i’g‘;- < DEL CIRCUITO DE BOGOTA
A j;;i' 5 SECCION SEGUNDA
"(’A o oo
Bogota D.C., veinticuatro (24) de julio de dos mil diecisiete (2017)
Proceso: 110013342-052-2017-00196-00

Demandante: HERNANDO OCTAVIO SIMIJACA ROBLES

Demandado: NACION -MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
POLICIA NACIONAL

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho -~ Admite
demanda

Decide el Despacho sobre la admisibilidad de la demanda presentada por el sefior
Hernando Octavio Simijaca Robles en contra de la Nacién —Ministerio de Defensa

Nacional —Policia Nacional.
ANTECEDENTES

El sefior Hernando Octavio Simijaca Robles a través del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho pretende la nulidad de las Resoluciones Nos. 01330 del
25 de octubre de 2016 y 00504 del 17 de febrero de 2017, mediante las cuales la
entidad demandada negé el reconocimiento de una sustitucién pensional a favor del
actor y resolvid un recurso de apelacion confirmando la anterior decision,

respectivamente (FI. 111).

CONSIDERACIONES
Competencia

En atencién de lo reglado en el articulo 104 del CPACA el asunto de la referencia es del
conocimiento de la Jurisdiccion Contencioso Administrativa, teniendo en cuenta que es
relativo a la relacion legal y reglamentaria entre la parte actora y el Estado, y a la
seguridad social de la misma.

En virtud de lo anterior, se precisa que lo pretendido por el actor es que la Nacion —
Ministerio de Defensa Nacional —Pglicia Nacional, reconozca y pague la sustitucion de
la pension que fue reconocida a la sefiora Rita Maria Robles viuda de Simijaca

(Q.E.P.D.) en calidad de empleada publica.




Exp. 11001-33-42-052-2017-00196-00
Demandante: Hemando Oclavio Simijaca Robles

Ademas, el Despacho advierte que el Gltimo lugar de prestacién de servicios de la
sefiora Rita Maria Robles viuda de Simijaca, titular de quien presuntamente deviene el
derecho del actor fue en la ciudad de Bogotd, tal como se indicé en la certificacion
obrante a folio 136 del expediente, por lo que se colige que este Despacho es el
competente para conocer del presente asunto en.razén al territorio, de conformidad con
el articulo 156 No. 3 del CPACA.

Conciliacién prejudicial.

Teniendo en cuenta que el tema bajo estudio es un reajuste pensional, derecho cierto e

indiscutible, no es susceptible de agotar conciliacion extrajudicial.

Conclusion del procedimiento administrativo.

La Nacion —Ministerio de Defensa Nacional —Policia Nacional, expidid la Resolucién No.
01330 del 25 de octubre de 2016 (Fls. 13-14), mediante la cual se nego el
reconocimiento y pago de una pension de sobrevivientes a favor del actor, contra la cual
se interpuso en tiempo recurso de apelacion, el cual fue resuelto a través de [a
Resolucion No. 00504 del 17 de febrero de 2017 (Fls. 22-29), encontrandose concluida
la reclamacién administrativa para acudir a la jurisdiccion de lo contencioso

administrativo.

Oportunidad procesal.

El medio de control fue instaurado dentro de la oportunidad legal sefalada en el
numeral 1° literal ¢ del articulo 164 del CPACA.

Por tltimo se colige que la parte actora tiene capacidad para comparecer al proceso,
que tiene interés en el mismo y que otorgd poder en debida forma como se advierte a
folio 1, por lo que cumplidos los requisitos sefialados con antelacion y al encontrarse
designadas las partes en debida forma, asi como las pretensiones, hechos y omisiones,
fundamentos de derecho, solicitud de pruebas, estimacion razonada de la cuantia, lugar

y direccion de las partes como se ordena en el articulo 162 del CPACA y al haberse




Exp. 11001-33-42-052-2017-001596-00
Demandante: Hermando QOctavio Simijaca Robles

allegado los anexos correspondientes conforme al articulo 166 ibidem, el Juzgado

dispondra su admision.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE

PRIMERO.- Admitir la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral presentada por el sefior Hernando Octavio Simijaca Robles en contra de la

Nacion —Ministerio de Defensa Nacional —Policia Nacional.

SEGUNDO.- Notificar personalmente el presente auto a la Nacién —Ministerio de
Defensa Nacional —Policia Nacional por conducto de su representante legal, y/o a
quien éste funcionario haya delegado la facultad de recibir notificaciones y por estado

electronico a la parte actora.

TERCERO.- Notificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado segtin lo sefialado en el articulo 612 del CGP que modificd el articulo 199 del
CPACA, en concordancia con el articulo 3° del Decreto 1365 de 2013, expedido por el

Presidente de la Republica.

CUARTO.- Notificar personalmente al(a) Sefior(a) Procurador(a) Judicial Delegado(a)

ante este Despacho.

QUINTO.- En el término de cinco (5) dias, la parte actora procedera a consignar en el
Banco Agrario — cuenta de ahorros N° 4-0070-2-16744-0, a nombre del Juzgado
Cincuenta vy bos Administrativo del Circuito de Bogota D.C., la suma de cincuenta mil
pesos ($50.000) M/CTE., para sufragar los gastos ordinarios del proceso (Acuerdo
PSAAD8-4650 de 2008). Es obligacidn exclusiva de la parte actora, realizar las
diligencias pertinentes y efectuar los pagos que sean menester para la remision de

oficios, pago de fotocopias y demas gastos relacionados con la obtencion de pruebas.

Se le advierte al demandante ia carga procesal que le asiste de conformidad con lo
reglado en el articulo 178 del CPACA.




Exp. 11001-33-42-052-2017-00186-00
Demandante: Hemando Qclavio Simijaca Robles

SEXTO.- Por Secretarfa cimplase con lo senalado en el articulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 612 del CPACA, en el sentido de dejar a disposicion las copias

de las demandas y anexos por el término comun de veinticinco (25) dias.

Cumplido lo anterior, corrase traslado al demandado, al Ministerio Publico y a los sujetos
que tengan interés en el proceso, por el témino de treinta (30) dias (art. 172 CPACA), en
el cual se debera contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, lamar

en garantia y presentar demanda de reconvencion si lo considera.

La entidad debera remitir los antecedentes de la actuacion objeto del proceso que tenga
en su poder, so pena de la aplicacion del inciso tercero, paragrafo 1° del articulo 175 del
CPACA.

SEPTIMO.- Reconocer personeria juridica al abogado Javier Ignacio Gonzalez Medina,
identificado con cédula de ciudadania nimero 9.534.299 de Sogamoso y portador de la
Tarjeta Profesional nimero 218.999 del C. S. de la J., para representar a la parte actora

en los términos y para los efectos del poder conferido (Fl. 1).

Notifiquese,y cumplase,
AN%@&%&\&E&ANQ& /ﬁ Oé@g&éﬁj

Juez
CA

JUZGADO CINCUENTA'Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 25 de julio de 2047 se notifica el auto anterior por anotacion
en el ESTADO No.

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) .
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinticuatro (24) de julio de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: 110013342-052-2017-00206-00

Demandante: PABLO JOSE QUICENO MONSALVE

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Requiere
parte actora

Mediante providencia del 2 de junio de 2017, se ordend subsanar la demanda de

la referencia teniendo en cuenta lo siguiente:

- Corregir las pretensiones de la demanda, toda vez que la solicitud de
incrementar la mesada pensional de la parte actora con base en el
porcentaje correspondiente por persona a cargo que carece de ingresos,
debe ser dirimido por la jurisdiccién ordinaria laboral, al tratarse de una
controversia que refiere al sistema de seguridad social suscitada entre el
beneficiario y la entidad prestadora.

- Estimar razonadamente la cuantia de conformidad al articulo 157 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

- Subsanar el poder en los términos del articulo 74 del Cédigo General del
Proceso, aplicable por remisién expresa del articulo 306 del CPACA.

- Acreditar el derecho de postulacion en virtud del articulo 73 del CGP.

Al respecto, el apoderado de la parte actora estando dentro de la oportunidad legal
allego escrito de subsanacion y poder, acogiendo los aspectos que preceden, sin
embargo, se evidencia que los mismos fueron remitidos a este Despacho por

correo electrénico, por lo cual no corresponden al original.

Asi las cosas, se requiere a la parte actora para gue dentro del término de 5 dias,

contados a partir de la notificacion de la presente providencia allegue el escrito de

subsanacién y poder en original, junto con las respectivas copias para los




Exp. 11001-33-42-052-2017-00206-00
Demandanie; Pablo José Quiceno Monsalve

traslados, so pena de dar cumplimiento a lo dispuesto por esta instancia judicial en
el numeral 1° de la parte resolutiva del proveido del 2 de junio del afio en curso.

Notifiquese y cumplase,

(-
Boeeisnd Genph

Juez
C.A.

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL ,
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
.SECCION SEGUNDA-

Hoy 25 de julio de 2017 se notifica el auto anterior por anotacion

en el ESTADO No. .

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinticuatro (24) de julio de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: 11001-33-31-008-2015-00242-00

Demandante: BERTHA CECILIA TORRES BERNAL ]

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP

Asunto: Ejecutivo Laboral — Requiere a la entidad demandada

Mediante auto proferido en audiencia inicial de que trata el articulo 372 del Cédigo
General del Proceso adelantada el 13 de octubre de 20186 (Fis. 125-128), se requirid
a la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos de Bogota para que

efectuaran la liquidacién del presente asunto.

Al respecto, a través de Oficio No. DESAJ17-JA-616 del 4 de julio del afio en curso
(F1.154), la Coordinadora de la Oficina de Apoyo sefiald que no es posible realizar la
liquidacion solicitada en consideracion a que no obra en el expediente certificacién
de los salarios devengados por la ejecutante en el ditimo afio de prestacién de

Servicios.
! En consecuencia, este Despacho dispone:

- Requerir al Instituto Nacional de Cancerologia para que en el término de diez
(10) dias allegue certificacion de los factores salariales devengados por la
sefiora Bertha Cecilia Torres Bernal, identificada con cédula de ciudadania
No. 41.559.635, en el Gltimo afio de prestacidon de servicios, esto es, periodo

comprendido desde el 1° de junio de 2005 y el 31 de mayo de 2006.

»

Notifiquese y camplase,
A ok
ANGEL Lg@\l R NDOVAL L(A ‘

Juez

C.A.




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 25 de julio de 2017 se nofifica el auto anterior por anotacion
en el ESTADO No.

ERVIN ROMERO QSUNA
Secrelario

[ o]



JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) .
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinticuatro (24) de julio de dos mil diecisiete (2017}

Proceso: 110013342-052-2016-00627-00

Demandante: ALICIA AVILES DE OLIVEROS

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Fija fecha
y hora para la celebracion de la audiencia de
conciliacion.

La parte demandada interpuso y sustentd recurso de apelacion el 10 de julio del
afio en curso (Fls. 171-174), en contra de la sentencia proferida por este
Despacho judicial en audiencia inicial adelantada el 28 de junio del afio en curso,

debidamente notificada a las partes por estrados (Fls.151 a 168).

Asi las cosas, por haber sido presentado dentro del término legal, el Despacho se
dispone a fijar fecha y hora para llevar a cabo la audiencia de conciliacion de que
trata el articulo 192 inciso 4° del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo’, por cuanto la sentencia atacada es condenatoria.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE
Primero: Fijar el dia viernes once (11) de agosto de dos mil diecisiete (2017) a las
9:30 a.m., para llevar a cabo la audiencia de conciliacion de la que trata el articulo

192 del CPACA.

Segundo: Reconocer personeria a la abogada Angela Maria Bonilla Jiménez,
identificada con cedula de ciudadania 52.984.417 de Bogota y portadora de la

‘“Articulo 192, Cumplimiento de sentencias o congiliaciones por parte de las entidades publicas. {...)

. Cuando ef fallo de primera instancia sea de cardcler contenatorio y conlra ef mismo se intsrponga el recurso de apelacion,
el Juez o Magistrado deberd cilar a audiencia de concifiacion, que deberd celebrarse anfes de resolver sobre la concesion
del recurso. La asistencia a esta audiencia sera obligatoria. Si ef apelante no asiste a fa audiencia, se declararé desierlo ef
recurso”.

o
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Demandante; Alicia Aviles de Olfveros

Tarjeta Profesional No. 196.976 del C.S. de la J. para representar a la parte

demandada en los términos y para los efectos del poder de sustitucion (FI.170).

Notifiquese y camplase,

Juez

CA

JUZGADO CINCUENTA Y DOS {52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 25 de julio de 2017 se notifica el auto anterior por anotacion

en ¢l ESTADO No. </, ¢

ERVIN ROMERO QSUNA
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinticuatro (24) de julio de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: 110013342-052-2016-00421-00

Demandante:  JAIME BRICENO PINZON

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Fija fecha
y hora para la celebracion de la audiencia de
conciliacion.

La parte demandada sustentd el recurso de apelacion el 6 de julio del afio en
curso (Fls. 128-13074), interpuesto en contra de la sentencia proferida por este
Despacho judicial en audiencia inicial adelantada el 28 de junio del afo en curso,

debidamente notificada a las partes por estrados (FIs.109 a 126).

Asi las cosas, por haber sido presentado dentro del término legal, el Despacho se
dispone a fijar fecha y hora para llevar a cabo la audiencia de conciliacién de que
trata el articulo 192 inciso 4° del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo’, por cuanto la sentencia atacada es condenatoria.

De otro lado, se declarara desierto el recurso de apelacién interpuesto por la
apoderada de la parte actora en contra de la sentencia proferida en la audiencia
inicial, en consideracion a que el mismo no fue sustentado dentro del término
dispuesto en el numeral 1° del articulo 247 del CPACA.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;

"“aArticulo 192, Cumplimiento de sentencias o conclliaciones por parte de fas entidades pdblicas. {...)

Cuando ef fallo de primera instancia sea de carécter condenatorio y conlra el mismo se inlerponga el recurso de apelacion,
ef Juez o Magistrato debera citar a audiencia de concifiacién, que debera celebrarse antes de resolver sobre la concesion
def recurso. La asistencia a esla audiencia serd obligatoria. Si ef apefante no asiste a la audiencia, se declarara desierto ef
recursa’.
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Demandante: Jaime Bricefio Pinzdn

Primero: Fijar el dia viernes once (11) de agosto de dos mil diecisiete (2017) a las
9:45 a.m., para llevar a cabo la audiencia de conciliacion de la que trata el articulo
192 del CPACA.

RESUELVE
| Segundo: Declarar desierto el recurso de apelacion interpuesto por la parte
‘ actora, por las razones anteriormente expuestas.

Notifiquese y cumplase,

Qm&wﬁm .

Juez
C.A.

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 25 de julic de 2017 se nofifica el auto anterior por anotacion
en el ESTADO No. </*

= Z

| ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario




& W JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
b \ DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Y, %;;;if X SECCION SEGUNDA

(,c‘. v w

Bogota D.C., veinticuatro (24) de julio de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: 110013342-052-2017-00071-00

Demandante: JORGE YECIDT VELA [ZQUIERDO

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Admite
demanda

Teniendo en cuenta que Ja parte actora dentro de la oportunidad legal allegd
subsanacion de la demanda (Fls. 66-80), el Despacho decide sobre la admisibilidad de
la demanda presentada por el sefor Jorge Yecidt Vela lzquierdo en contra la
Administradora Colombiana de Pensiones -COLPENSIONES.

ANTECEDENTES

El sefior Jorge Yecidt Vela [zquierdo a través del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho pretende la nulidad de los actos administrativos
contenidos en la Resolucidn No. GNR 146506 del 19 de mayo de 2016, mediante ia
cual la Administradora Colombiana de Pensiones —COLPENSIONES, negé la
reliquidacién de una pensidn de vejez, la Resolucién GNR 203734 del 12 de julio de
2016, que resolvio desfavorablemente un recurso de reposicion y la Resolucion No.
VPB 34396 del 1° de septiembre de 2016, mediante la cual se resolvié un recurso de

apelacioén (FI. 73).

CONSIDERACIONES

Competencia

En atencién de lo reglado en el articuio 104 del CPACA el asunto de la referencia es del
conocimiento de la Jurisdiccion Contencioso Administrativa, teniendo en cuenta que es

relativo a la relacion legal y reglamentaria entre la parte actora y el Estado, y a la

seguridad social de la misma.
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Demandante: Jorge Yecidt Vela Izquierdo

En virtud de lo anterior, se precisa que lo pretendido por el actor es que la
Administradora Colombiana de Pensiones -COLPENSIONES, reajuste su pensién de

vejez reconocida en calidad de empleado publico.

Ademas, el Despacho advierte que el Ultimo lugar de prestacion de servicios del actor
fue en la ciudad de Bogota, tal como se indico en la constancia obrante a folio 57 del
expediente, por lo que se colige que este Despacho es el competente para conocer del
presente asunto en razén al territorio, de conformidad con el articulo 156 No. 3 del
CPACA.

Conciliacion prejudicial.

Teniendo en cuenta que el tema bajo estudio es un reajuste pensional, derecho cierto e
indiscutible, no es susceptible de agotar conciliacion extrajudicial, no obstante, el actor
agoté el requisito de procedibilidad ante la Procuraduria 83 Judicial | para Asuntos

Administrativos, tal como se evidencia a folio 43 del expediente.

Conclusién del procedimiento administrativo.

La Administradora Colombiana de Pensiones ~COLPENSIONES, expidié la Resolucion
No. GNR 146506 del 19 de mayo de 2016 (Fls. 23 a 26), mediante la cual se negd la
reliquidacién de la pension de vejez que devenga el actor, contra la cual se interpuso en
tiempo recurso de apelacion, el cual fue resuelto mediante la Resoiucion No. VPB
34396 del 1° de septiembre de 2016 (Fls. 35 a 38), encontrandose concluida dicha

etapa para acudir a la jurisdiccion administrativa.

Oportunidad procesal.

El medio de control fue instaurado dentro de la oportunidad legal sefialada en el
numeral 1° literal ¢) del articulo 164 del CPACA.

Por ultimo se colige que la parte actora tiene capacidad para comparecer al proceso,
que tiene interés en el mismo y que otorgd poder en debida forma como se advierte a
folio 1, por lo que cumplidos los requisitos sefialados con antelacion y al encontrarse

designadas las partes en debida forma, asi como las pretensiones, hechos y omisiones,

2
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Demandante. Jorge Yecid! Vela lzquierdo

fundamentos de derecho, solicitud de pruebas, estimacion razonada de la cuantia, lugar
y direccion de las partes como se ordena en el articulo 162 del CPACA y al haberse
allegado los anexos correspondientes conforme al articulo 166 ibidem, el Juzgado

dispondra su admision.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado

RESUELVE

PRIMERO.- Admitir la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral presentada por el sefor Jorge Yecidt Vela Izquierdo en contra de la
Administradora Colombiana de Pensiones -COLPENSIONES.

SEGUNDO.- Notificar personalmente el presente auto a la Administradora Colombiana
de Pensiones -COLPENSIONES por conducto de su representante legal, y/o a quien
éste funcionario haya delegado [a facultad de recibir notificaciones y por estado

electronico a la parte actora.

TERCERO.- Notificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado segun lo sefalado en el articulo 612 del CGP que madifico el articulo 199 del
CPACA, en concordancia con el articulo 3° del Decreto 1365 de 2013, expedido por el

Presidente de la Republica.

CUARTO.- Notificar personalmente al(a) Sefior(a) Procurador(a) Judicial Delegado(a)

ante este Despacho.

QUINTO.- En el término de cinco (5) dias, la parte actora procederd a consignar en el
Banco Agrario — cuenta de ahorros N° 4-0070-2-16744-0, a nombre del Juzgado
Cincuenta y Dos Administrativo del Circuito de Bogota D.C., la suma de cincuenta mil
pesos ($50.000) M/CTE., para sufragar los gastos ordinarios del proceso (Acuerdo
PSAAQ8-4650 de 2008). Es obligacidn exclusiva de la parte actora, realizar las
diligencias pertinentes y efectuar los pagos que sean menester para la remisidn de
oficios, pago de fotocopias y demas gastos relacionados con la obtencion de pruebas.

Se le advierte al demandante la carga procesal que le asiste de conformidad con lo
reglado en el articulo 178 de! CPACA.
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Demandante: Jorge Yecidt Vela lzquierdo

SEXTO.- Por Secretaria cumplase con lo sefialado en el articulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 612 del CPACA, en el sentido de dejar a disposicién las copias

de tas demandas y anexos por el término comun de veinticinco (25) dias.

Cumplido lo anterior, cérrase traslado al demandado, al Ministerio Publico y a los sujetos
que tengan interés en el proceso, por el término de treinta (30) dias (art. 172 CPACA), en
el cual se debera contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar

en garantia y presentar demanda de reconvencion si lo considera.

La entidad debera remitir los antecedentes de la actuacion objeto del proceso que tenga
en su poder, so pena de la aplicacion del inciso tercero, paragrafo 1° del articulo 175 del
CPACA.

SEPTIMO.- Reconocer personeria juridica a la abogada Claudia Milena Ciprian Carvajal,
identificada con cédula de ciudadania nimero 52.796.403 de Bogota D.C. y portadora de
la Tarjeta Profesional nimero 210.029 del C. S. de la J., para representar a la parte actora

en los términos y para los efectos del poder conferido (Fis.71-72).

Notifiquese y cumplase,
A @ o)
ANGELI mﬂ) SANDOVAL AVILA

Juez
C.A,

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 25 de julio de 2017 se polifica el auto anterior por anotacion
en el ESTADO No. L{‘—:f .

ERVIN ROMERO OSUNA
Segretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ]
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinticuatro (24) de julio de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: 110013342-052-2016-00506-00

Demandante: REBECA MOLINA DE QUIROZ ]

Demandado: FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS,
CESANTIAS Y PENSIONES -FONCEP

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Auto que
niega solicitud

Procede el Despacho a decidir sobre la excusa de! apoderado de la entidad demandada,
mediante la cual justificé su inasistencia a la audiencia de conciliacion consagrada en el
articulo 192 del CPACA donde se declaré desierto el recurso de apelacion interpuesto por
el apoderado del FONCEP contra la sentencia que accedid a las pretensiones de la
demanda, proferida el 2 de mayo, notificada por estado y correo electrénico a las partes el

3 de mayo del afio en curso (Fls.164 vto y 165 a 170).

El apoderado del Fondo (Fl. 185), argumenté lo siguiente:

1]

Esta DILIGENCIA TRAMITADA ANTE EL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
CUNDINAMARCA SECCION SEGUNDA SUBSECCION EN EL CENTRO DE
BOGOTA me impidio concurrir ante su Despacho para la AUDIENCIA DE
APELACION decretada dentro del expediente referenciado, comedidamente
solicito tenerla como excusa para sefialarme nueva fecha y hora.

(...)"

Al respecto se debe sefialar que el apoderado de la entidad accionada excusa su
inasistencia argumentando que comparecié a una diligencia en el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, para lo cual allegé copia simple del acta de audiencia inicial de la misma
fecha (Fls.186-185). Sin embargo, advierte el Despacho que tal situacidén no constituye un

caso fortuito o fuerza mayor, como se pasa a explicar:

Frente al caso fortuito y la fuerza mayor, el H. Consejo de Estado en sentencia del 29
de agosto de 2007, Magistrada Ponente: Ruth Stella Correa Palacio, dentro del proceso
No. 1994-04691-01(15494), adujo lo siguiente:
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Demandante: Rebeca Molina de Quiroz

“Varios han sido los criterios ensayados en la jurisprudencia con base en la
doctrina sobre la distincion entre caso fortuito y fuerza mayor. Asi, se ha dicho
que: (i) el caso fortuito es un suceso inlerno, que por consiguiente ocurre dentro
del campo de actividad del que causa el dafio; mientras que la fuerza mayor es
un acaecimiento externo ajeno a esa actividad; (i) hay caso fortuito cuando fa
causa del dafio es desconocida; (iii} la esencia del caso fortuito esta en la
imprevisibilidad, y la de la fuerza mayor en la irresistibilidad, y (iv) el caso
fortuito se relaciona con acontecimientos provenientes del hombre y la fuerza
mayor a hechos producidos por la naturaleza’.

De manera mas reciente ha insistido ia Sala en la distincion entre fuerza mayor y
caso fortuito basada en el origen de la causa:

“Se ha dicho que la fuerza mayor es causa exirana y externa a la

esfera juridica del demandado; se trata de un hecho conocido,

irresistible e imprevisible, que es ajeno y exterior a la actividad o

al servicio que causé el dafio. El caso fortuito, por el contrario,

proviene de /a estructura de la actividad de aquél, y puede ser

desconocido, permanecer oculto, y en la forma que ha sido

definido, no constituye una verdadera causa extraha, con

virtualidad para suprimir la imputabilidad del dafio®, cuando éste

obedece a la concrecion del riesgo™. (Negrilla extra texto)
De lo anterior se desprende que cuando se presenta la imprevisibilidad se esta ante [a
presencia de caso fortuito y cuando lo ocurrido versa en la irresistibilidad hablamos de
fuerza mayor, circunstancias que no se presentan en el caso bajo estudio, pues el
apoderado de la entidad justifica su inasistencia, con base en la diligencia adelantada
en el Tribunal Administrativo de Cundinamarca a la que tuvo que asistir como

apoderado de la parte demandada.

Asi las cosas, se advierte que el apoderado podia solicitar el aplazamiento de la
audiencia, por cuanto era previsible su ausencia en la audiencia fijada para el 13 de
junio de los corrientes en este Despacho Judicial, en atencién al auto proferido por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca que fijé fecha y hora para adelantar audiencia
inicial, razén por la cual, tal situacidn no se configura en un hecho irresistible, del cual

no se tenga conocimiento.

Ademas, el abogado Hugo Orlando Azuero Guerrero apoderado de la entidad
demandada, contaba con la facultad de sustituir el poder a otro profesional del derecho

tal como lo sefiala el articulo 75 del Codigo General de Proceso, aplicable por remision

' Esos criterios fueron expuestos de manera amplia en sentencia de 16 de marzo de 2000, exp. 11.670.

2 Ver sentencias del 16 de marzo de 2000, expediente 11.670, y del 19 de julio del mismo afio, expediente
11.842.

3 Sentencia de 5 de diciembre de 2005, exp. 14.731.
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Demandante: Rebeca Molina de Quiroz

expresa del articulo 306 del CPACA, razén por la cual, no se aceptara la excusa como

tampoco se fijara nueva fecha de audiencia de conciliacion.

En mérito de lo Expuesto, el Juzgado;

RESUELVE

PRIMERO: No acceder a la excusa por inasistencia a la audiencia de conciliacion
celebrada el 13 de junio de 2017 que declaré desierto el recurso de apelacidn
interpuesto contra la sentencia proferida el 2 de mayo, notificada por estado y correo
electronico el 3 de mayo de 2017, con fundamento en lo expuesto en la parte motiva

del presente proveido.

SEGUNDO: En firme esta providencia, por Secretaria continiese con el tramite del

proceso.

Notifiquese y cumplase,

oot oot e

Juez
[

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 25 de julio de 2017 tifica el auto anterior por anctacion
en el ESTADO No.

ERVIN ROMERO OSUNA
Secrelario
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T Bogota D.C., veinticuatro (24) de julio de dos mil diecisiete (2017)
Proceso: 110013342-052-2016-00760-00

Demandante: EVELYN ELISA GORDILLO

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES, JUZGADO TRECE LABORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA Y FLORINDA USSA
CUCUNUBO

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Remite por
competencia

Encontrandose el proceso de la referencia pendiente de proveer, advierte el Despacho
que la sefiora Evelyn Elisa Gordillo, a través de apoderada judicial, presentd la
demanda de la referencia en la que pretende que se declare la nulidad del acto
administrativo proferido por la Administradora Colombiana de Pensiones -
COLPENSIONES, contenido en la Resolucion No. GNR 180828 del 28 de junio de
2015, mediante la cual se da cumplimiento a un fallo judicial proferido por el Juzgado
Trece (13) Laboral del Circuito de Bogota (Fl. 18).

Sobre e! particular, advierte el Despacho que lo pretendido por la sefiora Gordillo es que
se reconozca y pague la sustitucion pensional en cuantia del 44.4% tal como lo dispuso
la Resolucion No. 14342 del 1° de enero de 2006, no obstante, se observa en la
Resolucion No. 011644 del 29 de julio de 1994 (Fl. 53), que el ultimo lugar de prestacion
de servicios del sefor José Dolores Merchan, titular de quien presuntamente deviene el
derecho de la actora fue en la empresa "ASOCIADOS TECNICOS LTDA".

Asi las cosas, sea lo primero sefalar que la competencia de la Jurisdiccion Contencioso
Administrativa radica en los asuntos provenientes de una relacion y reglamentaria entre
los empleados ptblicos y una entidad estatal y a la seguridad social de los mismos, de
conformidad a lo establecido en el articulo 104 de la Ley 1437 de 2011, que al tenor

dispone:

“articulo 104. De la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo. La Jurisdiccion de
lo Contencioso Administrativo esta instituida para conocer, ademds de lo dispuesto
en la Constitucion Politica y en leyes especiales, de las controversias y litigios
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originados en actos, contratos, hechos, omisiones y operaciones, sujetos al derecho
administrativo, en los que estén involucradas las entidades publicas, o los
partictulares cuando ejerzan funcion administrativa.

Igualmente conocera de los siguientes procesos:

(...

4. Los relativos a la relacion legal y reglamentaria entre los servidores
piblicos y el Estado, y la seguridad social de fos mismos, cuando dicho
régimen esté administrado por una persona de derecho publico.

(...)" (Negrillas fuera de texto)

Ahora, respecto a la competencia de los Juzgados Administrativos, el articulo 155 del

CPACA establece lo siguiente:

“ARTICULO 155. Competencia de los jueces administrativos en primera instancia.

(..)

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter faboral, que no
provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos
administrativos de cualquier autoridad (...)"

(Negrillas fuera de texto)

Por su parte, la Ley 712 de 5 de diciembre 2001 “Por la cual se reforma el Codigo
| Procesal del Trabajo”, en lo atinente a la competencia de los Juzgados Laborales,

sefald:

“Articulo 20. Compelencia General. La Jurisdiccion Ordinaria, en sus especialidades
laboral y de seguridad social conoce de:

1. Los conflictos juridicos que se originen directa o indirectamente en el
contrato de trabajo (...)”
{Negrillas fuera de texto).

Conforme las normas antes transcritas, se tiene que el asunto de la referencia es
competencia de la jurisdiccion ordinaria laboral, toda vez que se observa a folio 53 que
el titular de quien deviene el derecho de la actora tuvo como ultimo tiempo de
prestacién de servicios, la empresa “ASOCIADOS TECNICOS LTDA", de lo que se
infiere que el sefior Merchan (Q.E.P.D.) se vinculd bajo un contrato laboral, en calidad

de empleado con una empresa privada.

Por consiguiente, este Despacho declararé la falta de jurisdiccién y competencia para

conacer de la demanda de la referencia y en su lugar la ordenara remitir al sefior Juez

_—2




Exp. 11001-33-42-052-2016-00760-00
Demandante: Evelyn Elisa Gordillo

Laboral del Circuito Judicial de Bogota que por reparto corresponda, de conformidad

con lo indicado.
En mérito de lo Expuesto, el Juzgado;
RESUELVE

Primero. Declarar que este Despacho carece de jurisdiccion y competencia para

conocer del presente asunto, por las razones expuestas.

Segundo. Por Secretaria, REMITIR por competencia el proceso de la referencia al
sefior Juez Laboral del Circuito Judicial de Bogota (Reparto), dejando las constancias

de rigor, conforme lo sefialado.

Notifiquese y cumplase,

Poodiod Sadal

Juez

C.A

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 25 de julio de 2017 se notifica el auto anterior por anctacién
en el ESTADO No.

_-____.,..-l-""-’
ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario
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Proceso: 110013342-052-2016-00771-00

Demandante: ALCIRA DAZA DE CACERES )

Demandado: FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS,
CESANTIAS Y PENSIONES -FONCEP

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Admite
demanda

El Despacho decide sobre la admisibilidad de la demanda presentada por la
sefiora Alcira Daza de Caceres en contra del Fondo de Prestaciones Economicas,

Cesantias y Pensiones -FONCEP.
ANTECEDENTES

La sefiora Alcira Daza de Caceres a través del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho pretende la nulidad de la Resolucion No. 1605 del 3
de agosto de 2015, mediante la cual el Fondo de Prestaciones Econdmicas,
Cesantias y Pensiones -FONCEP, negé la reliquidacion de la pension de jubilacion
(FIl. 21).

CONSIDERACIONES
Competencia

En atencidon de lo reglado en el articulo 104 del CPACA el asunto de la referencia
es del conocimiento de ia Jurisdiccién Contencioso Administrativa, teniendo en
cuenta que es relativo a la relacion legal y reglamentaria entre la parte actora y el

Estado, y a la seguridad social de la misma.

En virtud de lo anterior, se precisa que lo pretendido por la actora es que el Fondo
de Prestaciones Econdmicas, Cesantias y Pensiones -FONCEP, reajuste su

pension de jubilacion que fue reconocida en calidad de empleada publica.




Exp. 11001-33-42-052-2016-00771-00
Demandante: Alcira Daza de Caceres

Lo anterior se colige de la certificacion allegada por la Subdirectora de
Prestaciones Econdmicas de la Alcaldia Local de Bogota obrante a folio 43, en
consideracién a que en la misma sefiala que la sefiora Daza laboré en el cargo de

auxiliar de servicios generales 605-04.

Ademas, el Gltimo lugar de prestacion del servicio de la actora fue en la ciudad de
Bogota, segln consta en el documento denominado “Certificacién Laboral de
Empleadores” (Fl. 18), por lo que se colige que este Despacho es el competente
para conocer del presente asunto en razon al territorio, de conformidad con el
articulo 156 No. 3 del CPACA.

Congciliacion prejudicial.

Teniendo en cuenta que el tema bajo estudio es un reajuste pensional, derecho

cierto e indiscutible, no es susceptible de agotar conciliacion extrajudicial.

Conclusion del procedimiento administrativo.

‘ El Fondo de Prestaciones Econdmicas, Cesantias y Pensiones -FONCEP, expidio
la Resolucion No. 1605 del 3 de agosto de 2015 (Fls. 8 a 13), mediante la cual se
negd el reajuste de la pension de jubilacidn a la parte actora, sin que proceda

recurso de apelacion contra fa misma, encontrandose concluida dicha etapa para

acudir a la jurisdiccion administrativa.

Oportunidad procesal.

El medio de control fue instaurado dentro de la oportunidad legal sefialada en el
numeral 1° literal ¢ del articulo 164 del CPACA.

Por dltimo se colige que la parte actora tiene capacidad para comparecer al

proceso, que tiene interés en el mismo y que otorgd poder en debida forma como

se advierte a folio 1, por lo que cumplidos los requisitos sefialados con antelacion

_—'2




Exp. 11001-33-42-052-2016-00771-00
Demandante: Alcira Daza de Caceres

y al encontrarse designadas las partes en debida forma, asi como las
pretensiones, hechos y omisiones, fundamentos de derecho, solicitud de pruebas,
estimacién razonada de la cuantia, lugar y direccion de las partes como se ordena
en el articulo 162 del CPACA y al haberse allegado los anexos correspondientes

conforme al articulo 166 ibidem, el Juzgado dispondra su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado

RESUELVE

PRIMERO.- Admitir la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho de
caracter laboral presentada por la sefiora Alcira Daza de Caceres en contra del

Fondo de Prestaciones Econdmicas, Cesantias y Pensiones -FONCEP.

SEGUNDO.- Notificar personalmente el presente auto al Fondo de Prestaciones
Econdmicas, Cesantias y Pensiones -FONCEP por conducto de su
representante legal, y/o a quien éste funcionario haya delegado la facultad de recibir

notificaciones y por estado electronico a la parte actora.

TERCERO.- Notificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado segtn lo sefialado en el articulo 612 del CGP que modificé el articulo 199 del
CPACA, en concordancia con el articulo 3° del Decreto 1365 de 2013, expedido por

el Presidente de la Reptblica.

CUARTO.- Notificar personalmente al(a) Sefior(@) Procurador(a) Judicial

Delegado(a) ante este Despacho.

QUINTO.- En el término de cinco (5) dias, la parte actora procedera a consignar en
el Banco Agrario — cuenta de ahorros N° 4-0070-2-16744-0, a nombre del Juzgado
Cincuenta y Dos Administrativo del Circuito de Bogota D.C., la suma de cincuenta mil
pesos ($50.000) M/CTE., para sufragar los gastos ordinarios del proceso (Acuerdo
PSAA08-4650 de 2008). Es obligacion exclusiva de la parte actora, realizar las

diligencias pertinentes y efectuar los pagos que sean menester para la remision de




Exp. 11001-33-42-052-2016-00771-00
Demandante: Alcira Daza de Cadceres

oficios, pago de fotocopias y demas gastos relacionados con la obtencion de

pruebas.

Se le advierte al demandante la carga procesal que le asiste de conformidad con lo
reglado en el articulo 178 del CPACA.

SEXTO.- Por Secretaria cimplase con lo sefialado en el articulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 612 del CPACA, en el sentido de dejar a disposicion las

copias de las demandas y anexos por el término comin de veinticinco (25) dias.

Cumplido lo anterior, corrase traslado al demandado, al Ministerio Plblico y a los
sujetos que tengan interés en el proceso, por el término de treinta (30) dias (art. 172
CPACA), en el cual se debera contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar

pruebas, llamar en garantia y presentar demanda de reconvencion si lo considera.

La entidad debera remitir los antecedentes de la actuacién objeto del proceso que
tenga en su poder, so pena de la aplicacion del inciso tercero, paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA.

SEPTIMO.- Reconocer personeria juridica a la abogada Liliana Raquel Lemos
Luengas, identificada con cédula de ciudadania ntimero 52.218.999 de Bogota y
portadora de la Tarjeta Profesional nimero 175.338 del C. S. de la J., para

representar a la parte actora en los términos y para los efectos del poder conferido

(FL1).
Notifiquese y cumplase,
b
ANGHLI &E%N/Da &m&gﬁij ;

Juez

A,

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 25 de julio de 2017 se notifica et auto anterior por anotacién
en el ESTADO No. é"z .

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) .
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinticuatro (24) de julio de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: 110013342-052-2016-00642-00

Demandante:  GUILLERMINA AGUDELO MATIAS

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Auto que
fija fecha de audiencia inicial

Encontrandose el proceso de la referencia pendiente de proveer, se advierte que
mediante providencia del 6 de octubre de 2016, este Despacho resolvié admitir la

demanda de la referencia (FIs.67 a 70).

De otro lado, de las documentales obrantes en el expediente se observa que el
apoderado de la parte actora realizé la respectiva consignacion de gastos
ordinarios del proceso (F1.72), conforme lo sefialado en el admisorio del libelo
demandatorio y que notificada a la parte demandada, la Administradora
Colombiana de Pensiones -Colpensiones, presentd dentro del término legal escrito

de contestacion de la demanda.

Asi las cosas, vencido el término para la contestaciéon de la demanda y del
traslado de las excepciones, procede este Despacho a fijar fecha para la
celebracion de la audiencia inicial establecida en el articulo 180 del CPACA, a la
cual deberan asistir obligatoriamente los apoderados de las partes procesales, so

pena de dar aplicacion a la sancion de que trata el numeral 4° ibidem.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;

RESUELVE

PRIMERO: Fijar el dia tres (3) de agosto de dos mil diecisiete (2017) a las 10:00

a.m., para llevar a cabo la celebracion de la audiencia inicial dentro del sub-lite,




Exp. 11001-33-42-052-2016-00642-00
Demandante: Guillermina Agudelo Malias

conforme lo expuesto, advirtiendo que la asistencia de los apoderados de las

partes a la diligencia sefialada, es de carécter obligatorio.

SEGUNDO: Requerir a la parte demandada con el fin que de ponga en
consideracion del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial, las pretensiones de
la parte actora (numeral 8° del articulo 180 del CPACA) previo a la realizacion de
la diligencia referida, ademas de recordarle que es su deber allegar el expediente
administrativo de la parte actora, conforme lo sefiala el paragrafo 1° del articulo
175 ibidem.

TERCERO: Reconocer personeria al abogado José Octavio Zuluaga Rodriguez,
identificado con cedula de ciudadania 79.266.852 de Bogota D.C. y portador de la
Tarjeta Profesional No. 98.660 del C.S. de la J. para representar a la parte

demandada en los términos y para los efectos del poder conferido (F1.94).

CUARTO: Reconocer personeria a la abogada Belcy Bautista Fonseca,
identificada con cedula de ciudadania 1.020.748.898 de Bogota y portadora de la
Tarjeta Profesional No. 205.097 del C.S. de la J. para representar a la parte

demandada en los términos y para los efectos del poder de sustitucién (F1.102).

Notifiquese y camplase,

Lol B Soobdtt

Juez
C.A

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 25 de julio de 2017 se nofifica e! auto anterior por anotacion
en el ESTADO No. .

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario




su0, JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
N g ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
, SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinticuatro (24) de julio de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: 110013342-052-2016-00644-00

Demandante: AIDA PALACIOS PLAZAS

Demandado: ADMINISTRADORA COLONBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Auto que
fija fecha de audiencia inicial

Encontrandose el proceso de la referencia pendiente de proveer, se advierte que
mediante providencia del 4 de octubre de 2016, este Despacho resolvié admitir la

demanda de la referencia (Fis.62 a 65).

De otro lado, de las documentales obrantes en el expediente se observa que el
apoderado de la parte actora realizé la respectiva consignacion de gastos
ordinarios del proceso (FI.67), conforme lo sefialado en el admisorio del libelo
demandatorio y que notificada a la parte demandada, la Administradora
Colombiana de Pensiones -Colpensiones, presentd dentro del término legal escrito

de contestacién de fa demanda.

Asi las cosas, vencido el término para la contestacion de la demanda y del
traslado de las excepciones, procede este Despacho a fijar fecha para fa
celebracion de la audiencia inicial establecida en el articulo 180 del CPACA, a la
cual deberan asistir obligatoriamente los apoderados de las partes procesales, so

pena de dar aplicacion a la sancidon de que trata el numeral 4° ibidem.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;

RESUELVE

PRIMERO: Fijar el dia tres (3) de agosto de dos mil diecisiete (2017) a las 11:00
a.m., para llevar a cabo la celebracién de la audiencia inicial dentro del sub-lite,




Exp. 11001-33-42-052-2016-00644-00
Demandante: Aida Palacios Plazas

conforme lo expuesto, advirtiendo que [a asistencia de los apoderados de las

partes a la diligencia sefialada, es de caracter obligatorio.

SEGUNDO: Requerir a la parte demandada con el fin que de ponga en
consideraciéon del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial, las pretensiones de
la parte actora (numeral 8° del articulo 180 del CPACA) previo a la realizacion de
la diligencia referida, ademas de recordarle que es su deber allegar el expediente
administrativo de la parte actora, conforme lo sefala el paragrafo 1° del articulo
175 ibidem.

TERCERO: Reconocer personeria al abogado José Octavio Zuluaga Rodriguez,
identificado con cedula de ciudadania 79.266.852 de Bogota D.C. y portador de la
Tarjeta Profesional No. 98.660 del C.S. de la J. para representar a la parte
demandada en los términos y para los efectos del poder conferido (FI.89).

CUARTO: Reconocer personeria al abogado Ferney Alejandro Davila Clavijo,
identificado con cedula de ciudadania 1.032.398.222 de Bogota y portador de [a
Tarjeta Profesional No. 231.523 del C.S. de la J. para representar a la parte

demandada en los términos y para los efectos del poder de sustitucion (FI1.99).

Notifiquese y cimplase,

Sl ém@?@ﬂ@

Juez
C.A.

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 25 de julio de 2017 se nfifica el auto anterior por anotacién
en el ESTADO No. f% E .

i ERVIN ROMERO QOSUNA
Secretario

e
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Proceso: 110013342-052-2016-00465-00

Demandante: JUAN DE JESUS GARCIA ROJAS

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Auto que
fija fecha de audiencia inicial

Encontrandose el proceso de la referencia pendiente de proveer, se advierte que
mediante providencia del 6 de octubre de 2016, este Despacho resolvié admitir la

demanda de la referencia (Fls.111 a 114).

De otro lado, de las documentales obrantes en el expediente se observa que el
apoderado de la parte actora realizd la respectiva consignacion de gastos
ordinarios del proceso (F.116), conforme lo sefialado en el admisorio del libelo
demandatorio y que notificada a la parte demandada, la Administradora
Colombiana de Pensiones -Colpensiones, presentd dentro del término legal escrito

de contestacion de la demanda.

Asi las cosas, vencido el término para la contestacidn de la demanda y del
traslado de las excepciones, procede este Despacho a fijar fecha para la
celebracion de la audiencia inicial establecida en el articulo 180 del CPACA, a la
cual deberan asistir obligatoriamente los apoderados de las partes procesales, so

pena de dar aplicacion a la sancion de que trata el numeral 4° ibidem.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;

RESUELVE

PRIMERO: Fijar el dia tres (3) de agosto de dos mil diecisiete (2017) a las 12:00
p.m., para llevar a cabo la celebracion de la audiencia inicial dentro del sub-lite,




e

Exp. 11001-33-42-052-2016-00465-00
Demandante: Juan de Jesus Garcia Rojas

conforme lo expuesto, advirtiendo que la asistencia de los apoderados de las

partes a la diligencia sefialada, es de caracter obligatorio.

SEGUNDO: Requerir a la parte demandada con el fin que de ponga en
consideracion del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial, las pretensiones de
la parte actora (numeral 8° del articulo 180 del CPACA) previo a la realizacion de
la diligencia referida, ademés de recordarle que es su deber allegar el expediente
administrativo de la parte actora, conforme lo sefiala el paragrafo 1° del articulo
175 ibidem.

TERCERO: Reconocer personeria al abogado José Octavio Zuluaga Rodriguez,
identificado con cedula de ciudadania 79.266.852 de Bogota D.C. y portador de la
Tarjeta Profesional No. 98.660 del C.S. de la J. para representar a la parte

demandada en los términos y para los efectos del poder conferido (F1.141).

CUARTO: Reconocer personeria al abogado David Camilo Bustos Carrillo,
identificado con cedula de ciudadania 1.019.010.887 de Bogota y portador de la
Tarjeta Profesional No. 202.378 del C.S. de la J. para representar a la parte

demandada en los términos y para los efectos del poder de sustitucién (F1.148).

Notifiquese y cumplase,

Honmdl deesad:

Juez
CA

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 25 de julio de 2017 se notifica el auto anterior por anctacién
en el ESTADO No.

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario
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Proceso: 110013342-052-2016-00552-00

Demandante: BERTHA STELLA GRANADOS PUENTES

Demandado: FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS,
CESANTIAS Y PENSIONES -FONCEP

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Rechaza
apelacion por extemporanea.

Encontrandose el proceso de la referencia pendiente de proveer, evidencia el
Despacho que el apoderado de la parte demandada mediante escrito radicado en
la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos el 17 de julio de 2017
(FIs.91 a 97),/sustentd el recurso de apelacién interpuesto en contra de la
sentencia proferida por este Despacho en audiencia inicial adelantada el 29 de

junio del afio en curso (Fls.73 a 89).

Asi las cosas, se rechaza por extemporaneo el recurso de alzada, toda vez que la
sentencia apelada fue notificada a las partes por estrados, luego el término para
interponer el recurso de apelacidn vencid el 14 de julio del afio en curso,

habiéndose presentado en forma extemporanea el 17 del mismo mes y ano.

Una vez ejecutoriada la presente providencia devuélvase a la Parte Actora, si lo
hubiera, el remanente de la suma que se ordend pagar para gastos ordinarios del
proceso (Acuerdo 115 de 2001 y 2165 de 2003), y Archivese el expediente.

Notifiquese y ¢ciimplase,
) !
ANGEL \st S%QA A

Juez i

CA \
JUZGADO CINCUENTA Y DOS {52) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO DE BOGOTA D.C. |

-SECCION SEGUNDA-

Hoy 25 de julio de 2017 se notifica el auto anterior por anotacion

en el ESTADO No. &6 ?

ERVIN ROMERD OSUNA
Secretario
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Proceso: 110013342-052-2017-00131-00

Demandante: OLGA LUCIA CAMARGO TRIVINO

Demandada: NACION -MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -FUERZA
AEREA COLOMBIANA

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Remite por
competencia

Encontrandose el proceso para proveer sobre la admision de la demanda, se advierte
que el tltimo lugar de prestacion de servicios de [a demandante Olga Lucia Camargo
Trivifio, fue en el Municipio de Melgar (Tolima), como se colige de la certificacion
expedida por el Director de Personal de la Jefatura de Desarrollo Humano del Cuartel
General del Comando de la Fuerza Aérea Colombiana, en la que se indica que |a parte

actora en l[a ultima unidad que prestd sus servicios fue en Melgar (Tolima) (F1.31).

Al respecto el articulo 156 numeral 3° del CPACA, sefala que “En los asuntos de
nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral se determinara por el ditimo
lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios”. Asi las cosas, el Acuerdo
No PSAAQ6 — 3321 de 2006 expedido por la Sala Administrativa del Consejo Superior
de ta Judicatura, dispone en el numeral 25 que los municipios del Departamento de

Tolima, corresponden al Circuito Judicial Administrativo de Ibagué’.

De lo expuesto, se concluye que este Despacho carece de competencia territorial para
conocer de esta controversia, en consecuencia, se remitira a dicha dependencia judicial
que por reparto corresponda, el proceso del epigrafe para lo pertinente, en

cumplimiento de lo establecido por el articulo 168 Ibidem.

En mérito de lo Expuesto, el Juzgado;

'eEN EL DISTRITO JUDICIAL ADMINISTRATIVO DEL TOLIMA:

El Circuito Judicial Administrativo de lbagué, con cabecera en gl municipio de thagué y con comprension lemitorial sobre lodos
los municipios del departamento def Tolima.”




Exp. 11001-33-42-052-2017-00131-00
Demandante: Olga Lucia Camargo Trivifio

| RESUELVE

|
|
| REMITIR por competencia el proceso de la referencia a la Oficina de Reparto de los
Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Ibagué (Tolima), dejando las

constancias de rigor, conforme lo sefialado.

Notifiquese y camplase,

Juez
C.hA,

JUZGADO CINCUENTA Y DOS {52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
. -SECCION SEGUNDA-

Hoy 25 de julio de 2017, se nofifica el auto anterfor por anotacion
en el ESTADO No.

//

ERVIN ROMERO QSUNA
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Proceso: 11001-33-42-052-2016-00458-00

Demandante: MARIA IMELDA FRAILE ALARCON

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Fija fecha y
hora para la celebracion de la audiencia de conciliacion

La parte demandada sustenté el recurso de apelacion el 22 de junio del afio en curso
(Fls. 129 - 131), interpuesto en contra de la sentencia proferida por este Despacho
judicial el 8 de junio de 2017 (Fls. 98 a 122).

Asi las cosas, por haber sido presentado dentro del término legal, el Despacho se
dispone a fijar fecha y hora para llevar a cabo la audiencia de conciliacion de que trata
el articulo 192 inciso 4° del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo’, por cuanto la sentencia atacada es condenatoria.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE

Fijar el once (11) de agosto de dos mil diecisiete (2017) a las 8:30 a.m., para llevar a

cabo la audiencia de conciliacién de la que trata el articulo 192 del CPACA.
Notifiquese y cumplase,

Z%E‘EQLAR’ANOV AV ’

Juez
CAA

l“articulo 182. Cumplimiento de sentencias o conciliaciones por parte de Jas entidades publicas. (...)

Cuando ef fallo de p.-imeffa instancia sea de carécler condenatorio y conlra el mismo se interponga ef recurso de apelacion, ef Juez
0 Magistrado deberd citar a audiencia de conciliacion, que deberé celebrarse anles de resoiver sobra la concesion det recurso. La
asislencia a esta audiencia seré obligatoria, Si ef apelante no asiste a la audiencia, se declararé desierto el recurso’,




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 25 de julio de 2017 se notifica el auto anterior por anotacién

en el ESTADO No. &4/ %

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario




