JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
- -DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Proceso: - 11001-33-42-052-2016-00391-00

Demandante: Santiago Yepes Rodriguez

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - FONPREMAG :

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Auto que fija
fecha de audiencia inicial

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, se advierte que mediante
providencia del 26 de julio de 2016, este Despacho resolvié admitir la demanda de la
referencia (Fls. 31 - 33). '

De igual forma, se observa a folio 35 del expediente, que el apoderado de la parte actora
realizé la respectiva consignacion de gastos ordinarios del proceso, conforme lo sefialado
en el admisorio del libelo demandatorio y que notificada la parte demandada, la misma

present6 dentro del término legal escrito de contestacion de la demanda.

Asi las cosas, vencido el término para la contestacion de la demanda y descorrido el
tfaslado de las excepciones, procede este Despacho a fijar fecha para la celebracion de
la audiencia inicial establecida en el articulo 180 del CPACA, a la cual deberan asistir
obligatoriamente los aboderados de las partes procesales, so pena de dar aplicacion a la

sancion de que trata el numeral 4° ibidem.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;

RESUELVE

PRIMERO: Fijar el dia diecinueve (19) de abril de dos mil diecisiete (2017) a las 2:30
p.m., para llevar a cabo la celebracion de la audiencia inicial dentro del sub-lite, conforme
lo expuesto, advirtiendo que la asistencia de los apoderados de las partes a la diligencia

- sefialada, es de caracter obligatorio.




Exp. 11001-33-42-052-2016-00391-00
Demandante: Santiago Yepes Rodriguez

SEGUNDO: Requerir a la parte demandada con el fin que de ponga en consideracion del
Comité de Conciliacion y Defensa Judicial, las pretensiones de la parte actora (numeral
8° del articulo 180 del CPACA) previo a la realizacion de la diligencia referida, ademas
de recordarle que es su deber allegar el expediente administrativo de la parte actora,

conforme lo sefiala el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem.

TERCERO: Reconocer personeria al abogado Gustavo Adolfo Giraldo, identificado con
cédula de ciudadania 80.882.208 de Bogota y portador de la Tarjeta Profesional No.
196.921 del C.S. de la J. para representar a la parte demandada en los términos y para

los efectos del poder conferido (F1.45).

otifiquese y cimplase,

N
ANZQ:QL\LZEXAND! R: EA OVALWAVILA

Juez
CAA.

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRAYIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veintisiete (27) de marzo de 2017 se netifica el auto anterior por
anotacién en el ESTADO No., \

e
ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Proceso: 11001-33-42-052-2016-00555-00
Demandante:  José Alberto Cristancho Pérez : :
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP
Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Auto que fija
- fecha de audiencia inicial ,

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, se advierte que mediante
providencia del 8 de septiembre de 2016, este Despacho resolvié admitir la demanda de
la referencia (Fls.43 - 46).

De igual forma, se observa a folio 48 del expediente, que el apoderado de la parte actora

realizé la respectiva consignacién de gastos ordinarios del proceso, conforme lo sefialado

| ~ en el admisorio del libelo demandatorio y que notificada la parte demandada, la misma

presenté dentro del término legal escrito de contestacion de la demanda.

. Asi las cosas, vencido el término para la contestacion de la demanda y descorrido el
traslado de las excepciones, procede este Despacho a fijar fecha para la celebracion de
la audiencia inicial establecida en el articulo 180 del CPACA, a la cual deberéan asistir
obligatoriamente los apoderados de las partes procesales, so pena de dar aplicacién a la

sancion de que trata el numeral 4° ibidem.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;

RESUELVE

PRIMERO: Fijar el dia dos (2) de mayo de dos mil diecisiete (2017) a las 2:30 p.m:, para
llevar a cabo la celebracion de la audiencia inicial dentro del sub-lite, conforme lo
expuesto, advirtiendo que la asistencia de los apoderados de las partes a la diligencia

sefialada, es de caracter obligatorio.



~ Exp. 11001-33-42-052-2016-00555-00
~ Demandante: Jose Alberto Cristancho Pérez

SEGUNDO: Requerir a la parte demandada con el fin que de ponga en consideracion del
Comité de Conciliaciéon y Defensa Judicial, las pretenéiones de la parte actora (numeral
8° del articulo 180 del CPACA) previo a la realizacion de la diligencia reférida, ademas
de recordarle que es su deber allegar el expediente administrativo de la parte actora,

conforme lo sefiala el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem.

TERCERO: Reconocer personeria a la abogada Maria Nidya Salazar de Medina,
identificada con cédula de ciudadania 34.531.982 de Popayan y portadora de la Tarjeta
Profesional No. 116.154 del C.S. de la J. para representar a la parte demandada en los

términos y para los efectos del poder conferido (F1.54).

ifiquese y cﬁmplasé,

ANGELICA‘AEEXA

Juez

C.AA.

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veintisiete (27) de marzo de 2017 se notifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No. /,7/
¢

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario




JUZGADO CINCUENTA'Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
- DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Proceso: 11001-33-42-052-2016-00349-00
- Demandante: Ligia Maria Acevedo Saavedra
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP
Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Auto que fija
fecha de audiencia inicial

Encontrandose el proceso del epigrafe péridiente de proveer, se advierte que mediante
providencia del 18 de agosto de 2016, este Despacho resolvié admitir la demanda de la
referencia (Fls.35 - 38).

De igual forma, se observa a folio 40 del expediente, que el apoderado de la parte actora
realizo la respectiva consignacion de gastos ordinarios del proceso, conforme lo sefialado
en el admisorio del libelo demandatorio y que notificada la parte demandada, la misma

presenté dentro del término legal escrito de contestacion de la demanda.

Asi las cosas, vencido el tér‘m‘ino para la contestacion de la demanda y descorrido el
traslado de las ekéepcionés, procede este Despacho a fijar fecha para la celebracion de
la audiencia inicial establecida en el articulo 180 del CPACA, a la cual deberan asistir
‘obligatoriamente los apoderados de las partes procesales, so pena de dar aplicacion a la

sancion de que trata el numeral 4° ibidem.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;

RESUELVE

PRIMERO: Fijar el dia diez (10) de mayb de dos mil diecisiete (2017) a las 10:30 a.m,,
para llevar a cabo la celebracion de la audiencia inicial dentro del sub-lite,Lfconforme lo
expueéfo, advirtiendo que la asistencia de los apoderados de las partes a la diligencia

sefalada, es de caracter obligatorio.




Exp. 11001-33-42-052-2016-00349-00
Demandante: Ligia Maria Acevedo Saavedra

SEGUNDO: Requerir a la parte demandada con el fin que de bonga en consideracién del
Comité de Conciliacion y Defensa Judicial, las pretensiones de la parte actora (humeral
8° del articulo 180 del CPACA) previo a la realizacion de la diligencia referida, ademas
de recordarle que es su deber allegar el expediente administrativo de la parte actora,

- conforme lo sefala el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem.

TERCERO: Reconocer personeria a la abogada Maria Nidya Salazar de Medina,
identificada con cédula de ciudadania 34.531.982 de Popayan y portadora de la Tarjeta
Profesional No. 116.154 del C.S. de la J. para representar a la parte demandada en los

términos y para los efectos del poder conferido (F1.45).

Notifiquese y cumplase,
ANGELICAALEXANDRA S L AVILA

Juez
C.AA.

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veintisiete (27) de marzo de 2017 sej}oon‘ﬁca el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No.

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario




ok 2o JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
S DEL CIRCUITO DE BOGOTA
- SECCION SEGUNDA

Proceso: 11001-33-42-052-2016-00457-00
Demandante: Lizarazo Supelano Castelblanco ]
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION °
' PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP
Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Auto que fija
‘ fecha de audiencia inicial

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, se advierte que mediante
providencia del 18 de agosto de 2016, este Despacho resolvié admitir la demanda de la
referencia (Fls. 55 - 58). - '

De igual forma, se observa a folio 60 del expediente, que el apoderado de la parte actora |
realizo la respectiva consignacion de gastos ordinarios del proceso, conforme lo sefialado
en el admisorio del libelo demandatorio y que notificada la parte demandada, la misma

presento dentro del término legal escrito de contestacion de la demanda.

Asi las cosas, vencido el término para la contestaciéon de la demanda y descorrido el
traslado de las éi(cepcioneé; procede este Despacho a fijar fecha para la celebracién de
la audiencia inicial establecida en el articulo 180 del CPACA, a la cual deberan asistir
obligatoriamente ios apoderados de las partes procesales, so pena de dar aplicacién a la

sancion de que trata el numeral 4° ibidem.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;

RESUELVE

PRIMERO: Fijar el dia once (11) de mayo de dos mil diecisiete (2017) a las 9:00 a.m.,
para llevar a cabo la celebracién de la audiencia inicial dentro del sub-lite, conforme lo
expuesto, advirtiendo que la asistencia de los apoderados de las partes a la diligencia

sefalada, es de caracter obligatorio.




Exp. 11001-33-42-052-2016-00457-00
Demandante: Lizarazo Supelano Castelblanco

SEGUNDO: Requeriré la parte demandada con el fin que de ponga en consideracion del
Comité de Conciliacién y Defensa Judicial, las pretensiones de la parte actora (numeral
8° del articulo 180 del CPACA) previo a la realizacion de la diligencia referida, ademas
de recordarle que es su deber allegar el expediente administrativo de la parte actora,

conforme lo senala el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem.

TERCERO: Reconocer personeria a la abogada Maria Nidya Salazar de Medina,
identificada con cédula de ciudadania 34.531.982 de Popayan y portadora de la Tarjeta
~ Profesional No. 116.154 del C._S'. de la J. para representar a Ia'parte demandada en los

términos y para los efectos del poder conferido (FI. 66).

Nitifiquese ysgumplase, I

&XA}WR SANDOVAL AVILA

Juez

CAA.

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veintisiete (27) de marzo de 2017 se potifica el auto anterior por
anotacioén en el ESTADO No. /

Z—

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario




INELLIR - JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
&t g, DEL CIRCUITO DE BOGOTA
i £ X SECCION SEGUNDA

AT C’I%ogoté D.C., veinticuatro (24) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: 11001-33-42-052-2016-00458-00
Demandante:. Maria Imelda Fraile Alarcon
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP
Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Auto que fija
: fecha de audiencia inicial

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, se advierte que mediante
providencia del 18 de agosto de 2016, este Despacho resolvié admitir la demanda de la
referencia (FIs.39 - 42).

De igual forma, se observa a folio 45 del expediente, que el apoderado de la parte actora
realizé la respectiva consignacion de gastos ordinarios del proceso, conforme lo sefialado
en el admisorio del libelo demandatorio y que notificada la parte demandada, la misma

presenté dentro del término legal escrito de contestacion de la demanda.

Asi-las cosas, yencido el término para la contestacion de la demanda y descorrido el
traslado de las exbepciones, procede este Despacho a fijar fecha para la celebracién de
la audiencia inicial establecida en el articulo 180 del CPACA, a la cual deberan asistir
obllgatorlamente los apoderados de las partes procesales, so pena de dar aplicacion a la

sancion de que trata el numeral 4° ibidem.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;

RESUELVE

PRIMERQO: Fijar el dia dos (2) de mayo de dos mil diecisiete (2017) a las 11:30 a.m., para
llevar a cabo la celebracién de la audiencia inicial dentro del sub-lite, conforme lo

expuesto, advirtiendo que [a asistencia de los apoderados de las partes a la diligencia

sefialada, es de caracter obligatorio.




Exp. 11001-33-42-052-201 6-00458—00
Demandante: Maria imelda Fraile Alarcén

SEGUNDO: Requerir a la parte demandada con el fin que de ponga en consideracion del
Comité de Conciliacion y Defensa Judicial, las pretensiones de la parte actora (numeral
8° del articulo 180 del CPACA) previo a la realizacién de la diligencia referida, ademas
de recordarle que es su deber allegar el expediente administrativo de la parte actora,

conforme lo sefala el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem.

TERCERO: Reconocer personeria a la abogada Maria Nidya Salazar de Medina,
identificada con cédula de ciudadania 34.531.982 de Popayan y portadora de la Tarjeta
Profesional No. 116.154 del C.S. de la J. para representar a la parte demandada en los

términos y para los efectos del poder conferido (F1.50).

Notifiquese y cjymplase, @ ,
ANGELICA S(A%R SANDOVAL AS;LA

Juez
C.AA.

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veintisiete (27) de marzo de 2017, se_notifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No. }

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario




JUZGADO CINCUENTA'Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

ota D.C., veinticuatro (24) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

a*

’?ﬂb oL ©
Proceso: 11001-33-42-052-2016-00418-00
Demandante: Gloria Esperanza Contreras Barreto

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE - PENSIONES -
‘ COLPENSIONES
Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Auto que fua
fecha de audiencia inicial

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, se advierte que mediante
providencia del 23 de agosto de 2016, este Despacho resolvié admitir la demanda de la
referencia (Fls.63 - 66).

De igual forma, se observa a folio 69 del expediente, que el apoderado de la parte actora
realiz6 la respectiva consignacion de gastos ordinarios del proceso; conforme lo sefialado
en el admisorio del libelo demandatorio y que notificada la parte demandada, la misma

presentd dentro del término legal escrito de contestacién de la demanda.

Asi las cosas, vencido el término para la contestacion de la demanda y descorrido el
traslado de las excepciones, procede este Despacho a fijar fecha para la celebracion de
la audiencia inicial establecida en el articulo 180 del CPACA, a la cual deberan asistir
obligatoriamente los apoderados de las partes procesales, so pena de dar aplicacion a la

. sancioén de que trata el numeral 4° ibidem.

Por otra parte, se reconocera personeria para actuar en nombre y representacion de la
entidad demandada al doctor José Octavio Zuluaga y a la abogada Andrea catalina
Pefialoza Barrero, conforme a los memoriales de poder allegados al plenario obrantes a

folios 91 y 95 del expediente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
A

RESUELVE

PRIMERO: Fijar el dia dos (2) de mayo de dos mil diecisiete (2017) a las 10:00 a.m., para
llevar a cabo la celebracion de la audiencia inicial dentro del sub-lite, conforme lo



Exp. 11001-33-42-052-2016-00418-00
Demandante: Gloria Esperanza Contreras Barreto

expuesto, advirtiendo que la asistencia de los apoderados de las partes a la diligencia

sefalada, es de caracter obligatorio.

SEGUNDO: Requerir a la parte demandada con el fin que de ponga en consideracion del
Comité de Conciliacién y Defensa Judicial, las pretensiones de la parte actora (numeral
8° del articulo 180 del CPACA) previo a la realizacion de la diligencia referida, ademas
de recordarle que es su deber allegar el expediente administrativo de la parte actora,

conforme lo sefiala el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem.

TERCERO: Reconocer personeria‘ al abogado José Octavio Zuluaga Rodriguez,
identificado con cédula de ciudadania 79.266.852 de Bogota y portador de la Tarjeta
Profesional No. 98.660 del C.S. de la J. para representar a la parte demandada en los

términos y para los efectos del poder conferido (f.91).

CUARTO: Téngase como apoderada a la abogada Andrea Catalina Pefialoza Barrero,
con cédula de ciudadania 1.110.477.770 y tarjeta profesional 235.082 del C.S. de la J.,

para representar a la entidad demandada conforme al poder de sustitucion otorgado (fl.

95).
blotifiquesey umplase,
\ i [
ANGELI (&A AISANDOVAL AVILA |
’ ' Juez
C.AA.

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veintisiete (27) de marzo de 2017,s¢ potifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No. / ’
;/
ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario




NI JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
' : DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinticuatro (24) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: 11001-33-42-052-2016-00579-00
Demandante: Amparo Zuluaga Martinez
Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES
. Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Auto que fija

fecha de audiencia inicial

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, se advierte que mediante
providencia del 8 de septiembre de 2016, este Despacho resolvidé admitir la demanda de
la referencia (Fls.49 - 52).

De igual forma, se observa a folio 54 del expediente, que el apoderado de la parte actora
realizé la respectiva consignacién de gastos ordinarios del proceso, conforme lo sefialado
en el admisorio del libelo demandatorio y que notificada la parte demandada, la misma

presentd dentro del término legal escrito de contestacidén de la demanda.

Asi las cosas, vencido el término para la contestacion de la demanda y descorrido el
traslado de las excepciones, procede este Despacho a fijar fecha para la celebracién de
la audiencia inicial establecida en el articulo 180 del CPACA, a la cual deberan asistir
obligatoriamente los apoderados de las partes procesales, so pena de dar aplicaciéon a la

sancién de que trata el numeral 4° ibidem.

Por otra parte, se reconocera personeria para actuar en nombre y representaciéon de la
entidad demandada al doctor José Octavio Zuluaga Rodriguez y a la abogada Vivian
Steffany Reinoso Cantillo, conforme a los memoriales de poder allegados al plenario

obrantes a folios 77 y 86 del expediente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;




Exp. 11001-33-42-052-2016-00579-00
Demandante: Amparo Zuluaga Martinez

RESUELVE

PRIMERQO: Fijar el dia veintisiete (27) de abril de dos mil diecisiete (2017) a las 8:30 a.m.,

- para llevar a cabo la celebracion de la audiencia inicial dentro del sub-lite, conforme lo

expuesto, advirtiendo que la asistencia de los apoderados de las partes a la diligencia

sefialada, es de caracter obligatorio.

SEGUNDO: Requerir a la parte demandada con el fin que de ponga en consideracion del
Comité de Conciliacién y Defensa Judicial, las pretensiones de la parte actora (numeral
8° del articulo 180 del CPACA) previo a la realizacién de la diligencia referida, ademas
de recordarle que es su deber allegar el expediente administrativo de la parte actora,

conforme lo sefiala el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem.

TERCERO: Reconocer personeria al abogado José Octavio Zuluaga Rodriguez,
identificado con cédula de ciudadania 79.266.852 de Bogota y‘portador de la Tarjeta
Profesional No. 98.660 del C.S. de la J. para representar a la parte demandada en los

términos y para los efectos del poder conferido (fl.77).
CUARTO: Téngase como apoderada a la abogada Vivian Steffany Reinoso Cantillo, con

cédula de ciudadania 1.018.444.540 y tarjeta profesional 250.421 del C.S. de la J., para

representar a la entidad demandada conforme al poder de sustitucion otorgado (fl. 86).

‘. Notlflquese y cumplase, ;’
A Q%&‘LE Q’Vﬁ%g\d&%m '

Juez

C.AA.

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veintisiete (27) de marzo'de 2017 se notifica el auto anterior por
anotacién en el ESTADO No. éJ

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario




NSELTIR JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinticuatro (24) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: 11001-33-42-052-2016-00596-00
Demandante: Judith Marina Arias Sanabria
Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES
Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Auto que fija
‘ fecha de audiencia inicial

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, se advierte que mediante
providencia del 15 de septiembre de 2016, este Despacho resolvié admitir la demanda
de la referencia (Fls.52 - 55).

De igual forma, se observa a folio 56 del expediente, que el apoderado de la parte actora
realizé la respectiva consignacion de gastos ordinarios del proceso, conforme lo sefialado
en el admisorio del libelo demandatorio y que notificada la parte demandada, la misma

presenté dentro del término legal escrito de contestacion de la demanda.

Asi las cosas, vencido el término para la contestacién de la demanda y‘descorrido' el
traslado de las excepciones, procede este Despacho a fijar fecha para la celebracion de
la audiencia inicial establecida en el articulo 180 del CPACA, a la cual deberan asistir
- obligatoriamente los apoderados de las partes procesales, so pena de dar aplicacion a la

sancion de que trata el numeral 4° ibidem.

Por otra parte, se reconocera personeria para actuar en nombre y representacion de la
entidad demandada al doctor José Octavio Zuluaga Rodriguez y a la abogada Vivian
Steffany Reinoso Cantillo, conforme a los memoriales de poder allegados al plenario

obrantes a folios 78 y 83 del expediente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;




)

Exp. 11001-33-42-052-2016-00596-00
Demandante: Judith Marina Arias Sanabria

RESUELVE

PRIMERO: Fijar el dia veintisiete (27) de abril de dos mil diecisiete (2017) a las 2:30 p.m.,
para llevar a cabo la celebracion de la audiencia inicial dentro del sub-lite, conforme lo
expuesto, advirtiendo que la asistencia de los apoderados de las partes a la diligencia

sefialada, es de caracter obligatorio.

SEGUNDO: Requerir a la parte demandada con el fin que de ponga en consideracion del
Comité de Conciliacién y Defensa Judicial, las pretensiones de la parte actora (numeral
8° del articulo 180 del CPACA) previo a la realizacién de la diligencia referida, ademas
de recordarle que es su deber allegar el expediente administrativo de la parte actora,

conforme lo sefiala el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem.

TERCERO: Reconocer personeria al abogado José Octavio Zuluaga Rodriguez,
identificado con cédula de ciudadania 79.266.852 de Bogota y portador de la Tarjeta
Profesional No. 98.660 del C.S. de la J. para representar a la parte demandada en los

términos y para los efectos del poder conferido (fl.78).

CUARTO: Téngase como apoderada a la abogada Vivian Steffany Reinoso Cantillo, con
cédula de ciudadania 1.018.444.540 y tarjeta profesional 250.421 del C.S. de la J., para

representar a la entidad demandada conforme al poder de sustitucidén otorgado (fl. 83).

Notifiquese,y cimplase,

( é
)
- ANGEL \IE%NRA NDOVA L

Juez
C.AA.

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veintisiete (27) de marzo de 2017 i;notifica el auto anterior por
anotacién en el ESTADO No. ____ /. ,

o

ERVIN RONMERO OSUNA
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Proceso: 11001-33-42-052-2016-00535-00

Demandante: Ligia Sierra Martinez ]

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Auto que fija
fecha de audiencia inicial

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, se advierte que mediante
providencia del 8 de septiembre de 2016, este Despacho resolvié admitir la demanda de
la referencia (Fls.27 - 30).

De igual forma, se observa a folio 32 del expediente, que el apoderado de la parte actora
realizé la respectiva consignacion de gastos ordinarios del proceso, conforme lo sefialado
en el admisorio del libelo demandatorio y que notificada la parte demandada, la misma

presentd dentro del término legal escrito de contestacion de la demanda.

Asi las cosas, vencido el término para la contestaciéon de la demanda y descorrido el
traslado de las e)écepciones, procéde este Despacho a fijar fecha para la celebracion de
la -audiencia inicial establecida en el articulo 180 del CPACA, a la cual deberan asistir
obligatoriamente los apoderados de las partes procesales, so pena de dar aplicacion a la

sancién de que trata el numeral 4° ibidem.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;

RESUELVE

PRIMERO: Fijar el dia veintiuno (21) de abril de dos mil diecisiete (2017) a las 8:30 a.m.,
para llevar a cabo la celebracion de la audiencia inicial dentro del sub-lite, conforme lo

expuesto, advirtiendo que la asistencia de los apoderados de las partes a la diligencia

sefialada, es de caracter obligatorio.



Exp. 11001-33-42-052-2016-00535-00
Demandante: Ligia Sierra Martinez

SEGUNDO: Requerir a la parte demandada con el fin gue de ponga en consideracion del
Comité de Conciliacion y Defensa Judicial, las pretensiones de la parte actora (numeral
8° del articulo 180 del CPACA) previo a la realizaciéon de la diligencia referida, ademas
de recordarle que es su deber allegar el expediente administrativo de la parte actora,

conforme lo sefiala el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem.

TERCERO: Reconocer personeria al abogado Gustavo Adolfo Giraldo, identificado con
cédula de ciudadania 80.882.208 de Bogota y portador de la Tarjeta Profesional No.
196.921 del C.S. de la J. para representar a la parte demandada en los términos y para

los efectos del poder conferido (F1.42).

Notifiquese y gumplase,

et Lot
ANGE ICAC@)S\ RA'SANBOVAL Q

Juez

C.AA.

JUZGADO CINCUENTA'Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veintisiete (27) de marzo de 2017 g_gnotifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No. )

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario




or Ao, JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
ST DEL CIRCUITO DE BOGOTA
. \ SECCION SEGUNDA

eoe c%ogote’l D.C., veinticuatro (24) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: 11001-33-42-052-2016-00258-00

Demandante: Luis Fernando Galviz Gomez

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL
Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Auto que fija

fecha de audiencia inicial

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, se advierte que mediante
providencia del 8 de septiembre de 2016, este Despacho resolvié admitir la demanda de
la referencia (Fis.29 - 32).

De igual forma, se observa a folio 35 del expediente, que el apoderado de la parte actora
realiz6 la respectiva consignacion de gastos ordinarios del proceso, conforme lo sefialado

en el admisorio del libelo demandatorio y que notificada la parte demandada, la misma

- presento dentro del término legal escrito de contestacion de la demanda.

Asi las cosas, vencido el término para la contestacion de la demanda y descorrido el
traslado de las excepciones, procede este Despacho a fijar fecha para la celebracion de
la audiencia inicial establecida en el articulo 180 del CPACA, a la cual deberan asistir
obligatoriamente los apoderados de las partes procesales, so pena de dar aplicacion a la

sancion de que trata el numeral 4° ibidem.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;

RESUELVE

PRIMERO: Fijar el dia veinticuatro (24) de abril de dos mil diecisiete (2017) a las 10:00
a.m., para llevar a cabo la celebracion de la audiencia inicial dentro del sub-lite, conforme
lo expuesto, advirtiendo que la asistencia de los apoderados de las partes a la diligencia

sefalada, es de caracter obligatorio.



Exp. 11001-33-42-052-2016-00258-00
Demandante: Luis Fernando Galviz Gémez

SEGUNDO: Requerir a la parte demandada con el fin que de ponga en consideracion del
Comité de Conciliacién y Defensa Judicial, las pretensiones de la parte actora (numeral
8° del articulo 180 del CPACA) previo a la realizacion de la diligencia referida, ademas
de recordarle que es su deber allegar el expediente administrativo de la parte actora,

conforme lo sefiala el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem.

TERCERO: Reconocer personeria a la abogada Rosanna Liseth Varela Ospino,
identificada con cédula de ciudadania 55.313.766 de Barranquilla y portadora de la
Tarjeta Profesional No. 189.320 del C.S. de la J. para representar a la parte demandada

en los términos y para los efectos del poder conferido (F1.48).

Notifiquese y cimplase,

foand CmiastBt

Juez
C.AA.

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veintisiete (27) de marzo de 2017 se,notifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No. ¥l

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario




IS JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
TN DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinticuatro (24) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: 11001-33-42-052-2016-00632-00

Demandante: José Miguel Villareal Barén

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
‘ COLPENSIONES

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Auto que fija

fecha de audiencia inicial

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, se advierte que mediante
providencia del 30 de septiembre de 2016, este Despacho resolvié admitir la demanda
de la referencia (Fis.50 - 53).

De igual forma, se observa a folio 55 del expediente, que el apoderado de la parte actora
realizé la respectiva consignacion de gastos ordinarios del proceso, conforme lo sefialado
en el admisorio del libelo demandatorio y que notificada la parte demandada, la misma

presentd dentro del término legal escrito de contestacion de la demanda.

Asi las cosas, vencido el término para la contestacion de la demanda y descorrido el
traslado de las excepciones, procede este Despacho a fijar fecha para la celebracion de.
la audiencia inicial establecida en el articulo 180 del CPACA, a la cual deberan asistir
obligatoriamente los apoderados de las partes procesales, so pena de dar aplicacion a la

sancion de que trata el numeral 4° ibidem.

Por ofra parte, se reconocera personeria para actuar en nombre y representacion de la
entidad demandada al doctor José Octavio Zuluaga Rodriguez y a la abogada Vivian
Steffany Reinoso Cantillo, conforme a los memoriales de poder allegados al plenario

obrantes a folios 77 y 85 del expediente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;

-



Exp. 11001-33-42-052-2016-00632-00
Demandante: José Miguel Villareal Baron

RESUELVE

PRIMERO: Fijar el dia veintisiete (27) de abril de dos mil diecisiete (2017) a las 10:00
a.m., para lievar a cabo la celebracién de la audiencia inicial dentro del sub-lite, conforme
lo expuesto, advirtiendo que la asistencia de los apoderados de las partes a la diligencia

sefialada, es de caracter obligatorio.

SEGUNDO: Requerir a la parte demandada con el fin que de ponga en consideracion del
Comité de Conciliacién y Defensa Judicial; las pretensiones de la parte actora (numeral
8° del articulo 180 del CPACA) previo a la realizacion de la diligencia referida, ademas
de recordarle que es su deber allegar el expediente administrativo de .Ia parte actora,

conforme lo sefala el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem.

TERCERO: Reconocer personeria al abogado José Octavio Zuluaga- Rodriguez,
identificado con cédula de ciudadania 79.266.852 de Bogota y portador de la Tarjeta
Profesional No. 98.660 del C.S. de la J. para representar a la parte demandada en los

términos y para los efectos del poder conferido (fl.77).

CUARTO: Téngase como apoderada a la abogada Vivian Steffany Reinoso Cantillo, con
cédula de ciudadania 1.018.444.540 y tarjeta profesional 250.421 del C.S. de la J., para

~ representar a la entidad demandada conforme al poder de sustitucién otorgado (fl. 85).

Notlflq /@y cumplase, :/\
AL%(ANDRM

~Juez
C.AA.

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veintisiete (27) de marzo de 2017 ?j notifica el auto anterior por

anotacion en el ESTADO No. %

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinticuatro (24) de marzo de dos mil diecisiete (2017)
Proceso. : 11001-33-42-052-2016-00309-00

Demandante : Gloria Marina Velasquez Linares

Demandado : Naciéon — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho - auto fija

fecha para la audiencia inicial

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, advierte el Despacho
que por providencia del 30 de junio de 2016, el Juzgado resolvié admitir la demanda

de la referencia (fls.78-81).

De igual forma, se observa que el apoderado de la parte actora realizé la respectiva
consignacion de gastos ordinarios del proceso (fl.83), conforme lo sefialado en el
admisorio del libelo demandatorio y qué notificada la entidad accionada present6

escrito de contestacion al libelo introductorio dentro del término legal.

Asi las cosas, vencido el término para la contestacion de la demanda, procede este
Despacho a fijar fecha para la celebracion de la audiencia inicial establecida en el
articulo 180 del CPACA, en la cual deberan asistir obligatoriamente los apoderados
de las partes procesales, so pena de dar aplicacién al numeral 4° ibidem.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;

RESUELVE

PRIMERO: Fijar para el dia veinticinco (25) de abril de dos mil diecisiéte (2017) a

“las 8:30 a.m., para llevar a cabo la celebracion de la audiencia inicial dentro del sub-

lite, conforme lo expuesto, advirtiendo que la asistencia de los apoderados de las

partes a la diligencia sefialada, es de caracter obligatorio.




Expedie_nté: 11001 -33-42-052-2016-00309-00
~Accionante: Gloria Marina Velasquez Linares

SEGUNDO: Requerir a la autoridad accionada con el fin que ponga en
consideracion del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial, las pretensiones de la
parte actora (numeral 8° del articulo 180 del CPACA) previo a la realizacion de la
diligencia referida, ademas de recordarle que es su deber allegar el expediente

administrativo del extremo activo conforme lo sefiala el paragrafo 1° del articulo 175

ibidem.

TERCERO: Reconocer personerié al abogado Stiven Abad Valencia Losada,
identificado con cédula de ciudadania nim. 1.122.649.445 de Restrepo, portador de
la Tarjeta Profesional nam. 243.236 del C. S. de la J., para representar a la entidad

accionada en los términos y para los efectos del poder conferido (fl.94).

Notifiquesey Cyn
( A
d&\@gm DRA

SA

JUZGADO CINCUENTA ¥ DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C. :
“7 -SECCION SEGUNDA-

Hoy veintisiete (27) de marzo de 2017 se notifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No.

" ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Proceso | : 11001-33-42-052-2016-00068-00

Demandante : Luis Carlos Garcia Monsalve

Demandado : Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional —
CASUR
Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho — auto fija

fecha para la audiencia inicial

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, advierte el Despacho
que por providencia del 2 de agosto de 2016, el Juzgado resolvié admitir la demanda
de la referencia (fls.46-49).

De igual forma, se observa que el apoderado de la parte actora realizé la respectiva
consignacion de gastos ordinarios del proceso (fl.51), conforme lo sefialado en el
admisorio del libelo demandatorio y que notificada la entidad accionada presento

escrito de contestacion al libelo introductorio dentro del término legal.

Asi las cosas, vencido el término para la contestacion de la demanda, procede este
Despacho a fijar fecha para la celebracién de la audiencia inicial establecida en el
articulo 180 del CPACA, en la cual deberan asistir obligatoriamente los apoderados

de las partes procesales, so pena de dar aplicacién al numeral 4° ibidem.
En mérito de lo expuestb, el Juzgado;
RESUELVE
PRIMERO: Fijar para el dia veinticinco (25) de abril de dos mil diecisiete (2017) a
las 10:00 a.m., paré llevar a cabo la celebracién de la audiencia inicial dentro del

sub-lite, conforme lo expuesto, advirtiendo que la asistencia de los apoderados de

las partes a la diligencia sefialada, es de caracter obligatorio.




Expediente: 11001-33-42-052-2016-00068-00
Accionante: Luis Carlos Garcia Monsalve

SEGUNDO: Requerir a la autoridad accionaaa con el fin que ponga en
consideracion del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial, las pretensiones de la
parte actora (numeral 8° del articulo 180 del CPACA) previo a la realizacion de la
diligencia referida, ademas de recordarle que es su deber allegar el expediente
administrativo del extremo activo conforme lo seﬁalé el paragrafo 1° del articulo 175

ibidem. '

TERCERO: Reconocer personeria a la abogada Marisol Viviana Usama Hernandez,
identificada con cédula de ciudadania nim. 52’983.550 de Bogota, portadora de la
Tarjeta Profesional num. 222.920 del C. S. de la J., para representar a la entidad

accionada en'los términos y para los efectos del poder conferido (fl.65).

Notifiquese.y Cumplase.

-
ANGELIIK ALEXANDRA &\\QLGJQA

Juez
SA

JUZGADO CINCUENTA ¥ DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veintisiete (27) de marzo de 2017, se.notifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No. /

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA.

Bogota D.C., veinticuatro (24) de marzo de dos mil diecisiete (2017)
Proceso : 11001-33-42-052-2016-00329-00

Demandante : Marcelino Lara Pedraza

Demandado : Administradora Colombiana de Pensiones -
COLPENSIONES ‘ '
Asunto . : Nulidad y Restablecimiento del Derecho — auto fija

fecha para la audiencia inicial

Enéontréndose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, advierte el Despacho
que por providencia del 2 de agosto de 2016, el Juzgado resolvidé admitir la demanda
dela referencia (fls.43-46). |

De igual forma, se observa que la apoderada de la parte actora realiz6 la respectiva
co_nsignacién' de gastos ordinarios del proceso (fl.47), conforme lo seﬁalado en el
admisorio del libelo demandatorio y que notificada la entidad accionada presentd

escrito de contestacion al libelo introductorio dentro del término legal.

Asi las cosas, vencido el termlno para la contestacion de la demanda, procede este
Despacho a fuar fecha para la celebracion de la audiencia inicial establecida en el
artlculo 180 del CPACA, en la cual deberan asistir obligatoriamente los apoderados

de las partes procesales, so pena de dar aplicaciéon al numeral 4° ibidem.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE

PRIMERO: Fijar para el dia diecinueve (19) de abril de dos mil diecisiete (2017) a
las 10:30 a.m., para llevar a cabo la celebracion de la audiencia inicial dentro del
sub-lite, conforme lo expuesto advirtiendo que la asistencia de los apoderados de

‘las partes a la diligencia sefalada, es de caracter obligatorio.



Expediente ;!I‘1>Q_01-33-42-052-2016-00329-00
Accionante:; Marcelino Lara Pedraza

SEGUNDO: Requerir a la autoridad accionada ‘con el fin que ponga en
consideracion del Comité de Conciliacién y Defensa Judicial, las pretensiones dela
parte actora (numeral 8° del articulo 180 del CPACA) previo a la realizacion de la
diligencia referida, ademas de recorda‘rle(que es su deber allegar el expediente
administrativo del extremo activo conforme' lo sefiala el paragrafo 1° del articulo 175

ibidem.‘

TERCERO: Reconocer personeria a la abogéda Vivian Steffany Reinoso Cantillo,
identificada con cédula.de ciudadania nim. 1.018.444.540 de Bogota, portadora de

~ la Tarjeta Profesional nim. 250.421 del C. S. de la J., para representar a la entidad
accionada en los términos y para los efqgtgs del poder conferido (fl.78).

Notifiquese y Camplase.
™, ye
ANGEMCA I/\\\I%QSA DO IL

Juez
SA

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO PE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veintisiete (27) de marzo de 2 17fs€ notifica el auto anterior bor
anotacién en el ESTADO No.

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario




- JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinticuatro (24) de marzo de dos mil diecisiete (2017)
Proceso : 11001-33-42-052-2016-00299-00

Demandante : José German Ospina Gaitan

Demandado : Nacién — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército
Nacional
Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho — auto fija

fecha para la audiencia inicial

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, advierte el Despacho
que por providencia del 2 de agosto de 2016, el Juzgado resolvié admitir |]a demanda
de la referencia (fls.46-50). |

De igual forma, se observa que la apoderada de la parte actora realizé la respectiva
consignacién de gastos ordinarios del proceso (fl.52), conforme lo sefialado en el
admisorio del libelo demandatorio y que notificada la entidad accionada, ésta

present6 escrito de contestacion al libelo introductorio dentro del término legal.

Ast las cosas, .vencido el término para la contestacion de la demanda, procede este
Despacho a fuar fecha para la celebracion de la audiencia inicial establecida en el
articulo 180 del CPACA, en la cual deberan asistir obligatoriamente los apoderados

de las partes procesales, so pena de dar aplicacioén al numeral 4° ibidem.

Por ultimo, a folio 84 del expediente, la abogada Julieth Castro Anaya, presenta
renuncia de poder otorgado por la entidad accionada, por lo cual previoé a aceptar
dicha renuncia por cumplir con los requisitos sefialados en el articulo 76 del Codigo
General del Proceso aplicable al asunto por disposicién expresa del articulo 306 del
CPACA, se procedera a reconocerle personeria a la referida abogada en la parte

resolutiva de la presente providencia.

No obstante, se requiere a la entidad demandada para que a la mayor brevedad,

_ antes o previo a iniciar la audiencia inicial del asunto, nombre un nuevo apoderado

que represente sus intereses dentro del presente litigio.



Expediente: 11001-33-42-052-2016-00299-00
Accionante: José German Ospina Gaitan

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;

RESUELVE

- PRIMERQO: Fijar para el dia dieciocho (18) de abri’I de dos mil diecisiete (2017) a las

2:30 p.m., para llevar a cabo la celebracion de la audiencia inicial dentro del sub-
lite, conforme lo expuesto, advirtiendo que la asistencia de los apoderados de las

partes a la diligencia sefialada, es de caracter obligatorio.

SEGUNDO: Requerir a la autoridad accionada con el fin que ponga en
consideracion del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial, las pretensiones de la
parte actora (numeral 8° del articulo 180 del CPACA) previo a Ié realizacion de la
diligencia referida, ademéas de recordarle que es su deber allegar el expediente
administrativo del extremo activo conforme lo sefiala el paragrafo 1° del articulo 175

ibidem.

TERCERO: Reconocer personeria a la abogada Julieth Castro Anaya, identificada
con cédula de ciudadania nim. 32'184.648 de Medellin, portadbra de la Tarjeta
Profesional nim. 147.291 del C. S. de la J., para representar a la entidad accionada

en los términos y para los efectos del poder conferido (fl.74).

CUARTO: Aceptar la renuncia de poder presentada por la mandataria referida en el

" ‘numeral anterior por cumplir con los requisitos sefialados en el articulo 76 del CGP

aplicable al asunto por disposicion expresa del articulo 306 del CPACA.

Notifiquese y Camplase. W
M&% m
Juez
SA

JUZGADOQ CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veintisiete (27) de marzo de 2017 se notifica el auto anterior por
anotacién en el ESTADO No. B

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinticuatro (24) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: 11 001-33-42-052-2017-00088-00

Demandante: Oscar Hernando Leén

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Remite por
competencia

Encontrandose el proceso bara proveer sobre la admision de la demanda, se
avizora dentro de la foliatura procesal, que el lugar donde el demandante Oscar
Hernando Ledn, presta sus servicios es en “el Batallén de Inteligencia Militar No. 8,
con sede en Yopal — Casanare, tal como se puede observar en el Oficio No.
20163081265911 del 22 de septiembre de 2016 que obra a folio 9 del expediente.

Al respecto el articulo 156 numeral 3° del CPACA, sefiala que “En los asuntos de
nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral se determinara por el
dltimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios”. Asi mismo y
teniendo en cuenta lo dispuesto por el Acuerdo No PSAA06 — 3321 de 2006
expedido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, segun el
cual el Circuito Judicial de Yopal conocera de las controversias que se ocasionen
dentro del mismo, se colige que este Juzgado carece de competencia para conocer

el presente asunto en razon del territorio’.

De lo expuesto, se concluye que este Despacho carece de competencia territorial
para conocer de esta controversia, en consecuencia, se remitird a dicha
dependencia judicial que por reparto corresponda, el proceso del epigrafe para lo

pertinente, en cumplimiento de lo establecido por el articulo 168 Ibidem.

1 En el Distrito Judicial Administrativo del Casanare:

El Circuito Judicial Administrativo de Yopal, con cabecera en el municipio de Yopal y con
comprension territorial sobre todos los municipios del departamento del Casanare.




E"'xgediénte: 11001-33-42-052-2017-00088-00
) Accionante: Oscar Hernando Leén

En mérito de lo Expuesto, el Juzgado;
RESUELVE

REMITIR por competencia el prdceso de la referencia a la Oficina de Reparto de los
Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Yopal (Casanare), dejando las

constancias de rigor, conforme lo sefialado.

Notifiquese y cimplase
A 'LQM&EQRDI{QND VAL AVITA” 5!',

Juez
C.AA.

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veintisiete (27) de marzo de 20 7Sse-notifica el auto anterior por

anotacién en el ESTADO No.

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) .
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

D.C., veinticuatro (24) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

Proceso 11001-33-42-052-2017-00078-00

Demandante : Orlando Garcia Moreno

Demandado : CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL

Asunto © Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Auto que
admite demanda

Decide el Despacho sobre la admisibilidad de la demanda presentada por el sefior

Orlando Garcia Moreno contra la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares —- CREMIL.
ANTECEDENTES

El sefior Orlando Garcia Moreno a través del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, establecido en el articulo 138 de la Ley 1437 de 2011,
pretende la nhlidad del Oficio No. 2016-41963 del 22 de junio de 2016, con el fin de
que le sea liquidada su asignacion de retiro de conformidad a lo establecido en el
articulo 16 del Decreto 4433 del 31 de diciembre de 2004, es decir el 70% de dicha

prestacion pensional mas el 38.5 de la prima de antigliedad.

De igual forma solicita se le reliquide su prestacion pensional tomando como base
de liquidacién la asignacion basica establecida en el inciso 2° del articulo 1° del
Decreto 1794 de 2000, esto es un salario minimo legal mensual vigente

incrementado en un 60% del mismo salario.

CONSIDERACIONES

Competencia

En atencion de lo reglado.en el articulo 104 del CPACA el asunto de la referencia
es del conocimiento de la Jurisdiccion Contencioso Administrativa, teniendo en

cuenta que se pretende el reconocimiento y pago de unas acreencias laborales.
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Proceso No. 11001-33-42-052-2017-00078-00
Demandante: Orlando Garcia Moreno

Ademas, teniendo en cuenta que el Gltimo lugar de prestacion del servicio del actor
fue en el “GRUPO DE CABALLERIA MECANIZADO No 10 TEQUENDAMA’,
ubicado en la ciudad de Bogota, tal cual se observa a folio 11, se colige que este
Despacho es el competente para conocer del presente asunto en razon al territorio,
de conformidad con el articulo 156 Numeral 3° del CPACA.

Conciliacion prejudicial.

Teniendo en cuenta que el asunto sometido al conocimiento de ésta Jurisdiccion,
esto es el reajuste de una asignacion de retiro constituye un derecho cierto e

indiscutible, no se requiere el tramite de la conciliacién extrajudicial.
Conclusién del procedimiento administrativo.

El actor por memorial radicado el 13 de junio de 2016 ante la accionada (fls.3-5),
solicité la liquidacion de su asignacion de retiro de conformidad con el articulo 16
del Decreto 4433 de 2004 que establece el 70% del salario mensual indicado en el
articulo 1° del Decreto — Ley 1794 de 2000, adicionado con un 38.5% de la prima
de antigiiedad. La Caja de Retiro de las Fuerzas Militares — CREMIL, a traves del
Oficio No. 2016-41963 del 22 de junio de 2016, no atendié favorablemente la
anterior peticion; en tal sentido se encuentra concluido el procedimiento

administrativo.
Oportunidad procesal.

El medio de control fue instaurado dentro de la oportunidad legal sefialada en el
numeral 2° literal ¢ del articulo 164 del CPACA.

Por ultimo se colige que la parte actora tiene capacidad para comparecer al proceso,
que tiene interés en el mismo y que otorgé poder en debida forma como se advierte
a folio 1, por lo que cumplidos los requisitos sefialados con antelacion y al
encontrarse designadas las partes en debida forma, asi como las pretensiones,

hechos y omisiones, fundamentos de derecho, solicitud de pruebas, estimacion
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Demandante: Orlando Garcia Moreno

razonada de la cuantia y lugar y direccién de las partes como se ordena en el
articulo 162 del CPACA vy al haberse allegado los anexos correspondientes

conforme el articulo 166 ibidem, el Juzgado dispondra su admision.

En mérito de lo expuesto, este Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO.- Admitir la demanda presentada por el sefior Orlando Garcia Moreno en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral por intermedio de apoderada judicial, contra la Caja de Retiro de las Fuerzas
Militares - CREMIL.

SEGUNDO.- Notificar personalmente el presente auto a la parte demandada por
conducto de sus representantes legales, esto es, al Director de la Caja de Retiro de
las Fuerzas Militares — CREMIL y/o a quienes estos funcionarios hayan delegado la

facultad de recibir notificaciones 'y por estado electrénico a la parte actora.

TERCERO.- Notificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado segln lo sefialado en el articulo 612 del CGP que modifico el articulo 199 del
CPACA, en concordancia con el articulo 3° del Decreto 1365 de 2013, expedido por el

Presidente de la Republica.

CUARTO.- Notificar personalmente al (a) Sefior(a) Procurador(a) Judicial

Delegado(a) ante este Despacho.

QUINTO.- En el término de cinco (5) dias, la parte actora procedera a consignar en el
Banco Agrario — cuenta de ahorros N° 4-0070-2-16744-0 a nombre del Juzgado
Cincuenta y Dos Administrativo del Circuito de Bogota., la suma de cincuenta mil
pesos ($50.000) M/CTE.; para sufragar los gastos ordinarios del proceso (Acuerdo
PSAA08-4650 de 2008). Es obligacion exclusiva de la parte actora, realizar las
diligencias pertinentes y efectuar los pagos que sean menester para la remision de
oficios, pago de fotocopias y demas gastos relacionados con la obtencion de

pruebas.
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Demandante: Orlando Garcia Moreno

Se le advierte al demandante la carga procesal que le asiste de conformidad con lo
reglado en el articulo 178 del CPACA.

SEXTO.- Por Secretaria cimplase con lo sefialado en el articulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 612 del CPACA, en el sentido de dejar a disposicion las

copias de las demandas y anexos por el término comun de veinticinco (25) dias.

Cumplido lo anterior, corrase traslado al demandado, al Ministerio Publico y a los
sujetos que tengan interés en el proceso, por el término de treinta (30) dias (art. 172
CPACA), en el cual se debera contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar

pruebas, llamar en garantia y presentar demanda de reconvencién si lo considera.

La entidad debera remitir los antecedentes de la actuacién objeto del proceso que
tenga en su poder, so pena de la aplicacion del inciso tercero, paragrafo 1° del articulo
175 del CPACA.

SEPTIMO.- Reconocer personeria al abogado Jaime Arias Lizcano, identificado con
cédula de ciudadania numero 79.351.985 de Bogota, portador de la Tarjeta
Profesional nimero 148.313 del C. S. de la J., para representar a la parte actora en

los términos y para los efectos del poder conferido (fl.1).

No\tifiquesey umplase,
AN LICCIKME;Aa R SmA :“

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veintisiete (27) de marzo de 2017, Sé notifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No. - -
CAA.

ERVIN ROWIERO OSUNA
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

4 Df%o{:éoté D.C., veinticuatro (24) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

Proceso 11001-33-42-052-2017-00090-00

Demandante : Federico Bonilla Mendoza

Demandado : Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército
Nacional

Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Auto que
admite demanda

Decide el Despacho sobre la admisibilidad de la demanda presentada por el sefior
Federico Bonilla Mendoza contra la Nacién — Ministerio de Defensa Nacional —

Ejército Nacional.
ANTECEDENTES
El sefior Federico Bonilla Mendoza a través del medio de control de nulidad y

pretende la nulidad del Oficio No. 20163171042181 del 9 de agosto de 2016,

restablecimiento del derecho, establecido en el articulo 138 de la Ley 1437 de 2011,
proferido por la entidad demandada, mediante el cual le-negé la diferencia salarial

del 20% contenida en el inciso 2° del articulo 1° del’ Decreto 1794 de 2000.
CONSIDERACIONES

Competencia

En atencién de lo reglado en el articulo 104 del CPACA el asunto de la referencia

es del conocimiento de la Jurisdiccion Contencioso Administrativa, teniendo en

cuenta que es relativo a la relacion legal y reglamentaria entre la parte actora y el .

Id

Estado, y a la seguridad social del mismo.
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Demandante: Federico Bonilla Mendoza

Ademas, teniendo en cuenta que el lugar donde el actor presta sus servicios es en
“El. BATALLON DE POLICIA MILITAR NO. 24 GR. JOSE JOAQUIN MATALLANA”,
ubicado en la ciudad de Bogota, tal cual se observa a folio 11, se colige que este
Despacho es el competente para conocer del presente asunto en razon al territorio,
de conformidad con el articulo 156 Numeral 3° del CPACA.

Conciliacién prejudicial.

Teniendo en cuenta que en el tema bajo estudio es susceptible de conciliacion la
misma se llevé a cabo cumpliéndose el requisito previo reglado en el articulo 161
numeral 1° del CPACA (FI. 7).

Conclusion del procedimiento administrativo.

El actor en ejercicio del derecho de peticion elevé escrito radicado el 1° de agosto
de 2016 ante la accionada (fls. 3-5), en el cual solicité el restablecimiento de sus
derechos salariales y prestacionales desde el 1° de noviembre de 2003, obteniendo
respuesta desfavorable a través del Oficio No. 20163171042181 del 9 de agosto de

2016 (f1.6), en tal sentido se encuentra concluido el procedimiento administrativo.
Oportunidad procesal.

El medio de control fue instaurado dentro de la oportunidad legal sefialada en el
numeral 2° literal ¢ del articulo 164 del CPACA.

Por tltimo se colige que la parte actora tiene capacidad para comparecer al proceso,
que tiene interés en el mismo y que otorgé poder en debida forma como se advierte
a folio 1, por lo que cumplidos los requisitos sefialados con antelacion y al
encontrarse designadas las partes en debida forma, asi como las pretensiones,
hechos y omisiones, fundamentos de.derecho, solicitud de pruebas, estimacién
razonada de la cuantia y lugar y direccién de las partes como se ordena en el
articulo 162 del CPACA .y al haberse allegado los anexos correspondientes

conforme el articulo 166 ibidem, el Juzgado dispondra su admision.

s
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Demandante: Federico Bonilla Mendoza

En mérito de lo expuesto, este Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO.- Admitir la demanda presentada por el sefior Federico Bonilla Mendoza
en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral por intermedio de apoderada judicial, contra la Nacién — Ministerio de

Defensa Nacional — Ejército Nacional.

SEGUNDO.- Notificar personalmente el presente auto a la parte demandada por
conducto de sus representantes legales, esto es, al Ministro de Defensa Nacional
y al Comandante General del Ejército Nacional y/o a quienes estos funcionarios
hayan delegado la facultad de recibir notificaciones y por estado electrénico a la parte

actora.

TERCERO.- Notificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del

Estado segun lo sefialado en el articulo 612 del CGP que modifico el articulo 199 del

CPACA, en concordancia con €l articulo 3° del Decreto 1365 de 2013, expedido por el

Presidente de la Republica.

CUARTO.- Notificar personalmente al (a) Sefior(a) Procurador(a) Judicial

Delegado(a) ante este Despacho.

‘QUINTO.- En el término de cinco (5) dias, la parte actora procedera a consignar en el
Banco Agrario — cuenta de ahorros N° 4-0070-2-16744-0 a nombre del Juzgado
Cincuenta y Dos Administrativo del Circuito de Bogota., la suma de cincuenta mil
pesos ($50.000) M/CTE., para sufragar los gastos ordinarios del proceso (Acuerdo
PSAA08-4650 de 2008). Es obligacion exclusiva de la parte actora, realizar las
diligencias pertinentes y efectuar los pagos que sean menester para la remision de
oficios, pago de fotocopias y demas gastos relacionados con la obtencion de

pruebas.

Se le advierte al demandante la carga procesal que le asiste de conformidad con lo
reglado en el articulo 178 del CPACA.
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Demandante: Federico Bonilla Mendoza

SEXTO.- Por Secretaria cimplase con lo sefialado en el articulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 612 del CPACA, en el sentido de dejar a disposicion las

copias de las demandas y anexos por el término comn de veinticinco (25) dias.

Cumplido lo anterior, corrase traslado al demandado, al Ministerio Publico y a los
sujetos que tengan interés en el proceso, por el término de treinta (30) dias (art. 172
CPACA), en el cual se debera contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar

pruebas, llamar en garantia y presentar demanda de reconvencion si lo considera.

' La entidad debera remitir los antecedentes de la actuacién objeto del proceso que
i tenga en su poder, so pena de la aplicacion del inciso tercero, paragrafo 1° del articulo
175 del CPACA.

SEPTIMO.- Reconocer personeria a la abogada Lili Consuelo Avilés Esquivel,
identificada_con cédula de ciudadania nimero 53.931.483 de Fusagasuga, portadora
de la Tarjeta Profesional nimero 252.408 del C. S. de la J., para representar a la parte

actora en los términos y para los efectos del poder conferido (fl.1).

; f . Notifiquese y cimplase,

‘ I\k.

* RCS L FONR

| %DCCA\%EXAND A SANDOVAL AVI DO‘

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veintisiete (27) de marzo de 2017 se notifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No. ’

CAA

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Proceso: 110013342-052-2016-00495-00

Demandante: - CESAR AUGUSTO TROYANO GUZMAN

Demandado: FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS CESANTIAS Y
PENSIONES - FONCEP

Asunto: Ejecutivo Singular — Obedece y cumple lo dispuesto por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Ordena liquidar

Obedézcase y Cimplase lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca en
la providencia del 9 de febrero de 2017, donde resolvié revocar la decision del 1° de
septiembre de 2016 de este Despacho, y en su lugar ordené proceder a estudiar si hay

lugar o no a librar mandamiento de pago (fls.96-99).

Asi las cosas, previo a realizar el estudio para librar el mandamiento de pago, requiérase
ala Oﬁdina de Apoyo de los Juzgados Administrativos de Bogota, con el fin de que
realicen la liquidacién en atencién a las pretensiones de la demanda, es decir los
intereses legales de conformidad con el articulo 177 del CCA de la sentencia proferida
por el Juzgado Octavo (8°) Administrativo de Descongestién de Bogota, el 30 de abril de
2013 (fls.8-21) y del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, de fecha 4 de noviembre
de 2014 (fls.23-47), que accedieron a las suplicas de la demanda, atendiendo las
resoluciones de cumplimiento que se han proferido por la accionada, obrantes dentro del

proceso.
En mérito de lo Exp.uesto, el Juzgado;
RESUELVE

Primero.- Obedézcase y Cumplase, lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca en providencia del 9 de febrero de 2017, conforme lo expuesto.

| Segundo.- Requerir a la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos de Bogota,

para que realice la liquidacion de conformidad a lo dispuesto en el presente proveido.

Bogota D. C., veinticuatro (24) de marzo de dos mil diecisiete (2017)
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Proceso No. 2016-00495
Accionante: Cesar Augusto Troyano Guzman

Tercero.- Secretaria proceda de conformidad.

Notifiquese y Camplase;

AN Ll;\g&x | 90(\@

ANDRA SANDOVAL A

Juez
SA

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veintisiete (27) de marzo de 2017 sg.notifica el auto anterior por

anotacion en el ESTADO No. ‘/Z J
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ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
~ SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veinticuatro (24) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: 110013335-708-2015-00017-00

Demandante: BLANCA LILIA RODRIGUEZ DE SOLANO )

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP

Asunto: Ejecutivo Singular — Oficia entidad

Estando el proceso para proveer, se advierte que en la audiencia inicial celebrada el 9 de
diciembre de 2016, se ordené oficiar a la UGPP, con el fin que allegara copia auténtica
de las Resoluciones Nos. UGM 53117 del 26 de julio de 2012 y UGM 59458 del 28 de

noviembre de 2012 (fls.166-169); sin que tal documental se haya arrimado.

Asi las cosas, por Secretaria oficiese a la Unidad Administrativa Especial de Gestion
Pensiones y Contribuciones Parafiscales con el fin de que en el término de 5 dias allegue

copia auténtica de las referidas resoluciones.
En mérito de lo Expuesto, el Juzgado;

RESUELVE
Por Secretaria Oficiese a la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensiones y
Contribuciones Parafiscales — UGPP, con el fin que en el término de cinco (5) dias allegue
copia auténtica con constancia de ejecutoria de las Resoluciones Nos. UGM 53117 del

26 de julio de 2012 y UGM 59458 del 28 de noviembre de 2012.

Los anteriores oficios deberan ser gestionados por la parte actora.

Notifiquese Cu%ﬂase
N EL%éLg(%dgaA SANDO b ;&@«

Juez




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinticuatro (24) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

Proceso : 11001-33-42-052-2017-00096-00
Actor : Edgar Martinez Jiménez

Demandado : Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y
contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social -
UGPP

Asunto . Nulidad y Restablecimiento del Derecho - admite
demanda

Decide el Despacho sobre la admisibilidad de la demanda presentada por el sefior Edgar
Martinez Jiménez contra la Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y

contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP.
ANTECEDENTES

El sefior Edgar Martinez Jiménez a través del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho pretende la nulidad de las Resoluciones Nos. RDP 035121
del 21 de septiembre de 2016 y RDP 049282 del 28 de diciembre de 2016, por las cuales

se nego la reliquidacién pensional del actor (fls.20-26).

CONSIDERACIONES

Competencia

En atencién de lo reglado en el articulo 104 del CPACA el asunto de la referencia es del
conocimiento de la Jurisdiccion Contencioso Administrativa, teniendo en cuenta que se

pretende la reliquidacién de la pension que devenga el demandante.

Ademas, teniendo en cuenta que el ultimo lugar de prestacién del servicio del actor fue
en Regional Bogota del Instituto Colombiano de Bienestar Familiar, tal cual se observa
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en la certificacion expedida por dicha entidad, vista a folio 7, se colige que este Despacho
es el competente para conocer del presente asunto en razén al territorio, de conformidad
con el articulo 156 No. 3 del CPACA.

Conciliacion prejudicial.

Teniendo en cuenta que el asunto sometido al conocimiento de esta Jurisdiccion, esto
es la reliquidacion pensional, constituye un derecho cierto e indiscutible, no se requiere

el tramite de la conciliacién extrajudicial.
Conclusion del procedimiento administrativo.

El demandante agotb el recurso de apelacidon, encontrandose agotado el procedimiento

administrativo.
Oportunidad procesal.

El medio de control fue instaurado dentro de la oportunidad legal sefialada en el articulo
164 del CPACA.

Por tltimo se colige que la parte actora tiene capacidad para comparecer al proceso, que
tiene interés en el mismo y que otorgd poder en debida forma como se advierte a folio 1,
porlo que cqmglidos los requisitos sefialados con antelacion y al encontrarse designadas
las partes en debida forma, asi como las p»retensiones, hechosy omiéﬂﬁnes, fundamentos
de derecho, solicitud de pruebas, estimacidn razonada de la cuantia y lugar y direccién
de las partes como se ordena en el articulo 162 del CPACA y al haberse allegado los
anexos correspondientes conforme el articulo 166 ibidem, el Juzgado dispondra su

admision.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO.- Admitir la demanda de accién de nulidad y restablecimiento del derecho de

caracter laboral presentada por el sefior Edgar Martinez Jiménez, por intermedio de




Demandante: Edgar Martinez Jimenez
Proceso No. 2017-00096

apoderado judicial, contra la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y

contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP.

SEGUNDO.- Notificar personalmente el presente auto a la parte demandada por conducto
de su representante legal, esto es, al Director de la Unidad Administrativa Especial de
Gestion Pensional y contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social - UGPP,
conforme lo ordenado en el Decreto 445 de 2015" y/o a quien éste funcionario haya

delegado la facultad de recibir notificaciones y por estado electrénico a la parte actora.

TERCERQO.- Notificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
segun lo sefialado en el articulo 612 del CGP que modifico el articulo 199 del CPACA, en
concordancia con el articulo 3° del Decreto 1365 de 2013, expedido por el Presidente de la

Republica.

CUARTO.- Notificar personalmente al (a) Sefior(a) Procurador(a) Judicial Delegado(a)

ante este Despacho.

QUINTO.- En el término de cinco (5) dias, la parte actora procedera a consignar en el Banco
Agrario — cuenta de ahorros 4-0070-2-16744-0 a nombre del Juzgado Cincuenta y Dos
Administrativo del Circuito de Bogota, la suma de cincuenta mil pesos ($50.000) M/CTE.,
para sufragar los gastos ordinarios del proceso (Acuerdo PSAA08-4650 de 2008). Es
obligacién exclusiva de la parte actora, realizar las diligencias pertinentes y efectuar los
pagos que sean menester para la remision de oficios, pago de fotocopias y demas gastos

relacionados con la obtencion de pruebas.

Se le advierte al demandante la carga procesal que le asiste de conformidad con lo reglado
en el articulo 178 del CPACA.

SEXTO.- Por Secretaria cumplase con lo sefalado en el articulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 612 del CPACA, en el sentido de dejar a disposicion las copias

de las demandas y anexos por el término comun de veinticinco (25) dias.

! "Por medio del cual se asignan funciones en materia de representacion legal, judicial y extrajudicial, y se dictan otras disposiciones.” (...) “Articulo 1.-
Representacion legal en lo judicial y extrajudicial de fos organismos del nivel central. Asignase a los Secretarios de Despacho, Directores de Departamentos
Administrativos y Unidades Administrativas Especiales sin personeria juridica, la representacion legal en lo judicial y extrajudicial de Bogoté, Distrito Capital, en
relacion con sus respectivos organismos, para todos aguellos procesos, diligencias y/o actuaciones, judiciales o administrativas, que se adelanten con ocasion de
los actos, hachos, omisiones u operaciones que expidan, realicen o en que incurran o participen, o que se relacionen con asuntos inherentes a cada uno de ellos,
conforme a su objeto y funciones, con las facultades, limitaciones y reglas previstas en el articulo 2° de este decrefo. (...)"




Demandante: Edgar Martinez Jiménez
Proceso No. 2017-00096

Cumplido lo anterior, corrase traslado al demandado, al Ministerio Publico y a los sujetos
que tengan interés en el proceso, por el término de treinta (30) dias (art. 172 CPACA), en
el cual se debera contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en

garantia y presentar demanda de reconvencion si lo considera.

La entidad deberé remitir los antecedentes de la actuacién objeto del proceso que tenga en
su poder, so pena de la aplicacién del inciso tercero, paragrafo 1° del articulo 175 del
CPACA.

SEPTIMO.- Reconocer personeria juridica al abogado Jairo Cabezas Arteaga, identificado
con cédula de ciudadania nim. 19.211.321, portador de la Tarjeta Profesional nim. 24.942
del C. S. de la J., para representar a la parte actora en los términos y para los efectos del

poder conferido (fl.1).

Notifiquese y cumpla

se,
( > ﬁ LQ
ANGELIC NDRA SAN L:AJ VIEA: JJ )

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-
Hoy 27 de marzo de 2012 se notifica el auto anterior por anotacién en el
ESTADONo. O/ ¥ .

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinticuatro (24) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

Proceso : 11001-33-42-052-2017-00097-00
Actor : Miryam Hernandez de Llanos

Demandado : Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social -
"UGPP

Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho - admite
demanda

Decide el Despacho sobre la admisibilidad de la demanda presentada por la sefiora
Miryam Hernandez de Llanos contra la Unidad Administrativa Especial de Gestion

Pensional y contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social - UGPP.
ANTECEDENTES

La sefiora Miryam Hernandez de Llanos a través del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho pretende la nulidad de las Resoluciones Nos. RDP 035778
del 23 de sebtiembre de 2016, RDP 001370 del 19 de enero de 2017 y RDP 002610 del
26 de enero de 2017, por las cuales se negd la reliquidacién pensional de la actora
(fls.27-38).

CONSIDERACIONES

Competencia

En atencion de lo reglado en el articulo 104 del CPACA el asunto de la referencia es del
conocimiento de la Jurisdicciéon Contencioso Administrativa, teniendo en cuenta que se

pretende la reliquidacion de la pensién que devenga la demandante.

.




Demandante: Miryam Hernandez de Llanos
Proceso No. 2017-00097

Ademas, teniendo en cuenta que el Uitimo lugar de prestacion del servicio de la actora
fue en Bogota en la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales, tal cual se observa
de los legajos allegados al plenario, se colige que este Despacho es el competente para
conocer del presente asunto en razén al territorio, de conformidad con el articulo 156 No.
3 del CPACA.

Conciliacion prejudicial.

Teniendo en cuenta que el asunto sometido al conocimiento de ésta Jurisdiccion, esto
es la reliquidacién pensional, constituye un derecho cierto e indiscutible, no se requiere

el tramite de la conciliacién extrajudicial.
Conclusion del procedimiento administrativo.

La demandante agoté el recurso de apelacion, encontrandose agotado el procedimiento

administrativo.

Oportunidad procesal.

El medio de control fue instaurado dentro de la oportunidad legal sefialada en el articulo
164 del CPACA.

Por ditimo se colige que la parte actora tiene capacidad para comparecer al proceso, que
tiene interés en el mismo y que otorgd poder en debida forma como se advierte a folio 1,
por lo que cumplidos los requisitos sefialados con antelacién y al encontrarse designadas
las partes en debida forma, asi como las pretensiones, hechos y omisiones, fundamentos
de derecho, solicitud de pruebas, estimacion razonada de la cuantia y lugar y direccion
de las partes como se ordena en el articulo 162 del CPACA vy al haberse allegado los
anexos correspondientes conforme el articulo 166 ibidem, el Juzgado dispondra su

admision.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO.- Admitir la demanda de accién de nulidad y restablecimiento del derecho de

caracter laboral presentada por la sefiora Miryam Hernandez de Llanos, por intermedio




s

Demandante: Miryam Hernandez de Llanos
Proceso No. 2017-00097

de apoderado judicial, contra la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional

y contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social - UGPP.

SEGUNDO.- Notificar personalmente el presente auto a la parte demandada por conducto
de su representante legal, esto es, al Director de la Unidad Administrativa Especial de
Gestion Pensional y contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social - UGPP,
conforme lo ordenado en el Decreto 445 de 2015" y/o a quien éste funcionario haya

delegado la facultad de recibir notificaciones y por estado electrénico a la parte actora.

TERCERO.- Notificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
segun lo sefialado en el articulo 612 del CGP que modificé el articulo 199 del CPACA, en
concordancia con el articulo 3° del Decreto 1365 de 2013, expedido por el Presidente de la

Republica.

CUARTO.- Notificar personalmente al (a) Sefor(a) Procurador(a) Judicial Delegado(a)

ante este Despacho.

QUINTO.- En el término de cinco (5) dias, la parte actora procedera a consignar en el Banco -
Agrario — cuenta de ahorros 4-0070-2-16744-0 a nombre del Juzgado Cincuenta y Dos
Administrativo del Circuito de Bogota, la suma de cincuenta mil pesos ($50.000) M/CTE.,
para sufragar los gastos ordinarios del proceso (Acuerdo PSAA08-4650 de 2008). Es
obligacidén exclusiva de la parte actora, realizar las diligencias pertinentes y efectuar los
pagos que sean menester para la remision de oficios, pago de fotocopias y demas gastos

relacionados con la obtencion de pruebas.

Se le advierte al demandante la carga procesal que le asiste de conformidad con lo reglado
en el articulo 178 del CPACA.

SEXTO.- Por Secretaria cumplase con lo sefalado en el articulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 612 del CPACA, en el sentido de dejar a disposicidn las copias

de las demandas y anexos por el término comun de veinticinco (25) dias.

U "Por medio del cual se asignan funciones en materia de representacion legal, judicial y extrajudicial, y se dictan ofras disposiciones.” {...) *Articulo 1.-
Representacion legal en lo judicial y extrajudicial de los organismos del nivel central. Asignase a los Secretarios de Despacho, Directores de Departamentos
Administrativos y Unidades Administrativas Especiales sin personeria juridica, la representacion legal en lo judicial y extrajudicial de Bogota, Distrito Capital, en
relacion con sus respectivos organismos, para todos aquellos procesos, diligencias y/o actuaciones, judiciales o administrativas, que se adelanten con ocasion de
los actos, hechos, omisiones u operaciones que expidan, realicen o en que incurran o participen, o que se relacionen con asuntos inherentes a cada uno de ellos,
conforme a su objeto y funciones, con las facultades, limitaciones y reglas previstas en el articulo 2° de este decreto. (...)"




Demandante: Miryam Hernandez de Llanos
Proceso No. 2017-00097

Cumplido lo anterior, cérrase traslado al demandado, al Ministerio Publico y a los sujetos
que tengan interés en el proceso, por el término de treinta (30) dias (art. 172 CPACA), en
el cual se debera contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en

garantia y presentar demanda de reconvencion si lo considera.

La entidad debera remitir los antecedentes de la actuacion objeto del proceso que tenga en
su poder, so pena de la aplicacidon del inciso tercero, paragrafo 1° del articulo 175 del
CPACA.

SEPTIMO.- Reconocer personeria juridica a la abogada Doris Margarita Zufiiga Carvajal,
identificada con cédula de ciudadania nim. 51.836.549 de Bogota, portadora de la Tarjeta
Profesional nim. 65.759 del C. S. de la J., para representar a la parte actora en los términos

y para los efectos del poder conferido (fl.1).

Notifiquese y cﬂ?plase,
ANEG; LICA §(AN RA SANW '

Juez

r

JUZGADO CINCUENTA'Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-
Hoy 27 de marzo de 2017 3g‘notifica el auto anterior por anotacion en el
ESTADONo. &/,

F

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Proceso : 11001-33-35-708-2015-00023-00
Demandante : Luis Alfredo Jiménez

Demandado : Administradora Colombiana de Pensiones -
COLPENSIONES

- Asunto . Ejecutivo Singular - Auto que fija fecha audiencia de
instruccion y juzgamiento

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, se advierte que dentro
de la audiencia inicial llevada a cabo el 9 de diciembre de 2016 (fls.95-97), el
Despacho remiti6 el expediente a la Oficina de Apoyo para los Juzgados
Administrativos — Area Contabilidad con el fin de que fueran liquidados los titulos

ejecutivos allegados al plenario.

Asi las cosas, allegada la liquidacién respectiva (fls.98-vto.), el Juzgado procede a
fijar fecha para la celebraciébn de la audiencia de instruccion y juzgamiento
establecida en el articulo 373 de Cédigo General del Proceso conforme lo sefiala el

articulo 443 ibidem, aplicable por remisién expresa del articulo 299 del CPACA.

En consecuencia, el Juzgado;
RESUELVE

Fijar el d-ia veinte (20) de abril de dos mil diecisiete (2017) a las 10:00 a.m., para

llevar a cabo la celebracién de la audiencia de instruccién y juzgamiento dentro del

sub - lite, conforme lo expuesto.

Notifiquese.y cumplase,
s é‘mdoo@\ | 7
A’ ALEXANDRA SANDOVAL AVILA

Juez

TLR

Bogotéa D. C., veinticuatro (24) de marzo de dos mil diecisiete (2017)




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA -
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veinticuatro (24) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

Demandante: CARLOS HERNANDO RODRIGUEZ ]
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
- PENSIONAL Y CONRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP
Asunto: Ejecutivo Singular — Ordena liquidar

Proceso: 110013335-704-2015-00025-00
|

Obedézcase y Cimplase lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca en
la prbvidencia del 7 de febrero de 2017, donde resolvid revocar la decisiéon del 11 de
agosto de 2016 de este Despacho, y en su lugar ordend proceder a estudiar si hay lugar

o no a librar mandamiento de pago (fls.88-93).

Asi las cosas, previo-a realizar el estudio para librar el mandamiento de pago, requiérase
a la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos de Bogota, con el fin de que
realicen la liquidacion en atencion a las pretensiones de la demanda, es decir los
intereses moratorios de conformidad con el articulo 177 del CCA de la senténcia proferida
por el Juzgado Cuarto -(4°) Administrativo de Descongestion de Bogota, el 28 de
septiembre de 2009 (fls.11-24) y del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, de fecha
3 de junio de 2010 (fls.27-40), que accedieron a las sUplicas de la demanda, atendiendo
las resoluciones de cumplimiento due se han proferido por la accionada, y obrantes

dentro del proceso.
En mérito de lo Expuesto, el Juzgado;
RESUELVE

Primero.- Obedézcase y Cumplase, lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca en providencia del 7 de febrero de 2017, conforme lo expuesto.

Segundo.- Requerir a la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos de Bogota,

para que realice la liquidacion de conformidad a lo dispuesto en el presente proveido.
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Proceso No. 2015-00025
Accionante: Carlos Hernando Rodriguez

Tercero.- Secretaria proceda de conformidad.

i Notifiquese y Cimplase;
‘ A@@%kggkn A AC/&QBQ .

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL.
CIRCUITO DE BOGOTA D.C. '
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veintisiete (27) de marzo de 2017 se notifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No.

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veinticuatro (24) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: 110013335-708-2015-00020-00

Ejecutante: Carlos Julio Moreno

Accionado: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social —
UGPP :

Asunto: - EJECUTIVO - Auto que fija fecha audiencia inicial

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, advierte el Despacho que
a través de providencia del 10 de marzo de 2016 (fls.64-69), se libr6 mandamiento

ejecutivo dentro del proceso de la referencia.

Asi mismo, el apoderado de la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional
y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social — UGPP, alleg6 escrito en
donde propuso excepciones de mérito (fls.151-158) de las cuales se corri6 traslado por
el término de 10 dias, conforme se advierte a folios 159 y 160, término dentro del cual el

apoderado de la parte actora allegé memorial refiriéndose a las mismas (fis.163-166).

Por tanto, procede este Despacho a fijar fecha para la celebracién de la audiencia inicial
establecida en el articulo 372 del Cédigo General del Proceso conforme lo sefiala el
articulo 443 ibidem, aplicable por remision expresa del articulo 306 del CPACA., a la cual
deberan asistir obligatoriamente los apoderados y las partes, so pena de dar aplicacién

a la sancion de que trata el numeral 4° ibidem.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
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Exp. 2015-00020-00
Demandante: Carlos Julio Moreno

RESUELVE

Fijar el dia veinte (20) de abril de dos mil diecisiete (2017) a las 4:30 p.m., para llevar a
cabo la celebracién de la audiencia inicial dentro del sub-lite, conforme lo expuesto,
advirtiendo que la asistencia de los apoderados y de las partes a la diligencia sefhalada,

es de caracter obligatorio.

7

| Notifiquese y gumplase,
’ \ 4%50“ é@@@ |
‘ ANGEL \\Q(%D A SANDOV AT .

Juez

JUZGADO CINCUENTA ¥ DOS {52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veintisiete (27) de marzo de 2017 se notifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No.

=

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA '
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veinticuatro (24) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: 110013335-708-2015-00018-00

Ejecutante: Jaydi Bermudez Rodriguez

Accionado: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social —
UGPP '

Asunto: EJECUTIVO - Auto que fija fecha audiencia inicial

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, advierte el Despacho que
a través de providencia del 19 de febrero de 2016 (fls.72-77), se libr6 mandamiento

ejecutivo dentro del proceso de la referencia.

Asi mismo, el apoderado de la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional
y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social — UGPP, alleg6 escrito en
donde propuso excepciones de mérito (fls.160-167) de las cuales se corri6 traslado por
el término de 10 dias, conforme se advierte a folios 168 y 169, término dentro del cual el

apoderado de la parte actora allegd memorial refiriéndose a las mismas (fls.172-175).

~ Por tanto, procede este Despacho a fijar fecha para la celebracién de la audiencia inicial
esfablecida en el articulo 372 del Cédigo General del Proceso conforme lo senala el
articulo 443 ibidem, aplicable por remisién expresa del articulo 306 del CPACA., a la cual
deberan asistir obligatoriamente los apoderados y las partes, so pena de dar aplicacion

a la sancion de que trata el numeral 4° ibidem.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
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Exp. 2015-00018-00
Demandante: Jaydi Bermudez Rodriguez

RESUELVE

Fijar el dia veinte (20) de abril de dos mil diecisiete (2017) a las 2:30 p.m., para llevar a
cabo la celebraciéon de la audiencia inicial dentro del sub-lite, conforme lo expuesto,
advirtiendo que la asistencia de los apoderados y de las partes a la diligencia sefalada,

es de caracter obligatorio.

Notifiquese y cumplase,

Q(q’ mﬁém@m

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL.
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veintisiete (27) de marzo de 2017 se notifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No. Q2/3

o

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veinticuatro (24) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: 110013335-708-2015-00028-00

Ejecutante: Héctor Octavio Olaya Rincén

Accionado: Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social —
UGPP

Asunto: EJECUTIVO - Auto que fija fecha audiencia inicial

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, advierte el Despacho que
a través de providencia del 7 de abril de 2016 (fls.64-69), se libr6 mandamiento ejecutivo

dentro del proceso de la referencia.

Asi mismo, el apoderado de la Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional
y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social — UGPP, alleg6 escrito en
donde propuso excepciones de mérito (fls.151-156) de las cuales se corrid traslado por
el término de 10 dias, conforme se advierte a folios 158 y 1569, término dentro del cual el

apoderado de la parte actora allegd memorial refiriéndose a las mismas (fls.162-167).

i Por tanto, procede este Despacho a fijar fecha para la celebracién de la audiencia inicial
‘ | establecida en el articulo 372 del Cédigo General del Proceso conforme lo sefiala el
articulo 443 ibidem, aplicable por rem'isiéh expresa del articulo 306 del CPACA., a la cual
deberan asistir obligatoriamehte los apoderados y las partes, so pena de dar aplicacion

a la sancion de que trata el numeral 4° ibidem.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;

o




2
Exp. 2015-00028-00
Demandante: Héctor Octavio Olaya Rincon

RESUELVE

Fijar el dia veinte (20) de abril de dos mil diecisiete (2017) a las 11:30 a.m., para llevar a
cabo la celebracion de la audiencia inicial dentro del sub-lite, conforme lo expuesto,
- advirtiendo que la asistencia de los apoderados y de las partes a la diligencia sefialada,

es de caracter obligatorio.

. Not|f|quese y ﬁlg
ANG 'E%RA SAN QL !A: VEA:Q

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veintisiete (27) de marzo de 2017 se _notifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No.

& —

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario




-

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veinticuatro (24) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: 110013335-708-2015-00019-00

Ejecutante: Lucy Onofre Martinez

Accionado: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social —
UGPP

Asunto: EJECUTIVO - Auto que fija fecha audiencia inicial

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, advierte el Despacho que
a través de providencia del 10 de marzo de 2016 (fls.62-67), se libr6 mandamiento

ejecutivo dentro del proceso de la referencia.

Asi mismo, el apoderado de la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional
y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social — UGPP, alleg6 escrito en
donde propuso excepciones de mérito (fls.159-156) de las cuales se corrio traslado por
el término de 10 dias, conforme se advierte a folios 157 y 158, término dentro del cual el

apoderado de la parte actora allegé memorial refiriéndose a las mismas (fls.161-164).

Por tanto, procede este Despacho a fijar fecha para la celebracién de la audiencia inicial
establecida en el articulo 372 del Codigo General del Proceso conforme lo sefala el
articulo 443 ibidem, aplicable por remisién expresa del articulo 306 del CPACA., a la cual
deberan asistir obligatoriamente los apoderados y las partes, so pena de dar aplicacion

a la sancién de que trata el numeral 4° ibidem.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
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Exp. 2015-00019-00
Demandante: Lucy Onofre Martinez

RESUELVE

Fijar el dia veinte (20) de abril de dos mil diecisiete (2017) a las 3:30 p.m., para llevar a
cabo la celebracién de la audiencia inicial dentro del sub-lite, conforme lo expuesto,
advirtiendo que la asistencia de los apoderados y de las partes a la diligencia sefalada,

es de caracter obligatorio.

Notifiquese y cumplase,
e f | @7@@@%%
ANGELI éX&RASAN L'AVIIA

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL.
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veintisiete (27) de marzo de 2017 se notifica el auto anterior por

anotacion en el ESTADO No.

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

inadmite demanda

<. SECCION SEGUNDA
o
i .
| » y¥ Bogota D.C., veinticuatro (24) de marzo de dos mil diecisiete (2017)
‘ Proceso: 11001-33-42-052-2017-00086-00 '
| Demandante: Victoria Luz Repizo Munoz
Demandado: - Administradora Colombiana de Pensiones -
COLPENSIONES

{ Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Auto que
!

Decide el Despacho sobre la admisibilidad de la demanda presentada por la sefiora
Victoria Luz Repizo Muifioz contra la Administradora Colombiana de Pensiones -
COLPENSIONES.

Ahora bien, se tiene que contra la Resoluciéon acusada No. GNR 320063 del 13 de
- septiembre de 2014, procede el recurso de reposicion y/o apelacién, como se colige a
| folio 5, sin embargo, en el plenario no obra constancia que los mismos se hayan

interpuesto.

Al respecto el articulo 76 de la Ley 1437 de 2011, sefiala:

“ARTICULO 76. OPORTUNIDAD Y PRESENTACION. Los recursos de reposicion y
apelacion deberan interponerse por escrito en la diligencia de notificacion personal,
o dentro de los diez (10) dias siguientes a ella, o a la notificacion por aviso, o al
vencimiento del término de publicacién, segtin el caso. Los recursos contra los actos
presuntos podran interponerse en cualquier tiempo, salvo en el evento en que se
haya acudido ante el juez.

Los recursos se presentaran ante el funcionario que dicté la decisién, salvo lo
dispuesto para el de queja, y si quien fuere competente no quisiere recibirlos podran
presentarse ante el procurador regional 0 ante el personero municipal, para que
ordene recibirlos y tramitarlos, e imponga las sanciones correspondientes, si a ello
hubiere lugar.

El recurso de apelacion podra interponerse directamente, o como subsidiario
del de reposicion y cuando proceda sera obligatorio para acceder a la
jurisdiccion.

Los recursos de reposicion y de queja no seran obligatorios.” (Negrilla extra texto)

Asi las cosas, el apoderado de la parte actora debera allegar la documental respectiva
que permita dilucidar que el recurso de apelacion se presenté en debida forma y por
ende, aclarar los actos acusados; aunado a que se debera adecuar el poder
enunciandose la totalidad de los actos atacados.

s




L Proceso No. 2017-00086 2
" Demandante: Victoria Luz Repizo Mufioz

En mérito de lo expuesto y de conformidad con lo sefialado por el articulo 170 del Cédigo

de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el Despacho;

RESUELVE

INADMITIR la demanda ejercida a través del medio de control de nulidad v
restablecimiento del derecho por la sefiora Victoria Luz Repizo Mufioz contra la
Administradora Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES, por intermedio de
apoderado judicial, para que en el término de diez‘(10) dias', la subsane de conformidad

con lo expuesto en el presente proveido.

Notifiquese y cumplase,

Rocdin dloe

Juez

JUZGADO CINCUENTAY DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-
Hoy 27 de marzo de 2017 se.notifica el auto anterior por anotacion en el

ESTADO No. .

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario

! Articulo 170. Inadmision de la demanda. Se inadmitird la demanda qile carezca de los requisitos sefialados en la ley por auto susceptible
de reposicion, en el que se expondran sus defectos. para que el demandante los corrija en el plazo de diez (10) dias. Si no lo hiciere se
rechazara la demanda.




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) .
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinticuatro (24) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: 110013342-052-2016-00745-00

Demandante: ROSA MARIA VELASQUEZ VELASQUEZ

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES -
UGPP .

Asunto: Ejecutivo laboral — Auto que concede recurso de
apelacion

Encontrandose el proceso de la referencia pendiente de proveer, evidencia el Despacho
que dentro del término legal el apoderado de la parte actora, mediante escrito radicado
en la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos el 13 de febrero de 2017
(fls.69-74), interpuso y sustento recurso de apelacién en contra del auto proferido por
este Despacho el 7 de febrero del afio en curso, notificado por estado el 8 de febrero

del afio en curso (fls.62-66), que negd el mandamiento de pago.

Asi las cosas, se concede en el efecto suspensivo el recurso de apelacion, por ser
procedente de acuerdo a lo establecido en el articulo 438 del Cédigo General del
Proceso, aplicable por remision expresa del articulo 306 del CPACA vy el articulo 243
de la Ley 1437 de 2011.

Ejecutoriado . este proveido enviese el expediente al Tribunal Administrativo de

Cundinamarca para que se surta la alzada, previas las constancias del caso.
Notifiquese y cumplase,

odlionf dendonsli?

Juez

aL

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 27 de marzo de 2017 se notifica el auto anterior por anotacién en
el ESTADO No.

;M .
ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) .
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinticuatro (24) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: 110013342-052-2016-00768-00

Demandante: MANUEL ANTONIO SALAMANCA ]

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES -
UGPP

Asunto: Ejecutivo laboral — Auto que concede recurso de
apelacion

Encontrandose el proceso de la referencia pendiente de proveer, evidencia el Despacho
que dentro del término legal el apoderado de la parte actora, mediante escrito radicado
en la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos el 9 de febrero de 2017
(fls.66-69), interpuso y sustentod recurso de apelacién en contra del auto proferido por
este Despacho el 7 de febrero del afio en curso, notificado por estado el 8 de febrero

del afio en curso (fls.59-63), que negd el mandamiento de pago.

Asi las cosas, se concede en el efecto suspensivo el recurso de apelacion, por ser
procedente de acuerdo a lo establecido en el articulo 438 del Codigo General del
Proceso, aplicable por remision expresa del articulo 306 del CPACA vy el articulo 243
de la Ley 1437 de 2011.

Ejecutoriado este proveido enviese el expediente al Tribunal Administrativo de

Cundinamarca para que se surta la alzada, previas las constancias del caso.

Notifiquese y cumplase,
ANGELIC ALE ﬁ é‘\NDOéAL Asl
Juez

1c

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL,
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 27 de marzo dev2017 notifica el auto anterior por anotacién en
el ESTADO No. .S

e
ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario

o



JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinticuatro (24) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: 11001-33-42-052-2017-00116-00

Demandante: Ramiro Martinez Galvis .

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

Asunto: " Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Remite por
competencia

Encontrandose el proceso para proveer sobre la admisién de la demanda, se
avizora dentro de la foliatura procesal, que la titular de quien deviene el derecho de
la parte actora, presté sus servicios como 'docente en ‘la Escuela Rural Alto
Carmelo’, cbn sede en el Municipio de Aguadas — Caldas, tal como se puede

observar a folios 34 y 43 del expediente.

Al respecto el articulo 156 numeral 3° del CPACA, sefala que “En los asuntos de
nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral se determinara por el
ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios”. Asi mismo y
teniendo en cuenta lo dispuesto por el Acuerdo No PSAAQ6 -. 3321 de 2006
expedido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, segun el
cual el Municipio de Aguadas pertenece al Departamento del Caldas, por
consiguiente el Circuito Judicial Administrativo de Manizales' le corresponde
conocer del presente medio de control, se colige que este Juzgado carece de

competencia para conocer el presente asunto én razén del territorio.

De lo expuesto, se concluye que este Despacho carece de competencia territorial
para conocer de esta controversia, en consecuencia, se remitira a dicha
dependencia judicial que por reparto corresponda, el proceso del epigrafe para lo

pertinente, en cumplimiento de lo establecido por el articulo 168 Ibidem.

I En el Distrito Judicial Administrativo de Caldas:

El Circuito Judicial Administrativo de Manizales, con cabecera en el municipio de Manizales y
con comprension territorial sobre todos los municipios del departamento de Caldas.



Expediente: 11001-33-42-052-2017-00116-00
Accionante: Ramiro Martinez Galvis

En mérito de lo Expuesto, el Juzgado;
RESUELVE

REMITIR por competencia el proceso de la referencia a la Oficina de Reparto de los
Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Manizales (Caldas), dejando las

constancias de rigor, conforme lo sefialado.

Notifiquese y cumplase,
*Qf-%\‘c 4 \e!
GELICA ALEXANDRA S o

Juez

CAA.

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veintisiete (27) de marzo de 2017 se notifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No.

ERVIN ROMERO OSUNA -
Secretario -




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Proceso: 11001-33-42-052-2016-00730-00

Demandante: ANTONIO ABRAHAM GUERRERO CARO

Demandado: NAQIC')N —-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Requiere por
segunda y ultima vez a la parte actora

Mediante auto del 13 de diciembre del 2016, el Despacho admitié la demanda de la
referencia y ordené a la parte actora consignar la suma de cincuenta mil besos
($50.000.00), para los gastos ordinarios del proceso a 6rdenes de este Juzgado, sin

que a la fecha dicha obligacién se haya cumplido por parte del demandante.

Asi las cosas, en virtud de lo dispuesto en el articulo 103 de la ley 1437 de 2011, segln
el cual, quien acuda ante la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo, en
cumplimiento del deber constitucional de colaboracién para el buen funcionamiento de
la administracion de justicia, estara en la obligacion de cumplir con las cargas

procesales y probatorias en dicho estatuto, este Despacho;
RESUELVE

Requerir por segunda y uitima vez a la parte demandante para que en el término de
' quince (15) dias, siguientes a la fecha de notificacion del presente proveido, de
cumplimiento a lo dispuesto en la providencia citada, en el sentido de consignar la suma
de cincuenta mil pesos ($50.000.00), para los gastos ordinarios del proceso, en la
cuenta de este Juzgado, con el fin de realizar las respectivas notificaciones, so pena de
dar aplicacion al articulo 178 del CPACA. |

Notifiquese y cumplase,

:\QLQD;K&L% @ &@M@Hﬁf

Juez

C.AA.




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

© Bogota D.C., veinticuatro (24) de marzo dos mil diecisiete (2017)

Proceso: - 110013342-052-2017-00062-00
Convocante: - ABELINA ALFONSO DE BARRERA ]
Convocada: . CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
© NACIONAL -CASUR
Asunto: Conciliacion - extrajudicial — Aprueba conciliacién
extrajudicial

Encontrandose la actuacion del epigrafe pendiente de proveer, el Despacho se
pronunciard sobre la aprobacién o ‘improbacién del acuerdo de conciliacion
extrajudicial surtido ante la Procuraduria 135 Judicial |l para Asuntos Administrativos

de Bogota el dia 16 de febrero de 2016 previos los siguientes:
P !, rln A g

|. ANTECEDENTES N

>

1. LA SOLICITUD DE CONCILIACION EXTRAJUDICIAL
' . ['.; » )i ~|]

hn LI e B AR
A folios 17 a 2010bra solicitud, ée concmac;on extrajudlmal raqlcada porelapaderado

del sefior Abelina Alfonso de Barrera ante la Procuradurla Judicial Admlnlstratlva
de Bogota - Reparto, con el fin de citar a la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia
Nacional -CASUR, en la cual formuld las siguientes pretensiones:

. - . . ; ,{ :,‘ k1 s i o
“, D/sponer que a mi mandante Ia Caja de Sueldos de Ret/ro de Ia PoIrcra
Nacional (CASUR) reconozca liquide,' reajuste indexé y'pague 'los derechos"
. correspondientes a la asignacion de .retiro 0 pension. y. demas. prestaciones .
' sociales de mi poderdante, de acuerdo con él indice de Precios al Consumidor”

© | .= IPC desde el 8 de diciembre de 1998, hasta el treinta:yruno-(31) de diciembre
de 2004, con lo valores actualizados e infereses moratorios y demas que se
demuestren en el proceso.

2. Ordenar a la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional CASUR,
reliquidar, indexar y reajustar la asignacién de retiro 6 pensién y demas
prestaciones sociales del. actor mcluyendo el IPC. reclamado , con el mayor
porcentaje y en forma permanente a pan‘lr del ‘ocho (8) de dlC/embre de 1998
hasta la fecha y en lo sucesivo, como résultado del.reconocimiento del derecho

_anterior, de acuerdo con su grado; .de lo contrario, lmpllcar/a un desmedro o

it ~empobrecrm/ento para’ el dctor y coidécuencialmerite: up énrrquecrmlento sin’
causa para el organismo oficial. Lo anterior teniendo en cuenta el articulo 14 de
la Ley 100 de 1993.

3. Ordenar a la Entidad requerida se reliquide y reajuste la asignacion de retiro
reconocida por la Caja de Sueldos de Retiro de la Folicia Nacional al
convocante, adicionandole los porcentajes correspondientes a la pension, entre
el aumento efectuado aéjla:asignacic:jp:; de retiro, y el.que. se liquidé -a los




1

T . o Exp. g1.1,001-33-42-052;201 7-00062-00
' Convocante: Abelina Alfonso de Barrera

pensionados de los demas sectores, en los afios que a continuacion se
relacionan. (...) 1999 2.77%, 2001 0.75 %, 2002 1.65 %, 2003 0.58 %, 2004
1.04 %.” _

2. FUNDAMENTOS FACTICOS.

Mediante Resolucién No. 3787 del 26 de septiembre de 1977, la Caja de Sueldos de
Retiro de la Policia Nacicfanal recongjcié'asighaCién de retiro al Agente Arcesio Barrera
Coca (Q.E.P.D). | |

A través de la Resolucion No. 8697 del 7 de diciembre de 1998, la entidad convocada,
reconocio a la convocante el derecho a percibir la sustitucién de la asignacién de retiro
del sefior Arcesio Barrera Coca, en ocasion a su fallecimiento en su calidad de
coényuge. ? TR T ' :

\ VS TR I T R A S 3

- L B K TP Sfogho
La sustitucion pensional de la-parte actora viene siendo reajustada para los arios 1999

a 2004 con los porcentajes del principio de oscilacién contemplados en los Decretos
‘ 2737 de 2001, 745 de 2002, 3552 de 2003, 4158 de 2004, los cuales estuvieron por
j debajo del indice de precios al consumidor.
| - - 1 AR oL SR DI

La convocante elevo peticién;ante la Cajé_.idez Sueldos de:Retiro de Ja Policia Nacional,
mediante la cual solicitd :el reajuste de su pensién por los valores dejados de percibir,

asi como el pago de las diferencias que resulten por concepto del reajuste.

La entidad convocada a: través de Oficio. No. 17979/0AJ del 17 de agosto de 2016,

’ neg6 la solicitud de la parte actora.: ;- . SRR B ST G i

3. TRAMITE PRE- JUDICIAL.

by S A L AR RRtE: o

i El 18 de noviembre de 2016, la convocante elevé solicitud de conciliacidén prejudicial
ante la Procuraduria 135 Judicial Il para los Asuntos Administrativos de Bogota, quien
luego de admitir dicha solicitud, fijo como fecha y hora para la realizacion de la
alidiencia de cbnciliacién el dia 2 de febrero de 2017 (FI. 25), siendo aplazada para el
16 de febrero del mismogaﬁo., alas8:00 de lamafiana.  [ieji; sk ol oy

B om0 aotor sevwalor e o me

4. ACUERDO CONCILIATORIO.

En el acta de conciliacién suscrita el 16 de febrero de 2016, se indico lo que sigue
(FIs.40y41): = . | o




Exp. 11001-33-42-052-2017-00062-00
Convocante: Abelina Alfonso de Barrera

“(...) Sequidamente, se concede el uso de la palabra al apoderado de la parte
convocada, con €l fin de que se sirva indicar su posicion “Le asiste.animo
conciliatorio a la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional, bajo los
siguientes parametros: '

Capital de 100%: Dos millones novecientos ochenta y ocho mil doscientos
treinta y un pesos. ($2 988 231)

_ Valor de Indexac:on por el 75%: dosaentos sesenta y un m// ochOC/entos
noventa y tres pesos. ($261.893) '

Menos descuentos de CASUR: ciento treinta y cinco mil veinte seis pesos.
($135.026)

Descuentos de Sanidad: ciento catorce mil seiscientos sesenta y nueve pesos
($114.669) ‘

Total a pagar: Tres millones cuatromentos veinte nueve pesos ($3.000.429)

() ‘ o

() TS O P T &
Por su parte, el apoderado de la parte solicitante manifestdé que acepta la
conciliacion; a su vez, el Ministerio Publico impartio Vlabl|ldad al acuerdo al que

llegaron las partes, adUCIendo lo que pasa a leerse:. P

“(...)El Procurador :Judjcial considera. que el anterior. ,acuerdo contiene
obllgaCIOnes claras, expresas y ex:g/bles en cuanto al t/empo modo y Iugar de
su cumplimiento y retine los siguientes requisitos: (i) el eventual medio de
control que se ha podido llegar a presentar no ha caducado,(...); (ii) el acuerdo
conciliatorio versa sobre acciones o derechos econémicos d/spon/bles por las
partes (...); (i) las partes se encuentran debidamente representadas y sus
representantes tienen capacidad para conciliar; (iv) obran en el expediente las
pruebas necesarias que justifican el acuerdo; y (v) en criterio de esta agencia
del Ministerio Puablico, el acuerdo contenido en el acta no es violatorio de la ley
y no resulta lesivo para el patrimonio pablico (...)".

Joern

oo

Cisi o7 il CONSIDERACIONES cve o - (i 16307

A partir de la Ley 23 de 1991 se permitid en nuestro pais que las entidades publicas
pudieran acudir a la conciliacidn prejudicial o judicial, sujeta a la previa homologacion
del Juez Administrativo, como una forma de solucion alternativa de conflictos.

\“ ('

De cohfo'rmidad coh Tel a‘rticuio'SQ de Ié Ley 23 de 1991 m‘g lflcado por eI artlculo 70

de la Ley 446 de 1998 podran concmar total o parglalmente prejud|0|al o}
Judlcnalmente las personas Jurldlcas de derecho publlco a traves de sus
representantes legales o por conducto de apoderado, sobre conflictos de caracter

particular y contenido econémico de que conozca o pueda conocer la jurisdiccion de

lo contencioso administrativo a traves de las accion_és previstas en los articulos 137 y
siguientes del CPACA.

iz Vi GRS
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Exp. 11001-33-42-052-2017-00062-00
Convocante: Abelina Alfonso de Barrera
Por su parte, el articulo 12 del Decreto 1716 de 2009, por medio del cual se reglamenta
el articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, el articulo 75 de la Ley 446 de 1998 y del
Capitulo V de la Ley 640 de 2001, respecto a la conciliacién extrajudicial en asuntos
de lo contencioso admin;istrafivo y el cual se encuentra vigente consagra:

-

“Articulo 12. Aprobacion judicial. El agente del Ministerio Publico remitira, dentro
de los tres (3) dias siguientes a la celebracion de la correspondiente audiencia,
el acta de conciliacion, junto con el respectivo expediente al juez o corporacion
competente para su aprobacion’.

Ahora bien, como ante_fs se sefiald, en materia contencioso administrativa la ley,

autoriza el uso de este mecanismo, siempre que se acrediten unas exigencias

especiales que deben ser valoradas por el Juez.

Al respecto el H. Consejo de Estado de manera reiterada ha manifestado que el
acuerdo conC|I|ator|o se sometera a Ios S|gwentes supuestos de aprobamon1

A : R P R

La debida representacmn de Ias personas qbe concman
Mooy

b. Lac capamdad 0 facultad que tengan los reptrésenfantes o't concmadores para‘

conciliar.
c. La disponibilidad de los derechos econdmicos enunciados por las partes.
d. Que no haya operado la caducidad de la accion.
e. Que lo reconocido ”patrimonialmente esté debidamente respaldado en la

1

actuacién. - .y - ] =r oo Cooorencioee ol sl

f. Que el acuerdg no:resulte abigrtamente: lesivo ;para el ipatrimonio;;ptblico

. (articulos 73 y 81 de la Ley 446 de 1998).

En cuanto a la trascendencia de la conciliacién extrajudicial, el maximo Tribunal

Co.nténcioso Administrativo, en auto calendado 30 de marzo.de 2000, anoto:

“A titulo de reflexion f/nal vale la pena advertir que la conc:l:ac:on contencioso
administrativa constltuye sm duda, uri mecanismo-valioso en‘la solucion de los
conﬂlctos en los cuales se ve envuelto el Estado nojlsolo porque borra las, ¥
- huellas negativas del conflicto sino" porque contr/buye eficazmente a la
descongestion de los despachos judiciales. Tal circunstancia, sin embargo, no
debe hacer perder de vista el hecho de que, a través suyo, se comprometen
recursos del erario publico cuya disposicion no se puede dejar a la voluntad
libérrima de los funcionarios sino que requiere del cumplimiento de reglas y
exigencias muy severas y precisas que impiden el uso de la conciliacion para

el S

fines no prewstosyno queridos por laley2. ¢ oo oshitlune o e

CroaoeUeln b G okt Lo des v pars b Jimcd

. 1 Ver, entre otras, las providencias radicadas bajo los ntimeros:21.677, 22.557, 23.527, 23.534 24.420 de 2003 y 28106 de

2.007
2Consejo de Estado, Sala de io Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, auto 30 de marzo 2000, radicacién: 16.116.




Exp. 11001-33-42-052-2017-00062-00
Convocante: Abelina Alfonso de Barrera

CASO CONCRETO.

Bajo los parametros anotados, corresponde al Despacho determinar si la conciliacion

sometida a estudio, efectivamente cumplié o no, con los requisitos exigidos para ser

aprobada, razén por la cual, habra de analizarse tales presupuestos frente al asunto

conciliado, esto es en lo alusivo al reajuste de la pensiéon que devenga la sefora

Abelina Alfonso de Barrera con base en el indice de precios al consumidor desde el

afio 1997; mas las diferencias entre lo recibido y lo que debia recibir por los afios en

que el referido indicador fue superior al incremento que se le aplicé.

La documentacion allegada dentro del tramite conciliatorio, que reposa en el plenario

y que es relevante para la decision a adoptar corresponde a lo que sigue:

1.

"Resoluciéon No. 3787 del 26 de septiembre de 1977, por medio del cual la Caja

de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional — CASUR, ordené el reconocimiento

'y pago de la asignacién de retiro al Agente ® de la Policia-Nacional, Arcesio

Barrera Coca (Q.E.P.D.) (Fls.8-10).

Resolucion No. 8697 del 7 de diciembre de 1998, a traves del cual la entidad
convocada reconocio:a la sefiora;Abelina Alfonso .de, Barrera la pension de
sobrevivientes en:ocasion al fallecimiento de su conyuge ArcesioBarrera Coca,

IR ST R S SO T ) alas il

Escnto presentado por la accionante en ejer0|0|o del derecho de peticion, de.

fecha 1° de agosto de 2016, en el cual le solicit6 a CASUR, el reajuste de su

pension conforme al IPC. (Fls.4-5).
: : i

Oficio No. 17979/OAJ del 17 de agosto de 2016 por el cual la entidad dio
respuesta ala pet|C|on anterior,’’y én el que sugmo a’ Ia cofivocante que
presentara’ $olicitud de’ conciliatidh ‘ante la~Procliraduria’ DelSgada ‘ante o
Contencioso Administrativo, en rézén‘ ala "'linea"”de accic’)n Consistente’ en
conciliar los reajustes dentro de los procesos judiciales y extrajudicialmente, en
lo referente a los temas de reajuste de la asignhacién de retiro con base en el

T o8 50 o0 L ! o

|nd|ce de preC|os al consumldor (Fls 2- 3)
ik T f 3o o aalfois e ole INEI oo ab

P i
{ . g :

~ Certificacion expedlda por la Secretaria Tecnica,del Gomité.de Conciliacion de

la Cajade Sueldos de Retiro de la Policia Nacional -CASUR, donde senala que

es viable la conciliacion frente a las pretensiones de la convocante (FI.37).

Liquidacion de la obligacion realizada por la Oficina de Negocios Judiciales de
la entidad convoc?da (Fls.41-47).

. 1<;:.<.,v.—r.:~;l<:ww—§; _7-?}.5__?{-;,5

ey




Coay e ' AT . P .
R chwldowon i o

Exp. 11001-33-42-052-2017-00062-00
Convocante: Abelina Alfonso de Barrera

Ahora bien, en cuanto a los presupuestos exigidos, en el caso sub examine considera

el Despacho:

1.'Que no haya operado el fenémeno de la caducidad.

Respecto de este reqU|S|to este Despacho recurre a la mamfestamon del Procurador
135 Judicial Il para asuntos Admlnlstratlvos de Bogota, qu1en en el Acta "de
ConC|I|a0|on mamfesto ( ) el eventual medio de control que se ha podido llegar a

presentar no ha caducado” (F1.41).

Aunado a lo anterior, el Despacho encuentra que de fracasar la conciliacién se hubiera
impetrado la demanda en ejercicio del medio de control de, nulidad y restablecimiento
del derecho, consagrada en el articulo 138 CPACA. vl R a |
; preobnang S

En este sentido se debe sefialar que en el literal c) del articulo 164 del CPACA, se
establecié que la demanda puede ser presentada en cualquier tiempo, cuando lIa
misma se dirja contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente
prestaciones periédicas; situacion que se presenta en el sub judice, observandose por
tanto que no ha operado el fenémeno de la caducidad lo;gue posibilita.el estudio de

los demas presupuestos: .t fudrs o p Eogedd,  ioan a A

2. Que el acuerdo conciliatorio verse sobre acciones o derechos economicos
disponibles por las partes (art. 59 ley 23 de 1991 y 70 ley 446 de 1998).

De conformidad con lo establecido por la ey 23 de 1991 (articulos 59y 65), el Decreto
2651 de- 1991, los D:‘ec,r,etos, Reglamentarios 171 de 1991 y 173 de 1993,
respectivamente y la Ley 446 de 1998 (articulo 65), es objeto de conciliacién, en
materia administrativa, todo conflicto de caracter particular y contenido patrimonial,
que sea susceptible de transaccion, figura que se regula por el Cddigo Civil,
basicamente por los articulos 2469 a 2487 de dicho estatuto, los cuales indican que
son susceptibles de transaccion, todas las cosas que pueden ser, negociadas por su
contenido y naturaleza, siempre-y. G.Leé.ndq\ no ;se \../:.ioglﬁn disposiciones. legales
especiales previamente establecidas, tal como lo disponen los articulos 1502,1523 y'

1524 ibidem, pues de lo contrario se caeria en el campo de la ilicitud.

En el caso bajo estudio, se trata de una solicitud de reajuste de una pension
reconocida a la sefiora Abelina Alfonso de Barrera, con fundamento en la Ley 238 de
1995 y en aplicacion del indice de precios al consumidor, lo cual constituye una

s K T o ' ' b
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obligacién de caracter particular y de contenido econdémico cuyo reconocimiento a
través de un proceso judicial, es de competencia de esta jurisdiccién a traves del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho (art. 138 CPACA), con lo

cual se evidencia que se cumple con el requisito referido.

3. Que las partes estén debidamente representadas y que estos representantes

tengan capacidad para conciliar.

La convocante comparecié al proceso a través de apoderado, quien se encuentra

facultado expresamentefpara conciliar (Fls.30-32).

La convocada comparecié ante la Procuraduria 135  Judicial.Il para Asuntos
Administrativos de Bogota a través de mandatario, en virtlid del poder conferido con
expresa facultad para conciliar y adicionalmente se allegé certificacion expedida por
la Secretaria Técnica del Comité de Conciliacién de la Caja de Sueldos de Retiro de
la.Policia Nacional, en la cual se indic6 que es viable congiliar las pretensiones de la

actora ante el representante del Ministerio-Publico respectivo (FI1.37).

4. Que el acuerdo conciliatorio cuente con las pruebas necesarias, no.sea violatorio

de la ley o no resulte lesivo para el patrimonio publico (art. 65 A ley 23 de 1991 v an‘.'

73 ley 446 de 1998).
Al abordar este aspecto, tenemos lo que sigue:

El articulo 150 de la Constitucion Politica establece que:le corresponde al Congreso
de la Republica hacer las leyes y por medio de ellas dictar normas generales a las
cuales debe sujetarse el gobierno para efectos de fijar el régimen salarial y
prestacional de los empleados publicos, de los miembros del Congreso Nacionally de
la Fuerza Publica.
. - P A

Los articulos 217 y 218 ibidem indican que la ley determinara los derechos vy
obligaciones asi como el régimen prestacional de las Fuerzas Militares y el cuerpo de

Policia.

A su vez la Ley 42 de 1992 determind que el Gobierno Nacional, con sujecion a las
normas, criterios y objetivos contenidos en esta ley, fijaria el régimen salarial y

prestacional de los miembros de la Fuerza Publica.
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Respecto de la especialidad del régimen de la fuerza publica, la Corte Constitucional,

sostuvo:

“Es claro entonces que la existencia de un régimen especial para los miembros
de la fuerza publica, no solo tiene su fundamento constitucional en la
consagracion expresa de los articulos 150, numeral 19, literal e), 217 y 218 del
texto superior, sino también en la diversidad de vinculos juridicos para acceder
a la funcion publica y que, sin lugar a dudas, conducen a una distinta nominacion
del empleo, de la categoria del servidor y de la naturaleza de sus funciones, que
l6gicamente conllevan al sefialamiento de un régimen salarial y prestacional
distinto.

Se puede entonces considerar que un régimen prestacional especial es aquél
conjunto normativo que crea, regula, establece y desarrolla una serie o catalogo
de prestaciones a favor de un grupo social determinado que, a pesar de tener
su origen en un derecho general o de mayor entidad, goza de una regulacién
propia, en virtud de ciertas caracteristicas individuales que le dotan de plena
singularidad’. < )

De otra parte, el articulo 279 de Ia Ley 100 de 1993 excluyé del Sistema Integral de

Seguridad Social al personal de la Fuerza Publica:

“Articulo 279.- ExcepC/ones El s:stema mtegral de Segqr/dad SOC/a/ conten/do
en la presente ley no se aplica a los m/embros de. /as Fuelzas M/l/tares Y de la
Policia Nacional, ni al persona/ reg/do por el Decreto Ley, 1214 de 1990 .con
excepcion de aquel que se vincule a part/r de la VIQenC/a, de la presente Iey, ni
a los miembros no remunerados de las corporaciones publicas”.

La disposicion transcrita fue adicionada por la Ley 238 de 1995 en los siguientes

términos:- - . C Y &

§jetin N LR IR ooy ook

' "Péfééré}*é 4: Las excepciones consagradas en el presente articulo no implican
negacion de los beneficios y derechos determinados en los articulo 14 y 142 de
esta ley para los pensionados de los sectores aqui contemplaclos.”

Concordante con lo anterlor y sobre el punto que se debate en este proceso, el
artlculo 14 de la Ley 100 de 1993 presc‘:"rlbe ’

':iiE ! ;H’ ’

f ‘|,.. HEon ’H '.‘f._;;" o Syt

“ARTICULO 14-, Reajuste 'de PenSIones "Con el ob]"'eé:oI de’, que Ia}s pens:ones
de vejez o de jub/lamon ‘de” /nval/dez 'y de sustitucion' 07 sobreviviente, en
cualquiera de los dos regimenes del sistema general de pensiones, mantengan
su poder adquisitivo constante, se reajustaran anuaimente de oficio, el primero
de enero de cada afio, segun la variacién porcentual del Indice de Precios al
Consumidor, certificado por el DANE para el afio inmediatamente anterior. No
obstante, las pensiones cuyo monto mensual sea igual al salario minimo legal. -
mensual vigente, serén reajustadas 'de oficio cada vez y con el ‘mismo’

‘porcentaje en que se incremente dicho salario por el Gobierno.”
_ | : : '
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De lo sefialado se puede avizorar que los miembros de la Fuerza Publica tienen
derecho al incremento de su asignacion de retiro con arreglo al indice de precios al
censumidor, cuando qwera que este supere el mcremento resultante de la

aplicacion del sistema de oscilacion.

La jurisprudencia sobre el particular indica:

“(...) Por consiguiente, no existe la menor duda en el sentido de que bajo los
mandatos del articulo original 279 de la ley 100 de 1993 los pensionados de las
-Fuerzas Militares y de la Policia Nacional no eran acreedores del reajuste de
Sus pensiones como Io dispone el articulo 14 de aquella, vale deCIr teniendo en
cuenta la variacion porcentual del Indice de Precios al Consumidor certificado
por el DANE para el afio inmediatamente anterior, sino como lo disponia el
decreto 1212 de 1990, o sea mediante la oscilacion de las asignaciones de los
miembros de la Policia Nacional en actividad.”

Lo referido significa que a partir de la vigencia de la Ley 238 de 1995, el grupo de
pensionados de los sectéreg excluidos dejla aplicacion de.laLey 100 de 1993, tienen
derecho al reajuste de s@s pensiones tqniqhdo en cuentgi_,lé;\,@riacipn porcentual del
indice de Precios al Consumidor certificado por el DANE como lo dispuso el articulo

14 de la ultima, y a la mesada 14 en los términos del articulo 142 ibidem.

Se reitera entonces que la garantia establecida en la Ley 238 de 1995 cobija por

entero a las pensiones sefialadas y reconocidas bajo el imperio de normas especiales,

es decir, que Ias aS|gnaC|ones de retlro son susceptlb}es de in
C R M S I

de acuerdo con Ios artlculos 14 142 y 238 de la Leyr1 00 de 1993 al efecto el Consejo

de Estado ha sostenldo

“En tales circunstancias, el ajuste de pensiones y asignaciones de retiro de [os
miembros de la Fuerza Publica debe hacerse conforme al |.P.C. de que trata el
- Sistema General de Pensiones de la Ley 100 de 1993, por remision expresa
que th/era el prop/o Leg/slador en Ia Ley 238 de 1995.° ' ‘
RV r | 4 |' R n' W I { s P 1 L i'iif
Al anter/or se agrega que ademas de la apl:cacron de/t ajuste del I. P C. por'
- remision expresa del Legislador, la Sald también llegé a tal onclusion én'razén
del principio constitucional de favorabilidad que, por lo. general, gobierna a los ;
regimenes especiales, como es el caso de los miembros de la Fuerza Publica.”

En sintesis, puede ocurrir que al aplicarse el principio de oscilacion, los sueldos de los

miembros de la Fuerza‘ Publica se incrementen: por el Gobierno en .un porcentaje

inferior al del IPC, lo que<habrade redundar enildetrimento del aumentode las.

asignaciones de retiro y/o pensiones, évento . que obliga'a su:'reajuste bajo:los

parametros del IPC.
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Bajo esta perspectlva y con arralgo al pnncrplo de favorablhdad prevrsto en el artlculo

53 de Ia Carta Politica concordante con la Ley 238 de 1995, las asrgnacrones de retiro
y/o' pensiones pueden incrementarse en sus montos atendiendo al mayor valor que

resulte de la comparacion entre los guarismos del sistema de oscilacién y los del IPC.

Ahora bien, adwrtlendose que: (i) el Agente ® de Ia Policia Nacronal Arcesio Barrera
Coca (Q E. P D) le-fue reconocrda a3|gnaC|on de ret|ro efectlva a partrr del 16 de ju|IO
de 1977 (fls. 9 a 10) (||) que la sefiora 'Abelina Alfonso de Barrera le fue reconocrda

sustitucion de la asrgnamon de retiro que devengd en vida su cényuge el sefior

Arcesio Barrera Coca, (iii) que ella presento solicitud de reajuste de dicha prestacidn
a partir del afio 1997, con aplicacion de los porcentajes del IPC (Fl. 52) y (iii) que la
entidad convocada a través de Oficio No. 17979/0AJ deI 17 de agosto de 2016 Jndico

I 2 e

que hay lugar a concmar el presente asunto
T oot o g v oaninto Tavoabifide wet dosr g
Al.respecto, se debe seﬁalar»que esa solicitud es viable desde el-afio 1997 y hasta el
afo 2004, segun lo dispuesto por el articulo 42 del Decreto 4433 de 2004, debido a
gue esta norma volvié a establecer el mismo sistema que existié bajo la vigencia del
Decreto 1213 de 1990, teniendo en cuenta la oscilacion de las asignaciones del
personal en actividad, es decir que el derecho solo se c’on’soIida hasta el: 2004 ya que
a partrr de ese tlempo Ios Decretos hantenido aumgntos: aun ‘mas: favorables3 cqmo
en ‘efecto'lo estrpulo la entldad en Ia I|qurdaC|on reaIrzada obrante a folro, 42. 5

Lo anterior se ‘corrobora en el cuadro comparativo ‘entre el reajuste reconocido por
CASURYy lo establecido en la variacion porcentual del indice de Precios al Consumidor

respecto de’los afios referidos a efectos de establecer qué incremento le fue mas

favorable:: .-« - v Lpre o0 b
INCREMENTOS REALIZADOS POR" iNDICE DE PRECIOS AL -
CASUR - GRADO: AGENTE CONSUMIDOR
Decretos de Incremento Variaciones Porcentuales
Decreto 122 de 1997 > 18.86% 21.63%
Decreto 062 de 1999 > 14.91% 16.70%
Decreto 2724 de 2000 > 9.23% 9.23%
| Decreto 2737 de 20017, . 9.00% .= = . . a2 onoa@ifd%p: cmi [y ow
| Decreto 745de 2002 > 599% . |. . 765% . . |
- 'Décreto 3552 de 20085 7.00% | oerglggep e v
1| Decreto 4158 de 2004 = 6:49% i+l . . . i 0i6:49% £ 0 Fooo o

De acuerdo a los Decretos expedidos por el Gobierno Nacional, se aprecia claramente

las diferencias presentadas en perjuicio de la convocante, en comparacion con el

T TSRS S I £

% Consejo de Estado — Seccién Segunda. Sentencia de mayo 17 de 2007, C.P.: Jaime Moreno Garcia, Referencia 8464-05.
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porcentaje del indice de;precios al consumidor* para los afios de 1997, 1999 y 2002.
En éste punto es importante resaltar lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca’, al revocar un fallo de primera instancia que negd las pretensiones de
la demanda, en un caso similar al de estudio, por no allegarse los certificados de

asignacion del actor:
i " o : o o . ) : i

“Por las razones expuestas, la Sala no comparte la decision dal a quo de negar .

las pretensiones de| la demanda,. en consideraciéon a que no fueron o
suficientemente probados los porcentajes y las certificaciones de asignacion j
devengados por el accionante, por cuanto se trata de circunstancias meramente ;
formales, toda vez que de la lectura del numeral 2 de la demanda y de la revision
del cuadro comparativo registrado a folio 27 de la misma, asi como la
contestacion de la demanda donde no controvirtio la base de esa liquidacion, se
establece claramente la diferencia en los porcentajes aplicados por la Caja de
Sueldos de Retiro de la Policia Nacional en relacién con los determinados por el
IPC, como lo sefiala el Consejo de Estado en casos similares, situacion ésta que .
originé el conflicto juridico que se resuelve en el presente,caso y constituye s
preC/samente Ia razén prmc:pal de la demanda y sus pretens:ones

s SRS Cocsafos b

 En tal sentido, la Sala adwen‘e que el prob/ema jUI’IdICO a deCId/r conS/ste en un
debate eminentemente juridico y no matematico, porque de lo que se trata es
establecer cual es la disposicion aplicable al caso y por lo mismo, si procede el
reajuste establecido en el indice de precios al consumidor IPC o por el contrario,
debe aplicarse solamente el principio de.oscilacion contemplado en el régimen ,
prestacional especial de la Fuerza Publica y en dltimas, si debe aplicarse o no la

' norma mas favorable para el accionante. La cuantificacion sera la consecuencia

de la apl/caC/on normatlva en los términos de la sentenc:a
i oo coodecisicn de o g e L
Por Io anterlor hablendose comprobado por medlo ‘de las pruebas® aIIegadas al

plenario, el derecho que le asiste a la sefiora Abelina Alfonso de Barrera, a que se le
efectue el reajuste de su pension que le fuera reconocida con base en el IPC para lcs
afnos 1997, 1999 y 2002 conS|dera el Despacho que la Caja de Sueldos de Retiro de
la PoI|C|a NaCIOnaI CASUR y el convocante con lntervenCIon del Mlmsterlo Pdblico,

por Ia naturaleza deI derecho d|scut|d0'

acuerdo conC|I|ator|o--

Ahora bien, se advierte que la entidad tomé como fecha de inicio del pago el 1° de
agosto de 2012, por prescripcién cuatrienal, como se observa de la liquidacion

reallzada por dIChO su1eto procesal wsto a fohos 42 a 44 demll_expedlente S|tuaC|on que

A S .1

LT 1.-_I

se ajusta a derecho Y que acep’ta eI titular de Ia preétamom pensnonal‘ftoda vez que'

presento petlmon el"1° de agosto ‘dé 201 6 Ia ‘clial Obra a"follos 4y5.

S NI I i
- 1" - ST T VT R W T | Nt
4 Las vanacnones del IPC son un hecho notono que no reqmeren ser probadas de conformidad con Io dlspuesto en eI amcqu 191
defC.P.C.. . o " : Y sl e P (Y | W
S Tribunal Admlmstratlvo de Cundlnamarca Sentencna del 12 de marzo de 2009 M P. Amparo Oviedo Pinto.
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Sobre el particular, es pertinente aclarar que en principio, no existiendo
pronunciamientos judiciales unanimes, la jurisdiccion contenciosa estaba dividida y
algunos operadores Jud|C|aIes apllcaban la prescrrpmon trlenal establecrda en el
art|cqu 43 del Decreto 4433 de d|C|embre 31 de 20046 srn embargo en sentencra de
12 de febrero de 2009 eI Consejo de Estado7 determlno qué “ef Ejecutlvo no se reflr/oi
a la prescripcion de las asignaciones de retiro o pensiones causadas con anterioridad
a su vigencia; circunstancia que permite afirmar que la prescripcion trienal sélo es
aplicable a los derechos prestacionales que se causen a partir del afio 2004”7, en
consecuencia, la prescripcion a aplicar es la establecida en el Decreto 1213 de 1990
(cuatrienal). ‘
Grobony i L

Sumado a lo anterior, se advierte que las partes acordaion el reconommlento de la
indexacion de los valores adeudados en un 75%, lo cual puede ser objeto de
conciliaciéon, como se colige del pronunciamiento del Co_nsejo de Estado del 20 de

enero de 2011 en el que se senalo®:

f ;. ;::.'e'| o lrr,iu ‘i‘rs vl tame

. “3) Aunque la parte demandante como Se observa.en ef quadro anexo, ;estaba § ‘
de acuerdo en ceder parte de la actualizacién del valor reconocrdo como se ;
‘observa en el proyecto de reliquidacion apon‘ado &l trémite condiliatorio,
notese que esta cediendo hasta un 50% de la indexacién (...)

Lo antes dicho sin perjuicio de reconocer que estos valores pueden ser objeto
de conciliacién, porque no se trata de derechos laborales irrenunciables, sino
de una depreciacion monetaria que puede ser transada’.

| G b E T & IR £ E

Por ultlmo se evrdencra que la liquidacion reallzada por la entldad convocada fue'
conomda por el soI|CItante en la audrencra de concﬂracron Ia cual fue aceptada por el
mismo, sin que se advrrtrera lnconformlsmo al respecto arrOJando una suma total de

tres millones cuatrocientos veintinueve pesos ($3.000.429) M/cte.

En tales condiciones, es‘ evidente, que el acuerdo conciliatorio logrado por las partes,

cuenta con Ias pruebas necesarlas que demuestran la exrstencra del derecho que le
Rt ST i
. aS|ste a Ia sefiora Abellna Alfonso de Barrera de que, Ie sea, reconocrdo y pagado el

reajuste de su asignacion de retiro con base en el indice de precios al consumidor IPC
respecto de la anualidad sefialada y que las diferencias que resulten con ocasion de

la aplicacion del indice de precios al consumidor deben utilizarse como base para la

[ T s i AR

I * 1
-8 “ARTICULO 43. Prescripcion. Las mesadas de la asignacion de retiro y de las pensiones previstas en el presente decreto
prescriben en tres (3) afios contados a partir de la fecha en que se hicieron exigibles.
El reclamo escrito recibido por la autoridad-competente sobre un derecho, interrumpe:la prescripcion,. por un Japso igual. (...)".
7 Consejo de Estado, Seccnon Segunda Subseccnon “B”, C. P.: Gerardo Arenas Monsalve Sentencia dei’ 12 de febrero de
2009.Radicado: 2443-08. .
8 Magistrado Ponente: Victor Hernando Alvarado Ardlla No 2005 01044-01(1 135 10)

: i
1',. . L




Exp. 11001-33-42-052-2017-00062-00
Convocante: Abelina Alfonso de Barrera

hqu1da0|on de Ias mesadas postenores motivo por eI que se evndenCIa que dlChO

acuerdo no- vulnera el ordenamlento le’ldICO aunado a que:

patnmonlo publlco SHR

Por. los anteriores razonamientos se ‘debe concluir que se rednen los requisitos
necesarios para que seé aprobado el acuerdo conciliatorio a que llegaron las partes

referidas y asi se declarara por parte de esta judicatura.

La ejecucién de 1o concmado se efectuara dentro del termlno prewsto en el articulo
192 del CPACA Yy ad|C|onaImente el Despacho hace Ia clarldad de que la presente
prowdenma tlene efecto de COSA JUZGADA y presta merlto ejecutlvo

Por lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Dos Administrativo del Circuito de Bogota,
D.C.,
RESUELVE:

PRIMERO Aprobar en su mtegndad eI acuerdo conC|I|atono celebrado eI d|e0|se|s
(16) de febrero de 2017 ante la” Procuraduna 135 - Judicial II para Asuntos
Administrativos de Bogota, entre la sefiora Abelina Alfonso de Barrera y la Caja de
Sueldos de Retiro de la Policia Nacional —-CASUR, por valor de tres millones
cuatrocientos veintinueve pesos ($3.000.429) M/cte., conforme lo sefalado en la parte
motiva del presente proveido. B IEERTI IS
Voo ' r \ S e clavic ¢ e v

SEGUNDO .- Las sumas: pactadas seran pagadas por la: Caja de Sueldos de Retiro de
la Policia Nacional ~CASUR en los términos del articulo 192 del CPACA. '

TERCERO. Declarar que las decisiones contenidas en el acta de audiencia de

conciliacién prejudicial y esta providencia, hacen transito a cosa juzgada.

CUARTO.- Cumplido lo énterior,‘ archi\/ésé el expediente dejando las c,onstanc,iasgdel
caso, previa expedicion de las copias del presenté proveido, conforme lo establece el
numeral 2° del articulo 114 del CGP, con la constancia de prestar mérito ejecutivo, al
tenor de lo dispuesto en el articulo 13 del Decreto 1716 de 2009 y previa solicitud del

apoderado de la convocante, las cuales se expediran a su cargo.

i o
LR

‘ NotifiquiﬁyCdmplase. _
% ( g)\ cQ ¥ QC\“\/! }
ANGELICA ALEXANDRA SANDOVAL AVILA r

Juez




DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA '
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_PUBLIO EUTIMIO TORRES ROBERTO

CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
, " NACIONAL —CASUR .

a Asu_n_to: P NulldadyRestabIeclmlento del Derecho- Sentencia

‘de prlmera instancia — IPC

Demandado.

El Despacho procede a de0|d|r eI medlo de control de nulrdad y restablecrmlento del

derecho mterpuesto por el sen

. :Pubho Eutlmro Torres Roberto en contra de la Caja

Ve

1. LA DEMANDA En ejercicio del medro de control de nulrdad y restablecrmrento del
E derecho consagrado en el artlculo 138 deI Codlgo de Procedlmlento Administrativo y
. de Io ContenC|oso Admlnrstratlvo el senor Publio Eutlmlo Torres Roberto actuando

g ].»|

.por mtermedro de apoderadogudrcral ecudlo a este Despacho pretendlendo que:’

.Se declare Ia nuhdad del acto, ,admlnlstratlvo' oontenido en el Oficio No. 7324/ ‘OAJ
del 3 de _|U|l0 de 2008 y la nulldad del acto ficto negatlvo conflgurado el 28 de octubre

’ de 2011 en reIacron con la petrcron presentada eI 27 de jU|I0 del mismo afio,

Como consecuencia de lo anterior y a titulo:de restablecimienio del derecho, solicita
- el reajuste de su asignacién de retiro de acuerdo con el indice de Precios al

| Consumidor respecto de los afics en los cuales el mencionado indicador fue superior

a lo aplicado en su prestacion pensional; "0 ;- o oo

s
P
I
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“‘Demandante: Publio Eutimio Torres Roberto

Para los afios 1997, 1999, 2002 2004, 2005 vy siguientes los Salarios basicos como
la asignacion de retiro fue réajustada nor Jdebajo del IPC que sumados los
porcentajes a partir del 1° de enero de 2005, la asignacion debe reliquidarse sobre ¢!

6.4626%.

El sujeto abtivo, en ejercicio del derecho de peticion, solicité a l? entidad accionada el
reajuste de su asignacion de retiro teniendo en cuenta los por:cehtajes del IPC para
los afios de 1997 vy siguientés, peticion que fue resuelta de forma desfavorable por
medio del Oficio No. 7324 del 3 de julio dé[ 2008 y posteriormente, luego de unga
nueva peticion, por el acto presunto negqt;igg gue result6é'de la falta de contestacion

dé la demandada sobre la solicitud de fecha 27 de julio de 2011.

2. FUNDAMENTOS JURiDlCOS._ Como normas vulneradas clita los articulos 1, 6,
13, 25, 48, 53, 90, 229 y 346 de la Constitucion Politica de Colombia; las Leyes 100
de 1993, 238 de 1995, 797 de 2003, 923 de 2004 y 1437 de 2011, Decretos 2010 de
2003 y 4433 de 2004 -

Senald el apoderado del actor que se debe reajustar la aSIgnaCIOn de retiro de su
representado, conforme lo indicado por el IPC certificado por el DANE, para los afos
solicitados en la demanda, por cuanto el Gobierno Nacional teniendo en cuenta el
‘espiritu y garantias establecidas en la Constitucidn Politica, debe reajustar las
pensiones y/o asignaciones retiro con base en el mencionado indicador, ya que una
interpretacion dlitlnta estaria en contra del derecho a la igualdad, proteccion al adulto
mayor y el pode?F tadqunsmvo de las pensiones, derechos que se encﬁgntran inmersos

en la carta politica.

3. CONTESTACION Dlé LA DEMANDA. La Caja de Sueldos de Retiro de la Policia

Nacional — CASUR, se abstuvo de contestar la demahda dentro de la oportunidad iegai.

4. ALEGATOS DE CONCLUSION. En audiencia inicial :ad.eiantada‘ el 15 de marzo
del afio en curso (FIs.52 a 56), en la etapa de alegatos las partes alegaron de
conclusion (del minuto 20 y 53 segundos hasta el minuto 22 y 28 segundos, la parte
actora y del minuto 22 y 34 ‘segundos hasta el minute*23 y 06 segundos, el sujeto
pasivo, tal como se observa en la grabacién contenida en el CD obrante a folic 78 de!

plenario).
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El Ministerio Publico no emitié concepto.

Surtido el tramite correspondiente a la instancia y no observandose causal alguna de
nulidad que invalide lo actuado, procede el Despacho a decidir la presente

controversia, previas las siguientes:

[l. CONSIDERACIONES
1. PROBLEMA JURIDICO

En audiencia inicial llevada a cabo el 15 de marzo de 2017 (Fls. 52 a 56), en la etapa
de fijacion del litigio, se dispuso que el asunto de la referencia se centra en resolver

los siguientes interrogantes:

1. ¢Se configurd el silencio administrativo respecto de la peticion elevada por el
sujeto activo el 27 de julio de 2011 ante la Caja de ‘Sueldos de Retiro de la
Policia Nacional — CASUR? '

| 2. ;Le asiste derecho a la parte actora en cuanto al reajuste y reliquidacion de su
asignacion de retiro, teniendo en cuenta el indicador econémico del IPC, para

los afios de 2001 y subsiguientes, conforme lo ordena la Ley 100 de 19937
2. ACERVO PROBATORIO.

1. Escrito presentado en ejercicio del derecho de petibién ante la entidad
‘ accionada el 30 de mayo de 2008, en el cual, el accionante solicito el reajuste
‘ de su asignacion de retiro teniendo en cuenta el IPC para los afios de 1996 y
subsiguientes. (F1.9)
i

2. Copia de la Resolucion No. 7324 del 3 de julio de 2008, mediante la cual la

| Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional — CASUR, neg6 la anterior

peticion. (FIs.3 a 5).

3. Escrito presentado en 'ejércicio del derecho de peticion ante el extremo pasivo
el 27 de julio de 2011, en el cual solicitd, huevamente el reajuste de su
asignacién de retiro con base en el IPC, para los afios de 1997 a 2011. (Fls.6
a 7)

T
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Demandante: Publio Eutimio Torres Roberto

4. Oficio No. 1956 del 4 de agosto de 2011, por medio del cual la entidad
accionada dio contestacion a la anterior solicitud, haciehdo remisién al Oficio
No. 7324 del 3 de julio de 2008. o

5. Hoja de servicios del sefior Publio Eutimio Torres Roberto (Fi.13)

6. Resolucion No. 9030 del 2 de noviembre de 2001, mediante el cual CASUR,

le reconoci6 asignacion de retiro al accionante (Fls.11-13).
MARCO JURIDICO Y JURISPRUDENCIAL

Para darle solucion al problema juridicb planteado, es pre‘ciso hacer referencia en
primer lugar a la norma que consagra el silencio de la administracion y los eventos
en que se configura el mismo, en segundo lugar, a la normatividad que establece la
forma en la cual se debe realizar el reajuste de las aSIgnaClones de retiro y/o pensmnes

B (
i

para mantener el poder adqwsmvo de las mismas.

- DEL SILENCIO DE LA ADMINISTRACION

Teniendo en cuenta que la peticion de la cual se depreca la existencia del silencio
administrativo negativo, tiene fecha de radicacion el 27 de ju.Iio‘ de 2011, es aplicable

el Cédigo Contencioso Administrativo. o -

En ese sentido, el presunto silencio administrativo se configuré en vigencia del

Codigo Contencioso Administrativo, que en su articulo 83 consagro:

“Articulo 40. SllenCIO negativo. Transcurrido un plazo de tres meses contados
a partir de la presentaciéon de una peticion sin que se haya notificado
decisién que la resuelva, se entendera que ésta es negativa.

La ocurrencia del silencio administrativo negativo no eximira de
responsabilidad a las autoridades ni las excusaré del deber de decidir sobre
la peticion inicial, salvo que el interesado haya hecho uso de los rectrses de
la via gubernativa con fundamento en él, contra el acto presunto.”

En virtud de lo anterior, se establecié que el silencio adm}i'nistrativo negativo se
configura pasados 3 meses sin que la entidad ante quien se radicd la peticion,

notifique la respuesta al interesado.
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El Consejo de Estado’, respecto al silencio administrativo indico:

“(...) El silencio administrativo es un fenomeno en virtud del cual la ley conterrisio
que, en determinados casos, a la falta de decision de la Administracion frente a
peticiones o recursos elevados por los administrados, se le da un efecto que
puede ser negativo o positivo. Ese efecto se conoce como acto ficto o presunto
pues, aunque en tales eventos no existe una decision expresa que contenga la
voluntad de la Administracion frente al asunto que ha sido sometido a su
consideracion, la ley le da al silencio de la Administracién unos efectos similares
a los del acto administrativo expreso. La razén de ser del fenémeno del silencio
administrativo es la de evitar que los asuntos que la Administracion debe resolver
queden sin decidir de manera indefinida. En el caso del silencio negalivo, le abre
al interesado la posibilidad de demandar el acto ficto negativo, a pesar de que las
autoridades hayan omitido su deber de pronunciarse. Y en el caso del silencio
positivo, el acto presunto hace que el administrado vea satisfecha su pretension
como si la autoridad la hubiera resuelfo de manera favorable.

(..)

En conclusion, se establece que el silencio administrativo ya sea en peticiones o

recursos, nace a la vida juridica, siempre y cuando se haya radicado peticion o se

haya interpuesto el recurso pertinente, ante la autoridad competente i
pronunciarse y que la misma no haya proferido decision en el término antes seitaiadu
para cada uno, agotandose de esta manera la reclamacién administrativa para

acceder ante la Jurisdiccion.

]
i

_ DE LA NORMATIVIDAD APLICABLE AL ASUNTO DE LA REFERENCIA

El articulo 150-de la Constitucion Politica establece que le corresponde al Congreso de
la Republica hacer las leyes y por medio de ellas dictar normas generales a las cuales
debe sujetarse el gobierno para efectos de fijar el régimén salarial y prestacional de los
empleados publicos, de los miembros del Congreso Nacional y de la Fuerza Publica.

Al 2 E;
i a

Los articulos 217 y 218 de la Carta Politica indican que la ley determinara los derechos

y obligaciones asi como el régimen prestacional de las Fuerzas Militares y &l clerix

Policia.

' Consejo de Estado —Salé de lo Contencioso Administrativo —Seccion Cuarta, C.P. Dr. Jorge Octavio Ramirez Ramirez,
expediente No. 13001-23-31-000-2007-00251-01(19553). Demandante: INVERSIONES M. SUAREZ & CIA. 8. EN C. — EN
LIQUIDACION, DEMANDADO: DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES — DIAN, Sentencia de 30 de abril de

20%




Exp. 11001-33-42-052-2016-00198-00
Demandante: Publio Eutimio Torres Roberto

A su vez la Ley 42 de 1992 determin6 que el Gobierno Nacional, con sujecion a las
normas, criterios y objetivos contenidos en esta ley, fijaria el régimen salarial y

prestacional de los miembros de la Fuerza Publica.
Respecto de la especialidad del régimen bajo estudio, la Corte Constitucional?, sostuvo:

“Es claro entonces que la existencia de un régimen especial para los miembros
de la fuerza publica, no solo tiene su fundamento constitucional en la
consagracion expresa de los articulos 150, numeral 19, literal ), 217 y 218 del
texto superior, sino también en la diversidad de vinculos juridicos para acceder
a la funcion publica y que, sin lugar a dudas, conducen a una distinta
nominacion del empleo, de la categoria del servidor y de la naturaleza de sus
funciones, que Iégicamente conllevan al sefialamiento de un reg/men salarial y
prestacional distinto.

Se puede entonces considerar que un régimen prestacional especial es aquél
conjunto. normativo que crea, regula, establece y desarrolla una serie o
catalogo de prestaciones a favor de un grupo social determinado que, a pesar
de tener su origen en un derecho general o de mayor entidad, goza de una
requlacién propia, en virtud de ciertas caracteristicas individuales que le dotan
de plena singularidad”.

Por otra parte, el articulo 279 de la Ley 100 de 1993 excluy6 del Sistema Integral de

Seguridad Social al personal de la Fuerza Publica:

“Articulo 279.- Excepciones. El sistema infegral de Seguridad Social contenido
en la presente ley no se aplica a los miembros de las Fuerzas Militares y de la
Policia Nacional, ni al personal regido por el Decreto Ley 1214 de 1990, con
excepcion de aquel que se vincule a partir de la vigencia de la presente ley, ni
a los miembros no remunerados de las corporaciones publicas”.

La anterior diéposicién fue adicionada por el paragrafo 4° articulo 1° de la Ley 238 de

E
i

1995 en los siguientes términos:

“Paragrafo 4: Las excepciones consagradas en el presente articulo no implicar
negacion de los beneficios y derechos determinados en los articulo 14 y T4:
_ de esta ley para los pensionados de los sectores aqui contemplados.”

Concordante con lo anterior y sobre el punto que se debate en este proceso, el articulo
14 de la Ley 100 de 1993 prescribe:

“ARTICULO 14-. Reajuste de Pensiones. Con el objeto de que las pensiones
de vejez o de jubilacion, de invalidez y de sustitucion o sobreviviente, en
cualquiera de los dos regimenes del sistema general de pensiones,

2 Sentencia C-432 de 6 de mayo de 2004, Magistrado Ponente Rodrigo Escobar Gil

]

i

o
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mantengan su poder adquisitivo constante, se reajustaran anualmente do
oficio, el primero de enero de cada ario, segun la variacion poicentual e
Indice de Precios al Consumidor, certificado por el DANE para ef aii
inmediatamente anterior. No obstante, las pensiones cuyo monto mensiai ..
igual al salario minimo legal mensual vigente, seran reajustadas de oficio cads
vez y con el mismo porcentaje en que se incremente dicho salario por ei
Gobiermno.”

B e

I3

Luego del anterior recuento normativo se puede avizorar que los miembros de la
Fuerza Publica tienen derecho al incremento de su asignacion de retiro y/o pension con
arreglo al indice de precios al consumidor, cuando quiera que éste supere el

incremento resultante de la aplicacién del sistema de oscilacion.
Al respecto el Consejo de Estado en sentencia del 17 de mayo de 2007 indico:3

“(...) Por consiguiente, no existe la menor duda en el sentido de que bajo ios
mandatos del articulo original 279 de la ley 100 de 1993 los pensionadics de
las Fuerzas Militares y de la Policia Nacional no eran acreedores del reajuste
de sus pensiones como lo dispone el artficulo 14 de aquella, vale decir,
teniendo en cuenta la variacién porcentual del Indice de Precios al Consumidor
certificado por el DANE para el afio inmediatamente anterior, sino como lo
disponia el Decreto 1212 de 1990, o sea mediante la oscilacion de las
asignaciones de los miembros de la Policia Nacional en actividad.”

Lo referido significa que a partir de la vigencia de la Ley 238 de 1995, el grupo de
pensionados de los sectores excluidos de la aplicacion de la Ley 100 de 1993, si tienen

~ derecho al reajuste de sus pensiones teniendo en cuenta la variacion porcentual del
indice de Precios al Consumidor certificado por el DANE como lo dispuso el articulo 14
de la Ley 100 de 1993.

Sin embargo, el mencionado derecho se encuentra limitado en el tiempo, por cuanto el
Decreto 4433 del 2004, establecid que a partir del afio 2005 el reajuste do las
asignaciones de retiro y/o pensiones de la Fuerza Publica se iba a realizar conori.

principio de oscilacion esto es que para el efecto se tendra en cuenta la {otalidad e

ST =S O

valores que se produzcan en tiempo respecto a los miembros en actividad.

Lo anterior, por cuanto una cosa es el reajuste sobre la base de una asignacion de
reliro y/o pension hasta el 2004, con fundamento en la variacion porcentual del indice

de precios al consumidor, IPC, certificado por el DANE y otra es que esos incrementcs

* Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda Sentencia de 17 de mayo de 2007. expediente
No. 8464-05, C.P.: JAIME MORENO GARCIA.
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a partir de la entrada en vigencia del Decreto 4433 de 31 de diciembre de 2004 se

haran conforme al principio de oscilacion.

e diEe

En ese orden de ideas, y como se menciond en lineas precedentes, los miembros de la
Fuerza Publica tiene derecho al reajuste de su pension y/o asignacion de retiro para {os
afios 1997 a 2004 conforme al IPC certificado por el DANE, siempre y cuando el
reajuste realizado alla estado por debajo de dicho indicador en relacion cen el reajuste
aplicado para las anualidades citadas por parte de las entidades encargadas de tal,

esto es CASUR, CREMIL o el Ministerio de Defensa, segun el caso.

Adicional a lo indicado se encuentra el hecho de que la asignacion de reliro se asimila a
la pension, sobre la naturaleza juridica de la misma, la Corte Constitucional® al revisar

la constitucionalidad del Decreto Ley 2070 de 2003 expreso lo que sigue:

que goza de un cierto grado de especialidad (en requisitos), atendiendo la (l
naturaleza especial del servicio y las funciones que cumplen los servidores |
publicos a quienes se les reconoce. Se trata, como bien lo afirman los ¥
intervinientes, de establecer con la denominacién de “asignacién de reliro”, ung

pension de vejez o de jubilacion para los miembros de la fuerza publica, en la

medida que el resto del ordenamiento especial de dichos servidores ptiblicos,

se limita a regular las pensiones de invalidez y sobrevivientes”.

“Es una modalidad de prestacion social que se asimila a la pension de vejes y a
)

Conforme a lo anterior, no existe duda alguna en relacion con la naturaleza prestacional
de la asignacion de retiro. Adicionalmente, es indiscutible que dicha prestacion cumple
un fin constitucional determinado, pues conforme a lo expuestb, tiene como objetivo
principal beneficiar a los miembros de la fuerza publica, con un tratamiento diferencial
encaminado a mejorar sus condiciones econdémicas por la ejecucion de una funcion

publica que envuelve un riesgo inminente para sus vidas y las de sus familiares.

Criterio que atiende el Despacho, pues indudablemente la asignacion de retiro tiene

similitud con las pensiones, a pesar de que posee sus particularidades, de conformidad

con lo expresado por el Corte Constitucional en la Sentencia C-432 de 2004, asi como

los demas pronunciamientos emitidos por el Consejo de Estado a@l respecto.

Sobre este aspecto el Tribunal Administrativo de Cundinamarca expuso:®

4 Sentencia C — 432 de 6 de mayo de 2004, expediente D-4882 M.P. Rodrigo Escobar Gil. -
5 Sentencia de 17 de noviembre de 2005, expediente N° 03-8605, demandante: Nacim Yanine Diaz, M.P.: Maria Del Carmen
Jarrin Cerén.
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“En este orden de ideas, es preciso considerar que la asignacién de retiro,
desde el punto de vista prestacional, tiene la misma naturaleza juridica que la
pension de invalidez, sefialada en las normas legales para los miembros de la
fuerza publica, es decir, cubre el riesgo de la seguridad social al proteger a un
servidor que cesa en su labor auxiliado con un pago economico Yy, por o
mismo, esa naturaleza juridica es similar a las demas pensiones previstas para
todos los servidores publicos y privadcs. En consecuencia, las rnormas qgus
regulen aspectos sobre esta prerrogativa y, que de alguna manera. se hagan
extensivas a pensiorniados sometidos a regimenes especiales, deben aplicaise
fambién a los miembros retirados de las fuerzas militares y de la policia que,
gocen de pension de invalidez o de asignacion de retiro”.

Se reitera entoncas que la garantia establecida en la Ley 238 de 1995 cobija por entero
a las pensiones sefialadas y reconocidas bajo el imperio de normas especiales, es
decir, que las asignaciones de retiro son susceptibles de incrementarse con el IPC de
acuerdo con los articulos 14, 142 y 238 de la Ley 100 de 1993, al efecto el Consejo de

Estado ha sostenido:

|

o

“En tales circunstancias, el ajuste de pensiones y asignaciones de retiro de los !
miembros de la Fuerza Publica debe hacerse conforme al I.P.C. de que trata el

Sistema General de Pensiones de la Ley 100 de 1993, por remisidon expresa

que hiciera el propio Legislador en la Ley 238 de 1995.

A lo anterior se agrega, que ademas de la aplicacion del ajuste del 1.F.C. por
remision expresa del Legislador, la Sala también llego a tal conclusion en
razén del principio constitucional de favorabilidad que, por lo general, gobierna
a los regimenes especiales, como es el caso de los miembros de la Fuerza
Publica.”®

En sintesis, puede ocurrir que al aplicarse el principio de oscilacién, los sueldos de los
miembros de la Fuerza Publica se incrementen por el Gobierno en un porcentaje
inferior al del IPC, lo que habra de redundar en detrimento del aumento de la
asignacion de retiro, evento que obliga al reajuste de dicha prestacion pensional

reconocida ajustadas a los parametros del IPC.

Bajo esta perspectiva y con arraigo al principio de favorabilidad previsto en el articulo
53 de la Carta Politica concordante con la Ley 238 de 1995, las asignaciones de retiro
pueden incrementarse en sus montos atendiendo al mayor valor que resulie de la

“comparacion entre los guarismos del sistema de oscilacion y los del IPC.

% Consejo de Estado, Seccion Segunda, Subseccion “B”, C.P.: Gerardo Arenas Monsalve. Sentencia del: 12 de febrero de
2009.Radicado: 2443-08.
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procesalé se"adwerte que a traves de Ia F\I’esolumon N° 9030 deI 2 de nowembre de

.fu ec nomda aS|gna |on de retlro aI Agente ® de Ia Pollma Nacxonal Publio
Eutlmlo Torres Roberto (ﬂs 11 12)‘ - o L
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o concepto de reajuste de su prestamon penS|onaI en Ios porcentajes decretados por el

| -EI demandante solncnta que se I

Goblerno NaC|onaI para los anos 2001 en adelante con base en el |nd|cador econémico
del IPC, certn"cado por el DANE, L ek |

En consideraci6n a lo solicitado, el Despacho a través del siguiente cuadro comparativo
anallza Ios mcrementos reconOCIdos por Ia entldad aCCIonada en aphcacuon del principio

_de oscnaCIon y Io estabIecndo en las varlaCIones porcentuales del Indlce de PreCIos al
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las diferencias presentadas en perjuicio del actor, en comparacién con el porcentaje del
indice de precios al consumidor aplicable para las anualidades de 2002'y 2004.
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Asi pues, durante las anualidades citadas la. norma vigente que se encontraba rigizncs

en términos de prescripcion era el Decreto 1213 de 1990 que en su articulo 113 seiiaia:

“ARTICULO 113. PRESCRIPCION. Los derechos consagrados en este
Estatuto, prescriben en cuatro (4) afios que se contaran desde la fecha en que
-se h/Cleren exrg/bles ' ‘

El reclamo escrito recibido por la" autoridad competente sobre un derecho o
prestacion determinada interrumpe la prescripcion pero solo por un iapso igual
El derecho al pago de los valores:reconocidos prescribe en dos (2) afios
contados a partir de la ejecutoria del respectivo acto admm/strat/vo y pasaria a
la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional”

A través del articulo 43 del Decreto 4433 cfe 2004 el Goblerno Nacional mOdlflCO el

antenor termino prescrlptlvo dlsmlnuyendolo a tres afnos.

Sin. embargo, en dicha decreto no se hablo nada de las asignaciones y/o pensiuiv o
reconocidas antes de su entrada en vigencia, motivo por el cual, el termino prescripiive
de tres afios solo es aplicable a las asignaciones de retiro y/o pensiones que hayan
sido dtorgadas a paﬁir del 2004 en aplicécién del principio general de la irretroactividad

de la ley. : r :

Asi pues, en el presente asunto la prescripcion a aphcar es la cuatnena! en

) concordancia con ‘@l articulo 113 del Decreto 1213 de 1990 antes trascrito, por cuanto

el Agente retirado de la Policia Nacional Publio Eutimio Torres Roberto le fue
reconocida asignacion de retiro en el afio de 2001 (fls.11-12), ‘es decir antes de la
expedicion del:Decreto 4433 de 2004. | e

En ese orden de ideas, la parte actora elevo escritos en ejercicio del derecho de

petici(')n' el 30 de mayo de 2008 y el 27 de julio de 2011(fls. 6 y 9) 'y presento la

demanda del epigrafe el'4 de marzo de 2016. (FI.11)

Asi las cosas, entre las dos peticiones, no transcurrieron mas de 4 afos, no obstante,

entre el tltimo escrito de peticion (27 de julio de 2011) y la presehtacién de la demanda

(4 de marzo de 2016), se superé ampliamente el término prescriptivo sefialado por el

articho 113 del Decreto 1213 de 1990, por lo cual, se tomara esa fecha a efectos de la |

prescripcion.

En ese sentido, a partir del 4 de marzo de 2016, se interrumpid, la prescripcion por un

lapso de cuatro afios, lo que significa que las mesadas que seran objeto del reajuste a
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que haya lugar son las causadas a partir del 4 de marzo de 2012, toda vez, que en
aplicacion a la prescripcion cuatrienal las mesadas anteriores a esa fecha, se
encuentran prescritas. '

Las diferencias resultantes, seran indexadas, con fundamento en los indices de
inflacion certificados por el DANE y con INDEXACION al valor teniendo en cuenta para

el efecto la siguiente formula:

R = R.H. INDICE FINAL
INDICE INICIAL

En la que el valor presente R se determina multiplicando el vaior histérico (R.H.), que es
lo dejado de percibir por el demandante por concepto de incremento de su asignec i
de retiro, por el guarismo que resulte de dividir él indice final de'precios al consumidor
certificado por el DANE, vigente a la fecha de ejecutoria de esta providencia, por el
indice vigente en la fecha en que se causaron las sumas adeudadas, teniendo en
cuenta los aumentos o reajustes producidos o decretados durante dicho periodo, como
se indico en la parte motiva de la presente providencia, sobre el aumento, se hace
necesario precisar que, es evidente que al modificarse la base de liguidacion por

efectuarse un incremento superior, ello repercute en todos los afos subsiguientes.

Es claro que por tratarse de pagos de tracto sucesivo, la férmula se aplicara
separadamente mes por mes para cada mesada pensional, teniendo en cuenta que el

indice inicial es el vigente al momento de la causacién de cada uno de ellos.

Se aclara que se ordenara el pago de las sumas actualizadas conforme a los indices de
inflacién, certificados por el DANE, revalorizando su cuantia; advirtiéndose que dicha
condena es ejecutable ante la Jurisdiccion Contencioso Administrativa 10 meses

’ después de su ejecutoria conforme lo establece el articulo 192 de la Ley 1437 de 2011.

Por ultimo, en lo referente a la condena en costas, se considera que la misma
procede al ser vencida una parte en el proceso y cuando hubiese asumido una
conducta que a juicio del juzgador, la haga acreedora a esa sancion, tal y como lo
dispone el articulo 188 del CPACA en concordancia con el articulo 365 del CGP. No
obstante, no se evidencié que la entidad demandada en el curso del proceso haya

actuado con temeridad, dolo o mala fe razén por la cual no se impondra condena.

.
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Dos (52) Administrativo Oral
del Circuito de Bogota D.C., administrando justicia en nombre de la Republica y por

autoridad de la Ley,
FALLA

PRIMERQ: Declarar la existencia del acto ficto consolidado por el silencio de la
administracion respecto de la peticidén elevada el 27 de julio de 2011, ante la Caja de
Sueldos de Retiro de la Policia Nacional — CASUR.

SEGUNDO: Declarar la nulidad del acto ficto consolidado por el silencio de la
administracion respecto de la peticién elevada el 27 de julio de 2011, medianic &
cual solicité a la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional — CASUR el ]a
reconocimiento y pago del reajuste de su asignacién de retiro conforme al IPC y la §
nulidad del Oficio No. 7324 del 3 de julio de 2008, mediante el cual la entidad

accionada nego el reajuste de su asignacion de retiro teniendo en cuenta el |PC.

TERCERQ: Como consecuencia de las anteriores declaraciones y a tituio de
restablecimiento del derecho, condenar a la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia
Nacional — CASUR a reajustar la asignaciéon de retiro que disfruta el sefior Publio
Eutimio Torres Roberto, identificado con la cédula de ciudadania 4’050.607 de
Alcabuco, correspondiente a los afios 2002 y 2004 aplicando el incremento del indice

de precios al consumidor para dichas anualidades.

CUARTO: Reliquidar y pagar los valores resultantes del reajuste de ias mesaoas us &
asignacion de retiro pagadas a el sujeto activo, teniendo en cuenta las diferencias que

resulten entre los incrementos efectuados  a su prestacién pensional y el incremento

ordenado anualmente segun el IPC, desde el 4 de marzo de: 2012, sumas que seran
actualizadas conforme a los sefalado en la parte motiva de esta providencia, esto es

con la férmula:

R = R.H. INDICE FINAL
INDICE INICIAL
QUINTO: Declarar probada de oficio la excepcion de prescripcion cuatrienal sobre las
mesadas de la asignacion de retiro anteriores al 4 de marzo de 2012, bajo las razones

expuestas en la parte considerativa del presente fallo.
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SEXTO: Negar las demas pretensiones de la demanda.

SEPTIMO: Dése cumplimiento a la presente providencia con observancia de los
términos establecidos por los Articulos 192 y 195 del Codigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
OCTAVO: Sin lugar a condenar en costas a la parte vencida.

NOVENO: Ejecutoriada la presente providencia, por secretaria expidase a costa de
la parte Demandante copia auténtica con constancia de notificacion, de ejecutoria vy
de que presta mérito ejecutivo del fallo de primera instancia. Asi mismo, expidasele
copia auténtica del fallo para que comunique al Ministerio Publico, y a la Entidad
Accionada. Una vez se entreguen las copias requeridas, por secretaria, déjese las
anotaciones de rigor en el expediente. Igualmente, devuélvase a la Parte Actora, si lo
hubiera, el remanente de la suma que se ordend pagar para gastos ordinarios del

proceso (Acuerdo 115 de 2001 y 2165 de 2003), y Archivese el expediente.

r

COPIESE, NOTIFIQUESE, COMUN §JESE Y cCUMPLA

3 N%QQ\;I& .

ANGELIC, EXANDRA S
Juez
JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL.
CIRCUITO pE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

SA

Hoy 27 de marzo de 2017 se notifica el auto anterior ﬁor

anotacion en el ESTADO No. z%f
724

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario
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NaCIon — Mlnlsterlo de Educamon NaC|onal - Fondo ‘

l
; PR %
iJUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
Lo 'DEL CIiRCUITO DE BOGOTA o
 SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinticuatro (24) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

Proceso o 110013342 052-2016 00581-00
Demandante _ MARTHA CECILIA NUNEZ MURCIA :
jDemandado " NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
: ' " FONDO NACIONAL DE PRESTACEONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO Y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.
Asunto: Nulidad y Restablecimiento dei Derecho -  Sentencia
de primera instancia — Sancién Moratoria.

El Despacho procede a deCIdlr eI med|o de control de nulidad y restablecnmlento del

derecho interpuesto por Ia senora Martha Cecma Nunez Murcna -en contra de la
‘onal He ‘Prestamones

Y

A PEE SiEOGT L sf
Somales;del Maglsteno y Fldumarla La Prevnsora S. A A :

.~ ANTECEDENTES

1. LA DEMANDA En ejercmlo ;del medlo de control de nulldad y restablecmento del

Se declare la nulidad del acto presunto resultante del silencio admihistrativo negativo

por medio del cual la Namon L Ntinisterio dé Educamon Nac1ona| "“Fondo ‘Nacional

de Prestac;ones Sociales deI Maglsteno “né contests’ de fond"“la SO|ICItUd eIevada el

el 13 de abrll ‘d&’ 2016, medlante el cvualifr’sollcno el recon*ommlento y pago de [a

san_clon moratona-, por el pagotardlo de Ias cesantias.

Se declare la nulidad del’ Oficio Nd., ‘201'60170527071 del 20 d‘é mayo de 2016,
mediante el cual la Fiducia;ria La Previsora S.A. nego el reconocimiento y pago de la
sancion moratoria por el pago tardio delas gesantias:.;; i ; T

C o 3 & ' , i Doane
Como :consecuencia de llasg;:a;ntear;iore's declaraciones deiui‘{nulidaglg y aa titulo de _

restablecimiento del derecho solicitd se-ordene a la Na_cién,é‘n,,,l\{linisteri_o de Educacién




Leyes 244 de 1995y 1071 de 2006 o S

_estlmadas en 3 SMLMV
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: : : S Demandante Martha Cecilia Nurfiez Murc:a

Nacional —Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y a la Fiduciaria
La Previsora S.A. a:

i
;

Reconocer y pagar a favor de la parte actora la sancion por mora establemda en Ias

' S .i";i T S |
Condenar a las entidades accionadas al pago de las sumas adeudadas por concepto
de la sancién moratoria ajdstadas conforme al IPC, de acuerdo a lo sefialado por los
articulos 192, 192, y 195 del CPACA.

N
T HAIEN

Condenar en costas y agencnas en derecho a los su1etos paélvos Ias cua}es fueron

I
i
i
i

Cémo pretension subsidiaria,_én atencion a lo establecido en el értidulo 165 de la'Ley
1437 de 2011, solicité se declare la nulidad del acto ficto por parie de la Fiduciaria La
Previsora S.A,en ocasién‘ a que el Oficio No. 20160170527071 del 20 de mayo de
2016, no dio respuesta de fondo alos mterrogantes formulados en Ia peticion del 13

~de abr|| de 2016; en el cuall se pldIO el reconoc:mlento y pago de los valores |

[

adeudados por concepto de la sancmn moratoria.

T .5. - .t ; ‘., . - - . ’ R . . o I; T .
AP - N 4 - : 1 LY . nooam ole e
e . : . W A i [EERaty N LA

Como sustento factico de las pretensiones sefiala que (Fl. 29 y 30):

La actora prestg. sus serV|C|os como docente del Distrito Capital de Bogota desde el
11 de septlembre de 1980 hasta el 31 de diciembre de 2012‘ I

A““! .‘ " M . I

.',:“ '|-"x Laeil
; : :

El sujefo activo, en ejercicio del derecho de peticion presehté el 29 de abril de 2013,

ante la entldad demandada solicitud de reconocimiento y pago de Ias cesantlas

T i - . AN HE

deflnltlvas

[P v . . PR A T o riEn o Y TN
P o R T S O 4’11? gl e 71
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|

Medlante la Resolumon No 6438 del's de’ nowembre de 2013 la Nacnon1 Mlnlsterlo '

de Eddcamon Nacional - Fondo "Nacional'de Prestacmnes Socialés del Maglsterlo
reconocié y ordend el pago de Ias cesantias'definitivas solicitadas.

‘“'\ A AN
KA B

Desde la fécha de radicacién del escrito de petiéién y la exped'ici()n del acto
administrativo de reconocimiento de las cesantias definitivas, transcurrieron 189 dias,
conflgurandose una mora en la. exped|0|on de dicho acto de: 166 dlas S

arodd e AL
| :
i
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Fiduciaria La Previsora SA, éhtidad encargada del pago de la cesantia definitiva
reconocida, realiz6 el pagb de esta, el 11 de diciembre de 2013, lo que se traduce

que hubo mora en la cancelacion de la misma de 130 dias.

" La demandante radlco escnto de petlmon eI 13 de abrll de 2016 ante el Mlnlsteno de

_ EducaCIon NaC|onaI - Fondo NaCIonaI de Prestaciones Sociales deI Maglsterlo en

cual soI|0|to el reconommlento y pago de la sancién moratorla por el pago tardio de
sus cesantlas deflnltlvas estabIeCIdo en el articulo 5 de la Ley 1071 de 20086.

La entldad en mencion profmo la Resolumon No. S-2016-59356 del 14 de abril de

2016, en cual expres6 que no es la competente para resoIver[' Ia an)terlor petlmon’ por
I iiley, i ¥

lo cual Ia remitié a la Fldumarla La Previsora S.A., para que se pronunciara sobre el

I

i
|

partlcular.

De iglIaI forma, la accionante radico escrito, de peticién ante dicho sujeto procesal el
13 de abril de 2016,.en el cual solicité €l reconocimiento y pago de la sancién
moratorla solicitud que fue resueIta desfavorablemente por medio del Oficio No.
20160170527071 del 20 de mayo delmismoafio. 1. 07 e Wi dr

I HAFRE TR ‘ Im: TR T (I E I I N ;

El 2 de agosto de 2016 se agoto el requisito de procedibilidad ante la Procuraduria

12 Judicial Il para asuntos administrativos.

2, FUNDAMENTOS JURIDICOS Como normas vulneradas gita los: amculos 2,13,
16, 25,:29, 48, 53 58 y 228 de la Constltumon Polltlca de; Colombla\ Ia L,ey 57 Y. 153
de 1887,. Decreto 2277 de 1979 Ley 91 de11989 Ley A, de 1992 Ley 244 de 1995 y
Ley 1071 de 2006

Sefial6.que al negarse el reconocimiento y pago de la sancién, moratoria, por el pago
tardio de las cesantias se estén vulnerando los principios;y fines consagrados en el
en la Constltumon Politica y Ios derechos fundamentales laborales consagrados en eI
artlculo 53 lbldem : _I m e ‘

I

[ : :' i ,
Adujo que la parte demandada“vulner6 las disposiciones contenidas en la Ley 1071
de 2006, teniendo en cuenta que contaba con el término de 15 dias para expedir la

resolucién de reconocimiento de las cesantias, contados a partir de la solicitud y de
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. ST : Demandante: Martha Cec:lla Ndriez Murcia

45 dias para efectuar el respectlvo pago termlnos que se superaron generandose Ia

sancion moratorla que reclama. _ Lo o ‘i-

,..f_'.»Fmalmente-, como sustento de sus’ argumentos CItO Junsprudenma deI TnbunaI

Adm|n|strat|vo de Cundlnamarca y del Consejo de Estado.

3. CONTESTACION DE LA DEMANDA La Naci6n —Mlnlsterlo de Educa0|on Nacional

- Fondo Nacional de Prestamones Somales del Maglsterlo y Fldu0|ar|a La Previsora

SA. contestaron la demanda dentro del termmo legal (FIs 64 a 72 y 85 a 82), en Ias |

cuaIes propu3|eron las excepmones de falta de Iegltlma0|on en Ia causa lneX|stenC|a de

TN

la obllgacwn con fundamento en la Ley y Prescripcion. o o

-Respecto a la excepcion de falta de legitimacion en la causa, se tiene que esta fue
resuelta -negativamente, dentro de la etapa de excepmones IIevada aycabo .en la
audlenCIa |n|0|aI deI eplgrafe (FI 157) ‘ "

Por otra parte, frente a las demas excepciones, el Despacho entrara a-analizarlas:junto

con el fondo del asunto. : ;

4. ALEGATOS DE CONCLUSION. En audiencia inicial adelantada el 13 de marzo
del afio en curso (Fls. 155 a 163) en la etapa de alegatos las partes Ialegaron de
concIusmn (deI minuto 16 y 5OIsegundos hasta el mlnuto 22Iy 39 segundos la parte
actora y deI mmuto 22y 48 segundos hasta el mlnuto 24 y;49.segundos los su1etos
pasivos, tal como se observa en la grabacién contenida en el CD obrante a folio 164

del plenario)

El MInISteI'IO Publico no emltlo concepto ST ST B SR £

- : : g . i .
e bz beml sl ,I'. eI : |
Surtldo el tramite correspondlente a la instancia y no observandose causal alguna de

.11
|

nulidad. que . invalide lo actuado, procede el Despacho.a decidir la presente
controversia, previas las siguientes:
Il CONSIDERACIONES .~ |

, - - . ;') v"[.v—, i 0o ." g . 'I' II] :{ i “} '.7': . W

1. EXCEPCIONES Frente a Ia excepcmn de “INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION
CON. FUNDAMENTO EN LA LEY” conS|dera el Despacho que tales argumentos no

RIS RERT G
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N ! . . [
sblo se oponen a Ias pretenswnes de la. demanda smo que ademas tlenden ala
_,_defensa de los mtereses de las entldades demandadas pero en nlnguna manera
| constltuye excepcnon de mento alguna que |mp|da al Despacho resolver de fondo la
controversia planteada, razdn por la cual debe tenerse como alegaciones de la
defensa y por tanto, es preciso proferir fallo que resuelva la controversia.
i ; ' : ;

De otro Iado el Despacho adwerte que Ia excepcmn de; “PRESCRIPCION” sera

estudlada de oﬂcno y resuelta en eI evento de prosperar las supllcas de la demanda

h
. g

i : o1 ' ' ' . L

2. PROBLEMA JURIDICO

En audiencia inicial llevada a cabo el 13 de marzo de 2017 ‘(Fls. 155 a 163), en la
etapa de fijacion del litigio, se dispuso que el asunto de la referencia se centra en

resolver los siguientes interrogantes: - & o i wue 0 v Fo

R 1 N 51 i’as:i’g: Cocb e e s parc i e }ar
1. ¢Se conflguro el snlenmo administrativo respecto de la;peticién elevada por el
sujeto activo el 13 de abril de 2016 ante la Nacién — Ministerio de Educacidn

‘Nacional ~ Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del- Magisterio?

2, (,Se configuré el S|Ien0|o administrativo respecto de la; peticion elevada el 13
::de abril- de 2016 ante Flduprewsora SA? . s sl adie .}:;i

3. iLe aS|ste derecho a la parte actora a que se le reconozca y pague la sancién

moratona por el pago tardio de las cesantias definitivas reconocidas mediante

_la; Resolucion -No. ;6438 del 8 de; noviembre de :'2913, en Jlos términos
t;astaplecidos,-en{laliLiey 1071de20067 . . .. iwrng g, 58

TP
I
l

!

3. ACERVO PROBATORIO.

1. Copia simple de la Resolucion No. 6438 del 8-dejnoviembre de 2013,
mediante la cual la Secretaria de Educacion de Bogota, actuando en nombre y
representacwn -de ]a Nacién'—; Ministerio . de: Educamon Nacmnal —Fondo

Namonal de Prestacllones Socnales del Maglsteno reconomo y ordeno el. pago

-

de las cesantias definitivas a la actora (Fls. 4 a 6).
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2. Certificado proferido poir' la Fiduciaria La Previsora S.A, 'mediante el cual se '
6bserva que el 11 de diciembre de 2013, se realiz el pago de las cesantias

éefinitivas antes reccfmocidas mediante el Banco BBVA (fl.7).

3. Escrito presentado en ejercicio del derecho de peticion ante la Secretaria de
Educacnon de Bogota con destino al Fondo Nacional de Prestamones Sociales
deI Magisterio el 13! de abril de 2016 mediante el cual el su;eto activo soI|CIto
eI reconocimiento y pago de Ia san0|on moratorla por el pago tardlo de las

i cesantlas (FL. 8). ' '

4. Oficio No. S-2016—59366 del 14 de abril de 20186, por medio del cual
FONPREMAG, remitio por competencia a la Fiduciaria La Previsora S.A, la

i

anterior peticion. (FIs.9-1 0)
| L
5. Escrlto presentado en ejercicio’ del derecho de peticidn,spor Ialaccwnante ante

Ia Fiduciaria La Pre\(lsora SAcel 13 de abril de:2016, mediante el cual solicito,

igualmente, el reconocimiento y pago de la sancién moratoria. (FI.11)

6. Oficio No.201601705227071 del 20, de mayo de 2016, mediante el cual la
Fiduciaria La Previsora S.A, respondié negativamente la anterior pgticién' i
i . I" o ,‘ : i ]I i ,‘ TR I|

7. Constanma y Acta de Concmamon Extrajudlmal Jexpedlda por Ia I?lrocuradurla

12 Judncnal 1 para Asuntos Admlnlstratlvos (Fls. 13- 23).

MARCO JURIDICO Y JURISPRUDENCIAL

- [ Faosnleria s ‘
Para darle solumon aI problema Jurldlco planteado es preC|so hacer referenC|a en

primer Iugar ala norma que consagra eI silencio de la administracion y los eventos
en que se configura eI mlsmo wen segundo ugar, a la normatlwdad que ;| establece la
sancioén moratoria por eI pago tardlo de las.cesantias y’en:tercer lugar, si-hay Iugar al
reconocimiento de la sancidn referida con la inclusion de los porcentajes del IPC
como indexacion. '

- DEL SILENCIO DE LA ADMINISTRACION

I B o I a;;:lgfi,If‘i"".L K I o II e uII 3 f EIENE 41

-Tenlendo en cuenta que Ia petlc10n eIevada por Ia actora’ ante la NaCIon —Mmlsteno
de Educacion Nacional —Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,

tiene fecha de radicacion del 15 de julio.de 2015, es aplicable el Cddigo de
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Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual empez¢ a

regir desde el 2 de julio de 2012.

En ese sentldo el S|Ien0|o admlnlstratlvo se conﬂguro en vigencia del Codlgo de
; Procedlmlento Admmlstratlvo y de lo Contenmoso Admlnlstratlvo que en su artlculo

" 83 consagro

“Articulo 83. Silencio Negativo. Transcurridos tres (3) meses contados a partir de la
presentacion de una peticion sin que se haya notificado decision que la resuelva, se
entenderé que esta es negativa.

En los casos en que la ley sefiale un plazo superior a los tres (3) meses para
resolver la peticién sin que esta se hubiere decidido, el silencio administrativo se
producira al cabo de un ( 1) mes contado a partir de la fecha en‘que debio adoptarse i
la-decision.

La ocurrencia del silencio administrativo negativo no eximira de responsabilidad a |
las autoridades. Tampoco las excusara del deber de decidir sobre la peticion inicial, ;j
salvo que el interesado haya hecho uso de los recursos contra el acto presunto, o
que habiendo acudido ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo se haya
notificado auto admisorio de la demanda.”

Pl i - | o Ts
En wrtud de Io anterlor se establecm que el 5|Ienc10 admlnlstratlvo negatlvo se
i, o ]"1 H 1‘ . le |I A i:
conflgura pasados 3 meses sm que la entldad ante qwen se radicé la pehcnon b

notifique la respuesta al interesado.

El Consejo de Estado!, respecto al silencio administrativo indico:

t1
o

“(...) El silencio adm/n/strat/vo es un fenémeno en virtud del: ctial la ley contempla
que, en determinados casos,. a la falta.de"decisién de la; Admm:strac:on frente a
peticiones o- recursos elevados por los: administrados, se-lenda uni efeéto -que
puede- ser negativo o positivo. Ese efecto se conoce como acto ficto o presunto
pues, aunque en tales eventos no existe una decision expresa que contenga la
voluntad de la Administracion frente al' asunto que ha sido sometido a su
consideracion, la ley le da al silencio de la Administracién unos efectos similares
a los del acto administrativo expreso. La razén de ser del fenomeno del silencio
administrativo es la de evitar que los asuntos que la Administracion debe resolver
queden sin decidir de manera indefinida. En el caso del silencio negativo, le abre
al interesado la posibilidad de demandar el acto ficto negativo, a pesar de que las
.autoridades hayan omitido su deber de pronunciarse. Y en el caso del sifencio
positivo, el acto presunto hace que el adm/n/strado vea satisfecha su pretension’"
~.como si la autoridad la hubiera resuelto de. manera favorable;, g

e )”

1 Consejo de Estado —Sala de lo Contencioso Administrativo —Secciéon Cuarta, C.P. Dr. Jorge Octavio Ramirez Ramirez,
expediente No. 13001-23-31-000-2007-00251-01(19553). Demandante: INVERSIONES M. SUAREZ & CIA. S. EN C. — EN
LIQUIDACION, DEMANDADO: DIRECCION DE-IMPUESTOS Y, ADUANAS NACIONALES| plAN Sentenma de 30 de abril de
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En conclusion, se establece que el silencio administrativo ya sea en peticiones o
recursos, nace a la vida juridit;a, siempre y cuando se haya radicado peticién o se
haya i'nterpuesto el recurso pertinente, ante la autoridad competente para

pronunmarse y que la mlsma no haya proferldo decisién en el término antes senalado

. para cada uno, agotandose de esta manera la reclamacnon administrativa para

acceder ante la Jurlsdlcmon

- DE LA NORMATIVIDAD APLICABLE AL ASUNTO DE LA REFERENCIA

La Ley 91 de 29 de dlClembre de 1989 “por la cual se crea el Fondo Nacional de
Cox 1!") ' kR ‘: i
Prestac:ones Sociales del Maglster/o respecto al pago,de jIastcesantlas,l,consagro

“Articulo  15.- A partir de la vigencia de la presente Ley el personal docente
nacional y nacionalizado y el que se vincule con poster/or/dad al 1° de enero de
1990 sera regido por las sigiientes disposiciones: ! :
() N o S Ty P 0 A :
3.- Cesantlas . ' ’ '
" A. Para los docentes nacionalizados vinculados hasta el 31 de diciembre de |
1989, el Fondo Nacional de Prestaciones Soc:/ales del Magisterio pagara un
-auxilio equivalente a un“ mes " de 'Salario por 'cada “afio de" seMicio o
proporcionalmente- por. fraccion -de afio laborado,. sobre el dltimo . salario [
devengado, si no ha sido ‘modificado en los dltimos tres meses o en caso
contrario sobre el salario promedio del dltimo afio.

B. Para los docentes que se vinculen a partir del 1 de enero de 1990 y para los
docentes nacionales vinculados con anterioridad a dicha fecha, pero sélo con
“respecto a las cesantias generadas a partir del 1 de energ.de 1990, el. Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio reconocera y pagara un inferés
anual sobre saldo de estas cesantias existentes al 31 de diciembre de cada afio,
liquidadas anualmente y sin retroactividad, equivalente a la suma que resulte
~aplicar la tasa de interés, que.de acuerdo con certificacion: de:la Superintendencia :i 3
Bancaria, . haya sido Ia, comerc:al promedio de captac:on del s:stema financiero '
durante el mismo perlodo Las cesantias del personal ‘naciohial dobcente,’!
acumulados hasta el 31 de diciembre de 1989, que pasan al Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, continuaréan sometidas a .las normas
generales wgentes parg los empleados publ/cos del orden naCIOnaI i

. ~ B T . I
Pk Sy

Ahora, con el f|n de dar tramite al recon00|m|ento y pago de las cesantias que se
encuentran a cargo del Fondo el PreS|dente de la Republlca en uso. de las facultades
Iegales y constltUC|onales en espemal de Ias confendas por eI numeral 11 del
articulo 189 de la Constitucion Politica y el artlculo 16 de la Ley 91 de 1989 expidid
el Decreto 2831 de 16 de agosto de 2005, que sefalo:

“ARTICULO 3°. Gestion a cargo de las secretarias de educacion. De acuerdo con lo
establecido en el articulo 3° de la Ley 91 de 1 989 Y, el an‘/culo 56 de la Ley 962 de
2005, la atencién de las solicitudes relac:onadas con Ia prestac:ones sociales

i &,

que pagara eI Fondo Naclonal_ de Prestac:one§ Soclagliejs del Maglsterlo, sera
[ A ' e u’{ b ! ¢ "
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efectuada a través '‘de las secretarias de educacion de las entldades
terrltorlales certlflcadas, o la dependencla que haga sus veces.
'Para tal efecto, la secretar/a de educac:on de Ia ent/dad terr/tor/al certlf/cada
I‘correspondlente ala que se encuentre vmculado el docente debera:
1. Recibir y radicar en estr/cto orden cronolog/co las solicitudes relacionadas
con el reconocimiento de prestaciones sociales a cargo del Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio, de acuerdo con los formularios que
adopte la sociedad fiduciaria encargada del manejo de los recursos de d/cho
Fondo. \ :

2. Expedir con destlno a la sociedad ﬂduc:ar/a encargada. del manejo de Ios
~ recursos del Fondo y conforme a los formatos tnicos por ésta adoptados,
~ certificacion de tiempo de servicio y régimen salarial y prestacional, del
- docente petICIonarlo o0 causahabiente, de acuerdo con la normatlwdad
" vigente. Y I R ST

3. Elaborar y remitir el proyecto de acto administrativo de reconocimiento,

dentro de los quince (15) dias habiles siguientes a la radicacién de la

solicitud, a Ila sociedad fiduciaria encargada de! manejo y

administracion de. los -recursos del Fondo Nacional  de Prestaciones,,
Sociales del Maglster!o para su aprobac:on, junto con la certlflcaclon

descrita en el numeral anterlor del presente artlculo.

Prestaciones Sociales del Magisterio suscribir el acto administrativo de
reconocimiento de prestaciones econémicas a cargo de dicho Fondo, de
acuerdo con las Leyes 91 de 1989 y 962 de 2005 y las normas que las
adicionen o modlflquen, y surtir los tramites administrativos a que haya
. Iugar en los termmos y con las formalldades y efecfos previstos en la
Ley. I ‘

5;§ Remltlr ala soc:edad ﬁduc:ar/a encargada del manejo da Ios recursos del
. Fondo Nacional de Prestac:one Soc:ales del Maglstenp popla de qs ‘actos
: admlnlstrat/vos de reconoc:m/ento'de prestaCIOnes soaa/es a cargo de éste,
junto con la respect/va constancia de ejecutoria para efectos de pago y dentro
de los tres dias siguientes a que éstos se encuentren en firme.
(...)" (Negrillas fuera del texto).

S . St na )

De lo anterlor se collge que Ia parte mteresada debe sohcﬁar el reconocnmlento de

CEA LTGROy .|'., U LII M ’u" :’fE‘I
las cesantlas ante Ia Secretarla de Educamon terrltonal aila que sé: encuentre
vmculado fecha a partlr de la cual ’conIados 15" dlas de & misma remlte eI proyecto
de reSOIUCIOI'l de reconOCImlento a Ia‘ F|du0|ar|a encargada del"' manejo y
W . o

admlnlstramon de los recursos deI Fondo NaC|onaI de Prestac:lones SocuaIes adei

Magisterio, con el fin de que sea aprobada para que postenormente Ia Secretana

suscnba eI acto admlnlstr;atlvo de reconommlento de Ias esantlas eI cual sera
R RVERERY S : : SR

remlfldo a-: Ia F|du01ar|a con su respectwa constanma de ejecutorla qu1en debe

efectuar eI pago. .

§ "", -

¢

- N i AF Lot ' . . ) A, ‘
Asi las cosas, sé advnerte que‘ Ia norma no regulo Ia sancioh moratorla en' caso de
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que 'se conﬂgure eI pago tardlo de Ias cesantlas no. obstante Ia Ley 244 del 29 de |

d|C|embre de 19952 estabIeCIo Io sngwente !

“ARTICULO 1° Dentro de los quince (15) dias  hébiles siguientes a la
presentacion de la solicitud de liquidacién de las Cesantias Definitivas, por
parte de los servidores publicos de todos los érdenes, la entidad patronal
debera expedir la Resoluclon correspondlente s: retne todos los reqUISltos,
.determ/nados en Ia Ley : : i,l ,\ ‘ :; o
;PARAGRAFO En caso de que Ia entldad observe que Ia soIICItud estalf
“incompleta, debera informérselo al pettc:onar/o dentro de los diez (10). dias
habiles siguientes al recibo de la solicitud, sefialandole expresamente qué
requisitos le hacen falta anexar.

Una vez aportados los requisitos faltantes, la solicitud debera ser resuelta en los
términos sefialados en el inciso primero de este articulo. B

ARTICULO 2°. La entidad publica pagadora teridra un plazo maximo de
cuarenta y cinco (45) dias habiles, a partir de la fecha de la cual quede en.
firme el acto admlnlstratlvo que ordena Ia Ilqwdac:on de las Cesantlas”,,
Definitivas del servidor publlco, para cancelar esta prestaélon social.’ H

PARAGRAFO En caso de mora en el pago de las cesantias de los
servidores publicos, la entidad obligada reconocera y cancelara de sus
propios recursos, al beneficiario, un dia de salario por cada dia de retardo
hasta que se haga efectivo el pago de las mismas, para. lo cual solo bastara
acreditar la no cancelac:on dentro del term/no prewsto en ‘este an‘/culo Sin
embargo la entidad podra repet/r contra el funC/onar/o cuando se demue.stre que_
la mora, en el pago se produ10 por culpa /mputable a éste.”

>

La cntada norma fue ad|0|onada y modlflcada por la’ Leyl1071 de 2006 Ia cual regulo

el pago de las cesantlas deflnltlvas o parciales a Ios servndores publlcos se

establecieron sanciones y se fijaron los términos para su cancelacion, de la siguiente

manera. .

AN ”"' *JE ' ln u’

11111

Ia presentacron de.la, soIICItud de IlqwdaC/on de,, las cesant/as deflnlt/vas 0
parCIaIes por. pan‘e de Ios |petICIonarlos, ila. ent/dad empleadora o aquella que
tenga a su cargo el reconocrm/ento y pago de las cesant/as debera expedir la
resolucion correspondiente, si retine todos los requisitos determinados en la ley.

PARAGRAFO. En caso de que la entidad observe que la solicitud esta
incompleta debera informarsele al peticionario dentro de los diez (10) dias habiles
siguientes .al recibo de. la soIICItud sena{andole expresamente los documenz‘os
y/o reqws:tos pendlentes .

daarich BT .

Una vez aportadds Ios documentos y/o requrs:tos pendlentes la solicitud debera
ser resuelta en Ios términos senalados en el inciso pr/mero de este art/culo
' i Pn ST+ O AN T AR SR e B Wioba {3

2 por medio de la cual se fijan términos para el pago oportuno de cesantias para los servidores publicos, se establiecen
sanciones y se dictan otras disposiciones.” Diario Oficial No. 42.171, de 29 de diciembre de 1995.
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ARTICULO 5°. MORA EN EL PAGO. La entidad publica pagadora tendra un
plazo maximo de cuarenta y cinco (45) dias habiles, a partir de la cual quede en
firme el acto administrativo que ordena la liquidacion de las cesantias definitivas
o parciales del servidor publico, para cancelar esta prestacion social, sin perjuicio
de Io establecido para el Fondo Nacional de Ahorro.

PARAGRAFO En caso de mora en el pago de las cesantias definitivas o
parciales de los servidores publlcos la entidad obligada reconocera y cancelara
.de sus propios recursos, al beneficiario, un dia de salario por cada dia de retardo
"hasta que se haga efectivo el pago de las mismas, para lo cual 'solo bastard
acreditar la no cancelacion dentro del término previsto en este articulo. Sin
embargo, la entidad podra repetir contra el funcionario, cuando se demuestre que
la mora en el pago se produjo por culpa imputable a este.”

De lo anterior, se colige qué la Secretaria de Educacién cuenta con el término de 15

dias habiles contados a partlr de la solicitud de reconocimiento:de las cesantias para
con Mo e g il

expedir el respectivo acto admlmstratlvo y la entidad pagadora de 45 dias hablles

contados a partir de que cobre firmeza, para efectuar el respectivo pago.

Valga traer a colacién, que el precedente normativo no contempla excepcion alguna
respecto de la aplicacién de la:sancién moratorla razén por'la cual, se entiende que

es extensiva a todos los servidores publlcos entre ellos se encuentran los docentes.

ik it
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Respecto a la manera de contablllzar los termlnos pa(a establecer SI hay mora en el
pago, el Consejo de Estado en la prowdenma del 5 de Junlo de 2014’ dentro del
proceso N° 080012331000201000040 01 (0497 2013) con ponencia de la Dra.

t

Bertha Lucia Ramirez De Paez, indico:

R - Ceel T RS R TR ey o e

“(.. ) Sobre el particular, la;Sala Plena del Consejo-de Estado, dejo. enclaro a,
pamr de qué fecha se debe comenzar a contabilizar /a morator/a por el pago
“tardio del auxilio de- cesantla en los siguientes términos: ;a1 ¢ s o

) Cuando Ia Administracién ‘resuelve’ el requerimien‘tb"”zdél servidor publico
sobre la liquidacion de sus cesantias en forma tardia buscando impedir la
efectividad conminatoria de la sancién de que trata el articulo 2 de la Ley 244 de
1995, el tiempo a partir del cual comienza a correr el término para que se genere .
. la.indemnizacion moratoria debe contarse desde la fecha en la cual el interesado.
radicé la peticién de recondcimiento y pago de las cesantias definitivas, es decir,”
quince (15) dias hébiles que tiene la entidad para:expedir. la resolucién, mas;.:
cinco (5) dias habiles que corresponden a la ejecutoria, en el evento de que la
resolucion de reconOC/m/ento hubiere sido expedida, con la salvedad a que alude]
" el'mismo precéepto, mas cuarenta ¥ cinco. (45) dias hablles ar pan‘lr dél dia‘en que:
“quedo en firme la resoluc:on para un total de 65 dias habiles, transcurridos los
cuales se causara la sancion moratoria.

(..) '

En suma, es el vencimiento de los cuarenta y cinco (45) d/as habiles SIgwentes a
la fecha en la cual queda en firme el acto por el cual se reconocen las cesantias
definitivas y no la fecha de reclamacion de las mismas o, en este caso, la de la
solicitud de reliquidacion, el hito que debe servir de punto de partida para contar

o Liraolo o i o
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el numero de dias a efectos de determinar el monto de la indemnizacion
moratoria. (...)" -

La anterior - normativa prevé los términos legales con que cuenta Ia
Administracién para la I/qu1da010n y pago de las cesantias, lmponlendo una.
sancién moratoria por su. /ncumpllm/ento dicho articulado reitera que tanto los
1 termlnos para el pago. de: la prestaaon como los ‘de la contabilizacién de la
sancion moratoria son apllcables cuando se solicita la Ilqu1da010n definitiva del
,aux:llo de cesantla( ) I ‘ ‘ ,‘ , o _ :

b
i v

En ese sentido, se deben contar 15 dias habiles a partir de la solicitud de

reconocimiento de las cesantias, mas 5 dias habiles que corresponden a Ia
ejecutoria de la resolucién mas 45 dias habiles -contados a partir del dia en que

cobré firmeza el acto admlnlstratlvo para un total de 65 dlas a partlr de Ios cuales se

r\‘ T l L

i
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En este punto es relevante aclarar que el término de ejecutoria de 5 dias al que se

hizo referencia con anterioridad, obedece a que el acto administrativo fue expedido

en VIgenCIa del Cddigo Contenmoso Admlnlstratlvo razon por la cual, no hay que .

perder de vista los casos en Ios cuales la resolu0|on dlctadat por la adm|n|straCIon en
N

V|genC|a deI Codlgo de Procedlmlento Admlnlstratlvo y‘, de Io bontenmoso

Admlnlstratlvo tlenen una; ejecutorla de'"10 dias, ‘los" cual i computados con los

termmos refendos en precedenua dan un total de 70 dias.

- DE LA INDEXACION DE LOS VALORES RESULTANTES DE LA SANCION
MORATORIA POR EL RAGO TARDIO DE LAS ‘CESANTIAS:
( Cmee gy 'Affw’," S fi?ﬁ';i'v T f L i i‘Ji N ;1” ;E 3, {"1 o ‘{
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La actuahzacmn monetarla o] |ndexaC|on pretende mantener. en eI tlempo el vanr

adqwsmvo de la‘moneda of|0|al que se envilece periddicamente en las economias
caracterizadas por la inflacién, todo bajo la idea de que el pago, sea cual fuere el
origen de la prestacion, debe ser integro y acorde con el valor actual del dinero en un
periodo determinado.*- = iw:, - i N

I R T TR A LR A ; }:ﬁ,v S N | zI ;..n::f, Al

Por su parte la sancmn moratorla» 0 Ia ‘mora, es la: SItuaC|on sobrevmlente por el
mcumpllmlento del deudor esto es, que en virtud de una obhgacmn preeX|stente

como es el caso del pago de las cesantias dentro de los términos sefnalados por el

ordenamiento juridico, se autoriza al acreedor para reclamar el pago de los perjuicios

[ Ceye
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3 SentenCIa de 27 de marzo de 2007 M P. ‘JESUS MARIA LEWIOS BUSTAMANTE Ek;‘)"“No 760012331000200002513 01
(2777-2004), ACTOR: JOSE BOLIVAR CAICEDORUIZ. ;
4 Corte Suprema de Justlcla Sala cwll Sentenma 00161 de mayo 13 de 2010, M.P. Edgardo Villamil Portxlla
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B del valor deI dlnero adeudado

, estarla condenando a Ia entldad a-un doble pago por la mlsma causa. ”5
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que haya pOdIdO sufrir por eI retraso |njust|f|cado no |mputable a eI dado ala perdlda
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El Conéejo de Estado ha manifestado quel"‘en razén a que tanI‘o la indexacién como

el reconocimiento de intereses moratorios obedecen a la misma causa, cual es la
devaluacién del dinero, son incompatibles por lo tanto, si se ordena el

reconocimiento. de .infereses por mora concomltantemente con la lndexaCIon se

En tratandose del tema t:‘)ajo" estudio,; eéto es, la éancién Ihora"toria,“eI Maxim'o
Tribunal de lo Contencioso Administrativo, en sentencia del 17 de noviembre de

2016, expresé:

“No hay lugar a ordenar los: ajustes de valor de acuerdo,al IPC en los casos
de sancion moratoria por el pago tardio de las cesantias contemplado en Ia
Ley 1071 de 2006; (...) debido a que la indemnizacién moratoria es una
sancién severa y superior al reajuste monetario, ( por lo cual ) no es
moderado condenar a la entidad al pago de ambas, por cuanto se entiende
que esa sancién moratoria, ademas de oast/gar a la entidad morosa, cubre
una suma superior a la actualizacion monetaria.™

En ese orden de ideas, por tener dentro de si la sancién moratorla la correCCIon y/o

actuallzaC|on monetarla no es dabIe condenar a Ias entldades obllgadas a Ia

canceIaC|on SImuItanea de esa sancnon a su vez con él reajuste deél IPC, ya que se

estana generando un dobIe pago sobre el deber de la administracién de desembolsar

las sumas de dinero adeudadas en oca3|on al |ncumpI|m|ento del pago de las

cesantlas dentro del término Iegal

4. CASO CONCRETO.

pES I

o S IVt ST U

En el asunto de la referencna Ia senora Martha Cecma NUnez Murcia, actuando a

traves de apoderado Jud|C|aI depreca la nulldad deI acto flct_x‘,("ryesultante de Ia pet|0|on
eIevada el 13 de abril de 2016, med|ante el -cual “solicité"al Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio el reconocimiento y pago de la sancion
moratoria por el pago tardio de las cesantias y la; nulidad | del; Oficio, No.

gy o At e eRtdd o Vigaho o

3 En esos térmmos 'se expreso el Conse_]o de Estado, Secc;on Segunda, Subsecmqn B Sentenc1a del 3: septl,embreA

del 2009, y la Sala de Consulta y Servicio Civil en concepto rendldo el 9 de agosto de 2012, bajo el Radxcado
11001-03-06-000-2012-00048-00(2106).;)~ - =>" i1 '8l S O B YF S S I A 5 e O

¢ Consejo de Estado, Seccion Segunda, Subseccién A, Sentencia del 17 de noviembre de 2016, M.P. William
Hernandez Gémez, dentro del radicado 66001-23-33-000-2013-00190- 01 (1520-2014).
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20160170527071 del 20 de mayo de 2016, mediante el cual la Fiduciaria La

Prewsora S.A. negb eI recon00|mlento y pago de la referlda sancion moratoria.

RS
)

de la peticién del 13 de abril de 2016 presentada ante Fiduciaria La Previsora S.A,,
por cuanto, a través del OfICIO No. 20160170527071 del 20 de mayo de 2016, dIChO

sujeto procesal no se pronunCIo de fondo respecto alas pretensmnes incoadas. -

De Ias pruebas obrantes en el expedlente esta demostrado que (l) la actora elevo

peticién el 29 de abril de 2013 mediante la cuat solicitd el reconocimiento y pago de
las cesantias definitivas (Fls.4-6); (ii) la Secretaria de Educacion ;de Bogota,
actuando en nombre y representacién de la Nacién — Mihisterio de Educacién
Nacional — Fondo NaC|onaI de Prestaciones Sociales del Maglsteno reconocioé y
ordené el pago de las cesantlas definitivas a favor:de la actora-a través de la
Resolucion No. 6438 del 8 de- nowembre de-2013 (Fls:4-6):y.(iii) el11 de d|C|embre
de 2013, la Fiduciaria La Previsora como administradora de los: recursos del Fondo

efectud el pago a favor de la sefiora Martha Cecilia Nufiez Murcia a través del Banco
BBVA (F1.7).

e

; - g Y R |
ol " ] - RIS ‘f..in“,: Lk ! . Ll

En ese sentido, se advierte que desde la solicitud de reconocimiento;de las cesantias

hasta Ia fecha en que se proflrlo el acto administrativo, transcurrieron mas de 7

" meses, superandose el termlno de 15 dias estabIeCIdoaenlla Ley 1071 de. 2006,1 para

proferir la Resolucién de reconocimiento. : R R T

Asi las cosas, el Despacho procede a contabilizar los términes para establecer si hay
lugar a, la sancién moratorla por el pago-tardio de las: cesantias, a;partir-del 29 de
abril-de 2013, teniendo en cuenta los términos establecidos por la Ley 1071:de 2006
y el CPACA ‘en atencién que eI escrito de:peticion fue radicado en wgent:la de dlcha
normatlva dela S|gwente manera: - oo o e e b L
TERMINO ol  FECHA o ‘

15 DIAS 22 de mayo de 2013
- 10 DIAS 6 de junio de 2013
45DIAS:. .. .:l. . 13.deagostode 2013 ::.|
[a v Ul s ey, rars i an f:::'i. -

" Del anterlor computo de termmos se ‘establece que la entidad demandada tenla

hasta el 13 de agosto de 2013, para efectuar el pago de las cesantias solicitadas por
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la parte actora, razén por la cual, se configura la sancién moratoria, pues las mismas
se can¢elaron el 11 de diciembre de 2013, como se advierte de la certificacion

proferida por Fiduciaria La Previsora S.A. (FL.7).

Bajo, las anteriores consideraciones, al encontrarse desvirtuada Ia presuncién de
legalldad de los actos demandados se declarara la nulldad i). del acto ficto
consolldado por el silencio de Ia administracién respecto de la peticion elevada eI 13
de abrll ‘de 2016, mediante Ia cual solicité al Fondo Nac:onal de Prestaciones
Sociales del Magisterio el reconocimiento y pago de la sancién moratoria por el pago
tardio de las cesantias vy ii) del Oficio No. 20160170527071 del 20 de mayo de 2016,
mediante el cual la Fiduciaria La Previsora S.A. negd. eI reconommlento y pago de la

R TN

sancion moratoria por el pago tardio de las cesantias.

En consecuencia, a titulo de re§tab|ecimiento del derecho se ordenara a La _Naéién -
Ministerio de Educacién Nacional -Fondoi Nacional .de Prestaciones Sociales del
Magisterio y a la Fiduciaria La Previsora S.A., reconocer la sancién moratoria por el
pago tardio de las cesantias parciales, equivalente a un dia de salario por cada dia
de retardo en el periodo comprendido entre el 14 de agosto de 2013.y el 10 de
diciembre de 2013, teniendo como valor de salario el que;deveng¢ para el afio en
que se causo el derecho, ‘esto es afno 20131, - . cskede s e ek ooz

I f ’ A Sl Mmoo (P
Asi las cosas, al accederse sobre las pretensiones principales, no hay Iugaf a
despachar la pretension subsidiaria presentada por el apoderado de la parte actorg,
por resultar opuesta a las formuladas y decidas anteriormente.. ..

TR B A T T

Ahora, frente a la excepcmn de prescrupclon de ‘Ios derechos propuesta por la

;:IEE I} i i

entldad demandada se tiene que las normTas apllcables al asunto de la referenCIa
han previsto la prescripcion de los derechos en el término de tres afios contados a
partir de la fecha en que se hace exigible el mismo, asi lo dlspuso el Ieglslador en el
art|cqu 41 del Decreto 3135 de 1968, amculo 102 .Qel Decreto 1848 de 1969 y

sl
art|culo 151 del Codlgo de Procedlmlento LIaboraI , )
Bt S R [ A O AL 35~ T+ L R T BT IR [
! | ' -

FE L e 0 I “.uil‘ REE A :
En ese sentido, estd demostrado con las documentales obrantes en el expediente
que la parte actora elevd solicitud de reconocimiento de la sancién moratoria por el

pago tardio de las cesantias, el 13 de abril de 2016, no obstante, el derecho se. hizo

i . Y N R A P TR RN
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exigible a partir del 14 de agosto de 2013 y la demanda se radico el 23 de agosto de
2016, sin que se supere el término de 3 anos de prescripcidn, razdn por la cual, no

hay lugar a declarar su prosperidad.

Ahor.a bien, el Juzgado en cumphmlento de Io dispuesto por el artlculo 7° del CGP7

'apllcable al asunto por rem|S|on expresa del articulo 306 del CPACA procede a

exponer las razones por las cuales cambla su posicién respecto al pago de la

sancidn moratoria teniendo en cuenta la actualizacion del IPC.

Seftala el Despacho que en anteriores ocasiones se habia ordenado el pago de la
sancion moratoria por la cancelamon tardia de las cesantias” junto con el reajuste
AT B DI AT ¥

monetario del IPC.

No obstante, en ocasion a la Jurisprudencia proferida recientemente por el Consejo
de Estado, la cual fue referida en el marco juridico y jurisprudencial de esta
providencia®, no es posible ordenar el reajuste de las sumas resultantes de dicha
sancion conforme al IPC, como lo pretendia la parte actora y como este Juzgado lo
venia ordenando, toda vez que ello resultarla condenar: a la administracién 'a un
doble pago, dado que Ia misma sanciér lleva consigoi la;:correccién monetana
aunado al hecho, que esta, resulta mas beneficiosa para los intereses del aqui

demandante.

En ese orden de ideas, demostrado el derecho que le asiste a la parte actora a.que
le sea reconocida los valores. resultantes, de la sancnon moratona 'se anota, que la
entidad s6lo-se encuentra obligada a cancelar dichas sumas de d:nero conforme a la
liguidacién de los dias en que efectivamente incurrié en mora, sin que a estos se le

tenga que aplicar el reajuste monetario del [PC.

Por ultimo, en lo referente aila condenajen costas, se considera que la misma
procede -al ser vencida una parte, en el proceso y cuando; hubiese asumido:una
conducta que a juicio, del j'uzgador;;la haga  acreedora; a esa sancion, tal y como lo
dispone el articulo 188 del CPACA en concordancia con el articulo-365 del CGR. No

T “Articulo 7: Legalidad (...)

Cuando el juez se aparte de la doctrina probable, estard obligado a exponer clara y razonadamente los
fundamentos juridicos que justifican su decision. De la misma manera procederd cuando cambie de criterio en
relacién con sus decisiones en casos andlogos” ( Negrillas fuera del texto original)

8 Consejo de Estado, Seccion Segunda, Subseccion A, Sentencia del 17 de-noviémbre de 2016, MiP.i William
Hernéndez Gomez dentro del radlcado 66001-23 33 000-,’%013 00190 01 (1520-2014)

o [ ays | & ST
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obstante, no se evidencié que las entidades demandadas en el curso del proceso
hayan actuado con temerldad doIo o mala fe, razon por la cual no se |mpondra
_condena .ﬁ S '

T it _;?3{;4' S T
En h;éfitb de lo expuesto,lel thgado tCijrllcuenta yIDos (,52). vAdrﬁini‘st'rati'vo% Orél
del Circuito de Bogota D.C., administrando justicia en nombre de la Republica y por

autoridad de la Ley,

“FALLA
PRIMERO: Declarar Ia e)%istericia del acto ficto consolldladofporlel éi!le'hC?o de Ig
administracion respecto de la peticion elevada el 13 de abril de 2016, ante la Nacion

— Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio. - . - o e STy

i ' BTN TORRECTN R T |
SEGUNDO: Declarar la nulldad del acto ficto consolidado por el S|Ienc:|o de la
| admmnstracnon respecto de la petlcmn elevada el 13 de abrll de 2016, medlante la
cual solicité a la Nacién — Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio el reconocimiento y pégo de la sancién
moratoria por el pago tardio de las cesantias y la nulidad del Oficio No.

20160170527071 del 20 de mayo de 2016, mediante el cual la Fiduciaria La
Previsora S.A. nego el reconommnento y pago de Ia sancién moratoria por el pago

- tardio de las cesantlas % : ' f o

I r R A P Cmaneidndo @ e

TERCERO: Como consecuencia de la anterior declaracibn y a titu!o‘ de

restablecimiento del derecho, condenar a La Nacién — Ministerio de Educacién

Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y a la Fiduciaria
La Previsora S.A., a reconocer y pagar a favor de la sefiora Martha Cecilia Nufiez
MurC|a mayor :de :edad, ldentlflcada con, cédula de: ciudadania No; 41’537 875, la

sancién moratoria por.el pago tgrdlo de Ias cesantias definitivas; equivalente a un dia

de salarlo por cada dia de retardo en el periodo comprendido entre el 14 de agosto
de 2013 y el 10 de diciembre de 2013, teniendo ‘como valor de salario el que
devengo paré el afio en que se causo el derecho, esto es, afio 2013. |

S I . zl

CUARTO: Sin 'Uga}faCOn‘%eﬂ%«;‘?n costas. ..o 5 ¢ - sz acion 1 LI I R
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QUINTO Dése cumphmlento a la presente prowdencna con observancia de los
jtermlnos establecidos para ello por Ios Articulos 192 y:-195 deI Codlgo de

Procedlmlento Admlnlstratlvo y de lo Contenmoso Admlmstratlvo

-

SEXTO: Se niegan las demas pretensiones de la demanda.

SEPTIMO: Ejecutoriada la presente providencia por secretaria expidase a costa de
la parte Demandante copla autentlca con constanma de notlflcaCIon de ejecutorla y
'de que presta mérito ejecutlvo deI fallo de prlmera instancia. Asi mlsmo expldasele
copla auténtica del fallo para que comunique al Ministerio Plblico y a la Entidad
Accionada. Una vez se ehtreguen las copias requeridas, por secretaria, déjese las
anotaciones de rigor en el expediente. Igualmente, devuélvase a la Parte Actora, si lo
hubiera, el remanente de la suma que se ordené pagar para gastos ordinarios del
proceso (Acuerdo 115 de 2‘0'01_ y 2165 d.e,2,(_)03) y arch.iveske el c_expeqiente. .

COPIESE NOTIFIQUESE COMUNEQUESEYCUMPLASE o

i vt etrativg
hico ﬁ 6@

ANGELICA ALEXANDRA SANDOVAL AVILA
Juez

SA

JUZGADO CINCUENTA Y DOS(52) ADMINISTRATIVODEL | .
. CIRCUTODEBOGOTADC. =~ -
i .SECCION SEGUNDA- ~ wle mofific | v i ejey wor

AR e Hoy 27 de marzo e - 2017"sefnot|fca el aut&‘antenbr por ‘

' - .| anotacion en el ESTADO No._01S. - T A

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario
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