JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
ADMINISTRATIVC DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diecisiete (17) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

Proceso . 11001-33-35-012-2013-00305-00

Demandante : Rosa Elena Vargas Hernandez

Demandado : Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Confribuciones Parafiscales de la Proteccidén Social -
UGPP

Asunto . Nulidad y Restabiecimiento del Derecho - avoca
conocimiento y obedece v cumple lo decidido por &l
Tribunal

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, procede el Despacho
a avocar el conccimiento del mismo, conforime lo dispuesto en los acuerdos
PSAA15-10402 y PSAA15-10414 de 2015 (articulo 7°)', proferidos por la Sala
Administrativa del Consejo Superior de ia!dudicatura, asi como de llo sefiaiado en el
acuerdo 093 del afio referido, dictado por el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca.

Asi las cosas, Obedézcase y ciimplase, lo decidido por el Tribunal Adminisirativo
de Cundiriamarca — Secmon Segunda Subsecmon E, en prowdencua de! 14 de
diciembre de 2016 (Fls\ 256 262)1
sentencia del 31 de mayo de 2016, proferida por el Juzgado Cincuenta y Dos (52)

i
mediante Ia cual conﬂrmo parma!mente la

Administrativo del Circuito Judicial dé Bogota (Fls. 187 - 205), modificando el

numeral tercero como se observa a continuacion:

“TERCERQ: como consecuencia de la anterior declaracion y a titulo de
restablecimiento del derecho, condenar.a la Unidad Administrativa Especial de
Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales. de la Proteccion Social —
UGPP-"a rellqwdar la pension'mensual vitalicia por vejez de la sefiora Rosa
Elena Vargas ;Hernandez,  identificada con cédula -de ciudadania No.
41.417.087 de Bogota con base en el 75% de todos los factores salariales
devengados en el afio inmediatamente anterior a la fecha de su retiro definitivo
del servicio, esto es, el periodo comprendido entre el 1° de enero de 71899 y el
30 de diciembre de 1999, a saber: ademas de la asignacion basica, incremento
por antigliedad y la doceava parte de la bonificacion por servicios prestados ya
reconocidos, los siguientes: las doceavas partes de prima de alimentacion, de
la prima de vacaciones, de la prima semestral, de la prima de navidad y el ditimo
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1.“ARTICULO 7%.- De Ia Jjurisdiccion contencmso adm/n/strat/va Los despachos de Mag/strados y Jueces de la
junsdlcc:/on Contenc:oso Administrativa permanentes yde descongestlon qué v Venian conociendo de ‘p'r'o'cesos
escritos, y aque/los en descongestion.que pasaron a ocupar un despacho permanente del mismo nivel, categoria
y especialidad en dicha jurisdiccion, continuarén con Ios | precesos del sistema escrito, oral o mixto que venian

conociendo hasta su terminacion”.
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Exp. 11001-33-35-012-2013-00305-00
Demandante: Rosa Elena Vargas Hernandez

quinquenio, a partir del 7 de febrero de 2010, por prescripcion trienal, previo
descuento del valor de los aportes pensionales no realizados sobre los factores
certificados, en la proporcién correspondiente al trabajador debidamente ¥
dexados, si a ello hubiere lugar. ‘

in ,

P y—

La entidad demandada debera tener en cuenta como parie la asignacion bésica
ademds de lo devengado en el cargo de planta, la diferencia salarial percibida
por la actora en los meses de octubre, noviembre y diciembre de 1999, para
todos los efectos legales, conforme a lo expuesto en la parte motiva”.

De ofra parte, en cumplimiento de la orden impartida por el Tribunal

Administrativo de Cundinamarca, se requiere a la Secretaria de este

numeral 3° de la parte resolutiva de la sentencia del 14 de diciembre de 2016.

Notifiquese su contenido a las partes y una vez ejecutoriado el presente proveido

procédase al archivo del expediente.

| et PR

Notifiquese y cimpiase

Despacho para que efectle la liquidacion en los términos establecidos en el

g <\§ '
'|AKE ANDRA SANDOVAL A

Juez

C.AA.

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veintiunc (21) de marzo de 2017 sg¢ notifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No. f 2{ ;
/

ERVIN ROMERO OSUNA
- Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diecisiete (17) de marzo de dos mil diecisiete (2017)
Proceso : 11001-33-35-026-2014-00224-00
Demandante : Maria Susana Triana de Alvarez
Demandado : Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional - CASUR

Asunto . Nulidad y Restablecimiento del Derecho - avoca
conocimiento, obedece y cumple lo decidido por el
Tribunal

Encontrandose el proceso del epigrafe pendieﬁte de proveer, proci:ede el Despacho
a avocar el conocimiento del mismo, conforme lo di's'pu’{esto jeh los acuerdos
PSAA15-10402 y PSAA15-10414 de 2015 '(érticulo' 791, !profei’idos por la Sala
Administrativa del Consejd Superior de la Judicatura, asi como de lo sefialado en el
acuerdo 093 del afio referldo dlctado por eI Tnbunal Admlnlstratlvo de

¥

Cundmamarca

Asi las cosas, Obedézcase y cumplase lo de0|d|do por el Tribunal Administrativo

de Cundinamarca — Seccién Segunda SubseCCIon D, en providencia del 14 de julio

de 2016 (Fls. 97 - 107), mediante la cual confirmo6 la sentencia del 23 de julio de

2015, proferida por el Juzgado Octavo Admlnlstratlvo de Descongestlon del Circuito
Judicial de Bogota dentro de la audlenma lnlCIal de que trata el articulo 180 del
CPACA (Fls. 71 - 78). |
' SIETIES PR S (T ES O g i

Notlflquese su contenido a las partes y una vez ejecutoriado el presente proveido

- procédase al archivo del expediente.

‘Notifique ycumplase
N % L XANDRASANDOV L"AVIL

Juez

" “ARTICULO 7°.- De la jurisdiccién contencioso administrativa. Los despachos de Magistrados y Jueces de la
jurisdiccion Contencioso Administrativa permanentes y de descongestion que venian conociendo de procesos
escritos, y aquellos en descongestion que pasaron a ocupar un despacho permanente del mismo nivel, categoria
y especialidad en dicha jurisdiccién, continuaran con los procesos del sistema escrito, oral 0 mixto que venian
conociendo hasta su terminacion”.




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diecisiete (17) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: 11001-33-42-052-2017-000608-00
Demandante: Arcesio Hurtado Gonzalez
Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL
Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Rechaza
’ demanda

Mediante auto de 7 de febrero de 2017, notificado por estado el 8 de febrero del mismo

afo (Fls. 36 - 37), se inadmiti6 la demanda para que la parte actora en el término de 10
dias la subsanara, en el sentido de que allegara constancna de conciliacion prejudicial

como requisito de procedibilidad.

Al respecto, la apoderada de la parte actora dentro del término legal allegé escrito de
subsanacién (Fls. 38-39), mediante el cual indica que €l reajuste de la asignacion
mensual del demandante' en un 20% es un derecho cierto e indiscutible, y “radica en
que el derecho reclamado se encuentra en una norma vinculante para la entidad
accionada, por cuanto el cump//m/ento de Ia ley no se puede conciliar, transigir ni
desistir’; basada en que ademas el Consejo de Estado unificéd la jurisprudencia en tal

sentido, motivo por el cual no es susceptible agotar el requisito de conciliacion.

Por lo anterior, se advierte que la apoderada de la parte actora no subsand la demanda

en los términos indicados por el Despacho. g - ‘é

El articulo 161 del CPACA establece los requisitos de procedibilidad para demandar a

través del medio de control de nulidad y restablecimiento, este preceptua:

“Articulo 161. Requisitos previos para demandar, La presentacion de la demanda se
sometera al cumplimiento de requisitos previos en los sigulientes casos:

s T O \ Ao o
1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacién extrajudicial
constituira requisito de procedibilidad de toda demanda en que se formulen
pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion directa
y controversias contractuales (...)".

1 En su condicién de Soldado Profesional.

_}_
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Demandante: Arcesio Hurtado Gonzalez

Lo anterior quiere decir, que es obligatorio agotar la conciliacion prejudicial para

demandar en nulidad y restablecimiento del derecho cuando el asunto es conciliable.

Frente a la conciliacién extrajudicial en materia contenciosa, la jurisprudencia ha
manifestado que el requisito antes sefialado es exigible en los casos en que el asunto
sujeto de demanda sea conciliable, pues la Constitucidon Politica consagrd que no se
podra llegar a un acuerdo cuando se trate de derechos ciertos e indiscutibles, asi como
también establecio la irrenunciabilidad a los beneficios minimos establecidos en las

normas laborales.

E! Consejo de Estado en providencia del 11 de marzo de 2010 dentro del proceso No.
25000232500020090013001 (1563-09), en lo referente ha dicho: |

.Advierte la Sala que la accion de nulidad y restablecimiento del derecho
/nterpuesta por el Fondo de Previsién Social del Congreso es una accion de
lesividad, la cual fue rechazada por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
mediante auto de 28 de mayo de 2009, con el argumento de que la parte
demandante no agoto el requisito de procedibilidad de la conciliacion extrajudicial
previsto en el articulo 13 de la Ley 1285 de 2009.

En efecto, con la expedicion de la Ley 1285 de 22 de enero de 2009 el legislador
introdujo varias modificaciones a la Ley 270 de 1996, entre ellas, la conciliacion
extrajudicial en materia contencioso administrativa. Sobre el particular, el articuic
13 de la citada norma sefialé como requisito de procedibilidad, para el gjercicio de
las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho, de reparacion directa y
controversias contractuales, el adelantamiento ,del tramite de la conciliacion
extrajudicial. Asi se lee en la referida norma:

“ART/’CULO.13. Apruébase como articulo nuevo de la Ley 270 de 1996 el
siguiente:

“Articulo 42A. Conciliacion judicial y extrajudicial en materia contencioso-

 administrativa. A partir de la vigencia de esta ley, cuando los asuntos sean
conciliables, siempre constituird requisito de procedibilidad de las acciones
previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Codigo Contencioso Administrativo o en—~
las normas que lo sustituyan, el adelantamiento del tramite de Ja conciliacion
extrajudicial”.

De la norma transcrita, Se advierte que la conciliacion extrajudicial tnicamente se
exige como requisito de procedibilidad cuando el asunto que se pretende
controvertir en sede jurisdiccional, tenga el caracter de conciliable. No' obstante
ello, la norma no sefialé las pautas o criterios que le permitieran al juez identificar
la naturaleza de los asuntos que eventualmente pueden someterse al tramite de la
conciliacion extrajudicial.

Sin embargo, debe decirse que el articulo 53 de la Constitucién Politica es la
preceptiva que autoriza la conc:llaC/on o transaccién sobre los derechos de
caracter laboral. En efecto, por intermedio de la citada clausula constitucional, el
constituyente de 1991 le atribuy6 al Congreso de la Republica el deber de expedir
el estatuto del trabajo teniendo en cuenta, entre otros aspectos, unos principios
minimos fundamentales de carécter laboral, la irrenunciabilidad de los beneficios

B
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Demandante: Arcesio Hurtado Gonzalez

minimos contenidos en las normas laborales y las facultades para conciliar y
transigir sobre derechos inciertos y discutibles.

(..)

Sobre este particular, debe decirse que el derecho a la seguridad social, en punto
de la prestacion pensional, constituye un patrimonio inalienable e irrenunciable, del
trabajador, el cual hace parte de las condiciones de dignidad y justicia que deben
orientar toda relacion laboral.

Asi lo ha sostenido esta Seccion:

(..

Es indispensable no perder de vista que son materia de conciliacion, derechos que
tengan el caracter de ‘“inciertos y discutibles” estos son los autorizados por el
articulo 53 de la Carta Politica, y a los que hace referencia la Ley Estatutaria al
establecer dicho requisito “... cuando los asuntos sean conciliables...”

(..

Insiste la Sala en que para la exigencia del requisito de procedibilidad en examen,
el juez en materia contencioso administrativa debe observar extremo cuidado con
“los derechos ciertos y discutibles” susceptibles de conciliacion en materia laboral,
puesto que la mayoria de ellos son irrenunciables e imprescriptibles y para sus
destinatarios son fundamentales, como sucede con el derecho a la pension. De ahi
que el rechazo de la demanda por ese motivo /mp//ca el observar especial
responsabllldad en la actividad jUdICIa/ (...)"

En el presente caso se debe entrar a analizar, si la pretensién del actor expuesta en el
libelo demandatorio de lograr el reajuste de su asignacion mensual teniendo como base
de liguidacién el salario basico establecido en la Ley 131 de 1985 y el inciso 2° del
articulo 1° del Decreto 1794 de 2000, constituye un derecho “cierto e indiscutible” que
no es susceptible de conC|I|aC|on o si por el contrano es ‘un derecho que puede ser
sujeto de concmamon por su titular debiéndose asi agotar el requisito de procedibilidad

para acudir a la jurisdiccion.

Frente a los derechos materia de concnllamon el Consejo de Estado en sentenma del 7
" 'fc ,

de abril de 2011, Maglstrado Ponente Alfonso Vargas Rmcon dentro del proceso No.
20001-23-31-000-2009-00136- 01(1561 09), sefials: . S

“..)

Es asi, como en armonia con el articulo 53 de la Constitucion Politica, que autoriza
la conciliacién o transaccién sobre los derechos de caracter laboral, teniendo en
cuenta unos principios minimos fundamentales tales como la irrenunciabilidad de
los beneficios minimos: contenidos en las normas laborales y las facultad para
conciliar y transigir sobre derechos inciertos y discutibles, se expidio el Decreto

1716 de 2009, “por el cual se reglamenta el articilo 13 de la ley 1285 de 2009”".
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En efecto, dada la necesidad de que el articulo 13 de la ley 1285 de 2009, fuera

cumplido adecuadamente, el Gobierno Nacional se vio en la necesidad de
| reglamentarlo a través del referido decreto, pues no habia claridad suficiente en
relacién con los asuntos que podian ser materia de conciliacién y los que no. verbi
gracia el paragrafo 1 articulo 2° del Decreto 1716 de 2009, sefialé literalmente ... *
No son susceptibles de conciliacion extrajudicial en asuntos de lo Contencioso
Administrativo: ... Los asuntos que versen sobre conflictos de cardcter tributario...”

En consecuencia, la conciliacion y la transaccion solo resultan admisibles en las
controversias que giran en torno a derechos inciertos y discutibles.

Por regla general, son materia de conciliacion aquellos derechos transables que
tengan el caracter de “inciertos y discutibles”. No obstante, la posicién de la Sala
referente a la exigibilidad del requisito de la conciliacion prejudicial en los términos
de la Ley 1285 de 2009, debe ser analizado en cada caso concreto, atendiendo la
calidad de los derechos reclamados y la posibilidad de su debate en el escenario
conciliatorio.

Caso concreto-

La pretension de la accion de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral que impetr6 la sefiora Carmen Sofia Polo y otros, la hizo consistir en que se
condene a la Umvers:dad Popular del Cesar a pagar a los demandantes las
diferencias de los salarios, factorés salar/ales y prestaCIones sociales, entre otros,
los valores reconocidos y los que debe reconocer, con ocasion de la reclasificacion
de la que no fue objeto y a la que considera tener derecho.

De lo anterior se concluye que el asunto sometido al trémite de la accion de nulidad
y restablecimiento del derecho, es susceptible de concifiacion, pues de la
pretension sefialada se desprende claramente que se trata de un acto de
naturaleza particular, de contenido econoémico, sobre el cual era posible llegar a un
dcuerdo, es decir, el acto demandado tenia un contenido patrimonial y ha debido

intentarse un acuerdo entre las partes {...)". L . o

[ I A " ' . s et L
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En S|nteS|s cuando se pretenda demandar una prestamon pensicnal, no es necesario

agotar el requisito de procedibilidad de la conciliacion pues es un derecho cierto,

indiscutible e irrenunciable.

En el caso de la referenCIa se adVIerte que aunque Ia dlSCUSlOI’] se base en derechos de
caracter laboral To son proplamente asuntos pensionales irrenunciables,
imprescriptibles e intransigibles, por lo que se advierte que lo pretendido por el
demandante es una reclamacion de caracter particular y de contenido econémico que

segun el Decreto 1716 de 2009, es susceptible de conciliarse.

- De lo anterior, el demandante deblo agotar el reqUIS|to de procedlbllldad de la

conciliaciéon exigido- en la Ley 1285 de 2009, antes de acudir a la jurisdiccién, por

tratarse de un derecho ‘incierto y discutible”, situacion que no llevé a cabo, motivo que

impondra rechazar la demanda.
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‘Demandante: Arcesio Hurtado Gonzalez

En consecuencia, el Despacho
RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR el medio de‘ control de nulidad y restablecimiento del derecho
presentado por el sefior Arcesio Hurtado Gonzalez, contra la Nacién — Ministerio de
Defensa Nacional — Ejército Nacional, segin lo expuesto en la parte motiva de esta

providencia.
SEGUNDO: Devuélvanse los anexos de la demanda sin necesidad de desglose.

TERCERO: Ejecutoriado este auto, procédase al archivo de las presentes diligencias.

Notifiquese y ciimplase,

@Q@@m Lot

Juez

C.AA.

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-
Hoy veintiuno (21) de marzo de 2017 el auto anterior por
anotacién en el ESTADO No. ‘

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario
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Proceso 11001-33-42-052-2017-00044-00

Demandante : Adolfo Sanchez Caceres

Demandado : Naciéon — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército
Nacional

Asunto - Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Auto que
admite demanda

Decide el Despacho sobre la admisibilidad de la demanda presentada por el sefior
Adolfo Sanchez Caceres contra la Nacién — Ministerio de Defensa Nacional —

Ejército Nacional.
ANTECEDENTES

El sefior Adolfo Sanchez Caceres a través del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, estableéido en el articulo 138 de la Ley 1437 de 2011,
pretende la nulidad del Oficio No. 20163171042331 del 9 de agosto de 2016,
proferido por la entidad demandada, mediante el cual le negd la diferencia salarial
del 20% contenida en el inqilso 2° del artig,ulo 1° del Decreto 1794 de 2000.

CONSIDERACIONES
Competencia
En atencién de lo reglado en el articulo 104 del CPACA el asunto de la referencia

es del conocimiento de la Jurisdiccion Contencioso Administrativa, teniendo en

cuenta que es relativo a la relacion legal y reglamentaria entre la parte actora y el

Estado, y a la seguridad social del mismo.
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Demandante: Adolfo Sanchez Caceres

Ademas, teniendo en cuenta que el lugar donde el actor presta sus servicios es en
“el Grupo Gaula Cundinamarca adscrito a la Décima Tercera Brigada del Ejército”,
ubicado en la ciudad de Bogota, tal cual se observa a folio 10, se colige que este
Despacho es el competente para conocer del presente asunto en razén al territorio,
de conformidad con el articulo 156 Numeral 3° del CPACA.

Conciliacién prejudicial.

Teniendo en cuenta que en el tema bajo estudio es susceptible de conciliacion la
misma se llevé a cabo cumpliéndose el requisito previo reglado en el articulo 161
numeral 1° del CPACA (FI. 6).

Conclusion del procedimiento administrativo.

EI’actor en ejercicio del derecho-de peticién elevd escrito radicado el 1° de agosto
de 2016 ante la accionada (fls. 2-4), en el cual solicitd el restablecimiento de sus
derechos salariales y prestacionales desde el 1° de noviembre de 2003, obteniendo
respuesta desfavorable a través del Oficio No. 20163171042331 del 9 de agosto de

2016 (fl.5), en tal sentido se encuentra concluido el procedimiento administrativo.

Oportunidad procesal.
El medio de ‘control fue instaurado dentro de la oportunidad legal sefialada en el
numeratl 2° literal c del articulo 164 del CPACA.

Por Gltimo se colige que la parte actora tiene capacidad para comparecer al proceso,
que tiene interés en el mismo y que otorgé poder en debida forma como se advierte
a "folio-1, por-lo que cumplidos:los requisitos sefialados con antelacion y‘ al
encontrarse designadas las partes en debida forma, asi como las pretensiones,
hechos y omisiones, fundamentos de derecho, solicitud de pruebas, estimacion
razonada de la cuantia y lugar y direcciéon de las partes como se ordena en el
articulo 162 del CPACA y al haberse allegado los anexos correspondientes

conforme el articulo 166 ibidem, el Juzgado dispondra su admision.

P, T
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Proceso No. 11001-33-42-052-2017-00044-00
Demandante: Adolfo Sanchez Caceres

En mérito de lo expuesto, este Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO.- Admitir la demanda presentada por el sefior Adolfo Sanchez Caceres en
gjercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral por intermedio de apoderada judicial, contra la Nacién — Ministerio de

Defensa Nacional — Ejército Nacional.

SEGUNDO.- Notificar personalmente el p’resente auto a la parte demandada por
conducto de sus representantes legales, esto es, al Ministro de Defensa Nacional
y al Comandante General del Ejército Nacional y/o a quienes estos funcionarios
hayan delegado la facultad de recibir notificaciones y por estado electrénico a la parte

actora. - -

TERCERO.- Notificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado segtin lo sefialado en el articulo 612 del CGP que modifico el articulo 199 del
CPACA, en concordancia con el articulo 3° del Decreto 1365 de 2013, expedido por el
Presidente de la Republica.

A L
CUARTO.- Notificar personalmente- al (a) Sefior(a) Procurador(a) Judicial

Delegado(a) ante este Despacho.

QUINTO.- En el término de cinco (5) dias, la parte actora procedera a consignar en el
Banco Agrario — cuenta de ahorros N° 4-0070-2-16744-0 a nombre del Juzgado
Cincuenta y Dos Administrativo del Circuito de Bogota., la suma de cincuenta mil
pesos ($50.000) M/CTE., para sufragar los gastos ordinarios del proceso (Acuerdo
PSAA08-4650 de 2008). Es obligacion exclusiva de la parte actora, realizar las
diligencias pertinentes y efectuar los pagos que sean menester para la remision de
oficios, p'ago de fotocopias y demas gastos relacionados con la obtencion de

pruebas.

Se le advierte al demandante la carga procesal que le asiste de conformidad con lo
reglado en el articulo 178-del CPACA.

[.
i
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SEXTO.- Por Secretaria cumplase' con lo sefialado en el articulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 612 del CPACA, en el sentido de dejar a disposicion las

copias de las demandas y anexos por el término comun de veinticinco (25) dias.

Cumplido lo anterior, cérrase traslado al demandado, al Ministerio Publico y a los
sujetos que tengan interés en el proceso, por el término de treinta (30) dias (art. 172
CPACA), en el cual se debera contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar

pruebas, llamar en garantia y presentar demanda de reconvencion si lo considera

La entidad debera remitir los antecedentes de la actuacidon objeto del proceso que
tenga en su poder, so pena de la aplicacion del inciso tercero, paragrafo 1° del articulo
175 del CPACA.

SEPTIMO.- Reconocer personeria a la abogada Lili Consuelo Avilés Esquivel,
identificada con cédula de ciudadania niumero 53.931.483 de Fusagasuga, portadora
de la Tarjeta Profesional nUmero 252.408 del C. S. de la J., para representar a la parte

actora en los términos y para los efectos del poder conferido (fl.1).

Notifiquese y camplase,

:ﬂﬁﬁ@m @@m@ sl

Juez

 JUZGADO. CINCUENTAY DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veintiuno (21) de marzo degﬁ sey/notifica el auto anterior por
anotacién en el ESTADO No. )
CAA. : Co Co

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario
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JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diecisiete (17) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

Proceso : 11001-33-35-007-2014-00350-00
Demahdante . Rafael Ledon Moreno

Demandado : CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL

Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho - avoca
conocimiento, obedece y cumple lo decidido por el
Tribunal y ordena liquidacion en costas

Encontrandose el procesd del epigrafe pendiente de proveer, procede el
Deépacho a avocar el conocimiento del mismo, conforme lo dispuesto en los
acuerdos PSAA15-10402 y PSAA15-10414 de 2015 (articulo 7°)', proferidos
por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, asi como de
lo sefialado en el acuerdo 093 del afio referido, dictado por el Tribunal

Administrativo de Cundinam_arca.

Asi las cosas, Obedézcase y cumplase, lo decidido por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca — Seccion Segunda - Subseccion D, en
providencia del 27 de octubre de 2016 (Fls. 175 - 184), mediante la cual
confirmo la sentencia del 14 de agosto de 2015, proferida por el Juzgado
Octavo Administrativo de Descongestion del Circuito Judicial de Bogota
dentro de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA (Fls. 133
- 140).

De ofra parte, en cumplimiento de la orden impartida por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, se requiere a la Secretaria de este
Despacho para que efectle la liquidacion en los términos establecidos en el

numeral 2° de la parte resolutiva de la sentencia del 27 de octubre de 2016,

1 “ARTICULO 7°.- De la jurisdiccién contencioso administrafiva. Los despachos de Magistrados y Jueces de Ja
jurisdiccién Contencioso Administrativa permanentes y de descongestion que venian conociendo de procesos
escritos, y aquellos en descongestion que pasaron a ocupar un despacho permanente del mismo nivel, categoria
y especialidad en dicha jurisdiccion, continuaran con los procesos del sistema escrito, oral o mixto que venian
conociendo hasta su terminacion’”.

T
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Proceso No. 11001-33-35-007-2014-00350-00
Demandante: Rafael Leén Moreno

Notifiqguese su contenido a las partes y una vez ejecutoriado el presente

proveido procédase al archivo del expediente.

e

Notifiquese y cumplase

A@Q@@&m 1 O A

AALEXANDRA SANDOVAL AVILA
Juez

BN voreaeE sweyroroid

CAA.

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veintiuno (21) de marzo de 2017 ,s¢/ notifica el auto anterior por
anotacion en et ESTADO No.

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D C., diecisiete (17) de marzo de dos mil dIeCISIete (2017)

Proceso : 11001-33-35-017-2014-00287-00

Demandante : . Victor Julio Fuentes Valero

Demandado . Nacion — Ministerio de Defensa Nacional - Policia
Nacional

Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho - avoca
conocimiento, obedece y cumple lo decidido por el
Tﬂbunal

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, procede el Despacho
a avocar el conocimiento del mismo, conforme lo dispuesto en los acuerdos
PSAA15 10402 y PSAA15-10414 de 2015 (articulo 7°)', proferidos por la Sala
Admlnlstratlva del Consejo Superior de la Judicatura, asi como de lo sefialado en el
acuerdo 093 del ano referido, dictado por el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca.

Asi las cosas, Obedézcase y camplase, lo decidido por el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca — Seccién Segunda - Subseccién A, en providencia del 28 de julio
de 2016 (Fls. 152 - 1’57), mediante la cual confirmé la sentencia del 21 de septiembre
de 2015, proferida por el JUzgadd OEtavo 'AHminis'_trativq-Elde descongestién del
Circuito Judicial de Bogota dentro de la audiencia iniéial de que traté el articulo 180
del CPACA (Fis. 112 - 121).

Notifiquese su contenido a las partes y una vez ejecutoriado el presente proveido
procédase al archivo del expediente; SN A T

R P |
- { !

"~ Notifiquese y cimplase
ANGEL A(\%ﬁﬁiml}gAjL A:VILAE 3

Juez

1 “ARTICULO 7°.- De la Jjurisdiccién contencioso admln/stratlva Los despachos de Magistrados y Jueces de la
jurisdiccién Contencioso Administrativa pennanentes y de descongestién que venian conociendo de procesos
escritos, y aquellos en descongestion que pasaron a ocupar un despacho permanente del mismo nivel, categoria
y especialidad en dicha jurisdiccién, contmuaran con los procesos del sistema escrito, oral o mixto que venian
conociendo hasta su terminacion”.
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JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diecisiete (17) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: 11001-33-42-052-2016-00413-0C

Demandante: Néstor Mujica Pabén

Demandada: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
POLICIA NACIONAL - FONDO ROTATORIO

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho —Rechaza
demanda por caducidad

Encontrandose el proceso de la referencia para decidirjacerca de la admisién,
observa el Despacho que la parte actora con el presente asunto pretende que se
declare la nulidad del acto administrativo contenido en los Oficios Nos.
20152500206411 del 14 de noviembre de 2015, y 2015130021483 1 del 15 de
octubre del mismo afo, mediante los cuales la entidad demandada nego el page
de las cesantias asi como la indemnizacion moratoria en consideracion a que

dichos emolumentos fueron canceladas.

Como consecuencia de o anterior, a titulo de restablecimiento del derecho solicitd
se ordene a la entidad demandada a reconocer y pagar los dineros dejades de

percibir por concepto de cesantias “y la Indemnizacion moratoria dando aplicacion

al articulo 5 de la Ley 244 del 29 de diciembre de 1995 adicionada por la Ley 1071

de 2006".

AL IR SR
Teniendo en cuenta lo anterior, es necesario establecer si el presente medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho se ejercié dentro del término de
caducidad de 4 meses, establecido en el articulo 164 de la Ley 1437 de 2011,

segun el cual:

“Articulo 1 64.»
(...)

2. En los siguientes términos so pena de que opere la caducidad:
d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la

demanda deberéd presentarse dentro del término de cuatro (4) meses
contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion, notificacién,

Py o

k!
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Exp. 11001-33-42-052-2016-00413-00
Demandante: Néstor Mujica Pabén

ejecucion o publicacién del acto administrativo, segtin el caso, salvo las
excepciones establecidas en otras disposiciones legales.” (Negrillas fuera
de texto)

(..)

Ahora, el Consejo de Estado —Sala de lo Contencioso Administrativo —Seccion
Tercera —Subseccion C, en providencia del 24 de marzo de 2011, expediente No.
05001-23-24-000-1996-02181-01(20836), demandante:  William  Humberto
Melguizo Marquez y otros, demandado: Instituto de Seguros Sociales, con
ponencia del Consejero Enrique Gil Botero, definio la caducidad en ios siguientes

términos:

(..

La caducidad es la sancion que consagra la ley por el no gjercicio oportuno del
derecho de accion, en tanto al exceder los plazos preclusivos para acudir a la
jurisdiccion, se ve limitado el derecho que le asiste a toda persona de solicitar
que sea definido un conflicto por el aparato jurisdiccional del poder publico.

Es decir, las normas de caducidad tienen fundamento en la seguridad juridica
que debe imperar en todo ordenamiento, en el sentido de impedir que
situaciones permanezcan en el tiempo, sin que sean definidas judicialmente.
En otros términos, el legislador establece unos plazos razonables para que las
personas, en gjercicio de una determinada. accion y, con el fin de satisfacer
una pretension espeC/f/ca acudan al aparato jurisdiccional a efectos de que el
respectivo litigio o controversia, sea resuelto de manera definitiva por un juez
de la republica con competencia para ello.

Asi las cosas, es la propia ley la que asigna una carga’ a los integrantes del
conglomerado social para que, ante la materializacion de un determinacdo
hecho, actuen con diligencia en cuanto a la reclamacion efectiva de los
derechos reconocidos sustancialmente por las disposiciones juridicas que de
dichos supuestos facticos se desprenden, sin que las partes puedan convenir
en su desconOCImlento modificacion o alteracion.

(...)"

En este orden de ideas, es necesario precisar que el demandante debid acoger el
término de los 4 meses para acceder a la jurisdiccion, previo agotamiento del
requisito de procedibilidad, de esta manera, se procede a determinar si operé o no

el fenémeno de la caducidad.

De las documentales obraﬁtes en el expediente, se evidencia que el Oficio No.
S$1006-003104 del 18 de junio de 2010 —momento en que el demandante tiene
conocimiento del asLlnto— (FI. 21), acto administrativo notificado en la misma fecha,
sin que proceda recurso alguno en su contra, por lo cual, el término de caducidac

empieza a correr desde el dia siguiente, esto es, desde el 19 del mismo mes y

1%(...) durante [a marcha del proceso son innumerables las ocasiones en que correspohde a la parte ejercitar determinado
acto, cuya omisién le traera la pérdida de una oportunidad procesal; es lo que se denomina cargas procesales.” DEVIS
Echandia, Hernando “Teoria General del Proceso”, Ed. Universidad Editores, Buenos Aires, Pag. 44.
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Exp. 11001-33-42-052-2016-00413-00
Demandante: Néstor Mujica Pabdn

afo, que finalizé el 19 de octubre de 2010, fecha hasta la cual inicialmente debio

presentar el medio de control de nulidad y restablecimiento de la referencia.

Sin embargo, en los términos del articulo 161 de la Ley 1437 de 20112, se debe
agotar el requisito de procedibilidad previo para acceder a la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo, el cual suspende el término de caducidad desde ia
presentacion de la solicitud de conciliacion hasta que se expida la constancia de

celebracién de la audienciad.

No obstante lo anterior, a folios 5 a 7 del libelo demandatorio obra respuestas® de ia
entidad demandada al derecho de peticidén presentado ante el Fondo Rotatorio de la
Policia Nacional el 4 de septiembre de 2015, mediante el cual nuevamente solicito el

pago de las cesantias y la indemnizacién moratoria con el asunto de la referencia.

En ese orden de ideas, es claro que la verdadera intensién de la parte actora al
provocar un nuevo pronunciamiento de la entidad demandada es revivir los términos
de una situacion juridica que se consolido en el aiio 2010, esto es, hace mas de 6

anos.

Lo anterior, quiere decir que el actor debid acceder a la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo dentro del término de 4 meses contados a partir de la notificacidn,
comunicacién, ejecuciéon o publicacion del Oficio No. S1006-003104 del 18 de junio

de 2010 (fl. 21), previo agotamiento del requisito de procedibilidad.

Asi las cosas, como quiera que han transcurrido mas de 6 afios desde la fecha en
que se expidié el referido acto se configura el fendmeno de la caducidad, razén por

la cual, se debe proceder al rechazo de plano de la demanda.

2 “Articulo 161. REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR. La presentacion de la demanda se sometera al cumplimiento
de requisitos previos en los siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el trdmite de la conciliacion extrajudicial constituird requisito de procedibilidad de
toda demanda en que se formulen pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion directa y
controversias contractuales.

(.)

3 Ley 640 de 2001, ARTICULO 21. SUSPENSION DE LA PRESCRIPCION O DE LA CADUCIDAD. La presentacion de la
solicitud de conciliacion extrajudicial en derecho ante el conciliador suspende el término de prescripcion o de caducidadd
segun el caso, hasta que se logre el acuerdo conciliatorio o hasta que el acta de conciliacién se haya registrado en los
casos en que este trémite sea exigido por la ley o hasta que se expidan las constancias a que se refiere el articulo 20. de la
presente ley o hasta que se venza el término de tres (3) meses a que se refiere el articulo anterior, lo que ocurra primero.
Esta suspension operaré por una sola vez y seré improrrogable.

4 Oficios Nos. 20152500206411 del 14 de noviembre de 2015, y 20151300214831 del 15 de octubre del mismo afio,
mediante los cuales la entidad demandada negé el pago de las cesantias asi como la indemnizacién moratoria en
consideracion a que tales emolumentos ya fueron cancelados.

P




Exp. 11001-33-42-052-2016-00413-00
Demandante: Néstor Mujica Pabén

En consecuencia, el Despacho;

RESUELVE

Primero: Rechazar por caducidad el medio de control de nulidad vy
restablecimiento del derecho presentado por el sefior Néstor Mujica Pabdn en
contra de la Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Policia Nacional — Fondo
Rotatorio de la Policia Nacional, segln lo establecido en el numeral segundo del

articulo 164 del CPACA y lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

'SEGUNDO: Devuélvase la demanda junto con sus anexos, sin necesidad de

desglose.
TERCERO: Cumplido lo anterior, archivense las presentes diligencias.

Notifiquese y cumplase,

Juez
CAA

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veintiuno (21) de marzo de 201 7 Oyfica el auto anterior por
anotacién en el ESTADO No. ___

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario
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% ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
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Proceso 11001-33-42-052-2017-00051-00

Demandante : Luis Enrique Pinto Gémez

Demandado : Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército
Nacional

Asunto . Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Auto que
admite demanda '

Decide el Despacho sobre la admisibilidad de la demanda presentada por el sefior
Luis Enrique Pinto Gdmez contra la Nacién — Ministerio de Defensa Nacional -

Ejército Nacional.
. ANTECEDENTES

El sefior Luis Enrique Pinto Gémez a través del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, estableciido en el articulo 138 de la Ley 1437 de 2011,
pretende la nulidad del Oficio No. 20163171534101 del 11 de noviembre de 2016,
proferido por la entidad deman_dadé, mediante el cual le negd la diferencia salarial
del 20% qo‘ntenida en el i|nC|so 2? del grticnulq 1‘? del Deqreto 1794 de 2000.
P A T T
CONSIDERACIONES

Competencia

En atencién de lo reglado en el articulo 104 del CPACA el asunto de la referencia
es del conocimiento de la Jurisdiccidn Contencioso Administrativa, teniendo en
cuenta que es relativo a la relacién legal y reglamentaria entre la parte actora y el

Estado, y a la seguridad social del mismo.
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Proceso No. 11001-33-42-052-2017-00051-00
Demandante: Luis Enrique Pinto Gémez

Ademas, teniendo en cuenta que el lugar donde el" actor presta sus servicios es en
“el Batallon de Policia Militar No. 24 Gr. José Joaquin Matallana”, ubicado en la
ciudad de Bogota, tal cual se observa a folio 10, se colige que este Despacho es el
competente para conocer del presente asunto en razén al territorio, de conformidad
con el articulo 156 Numeral 3° del CPACA.

Conciliacion prejudicial.

Teniendo en cuenta que en el tema bajo estudio es susceptible de conciliacion la
misma se llevé a cabo cumpliéndose el requisito previo reglado en el articulo 161
numeral 1° del CPACA (FI. 3).

Conclusioén del procedimiento administrativo.

El actor en ejercicio del derecho de peticién elevd escrito radicado el 25 de octubre
de 2016 ante la accionada (fls. 4-6), en el cual solicit el restablecimiento de sus
derechos salariales y prestacionales desde el 1° de noviembre de 2003, obteniendo
respuesta desfavorable a través' del Oficio No. 20163171534101 del 11 de
noviembre de 2016 (fl.7), en tal sentido se encuentra concluido el procedimienio

administrativo.

Oportunidad procesal.
e : \

El medio de control fue instaurado dentro de la oportunidad legal sefalada en el
numeral 2° literal ¢ del articulo 164 del CPACA.

Por ultimo se colige que la parte actora tiene capacidad para comparecer al proceso,
que tiene interés en el mismo y que otorgd poder en debida forma como se advierte
a folio 1; por-lo que cumplidos:los requisitos - sefialados con antelacion y al
encontrarse designadas las partes en debida forma, asi como las pretensiones,
hechos y omisiones, fundamentos de derecho, solicitud de pruebas, estimacion
razonada de [a cuantia y lugar y direccién de las partes como se ordena en el
articulo 162 del CPACA y al haberse allegado los anexos correspondientes

conforme el articulo 166 ibidem, el Juzgado dispondra su admision.

x?‘
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Proceso No. 11001-33-42-052-2017-00051-00
Demandante: Luis Enrique Pintc Gomez

En mérito de lo expuesto, este Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO.- Admitir la demanda presentada por el sefior Luis Enrique Pinto Gémez
en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral por intermedio de apoderada judicial, contra la Nacion — Ministerio de

Defensa Nacional - Ejército Nacional.

SEGUNDO.- Notificar personalmente el presente auto a la parte demandada por
conducto de sus representantes legales, esto es, al Ministro de Defensa Nacional
y al Comandante General del Ejército Nacional y/o a quienes estos funcionarios
hayan delegado la facultad de recibir notificaciones y por estado electrénico a la parte

actora. o o

TERCERO.- Notificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado segun lo sefialado en el articulo 612 del CGP que modifico el articulo 199 del
CPACA, en concordancia con el articulo 3° del Decreto 1365 de 2013, expedido por el

Presidente de la Republica.

CUARTO.- Notificar personalmente: al (a) Sefior(a) Procurador(a) Judicial

Delegado(a) ante este Despacho.

QUINTO.- En el término de cinco (5) dias, la parte actora procedera a consignar en el
Banco Agrario — cuenta de ahorros N° 4-0070-2-16744-0 a nombre del Juzgado
Cincuenta y Dos Administrativo del Circuito de Bogotd., la suma de cincuenta mil
pesos ($50.000) M/CTE., para sufragar los gastos ordinarios del proceso (Acuerdo
PSAA08-4650 de 2008). Es obligacién exclusiva de la parte actora, realizar las
diligencias pertinentes y efectuar los pagos que sean menester para la remision de
oficios, pago de fotocopias y demas gastos relacionados con la obtencion de

pruebas.

Se le advierte al demandante la carga procesal que le asiste de conformidad con lo
reglado en el articulo 178 del CPACA.

b
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Proceso No. 11001-33-42-052-2017-00051-00
Demandante: Luis Enrique Pinto Gémez

SEXTO.- Por Secretaria cumplase con lo sefialado en el articulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 612 del CPACA, en el sentido de dejar a disposicién las

copias de las demandas y anexos por el término comun de veinticinco (25) dias.

Cumplido lo anterior, cérrase traslado al demandado, al Ministerio Publico y a los
sujetos que tengan interés en el proceso, por el término de treinta (30) dias (art. 172
CPACA), en el cual se debera contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar

pruebas, llamar en garantia y presentar demanda de reconvencion si lo considera.

La entidad debera remitir los antecedentes de la actuacién objeto del proceso que
tenga en su poder, so pena de la aplicacion del inciso tercero, paragrafo 1° del articulo
175 del CPACA.

SEPTIMO.- Reconocer personeria al abogado Jaime Arias Lizcano, identificado con
cédula de ciudadania numero 79.351.985 de Bogota, portador de la Tarjeta
Profesional nimero 148.313 del C. S. de la J., para representar a la parte actora en

los términos y para los efectos del poder conferido (fl.1).

Notifiquese y cumplase, |
ANG %%n SAmAL AVILATY

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL.
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veintiuno (21) de marzo de 2017, 5 notifica el auto anterior por
anotacién en el ESTADO No. (
CAA. - - /
y. ]

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

, W C G
A = -
oy R A

N
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Proceso 11001-33-42-052-2017-00047-00

Demandante : Alejandro Alberto L6pez Barrios

Demandado : Nacién - Ministerio de Defensa Nacional — Ejército
Nacional
Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Auto dque

admite demanda
Decide el Despacho sobre la admisibilidad de la demanda presentada por el sefor
Alejandro Alberto Lopez Barrios contra la Nacion — Ministerio de Defensa Nacionai
— Ejército Nacional.

ANTECEDENTES

El sefior Alejandro Alberto Lopez Barrios a través del medio de control de nulidad y

restablecimiento del derecho, establecido en el articulo 138 de la Ley 1437 de 20415~

pretende la nulidad de los Oficios Nos. 20163171057181 del 11 de agosto de 2016
y 20163171207521 del 12 de septiembre del mismo afio, proferido por la entidad
demandada, mediante los cuales le nego la diferencia salarial del 20% contenida en
el inciso 2° del articulo 1° del Decreto 1794 de 2000.

CONSIDERACIONES

Competencia

En atencién de lo reglado en el articulo 104 del CPACA el asunto de la referencia
es del conocimiento de la Jurisdiccién Contencioso Administrativa, teniendo en
cuenta que es relativo a la relacion legal y reglamentaria entre la parte actora y el

Estado, y a la seguridad social del mismo.




"
Proceso No. 11001-33-42-052-2017-00047-00
Demandante: Alejandro Alberto Lopez Barrios

Ademas, teniendo en cuenta que el lugar donde el actor presta sus servicios es en
“Batallon de Policia Militar No. 24 GR José Joaquin Matallana”, ubicado en la ciudad
de Bogota, tal cual se observa a folio 11, se colige que este Despacho es el
competente para conocer del presente asunto en razon al territorio, de conformidad
con el articulo 156 Numeral 3° del CPACA.

Conciliacion prejudicial.

Teniendo en cuenta que en el tema bajo estudio es susceptible de conciliacion la
misma se llevo a cabo cumpliéndose el requisito previo reglado en el articulo 161
numeral 1° del CPACA (fl. 18).

Conclusion del procedimiento administrativo.

El actor en ejercicio del derecho de peticion elevo escrito radicado el 8 de agosto de
2016 ante la accionada (fls. 2 - 3), en el cual solicitd el restablecimiento de sus
derechos salariales y prestacionales desde el 1° de noviembre de 2003, obteniendo
respuesta desfavorable a través del Oficio No. 20163171057181 del 11 de agosto

de 2016 (fl.4), en tal sentido se encuentra concluido el procedimiento administrativo.
Oportunidad procesal.

El medio de control fue instaurado dentro de la oportunidad legal sefnalada en el
numeral 2° literal ¢ del articulo 164 del CPACA.

Por tltimo se colige que la parte actora tiene capacidad para comparecer al proceso,
que tiene interés en el mismo y que otorgd poder en debida forma como se advierte
a folio 1, por lo que cumplidos los requisitos sefialados con antelacién y al
encontrarse designadas las partes en debida forma, asi como las pretensiones,
hechos y omisiones, fundamentos de derecho, solicitud de pruebas, estimacion
razonada de la cuantia y lugar y direccién de las partes como se ordena en el
articulo 162 del CPACA y al haberse allegado los anexos correspondientes

conforme el articulo 166 ibidem, el Juzgado dispondra su admision.




Proceso No. 11001-33-42-052-2017-00047-CG0
Demandante: Alejandro Alberto Lopez Barrios

En mérito de lo expuesto, este Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO.- Admitir la demanda presentada por el sefior Alejandro Alberto Lopez
Barrios en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho de
caracter laboral por intermedio de apoderada judicial, contra la Nacién — Ministerio

de Defensa Nacional — Ejército Nacional.

SEGUNDO.- Notificar personalmente el presente auto a la parte demandada por
conducto de sus. representantes legales, esto es, al Ministro de Defensa Nacional
y al Comandante General del Ejército Nacional y/o a quienes estos funcicnaiios
hayan delegado la facultad de recibir notificaciones y por estado electrénico a la parte

actora.

TERCERO.- Notificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado segun lo sefialado en el articulo 612 del CGP que modificé el articulo 199 del
CPACA, en concordancia con el articulo 3° del Decreto 1365 de 2013, expedido por el

Presidente de la Republica.

CUARTO.- Notificar personalmente al (a) Sefior(a) Procurador(a) Judicial

Delegado(a) ante este Despacho.

QUINTO.- En el término de cinco (5) dias, la parte actora procedera a consignar en e
Banco Agrario — cuenta de ahorros N° 4-0070-2-16744-0 a nombre del Juzgade
Cincuenta y Dos Administrativo del Circuito de Bogota., la suma de cincuenta mil
pesos ($50.000) M/CTE., para sufragar los gastos ordinarios del proceso (Acuerdo
PSAA08-4650 de 2008). Es obligacién exclusiva de la parte actora, realizar las
diligencias pertinentes y efectuar los pagos que sean menester para la remision de
oficios, pago de fotocopias y demas gastos relacionados con'la obtencion de

pruebas.

Se le advierte al demandante la carga procesal que le asiste de conformidad con lo
reglado en el articulo 178 del CPACA.
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Proceso No. 11001-33-42-052-2017-00047-06
Demandante: Alejandro Alberto Lopez Barrios

SEXTO.- Por Secretaria cimplase con lo sefialado en el articulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 612 del CPACA, en el sentido de dejar a disposicion las

copias de las demandas y anexos por el término comun de veinticinco (25) dias.

Cumplido lo anterior, corrase traslado al demandado, al Ministerio Publico y a los
sujetos que tengan interés en el proceso, por el término de treinta (30) dias (art. 172
CPACA), en el cual se debera contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar

pruebas, llamar en garantia y presentar demanda de reconvencion si lo considera.

La entidad debera remitir los antecedentes de la actuacidén objeto del proceso que
tenga en su poder, so pena de la aplicacién del inciso tercero, paragrafo 1° del articulo
175 del CPACA.

SEPTIMO.- Reconocer personeria a la abogada Carmen Ligia Gomez Lopez,
identificada con cédula de ciudadania nimero 51.727.844 de Bogota, portadora de la
Tarjeta Profesional nimero 95.491 del C. S. de la J., para representar a la parte actora

en los términos y para los efectos del poder conferido (fl.1).

Notifiquese y cimplase,

\\\
ANGE A&Q ASA A

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veintiuno (21) de marzo de e notifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No.
CAA.

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario

[



JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diecisiete (17) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

Proceso . 11001-33-35-708-2014-00122-00

Demandante : Arnoldo Alfonso Patific Velasquez

Demandado : Nacién ~ Ministerio de Defensa Nacional — Ejército
Nacional

Asunto . Mulidad y Restablecimiento del Derecho - avoca

conocimiento, cbedece v cumple lo decidido por el
Tribunal y ordena expedicion de copias

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, procéde el
Despacho a avocar el conocimiento del mismo, conforme lo dispuesto en los
acuerdos PSAA15-10402 y PSAA15-10414 de 2015 (articulo 7°)", proferidos
por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, asi como de
lo sefialado en el acuerdo 083 del aﬁo referido, dictado por ef Tribunal

Administrativo de Cundinamarca.

Asi las cosas, Obedézcase y cumplase, lo decidido por el Tribunal
Administrativo de Cundmamarca ~Secciéon Segunda - Subseccidn C, en
providencia del 14 de. septlembre de 2016 (Fls 188 201) medlante la cual
confirmé parcialmenité y adicioné un- numeral ala sentenCIa del 18 de agosto
de 2015, proferida por el Juzgado Octavo Administrativo de Descongestién
del Circuito Judicial de Bogota dentro de la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del CPACA (Fls. 106 - 114).

De otro lado, el Despacho Judicial advierte que a folio 209 del expediente obra
memorial radicado el 26 de octubre de 2016 por parte de la apoderada del actor en

el cual solicita:

“..)

1 “ARTICULO 7°.- De la jurisdiccién contencioso administrativa. Los despachos de Magistrados y Jueces de la
jurisdiccién Contencioso Administrativa permanentes y de descongestién que venian conociendo de procesos
escritos, y aquellos en descongestion que pasaron a ocupar un despacho permanente del mismo nivel, categoria
y especialidad en dicha junsdlcaon continuarén con los procesos del sistema escnto oral o mlxto que veriian

conociendo hasta su terminacion”. .- 1 T I
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Exp. 11001-33-35-708-2014-00122-00
Demandante: Arnoldo Alfonso Patifio Velasquez

1. Se me expida copias de las Sentencias de primera instancia proferida por
el Juzgado Octavo (8) Administrativo oral del Circuito Judicial de Bogota,
de fecha 18 de agosto de 2015 y Del fallo de segunda instancia proferida
por el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda
Subseccion “C”, de fecha 14 de septiembre de 2016, mediante la cual se
accedio a las pretensiones de la demanda, con constancia de notificacion,
gjecutoria, de ser primera copia y prestar mérito ejecutivo.

2. Del poder conferido para actuar con constancia de encontrarse vigente.

(..)

En atencidon a lo anterior, por Secretaria y a costa de la interesada expidase lo

requerido por la apoderada del demandante.

Las copias ordenadas seran entregadas Gnicamente al accionante, a su apoderada

o aquella persona que este facultado para recibir.

Por Secretaria, notifiquese su contenido a las partes y una vez ejecutoriado

el presente proveido procédase al archivo del expediente.

Notifiduése y cimplase

(

\ /< :5 oy
‘A(\EXA DR@E‘?A@DOVAL VILA

Juez

CAA.

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO BE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veintiuno (21) de marzo de 2017.se potjfica el auto anterior por
anotacién en el ESTADO No.
oa

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario

e
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JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diecisiete (17) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

Proceso © 11001-33-35-014-2014-00254-00
Demandante : Gabriel Sierra Velasco
Demandado : Caja de Sueldes de Retiro de la Policia Nacional - CASUR

Asunto . Nulidad y Restablecimiento de! Derecho - avoca
conocimiento y obedece y cumple lo decidido por el
Tribunal

Encontrandose el proceso del epigraie pendiente de? proveer, procede el Despacho
a avocar el conocimiento del mismo, conforme. lo dispuesto en los acuerdos
PSAA15-10402 y PSAA15-10414 de 2015 (articulo 7°)%, proferidos por la Sala
Administrativa del Consejo Superior de {a Judicatura, asi como de lo sefialado en el
acuerdo 093 del ano refendo dictado por el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca.

Asi las cosas, Obedézcase y cimplase, lo decidido por el Tribunal Administrativo

de Cundinamarca — Seccién Segunda - Subseccién C, en providencia del 25 de

enero de 2017 (Fls. 119 - 123), mediante la cual confirmé parcialmente la sentencia
del 23 de junio de 2015, proferida por el Juzgado Octavo Administrativo de
Descongestion del CerUItO Judicial d& Bogota dentro de Ia audiencia inicial
de que trata el artlculo 180 del CPACA (Fls. 73 - 80) modificando los numerales

primero y tercero como se observa a continuacion:’

"PRIMERO: DECLARAR Ia prescripcién de la suma correspondiente a la
diferencia entre las mesadas pagadas y las que resulten de la reliquidacion de
la Asignacion mensual de retiro del sefior Gabriel Sierra Velasco, causadas con
anterioridad al veintiuno (21) de abril de dos mil diez (2010), de conformidad
con lasrazones expuestas en esta providencia.

TERCERO: A titulo de restablecimiento del derecho, condenar a la Caja de
Sueldos de Retiro de la Policia NACIONAL — Casur, reajustar la asignacion
mensual de retiro en favor del serior Gabriel Sierra Velasco, .identificado con la
cédula de ciudadania numero 57.337 de Bogota, con apllcac:lon del IPC para
los afios 1997, 1899, 2002 y 2004, teniendo en cuenta la incidencia de este
reajuste en las partidas que integran la peticion y que el 31 de diciembre de

1 “ARTICULO 7°.- De la jurisdiccién contencioso administrativa. Los despachos de Magistrados y Jueces de la
jurisdiccién Contencioso Administrativa permanentes y de descongestion que venian conociendo de procesos
escritos, y aquellos en descongestion que pasaron a ocupar un despacho permanente del mismo nivel, categoria
y especialidad en dicha jurisdiccion, contlnuaran con Ios procesos del sistema escrito, oral 0 mixto que venian
conOCIendo hasta su term:naaén ce ; R [ T
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Exp. 11001-33-35-014-2014-00254-00
Demandante: Gabriel Sierra Velasco

2004 entr6 a regir el Decreto 4433 de 2004, y reconocer y pagar al actor la
diferencia entre el valor de las mesadas canceladas y las que resulten de
reajustar la asignacion con aplicacion del IPC para los afios 1957, 1939, 2002
y 2004, con efectos fiscales a partir del veintiuno (21) de abril de dos mil
diez (2010), por prescripcion trienal”.

Por otra parte, la apoderada de la parte pasiva a través de memorial radicado el 31

de enero de 2017 (fls. 124 - 131), presento renuncia al poder, razén por la cual este

Despacho Judicial la acepta por cumplir con los parametros establecidos en el

articulo 76 del Cédigo General del Proceso.

Notifiquese su contenido a las partes y una vez ejecutoriado el presente proveido

procédase al archivo del expediente.

Notifiquese y cimplase

ﬁ\ %g%ﬁilm O T

CAA.

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veintiuno (21) de marzo de 2017 se potifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No. ;( 2( %

“ERVIN ROMERO OSUNA

... Secretario S o di
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JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dleC|S|ete (17) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

Proceso . 11001-33;35-708-2014-00012-00
Demandante : Héctor Enfique Garcia Arteaga

Demandado : Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional - CASUR

Asunto © Nulidad y Restablecimiento del Derecho - avoca
conocimiento, obedece y cumple lo decidido por el
Tribunal :

Encontrandose el proceso del epigrafe péndiente de proveer, procede el Despacho
a avocar el conocimiento del mismo, conforme lo dispuesto'en' los acuerdos
PSAA15-10402 y PSAA15-10414 de 2015 (articulo 7°), proferidos por la Sala
Administrativa del Consejo _Superfor de la Judicatura, asi como de lo sefialado en el
acuerdo 093 del afo referido, dictado por el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca.

Asi.las cosas, Obedézcase y cﬁmplase’, lo decidido por el Tribunal Administrativo
a de Cundinamarca — Seccién Segunda - Subseccién A, en providencia del 18 de
‘ .agosto de 2016 (Fls. 108 - 118), mediante la cual confirmé la sentencia del 19 de

junio de 2015, proferida por el Juzgado Octavo Administrativo de Descongestion del

d : Circuito Judicial de Bogota dentro de la audiencia inicial de que trata el articulo 180
‘ ' del CPACA (Fls. 66 - 73).

Notifiquese su contenido a las partes y una vez ejecutoriado el presente proveido

procédase al archivo del expediente.

Notifiquese y camplase

'/&}_E DRA'SA

Juez

1 “ARTICULO 7°.- De Ia jurisdiccién contencioso administrativa. Los despachos de Magistrados y Jueces de la
jurisdiccién Contencioso Administrativa permanentes y de descongestion que venian conociendo de procesos
escritos, y aquellos en descongestién que pasaron a ocupar un despacho permanente del mismo nivel, categoria
y especialidad en dicha jurisdiccion, continuarédn con los procesos del sistema escrito, oral o mlxto que venian
conociendo hasta su terminacion”.

RPN e e r e

i



JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Proceso : 11001-33-35-019-2014-00272-00
Demandante : Adan de Jesus Reyes Buitrago

Demandado : CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL

Asunto . Nulidad y Restablecimiento del Derecho - avoca
conecimiento, cbedece y cumple lo decidido por el
Tribunal y ordena liquidacién en costas

Encontrandose el proceso dei epigrafe pendiente de proveer, procede el
Despacho a avocar el conocimiento del mismo, conforme o dispuesto en los
acuerdos PSAA15-10402 y PSAA15-10414 de 2015 (articulo 7°)!, proferidos
por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, asi como de
lo sefialado en el acuerdo 093 del afic referido, dictado por el Tribunal

Administrativo de Cundinamarca.

Asi ias cosas, Obedézcase y ctmplase, lo decidido por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca — Seccion Segunda - Subseccién D, en
providencia del 22 de septiembre de 2016 (Fis. 148 - 154), mediante ia cual
confirmd la sentencia del 25 de septiembre de 2015, proferida por el Juzgado
Octavo Administrativo de Descongestién del Circuito Judicial de Bogota
dentro de la audiencia inicial de aue trata el articulo 180 del CPACA (Fis. 118
- 126).

De ofra parte, en cumplimiento de la orden impartida por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, se requiere a la Secretaria de este
Despacho para que efectie la liquidacion en ios términos establecidos en el
numeral 2° de la parte resolutiva de la sentencia del 22 de septiembre de
20186.

1 “ARTICULO 7°.- De la jurisdiccion contencioso administrativa. Los despachos de Magistrados y Jueces de la
jurisdiccion Contencioso Administrativa permanentes y de descongestién que venian conociendo de procesos
escritos, y aquellos en descongestién que pasaron a ocupar un despacho permanente del mismo nivel, categoria
y especialidad en dicha jurisdiccién, continuardn con los procesos de! sistema escrito, oral o mixto que venian
conociendo hasta su terminacion”.

12T e BT R

PR e eorr s AR




Proceso No. 11001-33-35-019-2014-00272-00
Demandante: Adan de Jesus Reyes Buitrago

Notifiquese su contenido a las partes y una vez ejecutoriado el presente

proveido procédase al archivo del expediente.

Notifiouese y cimplase

*
ANGELI Qs&é@é@ SAiD%VgL:AglL:AS

Juez

CAA.

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMIMISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veintiuno (21) de marzo de 2017 tifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No.

ERVIN ROMERG OSUNA
Secretario
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JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

* ©Bogota D.C., diecisiete (17) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

Proceso 11001-33-42-052-2017-00056-00

Demandante : Francisco Mina Valencia

Demandado : Nacién — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército
Nacional

Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Auto que
admite demanda

Decide el Despacho sobre la admisibilidad de la demanda presentada por el sefior
Francisco Mina Valencia contra la Nacion —. Ministerio de Defensa Nacional —

Ejército Nacional.
ANTECEDENTES

El sefior Francisco Mina Valencia a través del medio de control de nulidad.y
restablecimiento del derecho establemdo enel artlculo 138 de la Ley 1437 de 2011,
pretende la nulidad del OfICIO No. 20163171609011 del 24 de noviembre de 2016,

proferido por la entidad demandada mediante’ el cual le nego la diferencia salarial

del 20% contenida en el inciso 2° del articulo 1° del Decreto 1794 de 2000.

CONSIDERACIONES
Competencia - - oy

En atencion de lo reglado en el articulo 104 del CPACA el asunto de la referencia
es del conocimiento de la Jurisdiccién Contencioso Administrativa, teniendo en
cuenta que es relativo a la relacién legal y reglamentaria entre la parte actora y el

Estado, y a la seguridad social del mismo.

i AT RN
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Proceso No. 11001-33-42-052-2017-00056-00
Demandante: Francisco Mina Valencia

Ademas, teniendo en cuenta que el lugar donde el actor presta sus servicios es en

“el Batallén de A.S.P.C. No. 19”, ubicado en la ciudad de Bogota, tal cual se observa

a folio 10, se colige que este Despacho es el competente para conocer del presente
asunto en razon al territorio, de conformidad con el articulo 156 Numeral 3° del
CPACA.

Conciliacién prejudicial.
Teniendo en cuenta que en el tema bajo estudio es susceptible de conciliacion la
misma se llevd a cabo cumpliéndose el requisito previo reglado en el articulo 161

numeral 1° del CPACA (Fl. 4).

Conclusion del procedimiente administrativo.

El actor en ejercicio del derecho de peticion elevd escrito radicado el 21 de
noviembre de 2016 ante la accionada (fls. 6-8), en el cual solicitd el restablecimiento 31
de sus derechos salariales y prestacionales desde el 1° de noviembre de 2003,
obteniendo respuesta desfavorable a través del Oficio No. 20163171609011 del 24
de noviembre de 2016 (f.9), en tal sentido se encuentra concluido el procedimiento

administrativo.

Oportunidad procesal.
o

E! medio de control fue instaurado dentro de la oportunidad legal sefialada en el
numeral 2° literal c del articulo 164 del CPACA.

Por ultimo se colige que la parte actora tiene capacidad para comparecer al proceso,

que tiene interés en el mismo y que otorgd poder en debida forma como se advierte

T e e

a folio 1, por lo que cumplidos los requisitos sefialados con antelacion y al

encontrarse designadas las partes en debida forma, asi como las pretensiones,
hechos y omisiones, fundamentos de derecho, solicitud de pruebas,v estimacion
razonada de la cuantia y lugar vy direccion de las partes como se ordena en el
articulo 162 del CPACA y al haberse allegado los anexos correspondientes

conforme el articulo 166 ibidem, el Juzgado dispondra su admision.




Proceso No. 11001-33-42-052-2017-00056-00
Demandante: Francisco Mina Valencia

En mérito de lo expuesto, este Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO.- Admitir la demanda presentada por el sefior Francisco Mina Valencia en
egjercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral por intermedio de apoderada judicial, contra la Nacién — Ministerio de

Defensa Nacional — Ejército Nacional.

SEGUNDO.- Notificar personalmehte el presente auto a la parte demandada por
conducto de sus representantes legales, esto es, al Ministro de Defensa Nacional
y al Comandante General del Ejército Nacional y/o a quienes estos funcionarios
hayan delegado la facultad de recibir notificaciones y por estado electronico a la parte

actora.

TERCERO.- Notificar personalmente a [a Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado segun lo sefialado en el articulo 612 del CGP que modifico el articulo 199 del
CPACA, en concordancia con el articulo 3° del Decreto 1365 de 2013, expedido por el

Presidente de la Republica.

CUARTO.- Notificar personalmente- al (a) Sefor(a) Procurador(a) Judicial
Delegado(a) ante este Despacho.
Lo

QUINTO.- En el término de cinco (5) dias, la parte actora procedera a consignar en el
Banco Agrario — cuenta de ahorros N° 4-0070-2-16744-0 a nombre del Juzgado
Cincuenta y Dos Administrativo del Circuito de Bogota., la suma de cincuenta mil
pesos ($50.000) M/CTE., para sufragar los gastos ordinarios del proceso (Acuerdo
PSAA08-4650 de 2008). Es obligacion exclusiva de la parte actora, realizar las
diligencias pertinentes y efectuar los pagos que sean menester para la remision de
oficios, pago de fotocopias y defnés gastos relacionados con la obtencién de

pruebas.




Proceso No. 11001-33-42-052-2017-00056-00
Demandante: Francisco Mina Valencia

Se le advierte al demandante la cafga procesal que le asiste de conformidad con lo
reglado en el articulo 178 del CPACA

SEXTO.- Por Secretaria Cl’JmpIase%‘ con lo sefialado en el articulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 612 del CPACA, en el sentido de dejar a disposicién las

copias de las demandas y anexos por el término comun de veinticinco (25) dias.

Cumpilido lo anterior, cérrase traslado al demandado, al Ministerio Publico y a los
sujetos que tengan interés en el proceso, por el término de treinta (30) dias (art. 172
CPACA), en el cual se debera contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar

pruebas, llamar en garantia y presentar demanda de reconvencién si lo considera.

La entidad debera remitir los antecedentes de la actuacion objeto del proceso gue
tenga en su poder, so pena de la aplicacion del inciso tercero, paragrafo 1° del articulo
175 del CPACA.

SEPTIMO.- Reconocer personeria al abogado Jaime Arias Lizcano, identificado con
cédula de ciudadania numero 79.351.985 de Bogota, portador de la Tarjeta
Profesional numero 148.313 del C. S. de la J., para representar a la parte actora en

los términos y para los efectos del poder conferido (fl.1).

,Noﬁﬁdues y camplase;

§
ZXLEXAN A SANDOVAL AVILA

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veintiuno (21) de marzo de 2017 s& otifica el auto anterior por
i anotacién en el ESTADO No.
C.AA. -

ERVIN BGHMERO OSUNA
Secretario
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JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diecisiete (17) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: 110013335-708-2014-00015-00

Demandante: ERIK GARCEA ZUNIGA ]

Demandado: NACION ~MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —POLICIA
NACIONAL

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Concede recurso
de apelacién

Encontrandose el proceso de la referencia pendiente de proveer, evidencia el Despacho
que dentro del término legal el apoderado de la parte actora, mediante escrito radicado en
la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos de Bogota el 23 de febrero de 2017
(FIs.343 a 349), interpuso y sustentd recurso de apelaciéon en contra de la sentencia
proferida por este Despacho el 10 de febrero, notificada por estado el 13 de febrero del afio

2017 (Fls.312 a 339), mediante la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

Asi las cosas, se concede en el efecto suspensivo el recurso de apelacion, por ser
procedente de acuerdo a lo establecido en el articulo 247 del Codigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. -

Ejecutoriado este proveido enviese el expediente al Tribunal Administrativo de

Cundinamarca para que se surta la alzada, previas las constancias del caso.

Notifiquese y cumplase,

Bondico. L Dandowl

Juez
CA.

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
.-S‘ECCION SEGUNDA-

- {Hoy 21 de marzo - de 2017 syotiﬁca el auto anterior por

anotacion en el ESTADO %/
o

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario

L ———



JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diecisiete (17) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: 110013342-052-2016-00135-00

Demandante: ~ AGUSTIN CASTANEDA VARGAS

Demandado: FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS, CESANTIAS Y
PENSIONES -FONCEP

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Fija fecha y hora
para la celebracién de la audiencia de conciliacién

La parte demandada sustentd recurso de apelacion el 20 de febrero del afio 2017 (Fis.189
a.191), el cual fue interpuesto en contra de la sentencia proferida por este Despacho el 7 de
febrero de 2017 (FIs.165 a 183).

Asi las cosas, por haber sido presentado dentro del término legal, el Despacho se dispone
a fijar fecha y hora para llevar a cabo la audiencia de conciliacion de que trata el articulo
192 inciso 4° del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo’, por cuanto la sentencia atacada es condenatoria.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;

RESUELVE

Fijar el dia viernes siete (7) de abril de dos mil diecisiete (2017) a las 2:30 p.m., para llevar

a cabo la celebracidon de la audiencia de conciliacién de la que trata el articulo 192 del

CPACA.
Notifiquese y cimplase,
| g
199, No‘@ P
ANGEL ALEXANDRA'SANDOVAL AVILA
Juez
CA.

Y“Articulo 192. Cumplimiento de sentencias o conciliaciones por parte de las entidades publicas. {...)

Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio y contra el mismo se interponga el recurso de apelacion, el Juez
o Magistrado debera citar a audiencia de conciliacion, que debera celebrarse antes de resolver sobre la concesion del recurso. La
asistencia a esta audiencia seré obligatoria. Si el apelante no asiste a la audiencia, se declararé desierto el recurso”.
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JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
ADNINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diecisiete (17) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: 11001-33-42-052-2017-00032-00
Demandante: Flor Marina Moreno Palomino
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo

Nacional de Prestaciones Scciales del Magisterio y
Fiduciaria La Previsora S.A.

Asunto: Nulidad v Restablecimiento dei Derecho - Auto que
corrige &! nombre de la accionante sefalado en
providencia del 24 de febrero de 2017 y resuelve
recurso de reposicion.

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, advierte el Despacho
que de manera involuntaria en el Sistema Judicial Siglo XXI, se indic6 por parte de la
Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos de Bogota D.C., como accionante
a la sefiora Flor Esperanza Poveda de Quintero, cuando del contenido de la demanda
se desprende que este fue presentado por la senora Flor Manna Morene Palomino, lo

que conllevd a error en la caratula y en el acta de reparto

Por lo anterior, la Secretaria del Juzgado mediante correo electrénico, solicito ia
respectiva correccion de los datos conSIQnados en el Sistema Judicial Siglo XXI a
la Oficina de Apoyo para los Juzgados Admlmstratlvos de Bogota D.C., tal comc se

observa a folio 39, quien procedlo de conformldad allegando la rebpectlva caratula

anexa al expediente y la constancna de reparto vista'a TO]IO 30.

El Despacho profirié la providencia de! 24 de febrero de 2017 (f1.32), teniendo en
cuenta el nombre que se registrd, en su momento, en el Sistema Judicial Siglo XXI,
es decir, consigné que la demandante era la sefiora Flor Esperanza Poveda de
Quintero, cuando en realidad correspondia a la sefora Flor, Marina Moreno
Palomino, razén por la cual; se hace necesario corregir el nombre de la-accionante
en el encabezado y en la parte resolutiva del mismo, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 286 del CGP! aplicable al asunto por remision expresa del
articulo 306 del CPACA.

5 ' ARTICULO 286. CORRECCION DE ERRORES ARITMETICOS Y OTROS. “Toda providencia en que se
haya incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida por el juez que la dictd en cualquier
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Demandante: Dario Alfonso Reyes Camacho
Proceso No. 2016-00326

Anota el Despacho que lo dispuesto en la providencia del 24 de febrero de 2017, se i
tomé con base en el escrito de demanda y los documentos obrantes en el ‘
expediente, por lo que se llegd a la decision de remitir el expediente al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, en razén a la cuantia, por cuanto, el apoderado
de la demandante estimé el valor de sus pretensiones en $63'232.800 pesos tal

como se observa a folio 29 del expediente.

El apoderado de la parte actora, presentd recurso de reposicién conira el auto del
24 de febrero de 2017, antes referido, tal como se observa a folio 37 a 38 del

plenario, en el cual expresd: “No es cierio que el libelo demandatorio se haya

estimado en una cuantia de $63°'232.800,00,; tampoco es cierio que esté visible a
folio 29; igualmente tampoco es cierto que sean 600 dias de mora. Lo anterior surge
de manera errética para este asunto, parece haberse tomado con base en oiro

expediente.”

El Juzgado, fij6 en lista y corri6 traslado del anterior recurso, ello en cumplimiento a
lo establecido en los articulos 110 y 319 del CGP, aplicables por remisiéon expresa
del articulo 242 del CPACA.

Asi las cosas, se colige de las afirmaciones anteriores, que el apoderado de la paite
actora fundamenta el recurso de reposicién conforme a la demanda presentada por
la sefiora ‘Flor Esperanza Poveda de Quintero y no con los argumentos vy

documentos que obran en este plenario. -

Por lo anterior, no hay lugar a reponer ei-auto del 24 de febrero de 2017, en razén
a que el competente para conocer del presente medio de control es el Tribunal |

Administrativo de Cundinamarca por el factor objetivo, conforme lo expuesto.

En consecuencia, el Juzgado; - - -

tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante auto. (...) Si la correccién se hiciere luego de
terminado el proceso, €l auto se notificara por aviso. (...) Lo dispuesto en los incisos anteriores se
aplica a los casos de error por omisién o cambio de palabras ¢ alteracién de estas, siempre que
estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella.”

4
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Demandante: Darfo Alfonso Reyes Camacho
Proceso No. 2015-00326

RESUELVE

PRIMERO.- CORREGIR el nombre consignado en la providencia del 24 de febrero de
2017 tanto en su parte motiva y resolutiva, por Flor Marina Moreno Palomino,

conforme lo expuesto.

SEGUNDO: No reponer la providencia del 24 de febrero de 2017, por las razones

sefialadas en la parte motiva del presente auto.

TERCERO: Ejecutoriado este proveido, por Secretaria, dese cumplimiento al numeral

segundo, de la providencia sefialada en los numerales precedentes.

Notifiquese/y cOmplase,
ANGEL &%N A A(\;QAD mlm

Juez
SA

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL. , : .
' CIRCUITO DE BGGOTAD.C. ‘ ! ' ’
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 21 de marzo 2017.5e nptifiga el auto anterior por anotacién en €l
ESTADO No. ( }Zz% ,
L

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario
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o dun, JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diecisiete (17) de marzo de dos mil diecisiete (2017

Proceso: 110013342-052-2016-00674-00

Demandante: =~ HECTOR JOSE ROCHA QUERUZ '

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCUINES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL -UGPP -

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Inadmite
demanda

Encontrandose el proceso de la referencia pendiente de proveer, se advierte que la
demanda esta encaminada a que se declare la nulidad de la Resolucién No. RDP
045662 del 4 de noviembre de 2015, mediante la cual se negé el reajuste de la pension
que devenga el actor y la nulidad de la Resolucién No. RDP 003378 del 29 de enero de

2016, que resolvié un recurso de apelacion (FI1.62).

Sobre el particular, se evidencia que el escrito de demanda adolece de uno de los
requisitos contemplados en el capitulo lll del Cédigo de Procedimiento Administrativo v
de lo Contencioso Administrativo, en consideracion a que el actor omitic indicar las
normas violadas y explicar su concepto de violacién, aspecto que debera ser

subsanado en virtud de lo dispuesto por el numeral 4° del articuio 162 del CPACA.

De otro lado, se debera corregir el poder atendiendo la disposicion contemplada en el
articulo 74 del CGP, aplicable por remision expresa del articulo 306 del CPACA segun
el cual “en los poderes especiales, los asuntos deberén estar determinados y

claramente identificados”.

Finalmente, la parte actora debe dar cumplimiento a lo dispuesto en el numeral &° del
articulo 162 del CPACA que ordena estimar razonadamente la cuantia de conformicad
alo dispuesto en el inciso final del articulo 157 Ibidem, en virtud del cual, "Cuands s&
reclame el pago de prestaciones periédicas de término indefinido, como pensicnes. a
cuantia se determinara por el valor de lo que se pretenda por tal conceptc desde
cuando se causaron y hasta la presentacion de la demanda, sin pasar de tres (3)

anos.” (Negrillas fuera de texto).

En consecuencia, el Despacho; , , ; ,

e ARV A AL SN L £ 1e e




Exp. 11001-33-42-052-2016-00674-00
Demandante: Héctor José Rocha Queruz

RESUELVE

PRIMERO.- INADMITIR la demanda ejercida a través del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho presentada por el sefior Héctor José Rocha Queiuz por
intermedio de apoderada judicial, para que en el término de diez (10) dias, la subsans vy
corrija el poder de conformidad con lo expuesto en el presente proveido, so pena de
rechazo (Art. 170 del CPACA).

SEGUNDO.- Del escrito subsanatorio alléguese tantas copias como sean necesarias

para los traslados de la demanda.

Notifiquese y cugmpiase,

S ﬁom A7
ANGELI JXANCIZDE&A ANDOVAL-AVICA Q .

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 21 de marzo de 2017 se_notffica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No.
7

s /L//
ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario
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JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITC DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diecisiete (17) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: 110013342-052-2017-00060-00

Demandante: MARIA TERESA RIOS DE ROJAS )

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL -UGPP

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Admite
demanda

El Despacho decide sobre la admisibilidad de la demanda presentada por la sefiora
Maria Teresa Rios de Rojas en contra la Unidad Administrativa Especial de Gestion

Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social -UGPP.
ANTECEDENTES

La sefiora Maria Teresa Rios de Rojas a través del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho pretende la nulidad de la Resolucién No. RDP 022473 del
15 de junio de 2016, mediante la cual la Unidad Administrativa Especial de Gestion
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccidon Social -UGPP, nego la
reliquidaciéon pensional de la actora con la inclusién de todos los factores salariales
devengados en el Ultimo afio de servicios y la nulidad de la Resolucion No. RDP 037495
del 5 de octubre de 2016, mediante la cual se resuelve de manera desfavorable un

recurso de apelacion en contra de la resolucién anterior (Fl. 38 y vuelto).

CONSIDERACIONES

Con{petencia

En atencion de lo reglado en el articulo 104 del CPACA el asunto de la referencia es del
conocimiento de la Jurisdiccion Contencioso Administrativa, teniendo en cuenta que es
relativo a la relacion legal y reglamentaria entre la parte actora y el Estado, y a la

seguridad social de la misma.

En virtud de lo anterior, se precisa que lo pretendido por la actora es que la Unidad

Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la

%
iy
§
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Exp. 11001-33-42-052-2017-0C060-G0
Demandante: Maria Teresa Rios de Rojas

Proteccion Social -UGPP, reajuste su pension de vejez que fue reconocida en calidad

de empleada publica.

Ademas, el ultimo lugar de prestacién del servicio de la actora fue en la ciudad de
Bogota, segln consta en la certificacion de informacién laboral obrante a folio 33, por lo
que se colige que este Despacho es el competente para conocer del presente asunto

en razoén al territorio, de conformidad con el articulo 156 No. 3 del CPACA.

Conciliacion prejudicial.

Teniendo en cuenta que el tema bajo estudio es un reajuste pensional, derecho cierio @

indiscutible, no es susceptible de agotar conciliaciéon extrajudicial.

Conclusion del procedimiento administrativo.

La Unidad Administrativa Especial de Gestidén Pensional y Contribuciones Parafiscales
de la Proteccion Social -UGPP, expidi6 [a Resolucion No. RDP 022473 del 15 de junio
de 2016 (Fls. 20), mediante la cual se neg6 el reajuste de la pensidn de vejez a la parte
actora, contra la cual se interpusb en tiempo recurso de apelacion, debidamente
resuelto a través de la Resolucién No. RDP 037495 del 5 de octubre de 2016,

encontrandose concluida dicha etapa para acudir a la jurisdiccion administrativa.

Oportunidad procesal.

El medio de control fue instaurado dentro de la oportunidad legal sefalada en el
numeral 1° literal c) del articulo 164 del CPACA.

Por Gltimo se colige que la parte actora tiene capacidad para comparecer al proceso,
que tiene interés en el mismo y que otorgd poder en debida forma como se advierte a
folio 1, por lo que cumplidos los requisitos sefialados con antelacion y al encontrarse
designadas las partes en debida forma, asi como las pretensiones, hechos y omisiones,
fundamentos de derecho, solicitud de pruebas, estimacion razonada de la cuantia, lugar

y direccion de las partes como se ordena en el articulo 162 del CPACA y al haberse

AT I R i T
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Exp. 11007-33-42-052-2017-00060-0¢
Demandante: Maria Teresa Rios de Rojas

allegado los anexos correspondientes conforme al articulo 166 ibidem, el Juzgado
dispondra su admisién.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado

RESUELVE

PRIMERO.- Admitir la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral presentada por la sefiora Maria Teresa Rios de Rojas en contra de la Unidad
Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de s
Proteccion Social -UGPP.

SEGUNDO.- Notificar personalmente el presente auto a la Unidad Administrativa
Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de !a Proteccién
Social -UGPP por conducto de su representante legal, y/o a quien éste funcionario haya
delegado la facultad de recibir notificaciones y por estado electronico a la parte actora.

TERCERO.- Notificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del

Estado seglin lo sefalado en el articulo 612 del CGP que modificd el articulo 199 del
} CPACA, en concordancia con el articulo 3° del Decreto 1365 de 2013, expedido por el

Presidente de la Republica.

CUARTO.- Notificar personalmente al(a) Sefior(a) Procurador(a} Judicial Delegado(a;

ante este Despacho.

’ QUINTO.- En el término de cinco (5) dias, la parte actora procedera a consignar en el
Banco Agrario — cuenta de ahorros N° 4-0070-2-16744-0, a nombre del Juzgado
Cincuenta y Dos Administrativo del Circuito de Bogota D.C., la suma de cincuenta mil
pesos ($50.000) M/CTE., para sufragar los gastos ordinarios del proceso (Acuerdo
PSAA08-4650 de 2008). Es obligacion exclusiva de la parte actora, realizar las
diligencias pertinentes y efectuar los pagos que sean menester para la remision de

oficios, pago de fotocopias y demas gastos relacionados con la obtencion de pruebas.

Se le advierte al demandante la carga procesal que le asiste de conformidad cor (o
reglado en el articulo 178 del CPACA.

B




Exp. 11001-33-42-052-2017-00060-00
Demandante: Maria Teresa Rios de Kcjas

SEXTO.- Por Secretaria cumplase con lo sefialado en el articulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 612 del CPACA, en el sentido de dejar a disposicion las copias

de las demandas y anexos por el término comun de veinticinco (25) dias.

Cumplido lo anterior, corrase traslado al demandado, al Ministerio Publico y a los sujetos
que tengan interés en el proceso, por el término de treinta (30) dias (art. 172 CPACA), en
el cual se debera contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar

en garantia y presentar demanda de reconvencion si lo considera.

La entidad debera remitir los antecedentes de la actuaciéon objeto del proceso gue tenga
en su poder, so pena de la aplicacion del inciso tercero, paragrafo 1° del articulo 175 del
CPACA.

SEPTIMO.- Reconocer personeria juridica al abogado Jorge Ivan Gonzalez Lizarazo,
identificado con cédula de ciudadania nimero 79.683.726 de Bogota D.C. y portador de la
Tarjeta Profesional numero 91.183 del C. S. de la J., para representar a la parte actora en

los términos y para los efectos del poder conferido (FI.1).

Notifiquese y cumplase,

%@@ &5@@%&%@

Juez
C.A.

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 21 de marzo de 2017 se npfifica el auto anterior por
anotacion en e! ESTADO No.

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario
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JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diecisiete (17) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: 110013342-052-2017-00040-00

Demandante: = CARMEN LEONOR PAVA MOJICA ,

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP

Asunto: Ejecutivo Laboral- Niega mandamiento de pago

Estando el asunto de la referencia pendiente de proveer, el Despacho hace las

siguientes consideraciones:

. ANTECEDENTES

1. LA ACCION. La sefiora Carmen Leonor Pava Mojica, actuando a través de
apoderado judicial, presenté demanda ejecutiva laboral en contra la Unidad
Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccién Social —UGPP— para que a través de decmon judicial se libre
mandamiento -ejecutivo en su favor por la éuma }Ije dlec:lsels mlllones trescientos
setenta y seis mil noventa y dos pesos con nueve centavos ($16.376.092.09), por
cancepto de intereses moratorios, teniendo como base de recaudo la sentencia
del 30-de abril de 2013 proferida; por el Juzgado Octavo Administrativo de
Descongestion del Circuito Judicial de Bogota, confirmada por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca —Seccion Segunda —Subseccion F, mediante
providencia del 14 de febrero de 2015.

S A I

2. FUNDAMENTOS FACTICOS. La parte actora sustenté la demanda en los

siguientes hechos:

El Juzgado Octavo Administrativo de Descorigestion del Circuito Judicial de

Bogota profirid sentencia el 30 de abril de 2‘,013,' mediante la cual se ordend a

RS o




Exp. 11001-33-42-052-2017-00040-00
Demandante: Carmen Leonor Pava Mojica

Cajanal reliquidar la pension de jubilacion la parte actora con la inclusién de todos
los factores salariales devengados en el Gitimo afio de servicios, confirmada por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca a través del fallo de fecha 14 de febrero
de 2015.

En la mentada sentencia se ordend el pago de los intereses moratorios, en los
términos de los articulos 176, 177 y 178 del CCA.

La parte actora solicitd ei cumplimiento dg la sentencia mediante escrito del 30 de
junio de 2015, razdén por la cual, se prgfi}ié la Resolucion No. RDP 037015 de 10
de septiembre de 2015, a través de la cual la Unidad Administrativa Especial de
Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social —-UGPP
adujo en el numeral 5° de la parte resolutiva que los intereses moratorios de que
trata el articulo 177 del CPACA estaran a su cargo.

La entidad demandada ordené el pago de la sentencia para el mes de diciembre
de 2015, no obstante, no se efectud el pago de los intereses moratorios de que
trata el articulo 177 del CCA.

Mediante escrito presentado ante la entidad demandada el 13 de mayo de 20186, la
actora solicité el reconocimiento y pago de los intereses moratorios, sin que a la
fecha de:-presentaciéon-idel asunto de la-referencia se haya pronunciado al

respecto.

Sefiala que es la Unidad Administrativa Especial de Gestibn Pensional vy
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social —-UGPP, la encargada de
responder por los intereses ordenados en sentencia judicial, de conformidad a lo

establecido en el Decreto No. 4269 de noviembre de 2011.

iI. CASO CONCRETO

B

Esta demanda se dirige ehA contra de la UNIDAD AMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION .- PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES - PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL -UGPP, a efectos de lograr el cumplimiento de la




Exp.-11001-33-42-052-2017-00040-00
Demandante: Carmen Leonor Pava Mojica

sentencia proferida pbr ':el Juzgéd:o Oct‘a.\/o-,b;dm‘inistrativo de Descongestién del
Circuito Judicial de Bogota (medida de Descongestion terminada a traves de
Acuerdo del C.S. de la J), confirmada por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, razéon por la cual, este Despacho se declara competente para

conocer del proceso ejecutivo laboral de la referencia.

El titulo ejecutivo.- Tratandose del titulo ejecutivo contenido en la sentencia es
necesario acudir a la interpretacién de ella, como una unidad conformada por la
parte resolutiva y la parte motiva, en un s6lo documento, resultando inescindibles

los acapites denominados: de lo pretendido, lo razonado y lo decretado.
COMO PRUEBAS SE APORTAN

e Primeras copias de las sentencias proferidas el 30 de abril de 2013, por el
Juzgado Octavo Administrativo de Descongestién de Bogota y del 14 de febrero
de 2015, por Tribunal Administrativo de Cundinamarca —Seccion Segunda —

Subseccién “D”, con su respectivo edicto (Fls. 3 a 39).

e Original de solicitud de cumplimiento de sentencia judicial radicado ante la
entidad demandada el 30 de junio de 2015 (Fl.44).

o Copia simple de la Resolucion No. RDP 037015 de 10 de septiembre de 2015,
mediante la: ‘cual la UGPP reliquida la pensiéon de vejez de la actora en
cuimplimiento del la sentencia proferida por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca (Fls. 40 a 43).

¢ Original de solicitud de pago de intereses moratorios de que trata el articulo 177
del CPACA (Fls. 45 a 47).

e Liquidacién de intereses moratorios efectuada por el apoderado de la parte
actora (F1.48).

e Documental .mediante la cual la Unidad Administrativa Especial de Gestion
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social -UGPP informa
que la Resolucién No. RDP 037015 del 10 de septiembre de 2015, se‘incluyé en

némina en el mes de diciembre de 2015 (FI. 49).

-

)
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lii. CONSIDERACIONES

Revisado el plenario se advierte lo que sigue:

La parte actora pretende que este Despacho libre mandamiento de pago en contra
de la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccion Social -UGPP-, con fundamento en que esa entidad,
no ha efectuado el pago de los intereses moratorios de que trata el articulo 177 del
CCA, debidamente ordenados en la sentencia proferida por el Juzgado Octavo
Administrativo de Descongestién del Circuito Judicial de Bogota el 30 de abril de
2013, que ordend el reajuste de la pension de vejez con la inclusidon de todos los
factores salariales devengados por la actora en el ultimo afio de servicios, la cual
fue confirmada en todas sus partes por el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca el 14 de febrero de 2015.

Asi las cosas, en lo referente a librar mandamiento ejecutivo, el articulo 430 del
CGP, establece:

“Articulo 430. Mandamiento ejecutivo. Presentada la demanda acompahada
de documento que preste mérito ejecutivo, el juez libraré mandamiento
ordenando al demandado que cumpla la obligacién en la forma pedida si fuere
procedente, o en la que aquél considerg legal” (Negrita fuera de texto)

-

Por su parte el artlculo 114 |d|dem dlspuso que' “Ias cop/as de las prowdenCIas
que se pretendan utilizar* como t/tulo ejecut/vo requer/ran constancia de su
gfecuforia”, en ese sentido, se establece que para librar mandamiento de pago se
necesita que la demanda este acompafada de la copia auténtica con constancia

de ejecutoria.

Igualmente, valga traer a colacién lo consagrado por la Ley 1437 de 2011, en lo

que refiere a los documentos que constituyen titulo ejecutivo, que sefala:

“Articulo 297. Titulo Ejecutivo. Para los efectos de este Codigo, constituyen
titulo ejecutivo:

1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion de
lo Contencioso Administrativo, medjante las cuales se condene a una entidad
publica al.pago de sumas dinerarias, .-. - .|

- ()

ez
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4. Las copias auténticas de los actos administrativos con constancia de

ejecutoria, en los cuales conste el reconocimiento de un derecho o la

existencia de una obligacién clara, expresa, y exigible a cargo de la

respectiva autoridad administrativa. La autoridad que expida el acto :
administrativo tendra el deber de hacer constar que la copia auténtica

corresponde al primer ejemplar.”

De la norma prescrita, se establece que constituye titulo ejecutivo el acto
administrativo proferido por la entidad, en el cual conste el reconocimiento de un
derecho o contenga la existencia de una obligacién clara, expresa y exigible. El
acto administrativo deberd allegarse en copia auténtica con constancia de

ejecutoria y de ser el primer ejemplar.

Ahora, en lo que refiere a la conformacion del titulo ejecutivo el Consejo de Estado
—Sala de lo Contencioso Administrativo —Seccion Segunda —-Subsecciéon B, con
ponencia del Doctor Gerardo Arenas Monsalve, en providencia de 7 de abril de
2016, sefalo:

“(...) Sentado lo anteriof, advierte la Sala que esta Corporacion ha sefialado

que por regla general, -en los procesos ejecutivos que se promueven con

fundamento en las providencias judiciales, el titulo ejecutivo es complejo y

esta conformado por la providencia y el acto que expide la administracion para 3
cumplirla. En ese caso, el proceso gjecutivo se inicia porque la sentencia se

acaté de manera imperfecta. Por excepcion; el titulo ejecutivo es simple y se

integra Gnicamente por la sentencia, cuando, por ejemplo, la administracion no

ha proferido el acto para acatar la decision del juez.

BRSSO | B ' enoi
En cuanto a los procesos ejecutivos /nICIé‘dos con base en providencias
judiciales, es importante traer.a colacién, por lo pertinente, el auto de la
Seccién Tercera de esta Corporacion del 27 de mayo de 1998, que dijo’:

I3

con respecto a los. procesos de ejecucion en los cuales el titulo
correspondiente se integra con la decision o decisiones judiciales y con el
acto administrativo de cumplimiento, se pueden presentar estas sifuaciones: |
primero, que el titulo de ejecucion lo integren la sentencia y el acto de |
cumplimiento cefiido rigurosamente a la decision judicial, en cuyo caso ninguna ‘
duda cabe sobre su mérito ejecutivo; segundo, que el titulo aducido se ‘
componga de la providencia judicial y del acto administrativo no satisfactorio de
| la decisién del Juez, evento en el cual el titulo también presta mérito de
| gjecucion; tercero, que el titulo lo integren la sentencia condenatoria y el acto de
| cumplimiento que se aparta parcialmente de la obligacién alli contenida, en
‘ cuyo caso también presta mérito ejecutivo, y cuarto, bien podria suceder que el

titulo lo integren la sentencia de condena y el acto de cumplimiento, pero que

éste desborde o0 exceda la obligacion sefialada en el fallo, en cuyo caso el Juez :
tendria facultad para ordenar el mandamiento ejecutivo, solamente, desde ;
luego, hasta el limite obligacional impuesto en la sentencia.

Se deduce de lo anterior que en materia de titulos complejos integrados por la
sentencia y el respectivo acto de cumplimiento, el juzgador conserva poder de

! M P. German Rodrlguez Vlllamlzar demandante somedad Hecol Ltda demandado Corporamon
Autébnoma Regional de Cundmamarca
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interpretacion del titulo en orden a librar el mandamiento de pago con estricta
sujecién a la sentencia, todo ello para favorecer el principio de la salvaguarda
del interés general y de la cosa juzgada.

En el caso examinado, entonces, la decisién judicial acompafiada del acto de
cumplimiento acorde con la sentencia, presta mérito ejecutivo. No podia ser de
otra manera, porque la idea de que los actos administrativos de ejecucion o
cumplimiento de fallos judiciales vuelvan a ser demandados ante esta
jurisdiccién por violar o incumplir los fallos que dicen cumplir, como lo sugiere el
a quo, genera un circulo vicioso, irrazonable por lo mismo, y francamente
atentatorio de la cosa juzgada, y de la eficacia de la justicia. Excepcionalmente
se podrian admitir acciones de nulidad contra esos actos, si diciendo cumplir el
fallo, crean, extinguen o modifican situaciones juridicas no relacionadas o
independientes del fallo, pues en tal caso se estaria frente a un nuevo acto
administrativo, y no frente a uno de mera ejecucién de sentencias.”

De la jurisprudencia arriba descrita, se concluye que en los procesos
gjecutivos cuyo titulo de recaudo sea una providencia judicial, como en el
presente caso, por regla general para reclamar las acreencias pretendidas se
requiere de un titulo complejo, consistente en la decision judicial y el acto
administrativo que cumple de manera parcial la obligacion impuesta en la
providencia (...)".

Del precedente jurisprudencial, se advierte que el Maximo Organo de lo
Contencioso Administrativo sostuvo que el titulo ejecutivo es complejo, cuando en
los procesos ejecutivos se pretende librar mandamiento de pago por las sumas de
dinero contenidas en una sentenma judicial y canceladas de manera parcial por la
entidad, a traves ‘de actot admlnlstratlvo y-es S|mple cuando unlcamente se

pretendeel pago de IasentenCIaJudICIal fi.»;’ G

¥l
>
'

Asi las cosas, el titulo ejecutivo en el caso de la referencia es complejo y lo integra
la primera copia o0 la copia auténtica de la sentencia judicial con constancia de
ejecutoria que preste mérito ejecutivo y: Ié cobia auténtica del acto administrativo
mediante el cual se cumplié de manera parcial la orden impartida por el Juez o
Tribunal, con su respectiva constancia de ejecutoria y de que corresponde al

primer ejemplar.

En ese sentido, los documentos que integran el titulo ejecutivo y sus requisitos,

para efectos de librar mandamiento en el asunto de la referencia son:
o Las copias auténticas o primeras copiasde las sentencias del 30 de abril de
2013, proferida por el Juzgado: Octavo (8°) Administrativo de Descongestion

de Bogota D.C. y del 14 de febrero de 2015 proferida por el Tribunal

Administrativo- de Cundinamarca —Seccion Segunda —Subseccion F de

o e ek na
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Descongestion, mediante las cuales se ordend la reliquidacion de la

pensi6n de la actora. | |
|

e La constancia de ejecutoria de las sentencias del 30 de abril de 2013,
" proferida por el Juzgado Octavo (8°) Administrativo de Descongestion de
Bogota D.C. y del 14 de febrero de 2015 proferida por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca —Seccion Segunda —Subseccion F de
Descongestion, de conformidad a los términos establecidos en el articulo
114 del CGP.

e Las copias auténticas de la Resolucion No. GNR 037015 del 10 de
septiembre de 2015, a través de la cual se dio cumplimiento a los fallos

judiciales referidos.

e La constancia de ejecutoria y de que corresponde al primer ejemplar de la

copia auténtica de la Resolucidn No. GNR 037015 del 10 de septiembre de

2015, de conformidad a los términos establecidos en el articulo 297 del
CPACA. o

e L ————— e o

¢ AT

h R A vl NS | : , : .
Sobre el particular, el Despacho advierte de las documentales obrantes en el
expediente, que la demanda es acompafada por la copia simple del acto
administrativo a través del cual la entidad demandada cumplié el fallo judicial,

segun las afirmaciones de la parte actora, motivo que impone negar el

mandamiento de pago pretendido, pues se debieron allegar las copias:auténticas
con constancia de ejecutoria y de ser el primer;ejemplar de la Resolucién No. GNR
037015 del 10 de’ séptiembre de 2015, requisito indispensable para integrar el

titulo ejecutivo.

En mérito de lo Expuesto, el Juzgado;

s

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el mandamiento de pago a favor de la sefiora CARMEN
LEONOR PAVA MOJICA en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
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DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL -UGPP.

SEGUNDO: Devuélvase la demanda junto con sus anexos, sin necesidad de

desglose.

TERCERO: Cumplido lo anterior, archivense las presentes diligencias.

CUARTO: Se reconoce personeria juridica al abogado Edgar Fernando Pefa
Angulo, identificado con cédula de ciudadania nimero 19.407.615 de Bogota y
portador de la tarjeta profesional de abogado nimero 69.579 expedida por el
Consejo Superior de la Judicatura, para representar a la parte ejecutante de

conformidad al poder otorgado (Fls. 1-2).

Notifiquese y cumplase, ;

Al

XAND ASAN OVAL AVILA -

Juez

C.A

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 21 de marzo de 2017 s‘e(yt',c el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No.

: v/ ¢ 1 A
- ERVINROWERO OSUNA
Secretario
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Bogota D.C., diecisiete (17) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: 110013342-052-2017-00050-00

Demandante: SALVADOR OLEGUA

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho Remite por
competencia

Encontrandose el proceso de la referéncia pendiente de proveer, advierte el
Despacho que el sefior Salvador Olengua actuando por intermedio de apoderado
judicial, formulé demanda a traves del medlo de control de Nulidad vy
Restablecimiento del Derecho (Art.138 del CPACA), en contra de la Administradora
Colombiana de Pensiones -COLPENSIONES medlante la cual pretende que se

reajuste la pension que devenga la actora en los termlnos de la Ley 33 de 1985.

Ahora bien, del examen de la demanda (Fls. 87 a 124), el Despacho advierte su
falta de competencia por el factorfobfjeti'v_o para conocer del presente asunto, de

conformidad con las razones que se exponen a continuacion:

El articulo 155 numeral 2° del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, establece la competencia conferida a los Jueces

Administrativos, de la siguiente manera:..

s
ot

“Articulo 155. Competencia de Jos jueces administrativos en primera
instancia. Los jueces administrativos conoceran en primera instancia de 108
siguientes asuntos:

(..)

2. De los de nulidad y restabIeCIm/ento del derecho de carécter laboral, que no
provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos
administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de
cincuenta (50) sa/ar/os minimos legales mensuales vigente.

()%
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Respecto de la competencia de los Tribunales Administrativos, debe sefialarse
que se determina conforme lo sefiala el articulo 152 ibidem, que en su numeral 2°

reza:

“Articulo 152. Competencia de los tribunales administrativos en primera
instancia. Los Tribunales Administrativos conocerén en primera instancia de
los siguientes asuntos:

(...

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de caréacter laboral que no
provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos
administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia exceda de cincuenta
(50) salarios minimos legales mensuales vigentes. (...)"

Por su parte, el articulo 157 del CPACA, establece los parametros para fijar la

competencia en razon de la cuantia, como se relaciona a continuacion:

“Articulo 157. Competenc:a por razon de la cuantla Para efectos de
compeétencia, ... (...).

Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se acumulen
varias pretensiones, la cuantia se determinara por el valor de la pretensién
mayor.

(..)

Cuando se reclame el pago de prestaciones periddicas de término indefinido,
como pensiones, la cuantia se determinara por el valor de lo que se pretenda
por tal concepto desde cuando sé causaron y hasta la presentacién de la
demanda, sin pasar de tres (3) afios”.

Conforme a las normas ‘anteriormej“nte-trascritas“, se colige que los Juzgados
Administrativos conocen de los medios de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, cuya cuantla no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales
mensuales vigentes y que en tratandose de prestamones penodlcas de término
indefinido dlcha cuantia sera establecnda por el valor de ellas desde que se causd
el derecho hasta la presentacion de la demanda, sin que transcurran mas de tres
(3) afios.

Ahora bie’vznn', analizado el libelo introductorio se puede observar que el apoderado
de la parte actora estimo la cuantla en C|ento cincuenta y un millones trescientos
noventa y cinco mil doscientos dleC|ocho pesos m/cte ($151.395.218), suma que

corresponde a los afios 2008 a 2017, visible a folios 122-123 del expediente.

Sin embargo, -atendiendo las disposiciones normativas ya vistas, el Juzgado se

dispuso a realizar- la correspondiente determinacién de -la cuantia bajo los
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parametros indicados, esto es, que en tratdndose de pretensiones en la cual se
reclamen prestaciones periédicas, como ocurre en el presente asunto, la cuantia
se determina desde la causacion y hasta la fecha de la presentacion de la

demanda, sin que transcurran entre unay otra, tres (3) afios de diferencia.

Anotado lo anterior, se observa que gl actor le fue reconocida la pension de vejez
a través de la Resoluciéon No. 042424 del 19 de diciembre de 2005, efectiva a
partir del 4 de abril de 2008 (Fl. 14), fecha en la cual se estima la causacion del
perjuicio deprecado, a su vez, a folio 125 del plenario, se avizora que el escrito de
demanda fue presentado el 14 de febrero de 2017; lo que se traduce que entre la
fecha de la causacion y la de la presentacion de la demanda han trascurrido mas
de 8 arios, razédn por lo cual lo correcto para determinar la cuantia del asunto es
tomar la mencionada fecha de radicacién del libelo introductorio, contando tres (3)

afios hacia atras.

En consecuencia, las anualidades a analizar para efectos de determinar la cuantia
son 2014, 2015, 2016 y 2017.

Asi pues, se evidencia que aun multiplicando la diferencia correspondiente a cada
afio referidd con anterioridad, arrojaria- la suma; de cincuenta y. siete miliones
trescientos ochenta y cinco mil ciento sesenta y dos pesos m/cte. ($57.385.162) tal
como pasa a leerse: - X I TS il

kK

PENSION PENSION
ANO RECONOCIDA | RELIQUIDADA | DIFERENCIA TOTAL
2014 $1.096.974- $2.360.855 $1.263.881 $17.694.334
2015 $1.137.123 $2.447.262 $1.310.139 $18.341.946
- 2016 $1.214.106 $2.536.831;" | -$1.322.725 $18.518.150
2017 $1.299.013 $2.714.409 $1.415.366 $ 2.830.732
v TOTAL $ 57.385.162

De lo anterior se colige, que sin lugar a dudas el valor sefialado supera el
equivalente a cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes al
momento de la presentacion de la demanda es decir, la cifra de treinta y seis
millones ochomentos ochenta y cmco m|I |ochoc1en’tos cmcuenta pesos

($36 885. 850) que constltuye o establecndo por la ley como Ilmlte para que los

Juzgados Administrativos conozcan de este tipo de medios de control (articulo155

numeral 2° del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

e o AT AR - - O

P
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Administrativo), razén por la cual, se concluye que este Despacho Judicial carece

de competencia por el factor objetivo en razon de la cuantia.

Conforme a lo anterior y teniendo en cuenta lo establecido en el articulo 168 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, esta
Jqdicatura estima conveniente remitir a la mayor brevedad el proceso de la

referencia al Tribunal Administrativo de Cundinamarca para lo pertinente.

En mérito de lo expuesto, el Despacho;

RESUELVE

PRIMERO: Declarar su falta de competencia, en razén de la cuantia, para conocer

del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral,

promovido por el sefior Salvador Olegua, de acuerdo con lo expresado en la

motivacion precedente.
SEGUNDO: Ejecutoriado este proveido, por Secretaria, enviese el expediente al

Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccién Segunda (Reparto) conforme

a lo expuesto en la parte motiva del presente proveido, previas las constancias de

Notifiquese y cimplase,
/ o &Q&g&ﬁﬂ M
ANGEL XXAN S: LAQ%

Juez

rigor.

C.A.

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 21 de marzo de 2017 s
anotacion en el ESTADO No.

el auto anterior por

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario

J—

P
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Proceso : 11001-33-42-052-2016-00287-00 '

Demandante : Gonzalo Troncose Calderdn

Demandado : Alcaldia Mayor de Bogota Distrite Capital - Secretaria de
Educacidn

Asunto . Hulidad y Restablecimiento del Derechic - Acepia
desistimiento de la demanda

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, observa este Juzgado que

el apoderado de la parte actora, a través de memorial radicado ante la Oficina de Apoyo
para los Juzgados Administrativos de Bogota D.C., el 12 de enero de 2017 (f1.35), aduce
que de3|ste de | la totahdad de las pretensiones de. Ia demanda gue fue presentada el 31
de marzo de 2016 (ﬂ 20)

s,

mY - e TN Al e e Poer i - o L
Lo 2 . P A ';‘ TI‘ Pl g O bl &

Al respecto el articulo 314 del Codigo Ceneral del Proceso aplicable por remision exprasa
del articulo 306 del CPACA, consagra:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRET" NSIONES. El demandante
podra desistir de ilas preiensmnes mientras no se kg va pronunciado sentencia
que ponga fin al- proceso "‘Cuando el dasistimiento se presente ante el superior
pOr- haberse interpuésto.por el demanilante. apelac:on dé la.sehtencia 6 casacion,
se entenderé quecomprénde el del recurso:; ..

El desistimiento implica la renuncia de fas pretensiones de la demanda en todos
aquellos-casos en que la firmeza de fa sentencia absolutoria habria producido gy
efectos de cosa juzgada. Ef auto que acepte el des:>t/m/ento producira fos mismos
efectos de aquella sentencia. "7

Si‘el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si s6lo proviens
de alguno de-los demandantes; el-procesc:continuara respecto de las prefensiones -
y personas no comprendidas en él.

a7 0 LT . :n'l(x NIRYRey

(.)°

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo defas partes,.y séio perjudica -
a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

t P

El desistimiento de la demanda principal no impide el trémite de ia reconvencién,
que continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia”.
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Demandante Gonzalo Troncoso Calderon
Proceso No. 2016-00287

Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento o municipio, el
desistimiento debera sstar suscritc por el apoderado judicial y por el representante
del Gobierno Nacional, ei gobernador o el alcalde respectivo”. (Negrilia extra texto)

En el caso bajo estudio, se tiene qUe el Despacho, admitié la demanda de la referencia
a través de providéncia del 30 de junio de 2016 (fls.27-20), sin que se hubiera notificado
a la entidad accionada dado a que & pesar del requerimiento realizado por el Juzgado el
30 de agosto del afio en mencion (fl.33), la parte actora no realizé la consignacion de los

gastos procesales.

Asi las cosas, se advierte que no se ha proferido sentencna que ponga fin ali proceso por
lo que, de contera, se cumiplen cor los presupuestos sefalados en el articulo 314 del
CGP, razdén por la cual, el Juzgado admitira el deS|st!m|ento de la totalidad de las
pretensiones, conforme el memoriai allegado por el abogado del demandante, quien
cuenta con facultades expresas para tal actuacién, seglin se desprende del memoriai

poder visto a foliog 1y 2 del expediente.

Por otra parte, frente a la condena en costas el: Consejo de Estado en sentencia del 17

de octubre de 2013 sefiald; 1. - e oo i

“En ese orden, como las costas procesales;se orientan a sancionar el ejercicio
abusivo de los instrumentos judiciales o el desgaste procesal innecesario de la
parte demandada y de la propia administracion de justicia’, su reconocimiento
debe atender tal naturaleza y las circunstancias de cada caso”2

Ay €00 K oonal
En el presente caso no se acredlto el monto correspondlente a |os gastos aunado a!
(SRR SIS

l o -
hecho de’ que Ia conducta asumlda por ia parte actora no resulta mdlcatlva de que
procediera con temeridad o mala fé dentro del sub examme razén por la cual el

Despacho no condenara en costas.

! Sentencia T-342 de 2008: “Al respecto cabe sefialar, que de acugrdo a. layjurisprudencia de. esia CorporaCIén se
entiende por costas procesales los gastos que se deben sufragar en el proceso Ia nocién incluye las expensas y las
agencias en derecho. Las expensas son las erogaciones distintas al pago de los honorarios del abogado, tales corno
el valor de las notifi cac:ones los honorarios de los pernitos, Ios impuestos de timbre, copias, registros, podlizas, etci2.
Las agencias en derecho corresponden a los gastos por concepio de apoderamiento dentro del proceso, que el juez
reconoce discrecionalmente a favor de la parte vencedora atendiendo a los criterios sentados en el numeral 3° del
articulo 393 del C.P.C.12, y que no necesariamente deben corresponder a los honorarios pagados por dicha parte a
su abogado.”

2 Consejo de Estado, Secaon Primera, Sala de lo Contencioso Administrativo, Magistrado Ponente: GUILLERMO
VARGAS AYALA Bogota, D.C., 17 de octubre de 2013 Radicacién niamero: 15001-23-33-000-2012-00282-01.
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Demandante: Gonzslo Troncoso Calderén
Proceso No. 2016-00287

En mérito de lo expuesto, este Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: Se admite el desistimiento total de las pretensiones de ia demanda

presentada por el sefior Gonzalo Troncoso Calderén, conforme lo expuesto.

SEGUNDO: Por Secretaria, hadgase entrega del escrito de demanda y sus anexos sin
necesidad de desglose, cumplido lo anterior archivese el expediente previo las

anotaciones a que haya lugar.

TERCERO: No se condena en costas.

”R.v,
DA SUPOR ey L

e

Notifiquese y Camplase,

a%é\;g&ﬁégm%%w-

© s et BB

Juez
SA.
JUZGADO CINCUENTA ¥ DOS {52} ADRINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-
_Hoy 21 de marzo de 2017 ge notifica el auto,anterior por;anotacion en i), o
el ESTADO No. ‘ 7 '
Do dad o aeg v DL 4D CIUT @y VED g Ele o
ERVIN ROMERO OSUNA
. Secretario
: O S VR Y KO B Vha R J
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JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) .
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Al & ”3 B £

Bogota D.C., diecisiete (17) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: 11001-33-042-052-2016-00513-00

Demandante: Maria Elvira Azuero Quiiionez

Demandado: Nacién — Ministerio de Educaciéon Nacional — Fondo
- Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Requiere

por segunda y ultima vez a la parte actora

Estando el proceso para proveer, se advierte que mediante auto del 23 de agosto de
2016 (fls.38-41), el Despacho admitié la demanda de la referencia y ordend a la parte
actora consignar la suma de cincuenta mil pesos ($50.000.00), para los gastos
ordinarios del proceso a ordenes de este Juzgado, sin que a la fecha dicha obligacion

se haya cumplido por parte de dicho sujeto procesal.

Asi las cosas, en virtud de lo dispuesto en el articulo 103 de la Ley 1437 de 2011,
segun el cual, quien acuda a la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo, en
cumplimiento  del deber constitucional de colaboracién para el buen funcionamiento
de la administracién de justicia, estara en la obligacidén de cumplir con las cargas

procesales y probatorias en dicho estatuto, este Despacho;
RESUELVE

Requerir por segunda y ultima vez a la parte demandanté para que en el termino de
quince (15) dias, siguientes a la fecha de notificacidon del presente proveido, de
cumplimiento a los dispuesto en la providencia citada, en el sentido de consignar la
suma de cincuenta mil pesos ($50.000.00)_, para los gastos ordinarios del proceso, en

la cuenta de este Juzgado, con el fin de realizar las respectivas notificaciones, so pena
de dar aplicaciéon al articulo 178 del CPACA.

Notifiquese y cumplase,

) («C@/Q[ 6&\(&9%
ANGE A ALEXANDRA SANDOV AVYIL

Juez



JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ‘
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diecisiete (17) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: 11001-33-42-052-2016-00655-00

Demandante: Luz Eneida Rincon Avila _

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Requiere

por segunda y ultima vez a la parte actora

Estando el proceso para proveer, se advierte que mediante auto del 29 de noviembre
de 2016 (fls.43-46), el Despacho admitié l[a demanda de la referencia y ordend a Ia
parte actora consignar la suma de cincuenta mil pesos ($50.000.00), para los gastos
ordinarios del proceso a 6rdenes de este Juzgado, sin que a la fecha dicha obligacion

se haya cumplido por parte de dicho sujeto procesal.

Asi las cosas, en virtud de lo dispuesto en el articulo 103 de la Ley 1437 de 2011,
segun el cual, quien acuda a la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, en
cumplimiento del deber constitucional de colaboracién para el buen funcionamiento
de la administracién de justicia, estara en la obligacién de cumplir con las cargas

procesales y probatorias en dicho estatuto, este Despacho;
RESUELVE

Requerir por segunda y Ultima vez a la parte demandante para que en el término da
quince (15) dias, siguientes a la fecha de notificacion del presente proveido, de
cumplimiento a los dispuesto en la providencia citada, en el sentido de consignar la

suma de cincuenta mil pesos ($50.000.00), para los gastos ordinarios del proceso, en

la cuenta de este Juzgado, con el fin de realizar las respectivas notificaciones, so pena.

de dar aplicacion al articulo 178 del CPACA.

Notifiguese y camplase,

.
qg&\CQ . Jald71.
ANGELICA ALEXANDRA SANDOVAL AVILA
Juez,




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Proceso 11001-33-42-052-2017-00036-00

Demandante : Uriel Macareo Carrefio

Demandado : Nacién — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército
| Nacional

Asunto . Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Auto que

admite demanda

Decide el Despacho sobre la admisibilidad de la demanda presentada por el sefior
Uriel Macareo Carrefio contra la Nacién — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército

Nacional.
. ANTECEDENTES

El sefior Uriel Macareo Carrefio a través del medio de cohtrol de nulidad vy
restablecimiento ‘del derecho pretende la- nulidad del Oficio No. 20163170979031
del 27 de julio de 2016 (fl.4), proferido por la entidad demandada, con el fin de que
le sea reconocida y pagada en un 49.5% la prima de actividad sobre la asignacion
basica que actualmente- percibe en su calidad de soldado profesional activo del

Ejército Nacional. N

; CONSIDERACIONES

Competencia - O AU B UL NV L I

En atencion de lo reglado en el articulo 104 del CPACA el asunto de la referencia
es del conocimiento de la Jurisdiccion Contencioso Administrativa, teniendo en

cuenta que se pretende el reconocimiento y pago de unas acreencias laborales.

Ademas, teniendo en cuenta que el lugar actual donde el actor presta sus servicios
es en el Batallén de Infanteria # 38 MIGUEL -ANTONIO CARO, ubicado en la ciudad
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Demandante: Uriel Macareo Carrefio
Proceso No. 2017-00036

de Bogota, tal cual se observa a folio 4, por lo cual, se colige que este Despacho es
el competente para conocer del presente asunto en razon al territorio, de
conformidad con el articulo 156 Numeral 3° del CPACA.

Conciliacion prejudicial.

De conformidad con lo establecido en el articulo 161 numeral 1° del CPACA, el
presente asunto es susceptible de conciliacién prejudicial, en tal sentido el actor,
elevo solicitud de conciliacion extrajudicial ante la correspondiente Procuraduria
General de la Nacién, sin embargo, en el dia que se fijo para la celebracion de la
audiencia, las partes procesales no se hicieron presentes, por lo cual, Ila
representante del Ministerio Publico declaro fallida la conciliacion referida (fl.6). En
ese sentido, se entiende satisfecho el requisito consagrado en la norrha antes

citada.
Conclusidn del procedimiento administrativo.

El actor en ejercicio del derecho de peticion elevé escrito radicado el 29 junio de
| 2016 ante la accionada (fl.3), en el cual solicit6é el reconocimiento y pago de la prima
| - de actividad en un 49.5% sobre el sueldo basico que percibe en actividad,
obteniendo respuesta desfavorable a-través del Oficio No. 220163170979031 del
27 de julio del mismo.  afio: (fl.6), en: tal sentido se encuentra concluido el

procedimiento administrativo.- :

Oportunidad procesal.:: . “1_.c o 0o 0 0 o i
El medio de control fue instaurado dentro de la oportunidad legal sefalada en el
numeral 1° literal c del articulo 164 del CPACA.

Por tltimo se colige que la parte actora tiene capacidad para comparecer al proceso,
que tiene interés en el mismo y que otorgd poder en debida forma como se advierte
a folio 1, por lo-que. cumplidos los, requisitos sefialados con antelacion y al

encontrarse designadas .las partes en debida forma, asi como las pretensiones,

hechos y omisiones, fundamentos de derecho, solicitud de.pruebas, estimacion
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Demandante: Urie! Macareo Carrefio
Proceso No. 2017-00036

razonada de la cuantia y lugar y direccion de las partes como se ordena en el
articulo 162 del CPACA vy al haberse allegado los anexos correspondientes

conforme el articulo 166 ibidem, el Juzgado dispondra su admisién.
En mérito de lo expuesto, este Juzgado,

RESUELVE
PRIMERO.- Admitir la demanda presentada por el sefior Jairo Alexander Garcia
Camargo, en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho por intermedio de apoderado judicial, contra la Nacién — Ministerio de

Defensa Nacional — Ejército Nacional.

SEGUNDO.- Notificar personalmente el presente auto a la parte demandada por

. conducto de sus representantes legales, esto es, al Ministro de Defensa Nacional

y al Comandante General del Ejército Nacional y/o a quienes estos funcionarios
hayan delegado la facultad de recibir notificaciones y por estado electrénico a la parte

actora.

TERCERO.- Notificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del

Estado segun lo sefialado en el articulo 612 del CGP que modificé el articulo 199 del
CPACA, en concordancia con el articulo 3° del Decreto 1365 de 2013, expedido por el
Presidente de la Republica. - -~ .z . - '
CUARTO.- Notificar ;,personaimente: al (a) Sefior(a) Procurador(a) Judicial
Delegado(a) ante este Despacho.

QUINTO.- En el término de cinco (5) dias, la parte actora procedera a consignar en el
Banco Agrario — cuenta-de ahorros ‘N° 4-0070-2-16744-0 a nombre del Juzgado
Cincuenta y Dos Administrativo del Circuito de Bogota., la suma de cincuenta mil
pesos ($50.000) M/CTE., para sufragar los gastos ordinarios del proceso (Acuerdo
PSAA08-4650 de 2008). .Es obligacién exclusiva de la parte actora, realizar las

diligencias pertinentes y efectuar los pagos que sean menester para la remision de
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Demandante: Uriel Macareo Carrefio
Proceso No. 2017-00036

oficios, pago de fotocopias y demas gastos relacionados con la obtencién de

pruebas. .

Se le advierte al demandante la carga procesal que le asiste de conformidad con lo
reglado en el articulo 178 del CPACA.

SEXTO.- Por Secretaria ciimplase con lo sefalado en el articulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 612 del CPACA, en el sentido de dejar a disposicién las

copias de las demandas y anexos por el término comun de veinticinco (25) dias.

Cumplido lo anterior, corrase traslado al demandado, al Ministerio Ptblico y a los
sujetos que tengan interés en el proceso, por el término de treinta (30) dias (art. 172
CPACA), en el cual se debera contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar

pruebas, llamar en garantia y presentar demanda de reconvencion si lo considera.

La entidad debera remitir los antecedentes de la actuacién objeto del proceso que
tenga en su poder, so pena de la aplicacion del inciso tercero, paragrafo 1° del articulo
175 del CPACA.

SEPTIMO.- Reconocer personeria al abogado Edil Mauricio Beltran Pardo,
identiﬁcado con cédula de ciudadania nium. 91'133.429 de Cimitarra, portador de la
Tarjeta Profesional nim. 166.414 del C. S, de la J., para representar a la parte actora

en los términos y para los efectos del poder conferido (fl.1).

‘Notifiquese y cumplase,

P@g@mﬁ Reerit

Juez

_ JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veintiuno (21) de marzo de 2017
anotacién en el ESTADO No.

tifica el auto anterior por

SA

G
ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) .
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diecisiete (17) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: 11001-33-042-052-2016-00649-00

Demandante: Myriam Giraldo Toro

Demandado: Alcaldia Mayor de Bogota D.C. — Secretaria de
Educacion

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Requiere

por segunda y ultima vez a la parte actora

Estando el proceso para proveer, se advierte que mediante auto del 11 de octubre de
2016 (fls.96-99), el Despacho admitié l[a demanda de la referencia y ordend a la parte
actora consignar la suma de cincuenta mil pesos ($50.000.00), para los gastos
ordinarios del proceso a érdenes de este Juzgado, sin que a la fecha dicha obligacion

se haya cumplido por parte de dicho sujeto procesal.

Asi las cosas, en virtud de lo dispuesto en el articulo 103 de la Ley 1437 de 2011,
segun el cual, quien acuda a la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo, en
cumplimiento del deber constitucional de colaboracién para el buen funcionamiento
de la administracion de justicia, estara en la obligacion de cumplir con las cargas

procesales y probatorias en dicho estatuto, este Despacho;
RESUELVE

Requerir por segunda y Uitima vez a la parte demandante para que en el término de
quince (15) dias, siguientes a la fecha de notificacion del presente proveido, de
cumplimiento a los dispuesto en la providencia citada, en el sentido de consignar la
suma de cincuenta mil pesos ($50.000.00), para los gastos ordinarios del proceso, en
la cuenta de este Juzgado, con el fin de realizar las respectivas notificaciones, so pena
de dar aplicacién al articulo 178 del CPACA.

Notifiquese y cumplase

NGELI LEXANDRA SANDOVAL Q\/ILi

Juez




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) .
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diecisiete (17) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: 11001-33-35-708-2014-00178-00

Demandante: Berisso Agustin Ofiate Cabarcas

Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa Nacional

Asunto: Incidente liquidacion de condena — Requiere por

segunda y ultima vez a la parte actora

Estando el proceso para proveer, se advierte que mediante auto del 22 de septiembre
de ’2016 (fls.67-68), el Despacho requirié a la parte actora para que acudiera al
Consejo de Estado a fin de que se aclarara la parte resolutiva de la sentencia objeto
de liquidacién en el presente incidente, sin que hasta la fecha dicho sujeto procesal
haya acreditado haber adelantado tal gestidn necesaria para continuar con el tramite

procesal.

Asi las cosas, en virtud de lo dispuesto en el articulo 103 de la Ley 1437 de 2011,
segun el cual, quien acuda a la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo, en
cumplimiento del deber constitucional de colaboraciéon para el buen funcionamiento
de la administracién de justicia, estard en la obligacion de cumplir con las cargas

procesales y probatorias en dicho estatuto, este Despacho;
RESUELVE

Requerir por segunda y Ultima vez a la parte actora para que en el término de quince
(15) dias, siguientes a la fecha de notificacion del presente proveido, de cumplimiento
é los dispuesto en la providencia citada, a fin de que acredite haber acudido ante el
Consejo de Estado solicitando la aclaracién de la providencia objeto de liquidacion en

el presente incidente so pena de dar aplicacion al articulo 178 del CPACA.

Notifiquese y cumplase,

Coatinft dacdonold

Juez

SA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C. '

SECCION SEGUNDA
Bogota D. C., diecisiete (17) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

Proceso : 11001-33-42-052-2016-00085-00
Demandante : Luis Javier Motta Trujillo
Demandado : Caja de Retiro de las Fuerzas Militares — CREMIL.

Asunto . Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Auto que no

concede apelacién

Evidencia el Despacho que la apoderada de la parte accionada interpuso recurso
de apelacion en contra de la sentencia dictada por este Juzgado dentro de la

audiencia inicial celebrada el 30 de noviembre de 2016 (fls.111-134).

No obstante lo anterior, revisado el plenario, se advierte que la citada mandataria

se abstuvo de presentar la sustentacién del recurso de alzada formulado.

El articulo 247 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo, establece: -

“Articulo 247. Tramite del recurso de apelacién contra sentencias.
El recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en primera
instancia se tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante ia autoridad
que profirio la providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a
su notificacion. :

2. Si el recurso fue sustentado oportunamente y reune los demas
requisitos legales, se concederd mediante auto en el que se dispondra
remitir el expediente al superior, quien decidira de plano si no se hubiese
pedido la practica de pruebas. Silas partes pidieron pruebas, el superior
decidira si se decretan segtn lo previsto en este Cédigo. (...) ” (Negrilla
extra texto)




Expediente: 11001-33-42-052-2016-00085-00
Accionante: Luis Javier Motta Trujillo

Conforme a la norma antes transcrita y dado que la mandataria de la entidad

demandada omitié presentar la sustentacion del recurso interpuesto, este Juzgado

se abstendra de conceder el medio de impugnacion citado.

Por otra parte, a folio 136 del expediente obra renuncia de poder presentado por la
abogada Maria Fernanda Bernal Niampira, en ocasion a la terminacion del contrato

de prestacion de servicios suscrito con la entidad accionada.

Sin embargo, no hay lugar a aceptar la renuncia referida, toda vez que la entidad
accionada revoco tacitamente el mandato otorgado a la doctora Maria Fernanda
Bernal Niampira, al constituir nuevo apoderado en la audiencia inicial del asunto, sin
haber distinguido en este Ultimo si era entregado para recursos o gestiones

determinadas dentro del proceso (fl.101).

Lo anterior, conforme lo sefala el articulo 76 del CGP aplicable al asunto por

remisién del articulo 306 del CPACA, cuyo tenor literal indica:

“ARTICULO 76. TERMINACION DEL PODER. El poder termina con la
radicacion en secretaria del escrito en virtud del cual se revoque o se
designe otro apoderado, a menos que el nuevo poder se hub/ese otorgado
para recursos o gestiones determinadas dentro del proceso.”

En consecuencia el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: No conceder el recurso de apelacién formulado por la apoderada de la
parte demandada en contra de la sentencia proferida el 30 de noviembre de 2016

dentro de la audiencia inicial del asunto, conforme lo expuesto.

SEGUNDO: Abstenerse de pronunciarse sobre la renuncia de poder presentada por
la abogada Maria Fernanda Bernal Niampira, de acuerdo a lo expresado en la parte

motiva de esta providencia.

TERCERO: Por Secretaria y a la mayor brevedad dese cumplimiento a la sentencia

Notlthueseycﬂ lase,
R dimeehio

Juez

referida.
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[y s




REPUBLICA DE COLOMBIA ,
RAMA JUDICIAL é

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE i
BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota D. C., diecisiete (17) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

Proceso : 11001433-357704-2015-00010-00
Demandante : Graciela Becerra

Demandado : Unidad Administrativa Especial de Gestiéon Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social -
UGPP

Asunto : Ejecutivo Singular - Auto que fija fecha audiencia de
instruccion y juzgamiento

o -

e

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, se advierte que dentro

PP et Jt ne iy

de la audiencia inicial llevada a cabo el 10 de octubre de 2016, (fls.175-178), el
Despacho ordend oficiar a la entidad accionada para que allega'ra copia auténtica
con constancia de ejecutoria de la Resolucion No. RDP 004686 del 28 de junio de
2012 y remitir el expediente a la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos
— Area Contabilidad con el fin de que fueran liquidados los intereses moratorios'

derivados del titulo ejecutivo.

Asi las cosas, allegada la documental necesaria (fls.190 a 200 y 203), el Juzgado
procede a fijar fecha para la celebracién de la audiencia de instruccién y juzgamiento
establecida en el articulo 373 de Cédigo General del Proceso conforme lo sefala el

articulo 443 ibidem, aplicable por remision expresa del articulo 299 del CPACA.

L

LT e

En consecuencia, el Juzgado;

RESUELVE

T

Fijar el dia veinte (20) de abril de dos mil diecisiete (2017) a las 8:30 a.m., para llevar
a cabo la celebracion de la audiencia de instruccion y juzgamiento dentro del sub —

lite, conforme lo expuesto.

' Notifiquesg y cimplase,
(I .
LD (G AONOL
ANGEL! ALEXANDRA SANDOV

Juez




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

i a’@ﬁ% SECCION SEGUNDA
< G
%«h‘&“?‘?’gg Bogota D.C., diecisiete (17) de marzo de dos mil diecisiete (2017)
Proceso: 110013342-052-2017-00083-00

Demandante: GLADYS AURORA PINZON TORRES ]

Demandado: NACION —MINISTERIO DE EDUCACION NACICNAL -
FONDC NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO -FONPREMAG

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Admite
demanda

El Despacho decide sobre la admisibilidad de la demanda presentada por la sefiora
Gladys Aurora Pinzén Torres contra la Nacion ~Ministerio de Educacion Nacional -

Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio -FONPREMAG.
ANTECEDENTES

La sefiora Gladys Aurora Pinzéon Torres a través del medio de control de nulidad v
restablecimiento del derecho pretende la nulidad parcial de la Resolucién No. 353G de!
30 de agosto de 2006, mediante la cual la Nacién —Ministerio de Educacion Nacional ~
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, reconocié a la parte actora
una pension vitalicia de jubilacién y la nulidad parcial de la Resolucion No. 5167 del 8
de agosto de 2016, mediante la cual la entidad demandada reliquida la prestacion

devengada por la actora (Fls. 13-14).

CONSIDERACIONES

Competencia

En atencién de lo reglado en el articulo 104 del CPACA el asunto de la referencia es del
conocimiento de la Jurisdiccion Contencioso Administrativa, teniendo en cuenta gue es
relativo a la relacion legal y reglamentaria entre la parte actora y el estado, y a la

seguridad social del mismo, esto es, el reajuste de su pension de jubilacion.
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Exp. 11001-33-42-052-2017-00083-00
Demandante: Glaclys Aurora Pinzén Torres

Ademas, el tltimo lugar de prestacion del servicio del actor fue en la ciudad de Bogota,
seglin consta en el documento denominado “FORMATO UNICO PARA EXPEDICION

DE CERTIFICADO DE SALARIOS” (F1.10), por lo que se colige que este Despacho es
el competente para conocer del presente asunto en razon al territorio, de conformidad

con el articulo 156 No. 3 del CPACA.

Conciliacién prejudicial.

Teniendo en cuenta que el tema bajo estudio es un reajuste pensional, derecho cierto e

indiscutible, no es susceptible de agotar conciliacién extrajudicial.
Conclusion del procedimiento administrativo.

| a Secretaria de Educacién de Bogota D.C., actuando en nombre y representacion de
la Nacion —Ministerio de Educacién Nacional —Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, expidi6 las Resoluciones Nos. 3536 del 30 de agosto de 2006 (Fis. 2 a

4) y 5167 del 8 de agosto de 2016, mediante las cuales se reconocio a la actoia

S

S

} pension vitalicia de jubilacion y se reliquidd la misma, respectivamente, sin que proceda

ST

e A eSS S T

| recurso de apelacion en contra de las mismas, encontrandose concluida la reclamacion

‘ administrativa para acudir a la jurisdiccién de lo contencioso administrativo.
’ Oportunidad procesal.

El medio de control fue instaurado dentro de la oportunidad legal sefialada en el
numeral 1° literal c) del articulo 164 del CPACA.

Por Gltimo se colige que la parte actora tiene capacidad para comparecer al proceso,
que tiene interés en el mismo y que otorgd poder en debida forma como se advierte a
folio 1, por lo que cumplidos los requisitos sefialados con antelacién y al encontrarse

designadas las partes en debida forma, asi como las pretensiones, hechos y omisiones,

fundamentos de derecho, solicitud de pruebas, estimacion razonada de la cuantia, ugar

o)

3 i

y direccion de las partes como se ordena en el articulo 162 del CPACA y al haberse
allegado los anexos correspondientes conforme al articulo 166 ibidem, el Juzgado

dispondra su admision.

I



Exb. 11001-33-42-052-2017-00083-00
Demandante: Gladys Aurora Pinzén Torres

En mérito de lo expuesto, el Juzgado

RESUELVE

PRIMERO.- Admitir la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral presentada por la sefiora Gladys Aurora Pinzén Torres en contra de la Nacién -
Ministerio de Educacion Nacional —-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del

Magisterio.

SEGUNDO.- Notificar personaimente el presente auto a la Macién — Ministeric de
Educacion Nacional —Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio por
conducto de su representante legal, y/o a quien éste funcionario haya delegado la

facultad de recibir notificaciones y por estado electrénico a la parte actora.

TERCERO.- Notificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado segun lo sefialado en el articulo 612 del CGP que modificd el articulo 199 dei
CPACA, en concordancia con el articulo 3° del Decreto 1365 de 2013, expedido por &l

Presidente de la Republica.

CUARTO.- Notificar personalmente al(a) Sefior(a) Procurador(a) Judicial Delegade(a)

ante este Despacho.

QUINTO.- En el término de cinco (5) dias, la parte actora procedera a consignar en el
Banco Agrario — cuenta de ahorros N° 4-0070-2-16744-0, a nombre del Juzgado
Cincuenta y Dos Administrativo del Circuito de Bogota D.C., la suma de cincuenta mil
pesos ($50.000) M/CTE., para sufragar los gastos ordinarios del proceso (Acuerdo
PSAA08-4650 de 2008). Es obligacion exclusiva de la parte actora, realizar las
diligencias pertinentes y efectuar los pagos que sean menester para la remision de

oficios, pago de fotocopias y demas gastos relacionados con la obtencién de pruebas.

Se le advierte al demandante la carga procesal que le asiste de conformidad con i
reglado en el articulo 178 del CPACA.

O




Exp. 11001-33-42-052-2017-00083-00
Demandante: Gladys Aurora Pinzon Torres

SEXTO.- Por Secretaria cimplase con lo sefialado en el articulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 612 del CPACA, en el sentido de dejar a disposicion las ceopias

de las demandas y anexos por el término comun de veinticinco (25) dias.

Cumplido lo anterior, corrase traslado al demandado, al Ministerio Publico y a los sujetos
que tengan interés en el proceso, por el término de treinta (30) dias (art. 172 CPACA), en
el cual se debera contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar

en garantia y presentar demanda de reconvencion si lo considera.

La entidad debera remitir los antecedentes de la actuacién objeto del proceso que tenga
en su poder, so pena de la aplicacion del inciso tercero, paragrafo 1° del articulo 175 del
CPACA.

SEPTIMO.- Reconocer personeria juridica al abogado Edwin Orlando Torres Bermudez,
identificado con cédula de ciudadania niimero 79.837.968 de Bogota y portador de la
Tarjeta Profesional numero 118.938 del C. S. de la J., para representar a la parte actora

én los términos y para los efectos del poder conferido (FL.1).

Notifiquese y cumplase,

0 (m&@g@&pﬁ@&@f

Juez

CA.

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 21 de marzo de 2017 se nofffica el auto anterior por
anotacion en el ESTADONo. /.
-,

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario
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JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) .
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diecisiete (17) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: 110013342-052-2016-00057-00

Demandante: LUIS ALFREDO LOPEZ ALFONSO

Demandado: ~ NACION —MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO -FONPREMAG

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Auto que
fija fecha de audiencia inicial

Encontrandose el proceso pendiente de proveer, se advierte que mediante
providencia del 27 de septiembre de 2016, este Despacho resolvié admitir la

demanda de la referencia (FIs.84 a 87).

De otro lado, de las documentales obrantes en el expediente se observa que el
apoderado de la parte actora realiz6 la respectiva consignacion de gastos
ordinarios del proceso (Fl. 89), conforme lo sefialado en el admisorio del libelo
demandatorio y que notificada a la paﬁe demandada, la Nacién —Ministerio de
Educacién Nacional —Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,

guardd silencio.

Asi las cosas, vencido el término para la contestacion de la demanda procede este
Despacho a fijar fecha para la celebraciéon de la audiencia inicial establecida en el
articulo 180 del CPACA, a la cual deberan asistir obligatoriamente los apoderados
de las partes procesales, so pena de dar aplicacion a la sancion de que trata el

numeral 4° ibidem.

De otro lado, a folio 95 del expediente obra poder de sustitucion a la abogada
Nelly Diaz Bonilla, no obstante,- se evidencia que no-acreditd el derecho de
postulacion en los términos del articulo 73 del CGP, lo cual debera hacerse en la
forma dispuesta en el articulo 22 de la Ley 196 de 1971 (Estatuto del ejercicio de

la abogacia).
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Exp. 11001-33-42-052-2016-00057-00

Demandante: Luis Alfredo L.opez Alionsa

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE

PRIMERO: Fijar el dia diecinueve (19) de abril de dos mil diecisiete (2017) a las
10:30 a.m., para llevar a cabo la celebracion de la audiencia inicial dentro del sub-
lite, conforme lo expuesto, advirtiendo que la asistencia de los apoderados de las

partes a la diligencia sefialada, es de caracter obligatorio.

SEGUNDO: Se requiere a la abogada Nélly Diaz Bonilla, para que en el términc
de 3 dias siguientes a la notificacion del presente auto, acredite el derecho de
postulacién en los términos del articulo 73 del CGP, lo cual debera hacerse en la
forma dispuesta en el articulo 22 de la Ley 196 de 1971 (Estatuto del ejercicio de

fa abogacia).

TERCERO: Requerir a la parte demandada con el fin que de ponga en
consideracion del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial, las pretensiones de
la parte actora (numeral 8° del articulo 180 del CPACA) previo a la realizacion de
la diligencia referida, ademas de recordarle que es su deber allegar el expediente
administrativo de la parte actora, conforme lo sefiala el paragrafo 1° del articulo
175 ibidem.

Notifiquese y cimplase,

(> -
AW¥%%R& Dé/ AVILA Q\

Juez

C.A.

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 21 de marzo de 2017 sg,nojifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No. . :

ERVINROMERO OSUNA
Secretario
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JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diecisiete (17) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: 110013342-052-2017-00081-00

Demandante: MARIA ELSY BERMEOC CARDOZO

Demandado: NAGION -MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDOC NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTER!IO -FONPREMAG

Asunto: Nuiidad y Restablecimiento del Derecho - Admite
demanda

El Despacho decide sobre la admisibilidad de la demanda presentada por la sefiora
Maria Elsy Bermeo Cardozo contra la Nacion —Ministerio de Educacion Nacional —

Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio -FONPREMAG.
ANTECEDENTES

La sefiora Maria Elsy Bermeo Cardozo a través del medio de control de nulidad vy
restablecimiento del derecho pretende la nulidad de la Resolucion No. 4657 del 14 de
julio de 2016, mediante la cual la Nacion —Ministerio de Educacion Nacional —Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, niega reliquidacion de la pension de

jubilacién devengada por la aciora (FI. 6).

CONSIDERACIONES

Competencia

En atencién de lo reglado en el articulo 104 del CPACA el asunto de la referencia es del
conocimiento de la Jurisdiccion Contencioso Administrativa, teniendo en cuenta que es
relativo a la relacion legal y reglamentaria entre la parte actora y el estado, y a la

seguridad social del mismo, esto es, el reajuste de su pension de jubilacion.

Ademas, el ultimo lugar de prestacion del servicio del actor fue en la ciudad de Bogota,
seglin consta en el documento denominado FORMATO UNICO PARA EXPEDICION

1

et

T
e
ey

R oAy

R

REST




Exp. 11001-33-42-052-2017-00087-00
Demandante: Maria Elsy Bermeo Cardozo

DE CERTIFICADO DE SALARIOS” (F1.8), por lo que se colige que este Despacho es el
competente para conocer del presente asunto en razén al territorio, de conformidad con

el articulo 156 No. 3 del CPACA.

Conciliacion prejudicial.

e, -

Teniendo en cuenta que el tema bajo estudio es un reajuste pensional, derecho cierto e

P
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indiscutible, no es susceptible de agotar conciliacién extrajudicial.
Conclusion del procedimiento administrativo.

La Secretaria de Educacion de Bogota D.C., actuando en nombre y representacion de
la Nacién —Ministerio de Educacion Nacional —Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, expidio la Resolucion No. 4657 del 14 de julio de 2016, mediante la cual
se nego a la actora la reliquidacion de su pension vitalicia de jubilacion, sin que proceda
recurso de apelacion en contra de la misma, encontrandose concluida la reclamacion

administrativa para acudir a la jurisdiccion de lo contencioso administrativo.

Oportunidad procesal. i

El medio de control fue instaurado dentro de la oportunidad legal sefialada en el

numeral 1° literal c) del articulo 164 del CPACA. ?

Por ultimo se colige que la parte actora tiene capacidad para comparecer al proceso,
que tiene interés en el mismo y que otorgd poder en debida forma como se advierte a
folio 1, por lo que cumplidos los requisitos sefialados con antelacién y al encontrarse
designadas las partes en debida forma, asi como las pretensiones, hechos y omisiones,
fundamentos de derecho, solicitud de pruebas, estimaciéon razonada de la cuantia, lugar
y direccion de las partes como se ordena en el articulo 162 del CPACA y al haberse
allegado los anexos correspondientes conforme al articulo 166 ibidem, el Juzgado

dispondra su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado
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Exp. 11001-33-42-052-2017-00081-00
Demandante: Maria Elsy Bermeo Cardozo

RESUELVE

PRIMERO.- Admitir la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral presentada por la sefiora Maria Elsy Bermeo Cardozo en contra de la Nacion —
Ministerio de Educacion Nacional -Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del

Magisterio.

SEGUNDO.- Notificar personalmente el presente auto a la Nacién — Ministerio de
Educacion Nacional ~Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisteric por
conducto de su representante legal, y/o a quien éste funcionario haya delegade la

facultad de recibir notificaciones y por estado electronico a la parte actora.

TERCERO.- Notificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado segun lo sefialado en el articulo 612 del CGP que modificd el articulo 199 del
CPACA, en concordancia con el articulo 3° del Decreto 1365 de 2013, expedido por el

Presidente de la Republica.

CUARTO.- Notificar personalmente al(a) Sefior(a) Procurador(a) Judicial Delegado(a)

ante este Despacho.

QUINTO.- En el térmiho de cinco (5) dias, la parte actora procederd a consignar en el
Banco Agrario — cuenta de ahorros N° 4-0070-2-16744-0, a nombre del Juzgade
Cincuenta y Dos Administrativo del Circuito de Bogota D.C., la suma de cincuenta mil
pesos ($50.000) M/CTE., para sufragar los gastos ordinarios del proceso (Acuerdo
PSAA08-4650 de 2008). Es obligacién exclusiva de la parte actora, realizar las
diligencias pertinentes y efectuar los pagos que sean menester para la remision de

oficios, pago de fotocopias y demas gastos relacionados con la obtencién de pruebas.

Se le advierte al demandante la carga procesal que le asiste de conformidad con lo
reglado en el articulo 178 del CPACA.

SEXTO.- Por Secretaria cimplase con lo sefialado en el articulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 612 del CPACA, en el sentido de dejar a disposicion las copias

de las demandas y anexos por el término comun de veinticinco (25) dias.
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Exp. 11001-33-42-052-2017-00081-00
Demandante: Maria Elsy Bermeo Cardozo

Cumplido lo anterior, corrase traslado al demandado, al Ministerio Publico y a los sujetos
que tengan interés en el proceso, por el término de treinta (30) dias (art. 172 CPACA), en
el cual se debera contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, flamar

en garantia y presentar demanda de reconvencién si lo considera.

La entidad debera remitir los antecedentes de la actuacién objeto del proceso que tenga
en su poder, so pena de la aplicacién del inciso tercero, paragrafo 1° del articulo 175 del
CPACA.

SEPTIMO.- Reconocer personeria juridica al abogado William Ballén Nufiez, identificado
con cédula de ciudadania nimero 19.268.631 de Bogota y portador de la Tarjeta
Profesional niimero 57.832 del C. S. de la J., para representar a la parte actora en los

términos y para los efectos del poder conferido (FI.1).

Notifiquese y cumplase,

ANetu E&&@f@%@@@&&

Juez
C.A.

- JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 21 de marzo de 2017 s
anotacion en el ESTADO No.

ofifica el auto anterior por

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario




“ Sun, JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
=, DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diecisiete (17) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: 110013342-052-2017-00071-00

Demandante: JORGE YECIDT VELA IZQUIERDO

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Asunto:- Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Requerimiento
previo

Encontrandose el proceso de la referencia para decidir acerca de la admision, observa
el Despacho que no obra dentro del expediente documento idéneo que permita definir
el Ultimo lugar donde el sefior Jorge Yecidt Vela |zquierdo, prest6 o debid prestar sus

servicios.

En atencion a lo anterior y teniendo en cuenta que se trata de un conflicto de naturaleza
laboral de orden nacional, acatando la disposicion consagrada en el articulo 156
numeral 3° del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, a efectos de determinar la competencia por razén del territorio para

asumir el conocimiento del presente asunto, este Despacho dispone:

e Por Secretaria oficiese a la Rama Judicial —Direccion Ejecutiva de Administracién
Judicial, a efectos de que dentro del término de cinco (5) dias posteriores a lé
recepcion de la respectiva comunicacién, remita certificacién que especifique el
ultimo Municipio y Departamento en el cual, el sefior Jorge Yecidt Vela Izquierdo,
identificado con cédula de ciudadania No. 2.963.492 de Arbelaez

(Cundinamarca), presté o debi6 prestar sus servicios.

Lo anterior debera ser gestionado por la parte actora como lo ordena el articulo 162
numeral 5° del CPACA, so pena de declararse el desistimiento tacito de la demanda,

conforme a lo establecido en el articulo 178 ibidem.

se,

Notifiquese y ﬂ%&
( | ( }‘ A
ANGELI A\‘tg;i(NT)&ANDO LAVILA

Juez
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wh o JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL

L CIRCUITO DE BOGOTA
S o SECCION SEGUNDA

»pe ™ Bogota D.C., diecisiete (17) de marzo de dos mil diecisiete (2017)
Proceso: 110013342-052-2016-00760-00

Demandante: EVELYN ELISA GORDILLO

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES, JUZGADO TRECE LABORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA Y FLORINDA USSA
CUCUNUBO

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Requerimiento
previo

Mediante providencia del 15 de diciembre de 2016, se orden6é requerir a la
Administradora Colombiana de Pensiones -COLPENSIONES, con el fin de que allegara
dentro del término de cinco (5) dias posteriores a la recepcion de la respectiva
comunicacion, certificacién que especifique el Ultimo Municipio y Departamento en el
Cual,-ellseﬁor José Dolores Merchan, identificado en vida con cédula de ciudadania No.
160.526, prestd o debié prestar sus servicios y si se encontraba vinculado como

empleado publico o trabajador oficial.

Al respecto, la apoderada de la parte demandante el 25 de enero del afio en curso,
allegd copia simple del correspondiente oficio, en el cual consta que la entidad
requerida lo recibid el 24 de enero del afo en curso, no obstante, a la fecha no ha dado

respuesta al mismo.
En consecuencia, el Despacho Dispone:

o 'Por Secretaria oficiese nuevamente a la Administradora Colombiana de
Pensiones -COLPENSIONES, a efectos de que dentro del término de cinco (5)
dias posteriores a la recepcién de la respectiva comunicacién, allegue lo
anteriormente requerido, so pena de iniciar sancién conforme lo dispuesto en el

numeral 3° del articulo 44 del Cédigo General del Proceso.

Notifiquese y cumplase,

You £F Sonacif]
ANGELI @A\L&&%DRA SANDO%%

Juez
CA.
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& R JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) .
9:s ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diecisiete (17) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: 110013335-711-2014-00036-00

Demandante: LUZ MARINA MOSQUERA MUNOZ ]

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Resuelve
solicitud

Mediante providencia del 6 de diciembre del afio 2016, el Despacho corrio traslado
del Registro Civil de Defuncion de la sefiora Lilia Maria Silvia de Trujillo a la
entidad demandada por el término de 3 dias, sin que se haya pronunciado al

respecto.

Asi las cosas, si bien el Juzgado 11 Administrativo de Descongestion del Circuito

- Judicial de Bogota a través de proveido del 28 de noviembre de 2014, vinculd a la
sefiora Lilia Maria Silva de Trujillo en calidad de demandada por tener interés
directo en las resultas del pfoceso y ordeno notificarla personalmente, lo cierto es,
que de conformidad con el Registro Civil' d'fe._',D_efu:hcién fallecio el 24 de mayo de
2014.

En ese sentido, es claro que el hecho ocurrié con anterioridad a la presentacion
del asunto de la referencia ante la Oficina de Apoyo de los Juzgados
Administrativos de Bogotd, pues segln el acta individual de reparto la sefiora Luz

Marina Mosquera Mufioz radicé-demanda el 18 de agosto de 2014.

No obstante lo anterior, en su momento no fue posible advertir por parte del

Despacho la ocurrencia de la muerte de la sefiora Silva, razén por la cual, se

ordeno su notificacion.

Bajo las anteriores consideraciones, esta instancia judicial desvinculara a la

sefiora Silva y se abstendra de continuar requiriendo su notificacion personal, |

o




Exp. 11001-33-35-711-2014-00036-00
Demandante: Luz Marina Mosquera Murioz

puesto que el objeto de la misma se extinguié con su fallecimiento ocurrido el 24
de mayo de 2014, en consecuencia se ordenara continuar con el tramite procesal

correspondiente en aras de los principios de eficacia y celeridad procesal.

En mérito de lo Expuesto, el Juzgado;

RESUELVE
PRIMERO: Desvincular a la sefiora Lilia Maria Silva de Trujillo y abstenerse de
continuar requiriendo su notificacién p-ersonal, por las razones anteriormente

expuestas.

SEGUNDO: Una vez en firme por Secretaria fijense en lista [as excepciones
propuestas si a ello hubiere lugar.

TERCERO: Cumplido lo anterior ingrésense las presentes diligencias ai

Despacho.
Notifiquese y caumplase,
/ .
Amas e ARa s
AN A ALEXA ASA AVILA
Juez
C.A.

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION-SEGUNDA-

Hoy 21 de marzo de 2017 se noti&a el auto anterior por
anotacién en el ESTADO No. ___,O/

Te

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario
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JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diecisiete (17) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: 110013335-704-2015-00020-00 )
Demandante: MARIA TERESA CARRENO DE ALBARRACIN ]
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
_ DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP
Asunto: Ejecutivo Laboral-Auto de obedézcase y ctimplase
lo decidido por el superior

Encontrandose el proceso de la referencia pendiente de proveer, se advierte que
el Tribunal Administrativo de Cundinamarca decidié el recurso de apelacion
interpuesto en contra del auto proferido el 7 de julio de 2016 (Fls. 62 a 68),

mediante el cual se negé el mandamiento de pago a favor de la actora.

Asi las cosas, Obedézcase y ciimplase, lo decidido por el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca — Seccion Segunda - Subseccion C, en providencia del 7 de
febrero de 2017, mediante el cual decidié revocar la decision de esta instancia
judicial (Fls. 83 a 96)..

Notifiquese su contenido a las partes y una vez ejecutoriado el presente por

Secretaria ingrésense las presentes diligencias al Despacho.
Notlflquese y cumplase,

\]
ANG LIC LEX EQEA DOVALA ILA

Juez
C.A.

JUZGADO CINCUENTA'Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 21 de marzo de 2017 se_nojifiga el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No. .

ERVIN REMERG OSUNA
Secretario
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JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diecisiete (17) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: 110013342-052-2017-00074-00

Demandante:  JORGE ISAAC MARTINEZ HORTUA

Demandado: NACION -MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
POLICIA NACIONAL -DIRECCION DE SANINDAD

Asunto: Inadmite demanda

Encontrandose el proceso de la referencia pendiente de proveer, se advierte que la
demanda estd encaminada a declarar la existencia de un contrato de trabajo entre el
sefior Martinez y la entidad demandada y como consecuencia, se condene al pago de

las prestaciones sociales en forma proporcional al tiempo laborado (FI.67).

Sobre el particular, se evidencia que el escrito de demanda adolece de algunos
requisitos exigidos en el capitulo 1l del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo, a saber:

- Corregir el acapite denominado “PRETENSIONES”, en el sentido de expresar con
claridad y precisién lo que persigue con la demanda de la referencia, tal como lo
dispone el numeral 2° del érticulo 162 del CPACA, ademas, debe tener en cuenta lo
consagrado en el articulo 163 ibidem, que al tenor sefiala: “Cuando se pretenda la
nulidad de un acto administrativo este se debe individualizar con toda precision”,

aspecto que también debera corregir en el poder.

- Indicar las normas violadas y explicar -su concepto de violacion, en virtud de lo

dispuesto por el numeral 4° del articulo 162 del CPACA.

- Dar cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 6° del articulo 162 del CPACA que
ordena estimar razonadamente la cuantia, toda vez que es necesario establecer la
competencia del referido asunto, teniendo en cuenta que los Juzgados
Administrativos son competentes para conocer de los asuntos de caracter laboral,
cuando la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales

vigentes'..

:f[l

!




Exp. 11001-33-42-052-2017-00074-00
Demandante: Jorge Isaac Martinez Hortua

- Allegar las documentales que tenga en su poder, especialmente los actos
administrativos susceptibles de control judicial de conformidad a lo consagrado en el
numeral 5° del articulo 162 del CPACA.

Adicional a lo anterior, la parte actora debera adecuar el presente asunto al medio de
control que considere es el idoneo para acceder a la jurisdiccion contencioso
administrativa los cuales estan consagrados en los articulos 135 y siguientes del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, cumpliendo

ademas con los requisitos que ello implica.

Finalmente, debe acreditar el cumplinﬁiento del requisito de procedibilidad de
conciliaciéon extrajudicial, aspecto que deberd ser subsanado de conformidad con el
numeral 1° del articulo 161 del CPACA, pues la presente controversia gira en torno a un

derecho incierto y discutible.

En consecuencia, el Despacho;

RESUELVE

PRIMERO.- INADMITIR la demanda ejercida a través del medio de control de nulidad y

restablecimiento del derecho presentada por el sefior Jorge Isaac Martinez Hortta por

intermedio de apoderado judicial, para que en el término de diez (10) dias, la subsane y

. corrija el poder de conformidad con lo expuesto en el presente proveido, so pena de

rechazo (Art. 170 del CPACA).

SEGUNDO.- Del escrito subsanatorio alléguese tantas copias como sean necesarias

para los traslados de la demanda.

Notifiquese y cy n plase,
| 6
l g_%( GOCOIO
ANDRA SANDOVAL AVIL

Juez
C.A.

JUZGADO CINCUENTA'Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
" CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 21 de marzo de 2017 se notjfica el auto anterior por

anotacion en el ESTADONo. _ O/ .

FRVIN RCEERS OSUNA
Secretario
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JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIV
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diecisiete (17) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

Proceso 11001-33-42-052-2017-00064-00

Demandante: Gerson Eduardo Ariza Martinez

Demandado: | Nacion - Ministerio de Defensa Nacional — Ejército
‘Nacional

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derechio - Auto uue
remite demanda por competencia — Ordena corragiy
Siglo XXi '

Decide el Despacho sobre la admisibilidad de la demanda presentada por €l sefior -

Gerson Eduardo Ariza Martinez contra la Nacion - Ministerio de Defensa Naciona!

— Ejército Nacional.

Se advierte que a folio 3, obra certificacion expedida por la Caja de Retiro de las
Fuerzas Militares, sefialando que la Gltima unidad donde labor6 el actor, fue en el
“Comando Brigada Mavil No. 9 Villavicencio (META)".

Frente a anterior, se tiene que el articulo 156 numeral 3, sefiala que "En los asuntos
de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral se determinaré por 2!

s

ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios™ Asi misic

teniendo en cuenta lo dispuesto por el Acuerdo No PSAAQDG — 3321 de LOLE
expedido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura donide
senala que: “El Circuito Judicial Administrativo de Villavicencio” tiene cabecerza &t
“el municipio de Villavicencio y con comprensién ferritorial sobre todos los
municipios de los departamentos del Meta, del Guainia, del Guaviare, del Vaupes y
del Vichadé”, se concluye que este Despacho carece de competencia territorial para
conocer de esta controversia, en consecuencia, se remitira a fa Oficina de Reparto
de los Juzgados Administrativos de Villavicencio, para lo pertinente, en

cumplimiento de lo establecido por el articulo 168 Ibidem.

e a——_— T i e



Demandante: Gerson Eduardo Ariza Martinez
Proceso No. 2017-00064

En mérito de lo Expuesto, el Juzgado
RESUELVE

REMITIR por competencia el proceso de la referencia a la Oficina de Reparto de los
Juzgados Administrativos de Villavicencio, sentando las constancias de rigor,

conforme lo expuesto.

Por Secretaria, Oficiese a la Oficina de Apoyo de las Juzgados Adminisirativos oo
el fin que corrijan en debida forma los nombres y apellidos del actor en el Sistema

Judicial Siglo XXI, siendo el demandante el sefior Gerson Eduardo Ariza Martinez.

Notifiquese y cumplase,

it oo

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 21 de marzo de 2017 se notifica el auto anterior por anotacion
en el ESTADQ No. _,Q[_ .

—

[
ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario
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e JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
L DEL CIRCUITO DE BOGOTA
' SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diecisiete (17) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: 11001-33-42-052-2016-00073-00
Actor: Giovanny Alejandro Ovalle Aguilar
Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Policia
Nacional
Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — solicita

proceso para posible acumulacion

Encontrandose el proceso de la referencia pendiente para fijar fecha de audiencia
inicial, se advierte que el apoderado de la parte actora allegé memorial solicitando
acumulacion de procesos, por cuanto en el Juzgado 16 Administrativo de Bogota,
cursa el proceso No. 11001333501620170001200, la cual sehala que tiene

pretensiones conexas con el expediente que cursa en este Despacho.

Asi mismo, revisado el Sistema Judicial Siglo XXI se avizora que la demanc.a gug

cursa en este Despacho fue admitida el 2 de agosto de 2016, y la demanda ¢ue oo

adelanta en el Juzgado 16 Administrativo de Bogota, fue admitida el 22 de febrero de ;
2017.

Por tanto, por Secretaria oficiese al Juzgado 16 Administrativo de Bogota, con el fin
qgue alleguen a este recinto judicial, el proceso No. 11001333501620170001200, cuyo
demandante es el sefnor Giovanny Alejandro Ovalle Aguilar, contra la Nacion —
Ministerio de Defensa Nacional — Policia Nacional, para dar estudio a la posible

acumulacion.

Notifiquese y cumplase,

' LA gm@A .&imq
ANGELIC \L D SANDOVAL AVILA

Juez
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JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) i
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Proceso: 11001-33-042-052-2016-00689-00

Demandante: Olga Lucia Cruz Ortegon

Demandado: Alcaldia Mayor de Bogota — Secretaria de Educacién
Distrital :

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Requiere

por segunda y ultima vez a la parte actora

Estando el proceso para proveer, se advierte que mediante auto del 29 de novicimibie

de 2016 (fls.85-88), el Despacho admitié la demanda de la referencia y ordend a ia
parte actora consignar la suma de cincuenta mil pesos ($50.000.00), para los gastos
ordinarios del proceso a érdenes de este Juzgado, sin que a la fecha dicha obligacion

se haya cumplido por parte de dicho sujeto procesal.

Asi las cosas, en virtud de lo dispuesto en el articulo 103 de [a Ley 1437 de 2011,
segun el cual, quien acuda a la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, en
cumplimiento del deber constitucional de colaboracion para el buen funcionamiento
de la administracion de justicia, estara en la obligacion de cumplir con las cargas

procesales y probatoriés en dicho estatuto, este Despacho;

RESUELVE

Requerir por segunda y Ultima vez a la parte demandante para que en el termine de
quince (15) dias, siguientes a la fecha de notificacion del presente proveido, de
cumplimien'to a los dispuesto en la providencia citada, en el sentido de consignar la
suma de cincuenta mil pesos ($50.000.00), para los gastos ordinarios del proceso, en
la cuenta de este Juzgado, con el fin de realizar las respectivas notificaciones, so pena
de dar aplicacion al articulo 178 del CPACA.

Notifiquesgy cumplase,
Q. »
a@{ é?@"d:‘“gj
A ANDRA DOVAL AVILA

Juez

Bogota D.C., diecisiete (17) de marzo de dos mil diecisiete (2017)
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JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) )
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

2%

Proceso: 11001-33-042-052-2016-00691-00

Demandante: Jesus Antonio Barrero Barreto

Demandado: Alcaldia Mayor de Bogota — Secretaria de Educacién
Distrital

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Requiere

por segunda y ultima vez a la parte actora

Estando el proceso para proveer, se advierte que mediante auto del 15 de dicien:bre
de 2016 (fls.105-108), el Despacho admitié la demanda de la referencia y ordend a la
parte actora consignar la suma de cincuenta mil pesos ($50.000.00), para los gastos
ordinarios del proceso a 6rdenes de este Juzgado, sin que a la fecha dicha obligacion

se haya cumplido por parte de dicho sujeto procesal.

Asi las cosas, en virtud de lo dispuesto en el articulo 103 de la Ley 1437 de 2011,
segun el cual, quien acuda a la Jurisdiccidén de lo Contencioso Administrativo, en
cumplimiento del deber constitucional de colaboracién para el buen funcionamiento
de la administracion de justicia, estara en la obligacion de cumplir con las cargas

procesales y probatorias en dicho estatuto, este Despacho;

RESUELVE

Requerir por segunda y ultima vez a la parte demandante para que en el término de
quince (15) dias, siguientes a la fecha de notificacidn del presente proveido, de
cumplimiento a los dispuesto en la providencia citada, en el sentido de consignar fa
suma de cincuenta mil pesos ($50.000.00), para los gastos ordinarios del proceso, en
la cuenta de este Juzgado, con el fin de realizar las respectivas notificaciones, so pena
de dar aplicacién al articulo 178 del CPACA.

Notifiquese y cumplase,

(\ | |
@Em\}&%\l A'SANDOVAL AVI

!

-

Bogota D.C., diecisiete (17) de marzo de dos mil diecisiete (2017)
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o S, JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) .
2 - ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
. SECCION SEGUNDA

[

Pfoceso: 11001-33-042-052-2016-00707-00

Demandante: Carlos Alberto Sanchez Quinonez
Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa Nacional
Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Requiers

por segunda y ultima vez a la parte actora

Estando el proceso para proveer, se advierte que mediante auto del 6 de diciembre
de 2016 (ﬂs.34-37), el Despacho admitié la demanda de la referencia y ordend a la
parte actora consignar la suma de cincuenta mil pesos ($50.000.00), para los gastos
ordinarios del proceso a 6rdenes de este Juzgado, sin que a la fecha dicha obligacién

se haya cumplido por parte de dicho sujeto procesal.

Asi las cosas, en virtud de lo dispuesto en el articulo 103 de la Ley 1437 de 2011,
segun el cual, quien acuda a la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo, en
cumplimiento del deber constitucional de colaboracion para el buen funcionamiento
de la administracion de justicia, estara en la obligacién de cumplir con las cargas

procesales y probatorias en dicho estatuto, este Despacho;

RESUELVE

Requerir por segunda y ultima vez a la parte demandante para que en el término de
quince (15) dias, siguientes a la fecha de notificacion del presente proveido, de
cumplimiento a los dispuesto en la providencia citada, en el sentido de consignar la
suma de cincuenta mil pesos ($50.000.00), para los gastos ordinarios del proceso, en
la cuenta de este Juzgado, con el fin de realizar las respectivas notificaciones, so pena
de dar aplicacion al articulo 178 del CPACA. |

Notifiquese y"cumplase,
codicad] Dnarbit T
ANGELIGA AL D DOVAL AVIL :
Juez ,

Bogota D.C., diecisiete (17) de marzo de dos mil diecisiete (2017)
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JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ‘
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diecisiete (17) de marzo-de dos mil diecisiete {2017)

Pfoceso: 11001-33-042-052-2016-00587-00

Demandante: Luis Arturo Mora Barrera

Demandado: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional -
CASUR o

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Requiere

por segunda y ultima vez a la parte actora

Estando el proceso para proveer, se advierte que mediante auto del 15 de diciembre
de 2016 (fls.37-40), el Despacho admitié la demanda de la referencia y ordend a la
parte actora consignar la suma de cincuenta mil pesos ($50.000.00), para los gastos
ordinarios del proceso a 6rdenes de este Juzgado, sin que a la fecha dicha obligacion

se haya cumplido por parte de dicho sujeto procesal.

Asi las cosas, en virtud de lo dispuesto en el articulo 103 de la Ley 1437 de 2011,
segun el cual, quien acuda a la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, en
cumplimiento del deber constitucional de colaboracion para el buen funcionamiento
de la administracién de justicia, estara en la obligacidn de cumplir con las cargas

procesales y probatorias en dicho estatuto, este Despacho;

RESUELVE

Requerir por segunda y uitima vez a la parte demandante para que en el término de
quince (15) dias, siguientes a la fecha de notificacidn del presente proveido, de

cumplimiento a los dispuesto en la providencia citada, en el sentido de consignar la

suma de cincuenta mil pesos ($50.000.00), para los gastos ordinarios del proceso, &n !
la cuenta de este Juzgado, con el fin de realizar las respectivas notificaciones, so pena

de dar aplicacion al articulo 178 del CPACA.

Notifiquese y cimplase,

LEXANDRA SENDOVAL AVI \
Juez

ot
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JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATH/C il
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diecisiete (17) de marzo de dos miil diecisiete (2017)

Proceso : 11001-33-42-052-2017-00077-00
Actor : Mauricio Pinzén Orjuela

| Demandado : Centro Dermatolégico “Federico Lieras Acosta” ESE

Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho - admite
demanda
Decide el Despacho sobre la admisibilidad de la demanda presentada por &l seitor

Mauricio Pinzéon Orjuela contra el Centro Dermatoldgico “Federico Lleras Acosts”
ESE".
ANTECEDENTES

El sefior Mauricio Pinzéon Orjuela a través del medio de control de nulidad vy
restablecimiento del derecho pretende la nulidad de la Resolucidon No. 116 del 8 de
septiembre de 2016, mediante la cual se declard insubsistente el nombramiento

provisional que ostentaba el demandante (fls.195-248).

CONSIDERACIONES -

Competencia

P

En atencion de lo reglado en el articulo 104 del CPACA el asunto de la referenciz o e

| conocimiento de la Jurisdiccién Contencioso Administrativa, teniendo en cuenta qus ze

pretende el reintegro al cargo de Profesional Universitario, Codigo 2044, Grado 11 Area

Subdireccién Técnico Cientifico / Farmacia de la planta globalizada de la ESE accionada.

! Decreto 1257 de 1994 “'Por el cual s¢ transforma la Unidad Administrativa Especial Centro Dermatoldgico Federico Lieras Acosta en Empresa
Social del Estado del orden Nacional’, que en su arficulo 2 sefiala: "NATURALEZA. La EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO CENTRQ
DERMATOLOGICO "FEDERICO LLERAS ACOSTA". es una Empresa Social def Estado. descentralizada del order nacional, con personeiia
juridica, patrimonio propio y autonomia administrativa, adscrita ai Ministerio de Salud, de las previstas en los articulos 1940. 1350 y 1960 de ia
ley 100 de 1993, en calidad de Institucion de Prestacion de Servicios, infegrante del Sistema General de Seguridad Social en Salud”.

o




Demandante: Mauricio Pinzon Orjuela D
Proceso No. 2017-00077

Ademas, teniendo en cuenta que el ultimo lugar de prestacion del servicio del actor fue
en el Centro Dermatolégico “Federico Lleras Acosta” ESE ubicada en la ciudad de
Bogota, tal cual se observa de la documental allegada al plenario, se colige que este
Despacho es el competente para conocer del presente asunto en razén al territorio, de
conformidad con el articulo 156 No. 3 del CPACA.

Conciliacion prejudicial.

La misma se llevd a cabo ante la Procuraduria 196 Judicial | Para Asuntos
Administrativos (fls.192-193).

Conclusion del procedimiento administrativo.

Frente al acto acusado no procede el recurso de apelacion, encontrandose concluida

dicha etapa para acudir a la jurisdiccién administrativa.

Oportunidad procesal.

El medio de control fue instaurado dentro de ia oportunidad legal sefialada en el articulo
164 del CPACA.

Por Gltimo se colige que la parte actora tiene capacidad para comparecer al proceso, que
tiene interés en el mismo y que otorgé poder en debida forma como se advierte a folios
1y 2, por lo que cumplidos los requisitos sefialados con antelacioén y al encontrarse
designadas las partes en debida forma, asi como las pretensiones, hechos y omisiones
fundamentos de derecho, solicitud de pruebas, estimacion razonada de la cuaris vy higar
y direccion de las partes como se ordena en el articulo 162 del CPACA vy &: habers:

allegado los anexos correspondientes conforme el articulo 166 ibidem. e! Jnzgadco

dispondra su admisién.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO.- Admitir la demanda de accién de nulidad y restablecimiento del derecho de
caracter laboral presentada por el sefior Mauricio Pinzén Orjuela, por intermedio de

apoderado judicial, contra el Centro Dermatolégico “Federico Lleras Acosta” ESE.

o
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Demandante. Mauricio Pinzon Orjuelz
Proceso No. 2017-00G77

SEGUNDO.- Notificar personalmente el presente auto a la parte demandada por conducto
de su representante legal, esto-es, al Director dei Centro Dermatoldgico “Federico
Lleras Acosta” ESE, conforme lo ordenado en ei Decreto 445 de 20152 y/o a quienes
éstos funcionarios hayan delegado la facultad de recibir notificaciones y por estado

electrénico a la parte actora.

TERCERO.- Notificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
segun lo sefialado en el articulo 612 del CGP que moditico el articulo 199 del CPACA, en
concordancia con el articulo 3° del Decreto 1365 de 2013, expedido por el Presidenie de o

Republica.

CUARTO.- Notificar personalmente al (a) Sefior(a) Procurador(a) Judicial Delegado{a)

ante este Despacho.

QUINTO.- En el término de cinco (5) dias, la parte actora procedera a consignar en el Banco
Agrario’— cuenta de ahorros 4-0070-2-16744-0 a nombre del Juzgado Cincuenta y Dos
Administrativo del Circuito de Bogota, la suma de cincuenta mil pesos ($50.000) M/CTE.,
para sufragar los gastos ordinarios del proceso (Acuerdo PSAA08-4650 de 2008). Es
obligacion exclusiva de la parte actora, realizar las diligencias pertinentes y efectuar los
pagos que sean menester para la remision de oficios, pago de fotocopias y demas gastos

relacionados con la obtencién de pruebas.

Se le advierte al demandante la carga procesal que le asiste de conformidad con . e
en el articulo 178 del CPACA.

SEXTO.- Por Secretaria cumplase con lo sefialado en el articulo 199 dei CHACA
modificado por el articulo 612 del CPACA, en el sentido de dejar a disposicion las copias

de las demandas y anexos por el término comun de veinticinco (25) dias.

2 *Por medio del cual se asignan funciones en materia de representacion legal, judicial y extrajudicial, y se dictan otras disposiciones.” {...) "Articulo 1.-
Representacion legal en lo judicial y extrajudicial de los organismos del nivel central. Asignase a los Secretarios de Despacho. Directores de Depariamentos
Administrativos y Unidades Administrativas Especiales sin personeria juridica, la representacion legal en lo judicial y extrajudicial de Bogota. Distrito Capital. en
relacion con sus respectivos organismos, para todos aguellos procesos. diligencias y/o actuaciones, judiciales ¢ administrativas. que se adelanien con ocasion de
los actos, hechos, omisiones u operaciones que expidan. realicen o en que incurran o participen, 0 que se relacionen con asunios infierestes a cada o de allo 2.
conforme a su objeto y funcicnes. con las facultades. limitaciones y reglas previstas en el articulo 2° de este decrefo. (...)"
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Demandante: Mauricio Pinzon Chucia
Proceso No. 2017-00077

e Ry
eI
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Cumplido lo anterior, corrase traslado al demandado, al Ministerio Publico y a los sujetcs
que tengan interés en el proceso, por el término de freinta (30) dias (art. 172 CPACA), en
el cual se debera contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en

garantia y presentar demanda de reconvencion si lo considera.

La entidad debera remitir los antecedentes de la actuacion objeto del proceso que tenga en

su poder, so pena de la aplicacién del inciso tercero, paragrafo 1° del articulo 175 del

CPACA.

SEPTIMO.- Reconocer personeria juridica al abogado Joselito Bautista Acosts, ideniilicao:

=ean,

con cédula de ciudadania nim. 9.655.835 de Yopal, portador de la Tarjeta Profesional ntis,
95.903 del C. S.de la J., para representar a la parte actora en los términos y para los efectos

del poder conferido (fls.1-2).
Notifiquese y camplase,
ANGELIC ALEXAND&\NDOVAL AVILA

Juez

\

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

enel ESTADONo. __ Of

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario

Hoy 21 de marzo de 2017 se n;_niﬁca el auto anterior por anotacion




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
ADMINISTRATIVO DE BOGOTA

. SECCION SEGUNDA
el ;;;;s,"‘ :
* 2+ 7 Bogota D.C., diecisiete (17) de marzo de dos mil diecisiete (2017
Proceso: 11001-33-42-052-2016-00126-00
Actor: Margarita Valencia Garcia
Demandado: Servicio Nacional de Aprendizaje — SENA
Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Auto QUe

rechaza reforma de la demanda

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, se observa qué por
providencia del 6 de diciembre de 2016, este Despacho inadmitié la reforma de la

demanda (fls.87-89), por lo siguiente:

El escrito presentado por la apoderada de la demandante, sefiald como demandada &

COLPENSIONES, teniendo dos actos acusados de fechas distintas, enunciads auds wo

con el mismo numero de radicado, No. GNR 038261.

Revisado el plenario se evidencié que obran los actos: i) GNR 038261 del 15 de marzo
de 2013, vista a folios 27 a 29 y, ii) GNR 337978 del 4 de diciembre de 2013, folios 30 a

35. Lo cual debia aclarar en debida forma.

Ademas, contra las referidas resoluciones se evidencié que procedian los recursos de
reposicién y/o apelacién, sin que se allegara constancia que se hubieran interpuesto,

segun lo establecido en el articulo 76 de la Ley 1437 de 2011.

Finalmente, se solicitd que se allegara en un solo texto la unificacion de fa demanda vy la
reforma, con el fin de darle certeza juridica al objeto del litigio, a los sujetos del mismo v
a las pretensiones de la demandante, en aplicacion al articulo 173 dei GFALA

l

Notificada la anterior decision el 7 de diciembre de 2016 (f1.90), la parte actorz oomd

silencio.
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Demandamne: Margarita Valencia Gaivia

Proseso'No. 2016-00726
Sumado a lo anterior, este Despacho resalta que no es posible vincular a
COLPENSIONES por cuanto los actos que profirié y los cuales son atacados poer la
actora, no agotaron en debida forma el tramite administrativo, conforme lo establece la

Ley para acudir a la jurisdiccién contenciosa administrativa.

Por tanto, al advertirse que la mandataria no corrigi6 la demanda, conforme a lo solicitado

por este Despacho en 1a providencia del 6 de diciembre de 2016, este Despacho:

RESUELVE

PRIMERO.- RECHAZAR la reforma de la demanda presentada por la seficia Margaiit

Valencia Garcia, por intermedio de apoderada judicial, de conformidad con 1o expuesio

en el presente proveido.

SEGUNDO.- Se reconoce personeria para actuar en representacion del SENA a la
abogada Nubia Gonzalez Ceron identificada con éédula de ciudadania No. 41.649.134
de Bogota, portadora de la T.P. No. 18.443 del C.S. de la J., conforme el poder visible a
folios 13 a 19.

TERCERO.- Se acepta la renuncia presentada por la abogada Nubia Gonzalez Cerdn
para defender a la entidad, obrante a folios 119 a 124.

CUARTO.- Se reconoce personeria para actuar en representacion del SENA ai aboguds
Carlos Alberto Rugeles Gracia, identificado con cédula de ciudadania No. 79155 574 di
Bogota, porfador delaT.P. No. 62.624 del C.S. de la J., conforme el poder visibie 3 {olwos
126 a 132.

TL

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 21 de marzo de 2017 s¢ boﬁﬁca el auto anterior por anotacion
enel ESTADONo. __ QL7 , :

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario
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JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINIST RATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

st

%%ﬁ,&fBogoté D.C., diecisiete (17) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: 110013342-052-2016-00278-00
Demandante: Nohora Victoria Ulloa de Cavanzo
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio — FONPRENAG v
FIDUPREVISORA S.A.

Asunto: , Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Prescinde audien«ia
de pruebas y corre traslado para alegar de conclusion.

Mediante auto proferido en audiencia inicial llevada a cabo el 22 de noviembre de 2016,
se decretd la practica de pruebas, ordenando a la Secretaria de Educacion de Bogota y
a la FIDUPREVISORA S.A., arrimar una documental (fls.53-57).

Allegada la informacién solicitada a las entidades al expediente, se corrio traslado a las
partes a través de la providencia del 24 de febrero de 2017 (fl.76); sin que las mismas

hicieran pronunciamiento alguno.
En consecuencia el Despacho:

RESUELVE
PRIMERO. Declarar cerrado el debate probatorio.

SEGUNDO. Prescindir de las audiencias de pruebas y de alegaciones y juzgamiento, por

innecesarias.

TERCERO. Se corre traslado a las partes pbr el término de 10 dias para que presenten
alegatos de conclusion , advirtiendo que el Despacho dictara sentencia dentro de los 20
dias siguientes al vencimiento del término que tienen las partes para presentar alegatos

de conclusion, en virtud de lo dispuesto en el inciso final del articulo 181 del CPACA.

Dentro del mismo término el Ministerio Publico podra presentar el concepto si a bien lo

Notifiquese cumplase ﬁ/
o
)
ANGELICA I(_g(q “Q\\

Juez

tiene.




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

- Bogota D.C., diecisiete (17) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: 1 1001-33-42-052-2017-00058-00
Demandante: Rafael Rodriguez Reyes
Demandado: Alcaldia Mayor de Bogota — Fondo de Prestacicnes

Econdmicas Cesantias y Pensiones - FCNCEP

Asunto:- Nulidad y Restablecimiento del Derecho -
Requerimiento previo a la parte demandada

Encontrandose el proceso de la referencia para decidir acerca de la admisién, observa
el Despacho que no obra en el expediente certificacion acerca de la calidad del

nombramiento que ostentaba el demandante en la “EDIS”.

Por lo anterior, este Despacho dispone que por Secretaria se oficie a la Unidad
Administrativa Especial de Servicios Publicos!, a efectos de que dentro del término de
cinco (5) dias posteriores a la recepcion de la respectiva comunicacion, remita
certificacion en virtud de la cual se haga constar si el sefior Rafael Rodriguez Reyes.
identificado con cedula de ciudadania No. 17.137.045 se encontraba vinculauo aomio

trabajador oficial 0 empleado publicé.

Lo anterior debera ser gestionado por la parte actora como lo ordena el articulo 162
numeral 5° del CPACA, so pena de declararse el desistimiento tacito de la demanda,

conforme a lo establecido en el articulo 178 ibidem.

Sumado a lo anterior, por Secretaria oficiese a la Oficina de Apoyo para los Juzgados
Administrativos con el fin que corrija en el Sistema Judicial Siglo XXI, la entidad
accionada, siendo la correcta la Alcaldia Mayor de Bogota — Fondo de Prestaciones

Econdmicas Cesantias y Pensiones — FONCEP.

Notifiquese y cumplase,

A@%DRA SANDO

~Juez

' - Atendiendo que en 1993 el Concejo decidid liquidar la EDIS y las funciones administrativas relacionadas con ef aseo de la ciudad fueron
asumidas por la Unidad Ejecutiva de Servicios Pblicos ~UESP- a partir de 1994, que por Acuerdo 257 de 30 de noviembre de 2006. pasd
a denominarse Unidad Administrativa Especial de Servicios Publicos — Adscrita a la Secretaria Distrital del Habitat”.



JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) .
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Proceso: " 11001-33-042-052-2017-00001-00
Demandante: Querubin Angel Diaz
Demandado:  Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo
: ~ Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio —
FONPREMAG
- Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Requiere a

- la parte actora

i

Estando el proceso para proveer, se advierte que mediante providencia del 7 de
febrero de 2017 (fls.28-31), se admiti6 la demanda de la referencia y orden¢ a la parte
actora consignar la suma de cincuenta mil pesos ($50.000.00), para los gastos
ordjnaribs del proceso a 6rdenes de este Juzgado, en la cuenta No. 4-0070-2-16744-
0.

: e .
Ahora bien, del informe secretarial visto a folio 36, se tiene que el apoderado de la

parte actora arrimé memorial junto con el recibo de la consignacién realizada a

~ ordenes de otro Despacho judicial, con cuenta No. 4-0070-2-16561-8, la cual no

corresponde a este Juzgado..

Asi las cosas, en virtud de lo di'spu‘est_fo en el articulo 103 de la Ley 1437 de 2011,

segun el cual, quien acuda a la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, en
cumplimiento del deber constitucional de colaboracién para el buen funcionamiento

de la administracién de justicia, estara en la obligacion de cumplir con las cargas

procesales y probatorias en dicho estatuto, este Despacho;

"RESUELVE

PRIMERO: Requerir a la parte demandante para que en el término de quince (15)

dias, siguientes a la fecha de notificacién del presente proveido, de cumplimiento en




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVG
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

il
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Proceso: 11001-33-42-052-2016-00101-00

Actor: Beatriz Helena Hernandez

Demandado: Nacién - Senado de la Republica

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Auto

decide solicitud

Estando, el proceso para proveer, advierte el Despacho que en la audiencia de
testimonios del 15 de febrero de 2017 (fls.181-183), se corri¢ traslado por el termino

de 5 dias a las partes, de una documental allegada por el Congreso de la Repiiblica.

Frente a lo anterior, el apoderado de la entidad accionada descorri¢ el trasiado,

sefialando que a proposito de la hoja de vida de la sefiora Claudia Elena Renteria

=

Olaciregui alleg?da al plenario, se oficie a la empresa C.I. FUSCOL TRADING CORP
y AGROINVERSIONES VERGARA Y VERGARA, con el fin que envien los aportes a

salud y pensién de la referida sefiora (fl.185).

Manifiesta que con dichas constancias, la referida sefiora acredita el tiempo minimo
requerido de experiencia para acceder al cargo de Jefe de Divisidn de Servicios del

Senado.

Al respecto, el Despacho advierte que a folio 22 a 24 del cuaderno No. 2, obhrarn
constancias laborales expedidas por el Gerente General de C.I. FUSCOL TRADMMNC
CORP. LTDA Yy por el Subgerente de AGROINVERSIONES VERGARA Y VERGAKA,
respectivamente, en donde sefialan los tiempos laborados por la sefiora Claudia Elenz

Renteria Olaricegui a dichas empresas.

Por tanto, no resulta necesario oficiar a las mismas para que remitan aportes a salud
y pension, por cuanto lo que el apoderado de la entidad accionada pretende probar,

se encuentra demostrado con dichas certificaciones.

-
/

Bogota D.C., diecisiete (17) de marzo de dos mil diecisiete (2017}

I prpteyrer
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Demandante: Beatriz Helena Hernander
Proceso No. 2076-0G701

En mérito de lo expuesto, este Juzgado,
RESUELVE

NEGAR la solicitud del apoderado de la entidad accionada, vista a folio 185 del

expediente, conforme lo expuesto. .

Notifiquese y cumplase,
ucg\AL\é&ANDRA ANDOVAL g;ﬁ“: ¥ E '

Juez
JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 21 de marzo de 2017 se notifica el ayto anterior por
anotacion en el ESTADO No. &,

o
Fars

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario

f
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JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVG
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diecisiete (17) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

Proceso - 11001-33-42-052-2017-00072-00

Actor . Huber Daniel Varén Arce

Demandado : Nacién - Ministerio de Defensa Nacional - Policia
Nacional - Tribunal Médico Laborai y de Revisidon Militar
y de Policia

Asunto . Nulidad y Restablecimiento del Derecho - adinie
demanda

By
k1
4

Decide el Despacho sobre la admisibilidad de la demanda presentada por el sefior Huber
Daniel Varon Arce contra la Nacién - Ministerio de Defensa Nacional — Policia

Nacional - Tribunal Médico Laboral y de Revisién Militar y de Policia.
ANTECEDENTES

El seflor Huber Daniel Varén Arce a través del medio de control de nulidad vy
restablecimiento del derecho pretende la nulidad del Acta de Tribunal Médico Laboral de
Revisién Militar y de Policia No. M16-2-379 MDNSG-TML-41.1 y la nulidad de la

Resolucion No. 6142 del 23 de septiembre de 2016, por la cual se modificaron unas -

secuelas del demandante y se retird del servicio, respectivarmente (fis. 225225}

CONSIDERACIONES

Competencia

En atencion de lo reglado en el articulo 104 del CPACA el asunto de la referencia es del
conocimiento de la Jurisdicciéon Contencioso Administrativa, teniendo en cuenta que se
pretende el reintegro al servicio activo del Ejército Nacional del actor, el pago de los
dineros dejados de percibir v se reconozca la indemnizacion contemplada en el incisc 2
del articulo 26 de la Ley 361 de 1997.

.l el
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Demandante. Huber Damiet Vardn A e
Procesa No 2017-00C.-

Ademas, teniendo en cuenta que el ultimo lugar de prestacién del servicio del
demandante fue en la Policia Metropolitana de Bogota, tal cual se observa de las
documentales arrimadas al despacho, se colige que este Despacho es el competente
para conocer del presente asunto en razon al territorio, de conformidad con el articulo
156 No. 3 del CPACA.

Conciliacion prejudicial.

Teniendo en cuenta que el asunto sometido al conocimiento de ésta Jurisdiccion, esto
es el reintegro al servicio activo, el pago de ios dineros dejados de percibir v del 1
indemnizacion contemplada en el inciso 2 del articulo 26 de la Ley 361 de 1987 revuieis
conciliacién prejudicial, la misma se llevd a caho conforme se advierte en la consiancis
expedida por la Procuraduria 125 Judicial Il para asuntos administrativos, vista a rohos

217 a 219.
Conclusién del procedimiento administrativo.

Contra los actos acusados, no procede el recurso de apelacién, encontrandose agotado

el procedimiento administrativo.

Oportunidad procesal.
El medio de control fue instaurado dentro de la oportunidad legal sefialada en el artinuls
164 del CPACA.

Por Gltimo se colige que la parte actora tiene capacidad para comparecer al proceso. gue
tiene interés en el mismo y que otorgd poder en debida forma como se advierte a folio 1,
por lo que cumplidos los requisitos sefialados con antelacién y al encontrarse designadas
las partes en debida forma, asi como las pretensiones, hechos y omisiones, fundamentos
de derecho, solicitud de pruebas, estimacion razonada de la cuantia y lugar y direccion
de las partes como se ordena en el articulo 162 del CRPACA vy al haberse allegado los
anexos correspondientes‘ conforme el articulo 166 ibidem, el Juzgado dispondra su

admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

e T e e =
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Demandante: Huber Danie! Varda Av.e
Proceso No. 2017-006G72

RESUELVE

PRIMERO.- Admitir la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral presentada por el sefior Huber Daniel Varon Arce, por intermedio de apoderado
judicial, contra la Naciéon - Ministerio de Defensa Nacional — Policia Nacional --

Tribunal Médico Laboral y de Revision Militar y de Policia.

SEGUNDO.- Notificar personalmente el presente auto a la parte demandada por conducto

de su representante legal, esto es, al Ministro de Defensa Nacional y al Director de iz

Policia Nacional, conforme lo ordenado en el Decreto 445 de 2015 y/o a guienes
funcionarios hayan delegado la facultad de recibir notificaciones y por estado eeolisins

a la parte actora.

TERCERO.- Notificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
segun lo sefialado en el articulo 612 del CGP que modificé el articulo 199 del CPACA, en
concordancia con el articulo 3° del Decreto 1365 de 2013, expedido por el Presidente de ia

Republica.

CUARTO.- Notificar personalmente al (a) Sefior(a) Procurador(a) Judicial Delegado(a)

ante este Despacho.

QUINTO.- En el término de cinco (5) dias, la parte actora procedera a consignar en el Banco
Agrario — cuenta de ahoiros 4-0070-2-16744-0 a nombre del Juzgado Cincuenia y Lios
Administrativo del Circuito de Bogota, la suma de cincuenta mil pesos ($50.000) M/CTE

para sufragar los gastos ordinarios del proceso (Acuerdo PSAAQ08-4650 de =Z0GI) Ls
obligacion exclusiva de la parte actora, realizar las diligencias pertinentes y efectuar los
pagos que sean menester para la remision de oficios, pago de fotocopias y demas gastos

relacionados con la obtencion de pruebas.

Se le advierte al demandante la carga procesal que le asiste de conformidad con lo reglado
en el articulo 178 del CPACA.

1 "Por medio del cual se asignan funciones en materia de representacion legal, judicial y extrajudicial, y se dictan otras disposiciones.” {(...) “Articulo 1.-
Representacion fegal en lo judicial y extrajudicial de los organismos del nivel central. Asignase a los Secretarios de Despacho, Directores de Departamenios
Administrativos y Unidades Administrativas Especiales sin personeria juridica, la representacion legal en lo judicial y extrajudicial de Bogoté, Distrito Capital, en
relacion con sus respectivos organismos, para todos aquellos procesos, diligencias y/u actuaciones. judiciales ¢ administrativas. que se adelanten .
los actos, hechos, omisiones u operaciones que expidan. realicen o en que incurran o participen, o que se relacionen con astinfos inherentes a cail- rinn o8 Gils
conforme a su objeto y funciones, con las facuitades, limitaciones y reglas previstas en el arliculo 2° de este decrelo. {...)"
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Demandante: Huber Daniel Varén Arce
Proceso No. 2017-00072

SEXTO.- Por Secretaria cumplase con lo sefialado en el articulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 612 del CPACA, en el sentido de dejar a disposicion las copias .

de las demandas y anexos por el término comun de veinticinco (25) dias.

Cumplido lo anterior, cérrase traslado al demandado, al Ministerio Publico y a los sujetos
que tengan interés en el proceso, por el término de treinta (30) dias (art. 172 CPACA), en
el cual se debera contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en

garantia y presentar demanda de reconvencion si lo considera.

La entidad debera remitir los antecedentes de la actuacion objeto del proceso que tenga en
su poder, so pena de la aplicacion del inciso tercero, paragrafo 1° del articulo 175 dei
CPACA. |

Notifiquese y cumplase,

\QAK&WAQ’X

Juez

t

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRA'i'IVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 21 de marzo de 2017 se notifica e| Jtp anterior por
anotacion en el ESTADO No. .
A—m""
[ %=

| ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario
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JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) .
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diecisiete (17) de marzo de dos mil diecisiete (2017}

Proceso - 11001-33-42-052-2017-00072-00

Actor . Huber Daniel Varén Arce

Demandado : Nacién - Ministeric de Defensa Nacional - Policia
Nacional - Tribunal Médico Laboral y de Revisién Militar
y de Policia

Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho -~ auto gue

corre traslado medida cautelar

El apoderado de la parte actora dentro del esc‘,rita de demanda solicité una medida
cautelar, como se advierte a folios 1 a 4 del Cuaderno Medida Cautelar, por [o que se
dara traslado de dicha solicitud por el término de cinco (5) dias y se notificara a la

parte accionada, conforme lo ordena el articulo 233 del C.P.A.C.A quareza:

“Articulo 233. Procedimiento para la adopcion de las medidas cautelares. La
medida cautelar podréa ser solicitada desde la presentacion de la demanda y en
cualquier estado del proceso.

El Juez o Magistrado Ponente al admitir la demanda, en auto separado, ordenaré
correr traslado de la solicitud de medida cautelar para que el demandado se
pronuncie sobre ella en escrito separado dentro del términc de cinco (&) dias,
plazo que correra en forma independiente al de la contestacion de la demanda.

Esta decisién, gue se notificara simultanearente con el auto admisorio de la
demanda, no sera objeto de recursos. De la solicitud presentada en el curso del
proceso, se dara traslado a la otra parte al dia siguiente de su recepcién en la
forma establecida en el articulo 108 del Cédigo de Procedimiento Civil.

El auto que decida las medidas cautelares debera proferirse dentro de los diez
(10) dias siguientes al vencimiento del término de que dispone el demandado
para pronunciarse sobre ella. En este mismo auto el Juez o Magistrado Ponente
debera fijar la caucion. La medida cautelar solo podra hacerse efectiva a partir
de ia ejecutoria del auto qu= acepite la caucion prestada.

Con todo, si la medida cautelar se solicita en audiencia se correra traslado
durante la misma a la otra parte para.que se pronuncie sobre ella y una vez
evaluada por el Juez o. Magistrado Ponente podra ser decretada en la misma
audiencia. . . - ‘ '

Cuando la medida haya sido negada, podré solicitarse nuevamente si se han
presentado hechos sobrevinientes y en virtud de ellos se cumplen las

,




Demandante: Huber Daniel Vardn Arce
Proceso No. 2017-00072

condiciones requeridas para su decreto. Contra el auto que resuelva esta
solicitud no procedera ningun recurso.”

En mérito de lo expuesto, el Juzgado

RESUELVE

PRIMERO.- Notificar a la Nacion - Ministerio de Defensa Nacional — Policia

Nacional - Tribunal Médico Laborai y de Revisién Militar y de Policia, del escrito

de medida cautelar allegado por la parte actora, conforme lo expuesto.

SEGUNDO.- Correr traslado por el término de cinco (5) dias del escrito contentivo de la

medida cautelar solicitada por el actor, para que se pronuncie sobre la misma

Notifiquese y camplase,

V3 L AVILA

TL

JUZGADO CINCUENTA'Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 21 de marzo de 2017 se notifica el auto anterior por anotacion
en el ESTADO No. __ ¢/ l;![ : '
=

™"

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario
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JUZGADO CINCUENTA'Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diecisiete (17) de marzo de dos mil diecisiete (2017

Proceso: 110013342-052-2016-00150-00

Demandante: NANCY ESPERANZA RAMOS SANCHEZ

Demandado: BOGOTA - DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DE SALUD
Y FONDO FINANCIERO DISTRITAL DE SALUD

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Pone en
conocimiento.

Se tiene que en la audiencia inicial celebrada el 17 de enero de 2017 (fls.832-338), se
resolvio oficiar a la Secretaria de Distrital de Salud, con el fin que allegara una

documental.

En cumplimiento de lo anterior, la Secretaria Distrital de Salud, allegé el oficio No.
2017EE9119 del 8 de febrero de 2017 junto con unos anexos, (0s cuales se avizeran a

folios 861 a 879.

Asi las cosas, el Despacho pondra en conocimiento de las partes las documentales

arrimadas al expediente.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado

RESUELVE

Se pone en conocimiento de las partes, el oficio No. 2017EE9119 del 8 de febrero de
2017 junto con unos anexos, obrantes a folios 861 a 879 del expediente, para los fines

~ que consideren pertinentes por el término de cinco (5) dias.

Notifiquese y cumplase,

Nogica ], Gonctaol il

JUEZ

JUZGADO CINCUENTA'Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA B.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 21 de marzo de 2017 se notifica el auto anterior por anotacion en el

ESTADONo. __ OIY %

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario
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