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JUZGADO CINCUENTA (50) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C
SECCION SEGUNDA

Tugia

Bogotd, D.C. seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente No. 11001-33-43-050-2017-00346-00

Demandante: ELENA AHUMADA AREVALO

Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD
SUR

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asunto: ORDENA REQUERIR

Observa el Despacho que el apoderado de la parte demandante aportd escrito
manifestando que arrima liquidacion de crédito conforme al articulo 193 de la Ley
1437 de 2011. Sin embargo se evidencia que el apoderado solo aporté el escrito sin
anexar la liguidacioén respectiva.

Por lo tanto, se dispondrd requerirlo para que aporte al expediente la liquidacion
de crédito manifestada en el escrito allegado a este Despacho Judicial el dia 24
de agosto de 2021. En consecuencia, se:

DISPONE

PRIMERO: REQUERIR al apoderado de la parte demandante de conformidad con
la parte motiva del presente auto.

SEGUNDO: Por Secretaria, una vez se cumpla con la carga procesal impuesta,
ingresar el expediente al Despacho para continuar con el trémite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO
JUEZ

FRY

JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

El anterior auto fue notificado a las partes por

Estado No. 34 de fecha: 07 DE SEPTIEMBRE
DE 2021. En constancia firma,

SECRETARIA




Firmado Por:

Clara Patricia Malaver Salcedo
Juez Circuito
50
Juzgado Administrativo
Bogotda D.C., - Bogotd, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto enla Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificaciéon: 640146fe2a0306268984e3e7baa846dd82b27582c0dcOfcabf3cf5b83463a8ee3
Documento generado en 05/09/2021 07:12:52 p. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CINCUENTA (50) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Bogotd, seis (6) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 110013342050-2018-00251-00

Demandante: GUILLERMINA DE LOS REYES SANCHEZ
PABUENA

Demandado: ALCALDIA MUNICIPAL DE GUTIERREZ

Medio de control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Asunto: ORDENA CORRER TRASLADO ALEGATOS

En atencidén a que las pruebas decretadas ya fueron recaudadas y se corrid
traslado de las mismas, se DECLARA CERRADA LA ETAPA PROBATORIA.

Dicho lo anterior, de conformidad con lo previsto en el inciso final del articulo 181
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
se corre traslado por el término comun de diez (10) dias, para que por escrito las
partes formulen sus alegatos de conclusidon y el Ministerio pUblico emita concepto
si a bien lo tiene. Una vez vencida la etapa de alegatos, se ingresard al Despacho
para dictar sentencia por escrito.

Se reconoce personeria para actuar al Dr. Javier Orlando Rodriguez Rubio
identificado con C.C. 1.032.449.538 con T.P. 305886 del Consejo Superior de la
Judicatura, como apoderado de la Alcaldia Municipal de Gutiérrez -
Cundinamarca, de conformidad con el poder conferido y aportado al
expediente.

Se insta a los interesados del proceso a dar cumplimiento a lo dispuesto en el
numeral 14 articulo 78 del Cddigo General del Proceso en concordancia con lo
regulado en el articulo 3° del Decreto 806 de 2020, consistente en enviar a las
demds partes del proceso, después de notificadas, un ejemplar de los memoriales
presentados a la direccién de correo electronico o medio equivalente para la
trasmision de datos, dispuesto por ellas.

De la misma manera se indica que para radicar correspondencia con destino al
expediente, ésta debe dirigirse al correo electronico;
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO
JUEZ

JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

El anterior auto fue nofificado a las

partes por Estado No. 33 de fecha: 7

DE SEPTIEMBRE DE 2021

KARLA STEPHANY TRIANA LOZADA
SECRETARIA
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JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

El anterior auto fue notificado a las partes por Estado No. 47 de fecha: 25

DE OCTUBRE DE 2019
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KARLA STEPHANY TRIANA LOZADA
SECRETARIA
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JUZGADO CINCUENTA (50) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA

Bogota, seis (06) de septiembre dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001-33-43-050-2018-00263-00
Demandante: RICARDO ALVAREZ SANTANA
Demandado: MINISTERIO DE DEFENSA - TRIBUNAL

MNEDICO LABORAL
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Asunto: ORDENA OFICIAR

Observa el Despacho que el apoderado de la parte demandante aporté al
expediente la constancia de haber oficiado a la Junta Regional de
Cdalificacion de Invalidez de Cartagena -Bolivar, para que evalle el origen
y la pérdida de la capacidad laboral u ocupacional del demandante,
con su correspondiente porcentaje y la fecha de estructuracion de la misma.

Conforme a lo ordenado, se observa que la entidad oficiada no ha allegado lo
solicitado, pese a que el apoderado de la parte demandante aportd la
constancia de la radicacion del oficio.

Por lo tanfo y teniendo en cuenta que la Junta Regional de Calificacion de
Invalidez de Cartagena —Bolivar, no ha aportado lo solicitado por este Despacho
Judicial mediante auto del 19 de noviembre de 2020, se ordenard oficiar a la
entidad para que aporte la prueba solicitada.

Como quiera que el requerimiento se hace a cargo de la parte actora, se le
concederd el término de tres (3) dias contados a partir de la nofificacion del
presente auto, con el fin de que elabore y tramite el oficio correspondiente de
conformidad con el presente auto. Dicho trdmite se deberd realizar a través del
buzdn de correo electréonico dispuesto por la entidad respectiva. En
consecuencia, se:

RESUELVE

PRIMERO: OFICIAR ¢ la Junta Regional de Calificacion de Invalidez de Cartagena
- Bolivar, en la forma establecida en la parte motiva de esta decisién y de
conformidad con la misma.

Adviértasele a la referida entidad que dicha informacion se requiere con cardcter
URGENTE, toda vez que se encuentra pendiente para seguir con el frdmite
correspondiente y, por ende, la respectiva comunicacidén para dar respuesta
debe ser enviada al correo electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co debiendo identificar con claridad el
numero del proceso y el juzgado al cual va dirigido. De la misma manera se le
debe indicar que el documento anexo debe ser méximo de 5000 KB.



mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

SEGUNDO: Para efectos de lo anterior, el apoderado de la parte actora deberd
dentro de los tres (3) dias siguientes a la ejecutoria de presente auto, realizar el
oficio y tramitarlo adjuntando la totalidad del expediente en el referido oficio.

TERCERO: Dentro del mismo término indicado en el numeral segundo, deberd
radicarse la documentacién ante la Junta y posteriormente allegarse al Juzgado
constancia del radicado, a través de la Oficina de Apoyo al correo electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

CUARTO: Se insta a los interesados del proceso a dar cumplimiento a lo dispuesto
en el numeral 14 articulo 78 del Cdédigo General del Proceso en concordancia
con lo regulado en el articulo 3° del Decreto 806 de 2020, consistente en enviar a
las demds partes del proceso, después de notificadas, un ejemplar de los
memoriales presentados a la direccion de correo electronico o medio
equivalente para la trasmision de datos, dispuesto por ellas.

De la misma manera se indica que para radicar correspondencia con destino al
expediente, ésta debe dirigirse al correo electrénico;
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO

JUEZ
FRY
JUZGADO CINCUENTA
ADMINISTRATIVO ;
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
El anterior auto fue nofificado a las
partes por Estado No. 34 de fecha:
07 DE SEPTIEMBRE DE 2021
Firmado Por:
Clara Patricia Malaver Salcedo KARLA STEPHANY TRIANA LOZADA
Juez Circuito SECRETARIA

50
Juzgado Administrativo
Bogotd D.C., - Bogotd, D.C.

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 31ealcde39e0b865b96990d526c6d4103bc3fd09d08cc4d042d91a6d78110223
Documento generado en 05/09/2021 07:12:57 p. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL: hitps://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CINCUENTA (50) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C
SECCION SEGUNDA

Tugia

Bogotd, D.C. seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente No. 11001-33-43-050-2018-00299-00
Demandante: JHON ALEXANDER PEREZ CARDONA
Demandado: MINISTERIODEDEFENSAJUDICIAL-

EJERCITONACIONAL
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Asunto: ORDENA REQUERIR

Observa el Despacho que mediante auto de fecha 25 de marzo de 2021 se ordend
a costa de la parte actora oficiar nuevamente a la SECCION JURIDICA DE LA
DIRECCION DE PERSONAL-COMANDO DE PERSONAL DEL EJERCITO NACIONAL
para remitiera la informacioén requerida en audiencia inicial.

Conforme a lo establecido, se observa que la parte actora no ha cumplido con la
carga procesal impuesta. Por lo tanto, se dispondrd requerir al apoderado de la
parte demandante para que cumpla con la carga procesal impuesta el 25 de
marzo de 2021. En consecuencia, se:

DISPONE

PRIMERO: REQUERIR a la parte demandante de conformidad con la parte motiva
del presente auto.

SEGUNDO: Por Secretaria, una vez se cumpla con la carga procesal impuesta,
ingresar el expediente al Despacho para continuar con el frédmite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO
JUEZ



JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

El anterior auto fue notificado a las partes por

Estado No. 33 de fecha: 03 DE SEPTIEMBRE
DE 2021. En constancia firma,

SECRETARIA

Firmado Por:

Clara Patricia Malaver Salcedo
Juez Circuito
50
Juzgado Administrativo
Bogota D.C., - Bogotd, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cdédigo de verificacion: 9aa7ef060d05fd74af305df652d848b4e7abbc84bc89d8822c8bae1e7a805a4b
Documento generado en 05/09/2021 07:13:00 p. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CINCUENTA (50) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogotd, seis (06) de septiembre dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 110013342050-2019-00088-00

Demandante: MARIA DEL ROSARIO GARCIA PORTILLO

Demandado: COLDEPORTES

Medio de control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Asunto: ORDENA CORRER TRASLADO DE PRUEBAS

Observa el Despacho que las pruebas solicitadas en audiencia inicial ya fueron
aportadas al expediente.

Asi las cosas, se dispondrd que por Secretaria se corra el fraslado de las pruebas
aportadas por el término de tres (3) dias, en consideraciéon a lo pautado por el
articulo 110 del Codigo General del Proceso. En consecuencia, se,

RESUELVE

Por Secretaria, cérrase traslado de las pruebas aportadas al expediente, por el
término de tres (3) dias, de conformidad con lo pautado por el articulo 110 del
Codigo General del Proceso.

Se insta a los interesados del proceso a dar cumplimiento a lo dispuesto en el
numeral 14 articulo 78 del Cddigo General del Proceso en concordancia con lo
regulado en el articulo 3° del Decreto 806 de 2020, consistente en enviar a las
demds partes del proceso, después de notificadas, un ejemplar de los memoriales
presentados a la direccidon de correo electronico o medio equivalente para la
trasmision de datos, dispuesto por ellas.

De la misma manera se indica que para radicar correspondencia con destino al
expediente, ésta debe dirigirse al correo electronico;
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO

JUEZ
JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
El anterior auto fue nofificado a las
FRY partes por Estado No. 34 de fecha: DE

07 SEPTIEMBRE DE 2021

KARLA STEPHANY TRIANA LOZADA
SECRETARIA
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JUZGADO CINCUENTA (50) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
Bogota, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 110013342050-2019-00278-00

Demandante: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLEPNESIONES

Demandado: NELLY MOGOLLON MONTANEZ

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Asunto: RECHAZA DEMANDA DE RECONVENCION

Mediante auto de fecha 08 de abril de 2021, se concedidé al inferesado el
término de diez (10) dias para que corrigiera la demanda, so pena de ser
rechazada tal como lo dispone los articulos 169! y 1702 del Cdodigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en los
siguientes términos:

(...)

“PRIMERO: INADMITIR la demanda de RECONVENCION presentada por
la sefora NELLY MOGOLLON MONTANEZ de conformidad con lo
senalado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDOQO: En consecuencia, se le concede a la parte demandante el
término de diez (10) dias para que subsane la demanda, so pena de
que sea rechazada de conformidad con el numeral 2° del articulo 169
en concordancia con el articulo 170 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.”

(...)

1 ARTICULO 149. RECHAZO DE LA DEMANDA. Se rechazard la demanda y se ordenard la devolucién
de los anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de la oportunidad
legalmente establecida.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial.

2 ARTICULO 170. INADMISION DE LA DEMANDA. Se inadmitird la demanda que carezca de los
requisitos sefalados en la ley por auto susceptible de reposicidn, en el que se expondrdn sus
defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez (10) dias. Si no lo hiciere se
rechazard la demanda.



Expediente No. 2019-00278
Demandante: COLPENSIONES ~
Demandado: NELLY MOGOLLON MONTANEZ

Al respecto, el Despacho observa que la parte actora dentro de la
demanda de reconvencion, no presentd subsanacion de la demanda, ni
corrigio lo advertido por el Juzgado, razén por la cual, lo conducente es el
rechazo de la misma conforme a loestablecido en el arficulo 169 numeral
2del CP.A.CA

(..)

“Articulo 169. Rechazo de la demanda. Se rechazard
la demanda y se ordenard la devolucion de los
anexos en los siguientes casos:

Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere
corregido la demanda denfro de la oportunidad
legalmente establecida”

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta Administrativo del
Circuito de Bogotd;

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la demanda de RECONVENCION presentada por la
sefiora NELLY MOGOLLON MONTANEZ, por lo expuesto en la parte motiva
de esta providencia.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriado el presente auto, por secretaria
ingrésese el expediente al Despacho para continuar con el trdmite
correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO

JUEZ
FRY

JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
El anterior auto fue notificado a las partes
por Estado No. 34 de fecha: 07_DE
SEPTIEMBRE DE 2021,

KARLA STEPHANY TRIANA LOZADA
SECRETARIA
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Expediente No. 11001-33-43-050-2019-00356-00
Demandante: CARLOS ARTURO SOLANO CASTRO
Demandado: SUBRED SUR OCCIDENTE

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Asunto: RESUELVE SOLICITUD

Observa el Despacho que el apoderado de la parte demandante arrimé escrito
solicitando lo siguiente

“El presente proceso ya estuvo en el Juzgado 39 Laboral de Bogotd y
fue remitido a esa jurisdiccidn contenciosa administrativa sin
embargo las funciones que cumplié el demandante como conductor
de ambulancia fue las de transportar los pacientes funcionarios y
personal que se requiriera, como también equipos y materiales a los
sitios encomendados por la institucion.

Los servidores pUblicos que ejercen dichas funciones en las empresas
sociales del estado son trabajadores oficiales, y estdn vinculados por
medio de un contrato de frabajo a término indefinido bajo estas
circunstancias estimo que es menester declarar el conflicto negativo
de competencias y remitir el proceso a la Corte Constitucional para
que dirima el conflicto ya que no existe una posicién pacifica con
relacion a esta clase de servidores en el sentido de cudl es la
jurisdiccion competente para dirimir  un conflicto de estas
caracteristicas.

Conforme a lo anterior estimo que es pertinente declarar la falta de
jurisdiccion y competencia y remitir las presentes diligencias a los
juzgados de laborales de Bogotd.”

Conforme a la solicitud efectuada por el apoderado de la parte demandante, el
Despacho debe decir que no es el momento procesal para solicitar el conflicto
negativo de competencia por considerar que este Despacho no es el competente
para conocer sobre la demanda interpuesta.

Lo anterior, teniendo en consideracion que ya se surtio el trdmite procesal
pertinente y se realizd la audiencia inicial de conformidad con el articulo 180 de la
Ley 1437 de 2011, quedando en etapa probatoria tal y como se evidencia en el
acta de audiencia inicial de fecha 25 de noviembre de 2020.

De la misma manera, se evidencia que ya se surtié el trdmite correspondiente a la
prdctica de testimonios solicitados y decretados en audiencia inicial, de los cuales
se recepcionaron los testimonios el dia 19 de enero de 2021, concluyendo con la
prdctica de testimonios decretados.



Anuado a eso, no es el momento procesal para que el apoderado de la parte
demandante venga alegar la falta de competencia por este Despacho judicial,
teniendo en consideracion que, las pretensiones declarativas de la demanda que
ahora nos ocupa se concretan en que se declare como nulo el acto administrativo
gue nego el pago de acreencias laborales y diferencias salariales, a que considera
tener derecho el demandante por haberse desempenado en el cargo de
Conductor de Ambulancia al servicio de la enfidad demandada.

Ahora bien, concretamente respecto de las labores desarrolladas por el
demandante como conductor de ambulancia, podemos citar que la Sala
Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de |la Judicatura en auto del 17 de
julio de 2019, resolvié un conflicto de competencia en un caso similar al que ahora
nos ocupa y declardé que el competente para conocer de la demanda, es la
jurisdiccion de lo contencioso administrativo, de manera que en aquella ocasion
dispuso el envio del expediente al Juzgado 25 Administrativo de Bogotd!.

En dicha providencia, indicdé el Consejo Superior de la Judicatura que el
demandante no podia ser catalogado en la categoria de trabajador oficial al
servicio de la ESE, toda vez que no se llevaron a cabo la ejecucion de actividades
laborales relacionadas con los servicios generales o mantenimiento de la planta
fisica hospitalaria, sino por el contrario, sus funciones se asemejaban mds a las
actividades que son ejecutadas por un empleado publico. Esta decision tuvo como
fundamento la sentencia del 1° de julio de 2009 dictada por el Consejo de Estado,
Seccion Segunda, Subseccion B2y la providencia de la Sala de Casacion Laboral
de la Corte Suprema de Justicia dentro del expediente 18413-20173. Se transcribe
la providencia citada:

«observa la Sala que el demandante no puede ser catalogado en la
categoria excepcional de trabajador oficial al servicio de la ESE HOSPITAL
EL TUNAL Il NIVEL, toda vez que no se llevaron a cabo la ejecucién de
actividades laborales relacionadas con los servicios generales o
mantenimiento de la planta fisica hospitalaria, por el contrario, sus
funciones se asemejan mds a las actividades que son ejecutadas por un
empleado publico, asi las cosas, el juez natural del presente asunto no es
otro que el Juez Contencioso Administrativo, por lo tanto se dirimird el
presente conflicto asigndndole a este el conocimiento de la accién
incoada por el senor JIM WILMAR PINTO RODRIGUEZ contra la ESE
HOSPITAL EL TUNAL IIl NIVEL».

! Demanda de Jim Wilmar Pinto Rodriguez contra ESE Hospital el Tunal lll Nivel.

2 Expediente: 47001-23-31-000-2000-00147- 01(1106-08). «si en el caso de los contratos de prestacion de servicios se
llegan a desdibujar sus elementos esenciales, corresponde decidir, ya sea ala justicia ordinaria, cuando la relaciéon
se asimile a la de un trabajador oficial o, a la jurisdiccién contencioso administrativa, cuando el contratista
desarrolle el objeto del contrato ejerciendo las mismas funciones que corresponden a un cargo de empleado
publicon.

3 «la labor asistencial en traténdose de los servicios de salud, trascienden mucho mds alldrl de las labores de
mantenimiento y asepsia de la planta fisica que resultan necesarias e indispensables para este tipo de servicios,
pues, los mismos «servicios de saludy dirigidos a usuarios «pacientesy y Beneficiarios «grupo familiam, incluyendo sdlo
la atencidén médica, suministro de medicamentos, los servicios de rehabilitacion, la asesoria especializada, sino,
también todo el acompanamiento técnico administrativo que fortalece cabalmente la prestacion de los servicios
del respectivo nucleo social. Luego entonces, labores incluso como el traslado de pacientes y la participacion en
actividades de orden y asepsia clinica en el servicio tampoco pueden ser ajenas al drea asistencial, pues,
teniéndose al ser humano como el eje esencial de este tipo de servicios, la profesionalizacién que se exige tanto
del cuerpo médico como el de enfermeria se ha extendido hacia el personal asistencial que estd presente desde
la antesala administrativa, los diagndsticos, los procedimientos, los fratamientos e intervenciones, los post-clinicos,
los post-terapéuticos, hasta la salida o dada de alta de los usuariosy

2



Adicionalmente, la providencia aludida fue objeto de accidon de tutela que
conocid el Consejo de Estado y en providencia del 8 de octubre de 20204, se
negaron las pretensiones de la misma, reiterando que la decision de la Sala
Jurisdiccional del Consejo Superior de la Judicatura fiene sustento ademds en
jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia del 18 de abril de 2018, en la cual se
dijo que actividad de conductor de ambulancia no esta relacionada con aquellas
de mantenimiento de la planta fisica hospitalaria y servicios generales. Por tanto,
no puede ser catalogado como trabajador oficial, en el entendido que su labor
encuadra en una de cardcter asistencial, ya que no se frata de una simple acciodn
de conducir, sino que implica ademds el fraslado de pacientes en estado critico,
urgente o limitado, que exige tener un conocimiento minimo de atencidn prioritaria
y es acorde con la naturaleza asistencial de la prestaciéon del servicio de salud.

En consecuencia, en el caso de estudio, si procede el medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho para ejercer confradiccion, al creerse el
demandante lesionado en sus derechos que le fueron negados mediante un acto
administrativo particular y se le restablezca el derecho. Esto de conformidad con lo
autorizado en el articulo 138 de la Ley 1437 de 2011 en concordancia con el articulo
155 ibidem, que consagra la competencia de los juzgados administrativos para
conocer del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho de
cardcter laboral.

Es claro entonces, que cuando se frata de controvertir la validez o legalidad del
acto administrativo en cuestion, procede la accion de nulidad y restablecimiento
del derecho en virtud del principio del debido proceso administrativo consagrado
en el arficulo 29 de la Constitucion Politica, en concordancia con el articulo 138 de
la Ley 1437 de 2011 que contempla el mencionado medio del control.

Por lo anterior, promover el conflcto negativo de competencia se hace
innecesario, teniendo en consideracion que no tiene vocacion de prosperidad, al
quedar claramente establecido que el medio de control idéneo en el presente
asunto es el de nulidad y restablecimiento del derecho y el competente en este
caso es el juez de la jurisdiccion de lo contencioso administrativo.

Por lo que se negara la solicitud efectuada por el apoderado de la parte
demandante. En consecuencia, se:

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la solicitud efectuada por el apoderado de la parte demandante
de conformidad con la parte motiva del presente auto.

SEGUNDO: Por Secretaria, una vez ejecutoriado el presente auto, ingresar el
expediente al Despacho para continuar con el frdmite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO
JUEZ

4 Seccién Cuarta Consejero Ponente: Julio Roberto Piza Rodriguez Bogotd D.C., ocho (8) de octubre de dos mil
veinte (2020) Referencia: Accidn de Tutela Radicacién: 11001-03-15-000-2020-01598-01.
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JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

El anterior auto fue notificado a las partes por
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Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: focédadd2b3ac57ddff18a2e8186331e43656b33789cd5cfcd1ef719de9511a0
Documento generado en 05/09/2021 07:13:09 p. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

Ju
PRI
[ ‘e,

@ 5
. ‘§ |
x : <
n o
X 2
®

</¢4 - o®

JUZGADO CINCUENTA (50) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA

Bogota, seis (06) de septiembre dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001-33-43-050-2019-00470-00

Demandante: ALICIA MARIA MARTINEZ GONZALEZ

Demandado: SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y
COMERCIO

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asunto: ORDENA OFICIAR

Observa el Despacho que en audiencia inicial se ordend oficiar a la entidad
demandada para que aportara lo siguiente:

1. Certificacion en la que informe si en la Superintendencia de Industria y
Comercio existieron y/o existen cargos de planta, que desempenen las
mismas o similares funciones que desarrolld la demandante,

2. Remitir copia de los manuales de funciones y/o documentos
equivalentes, donde se evidencien las funciones, con indicacion del
numero de cargos, denominacion de la misma y demds informacion
relacionada, de ser el caso.

3. Allegar las planillas que le hacian firmar a la demandante senora ALICIA
MARTINEZ GONZALEZ identificada con CC. 57.467.245 al ingreso y salida de
cada jornada laboral.

De igual manera se observa que a cargo de la parte demandante se ordend que
aportara Informe en el que manifieste a qué entidad o entidades de prevision
social cotizd, asi como copias de los pagos efectuados al sistema de seguridad
social (salud, pensidn, entre otfros) durante el tiempo que estuvo vinculado con la
entidad demandada, o en su defecto certificacion referente a la realizacion de
tales aportes. Indicando si lo hizo como dependiente o independiente durante el
periodo comprendido entre el 15 de julio de 2015y el 31 de enero de 2018.

Conforme a lo antes expuesto, se observa que la entidad allegd certificacién de
horarios de servidores judiciales. Sin embargo se debe decir que esa no fue la
prueba que se solicitd teniendo en consideracion que lo que se requirid en el
punto tercero fue allegar las planillas que le hacian firmar a la demandante al
ingreso y salida de cada jornada laboral.

Respecto de los demds puntos, se evidencia que no se ha aportado prueba
alguna de que la entidad haya contestado dicho requerimiento.



Asi mismo, se observa que pese a que se requirid nuevamente al apoderado de
la parte demandante para que allegara el informe pertinente teniendo en
consideracion que solo allego las planillas sin el informe, se evidencia que no se
ha aportado el informe solicitado. Por lo tanto, se ordenard requerir al apoderado
de la parte demandante para que cumpla con la carga procesal impuesta.

Adicional a esto, teniendo en cuenta lo anterior, se ordenard a costa del
apoderado de la parte actora oficiar nuevamente a la entidad demandada par
gue en el término de diez (10) dias adicionales aporte las pruebas solicitadas por
este Despacho Judicial.

Como quiera que el requerimiento se hace a cargo de la parte actora, se le
concederd el término de tres (3) dias contados a partir de la notificacion del
presente auto, con el fin de que elabore y tramite el oficio correspondiente de
conformidad con el presente auto. Para dicho trdmite se deberd realizar a través
del buzén de correo electronico dispuesto por la entidad respectiva. En
consecuencia, se:

RESUELVE

PRIMERO: OFICIAR NUEVAMENTE o Ila SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y
COMERCIO, de conformidad con la parte motiva del presente auto.

Adviértasele a la referida entidad que dicha informacidn se requiere con cardcter
URGENTE, toda vez que se encuentra pendiente para seguir con el frdmite
correspondiente y, por ende, la respectiva comunicaciéon para dar respuesta
debe ser enviada al correo electréonico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co debiendo identificar con claridad el
numero del proceso vy el juzgado al cual va dirigido. De la misma manera se le
debe indicar que el documento anexo debe ser maximo de 5000 KB.

SEGUNDO: Para efectos de lo anterior, el apoderado de la parte actora deberd
dentro de los tres (3) dias siguientes a la ejecutoria de presente auto, realizar el
oficio y tramitarlo adjuntando la totalidad del expediente en el referido oficio.

TERCERO: Denfro del mismo término indicado en el numeral segundo, deberd
radicarse la documentacién ante la entidad oficiada y aportar al Juzgado
constancia del radicado, a través de la Oficina de Apoyo al correo electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

CUARTO: Se insta a los interesados del proceso a dar cumplimiento a lo dispuesto
en el numeral 14 articulo 78 del Cdédigo General del Proceso en concordancia
con lo regulado en el articulo 3° del Decreto 806 de 2020, consistente en enviar a
las demds partes del proceso, después de nofificadas, un ejemplar de los
memoriales presentados a la direccion de correo electrénico o medio
equivalente para la trasmision de datos, dispuesto por ellas.


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

De la misma manera se indica que para radicar correspondencia con destino al
expediente, esta debe dirigirse al correo electronico;
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

QUINTO: REQUERIR al apoderado de la parte demandante, de conformidad con
la parte motiva del presente auto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO
JUEZ

FRY

JUZGADO CINCUENTA
ADMINISTRATIVO i
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

El anterior auto fue nofificado a las
partes por Estado No. 34 de fecha:
07 DE SEPTIEMBRE DE 2021

Firmado Por: KARLA STEPHANY TRIANA LOZADA
SECRETARIA

Clara Patricia Malaver Salcedo
Juez Circuito
50
Juzgado Administrativo
Bogotd D.C., - Bogotd, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12
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JUZGADO CINCUENTA (50) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA

Bogotd, seis (6) de septiembre dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 110013342050-2019-00478-00

Demandante: YEZID ERNESTO ROMERO TORRES

Demandado: UGPP

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Asunto: ORDENA CORRER TRASLADO DE SOLICITUD
DE DESISTIMIENTO PRESTENSIONES DE LA
DEMANDA

Observa el Despacho que el apoderado de la parte demandante, allegd
memorial donde manifiesta el deseo de desistir de las pretensiones de la
demanda.

Asi las cosas, teniendo en consideracion que la demanda ya fue
notificada a la parte demandada y se vinculd a la senora MARISOL ARDILA
GONLZALEZ, se dispondrd que por secretaria se corra traslado de la solicitud
de desistimiento de la demanda, feniendo en consideracion que no se ha
corrido traslado a la contfraparte.

Por lo tanto, se dispondrd que por Secretaria se corra el traslado de la
solicitud por el término de tres (3) dias, en consideraciéon a lo pautado por
el articulo 110 del Cdédigo General del Proceso en concordancia con el
articulo 316 de la norma ibidem. En consecuencia se,

RESUELVE

Por Secretaria, cérrase traslado de solicitud de desistimiento de las
pretensiones de la demanda, por el término de tres (3) dias, de
conformidad con lo pautado por el articulo 110 y 316 del Codigo General
del Proceso.

Se insta a los interesados del proceso a dar cumplimiento a lo dispuesto en
el numeral 14 articulo 78 del Codigo General del Proceso en concordancia
con lo regulado en el articulo 3° del Decreto 806 de 2020, consistente en
enviar a las demds partes del proceso, después de notificadas, un ejemplar



2019-00478
YEZID ERNESTO ROMERO TORRES
UGPP

de los memoriales presentados a la direccidn de correo electronico o
medio equivalente para la trasmision de datos, dispuesto por ellas.

De la misma manera se indica que para radicar correspondencia con
destino al expediente, ésta debe dirigirse al correo electronico;
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO

JUEZ
JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
El anterior auto fue nofificado a las
FRY partes por Estado No. 34 de fecha: DE

07 SEPTIEMBRE DE 2021

KARLA STEPHANY TRIANA LOZADA
Firmado Por: SECRETARIA

Clara Patricia Malaver Salcedo
Juez Circuito
50
Juzgado Administrativo
Bogotd D.C., - Bogotd, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
3f82b26f9083a19ee8a%97dascc5e353fbc2acb415157116b2f8624ce76afc592
Documento generado en 05/09/2021 07:13:16 p. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente No. 1100133420-50-2020-00138-00
Demandante: ANA ROCIO DiAZ RODRIGUEZ
Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE

SALUD NORTE E.S.E./ HOSPITAL DE SUBA I
NIVEL e INVERSIONES NOBBON S.A.S.

Medio de control: NULIDAD Y  RESTABLECIMIENTO  DEL
DERECHO

Asunto: RESUELVE SOLICITUD - INTERRUPCION
PROCESO

Evidencia el Despacho que la firma de abogados Cruz Moreno Abogados
Asociados, a través de su secretaria mediante memorial radicado por correo
electréonico el 27 de agosto de 2021, informa la muerte del apoderado de la parte
actora Dr. LUIS EDUARDO CRUZ MORENO (g.e.p.d.), allegando el respectivo
Registro Civil de Defuncién vy solicita la suspension de la diligencia programada
para el 1 de septiembre de 2021, a las 10.00 a.m., y les sea concedido término
para designar nuevo apoderado.

De la misma manera se observa que mediante auto del 26 de agosto de 2021, en
atencién a que la titular del Despacho asistiria al encuentro de la jurisdicciéon de lo
contencioso administrativo, se aplazd y reprogramé la fecha para la audiencia
inicial para el 12 de octubre de 2021, a las 10.00 a.m.

En atencidén a que en el presente asunto es evidenciada la configuracién de un
hecho constitutivo de interrupcion del proceso, procede el despacho a
pronunciarse frente al mismo con base en las siguientes consideraciones:

El articulo 159 del Cédigo General del Proceso, aplicable por remision del articulo
306 del CPACA, respecto a las causales de interrupcién del proceso senala:

“Articulo 159. Causales de interrupcién. El proceso o la actuacién posterior a la
sentencia se interrumpird:

1. Por muerte, enfermedad grave o privacion de la libertad de la parte que no haya
estado actuando por conducto de apoderado judicial, representante o curador ad
litem.

2. Por muerte, enfermedad grave o privacion de la libertad del apoderado judicial
de alguna de las partes, o por inhabilidad, exclusion o suspensién en el ejercicio de
la profesion de abogado. Cuando la parte tenga varios apoderados para el mismo
proceso, la interrupcién solo se producird si el motivo afecta a todos los apoderados
constituidos.

3. Por muerte, enfermedad grave o privacién de la libertad del representante o
curador ad litem que esté actuando en el proceso y que carezca de apoderado
judicial.
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Expediente: 2020-00138
Demandante: ANA ROCIO DIAZ RODRIGUEZ

La interrupcion se producird a partir del hecho que la origine, pero si este sucede
estando el expediente al despacho, surtird efectos a partir de la notificacién de la
providencia que se pronuncie seguidamente. Durante la interrupcién no correrdn
los términos y no podrd ejecutarse ninglun acto procesal, con excepcidon de las
medidas urgentes y de aseguramiento.”

Teniendo en cuenta lo anterior, el objetivo de la interrupcidn del proceso es
permitir un efectivo cumplimiento del derecho de defensa de las partes, ya que
las causales se refieren exclusivamente a la persona encargada de ejercer dicho
derecho como es, quien actia en nombre propio, el apoderado, el curador ad
litem o el representante.

Por su parte, el articulo 160 ibidem, aplicable por remision del articulo 306 del
CPACA, indica frente al trdmite que debe impartirse una vez se ha tenido
conocimiento del hecho que origina la interrupcién de proceso lo siguiente:

“ARTICULO 160. CITACIONES. El juez, inmediatamente tenga conocimiento del
hecho que origina la interrupcion, ordenard notificar por aviso al cényuge o
companero permanente, a los herederos, al albacea con tenencia de bienes, al
curador de la herencia yacente o a la parte cuyo apoderado fallecid o fue
excluido o suspendido del ejercicio de la profesidén, privado de la libertad o
inhabilitado, segun fuere el caso.

Los citados deberdn comparecer al proceso dentro de los cinco (5) dias siguientes
a su noftificacién. Vencido este término, o antes cuando concurran o designen
nuevo apoderado, se reanudard el proceso.

Quienes pretendan apersonarse en un proceso interrumpido, deberdn presentar las
pruebas que demuesiren el derecho que les asista.”

Al tenor de lo senalado por los citados articulos 159 y 160 del Codigo General del
Proceso, y atendiendo a lo enunciado por parte de la firma Cruz Moreno
Abogados Asociados, a través de la cual es arrimada al presente asunto el
Registro Civil de Defunciéon del apoderado de la parte actora Dr. LUIS EDUARDO
CRUZ MORENO (g.e.p.d.), serd del caso impartir cumplimento al tramite de la
interrupcién procesal contenido en el citado articulo 159 del C.G.P.

Para lo cual se dard aplicaciéon por parte de la Secretaria a la noftificacién por
aviso estipulada en el articulo 292 del C.G.P., aplicable por remisidén expresa del
articulo 196 del CPACA, dejando constancia de ello en el expediente. En
consecuencia, se:

DISPONE

PRIMERO: ESTABLECER I|a existencia dentro del presente asunto del hecho
originador de la interrupcién procesal consagrado por el articulo 159 del C.G.P., en
atencion a la muerte del apoderado de la parte actora Dr. LUIS EDUARDO CRUZ
MORENO (qg.e.p.d.).

SEGUNDO: DISPONER que por la secretaria de este juzgado se proceda a nofificar
por aviso a la demandante sefiora ANA ROCIO DiIAZ RODRIGUEZ cuyo apoderado
judicial murio, citdndola a fin de que dentro de los cinco (05) dias siguientes a la
mentada notificacién concurra al proceso, para lo cual deberdn designar nuevo
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Demandante: ANA ROCIO DIAZ RODRIGUEZ

apoderado judicial, precisando que una vez vencido el mentado término o antes
cuando concurra o designe nuevo apoderado se reanudard el proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO
JUEZ

AMOM JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATI)IO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

El anterior auto fue notificado a las partes
por Estado No. 34 de fecha: 7 DE
SEPTIEMBRE DE 2021. En constancia firma,

Firmado Por: P

i lin B
A~

SECRETARIA

Clara Patricia Malaver Salcedo
Juez Circuito
50
Juzgado Administrativo
Bogotda D.C., - Bogotqd, D.C.

Este documento fue generado con firma electréonica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto enla Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cddigo de verificacion:
6b2cc6ab033f42d6314f92414983d1cf4f6370a8f3a39b5f2b83Ff64e4078378f
Documento generado en 05/09/2021 07:13:19 p. m.
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JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd, D. C., seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente No. 11001-33-42-050-2020-00147-00

Demandante: LIBIA ESQUIEVIEL COFLES

Demandado: SENADO DE LA REPUBLICA

Accion: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Asunto: CONCEDE APELACION AUTO - QUE

DECIDE EXCEPCIONES

La parte actora interpuso recurso de apelacion contra el auto de 02 de
agosto de 2021, por el cual se dispuso declarar de oficio la excepcion
previa de ineptitud sustantiva de la demanda y termind la demanda de la
referencia

TRASLADO DEL RECURSO DE APELACION

La secretaria del Despacho fijo en lista el recurso de apelacion interpuesto
el 06 de agosto de 2021, de conformidad con el arficulo 110 del Cdodigo
General del Proceso.

CONSIDERACIONES:

De la oportunidad del recurso

El auto recurrido del 02 de agosto de 2021, fue nofificado por estado el 03
de agosto del mismo ano, y el recurso se interpuso el 06 de agosto
siguiente, es decir, dentro de la oportunidad establecida en el articulo 244!
de la Ley 1437 en concordancia con el articulo 322 del Codigo General del
Proceso.

Del recurso de apelacién presentado

! Modiificado por el articulo 64 de la Ley 2080 de 2021.
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Expediente N°. 2020-00147
LIBIAN ESQUIEVEL COFLES
SENADO DE LA REPUBLICA

La Ley 1437 de 2011, en su articulo 2432, reguld en forma especial y taxativa
los autos que son susceptibles del recurso de apelacion, en los siguientes
términos:

“ARTICULO 243. APELACION. <Articulo modificado por el articulo 62
de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente:> Son apelables
las sentencias de primera instancia y los siguientes autos proferidos
en la misma instancia:

1. El que rechace la demanda o su reforma, y el que niegue total o
parcialmente el mandamiento ejecutivo.

2. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.

3. El que apruebe o impruebe conciliaciones extrajudiciales o
judiciales. El auto que aprueba una conciliacidon solo podrd ser
apelado por el Ministerio Publico.

4. El que resuelva el incidente de liquidacion de la condena en
absfracto o de los perjuicios.

5. El que decrete, deniegue o modifique una medida cautelar.
6. El que niegue la intervencion de terceros.
7. El que niegue el decreto o la prdctica de pruebas.

8. Los demds expresamente previstos como apelables en este
codigo o en norma especial.

PARAGRAFO To. El recurso de apelacién contra las sentencias y las
providencias listadas en los numerales 1 a 4 de este articulo se
concederd en el efecto suspensivo. La apelacion de las demds
providencias se surtird en el efecto devolutivo, salvo norma expresa
en confrario.

PARAGRAFO 20. En los procesos e incidentes regulados por ofros
estatutos procesales y en el proceso ejecutivo, la apelacion
procederd y se tramitard conforme a las normas especiales que lo
regulan. En estos casos el recurso siempre deberd sustentarse ante el
juez de primera instancia dentro del término previsto para recurrir.

PARAGRAFO 3o. La parte que no obre como apelante podrd
adherirse al recurso interpuesto por ofra de las partes, en lo que la
sentencia apelada le fuere desfavorable. El escrito de adhesion,
debidamente sustentado, podrd presentarse ante el juez que la
profirid mientras el expediente se encuentre en su despacho, o ante

2 Modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021
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LIBIAN ESQUIEVEL COFLES
SENADO DE LA REPUBLICA

el superior, hasta el vencimiento del término de ejecutoria del auto
que admite la apelacion.

La adhesion quedard sin efecto si se produce el desistimiento del
apelante principal.

PARAGRAFO 4o. Las anteriores reglas se aplicardn sin perjuicio de las
normas especiales que regulan el tframite del medio de confrol de
nulidad electoral.).”

Por consiguiente, este Despacho debe decir que, el recurso de apelacion
interpuesto contra el auto que declard de oficio la excepcion previa de
ineptitud sustantiva de la demanda y terminé la demanda de la
referencia, estd en tiempo. Por lo tanto, se concederd dicho recurso, por
ser procedente de conformidad con el numeral 3° del articulo 243 del
C.P.A.C.A, y porque fue interpuesto y sustentado en la forma y oportunidad
prevista por el articulo 2443 ibidem.

En mérito de lo anterior, el Juzgado Cincuenta Administrativo del Circuito
de Bogota D.C., Seccion Segunda,

RESUELVE:
PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandante contra el auto del 02 de agosto de

2021, por el cual se rechazd la demanda.

SEGUNDO: En firme esta providencia, por Secretaria ENVIESE el expediente
al Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO

Juez
JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
El anterior auto fue notificado a las partes
por Estado No. 34 de fecha: 07 DE
FRY SEPTIEMBRE DE 2021. En constancia firma,
Firmado Por: KARLA STEPHANY TRIANA LOZADA

SECRETARIA

3 Modificado por el articulo 64 de la Ley 2080 de 2021
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JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente No. 1100133420-50-2020-00184-00
Demandante: HENRY MAURICIO PEREZ TORRENTE
Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE

SALUD SUR ESE - UPS VISTA HERMOSA
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO
Asunto: REPROGRAMA FECHA AUDIENCIA

Mediante auto dictado del 27 de mayo de 2021, se fij6 fecha para de
llevar a cabo la audiencia inicial de que tfrata el articulo 180 del CPACA,
no obstante, no se pudo realizar por recurso de reposicion presentado
contra dicha decision. Ahora teniendo en cuenta que ya fue resuelto el
recurso de reposicion, se hace necesario REPROGRAMARLA para el 21 de
octubre de 2021 a las 9.00 a.m., la cual serd llevada a cabo de forma
virtual a través de la aplicaciéon Microsoft lifesize!, con las indicaciones
dadas en el auto anterior que la fijo inicialmente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO
JUEZ

AMOM

JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

El anterior auto fue notificado a las partes
por Estado No. 34 de fecha: 7 DE

SEPTIEMBRE DE 2021. En constancia firma,

SECRETARIA

Firmado Por:

Clara Patricia Malaver Salcedo
Juez Circuito

I Aplicacién que es ofrecida como herramienta tecnolégica por el Consejo Superior de la Judicatura.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA (50) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C
SECCION SEGUNDA

Bogotd, D.C. seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001-33-43-050-2020-00309-00
Demandante: MARIA Luz AMPARO RESTREPO
Demandado: MINISTERIO DE MINAS Y ENERGIA Y

ECOPETROL S.A.
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Asunto: ORDENA OFICIAR NUEVAMENTE

Observa el Despacho que estando el proceso para resolver sobre la admision de
la demanda se hizo necesario, oficiar al MINISTERIO DE MINAS Y ENERGIA y a
ECOPETROL S.A., con el fin de que allegue certificacion reciente en la que indique
el Ultimo lugar geogrdfico de prestacion de servicios del (a) senor (a) MARIA LUZ
AMPARQO RESTREPO, quien se identifica con la cédula de ciudadania No.
24.303.179. Debe especificarse cudl es el Ultimo municipio y departamento en el
que presta o prestd sus servicios y en qué calidad estuvo vinculada.

Conforme con lo anterior, el Despacho observa que ECOPETROL S.A. aportd la
certificacién requerida, manifestando que la demandante es beneficiaria de la
pension por sustitucion senor LUIS EDUARDO SANCHEZ DIAZ (g.e.p.d).

Que el senor LUIS EDUARDO SANCHEZ DIAZ (Q.E.P.D), se encontraba
desempenando el cargo Operador |IA en la unidad organizativa Departamento
Produccidon-Registro y Canon. Sin embargo, no allego la ubicacién geogrdfica
requerida para determinar la competencia territorial por este Despacho Judicial.

Por lo tanto, esta dependencia judicial considera necesario oficiar nuevamente a
la entidad demandada ECOPETROL S.A. para que certifique la Ultima unidad
geogrdfica de prestacidon de servicios del senor LUIS EDUARDO SANCHEZ DIAZ
(g.e.p.d), indicando donde queda ubicada la Ultima unidad de prestacién de
servicios.

En consecuencia, se requerird nuevamente, al (a) a ECOPETROL S.A, a costa de la
parte actora, para que en el término de diez (10) dias siguientes al recibo de la
comunicacion, allegue la certificacién correspondiente.

Como quiera que el requerimiento se hace a cargo de la parte actora, se le
concederd el término de tres (3) dias contados a partir de la notificacion del
presente auto, con el fin de que elabore y tramite el oficio correspondiente de




conformidad con el presente auto. Para dicho trdmite se deberd realizar a través
del buzdn de correo electronico dispuesto por la entidad respectiva.

En mérito de lo anterior, el Juzgado Cincuenta Administrativo del Circuito de
Bogotda D.C., Seccién Segunda,

RESUELVE:

PRIMERO. - A costa de la parte actora, ELABORESE y OFICIESE NUEVAMENTE a
ECOPETROL S.A, a través del buzdn de correo electronico dispuesto por la enfidad,
a fin de que remita:

- certificaciéon reciente en la que indique la Ultima unidad geogrdfica de
prestacion de servicios del sefor LUIS EDUARDO SANCHEZ DIAZ (g.e.p.d),
indicando donde queda ubicada la Ultima unidad de prestacion de
servicios.

Adviértasele a la referida entidad que dicha informacion se requiere con cardcter
URGENTE, toda vez que se encuentra pendiente el estudio de la admision de la
demanday, por ende, se le concede el término de diez (10) dias siguientes al recibo
de la respectiva comunicaciéon para dar respuesta, la cual debe ser enviada al
correo electrénico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co debiendo
identificar con claridad el nUmero del proceso y el juzgado al cual va dirigido. De
la misma manera se le debe indicar que el documento anexo debe ser maximo de
5000 KB.

SEGUNDO.- CONCEDASE el término de fres (3) dias a la parte actora, para que
elabore y tramite el oficio en cumplimiento del anterior numeral, debiendo remifir
inmediatamente la constancia de recibido por parte de la enfidad a la cual se
dirige, a la oficina de apoyo de estos juzgados a través del correo electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co debiendo identificar con claridad el
numero del proceso vy el juzgado al cual va dirigido.

Una vez vencido ese término, sin que se haya cumplido la carga impuesta, o se
allegue respuesta al requerimiento, ingrésese el expediente al Despacho para lo
pertinente, de conformidad con lo expuesto en el presente proveido.

TERCERO: Se insta a los inferesados del proceso a dar cumplimiento a lo dispuesto
en el numeral 14 articulo 78 del Coddigo General del Proceso en concordancia con
lo regulado en el artficulo 3° del Decreto 806 de 2020, consistente en enviar a las
demds partes del proceso, después de notificadas, un ejemplar de los memoriales
presentados a la direccidon de correo electronico o medio equivalente para la
trasmision de datos, dispuesto por ellas.

De la misma manera se indica que para radicar correspondencia con destino al
expediente, ésta debe dirigirse al correo electrénico;
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO

Juez JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

El anterior auto fue nofificado a las

partes por Estado No. 34 de fecha: _07

DE SEPTIEMBRE DE 2021

FRY
KARLA STEPHANY TRIANA LOZADA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd, D. C., seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente No. 11001-33-42-050-2020-00330-00

Demandante: RICARDO MARTINEZ BEJARANO

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL - EJERCITO NACIONAL

Accion: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Asunto: REQUERIR ENTIDAD

Mediante auto del 25 de marzo de 2021, a cargo de la parte actora se
requirid por segunda vez al MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- EJERCITO
NACIONAL - Direccién de Personal - Area de Talento Humano, para que
arrimara certificacion reciente en la que indicara el Ultimo lugar geogrdfico
de prestacién de servicios del sefior Sargento Mayor ® RICARDO MARTINEZ
BEJARANO, quien se identifica con la cédula de ciudadania No.
79.143.273. Debiendo especificarse cudl era el Ultimo MUNICIPIO vy
departamento en el que presta sus servicios.

Se le concedid a la entidad diez (10) dias para responder y a la parte
actora tres (3) dias para allegar prueba de la radicaciéon ante la entidad.

Con ocasion a lo anterior, la parte actora mediante correo electrénico el
20 de agosto de 2021, allegd prueba de haber radicado ante la enfidad
dicha solicitud el mismo dia.

Verifica el Despacho que el término concedido a la entidad se encuentra
vencido sin que obre respuesta a la solicitud. En consecuencia, siendo
necesario establecer el Ultimo lugar de prestacion de servicios del actor, se
requerird, a cargo de la parte actora, al MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL- EJERCITO NACIONAL — Direccidn de Personal - Area de Talento
Humano, para que allegue lo requerido, so pena de iniciar proceso para la
imposicion de sancion. Para lo cual se le concede un término de diez (10)
dias, para que allegue lo solicitado sin mdas dilaciones.

Adicionalmente, la entidad deberd informar, el nombre, nimero de
identificacion y cargo del funcionario responsable de dar respuesta y
cumplimiento al presente requerimiento.
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Adviértasele a la referida entfidad que es su deber colaborar con la
administracion de justicia, y en consecuencia la respuesta deberd ser
suministrada sin dilaciéon alguna en el término otorgado, so pena de incurrir
en desacato a decision judicial y en mala conducta por obstruccion
judicial conforme lo regulado en el articulo 44 del C.G.P. Lo anterior
teniendo en cuenta que ya se ha requerido con anterioridad.

Como quiera que el requerimiento se hace a cargo de la parte actora, se
le concederd el término de tres (3) dias contados a partir de la notificacion
del presente auto, con el fin de que elabore y ftramite el oficio
correspondiente de conformidad con el presente auto y lo envie por el
medio dispuesto por la entidad para tal fin.

En mérito de lo anterior, el Juzgado Cincuenta Administrativo del Circuito
de Bogotda D.C., Seccion Segunda,

RESUELVE:

PRIMERO.- A cargo de la parte actorag, OFICIESE al MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL - EJERCITO NACIONAL - Direccidon de Personal - Area de Talento
Humano, a fin de que remita:

1. Certificacion reciente en la que indigue el Ultimo lugar geogrdfico de prestaciéon
de servicios del sefior Sargento Mayor ® RICARDO MARTINEZ BEJARANO, quien se
identifica con la cédula de ciudadania No. 79.143.273. Debe especificarse cudll
fue el Ultimo MUNICIPIO y departamento en el que presta sus servicios, indicando
la unidad a la cual estaba inscrito y su ubicacidn geogrdfica indicando el
municipio especifico al cual pertenece.

2. Informar, el nombre, niUmero de identificacién y cargo del funcionario
responsable de dar respuesta y cumplimiento al presente requerimiento.

Adviértasele a la referida entidad que dicha informacién se requiere con
cardcter URGENTE, toda vez que se encuentra pendiente el estudio de la
admision de la demanda vy, por ende, se le concede el término de diez
(10) dias siguientes al recibo de la respectiva comunicacion. So pena de
iniciar sancion. Informdndole ademds que ya se habia requerido tal
informacién y que la respuesta debe ser enviada al correo electréonico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co  debiendo identificar con
claridad el nUmero del proceso y el juzgado al cual va dirigido. De la
misma manera se le debe indicar que el documento anexo debe ser
maximo de 5000 KB y estar debidamente organizado y legible.

Adicionalmente se indica que en caso de no dadllegarse respuesta se
INICIARA, el tramite para la SANCION respectiva.

2.- CONCEDER €l término de tres (3) dias a la parte actora, para que
elabore y tframite el oficio en cumplimiento del anterior numeral, debiendo
remitir inmediatamente la constancia de recibido por parte de la entidad


mailto:CORRESCANBTA@NOTIFICACIONESRJ.GOV.CO
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a la cual se dirige, a la oficina de apoyo de estos juzgados a través del
correo electronico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co debiendo
identificar con claridad el niUmero del proceso y el juzgado al cual va
dirigido.

Una vez vencido ese término, sin que se haya cumplido la carga impuesta,
o se allegue respuesta al requerimiento, ingrésese el expediente al
Despacho para lo pertinente, de conformidad con lo expuesto en el
presente proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO
Juez

JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
AMOM
El anterior auto fue notificado a las partes
por Estado No. 34 de fecha: 7 DE
SEPTIEMBRE DE 2021. En constancia firma,

Firmado Por:

SECRETARIA

Clara Patricia Malaver Salcedo
Juez Circuito
50
Juzgado Administrativo
Bogota D.C., - Bogota, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto

reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 5f71489f7fae7de0ac89cc106342ca2a34712dc8eb977d12d88d3d6e7b892bab
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JUZGADO CINCUENTA (50) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA

0"'80A

Bogota, seis (06) de septiembre dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001-33-43-050-2020-00351-00

Demandante: HERMES JAVIER MURILLO VALDERRAMA

Demandado: MINISTERIO DE DEFENSA -EJERCITO
NACIONAL

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asunto: ORDENA REQUERIR PREVIO DESISITIMIENTO
TACITO

Observa el Despacho que por medio de auto de fecha 21 de enero de 2021
previo admitir la demanda se ordend a la parte demandante elaborar y tramitar
el oficio correspondiente, solicitando a la entidad demandada lo siguiente:

“. Certificacion reciente en la que indique el Ultimo lugar geogrdfico de
prestacion de servicios del (a) sefor (a) HERMES JAVIER MURILLO
VALDERRAMA, quien se identifica con la cédula de ciudadania No.
79.977.142. Debe especificarse cudl es el Ultimo municipio y
departamento en el que presta o prestd sus servicios....”

Teniendo en cuenta lo anterior, el Despacho evidencia que la parte demandante
no ha dado cumplimiento a lo ordenado en el auto de fecha 21 de enero de
2021.

Por lo tanto, en aras de hacer prevalecer el derecho al acceso a la
administracion de justicia, se requerird a la parte activa de la litis a fin de que
proceda a dar cumplimiento a lo ordenado en el auto de fecha 21 de enero de
2021.

El Despacho advierte que si dentro de los quince (15) dias siguientes el
demandante no acredita la citaciéon realizada y entregada al demandado, se
dard aplicacion a lo dispuesto en el articulo 178 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo!. En consecuencia, se:

1 Articulo 178. Desistimiento tdcito. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario
para continuar el trdmite de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacién que se promueva a instancia de
parte, el Juez ordenard a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este (ltimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite respectivo haya cumplido la carga o
realizado el acto ordenado, quedard sin efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondrd la terminacién
del proceso o de la actuacién correspondiente, condenaré en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la
aplicacién de esta disposicion haya lugar al levantamiento de medidas cautelares. (...)" (Se resalta)



RESUELVE

PRIMERO: Requiérase a la parte actora a fin de que cumpla con la carga
procesal impuesta, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de la
presente providencia. Para lo anterior, se le concederd el término de quince (15)
dias, so pena de dar aplicacién a lo previsto en el articulo 178 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO

JUEZ
FRY
JUZGADO CINCUENTA
ADMINISTRATIVO i
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
El anterior auto fue nofificado a las
partes por Estado No. 33 de fecha:
07 DE SEPTIEMBRE DE 2021
Firmado Por:
Clara Patricia Malaver Salcedo KARLA STEPHANY TRIANA LOZADA
Juez Circuito SECRETARIA
50

Juzgado Administrativo
Bogotd D.C., - Bogotd, D.C.

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRA,TIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Radicado: 110013342050-2020-00341-00

Demandante: JOSE NEFTALY DAVILA LEA

Demandada: DEPARTAMENTO DE  CUNDINAMARCA -
SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asunto: RESUELVE RECURSO DE REPOSICION

Seria del caso entrar a emifir decision respecto del recurso de reposicion
presentado el 5 de agosto de 2021, mediante correo electronico, porla apoderada
del DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA — SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA,
contra el auto del 2 de agosto de 2021.

Sin embargo, se evidencia que ni con la contestacion a la demanda arrimada por
la abogada FRANCIA MARCELA PERILLA RAMOS, del Departamento de
Cundinamarca, ni con el escrito del recurso de reposicidn presentado, se haya
anexado poder otorgado por la entidad a la togada.

Por lo anterior, previo a resolver el recurso interpuesto, se le requiere para que sea
allegado inmediatamente el poder conferido, a ftravés del correo
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para poderle reconocer personeria y
darle trdmite a su solicitud. Deberd identificar el juzgado al cual va dirigido, nUmero
del proceso, legible y en formato pdf.

Para lo anterior, se le concede el término mdximo de tres (3) dias. En consecuencia,
se:
RESUELVE

1. REQUERIR a la abogada FRANCIA MARCELA PERILLA RAMOS, para que
inmediatamente arrime el poder conferido por la entidad a través del
correo correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

2. CONCEDER el término mdaximo de tres (3) dias, a la abogada FRANCIA
MARCELA PERILLA RAMOS, para que allegue lo requerido debiendo
identificar el juzgado al cual va dirigido, nUmero del proceso, legible y en
formato pdf.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO

JUEZ
AMOM
JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

El anterior auto fue notificado a las partes por

Firmado Por: Estado No. 34 de fecha: 7 DE SEPTIEMBRE DE
2021. En constancia firma,

Clara Patricia Malaver Salcedo s (L

Juez Circuito
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JUZGADO CINCUENTA (50) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA

Bogota, seis (06) de septiembre dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001-33-43-050-2021-00014-00

Demandante: LUIS RAMON GUERRERO MAZA

Demandado: CASUR

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asunto: ORDENA REQUERIR PREVIO DESISITIMIENTO
TACITO

Observa el Despacho que por medio de auto de fecha 04 de febrero de 2021
previo admitir la demanda se ordend a la parte demandante elaborar y tramitar
el oficio correspondiente, solicitando a la entidad demandada lo siguiente:

“- Certificacion reciente en la que indique el Gltimo lugar geogrdfico de
prestacion de servicios del (a) sefor (a) LUIS RAMON GUERRERO MAIA,
quien se identifica con la cédula de ciudadania No. 5.132.605. Debe
especificarse cudl es el Ultimo municipio y departamento en el que
presta o presté sus servicios...."”

Teniendo en cuenta lo anterior, el Despacho evidencia que la parte demandante
no ha dado cumplimiento a lo ordenado en el auto de fecha 04 de febrero de
2021.

Por lo tanto, en aras de hacer prevalecer el derecho al acceso a la
administraciéon de justicia, se requerird a la parte activa de la litis a fin de que
proceda a dar cumplimiento a lo ordenado en el auto de fecha 04 de febrero de
2021.

El Despacho advierte que si dentro de los quince (15) dias siguientes el
demandante no acredita la citacién realizada y entregada al demandado, se
dard aplicacion a lo dispuesto en el articulo 178 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo'!. En consecuencia, se:

1 Articulo 178. Desistimiento tdcito. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario
para continuar el trdmite de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacién que se promueva a instancia de
parte, el Juez ordenard a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este (ltimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite respectivo haya cumplido la carga o
realizado el acto ordenado, quedard sin efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondrd la terminacién
del proceso o de la actuacién correspondiente, condenaré en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la
aplicacién de esta disposicién haya lugar al levantamiento de medidas cautelares. (...)" (Se resalta)



RESUELVE

PRIMERO: Requiérase a la parte actora a fin de que cumpla con la carga
procesal impuesta, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de la
presente providencia. Para lo anterior, se le concederd el férmino de quince (15)
dias, so pena de dar aplicacién a lo previsto en el articulo 178 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO

JUEZ
FRY
JUZGADO CINCUENTA
ADMINISTRATIVO 3
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
El anterior auto fue nofificado a las
partes por Estado No. 33 de fecha:
03 DE SEPTIEMBRE DE 2021
Firmado Por:
Clara Patricia Malaver Salcedo KARLA STEPHANY TRIANA LOZADA
Juez Circuito SECRETARIA
50

Juzgado Administrativo
Bogotd D.C., - Bogotd, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 48c4f615d1b7a74caaf6477448b2152f6aa5830a92a14b5ef065501295aab573
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JUZGADO CINCUENTA (50) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente No. 110013342050-2021-00016-00
Convocante: OSCAR ODILIO ALBARRACIN FONSECA
Convocado: CASUR

Asunto: APRUEBA CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la conciliacion extrajudicial
celebrada por las partes, el 15 de diciembre de 2020, ante la Procuradora 5
Judicial Il para Asuntos Administrativos, doctora LUZ ESPERANZA FORERO DE
SILVA.

I ANTECEDENTES

El apoderado del senor OSCAR ODILIO ALBARRACIN FONSECA, radicdo
solicitud de conciliacion extrajudicial ante la Procuraduria General de la
Nacion, aportd las pruebas del caso y convoco la Caja de Sueldos de Retiro
de la Policia Nacional - CASUR.

El 15 de diciembre de 2020 la Procuraduria Judicial realizé audiencia de
conciliacion de manera no presencial donde las partes manifestaron estar
de acuerdo con la propuesta y decidieron conciliar. enviando dicha acta
de conciliacion para su aprobacidon e improbacidon a los juzgados
administrativos de Bogotd reparto.

Il CONSIDERACIONES

De conformidad con lo previsto en el articulo 155 Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y segun lo dispuesto por el
articulo 24 de la Ley 640 de 2001, la suscrita Juez es competente para
estudiar la presente conciliacion prejudicial, pues, el tema a debatir
corresponde a esta jurisdiccion.

Previo a determinar si en este caso es viable o no la aprobacién del acuerdo
conciliatorio, se hace necesario precisar la normativa aplicable, a saber:

e ey 640 de enero 5 de 2001, dispone lo siguiente:



Expediente: 2021-00016
Convocante: OSCAR ODILIO ALBARRACIN FONSECA
Convocado: CASUR
Asunto: CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

“Articulo 3°. Clases. La conciliacion podrd ser judicial si se realiza dentro de
un proceso judicial, o extrajudicial, si se realiza antes o por fuera del
proceso judicial”.

“Articulo 19. Conciliacion. Se podrdn conciliar todas las materias que sean
susceplibles de transaccién, desistimiento y conciliacién, ante los
conciliadores de centros de conciliacion, ante los servidores puUblicos
facultados para conciliar a los que se refiere la presente ley y ante los
notarios”.

La Ley 446 de 1998, determina:
"“Art. 73- Competencia. La Ley 23 de 1991 tendrd un articulo nuevo, asi:

ART. 65A. El auto que apruebe o impruebe el acuerdo conciliatorio
corresponde a la Sala, Seccién o Subseccidn de que forme parte el
Magistrado que actie como sustanciador; contra dicho auto procede el
recurso de apelacion en los asuntos de doble instancia y de reposicidon en
los de Unica.

El Ministerio PUblico podrd interponer el recurso de apelacién para ante el
Tribunal, contra el auto que profiera el juez administrativo aprobando o
improbando una conciliacién. Las partes podrdn apelarlo, sélo si el auto
imprueba el acuerdo” (resaltado fuera del texto).

El Decreto 1716 de 2009 establece:

“Articulo 2°. Asuntos suscepltibles de conciliacién extrajudicial en materia
contencioso administrativa: Podrdn conciliar, total o parcialmente, las
entidades publicas y las personas privadas que desempenan funciones
propias de los distintos érganos del Estado, por conducto de apoderado,
sobre conflictos de cardcter particular y contenido econdémico de los
cuales pueda conocer la Jurisdiccién de lo Contencioso Adminisirativo a
través de las acciones previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Cédigo
Contencioso Administrativo o en las normas que los sustituyan. Pardagrafo
1°. No son susceptibles de conciliacién exirajudicial en asuntos de lo
contencioso administrativo:

-Los asuntos que versen sobre conflictos de cardcter tributario.

-Los asuntos que deban tramitarse mediante proceso ejecutivo de que
trata el articulo 75 de la Ley 80 de 1993.

-Los asuntos en los cuales la correspondiente accién haya caducado.
Pardgrafo 2°. El conciliador velard porque no se menoscaben los derechos
ciertos e indiscutibles, asi como los derechos minimos e intransingibles.

Pardgrafo 3°. Cuando la accién que eventualmente se lleqgare a interponer
fuere la de nulidad y restablecimiento del derecho, la conciliacién
extrajudicial sélo tendré lugar cuando no procedan recursos en via
gubernativa o _cuando ésta estuviere debidamente agotada, lo cual
deberd acreditarse en legal forma, ante el conciliador.

Articulo 9°. Desarrollo de la audiencia de conciliacién. Presente los
interesados el dia 'y hora sefialados para la celebracién de la audiencia de
conciliacién, ésta se llevard a cabo bagjo la direccién del agente del
Ministerio PUblico, designado para dicho fin, quien conducird el tramite en
la siguiente forma



Expediente: 2021-00016
Convocante: OSCAR ODILIO ALBARRACIN FONSECA
Convocado: CASUR
Asunto: CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

4. Si el acuerdo es parcial, se dejard constancia de ello, precisando los
puntos que fueron materia de arreglo y aquellos que no lo fueron,
advirtiendo a los interesados acerca de su derecho de acudir ante la
Jurisdiccién Contencioso Administrativa, para demandar respecto de lo
que no fue objeto de acuerdo.

Articulo 13. Mérito Ejecutivo del acta de conciliacién. El acta de acuerdo
conciliatorio total o parcial, adelantado ante el agente del Ministerio
Publico y el correspondiente auto aprobatorio debidamente ejecutoriado,
prestardn mérito ejecutivo y tendrdn efecto de cosa juzgada”.

De cara a lo anterior, se tiene que la figura de la conciliaciéon ha sido
entendida como un mecanismo alternativo para la solucidon de conflictos,
la cual puede emplearse con ocasidon del desarrollo de la funcidn publica,
esto es, cuando en el marco de sus funciones las entidades de derecho
publico se encuentran inmersas en controversias juridicas; por lo mismo, el
arficulo 70 de la Ley 446 de 1998 las faculta para conciliar, total o
parcialmente en las etapas prejudicial o judicial los conflictos de cardcter
particular y contenido econdmico en los que se encuentre inmersa y que
pueda conocer la Jurisdiccidon de lo Contencioso Administrativo a través de
las acciones previstas en los articulos 138, 140 y 141 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En este orden de ideas, cuando el juez administrativo analice si procede o
no la aprobacion del acuerdo, se requiere verificar el cumplimiento de los
siguientes requisitos:

(i) QUE NO HAYA OPERADO EL FENOMENO DE LA CADUCIDAD:

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 164 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, “el Medio
de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho caduca al cabo de
cuatro (4) meses, siguientes la comunicacion, notificacion, ejecucion o
publicacion del acto administrativo acusado; salvo la excepciones
establecidas en ofras disposiciones legales”

Pues bien, la excepcion a la que se refiere el mencionado articulo,
contempla los actos administrativos que versan sobre el reconocimiento de
prestaciones periddicas.

Para efectos de establecer si las pretensiones formuladas corresponden a
prestaciones periddicas, el Consejo de Estado ha considerado lo siguiente:

“La posibilidad de demandar en cualquier tiempo, apunta alos actos que
tienen el cardcter de prestacion periddica, es decir, aquellos actos que
reconocen emolumentos que habitualmente percibe el beneficiario.

En ese sentido, los actos que reconocen prestaciones periddicas,
comprende no sélo decisiones que reconocen prestaciones sociales, sino

3



Expediente: 2021-00016
Convocante: OSCAR ODILIO ALBARRACIN FONSECA
Convocado: CASUR
Asunto: CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

también envuelve los actos que reconocen prestaciones salariales que
periddicamente se sufragan al beneficiario, siempre y cuando la
periodicidad en la retribucién se encuentre vigente"' (Subrayado fuera de
texto).

En estos términos, como quiera que el problema juridico planteado es de
contenido patrimonial que recibe el convocante de manera periddica,
pues las pretensiones van encaminadas al reconocimiento de las diferencias
dejadas de percibir en su asignacion mensual de refiro, que resulten de la
aplicacion del principio de oscilacion de las partidas de la duodécima parte
de: la prima de servicios, prima de vacaciones, prima de navidad y subsidio
de alimentacioén, por lo tanto se constituye un derecho discutible en el que
solicita reconocimiento de prestaciones periddicas con la posibilidad de
demandar en cualquier tiempo.

(i) Que el acuerdo conciliatorio se ocupe sobre acciones o derechos
econoémicos disponibles por las partes.

La génesis del presente asunto radica en el reqgjuste de la asignacion de
retiro, que resulten de la aplicaciéon del principio de oscilacidon de las
partidas de la duodécima parte de: la prima de servicios, prima de
vacaciones, prima de navidad y subsidio de alimentacion.

En estos términos, como quiera que el problema juridico planteado es de
contenido patrimonial, constituye un derecho discutible y por o mismo es
susceptible de conciliacion.

(iii) Que las partes estén debidamente representadas y que estos
representantes tengan capacidad para conciliar.

Visible en el expediente, se encuenfran los poderes conferidos a los
apoderados de la parte convocante principal Dr. DIEGO MAURICIO GUIO
AYALA, susfituta Dra. ADRIANA PAOLA ZAMBRANO GONZALEZ, y a la
convocada Dr. CHRISTIAN EMMANUEL TRUJILLO BUSTOS, dentro de los cuales
se les confirid facultad expresa para conciliar. Poderes con los cuales la
Procuraduria les reconocid personeria para actuar.

(iv) Que el acuerdo conciliatorio cuente con las pruebas necesarias, no
sea violatorio de la ley o no resulte lesivo para el patrimonio publico.

4.1. De las pruebas aportadas.

' Consejo de Estado, Seccion Segunda, Subsecciéon B, Magistrado Ponente: Alejandro Orddnez Maldonado,
sentencia de 24 de mayo de 2007.

4



Expediente: 2021-00016
Convocante: OSCAR ODILIO ALBARRACIN FONSECA
Convocado: CASUR
Asunto: CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

v Remision acta del acuerdo conciliatorio y anexos por la Procuraduria
Judicial a los Juzgados Administrativos de Bogotd.

v Copia de poder conferido al Dr. DIEGO MAURICIO GUIO AYALA.

v Copia de derecho de peticion ante CASUR del 27 de enero de 2020.

v Formato de cardtula de solicitud de conciliacion.

v Escrito de solicitud de conciliacion extrajudicial ante la Procuraduria.

v Copia de la Resolucion de reconocimiento de asignacion de retiro No.
21470 del 19 de diciembre de 2012.

v Copia de la liguidaciéon de la asignacion de refiro.

v Desprendibles de ndmina de CASUR, anos 2016-2019.

v Copia de derecho de peticion ante CASUR.

v Poder otorgado al Dr. DIEGO MAURICIO GUIO AYALA, para tradmites
ante CASUR.

v Copia de la cédula de ciudadania del convocante.

v Copia de Formato de hoja de servicio del convocante con Ultima

unidad.

v Copia de respuesta a derecho de peticion por parte de CASUR del 3
de febrero de 2020.

v Copia de recepcion de solicitud de conciliacion ante la procuraduria.

v Correo de solicitud de conciliaciéon enviado a CASUR y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado.

v Copia de auto No. 1 del 13 de octubre de 2020, que admite la solicitud
de conciliaciéon extrajudicial y fija fecha para el 15 de diciembre de
2020.

v Copia de poder conferido por la enfidad al Dr. CHRISTIAN EMMANUEL
TRUJILLO BUSTOS, con facultad para conciliar y anexos.

v Cerfificado de la decisidon del acta de comité de conciliacion de la
entidad convocada del 9 de diciembre de 2020.

v Sabanas con valores de pago con sistema de oscilacion e indexacion.

v Liquidacion de partidas computables del nivel ejecutivo con

indexacion.
v Instalacion y apertura de audiencia virtual de Conciliacion
extrajudicial de la Procuraduria 5 Judicial I para Asuntos

Administrativos del 15 de diciembre de 2020.

v Copia de poder conferido del Dr. DIEGO MAURICIO GUIO AYALA a la
apoderada sustituta Dra. ADRIANA PAOLA ZAMBRANO GONZALEZ y
sus documentos de identidad.

4.2. Que no sea violatorio de la ley



Expediente: 2021-00016
Convocante: OSCAR ODILIO ALBARRACIN FONSECA
Convocado: CASUR
Asunto: CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

Respecto de dicho topico, esta Dependencia Judicial considera que el
acuerdo se acompasa conla Ley 640 de enero 5 de 2001, la Ley 446 de 1998,
y el Decreto 1716 de 2009, por lo mismo no se advierten vicios de ilegalidad.

4.3. Que no resulte lesivo para el patrimonio publico

En el presente caso, considera el Despacho que el acuerdo conciliatorio no
es lesivo para los intereses del Estado, toda vez que los montos de pago
acordados se encuentran debidamente sustentados, se ajustan a derecho
y corresponden a los autorizados por la Secretaria Técnica del Comité de
Conciliacion de la CASUR, de lo cual se infiere que el acuerdo celebrado no
genera ningun detrimento al erario.

Il CASO CONCRETO

Una vez cumplidos los requisitos legales establecidos, se senald fecha y hora
para llevar a cabo la audiencia de conciliacidbn donde las partes
manifestaron por medio de correo electréonico, sus opiniones en cuanto al
acuerdo no presencial ante la Procuraduria 5 Judicial Il para Asuntos
Administrativos, se presentaron entonces la doctora ADRIANA PAOLA
LAMBRANO GONZALEZ, en calidad de apoderada sustituta de la parte
convocante, asi como el doctor CHRISTIAN EMMANUEL TRUJILLO BUSTOS en
representaciéon de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL-
CASUR.

Dentro del acta audiencia no presencial, se identificaron los apoderados de
las partes y el apoderado de la parte convocante aceptd la propuesta
conciliatoria indicada por la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL- CASUR, las manifestaciones se hicieron bajo los siguientes
pardmetros:

1. MANIFESTACION PARTE CONVOCADA CASUR

"Buenos dias, CHRISTIAN EMMANUEL TRUJILLO BUSTOS CC 1003692390 Y TP 290588,
en representacion de la entidad convocada, reitero la posicion de conciliacién
previamente allegada y quedo atento a lo que disponga el despacho.

La propuesta conciliatoria del Comité de Conciliacion de CASUR certificado por
su respectivo secretario, en su tenor literal es la siguiente:

(...)



Expediente: 2021-00016
Convocante: OSCAR ODILIO ALBARRACIN FONSECA
Convocado: CASUR
Asunto: CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

“El presente estudio, se centrard, en determinar, si el SC (RA) ALBARRACIN
FONSECA OSCAR ODILIO CC NO. 79.423.810, tiene derecho al regjuste y pago de
su Asignacion mensual de retiro por concepto de PARTIDAS COMPUTABLES, como
Subcomisario en uso de buen retiro de la Policia Nacional. Al sehor SC (RA)
ALBARRACIN FONSECA OSCAR ODILIO, identificado con C.C. No. 79.423.810, se le
reconocid Asignacion de Retiro a partir del 01-12-2012, solicita la reliquidacion y
reajuste de su prestacion en los términos indicados en la solicitud de conciliacién.
Por otra parte, el Comité de Conciliacion y Defensa Judicial de la Caja de Sueldos
de Retiro de la Policia Nacional ha establecido que le asiste dnimo conciliatorio
en cuanto al regjuste anual de las partidas computables de la asignacion
mensual de retiro denominadas subsidio de alimentacion y duodécimas partes
de las primas de navidad, servicios y vacaciones, bajo los siguientes pardmetros:
1. Se reconocerd el 100% del capital. 2. Se conciliard el 75% de la indexacién 3.
Se cancelard dentro de los 6 meses siguientes a la radicaciéon de la cuenta de
cobro con los documentos pertinentes en la Entidad, tiempo en el cual no habrd
lugar al pago de intereses. 4. Se aplicard la prescripcion contemplada en la
norma prestacional correspondiente a la fecha de envio por correo electrénico
de la reclamacion a la Entidad, la cual dio lugar al acto administrativo del cual
se pretende la nulidad, es decir el dia 27-01- 2020, lo cual indica que para efectos
del pago se tendrdn en cuenta Unicamente las mesadas a partir del 27-01-2017,
en aplicacion de la prescripcion trienal contemplada en el Decreto 4433 de 2004.
La presente Conciliacién versa sobre los efectos econdmicos del acto
administrativo contenido en el Oficio No. 20201200-010021781 ID. 535414 del 03-
02- 2020. En los anteriores términos el Comité de conciliacion y defensa juridica de
la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional, determina que para el
presente asunto Sl le asiste dnimo conciliatorio."

2. MANIFESTACION PARTE CONVOCANTE

“"Doctora, verificada la solicitud de conciliacién efectivamente tiene fecha del
27 de enero de 2020, teniendo en cuenta que el senor Albarracin Fonseca habia
presentado derecho peticién a la entidad y la entidad nos da respuesta por lo
tanto se anexd la respuesta dada. Pido disculpas por el malentendido al revisar el
expediente. Por lo anterior, aceptd la propuesta en su totalidad e integridad de
la misma”

3. MANIFESTACION PROCURADURIA

(...)

considera que el acuerdo conciliatorio celebrado es total frente a las
pretensiones de la parte convocante, y versa sobre los efectos
econdmicos de los actos administrativos que negaron la solicitud de
reliquidacion de la asignacién de retiro elevada por el CONVOCANTE,
sefior OSCAR ODILIO ALBARRACIN FONSECA, el 27 de enero de 2020. La
parte convocada accede a reliquidar la asignacion de retiro del
convocante, actualizando las siguientes partfidas de la base de
liquidacion: duodécima parte de la prima de navidad, de la prima de
servicios, de la prima de vacaciones, y el subsidio de alimentacion,
conforme lo establecido en el articulo 42 del Decreto 4433 de 2004, desde
el 01 de diciembre de 2012, pero con reconocimiento a partir del 27 de
enero de 2017, por aplicacién de la prescripcion trienal, conforme lo
establece el articulo 43 del Decreto 4433 de 2004, norma prestacional
vigente al momento de la adquisicion del derecho a gozar de la
prestacion, bajo los siguientes pardmetros: (i) se reconoce el 100% del
capital, (i) se concilia el 75% de la indexacidn, (ii) las sumas dinerarias se
cancelardn dentro de los seis (6) meses siguientes a la radicacién de la
cuenta de cobro con los documentos pertinentes, en la entidad
convocada, tiempo en el cual no habrd lugar al pago de intereses, por
un valor total, menos descuentos, de CUATRO MILLONES NOVECIENTOS
TREINTA Y TRES MIL QUINIENTOS OCHENTA Y UNO PESOS M/CTE

7



Expediente: 2021-00016
Convocante: OSCAR ODILIO ALBARRACIN FONSECA
Convocado: CASUR
Asunto: CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

(54.933.581,00), tal y como aparece en la liquidacién actualizada
aportada en la fecha. En consecuencia, en concepto de esta Agencia
del Ministerio Publico, el objeto del acuerdo es de naturaleza conciliable
y contfiene obligaciones claras, expresas y exigibles, toda vez que se
plasmaron las circunstancias de modo, tiempo y lugar de pago; asi
mismo, se observa que el acuerdo no viola el ordenamiento juridico, no
es lesivo al patrimonio publico {...)"

Corolario de lo anterior, es preciso aprobar el acuerdo al que llegaron las
partes, pues aquél cuenta con las pruebas suficientes y porque el mismo se
apega a la normativa aplicable al caso sujeto a estudio y no resulta
manifiestamente lesivo para el patrimonio publico.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta Administrativo del Circuito
Judicial de Bogotd, administrando justicia en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR la Conciliacién Extrajudicial celebrada entre el senor
OSCAR ODILIO ALBARRACIN FONSECA vy la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE
LA POLICIA NACIONAL, realizada el 15 de diciembre de 2020, ante la
Procuradora 5 Judicial Il para Asuntos Administrativos.

SEGUNDO: Por Secretaria comuniquese lo decidido en la presente
providencia a la Agente del Ministerio PUblico, para lo pertinente.

TERCERO: En firme este proveido, archivese la presente actuacion previos los
controles de rigor y de ser solicitado, devuélvanse los anexos sin necesidad
de desglose.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO
JUEZ

AMOM JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

El anterior auto fue notificado a las partes por

Estado No. 34 de fecha: 07 DE SEPTIEMBRE

DE 2021 .En constancia firma,

SECRETARIA
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JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd, D. C., seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente No. 11001-33-42-050-2021-0024-00

Demandante: WILLIAM MUNAR CADENA

Demandado: REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO
CIVIL

Accion: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Asunto: CONCEDE APELACION AUTO - RECHAZA
DEMANDA

La parte actora interpuso recurso de apelacion contra el auto de 02 de
agosto de 2021, por el cual se dispuso reponer el auto admitiendo y en su
lugar rechazd la demanda interpuesta.

TRASLADO DEL RECURSO DE APELACION

La secretaria del Despacho fijd en lista el recurso el 20 de agosto de 2021,
de conformidad con el articulo 110 del Cédigo General del Proceso.

CONSIDERACIONES:

De la oportunidad del recurso

El auto recurrido del 02 de agosto de 2021, fue notificado por estado el 03
de agosto del mismo ano, y el recurso se interpuso el 06 de agosto
siguiente, es decir, dentro de la oportunidad establecida en el articulo 244
de la Ley 1437 en concordancia con el articulo 322 del Codigo General del
Proceso.

Del recurso de apelacion presentado
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Expediente N°. 2021-0024
WILLIAM MUNAR CADENA
REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL

La Ley 1437 de 2011, en su articulo 2431, reguld en forma especial y taxativa
los autos que son susceptibles del recurso de apelacion, en los siguientes
términos:

“ARTICULO 243. APELACION. <Articulo modificado por el articulo 62
de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente:> Son apelables
las sentencias de primera instancia y los siguientes autos proferidos
en la misma instancia:

1. El que rechace la demanda o su reforma, y el que niegue total o
parcialmente el mandamiento ejecutivo.

2. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.

3. El que apruebe o impruebe conciliaciones extrajudiciales o
judiciales. El auto que aprueba una conciliacidon solo podrd ser
apelado por el Ministerio Publico.

4. El que resuelva el incidente de liquidacion de la condena en
absfracto o de los perjuicios.

5. El que decrete, deniegue o modifique una medida cautelar.
6. El que niegue la intervencion de terceros.
7. El que niegue el decreto o la prdctica de pruebas.

8. Los demds expresamente previstos como apelables en este
codigo o en norma especial.

PARAGRAFO To. El recurso de apelacidén contra las sentencias y las
providencias listadas en los numerales 1 a 4 de este articulo se
concederd en el efecto suspensivo. La apelacion de las demds
providencias se surtird en el efecto devolutivo, salvo norma expresa
en confrario.

PARAGRAFO 20. En los procesos e incidentes regulados por ofros
estatutos procesales y en el proceso ejecutivo, la apelacion
procederd y se tramitard conforme a las normas especiales que lo
regulan. En estos casos el recurso siempre deberd sustentarse ante el
juez de primera instancia dentro del término previsto para recurrir.

PARAGRAFO 3o. La parte que no obre como apelante podrd
adherirse al recurso interpuesto por ofra de las partes, en lo que la
sentencia apelada le fuere desfavorable. El escrito de adhesion,
debidamente sustentado, podrd presentarse ante el juez que la
profirid mientras el expediente se encuentre en su despacho, o ante

! Modiificado por el articulo 64 de la Ley 2080 de 2021
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Expediente N°. 2021-0024
WILLIAM MUNAR CADENA
REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL

el superior, hasta el vencimiento del término de ejecutoria del auto
que admite la apelacion.

La adhesion quedard sin efecto si se produce el desistimiento del
apelante principal.

PARAGRAFO 4o. Las anteriores reglas se aplicardn sin perjuicio de las
normas especiales que regulan el framite del medio de confrol de
nulidad electoral.).”

Por consiguiente, este Despacho debe decir que, pese a que la parte
demandante no envié copia del recurso de apelacién presentado, a la
parte demandada, lo cierto es que, si lo aportd dentro del fiempo
establecido, esto es al correo de este Despacho Judicial. Por lo tanto, en
aras de hacer prevalecer el debido proceso y la correcta administracion
de justicia se concederd el recurso de apelaciéon presentado en contfra de
la providencia recurrida, por ser procedente de conformidad con el
numeral 1° del articulo 243 del C.P.A.C.A modificado por el articulo 62 de la
Ley 2080 de 2021, y porque fue interpuesto y sustentado en la forma y
oportunidad prevista por el articulo 2442 jbidem.

En mérito de lo anterior, el Juzgado Cincuenta Administrativo del Circuito
de Bogotda D.C., Seccidon Segunda,

RESUELVE:
PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandante contra el auto del 02 de agosto de

2021, por el cual se rechazd la demanda.

SEGUNDO: En firme esta providencia, por Secretaria ENVIESE el expediente
al Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO

Juez
JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
2 Modificado por el articulo 64 de la Ley 2080 de 2021 Bl anterior auto fue nofificado a las partes

por Estado No. 34 de fecha: 07 DE

SEPTIEMBRE DE 2021. En constancia firma,

KARLA STEPHANY TRIANA LOZADA

SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA (50) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C
SECCION SEGUNDA

Bogotd, D.C. seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001-33-43-050-2021-00027-00
Demandante: ANDRES FELIPE LOPEZ FORERO

Demandado: NACION - RAMA JUDICIAL

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Asunto: PREVIO ADMITIR - ORDENA OFICIAR

Observa el Despacho que mediante fecha 11 de febrero de 2021 se ordend a costa
de la parte actora oficiar al (a) Direccién Ejecutiva de Administraciéon Judicial —
Rama Judicial., con el fin de que remita certificacion reciente en la que indique el
Ultimo lugar geogrdfico de prestacion de servicios del (a) senor (a) ANDRES FELIPE
LOPEZ FORERQ, quien se identifica con la cédula de ciudadania No. 1.020.743. 533.
Debe especificarse cudl es el Ultimo municipio y departamento en el que prestd sus
servicios.

Conforme a lo ordenado el apoderado de la parte demandante remitié
constancia a este Despacho de haber oficiado a la entidad requerida. Sin
embargo, no se evidencia que la entidad haya dado contestacion a lo requerido
en auto del 11 de febrero de 2021.

En consecuencia, se ordenard requerir nuevamente, al (a) Direccién Ejecutiva de
Administracién Judicial - Rama Judicial, a costa de la parte actora, para que en el
término de diez (10) dias siguientes al recibo de la comunicacion, allegue la
certificaciéon correspondiente.

Como quiera que el requerimiento se hace a cargo de la parte actora, se le
concederd el término de tres (3) dias contados a partir de la notificacion del
presente auto, con el fin de que elabore y tramite el oficio correspondiente de
conformidad con el presente auto. Para dicho trdmite se deberd realizar a través
del buzdn de correo electronico dispuesto por la entidad respectiva.

En mérito de lo anterior, el Juzgado Cincuenta Administrativo del Circuito de
Bogotd D.C., Seccién Segunda,

RESUELVE:



PRIMERO. - A costa de la parte actora, ELABORESE y OFICIESE NUEVAMENTE al (a)
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL — RAMA JUDICIAL., a fravés
del buzdn de correo electronico dispuesto por la entidad, a fin de que remita:

- Certificacion reciente en la que indigue el Ultimo lugar geogrdfico de
prestacion de servicios del (a) senor (a) ANDRES FELIPE LOPEZ FORERO,
quien se identifica con la cédula de ciudadania No. 1.020.743.533.
Debe especificarse cudl es el Ultimo municipio y departamento en el
gue prestd sus servicios.

Adviértasele a la referida entidad que dicha informacion se requiere con cardcter
URGENTE, toda vez que se encuentra pendiente el estudio de la admision de la
demanda vy, por ende, se le concede el tférmino de quince (15) dias siguientes al
recibo de la respectiva comunicacion para dar respuesta, la cual debe ser enviada
al correo electrénico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co debiendo
identificar con claridad el nUmero del proceso vy el juzgado al cual va dirigido. De
la misma manera se le debe indicar que el documento anexo debe ser maximo de
5000 KB.

SEGUNDO.- CONCEDASE el término de tfres (3) dias a la parte actora, para que
elabore y tramite el oficio en cumplimiento del anterior numeral, debiendo remitir
inmediatamente la constancia de recibido por parte de la entidad a la cual se
dirige, a la oficina de apoyo de estos juzgados a través del correo electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co debiendo identificar con claridad el
numero del proceso y el juzgado al cual va dirigido.

Una vez vencido ese término, sin que se haya cumplido la carga impuesta, o se
allegue respuesta al requerimiento, ingrésese el expediente al Despacho para lo
pertinente, de conformidad con lo expuesto en el presente proveido.

TERCERO: Se insta a los inferesados del proceso a dar cumplimiento a lo dispuesto
en el numeral 14 articulo 78 del Codigo General del Proceso en concordancia con
lo regulado en el articulo 3° del Decreto 806 de 2020, consistente en enviar a las
demds partes del proceso, después de notificadas, un ejemplar de los memoriales
presentados a la direccidon de correo electronico o medio equivalente para la
trasmision de datos, dispuesto por ellas.

De la misma manera se indica que para radicar correspondencia con destino al
expediente, ésta debe dirigirse al correo electronico;
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO

Juez JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

El anterior auto fue nofificado a las

partes por Estado No. 34 de fecha: _07

FRY DE SEPTIEMBRE DE 2021

KARLA STEPHANY TRIANA LOZADA
SECRETARIA
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JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente No. 1100133420-50-2021-00067-00
Demandante: WILL RIOS
Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA

NACIONAL - POLICIA NACIONAL
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO
Asunto: FIJA FECHA AUDIENCIA ART. 180 DEL
C.P.ACA

Teniendo en cuenta que el término de fraslado de la demanda' se encuentra
vencido y fueron resueltas las excepciones propuestas, esta Dependencia Judicial
procede a convocar a los apoderados de las partes y a la representante del
Ministerio PUblico, para llevar a cabo audiencia inicial de que trata el articulo 180
de la Ley 1437 de 2011 para el dia 21 de octubre de 2021 a las 10:00 a.m., misma
que serd llevada a cabo de forma virtual a través de la aplicacion Lifesize?.

Previo a la readlizacidon de la audiencia, el Despacho remitird a los correos
electrénicos que las partes hayan suministrado en el curso del proceso, los
enlaces a fravés de los cuales podrdn acceder a la audiencia en la fecha y hora
programada y el expediente en formato digital.

Se indica que para efectos de resolver cualquier inquietud o inconveniente
relacionado Unicamente con la recepcion del enlace para acceder a la
audiencia o con la recepcion del expediente digitalizado, se ha dispuesto la
comunicacion a través del whatsapp del Juzgado 50 Administrativo de Bogotd
con numeros 3005282937 vy 3005293179, que son de uso exclusivo para los trdmites
de la celebracién de la audiencia. Por lo anterior no se atenderd ninguna ofra
solicitud a través de ese medio.

Se advierte a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria, so pena de imponerse multa de dos salarios minimos legales
mensuales vigentes. La inasistencia de quienes deban concurrir no impedird la
realizacion de la misma, ni la validez de las noftificaciones por estrados que se
surtan, de acuerdo a lo senalado en los numerales 2 y 4 del articulo 180 ibidem.
Igualmente es su deber comunicar a sus poderdantes la fecha y el objeto de la
diligencia senalada.

I Articulo 172.- De la demanda se correrd traslado al demandado, al Ministerio PUblico y a los sujetos que, segin
la demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado del proceso, por el término de
treinta (30) dias, que comenzard a correr de conformidad con los articulos 199 y 200 de este Cédigo y dentro del
cual deberdan contestar | demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en si caso,
presentar demanda de reconvencion.

2 Aplicacion que es ofrecida como herramienta tecnoldgica por el Consejo Superior de la Judicatura.
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Igualmente se exhorta a las partes para que en caso de allegar poder o
sustitucion de poder, este deberd ser enviado con antelacién a la fecha de
celebracion de la audiencia al correo electronico dispuesto por el Despacho
judicial: jadmin50bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

De otro lado, se evidencia en el folio 17 del No. 07 del expediente digital,
sustitucion de poder de la apoderada de la parte actora LILIA JANNETH
CALDERON SAENZ al abogado GERMAN ESTEBAN LOPEZ ARELLANO, por lo cual se
le reconocerd personeria. Igualmente el mencionado abogado le sustituyd poder
a la abogada CARMENZA DIAZ ROSAS, en memorial visto en el numeral 9 del
expediente digital.

En consecuencia, se:
DISPONE

1. SENALAR el 21 de octubre de 2021 a las 10:00 a.m., para llevar a cabo la
audiencia mencionada de manera virtual, de conformidad con la parte
motiva de la presente providencia.

En caso de existir dnimo conciliatorio las entidades demandadas deberdn
aportar el acta del Comité de Conciliacidn de conformidad con lo
establecido en el numeral 8° del articulo 180 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Se advierte a los apoderados de las partes que la asistencia a esta
audiencia es obligatoria, so pena de imponerse multa de dos (2) S.M.L.M.V.

Notifiquese a las partes por el medio mds expedito y eficaz.

2. RECONOCER personeria juridica para actuar dentro del presente proceso
al (la) Dr. (a) GERMAN ESTEBAN LOPEZ ARELLANO, identificado (a) con la
C.C. No. 1.085.284.067 portador (a) de la T. P. No. 283.258 del C.S. de la J.
como apoderado sustituto de la parte actora, en los términos y para los
fines del poder conferido visto a folio 17 del No. 07 del expediente digital.

De la misma manera se RECONOCE personeria a la Dr. (a) CARMENZA DIAZ
ROSAS, identificado (a) con la C.C. No. 1.020.735.588 portador (a) de la T.
P. No. 260.883 del C.S. de la J. como apoderada sustituta de la parte
actora, en los términos y para los fines del poder conferido visto en el
numeral ? del expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO
JUEZ

JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO

AMOM DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

El anterior auto fue notificado a las partes
por Estado No. 34 de fecha: 7 DE
SEPTIEMBRE DE 2021. En constancia firma,

Firmado Por:

SECRETARIA
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JUZGADO CINCUENTA (50) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C
SECCION SEGUNDA

Bogotd, D.C., seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001-33-43-050-2021-00088-00
Demandante: CLARA INES DAZA AGUIRRE
Demandado: NACION - POLICIA NACIONAL - DIRECCION

DE SANIDAD SECCIONAL BOGOTA -

REGIONAL DE ASEGURAMIENTO EN SALUD
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Asunto: ADMITE DEMANDA

Mediante auto del 22 de julio de 2021, se inadmitid la demanda para que en el
término de diez (10) dias la parte actora arrimara prueba del envio de la demanda
y sUs anexos a la contra parte, so pena de rechazo.

Con ocasion de lo anterior, en memorial radicado el 23 de julio de 2021 mediante
correo electronico, la parte actora allego lo solicitado.

Por consiguiente, una vez subsanada la demanda y por reunir los requisitos legales
previstos en los articulos 162 vy siguientes del Coédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se admitird la demanda
presentada a fravés de apoderado (a) judicial por el (la) senor (a) CLARA INES
DAZA AGUIRRE contra el (la) NACION - POLICIA NACIONAL - DIRECCION DE
SANIDAD SECCIONAL BOGOTA - REGIONAL DE ASEGURAMIENTO EN SALUD.

En consecuencia, se:

RESUELVE

1. ADMITIR la demanda del medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho instaurada por el (la) senor (a) CLARA INES DAZA AGUIRRE,
contra el (la) NACION - POLICIA NACIONAL - DIRECCION DE SANIDAD
SECCIONAL BOGOTA - REGIONAL DE ASEGURAMIENTO EN SALUD.

2. NOTIFICAR por estado a la parte demandante, y con envio al correo
electrénico dispuesto por ella para tal fin.

3. NOTIFICAR PERSONALMENTE ¢ la parte demandada, el (la) NACION -
POLICIA NACIONAL - DIRECCION DE SANIDAD SECCIONAL BOGOTA -
REGIONAL DE ASEGURAMIENTO EN SALUD, por conducto de su



representante legal o su delegado para recibir nofificaciones, de
conformidad con lo dispuesto en los arficulos 197 y 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo éste Ultimo
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, mediante mensaje
datos dirigido al buzdn electréonico para noftificaciones judiciales.

Para dar cumplimiento a la notificacién personal del (de la) demandado
(a) y dar aplicacion al inciso 5 del articulo 199 de la ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 del C.G.P., se ha verificado que la parte
demandante envié por medio electrénico copia de la demanda y sus
anexos ala parte demandada, esto es, a (la) NACION - POLICIA NACIONAL
— DIRECCION DE SANIDAD SECCIONAL BOGOTA -  REGIONAL DE
ASEGURAMIENTO EN SALUD, adjuntando la constancia respectiva.

NOTIFICAR al sefior (a) AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, y al DIRECTOR
GENERAL DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO de
conformidad con lo establecido en el articulo 197 y 199 del CPACA,
modificado por el articulo 612 del Coddigo General del Proceso.

Por secretaria procédase con la notificacion personal de este proveido a
las direcciones electronicas dispuestas para nofificaciones de los
demandados y demds sujetos procesales de conformidad con los articulos
sexto (6°) y octavo (8°) el Decreto 806 de 2020.

NO FIJAR gastos dentro del proceso en razén a lo antes dispuesto, sin
perjuicio de que en caso de requerirse alguna expensa mds adelante, se
fije sumonto en providencia posterior.

. CORRER EL TRASLADO de que ftrata el articulo 172 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por el
termino de freinta (30) dias una vez se surtan las notificaciones personales
ordenadas en los numerales anteriores.

. Se le indica a los demandados y demds sujetos procesales, que teniendo
en cuenta el inciso final del numeral 4° del articulo 175 del CPACA, deberdn
enviar con la contestacion de la demanda, todas las pruebas que tengan
en su poder y que pretendan hacer valer, asi como los anexos relacionados
en la contestacion, ala direccion electréonica dispuesta para notificaciones
del demandante. Simultdneamente deberdn incorporar al mensagje
enviado, el correo electrénico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,
en atenciéon alo dispuesto en el articulo 3° del Decreto Legislativo N° 806 de
2020.

EXHORTAR a las partes del proceso que todos los memoriales y actuaciones
que realicen, DEBEN ser enviados a todos los demds sujetos procesales a la
direccion electréonica dispuesta  por ellos, para notificaciones.
Simultdneamente deberdn incorporar al mensaje enviado el correo
electréonico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, dentro del horario
judicial correspondiente, identificando en debida forma el nUmero del
proceso, en cumplimiento a lo establecido en el numeral 14 del articulo 78
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del CGP y del articulo 3° del Decreto Legislativo N° 806 de 2020', so pena de
imponer las sanciones que en derecho corresponda.

10. RECONOCER personeria juridica para actuar dentro del presente proceso all
(la) Dr. (a) JAIME ANDRES QUINTERO SANCHEZ, identificado (a) con la C.C.
No. 80.034.966 portador (a) de la T. P. No. 152.733 del C.S. de la J. como
apoderado (a) judicial del (la) senor (a) CLARA INES DAZA AGUIRRE, en los
términos y para los fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO
JUEZ

AMOM

JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

El anterior auto fue notificado a las partes por
Estado No. 34 de fecha: 7 DE SEPTIEMBRE DE
2021. En constancia firma,

“',;k"(;\.
o (L)

SECRETARIA

Firmado Por:

Clara Patricia Malaver Salcedo
Juez Circuito
50
Juzgado Administrativo
Bogota D.C., - Bogotd, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: bc95821a3f0c57d1abafb018d20eb42683b14c4c04b0d3e508e2499807ab2915
Documento generado en 05/09/2021 07:13:47 p. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

! “Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relacion con las tecnologias de la informacion y las comunicaciones. Es deber de
los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de medios tecnoldgicos. Para el efecto deberan
suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso
o trdmite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen, simultaneamente con copia incorporada
al mensaje enviado a la autoridad judicial. (...)
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JUZGADO CINCUENTA (50) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
Bogota, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 110013342050-2021-00136-00

Demandante: VIVIANA HERNANDEZ GUTIERREZ

Demandado: UNIVERSIDAD DISTRITAL FRANCISCO JOSE DE
CALDAS

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Asunto: RECHAZA DEMANDA

Mediante auto de fecha 10 de junio de 2021, se concedié al interesado el
término de diez (10) dias para que corrigiera la demanda, so pena de ser
rechazada tal como lo dispone los articulos 169! y 1702 del Cdodigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en los
siguientes términos:

(..)

“PRIMERO: INADMITIR la demanda interpuesta por la sefiora VIVIANA
HERNANDEZ GUTIERREZ, de conformidad con lo senalado en la parte
motiva del presente auto.

SEGUNDOQ: En consecuencia, se le concede a la parte actora el término
de diez (10) dias para que se subsane la demanda, so pena de que sea
rechazada de conformidad con el articulo 170 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.”

(...)

1 ARTICULO 149. RECHAZO DE LA DEMANDA. Se rechazard la demanda y se ordenard la devolucién
de los anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de la oportunidad

legalmente establecida.
3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial.

2 ARTICULO 170. INADMISION DE LA DEMANDA. Se inadmitird la demanda que carezca de los
requisitos sefalados en la ley por auto susceptible de reposicidn, en el que se expondrdn sus
defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez (10) dias. Si no lo hiciere se
rechazard la demanda.



Expediente No. 2021-00136
Demandante: VIVIANA HERNANDEZ GUTIERREZ
Demandado: UNIVERSIDAD FRANCISCO JOSE DE CALDAS

Al respecto, el Despacho observa que la parte actora no presentd
subsanacion de la demanda, ni corrigioé lo advertido por el Juzgado, razéon
por la cual, lo conducente es el rechazo de la misma conforme a lo
establecido en el articulo 169 numeral 2 del C.P.A.C.A

“Articulo 169. Rechazo de la demanda. Se rechazard la
demanda y se ordenard la devolucion de los anexos en los
siguientes casos:

Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido
la demanda dentro de la oportunidad legalmente
establecida”

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta Administrativo del
Circuito de Bogotd;

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la demanda presentada por la senora VIVIANA
HERNANDEZ GUTIERREZ, por lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: Devuélvanse los anexos acompanados a la demanda, sin
necesidad de desglose, si hubiere lugar a ello.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO

JUEZ
FRY

JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
El anterior auto fue notificado a las partes
por Estado No. 34 de fecha: 07_DE
SEPTIEMBRE DE 2021,

KARLA STEPHANY TRIANA LOZADA
SECRETARIA




Expediente No. 2021-00136
Demandante: VIVIANA HERNANDEZ GUTIERREZ
Demandado: UNIVERSIDAD FRANCISCO JOSE DE CALDAS

Firmado Por:

Clara Patricia Malaver Salcedo
Juez Circuito
50
Juzgado Administrativo
Bogota D.C., - Bogotd, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y
cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto
enla Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
40091a5a8cc39462817bd10f656d6d354b7026f8c403abb7520
d2a145aé6b34c4
Documento generado en 05/09/2021 07:13:49 p. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotad, D. C., seis (06) de septiembre de dos mil veinfiuno (2021).

Expediente No. 11001-33-42-050-2021-00155-00

Demandante: MANUEL SALVADOR BONETH GIRALDO
C.C. No. 71.576.761

Demandado: AGENCIA NACIONAL DE MINERIA

Accion: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Asunto: RECHAZA DEMANDA - SECUENCIA 3387

Mediante auto del 10 de junio de 2021, se inadmitié la demanda para que fuera
subsanada en el sentido de que la parte demandante; allegara copia del acto o
actos demandados con las constancias de su comunicacion o notificacion,
segun sead el caso y los documentos que mencionaba como pruebas que indicd
allegaba como anexos. Lo anterior, teniendo en cuenta que luego de revisada la
demanda no fueron arrimados los actos demandados ni las pruebas que indicd
COMO aNeXxos.

Esto, dentro de los (10) dias siguientes a la notificacién de dicho auto, de
conformidad con lo pautado en el inciso 2 del articulo 169 y el articulo 170 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, so
pena de rechazo.

Con ocasion a lo anterior, la parte actora arrimé el 11 de junio de 2021, escrito de
subsanacién en el que indica incorpora las documentales relativas a los anexos
de la demanda vy las pruebas. De la misma manera allegd otfro escrito el 28 de
junio de 2021, donde anexa otros documentos.

Sin embargo, verificado el expediente, encuentra el Despacho que a la fecha no
se ha allegado lo solicitado. Teniendo en consideracidn que no se evidencia los
actos demandados los cuales eran segin se indican en la demanda las
decisiones contenidas en los escritos: “*ANM No: 201954002838012", del 15 de
noviembre de 2019” y ““ANM No: 20205000265%961" del 22 de julio de 2020" sic. Los
cuales le fueron remitidos al apoderado de la parte actora de acuerdo a su
manifestacion el 23 de julio de 2020.

Por lo tanto, la demanda no fue subsana en los términos solicitados en auto del 10
de junio de 2021, razdn por la cual opera la consecuencia prevista en el numeral
segundo del articulo 169 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, que impone rechazar la demanda.

“Articulo 169. Rechazo de la demanda.Se rechazard la demanda y se
ordenard la devolucién de los anexos en los siguientes casos:
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Expediente N°. 2021-00155
MANUEL SALVADOR BONETH GIRALDO

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda
dentro de la oportunidad legalmente establecida.

3. Cuando el asunto no sea suscepftible de control judicial.”

(Negrilla fuera de texto)

En mérito de lo anterior, el Juzgado Cincuenta Administrativo del Circuito de
Bogotda D.C., Seccién Segunda,

RESUELVE:

1. SE RECHAZA |a demanda presentada por el seior MANUEL SALVADOR BONETH
GIRALDO en contra de la AGENCIA NACIONAL DE MINERIA.

2. Ejecutoriada esta providencia, por Secretaria, DEVUELVASE al interesado el
original de la demanda y sus anexos, si los hubiere.

3. Cumplido lo anterior, por Secretaria, déjense las constancias correspondientes y
archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO
JUEZ

AMOM
JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

El anterior auto fue notificado a las partes
por Estado No. 34 de fecha: 7 DE
SEPTIEMBRE DE 2021. En constancia firma,

SECRETARIA

Firmado Por:

Clara Patricia Malaver Salcedo
Juez Circuito
50
Juzgado Administrativo
Bogota D.C., - Bogota, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 7125ccc98394dc52cc298d371ce68897ae17fcb7b6c2d0006e8361e057b913e6
Documento generado en 05/09/2021 07:13:51 p. m.

Valide éste documento electronico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA (50) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C
SECCION SEGUNDA

Bogotd, D.C., seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001-33-43-050-2021-00162-00

Demandante: OLGA LUCIA CERINZA

Demandado: BOGOTA D.C. - SECRETARIA DE INTEGRACION
SOCIAL

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asunto: ADMITE DEMANDA

Mediante auto del 8 de julio de 2021, se inadmitié la demanda para que en el
término de diez (10) dias la parte actora estableciera la estimacion razonada de la
cuantia y el envio de la demanda y sus anexos a la contra parte, so pena de
rechazo.

Con ocasion de lo anterior, en memorial radicado el 16 de julio de 2021 mediante
correo electronico, la parte actora allego lo solicitado.

Por consiguiente, una vez subsanada la demanda y por reunir los requisitos legales
previstos en los articulos 162 vy siguientes del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se admitird la demanda
presentada a través de apoderado (a) judicial por el (la) senor (a) OLGA LUCIA
CERINZA contra el (la) BOGOTA D.C. - SECRETARIA DE INTEGRACION SOCIAL.

En consecuencia, se:

RESUELVE

1. ADMITIR la demanda del medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho instaurada por el (la) senor (a) OLGA LUCIA CERINZA, confra el
(la) BOGOTA D.C. - SECRETARIA DE INTEGRACION SOCIAL.

2. NOTIFICAR por estado a la parte demandante, y con envio al correo
electrénico dispuesto por ella para tal fin.

3. NOTIFICAR PERSONALMENTE a la parte demandada, el (la) BOGOTA D.C. -
SECRETARIA DE INTEGRACION SOCIAL, por conducto de su representante
legal o su delegado para recibir notificaciones, de conformidad con lo



dispuesto en los articulos 197 y 199 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo éste Ultimo modificado
por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, mediante mensaje datos dirigido
al buzdn electrénico para nofificaciones judiciales.

Para dar cumplimiento a la notificacion personal del (de la) demandado
(a) y dar aplicacion al inciso 5 del articulo 199 de la ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 del C.G.P., se ha verificado que la parte
demandante envié por medio electrénico copia de la demanda y sus
anexos a la parte demandada, esto es, a (la) BOGOTA D.C. - SECRETARIA
DE INTEGRACION SOCIAL, adjuntando la constancia respectiva.

NOTIFICAR al sefior (a) AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, y al DIRECTOR
GENERAL DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO de
conformidad con lo establecido en el articulo 197 y 199 del CPACA,
modificado por el articulo 612 del Cddigo General del Proceso.

Por secretaria procédase con la notificacion personal de este proveido a
las direcciones electronicas dispuestas para nofificaciones de los
demandados y demdas sujetos procesales de conformidad con los articulos
sexto (6°) y octavo (8°) el Decreto 806 de 2020.

NO FIJAR gastos dentro del proceso en razén a lo antes dispuesto, sin
perjuicio de que en caso de requerirse alguna expensa mds adelante, se
fije sumonto en providencia posterior.

. CORRER EL TRASLADO de que ftrata el articulo 172 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por el
termino de treinta (30) dias una vez se surtan las notificaciones personales
ordenadas en los numerales anteriores.

. Se le indica a los demandados y demds sujetos procesales, que teniendo
en cuenta el inciso final del numeral 4° del articulo 175 del CPACA, deberdn
enviar con la contestacion de la demanda, todas las pruebas que tengan
en su poder y que pretendan hacer valer, asi como los anexos relacionados
en la contestacion, ala direccion electréonica dispuesta para notificaciones
del demandante. Simultdneamente deberdn incorporar al mensagje
enviado, el correo electréonico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,
en atencién a lo dispuesto en el articulo 3° del Decreto Legislativo N° 806 de
2020.

EXHORTAR a las partes del proceso que todos los memoriales y actuaciones
que realicen, DEBEN ser enviados a todos los demds sujetos procesales a la
direccion electréonica dispuesta  por ellos, para notificaciones.
Simultdneamente deberdn incorporar al mensaje enviado el correo
electréonico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, dentro del horario
judicial correspondiente, identificando en debida forma el nUmero del
proceso, en cumplimiento a lo establecido en el numeral 14 del articulo 78
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del CGP y del articulo 3° del Decreto Legislativo N° 806 de 2020', so pena de
imponer las sanciones que en derecho corresponda.

10. RECONOCER personeria juridica para actuar dentro del presente proceso all
(la) Dr. (a) CARLOS ENRIQUE GUEVARA SIN, identificado (a) con la C.C. No.
1.015.410.064 portador (a) de la T. P. No. 241.673 del C.S. de la J. como
apoderado (a) judicial del (la) senor (a) OLGA LUCIA CERINZA, en los
términos y para los fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO
JUEZ

AMOM

JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

El anterior auto fue notificado a las partes por
Estado No. 34 de fecha: 7 DE SEPTIEMBRE DE
2021. En constancia firma,

“',;k"(;\.
o (L)

SECRETARIA

Firmado Por:

Clara Patricia Malaver Salcedo
Juez Circuito
50
Juzgado Administrativo
Bogota D.C., - Bogotd, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 5c45b7845395bf07a7af0f33769d71c55b7bad603fe7b436d8aa28ee42bd0895
Documento generado en 05/09/2021 07:13:54 p. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

! “Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relacion con las tecnologias de la informacion y las comunicaciones. Es deber de
los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de medios tecnolégicos. Para el efecto deberan
suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso
o trdmite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen, simultdneamente con copia incorporada
al mensaje enviado a la autoridad judicial. (...)
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JUZGADO CINCUENTA (50) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C
SECCION SEGUNDA

Bogotd, D.C., seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001-33-43-050-2021-00169-00

Demandante: FRANCELIA AGUDELO HUERFANO

Demandado: BOGOTA D.C. - SECRETARIA DE INTEGRACION
SOCIAL

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asunto: ADMITE DEMANDA

Mediante auto del 15 de julio de 2021, se inadmitid la demanda para que en el
término de diez (10) dias la parte actora estableciera la estimacién razonada de la
cuantia y el envio de la demanda y sus anexos a la contra parte, so pena de
rechazo.

Con ocasion de lo anterior, en memorial radicado el 19 de julio de 2021 mediante
correo electrénico, la parte actora allegd lo solicitado.

Por consiguiente, una vez subsanada la demanda y por reunir los requisitos legales
previstos en los articulos 162 vy siguientes del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se admitird la demanda
presentada a través de apoderado (a) judicial por el (la) senor (a) FRANCELIA
AGUDELO HUERFANO contra el (la) BOGOTA D.C. - SECRETARIA DE INTEGRACION
SOCIAL.

En consecuencia, se:

RESUELVE

1. ADMITIR la demanda del medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho instaurada por el (la) senor (a) FRANCELIA AGUDELO
HUERFANO, contra el (la) BOGOTA D.C. — SECRETARIA DE INTEGRACION
SOCIAL.

2. NOTIFICAR por estado a la parte demandante, y con envio al correo
electrénico dispuesto por ella para tal fin.

3. NOTIFICAR PERSONALMENTE a la parte demandada, el (la) BOGOTA D.C. -
SECRETARIA DE INTEGRACION SOCIAL, por conducto de su representante
legal o su delegado para recibir notificaciones, de conformidad con lo



dispuesto en los articulos 197 y 199 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo éste Ultimo modificado
por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, mediante mensaje datos dirigido
al buzdn electrénico para nofificaciones judiciales.

Para dar cumplimiento a la notificacion personal del (de la) demandado
(a) y dar aplicacion al inciso 5 del articulo 199 de la ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 del C.G.P., se ha verificado que la parte
demandante envié por medio electrénico copia de la demanda y sus
anexos a la parte demandada, esto es, a (la) BOGOTA D.C. - SECRETARIA
DE INTEGRACION SOCIAL, adjuntando la constancia respectiva.

NOTIFICAR al sefior (a) AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, y al DIRECTOR
GENERAL DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO de
conformidad con lo establecido en el articulo 197 y 199 del CPACA,
modificado por el articulo 612 del Cddigo General del Proceso.

Por secretaria procédase con la notificacion personal de este proveido a
las direcciones electronicas dispuestas para nofificaciones de los
demandados y demdas sujetos procesales de conformidad con los articulos
sexto (6°) y octavo (8°) el Decreto 806 de 2020.

NO FIJAR gastos dentro del proceso en razén a lo antes dispuesto, sin
perjuicio de que en caso de requerirse alguna expensa mds adelante, se
fije sumonto en providencia posterior.

. CORRER EL TRASLADO de que ftrata el articulo 172 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por el
termino de treinta (30) dias una vez se surtan las notificaciones personales
ordenadas en los numerales anteriores.

. Se le indica a los demandados y demds sujetos procesales, que teniendo
en cuenta el inciso final del numeral 4° del articulo 175 del CPACA, deberdn
enviar con la contestacion de la demanda, todas las pruebas que tengan
en su poder y que pretendan hacer valer, asi como los anexos relacionados
en la contestacion, ala direccion electréonica dispuesta para notificaciones
del demandante. Simultdneamente deberdn incorporar al mensagje
enviado, el correo electréonico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,
en atencién a lo dispuesto en el articulo 3° del Decreto Legislativo N° 806 de
2020.

EXHORTAR a las partes del proceso que todos los memoriales y actuaciones
que realicen, DEBEN ser enviados a todos los demds sujetos procesales a la
direccion electréonica dispuesta  por ellos, para notificaciones.
Simultdneamente deberdn incorporar al mensaje enviado el correo
electréonico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, dentro del horario
judicial correspondiente, identificando en debida forma el nUmero del
proceso, en cumplimiento a lo establecido en el numeral 14 del articulo 78
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del CGP y del articulo 3° del Decreto Legislativo N° 806 de 2020', so pena de
imponer las sanciones que en derecho corresponda.

10. RECONOCER personeria juridica para actuar dentro del presente proceso all
(la) Dr. (a) JORGE LUCAS TOLOSA CANAS, identificado (a) con la C.C. No.
13.230.294 portador (a) de la T. P. No. 16.154 del C.S. de la J. como
apoderado (a) judicial del (la) senor (a) FRANCELIA AGUDELO HUERFANO,
en los términos y para los fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO
JUEZ

AMOM

JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

El anterior auto fue notificado a las partes por
Estado No. 34 de fecha: 7 DE SEPTIEMBRE DE
2021. En constancia firma,

“',;k"(;\.
o (L)

SECRETARIA

Firmado Por:

Clara Patricia Malaver Salcedo
Juez Circuito
50
Juzgado Administrativo
Bogota D.C., - Bogotd, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: bc8368bcaal3cbf2505601b1c94e94882adéfbbé5bb541béc1e63b69b2086784
Documento generado en 05/09/2021 07:13:57 p. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

! “Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relacion con las tecnologias de la informacion y las comunicaciones. Es deber de
los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de medios tecnolégicos. Para el efecto deberan
suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso
o trdmite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen, simultdneamente con copia incorporada
al mensaje enviado a la autoridad judicial. (...)
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JUZGADO CINCUENTA (50) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C
SECCION SEGUNDA

Bogotd, D.C., seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001-33-43-050-2021-00176-00
Demandante: STELLA MUNOZ ACEVEDO
Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL - FONPREMAG
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Asunto: ADMITE DEMANDA

Mediante auto del 15 de julio de 2021, se inadmitid la demanda para que en el
término de diez (10) dias la parte actora arrimara la prueba del envio de la
demanda y sus anexos a la contra parte, so pena de rechazo.

Con ocasion de lo anterior, en memorial radicado el 2 de agosto de 2021 mediante
correo electronico, la parte actora allego lo solicitado.

Por consiguiente, una vez subsanada la demanda y por reunir los requisitos legales
previstos en los articulos 162 vy siguientes del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se admitird la demanda
presentada a través de apoderado (a) judicial por el (la) sefior (a) STELLA MUNOZ
ACEVEDO contra el (la) NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

En consecuencia, se:

RESUELVE

1. ADMITIR la demanda del medio de control de nulidad vy restablecimiento
del derecho instaurada por el (la) sefior (a) STELLA MUNOZ ACEVEDO, contra
el (la) NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

2. NOTIFICAR por estado a la parte demandante, y con envio al correo
electrénico dispuesto por ella para tal fin.

3. NOTIFICAR PERSONALMENTE o la parte demandada, el (la) NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por conducto de su
representante legal o su delegado para recibir nofificaciones, de



conformidad con lo dispuesto en los articulos 197 y 199 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo éste Ultimo
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, mediante mensaje
datos dirigido al buzdn electronico para notificaciones judiciales.

Para dar cumplimiento a la notificacion personal del (de la) demandado
(a) y dar aplicacion al inciso 5 del articulo 199 de la ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 del C.G.P., se ha verificado que la parte
demandante envié por medio electrénico copia de la demanda y sus
anexos a la parte demandada, esto es, a (la) NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, adjuntando la constancia respectiva.

. NOTIFICAR al sefior (a) AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, y al DIRECTOR
GENERAL DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO de

conformidad con lo establecido en el articulo 197 y 199 del CPACA,

modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso.

Por secretaria procédase con la notificacion personal de este proveido a
las direcciones electréonicas dispuestas para noftificaciones de los
demandados y demds sujetos procesales de conformidad con los articulos
sexto (6°) y octavo (8°) el Decreto 806 de 2020.

NO FIJAR gastos dentro del proceso en razén a lo antes dispuesto, sin
perjuicio de que en caso de requerirse alguna expensa mds adelante, se
fije sumonto en providencia posterior.

. CORRER EL TRASLADO de que ftrata el articulo 172 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por el
termino de freinta (30) dias una vez se surtan las notificaciones personales
ordenadas en los numerales anteriores.

. Se le indica a los demandados y demds sujetos procesales, que teniendo
en cuenta el inciso final del numeral 4° del articulo 175 del CPACA, deberdn
enviar con la contestacion de la demanda, todas las pruebas que tengan
en su poder y que pretendan hacer valer, asi como los anexos relacionados
en la contestacién, ala direccion electrénica dispuesta para notificaciones
del demandante. Simultdneamente deberdn incorporar al mensagje
enviado, el correo electrénico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,
en atenciéon a lo dispuesto en el articulo 3° del Decreto Legislativo N° 806 de
2020.

EXHORTAR a las partes del proceso que todos los memoriales y actuaciones
que realicen, DEBEN ser enviados a todos los demas sujetos procesales a la
direccion electrénica dispuesta  por ellos, para notificaciones.
Simultdneamente deberdn incorporar al mensaje enviado el correo
electréonico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, dentro del horario
judicial correspondiente, identificando en debida forma el nUmero del
proceso, en cumplimiento a lo establecido en el numeral 14 del articulo 78
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del CGP y del articulo 3° del Decreto Legislativo N° 806 de 2020', so pena de
imponer las sanciones que en derecho corresponda.

10. RECONOCER personeria juridica para actuar dentro del presente proceso all
(la) Dr. (a) JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA, identificado (a) con la C.C.
No. 10.268.011 portador (a) de la T. P. No. 66.637 del C.S. de la J. como
apoderado (a) judicial del (la) sefior (a) STELLA MUNOZ ACEVEDO, en los
términos y para los fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO
JUEZ

AMOM

JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

El anterior auto fue notificado a las partes por
Estado No. 34 de fecha: 7 DE SEPTIEMBRE DE
2021. En constancia firma,

“',;k"(;\.
o (L)

SECRETARIA

Firmado Por:

Clara Patricia Malaver Salcedo
Juez Circuito
50
Juzgado Administrativo
Bogota D.C., - Bogotd, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 066b46423a25225aa9e822019bec58ac?a5508eedeacé59095¢c0f2f91d92f2bc
Documento generado en 05/09/2021 07:14:00 p. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

! “Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relacion con las tecnologias de la informacion y las comunicaciones. Es deber de
los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de medios tecnolégicos. Para el efecto deberan
suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso
o trdmite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen, simultdneamente con copia incorporada
al mensaje enviado a la autoridad judicial. (...)
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Bogotd, seis (6) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 110013342050-2021-00177-00

Convocante: MARTHA MARLENE GUTIERREZ GOMEZ

Convocado: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONPREMAG

Asunto: REQUIERE

Revisado el expediente de la referencia, encuentra el Despacho que no se
encuentra de manera completa, toda vez, que no obra el acta de comité de
conciliacion realizada ante la Procuraduria 3° Judicial I Para Asuntos
Administrativos de Bogotad.

Por lo tanto este Despacho considera pertinente requerir a la Procuraduria 3°
Judicial Il Para Asuntos Administrativos de Bogotd, para que en el término de cinco
(5) dias allegue el acta de comité de conciliacién, para realizar el respectivo
estudio, toda vez, que no se allegd el acta de comité de conciliaciéon donde se
pueda evidenciar que las partes llegaron a un acuerdo conciliatorio.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta (50) Administrativo del Circuito
Judicial de Bogotd, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia
y por autoridad de la Ley,

DISPONE

PRIMERO: Requerir a la Procuraduria 3° Judicial Il Para Asuntos Administrativos de
Bogotd, de conformidad con la parte motiva del presente auto.

SEGUNDO: Por Secretaria comuniquese lo decidido en la presente providencia all
Agente del Ministerio PUblico, para lo pertinente.

TERCERO: Se insta a los interesados del proceso a dar cumplimiento a lo dispuesto
en el numeral 14 articulo 78 del Coddigo General del Proceso en concordancia con
lo regulado en el arficulo 3° del Decreto 806 de 2020, consistente en enviar a las
demds partes del proceso, después de nofificadas, un ejemplar de los memoriales
presentados a la direccién de correo electrénico o medio equivalente para la
trasmision de datos, dispuesto por ellas.



Expediente: 2021-277
Convocante: MARTHA MARLENE GUTIERREZ GOMEZ
Convocado: FONPREMAG
Asunto: CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

De la misma manera se indica que para radicar correspondencia con destino al
expediente, esta debe dirigirse al correo electronico;
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

CUARTO: Una vez cumplido lo anterior por Secretaria ingresar el expediente al
Despacho para decidir lo que bien corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO

JUEZ
FRY
JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATI\/O
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
El anterior auto fue nofificado a las
partes por Estado No. 34 de fecha: 07 DE
Firmado Por: SEPTIEMBRE DE 2021
Clara P°'j§:; Malaver Salcedo KARLA STEPHANY TRIANA LOZADA
50 SECRETARIA

Juzgado Administrativo
Bogotd D.C., - Bogotd, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 652e2565cf53795223debéal1755c5877bfc49dbbee104469365¢c6241d3e063b40
Documento generado en 05/09/2021 07:14:03 p. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL: hitps://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA (50) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C
SECCION SEGUNDA

Bogotd, D.C. seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente No. 11001-33-43-050-2021-00178-00

Demandante: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES

Demandado: PEDRO ALEJO GORDILLO PACHON

Medio de control: NULIDADY RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-L

Asunto: ADMITE DEMANDA

Mediante auto del 15 de julio de 2021, se inadmitid la demanda para que en el
término de diez (10) dias la parte actora estableciera claramente el acto a
demandar y lo allegara, so pena de rechazo.

Con ocasion de lo anterior, en memorial radicado el 29 de julio de 2021 mediante
correo electronico, la parte actora allego lo solicitado.

Por consiguiente, una vez subsanada la demanda y por reunir los requisitos legales
previstos en los articulos 162 y siguientes del Coédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se admitird la demanda
presentada a través de apoderado (a) judicial por la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES confra el (la) senor (a) PEDRO ALEJO
GORDILLO PACHON.

En consecuencia, se:
RESUELVE

1. ADMITIR la demanda del medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho instaurada por la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES contra el (la) senor (a) PEDRO ALEJO GORDILLO
PACHON.

2. NOTIFICAR POR ESTADO el presente auto a la parte demandante.

3. NOTIFICAR personalmente al sefior PEDRO ALEJO GORDILLO PACHON, con
envio al correo electronico proporcionado por la entidad, en el acdpite de
notificaciones, de conformidad con el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021.

4. NOTIFICAR al sefior (a) AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, y al DIRECTOR
GENERAL DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO de
conformidad con lo establecido en el articulo 197 y 199 del CPACA,
modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso.

5. NO FIJAR gastos dentro del proceso en razén a lo antes dispuesto, sin
perjuicio de que en caso de requerirse alguna expensa mas adelante, se
fijle sumonto en providencia posterior.



AMOM

CORRER EL TRASLADO de que ftrata el articulo 172 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por el
termino de treinta (30) dias una vez se surtan las notificaciones personales
ordenadas en los numerales anteriores.

Se le indica a los demandados y demds sujetos procesales, que teniendo
en cuenta el inciso final del numeral 4° del articulo 175 del CPACA, deberdn
enviar con la contestacion de la demanda, todas las pruebas que tengan
en su poder y que pretendan hacer valer, asi como los anexos relacionados
en la contestacion, ala direccion electréonica dispuesta para notificaciones
del demandante. Simultdneamente deberdn incorporar al mensagje
enviado, el correo electréonico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,
en atencién alo dispuesto en el arficulo 3° del Decreto Legislativo N° 806 de
2020.

EXHORTAR a las partes del proceso que todos los memoriales y actuaciones
que realicen, DEBEN ser enviados a todos los demds sujetos procesales a la
direccion electronica dispuesta  por ellos, para notificaciones.
Simultdneamente deberdn incorporar al mensaje enviado el correo
electréonico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, dentro del horario
judicial correspondiente, identificando en debida forma el nUmero del
proceso, en cumplimiento a lo establecido en el numeral 14 del articulo 78
del CGP y del articulo 3° del Decreto Legislativo N° 806 de 2020', so pena de
imponer las sanciones que en derecho corresponda.

RECONOCER personeria juridica para actuar dentro del presente proceso al
(la) Dr. (a) ANGELICA COHEN MENDOZA, identificado (a) con la C.C. No.
32.709.957 portador (a) de la T. P. No. 102.786 del C.S. de la J. como
apoderada principal de COLPENSIONES, en los términos y para los fines del
poder conferido por escritura publica No. 0395 del 12 de febrero de 2020,
en la Notaria 11 del Circulo de Bogotd.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO

JUEZ
JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
El anterior auto fue notificado a las partes por
. Estado No. 34 de fecha: 7 DE SEPTIEMBRE DE
Firmado Por: 2021. En constancia firma,
- g™
Clara Patricia Malaver Salcedo s Y
Juez ;:(n)rcu:to SECRETARIA

Juzgado Administrativo
Bogota D.C., - Bogotd, D.C.

! “Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relacion con las tecnologias de la informacion y las comunicaciones. Es deber de
los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de medios tecnolégicos. Para el efecto deberan
suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso
o trdmite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen, simultdneamente con copia incorporada
al mensaje enviado a la autoridad judicial. (...)
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Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto enla Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CINCUENTA (50) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotad, D.C., seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente No. 110013342050-2021-00199-00
Convocante: MANUEL ANTONIO CASTRO CHISCO
Convocado: CASUR

Asunto: APRUEBA CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la conciliacion extrajudicial
celebrada por las partes, el 22 de junio de 2021, ante la Procuradora 134
Judicial Il para Asuntos Administrativos, doctora JERLY LORENA ARDILA
CAMACHO.

I ANTECEDENTES

El apoderado del senor MANUEL ANTONIO CASTRO CHISCO, radico solicitud
de conciliaciéon extrajudicial ante la Procuraduria General de la Nacion,
aportd las pruebas del caso y convoco la Caja de Sueldos de Retiro de la
Policia Nacional — CASUR.

El 22 de junio de 2021 la Procuraduria Judicial realizé audiencia de
conciliacion donde las partes manifestaron estar de acuerdo con la
propuesta y decidieron conciliar. enviando dicha acta de conciliaciéon para
su aprobacion e improbacion a los juzgados administrativos de Bogotd
reparto.

Il CONSIDERACIONES

De conformidad con lo previsto en el articulo 155 Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y segun lo dispuesto por el
articulo 24 de la Ley 640 de 2001, la suscrita Juez es competente para
estudiar la presente conciliacion prejudicial, pues, el tema a debatir
corresponde a esta jurisdiccion.

Previo a determinar si en este caso es viable o no la aprobacién del acuerdo
conciliatorio, se hace necesario precisar la normativa aplicable, a saber:

e ey 640 de enero 5 de 2001, dispone lo siguiente:



Expediente: 2021-00199
Convocante: MANUEL ANTONIO CASTRO CHISCO
Convocado: CASUR
Asunto: CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

“Articulo 3°. Clases. La conciliacion podrd ser judicial si se realiza dentro de
un proceso judicial, o extrajudicial, si se realiza antes o por fuera del
proceso judicial”.

“Articulo 19. Conciliacion. Se podrdn conciliar todas las materias que sean
susceplibles de transaccién, desistimiento y conciliacién, ante los
conciliadores de centros de conciliacion, ante los servidores puUblicos
facultados para conciliar a los que se refiere la presente ley y ante los
notarios”.

La Ley 446 de 1998, determina:
"“Art. 73- Competencia. La Ley 23 de 1991 tendrd un articulo nuevo, asi:

ART. 65A. El auto que apruebe o impruebe el acuerdo conciliatorio
corresponde a la Sala, Seccién o Subseccidn de que forme parte el
Magistrado que actie como sustanciador; contra dicho auto procede el
recurso de apelacion en los asuntos de doble instancia y de reposicidon en
los de Unica.

El Ministerio PUblico podrd interponer el recurso de apelacién para ante el
Tribunal, contra el auto que profiera el juez administrativo aprobando o
improbando una conciliacién. Las partes podrdn apelarlo, sélo si el auto
imprueba el acuerdo” (resaltado fuera del texto).

El Decreto 1716 de 2009 establece:

“Articulo 2°. Asuntos suscepltibles de conciliacién extrajudicial en materia
contencioso administrativa: Podrdn conciliar, total o parcialmente, las
entidades publicas y las personas privadas que desempenan funciones
propias de los distintos érganos del Estado, por conducto de apoderado,
sobre conflictos de cardcter particular y contenido econdmico de los
cuales pueda conocer la Jurisdiccién de lo Contencioso Adminisirativo a
través de las acciones previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Cédigo
Contencioso Administrativo o en las normas que los sustituyan. Pardagrafo
1°. No son susceptibles de conciliacién exirajudicial en asuntos de lo
contencioso administrativo:

-Los asuntos que versen sobre conflictos de cardcter tributario.

-Los asuntos que deban tramitarse mediante proceso ejecutivo de que
trata el articulo 75 de la Ley 80 de 1993.

-Los asuntos en los cuales la correspondiente accién haya caducado.
Pardgrafo 2°. El conciliador velard porque no se menoscaben los derechos
ciertos e indiscutibles, asi como los derechos minimos e intransingibles.

Pardgrafo 3°. Cuando la accién que eventualmente se llegare a interponer
fuere la de nulidad y restablecimiento del derecho, la conciliacién
extrajudicial sélo tendré lugar cuando no procedan recursos en via
gubernativa o cuando ésta estuviere debidamente agotada, lo cual
deberd acreditarse en legal forma, ante el conciliador.

Articulo 9°. Desarrollo de la audiencia de conciliacién. Presente los
interesados el dia 'y hora sefialados para la celebracién de la audiencia de
conciliacién, ésta se llevard a cabo bagjo la direccion del agente del
Ministerio PUblico, designado para dicho fin, quien conducird el tramite en
la siguiente forma
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4. Si el acuerdo es parcial, se dejard constancia de ello, precisando los
puntos que fueron materia de arreglo y aquellos que no lo fueron,
advirtiendo _a los interesados acerca de su derecho de acudir ante la
Jurisdiccién Contencioso Administrativa, para demandar respecto de lo
que no fue objeto de acuerdo.

Articulo 13. Mérito Ejecutivo del acta de conciliacién. El acta de acuerdo
conciliatorio total o parcial, adelantado ante el agente del Ministerio
Publico y el correspondiente auto aprobatorio debidamente ejecutoriado,
prestardn mérito ejecutivo y tendrdn efecto de cosa juzgada”.

De cara a lo anterior, se tiene que la figura de la conciliaciéon ha sido
entendida como un mecanismo alternativo para la solucidon de conflictos,
la cual puede emplearse con ocasidon del desarrollo de la funcidn publica,
esto es, cuando en el marco de sus funciones las enfidades de derecho
publico se encuentran inmersas en controversias juridicas; por lo mismo, el
arficulo 70 de la Ley 446 de 1998 las faculta para conciliar, total o
parcialmente en las etapas prejudicial o judicial los conflictos de cardcter
particular y contenido econdmico en los que se encuentre inmersa y que
pueda conocer la Jurisdiccidon de lo Contencioso Administrativo a través de
las acciones previstas en los articulos 138, 140 y 141 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En este orden de ideas, cuando el juez administrativo analice si procede o
no la aprobacion del acuerdo, se requiere verificar el cumplimiento de los
siguientes requisitos:

(i) QUE NO HAYA OPERADO EL FENOMENO DE LA CADUCIDAD:

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 164 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, “el Medio
de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho caduca al cabo de
cuatro (4) meses, siguientes la comunicacion, notificacion, ejecucion o
publicacion del acto administrativo acusado; salvo la excepciones
establecidas en ofras disposiciones legales”

Pues bien, la excepcion a la que se refiere el mencionado articulo,
contempla los actos administrativos que versan sobre el reconocimiento de
prestaciones periddicas.

Para efectos de establecer si las pretensiones formuladas corresponden a
prestaciones periddicas, el Consejo de Estado ha considerado lo siguiente:

“La posibilidad de demandar en cualquier tiempo, apunta alos actos que
tienen el cardcter de prestacion periddica, es decir, aquellos actos que
reconocen emolumentos que habitualmente percibe el beneficiario.

En ese sentido, los actos que reconocen prestaciones periddicas,
comprende no sélo decisiones que reconocen prestaciones sociales, sino

3
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también envuelve los actos que reconocen prestaciones salariales que
periddicamente se sufragan al beneficiario, siempre y cuando la
periodicidad en la retribucién se encuentre vigente"' (Subrayado fuera de
texto).

En estos términos, como quiera que el problema juridico planteado es de
contenido patrimonial que recibe el convocante de manera periddica,
pues las pretensiones van encaminadas al reconocimiento de las diferencias
dejadas de percibir en su asignacion mensual de retiro, que resulten de la
aplicacion del principio de oscilacion de las partidas de la duodécima parte
de: la prima de servicios, prima de vacaciones, prima de navidad y subsidio
de alimentacioén, por lo tanto se constituye un derecho discutible en el que
solicita reconocimiento de prestaciones periddicas con la posibilidad de
demandar en cualquier tiempo.

(i) Que el acuverdo conciliatorio se ocupe sobre acciones o derechos
econoémicos disponibles por las partes.

La génesis del presente asunto radica en el reqgjuste de la asignacion de
retiro, que resulten de la aplicaciéon del principio de oscilacidon de las
partidas de la duodécima parte de: la prima de servicios, prima de
vacaciones, prima de navidad y subsidio de alimentacion.

En estos términos, como quiera que el problema juridico planteado es de
contenido patrimonial, constituye un derecho discutible y por o mismo es
susceptible de conciliacion.

) Que las partes estén debidamente representadas y que estos
representantes tengan capacidad para conciliar.

Visible en el expediente, se encuentran los poderes conferidos a los
apoderados de la parte convocante Dr. EBER ANTONIO TOCORA SANCHEZ
y ala convocada Dra. HAROLD ANDRES RIOS TORRES, dentro de los cuales
se les confirid facultad expresa para conciliar. Poderes con los cuales la
Procuraduria les reconocid personeria para actuar.

(iv) Que el acuerdo conciliatorio cuente con las pruebas necesarias, no
sea violatorio de la ley o no resulte lesivo para el patrimonio publico.

' Consejo de Estado, Seccion Segunda, Subseccion B, Magistrado Ponente: Alejandro Orddnez Maldonado,
sentencia de 24 de mayo de 2007.
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4.1. De las pruebas aportadas.

RN N NS

RSN

Oficio remisorio

Escrito de solicitud de conciliacion electrénica

Copia de derecho de peticion ante CASUR.

Pantallazo de envio de derecho de peticion a Casur.

Copia de respuesta a derecho de peticion por parte de CASUR del 22
de marzo de 2021.

Copia de Formato de hoja de servicio del convocante.

Copias de liquidaciéon partidas.

Copia de la Resolucion de reconocimiento de asignacion de retiro No.
007143 del 20 de diciembre de 2010.

Copia de liguidaciones 2011 a 2019.

Copia de notificacion de solicitud de conciliacion exirajudicial de la
parte convocante a la parte convocada.

Copia de poder conferido al abogado EBER ANTONIO TOCORA
SANCHEZ.

Copia de auto que admite solicitud de conciliacién extrajudicial y fija
fecha.

Copia de poder conferido por la entidad al Dr. HAROLD ANDRES RIOS
TORRES, con facultad para conciliar y anexos.

Certificado de la decision del acta de comité de conciliacion de la
entidad convocada del 22 de junio de 2021.

Copia de pago con sistema de oscilacion anos 2011 a 2020.

Copia de indexacion de partidas computables nivel ejecutivo del
convocante.

Instalacion y apertura de audiencia de Conciliacion extrajudicial de
la Procuraduria 134 Judicial Il para Asuntos Administrativos del 22 de
junio de 2021.

Copia de poder conferido al abogado EBER ANTONIO TOCORA
SANCHEZ, con facultad para conciliar y documentos.

4.2. Que no sea violatorio de la ley

Respecto de dicho topico, esta Dependencia Judicial considera que el
acuerdo se acompasa conla Ley 640 de enero 5 de 2001, la Ley 446 de 1998,
y el Decreto 1716 de 2009, por lo mismo no se advierten vicios de ilegalidad.

4.3. Que no resulte lesivo para el patrimonio publico
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En el presente caso, considera el Despacho que el acuerdo conciliatorio no
es lesivo para los intereses del Estado, toda vez que los montos de pago
acordados se encuentran debidamente sustentados, se ajustan a derecho
y corresponden a los autorizados por la Secretaria Técnica del Comité de
Conciliaciéon de la CASUR, de lo cual se infiere que el acuerdo celebrado no
genera ningun defrimento al erario.

lll.  CASO CONCRETO

Una vez cumplidos los requisitos legales establecidos, se senald fecha y hora
para llevar a cabo la audiencia de conciliacion no presencial donde las
partes manifestaron, sus opiniones en cuanto al acuerdo ante la
Procuraduria 134 Judicial Il para Asuntos Administrativos, se presentaron
enfonces el doctor EBER ANTONIO TOCORA SANCHEZ en calidad de
apoderado de la parte convocante, asi como el doctor HAROLD ANDRES
RIOS TORRES en representacion de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL- CASUR.

Dentro del acta audiencia no presencial, se identificaron los apoderados de
las partes y el apoderado de la parte convocante aceptd la propuesta
conciliatoria indicada por la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL- CASUR, las manifestaciones se hicieron bajo los siguientes
pardmetros:

1. MANIFESTACION PARTE CONVOCADA CASUR

"...la decisién tomada por el comité de conciliacion de la entidad en relacién
con la solicitud incoada fue la siguiente: “BOGOTA, D.C 22 DE JUNIO DE 2021
DEMANDANTE: 1J. ® MANUEL ANTONIO CASTRO CHISCO AUTORIDAD:
PROCURADURIA 134 ADMINISTRATIVA DE BOGOTA CONVOCADO: CAJA DE
SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONALCASUR. APODERADO CASUR:
HAROLD ANDRES RIOS TORRES ASUNTO: ACTUALIZACION DE PARTIDAS
COMPUTABLES EN ASIGNACION DE RETIRO DE MIEMBRO DEL NIVEL EJECUTIVO DE
SUBSIDIO DE ALIMENTACION, PRIMAS DE NAVIDAD, SERVICIOS Y VACACIONES. El
Comité de Conciliacion y Defensa Judicial mediante Acta 33 del 17 de junio de
2021 considerd: El presente estudio se centrard, en determinar, si el sehor | 1J. ®
MANUEL ANTONIO CASTRO CHISCO, identificado con cédula de ciudadania No
11.407.367, tiene derecho al reajuste y pago de su asignacion mensual de retiro
por concepto de PARTIDAS COMPUTABLES, como intendente jefe en uso de buen
retiro de la Policia. El Convocante I.J. ® MANUEL ANTONIO CASTRO CHISCO C.C.
: 11407367 presto sus servicios a la Policia Nacional en calidad de INTENDENTE JEFE
y al momento de su asignacién de retiro, cumplié con los requisitos sehalados
para la época, razén por la cual accedid a su derecho de asignacion de retiro
mediante la Resoluciéon N° 7143 de 2010, efectiva a partir del 06 DE ENERO DE 2011
en cuantia del 83% de las partidas legalmente computables de conformidad con
los decretos 1091 de 1995, 1791 de 2000 y demds concordantes. las condiciones
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propuestas son: 1. Se reqgjustard histéricamente cada partida desde la fecha de
asignacién de retiro, hasta la fecha de conciliaciéon. 2. Se pagard el capital
dejado de percibir histéricamente mes a mes sobre cada partida. 3. La
indexacion que resulte sobre el capital anterior, serd reconocida en un setenta y
cinco por ciento (75%) del total 4. En el presente caso hay lugar a prescripcion de
mesadas porque el convocante percibe asignacion de retiro desde del 06 DE
ENERO DE 2011 y solo hasta el dia 25 DE FEBRERO DE 2021 radica peticiéon formal
administrativa ante CASUR. Hay prescripcion de mesadas anteriores al 25 DE
FEBRERO de 2018. 5. El pago se realizard dentro de los seis (06) meses siguientes a
la radicacién de la solicitud, término durante el cual NO se pagardn intereses. 6.
Se pactard el reconocimiento de intereses en la forma fijada por la ley a partir de
los seis (06) meses siguientes a la presentaciéon de la cuenta de cobro, con la
totalidad de los documentos requeridos para tal fin ante la Caja de Sueldos de
Retiro de la Policia Nacional. En los anteriores términos al comité de conciliacion
y defensa juridica de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional,
determina que para el presente asunto le asiste dnimo conciliatorio. Lo anterior
de conformidad con certificaciéon que adjunto en 02 folios.” De igual forma se
aporté la correspondiente liquidacion de la siguiente manera:

(...)

VALOR TOTAL A PAGAR POR PARTIDAS COMPUTABLES DE NIVEL EJECUTIVO

CONCILIACION
Valor de Capital Indexado $4.442.872
Valor Capital 100% $4.126.809
Valor Indexacion $316.063
Valor indexacién por el (75%) $237.047
Valor Capital mas (75%) de la Indexacién $4.363.856
Menos descuento CASUR $-152.455
Menos descuento Sanidad $-150.684
VALOR A PAGAR $4.060.717"

2. MANIFESTACION PARTE CONVOCANTE

“revisada el acta del comité de conciliacién y la liquidacién planteada, acepto
en su totalidad la propuesta de la entidad convocada.”

Corolario de lo anterior, es preciso aprobar el acuerdo al que llegaron las
partes, pues aquél cuenta con las pruebas suficientes y porque el mismo se
apega a la normativa aplicable al caso sujeto a estudio y no resulta
manifiestamente lesivo para el patrimonio publico.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta Administrativo del Circuito
Judicial de Bogotd, administrando justicia en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR la Conciliacion Extrajudicial celebrada entre el senor
MANUEL ANTONIO CASTRO CHISCO vy la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL, realizada el 22 de junio de 2021, ante la Procuradora
134 Judicial Il para Asuntos Administrativos.
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SEGUNDO: Por Secretaria comuniquese lo decidido en la presente
providencia a la Agente del Ministerio PUblico, para lo pertinente.

TERCERO: En firme este proveido, archivese la presente actuacion previos los
confroles de rigor y de ser solicitfado, devuélvanse los anexos sin necesidad
de desglose, de ser el caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO
JUEZ

AMOM

JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

El anterior auto fue notificado a las partes por Estado
No. 34 de fecha: 7 DE SEPTIEMBRE DE 2021 a las 8:00
a.m. En constancia firma,

SECRETARIA

Firmado Por:

Clara Patricia Malaver Salcedo
Juez Circuito
50
Juzgado Administrativo
Bogotd D.C., - Bogotd, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 0988c8dd98e56e1f6828dcee5c827ddef?18d28584dcbb934b6933f14cf5(822
Documento generado en 05/09/2021 07:14:09 p. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL: hitps://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd, D. C., seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente No. 11001-33-42-050-2021-00200-00

Demandante: WILTON EVELIO RODRIGUEZ RAMOS

Demandado: MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
POLICIA NACIONAL

Accion: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Asunto: CONCEDE APELACION AUTO - RECHAZA
DEMANDA

La parte actora interpuso recurso de apelacion contra el auto de 22 de
julio de 2021, por el cual se dispuso rechazar la demanda interpuesta por
caducidad.

TRASLADO DEL RECURSO DE APELACION

La secretaria del Despacho fijé en lista el recurso el 20 de agosto de 2021,
de conformidad con el articulo 110 del Cédigo General del Proceso.

CONSIDERACIONES:

De la oportunidad del recurso

El auto recurrido del 22 de julio de 2021, fue nofificado por estado el 23 de
julio del mismo ano, y el recurso se interpuso el 27 de julio siguiente, es
decir, es decir, dentfro de la oportunidad establecida en el articulo 244! de
la Ley 1437 en concordancia con el articulo 322 del Cédigo General del
Proceso.

Del recurso de apelacion presentado

! Modificado por el articulo 64 de la Ley 2080 de 2021
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La Ley 1437 de 2011, en su articulo 2432, reguld en forma especial y taxativa
los autos que son susceptibles del recurso de apelacion, en los siguientes
términos:

“ARTICULO 243. APELACION. <Articulo modificado por el articulo 62
de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente:> Son apelables
las sentencias de primera instancia y los siguientes autos proferidos
en la misma instancia:

1. El que rechace la demanda o su reforma, y el que niegue total o
parcialmente el mandamiento ejecutivo.

2. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.

3. El que apruebe o impruebe conciliaciones extrajudiciales o
judiciales. El auto que aprueba una conciliacidon solo podrd ser
apelado por el Ministerio Publico.

4. El que resuelva el incidente de liquidacion de la condena en
absfracto o de los perjuicios.

5. El que decrete, deniegue o modifique una medida cautelar.
6. El que niegue la intervencion de terceros.
7. El que niegue el decreto o la prdctica de pruebas.

8. Los demds expresamente previstos como apelables en este
codigo o en norma especial.

PARAGRAFO To. El recurso de apelacién contra las sentencias y las
providencias listadas en los numerales 1 a 4 de este articulo se
concederd en el efecto suspensivo. La apelacion de las demds
providencias se surtird en el efecto devolutivo, salvo norma expresa
en confrario.

PARAGRAFO 20. En los procesos e incidentes regulados por ofros
estatutos procesales y en el proceso ejecutivo, la apelacion
procederd y se tramitard conforme a las normas especiales que lo
regulan. En estos casos el recurso siempre deberd sustentarse ante el
juez de primera instancia dentro del término previsto para recurrir.

PARAGRAFO 3o. La parte que no obre como apelante podrd
adherirse al recurso interpuesto por ofra de las partes, en lo que la
sentencia apelada le fuere desfavorable. El escrito de adhesion,
debidamente sustentado, podrd presentarse ante el juez que la
profirid mientras el expediente se encuentre en su despacho, o ante

2 Modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021
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el superior, hasta el vencimiento del término de ejecutoria del auto
que admite la apelacion.

La adhesion quedard sin efecto si se produce el desistimiento del
apelante principal.

PARAGRAFO 4o. Las anteriores reglas se aplicardn sin perjuicio de las
normas especiales que regulan el framite del medio de confrol de
nulidad electoral.).”

Por consiguiente, este Despacho debe decir que, el recurso de apelacion
interpuesto contra el auto que rechazé la demanda estd en tiempo. Por lo
tanto, se concederd dicho recurso, por ser procedente de conformidad
con el numeral 1° del articulo 2433 del C.P.A.C.A, y porque fue interpuesto y
sustentado en la forma y oportunidad prevista por el articulo 2444 ibidem.

En mérito de lo anterior, el Juzgado Cincuenta Administrativo del Circuito
de Bogotd D.C., Seccidon Segunda,

RESUELVE:
PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandante contra el auto del 22 de julio de 2021,

por el cual se rechazd la demanda.

SEGUNDO: En firme esta providencia, por Secretaria ENVIESE el expediente
al Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO

Juez
JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
El anterior auto fue notificado a las partes
por Estado No. 34 de fecha: 33 DE
FRY SEPTIEMBRE DE 2021. En constancia firma,
Firmado Por: KARLA STEPHANY TRIANA LOZADA

SECRETARIA

3 Modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021

* Modificado por el articulo 64 de la Ley 2080 de 2021
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Clara Patricia Malaver Salcedo
Juez Circuito
50
Juzgado Administrativo
Bogotd D.C., - Bogotd, D.C.

Este documento fue generado con firma electroénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el
decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CINCUENTA (50) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C
SECCION SEGUNDA

Bogotd, D.C., seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001-33-43-050-2021-00201-00
Demandante: NICOLAS PENAGOS MUNETON
Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL - FONPREMAG
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Asunto: ADMITE DEMANDA

Mediante auto del 15 de julio de 2021, se inadmitid la demanda para que en el
término de diez (10) dias la parte actora aclarara el acto demandado y arrimara
la prueba del envio de la demanda y sus anexos a la contra parte, so pena de
rechazo.

Con ocasion de lo anterior, en memorial radicado el 2 de agosto de 2021 mediante
correo electronico, la parte actora allego lo solicitado.

Por consiguiente, una vez subsanada la demanda y por reunir los requisitos legales
previstos en los articulos 162 vy siguientes del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se admitird la demanda
presentada a fravés de apoderado (a) judicial por el (la) senor (a) NICOLAS
PENAGOS MUNETON contra el (la) NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

En consecuencia, se:

RESUELVE

1. ADMITIR la demanda del medio de control de nulidad vy restablecimiento
del derecho instaurada por el (la) sefor (a) NICOLAS PENAGOS MUNETON,
contra el (la) NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

2. NOTIFICAR por estado a la parte demandante, y con envio al correo
electrénico dispuesto por ella para tal fin.



3. NOTIFICAR PERSONALMENTE a la parte demandada, el (la) NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por conducto de su
representante legal o su delegado para recibir notificaciones, de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 197 y 199 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo éste Ultimo
modificado por el arficulo 48 de la Ley 2080 de 2021, mediante mensaje
datos dirigido al buzdn electréonico para noftificaciones judiciales.

Para dar cumplimiento a la notificacién personal del (de la) demandado
(a) y dar aplicacion al inciso 5 del arficulo 199 de la ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 del C.G.P., se ha verificado que la parte
demandante envié por medio electrénico copia de la demanda y sus
anexos a la parte demandada, esto es, a (la) NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, adjuntando la constancia respectiva.

4. NOTIFICAR al sefor (a) AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, y al DIRECTOR
GENERAL DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO de
conformidad con lo establecido en el articulo 197 y 199 del CPACA,
modificado por el articulo 612 del Cddigo General del Proceso.

5. Por secretaria procédase con la nofificacién personal de este proveido a
las direcciones electronicas dispuestas para nofificaciones de los
demandados y demdas sujetos procesales de conformidad con los articulos
sexto (6°) y octavo (8°) el Decreto 806 de 2020.

6. NO FIJAR gastos dentro del proceso en razén a lo antes dispuesto, sin
perjuicio de que en caso de requerirse alguna expensa mds adelante, se
fije sumonto en providencia posterior.

7. CORRER EL TRASLADO de que ftrata el articulo 172 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por el
termino de treinta (30) dias una vez se surtan las notificaciones personales
ordenadas en los numerales anteriores.

8. Se le indica a los demandados y demds sujetos procesales, que teniendo
en cuenta el inciso final del numeral 4° del articulo 175 del CPACA, deberdn
enviar con la contestacién de la demanda, todas las pruebas que tengan
en su poder y que pretendan hacer valer, asi como los anexos relacionados
en la contestacion, ala direccion electréonica dispuesta para notificaciones
del demandante. Simultdneamente deberdn incorporar al mensagje
enviado, el correo electréonico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,
en atenciéon alo dispuesto en el articulo 3° del Decreto Legislativo N° 806 de
2020.

9. EXHORTAR a las partes del proceso que todos los memoriales y actuaciones
que realicen, DEBEN ser enviados a todos los demds sujetos procesales a la
direccion electréonica dispuesta  por ellos, para notificaciones.
Simultdneamente deberdn incorporar al mensaje enviado el correo
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electréonico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, dentro del horario
judicial correspondiente, identificando en debida forma el nUmero del
proceso, en cumplimiento a lo establecido en el numeral 14 del articulo 78
del CGP y del articulo 3° del Decreto Legislativo N° 806 de 2020', so pena de
imponer las sanciones que en derecho corresponda.

10. RECONOCER personeria juridica para actuar dentro del presente proceso al
(la) Dr. (a) JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA, identificado (a) con la C.C.
No. 10.268.011 portador (a) de la T. P. No. 66.637 del C.S. de la J. como
apoderado (a) judicial del (la) sefior (a) NICOLAS PENAGOS MUNETON, en
los términos y para los fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO
JUEZ

AMOM

JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

El anterior auto fue notificado a las partes por
Estado No. 34 de fecha: 7 DE SEPTIEMBRE DE
2021. En constancia firma,

SECRETARIA

Firmado Por:

Clara Patricia Malaver Salcedo
Juez Circuito
50
Juzgado Administrativo
Bogota D.C., - Bogotd, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 92fce30c0ad04cd2af5ffb3faa25249de93443759a4e1d2354bd28d1b3c5b06b
Documento generado en 05/09/2021 07:14:14 p. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relacion con las tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Es deber de
los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de medios tecnolégicos. Para el efecto deberan
suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso

o trdmite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen, simultdneamente con copia incorporada
al mensaje enviado a la autoridad judicial. (...)
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA (50) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C
SECCION SEGUNDA

Bogotd, D.C. seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001-33-43-050-2021-00231-00
Demandante: JOSE VERLAIN GOMEZ SANDOVAL
Demandado: MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO Y CAJA

DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES CREMIL
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Asunto: PREVIO ADMITIR - ORDENA OFICIAR

Estando el proceso para resolver sobre la admision de la demanda del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral, encuentra
el Despacho que es necesario de manera previa, oficiar al (a) UGPP con el fin de
gue allegue certificacion reciente en la que indique el Ultimo lugar geogrdafico de
prestacion de servicios del (a) sefor (a) JOSE VERLAIN GOMEZ SANDOVAL, quien se
identifica con la cédula de ciudadania No. 82.394528. Debe especificarse cudl es
el Ultimo municipio y departamento y ubicacién en el que prestd sus servicios.

En consecuencia, se requerird, al (a) MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL
Y A LA CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES CREMIL, a costa de la parte
actora, para que en el término de quince (15) dias siguientes al recibo de la
comunicacion, allegue la certificacion correspondiente.

Como quiera que el requerimiento se hace a cargo de la parte actora, se le
concederd el término de tres (3) dias contados a partir de la nofificacion del
presente auto, con el fin de que elabore vy tramite el oficio correspondiente de
conformidad con el presente auto. Para dicho trdmite se deberd realizar a través
del buzdn de correo electronico dispuesto por la entidad respectiva.

En mérito de lo anterior, el Juzgado Cincuenta Administrativo del Circuito de
Bogotd D.C., Seccién Segunda,

RESUELVE:

PRIMERO. - A costa de la parte actora, ELABORESE y OFICIESE al (a) MINISTERIO DE
DEFENSA — EJERCITO Y A LA CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES CREMIL., a
través del buzdn de correo electronico dispuesto por las entidades, a fin de que
remitan:



- Certificaciéon reciente en la que indique el Ultimo lugar geogrdfico de
prestacion de servicios del (a) senor (a) JOSE VERLAIN GOMEZ SANDOVAL,
quien se identifica con la cédula de ciudadania No. 82.394528. Debe
especificarse cudl es el Ultimo municipio y departamento y ubicacién en el
gue prestd sus servicios.

SEGUNDO.- CONCEDASE el término de tres (3) dias a la parte actora, para que
elabore y tramite el oficio en cumplimiento del anterior numeral, debiendo remitir
inmediatamente la constancia de recibido por parte de la entidad a la cual se
dirige, a la oficina de apoyo de estos juzgados a través del correo electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co debiendo identificar con claridad el
numero del proceso y el juzgado al cual va dirigido.

Una vez vencido ese término, sin que se haya cumplido la carga impuesta, o se
allegue respuesta al requerimiento, ingrésese el expediente al Despacho para lo
perfinente, de conformidad con lo expuesto en el presente proveido.

TERCERO: Se insta a los inferesados del proceso a dar cumplimiento a lo dispuesto
en el numeral 14 articulo 78 del Codigo General del Proceso en concordancia con
lo regulado en el articulo 3° del Decreto 806 de 2020, consistente en enviar a las
demds partes del proceso, después de notificadas, un ejemplar de los memoriales
presentados a la direccidon de correo electronico o medio equivalente para la
trasmision de datos, dispuesto por ellas.

De la misma manera se indica que para radicar correspondencia con destino al
expediente, ésta debe dirigirse al correo electrénico;
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO

Juez JUIGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
El anterior auto fue nofificado a las

partes por Estado No. 34 de fecha: _07

FRY DE SEPTIEMBRE DE 2021

KARLA STEPHANY TRIANA LOZADA
SECRETARIA

Firmado Por:

Clara Patricia Malaver Salcedo
Juez Circuito
50
Juzgado Administrativo
Bogota D.C., - Bogota, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto

reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 6d5916d6dc341b6440a95ed9622313209353507791¢cb692323¢762c38bd89e8d
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JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D. C., seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente No. 11001-33-42-050-2021-00232-00
Demandante: LUIS FERNANDO PARADA PINILLA

C. C. No. 80.439.530
Demandado: NACION - RAMA JUDICIAL — CONSEJO

SUPERIOR DE LA JUDICATURA - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL

Accion: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DELDERECHO
Asunto: IMPEDIMENTO
Secuencia: 4841

De conformidad con los numerales 1° y 2° del articulo 131 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en mi
condicion de Juez Cincuenta Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, en
el momento de emitir decisién sobre la admisién de la demanda dentro del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho de la referencia,
encuentro que me hallo impedida para conocer el asunto, por la siguiente
razon:

Considero que me asiste interés directo en las resultas del proceso, toda vez que
he realizado las mismas reclamaciones ante la Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial para el pago de la Bonificacion Judicial, concedida
mediante Decreto 0383 de 2013 como factor salarial a efectos de que se
reliquiden mis prestaciones salariales en proceso N0.11001334205720190022200.

Por ende, estoy incursa en lo regulado en el numeral 1° del articulo 141 del
Cddigo General del Proceso, aplicable por remision expresa del articulo 130 del
C.P.A.C.A, segun el cual:

"Articulo 141. Causales de recusacion.
Son causales de recusacion las siguientes:

1. Tener el juez, su cdnyuge, compafiero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés
directo o indirecto en el proceso.”

Teniendo en cuenta la cita anterior se tiene que las causales de impedimento y
recusacion tienen como objetivo primordial obtener la separacion del
conocimiento de un asunto en particular del Juez o Magistrado en quien
concurra y se compruebe la presencia de alguna de ellas, con la finalidad de
proveer a las partes del proceso una justicia independiente, equitativa,
imparcial, y que asegure que la funcion publica de administrar justicia, sea en
forma rapida y eficaz.
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LUIS FERNANDO PARADA PINILLA

Ahora bien, teniendo en consideracion que los articulos 1° y 2° del Acuerdo No
CSIBTA21-44 del 9 de junio de 2021 del Consejo Superior de la Judicatura
suspendié temporalmente el reparto de los procesos de los dos juzgados
administrativos transitorios en Bogotd, cuyo propodsito primordial es el de conocer
de los procesos generados en las reclamaciones salariales y prestacionales
contra la Rama Judicial y entidades con régimen similar. Asi mismo asigné
temporalmente el reparto exclusivo al Juzgado Tercero Administrativo Transitorio,
creado por el Acuerdo PCSJA21-11793 del 2 de junio de 2021.

Por lo anterior, se ordenara el envio el expediente al Juzgado Tercero
Administrativo Transitorio.

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE:

1. DECLARESE que, en la Juez titular de este Despacho Judicial, concurre la
causal de impedimento para conocer la demanda dentro del medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho presentada por el (la) sefior (a) LUIS
FERNANDO PARADA PINILLA contra la NACION - RAMA JUDICIAL - CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL.

2. ENVIESE el expediente al Juzgado Tercero Administrativo Transitorio de Bogota,
para que resuelva sobre este impedimento., por las razones expuestas en la
parte motiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO
Juez

JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
AMOM
El anterior auto fue notificado a las partes
por Estado No. 34 de fecha: 7 DE
SEPTIEMBRE DE 2021. En constancia firma,

‘/2;55\

weiilzes g =

SECRETARIA

Firmado Por:

Clara Patricia Malaver Salcedo
Juez Circuito
50
Juzgado Administrativo
Bogota D.C., - Bogota, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el
decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CINCUENTA (50) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C

SECCION SEGUNDA

Bogotd, seis (06) de septiembre dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001-33-43-050-2021-00234-00
Demandante: MARIA FRANZA LOPEZ BUITRAGO
Demandado: DIRECCION EJECUTIVA DE

ADMINISTRACION JUDICIAL RAMA JUDICIAL
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Asunto: ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos legales previstos en los arficulos 162 y siguientes del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se admitird la
demanda presentada a través de apoderado judicial por el (la) senor (a) MARIA
FRANZA LOPEZ BUITRAGO contra el DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL RAMA JUDICIAL.

En consecuencia, se:

1.

RESUELVE

ADMITIR la demanda del medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho instaurada por el (la) senor (a) MARIA FRANZA LOPEZ BUITRAGO,
contra el (la) DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL RAMA
JUDICIAL.

NOTIFICAR por estado a la parte demandante, y con envio al correo
electrénico dispuesto por ella para tal fin.

NOTIFICAR PERSONALMENTE a la parte demandada el (la) MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONPREMAG y FIDUPREVISORA S.A. por conducto
de su representante legal o su delegado para recibir nofificaciones, de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 197 y 199 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 48 la Ley 2080 del 25 de enero 2021, mediante
mensaje datos dirigido al buzdn electronico para notificaciones judiciales.



Para dar cumplimiento a la notificacion personal del demandado y dar
aplicacién al inciso 5 del articulo 199! de la ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 612 del C.G.P.,, la parte demandante envié por medio
electrénico copia de la demanda y sus anexos a la parte demandada, esto
es, a la DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION  JUDICIAL RAMA
JUDICIAL, adjuntando la constancia respectiva.

4. NOTIFICAR al sefior (a) AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, y al DIRECTOR
GENERAL DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO de
conformidad con lo establecido en el articulo 197 y 1992 del CPACA,
modificado por el articulo 612 del Coédigo General del Proceso.

5. Por secretaria procédase con la nofificacién personal de este proveido a
las direcciones electréonicas dispuestas para notificaciones de los
demandados y demds sujetos procesales de conformidad con el articulo
199 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021 en concordancia con los articulos
sexto (6°) y octavo (8°) el Decreto 806 de 2020.

6. NO FIJAR gastos dentro del proceso en razén a lo antes dispuesto, sin
perjuicio de que en caso de requerirse alguna expensa mds adelante se fije
su monto en providencia posterior.

7. CORRER EL TRASLADO de que frata el articulo 172 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por el
termino de freinta (30) dias una vez se surtan las notificaciones personales
ordenadas en los numerales anteriores.

8. Se le indica a los demandados y demds sujetos procesales, que teniendo
en cuenta el inciso final del numeral 4° del articulo 175 del CPACA, deberdn
enviar con la contestacion de la demanda, todas las pruebas que tengan
en su poder y que pretendan hacer valer, asi como los anexos relacionados
en la contestacién, ala direccion electréonica dispuesta para notificaciones
del demandante. Simultdneamente deberdn incorporar al mensagje
enviado, el correo electrénico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,
en atencién alo dispuesto en el articulo 3° del Decreto Legislativo N° 806 de
2020.

9. EXHORTAR a las partes del proceso que todos los memoriales y actuaciones
que realicen, DEBEN ser enviados a todos los demas sujetos procesales a la
direccion electrénica dispuesta  por ellos, para notificaciones.
Simultdneamente deberdn incorporar al mensaje enviado el correo
electréonico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, dentro del horario
judicial correspondiente, identificando en debida forma el nUmero del
proceso, en cumplimiento a lo establecido en el numeral 14 del articulo 78

! Modificado por el articulo 48 la Ley 2080 del 25 de enero 2021
2 Modificado por el articulo 48 la Ley 2080 del 25 de enero 2021
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del CGP y del articulo 3° del Decreto Legislativo N° 806 de 20203, so pena de
imponer las sanciones que en derecho corresponda.

10. RECONOCER personeria juridica para actuar dentro del presente proceso all
(la) Dr. (a) DARIO FERNANDO RINCON LOZANO, identificado (a) con la C.C.
No. 93.392.257 portador (a) de la T. P. No. 87.497 del C.S. de la J. como
apoderado principal del (la) senor (a) MARIA FRANZA LOPEZ BUITRAGO, en
los términos y para los fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO

JUEZ
JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATI\/O
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
FRY , .
El anterior auto fue nofificado a las
. d ) partes por Estado No. 34 de fecha: 07 DE
Frmado Por: SEPTIEMBRE DE 2021
Clara Patricia Malaver Salcedo KARLA STEPHANY TRIANA LOZADA
Juez Circuito SECRETARIA
50

Juzgado Administrativo
Bogotd D.C., - Bogotd, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: ac08cé3eb5276baad94ba8e7ef04ceaebd20255944b3fddecc9bé91491b7d2bf2
Documento generado en 05/09/2021 07:12:16 p. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

3 “Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relacion con las tecnologias de la informacion y las comunicaciones. Es deber de
los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de medios tecnolégicos. Para el efecto deberan
suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso
o trdmite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen, simultdneamente con copia incorporada
al mensaje enviado a la autoridad judicial. (...)
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JUZGADO CINCUENTA (50) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C

SECCION SEGUNDA
Bogotd, seis (06) de septiembre dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001-33-43-050-2021-00237-00

Demandante: EMMA CECILIA CRISTANCHO DE
AVELLANEDA

Demandado: MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asunto: ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos legales previstos en los articulos 162 y siguientes del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se admitird la
demanda presentada a fravés de apoderado judicial por el (la) senor (a) EMMA
CECILIA CRISTANCHO DE AVELLANEDA contra el MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA
NACIONAL.

En consecuencia, se:
RESUELVE

1. ADMITIR la demanda del medio de confrol de nulidad y restablecimiento
del derecho instaurada por el (la) senor (a) EMMA CECILIA CRISTANCHO DE
AVELLANEDA, confra el (la) MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL.

2. NOTIFICAR por estado a la parte demandante, y con envio al correo
electrénico dispuesto por ella para tal fin.

3. NOTIFICAR PERSONALMENTE a la parte demandada el (la) MINISTERIO DE
DEFENSA-POLICIA NACIONAL., por conducto de su representante legal o su
delegado para recibir nofificaciones, de conformidad con lo dispuesto en
los artficulos 197 y 199! del Cbdigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo,

! Modificado por el articulo 48 la Ley 2080 del 25 de enero 2021



modificado por el arficulo 48 la Ley 2080 del 25 de enero 2021, mediante
mensaje datos dirigido al buzdn electrénico para notificaciones judiciales.

Para dar cumplimiento a la notificacién personal del demandado y dar
aplicacién al inciso 5 del arficulo 1992de la ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 612 del C.G.P., la parte demandante envié por medio
electréonico copia de la demanda y sus anexos a la parte demandada, esto
es, al MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL., adjuntando Ila
constancia respectiva.

NOTIFICAR al sefior (a) AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, y al DIRECTOR
GENERAL DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO de
conformidad con lo establecido en el articulo 197 y 1993 del CPACA,
modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

Por secretaria procédase con la nofificacion personal de este proveido a
las direcciones electronicas dispuestas para notificaciones de los
demandados y demds sujetos procesales de conformidad con el articulo
199 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021 en concordancia con los articulos
sexto (6°) y octavo (8°) el Decreto 806 de 2020.

NO FIJAR gastos dentro del proceso en razén a lo antes dispuesto, sin
perjuicio de que en caso de requerirse alguna expensa mds adelante se fije
su monto en providencia posterior.

. CORRER EL TRASLADO de que frata el articulo 172 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por el
termino de freinta (30) dias una vez se surtan las notificaciones personales
ordenadas en los numerales anteriores.

. Se le indica a los demandados y demds sujetos procesales, que teniendo
en cuenta el inciso final del numeral 4° del articulo 175 del CPACA, deberdn
enviar con la contestacion de la demanda, todas las pruebas que tengan
en su podery que pretendan hacer valer, asi como los anexos relacionados
en la contestacién, a la direccion electronica dispuesta para notificaciones
del demandante. Simultdneamente deberdn incorporar al mensaje
enviado, el correo electréonico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,
en atencién a lo dispuesto en el articulo 3° del Decreto Legislativo N° 806 de
2020.

EXHORTAR a las partes del proceso que todos los memoriales y actuaciones
que realicen, DEBEN ser enviados a todos los demds sujetos procesales a la
direccion electronica dispuesta  por ellos, para noftificaciones.
Simultdneamente deberdn incorporar al mensaje enviado el correo
electréonico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, dentro del horario
judicial correspondiente, identificando en debida forma el nUmero del
proceso, en cumplimiento a lo establecido en el numeral 14 del articulo 78
del CGP y del articulo 3° del Decreto Legislativo N° 806 de 20204, so pena

de imponer las sanciones que en derecho corresponda.

2
3

Modificado por el articulo 48 la Ley 2080 del 25 de enero 2021
modificado por el articulo 48 la Ley 2080 del 25 de enero 2021

2
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10. RECONOCER personeria juridica para actuar dentro del presente proceso al
(la) Dr. (a) JOSE CEPEDA MESA, identificado (a) con la C.C. No. 9.532.972
portador (a) de la T. P. No. 107687 del C.S. de la J. como apoderado del
(la) senor (a) EMMA CECILIA CRISTANCHO DE AVELLANEDA, en lostérminos
y para los fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO
JUEZ

JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
FRY
El anterior auto fue nofificado a las
partes por Estado No. 34 de fecha: 07

DE SEPTIEMBRE DE 2021

KARLA STEPHANY TRIANA LOZADA
SECRETARIA

4 “Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relacion con las tecnologias de la informacion y las comunicaciones. Es deber de

los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de medios tecnoldgicos. Para el efecto deberan

suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso

o trdmite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen, simultaneamente con copia incorporada
al mensaje enviado a la autoridad judicial. (...)

Firmado Por:
Clara Patricia Malaver Salcedo
Juez Circuito
50
Juzgado Administrativo
Bogota D.C., - Bogota, D.C.
Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 185aa10220b8310bdecfc119d58b119a47a322bb45bac877bc63bdc41b6fdcd3
Documento generado en 05/09/2021 07:12:19 p. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd, D. C., seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente No. 11001-33-42-050-2021-00240-00

Demandante: MARIA DE JESUS VIVAS RODRIGUEZ

Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL - CASUR

Accion: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asunto: PREVIO A ADMITIR

Estando el proceso para resolver sobre la admision de la demanda del medio de
control de nulidad vy restablecimiento del derecho de cardcter laboral, encuentra
el Despacho que es necesario de manera previa, oficiar al MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL - POLICIA NACIONAL - Direccién de Personal - Area de
Talento Humano, con el fin de que allegue certificacion reciente en la que
indique el Ultimo lugar geogrdfico de prestacion de servicios del senor AG (F)
SERAFIN MENDEZ, quien en vida se identificé con la cédula de ciudadania No.
19.297.592. Debe especificarse cudl fue el Ultimo MUNICIPIO y departamento en el
gue prestd sus servicios.

En consecuencia, se requerird, al MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - POLICIA
NACIONAL - Direccién de Personal - Area de Talento Humano, a cargo de la
parte actora, para que en el término de quince (15) dias siguientes al recibo de la
comunicacion, allegue la certificaciéon correspondiente.

Como quiera que el requerimiento se hace a cargo de la parte actora, se le
concederd el término de tres (3) dias contados a partir de la notificacion del
presente auto, con el fin de que elabore vy tramite el oficio correspondiente de
conformidad con el presente auto. Para dicho trdmite se deberd realizar a través
del buzdn de correo electronico dispuesto por la entidad respectiva.

En mérito de lo anterior, el Juzgado Cincuenta Administrativo del Circuito de
Bogotd D.C., Seccién Segunda,

RESUELVE:

PRIMERO.- A cargo de la parte actora, ELABORESE y OFICIESE al MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL — POLICIA NACIONAL - Direccién de Personal - Area de
Talento Humano, a través del buzdn de correo electronico dispuesto por la
enfidad, a fin de que remita:

1. Certificacion reciente en la que indique el Ultimo lugar geogrdfico de
prestacion de servicios del sefior AG (F) SERAFIN MENDEZ, quien en vida se
identificd con la cédula de ciudadania No. 19.297.592. Debe especificarse
cudl fue el Ultimo MUNICIPIO y departamento en el que prestd sus servicios.

Adviértasele a la referida entidad que dicha informacion se requiere con cardcter
URGENTE, toda vez que se encuentra pendiente el estudio de la admision de la
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demanda vy, por ende, se le concede el término de quince (15) dias siguientes all
recibo de la respectiva comunicacién para dar respuesta, la cual debe ser
enviaoda al correo electronico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
debiendo identificar con claridad el nUmero del proceso y el juzgado al cual va
dirigido. De la misma manera se le debe indicar que el documento anexo debe
ser legible y méximo de 5000 KB.

2.- CONCEDASE el término de tres (3) dias a la parte actora, para que elabore y
framite el oficio en cumplimiento del anterior numeral, debiendo remitir
inmediatamente la constancia de recibido por parte de la entidad a la cual se
dirige, a la oficina de apoyo de estos juzgados a través del correo electronico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co debiendo identificar con claridad el
numero del proceso y el juzgado al cual va dirigido.

Una vez vencido ese término, sin que se haya cumplido la carga impuesta, o se
allegue respuesta al requerimiento, ingrésese el expediente al Despacho para lo
pertinente, de conformidad con lo expuesto en el presente proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO
Juez

JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
AMOM
El anterior auto fue notificado a las partes
por Estado No. 34 de fecha: 7 DE
SEPTIEMBRE DE 2021. En constancia firma,
P !;-‘

e T 8

Firmado Por:

SECRETARIA

Clara Patricia Malaver Salcedo
Juez Circuito
50
Juzgado Administrativo
Bogota D.C., - Bogota, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto

reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 0b94067bd99fc802d44013bb23746765dc2a69f9df80ad92f4221603db045e39
Documento generado en 05/09/2021 07:12:22 p. m.

Valide éste documento electronico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Bogotd, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 110013342050-2021-00242-00
Convocante: SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y
COMERCIO
Convocado: CIRA MORALES QUINCENO

Asunto: APRUEBA CONCILIACION

EXTRAJUDICIAL

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la conciliacion extrajudicial
celebrada por las partes, el 13 de agosto de 2021, ante la Procuradora 136
Judicial Il para Asuntos Administrativos.

I ANTECEDENTES

El 07 de julio de 2021, la Superintendencia de Industria y Comercio, a fravés
de apoderado, radicé solicitud de conciliacidn exfrajudicial ante la
Procuraduria General de la Nacion, aportd las pruebas del caso y convoco
al senor CIRA MORALES QUINCENO.

El 26 de julio de 2021 la Procuradora 136 Judicial Il para Asuntos
Administrativos, admitid la solicitud de conciliacion vy fijo fecha para la
celebracion de la audiencia de conciliacion extrajudicial.

El 21 de julio de 2021 el procurador judicial celebra audiencia de
conciliacion donde las partes manifiestan estar de acuerdo con la
conciliacion propuesta, remitiendo a los juzgados administrativos el acuerdo
conciliatorio celebrado entre las partes.

Il CONSIDERACIONES

De conformidad con lo previsto en el articulo 155 Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y segun lo dispuesto por el
arficulo 24 de la Ley 640 de 2001, la suscrita Juez es competente para
estudiar la presente conciliacién prejudicial, pues, el tema a debatir
corresponde a esta jurisdiccion.

Previo a determinar si en este caso es viable o no la aprobacién del acuerdo
conciliatorio, se hace necesario precisar la normativa aplicable, a saber:

e ey 640 de enero 5 de 2001, dispone lo siguiente:
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“Articulo 3°. Clases. La conciliacidon podrd ser judicial si se realiza dentro de
un proceso judicial, o extrajudicial, si se realiza antes o por fuera del
proceso judicial”.

“Articulo 19. Conciliacion. Se podrdn conciliar todas las materias que sean
susceptibles de transaccién, desistimiento y conciliacién, ante los
conciliadores de centros de conciliacién, ante los servidores puUblicos
facultados para conciliar a los que se refiere la presente ley y ante los
notarios”.

La Ley 446 de 1998, determina:
“Art. 73- Competencia. La Ley 23 de 1991 tendrd un articulo nuevo, asi:

ART. 65A. El auto gue apruebe o impruebe el acuerdo conciliatorio
corresponde a la Sala, Seccidén o Subseccidon de que forme parte el
Magistrado que actle como sustanciador; contra dicho auto procede el
recurso de apelacién en los asuntos de doble instancia y de reposicidén en
los de Unica.

El Ministerio Publico podrd interponer el recurso de apelacién para ante el
Tribunal, conira el auto que profiera el juez administrativo aprobando o
improbando una conciliacién. Las partes podran apelarlo, sélo si el auto
imprueba el acuerdo” (resaltado fuera del texto).

El Decreto 1716 de 2009 establece:

“Articulo 2°. Asuntos susceptibles de conciliacién extrajudicial en materia
contencioso administrativa: Podrdn conciliar, total o parcialmente, las
entidades publicas y las personas privadas que desempenan funciones
propias de los distintos érganos del Estado, por conducto de apoderado,
sobre conflictos de cardcter particular y contenido econdémico de los
cuales pueda conocer la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo a
través de las acciones previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Cédigo
Contencioso Administrativo o en las normas que los sustituyan. Paragrafo
1°. No son susceptibles de conciliaciéon extrajudicial en_asuntos de lo
contencioso administrativo:

-Los asuntos que versen sobre conflictos de cardcter tributario.

-Los asuntos que deban tramitarse mediante proceso ejecutivo de que
trata el articulo 75 de la Ley 80 de 1993.

-Los asuntos en los cuales la correspondiente accién haya caducado.
Paragrafo 2°. El conciliador velard porque no se menoscaben los derechos
ciertos e indiscutibles, asi como los derechos minimos e intransingibles.

Paragrafo 3°. Cuando la accién gue eventualmente se llegare a interponer
fuere la de nulidad y restablecimiento del derecho, la conciliacién
extrajudicial sélo tendrd lugar cuando no procedan recursos en via
gubernativa o _cuando ésta estuviere debidamente agotada, lo cudadl
deberd acreditarse en legal forma, ante el conciliador.

Articulo 9°. Desarrollo de la audiencia de conciliacién. Presente los
interesados el dia y hora sefalados para la celebracion de la audiencia de
conciliacién, ésta se llevard a cabo bajo la direccidén del agente del
Ministerio PUblico, designado para dicho fin, quien conducird el trdmite en
la siguiente forma
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4. Si el acuerdo es parcial, se dejard constancia de ello, precisando los
puntos que fueron materia de arreglo y aquellos que no lo fueron,
adyvirtiendo a los interesados acerca de su derecho de acudir ante la
Jurisdiccién Contencioso Administrativa, para demandar respecto de lo
que no fue objeto de acuerdo.

Articulo 13. Mérito Ejecutivo del acta de conciliacién. El acta de acuerdo
conciliatorio total o parcial, adelantado ante el agente del Ministerio
PUblico y el correspondiente auto aprobatorio debidamente ejecutoriado,
prestardn mérito ejecutivo y tendran efecto de cosa juzgada”.

De cara a lo anterior, se fiene que la figura de la conciliacion ha sido
entendida como un mecanismo alternativo para la solucidon de conflictos,
la cual puede emplearse con ocasidon del desarrollo de la funcidn publica,
esto es, cuando en el marco de sus funciones las enfidades de derecho
publico se encuentran inmersas en controversias juridicas; por lo mismo, el
arficulo 70 de la Ley 446 de 1998 las faculta para conciliar, total o
parcialmente en las etapas prejudicial o judicial los conflictos de cardcter
particular y contenido econdmico en los que se encuentre inmersa y que
pueda conocer la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo a tfravés de
las acciones previstas en los articulos 138, 140 y 141 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En este orden de ideas, cuando el juez administrativo analice si procede o
no la aprobaciéon del acuerdo, se requiere verificar el cumplimiento de los
siguientes requisitos:

(i) QUE NO HAYA OPERADO EL FENOMENO DE LA CADUCIDAD:

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 164 del Cdodigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, “el Medio
de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho caduca al cabo de
cuatro (4) meses, siguientes la comunicacion, nofificacion, ejecucion o
publicacion del acto administrativo acusado; salvo la excepciones
establecidas en otras disposiciones legales”

Pues bien, la excepcion a la que se refiere el mencionado arficulo,
contempla los actos administrativos que versan sobre el reconocimiento de
prestaciones periddicas.

Para efectos de establecer si las pretensiones formuladas corresponden a
prestaciones periddicas, el Consejo de Estado ha considerado lo siguiente:

“La posibilidad de demandar en cualquier tiempo, apunta a los actos que
tienen el cardcter de prestacion periddica, es decir, aquellos actos que
reconocen emolumentos que habitualmente percibe el beneficiario.

En ese sentido, los actos que reconocen prestaciones periddicas,
comprende no sélo decisiones que reconocen prestaciones sociales, sino

3
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también envuelve los actos que reconocen prestaciones salariales que
periddicamente se sufragan al beneficiario, siempre y cuando la
periodicidad en la retribucién se encuentre vigente”' (Subrayado fuera de
texto).

En estos términos, como quiera que el problema juridico planteado
constituye un derecho que fiene la parte convocada, el cual son
prestaciones periddicas, en este caso no opera el fendmeno de caducidad.

(i) Que el acuerdo conciliatorio se ocupe sobre acciones o derechos
econoémicos disponibles por las partes.

La génesis del presente asunto radica en la reliquidacion y pago de factores
salariales de prima de actividad, bonificacion por recreacion y vidticos.

En estos términos, como quiera que el problema juridico planteado es de
contenido patrimonial, constituye un derecho discutible y por o mismo es
susceptible de conciliacion.

) Que las partes estén debidamente representadas y que estos
representantes tengan capacidad para conciliar.

En el expediente, se encuentra los poderes conferidos a los apoderados de
la parte convocante y convocada dentro del cual se le confiri¢ facultad
expresa para conciliar.

(iv) Que el acuerdo conciliatorio cuente con las pruebas necesarias, no
sea violatorio de la ley o no resulte lesivo para el patrimonio publico.

4.1. De las pruebas aportadas.

Solicitud de conciliacion.

Copia del poder debidamente conferido por la Entidad convocante
CON sUS ANEXOs.

Copia de la propuesta de conciliacion junto con la liquidacion
correspondiente.

Copia del poder para conciliar ante la Procuraduria, con sus anexos.
Copia de la solicitud de pago reserva especial.

Copia de la solicitud realizada por la convocada ante la entidad el 6
de mayo de 2021.

Copia de la respuesta otorgada por la entidad a la convocada con
consecutivo numero 100.

AN S N U NN

' Consejo de Estado, Seccion Segunda, Subseccidon B, Magistrado Ponente: Alejandro Orddénez Maldonado,
sentencia de 24 de mayo de 2007.

4
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Copia de la Informacién radicada ante la Conciliacion Extrajudicial.
Solicitud conciliacién procuradora Ceira Morales.

Copia del auto no. 191 emitido por la Procuraduria y s comunicacion.
Copia del poder conferido por la parte convocada.

Copia del acta de conciliacion del 13 de agosto 2021.

Copia del envio del acta de conciliaciéon a las partes.

v Copia del correo electronico enviado a la convocada por parte de
la entidad.

v Copia de la respuesta de adnimo conciliatorio por parte de la senora
Ceira Morales Quiceno.

v Copia de la respuesta dada por la entidad a la senora Ceira Morales
de fecha 27 de mayo de 2021.

v Copia de liguidacion Bdsica conciliacion.

v Copia de la comunicacién por parte de la entidad con el asunto
Radicado numero 21-188425.

v Copia del oficio de la convocada aceptando la conciliacion
propuesta por la entidad.

v Copia de la constancia emitida por la Superintendencia de industria
y comercio.

v Copia de la comunicacion enviada a la Agencia Nacional del Estado
Civil.

v

v

v

v

v

v

4.2. Que no sea violatorio de la ley

Respecto de dicho topico, esta Dependencia Judicial considera que el
acuerdo se acompasa conla Ley 640 de enero 5 de 2001, la Ley 446 de 1998,
y el Decreto 1716 de 2009, por lo mismo no se advierten vicios de ilegalidad.

4.3. Que no resulte lesivo para el patrimonio pUblico

En el presente caso, considera el Despacho que el acuerdo conciliatorio no
es lesivo para los intereses del Estado, toda vez que los montos de pago
acordados se encuentran debidamente sustentados, se ajustan a derecho
y corresponden a los autorizados por la Secretaria Técnica del Comité de
Conciliacion de la SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO, de lo cual
se infiere que el acuerdo celebrado no genera ningun detrimento al erario.

lll.  CASO CONCRETO

Una vez cumplidos los requisitos legales establecidos, se senald fecha y hora
para llevar a cabo la audiencia de conciliacion donde se hicieron presentes
ante la Procuradora 136 Judicial Il para Asuntos Administrativos, el Doctor
HAROL ANTONIO MORTIGO MORENO en calidad de apoderado de la parte
convocante, asi mismo, se hizo presente el Doctor OLGA LILIANA PENUELA
actuando en nombre propio de la parte convocada.
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Dentro de la audiencia, la parte convocante aceptd la propuesta
conciliatoria indicada por la SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIAY COMERCIQO,
bajo los siguientes pardmetros:

1. APODERADO SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA'Y COMERCIO

“2.3.1. CONCILIAR la reliquidacion de algunas las prestaciones sociales
consistentes en: PRIMA DE ACTIVIDAD, BONIFICACION POR RECREACION Y
VIATICOS, teniendo en cuenta para ello, la RESERVA ESPECIAL DE AHORRO,
lo anterior, bajo las siguientes condiciones:

2.3.1.1. Que el convocado(a) desista de los intereses e indexacidn
correspondientes a la prima de actividad, bonificacién por recreacion y
vidticos, asi como también de los periodos que se relacionan.

2.3.1.2. Que el convocado(a) renunciard a iniciar accién legal en contra
de la SIC basada en los mismos hechos que dieron origen a la audiencia
de conciliacién, las anteriores pretensiones y otras que den origen a alguna
acciéon legal, deberdn ser desistidas por el convocado(a).

2.3.1.3. Que la SIC con base en las diferentes sentencias en firme en contra
de la misma, donde reconoce que la SIC debe liquidar la prima de
actividad, bonificacidn por recreacion y vidticos, reconoce el valor
econdmico a que tenga derecho el convocado por los Ultimos tres anos
dejados de percibir, conforme a la liquidacion pertinente.

2.3.1.4. Que en el evento que se concilie, la Superintendencia de Industria
y Comercio pagard los factores reconocidos en la presente audiencia de
conciliacién, dentro de los setenta (70) dias siguientes a la aprobacién del
Juez Administrativo y a que la parte convocada presente ante la Entidad
toda la documentacién necesaria para adelantar el trdmite requerido.

2.4. CONCILIAR la religuidacion de las prestaciones enunciadas en el punto
anterior, frente al funcionario o exfuncionario quien presentd solicitud ante
esta Entidad, por el periodo y valor que se liquidd en su oportunidad. Las
sumas conciliadas al igual que los periodos se encuentran en la tabla uno
del presente documento.”

2. APODERADO PARTE CONVOCADA

“Atendiendo a que es de conocimiento previo por la convocada, la Sra.
Ceira Morales, la propuesta presentada por la enfidad convocante, se
acepta en la totalidad la misma tal como quedd planteada por la
entidad”

Corolario de lo anterior, es preciso aprobar el acuerdo al que llegaron las
partes, pues aquél cuenta con las pruebas suficientes y porque el mismo se
apega a la normativa aplicable al caso sujeto a estudio y no resulta
manifiestamente lesivo para el patrimonio publico.
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta (50) Administrativo del
Circuito Judicial de Bogotd, administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR I|a Conciliacion Extrajudicial celebrada entre Ia
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO y la senora CEIRA MORALES
QUINCENO, readlizada el 13 de agosto de 2021, ante la Procuraduria 136
Judicial Il para Asuntos Administrativos.

SEGUNDO: Por Secretariac comuniquese lo decidido en la presente
providencia al Agente del Ministerio PUblico, para lo pertinente.

TERCERO: En firme este proveido, archivese la presente actuacion previos los
controles de rigor y de ser solicitado, devuélvanse los anexos sin necesidad
de desglose.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO

JUEZ
JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO
FRY DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

El anterior auto fue noftificado a las

partes por Estado No. 34 de fecha: 07 DE
SEPTIEMBRE DE 2021

KARLA STEPHANY TRIANA LOZADA
Firmado Por: SECRETARIA

Clara Patricia Malaver Salcedo
Juez Circuito
50
Juzgado Administrativo
Bogotd D.C., - Bogotd, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 29e997fa57a593771d7f48d17aé6bb0f592b2dac4787fcbbdé6ee08b707d3753
Documento generado en 05/09/2021 07:12:25 p. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL: hitps://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd, D. C., seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente No. 11001-33-42-050-2021-00243-00

Demandante: JOHN MAURICIO MORA LOPEZ

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONPREMAG

Accion: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asunto: INADMITE DEMANDA

CONSIDERACIONES

El articulo 170 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, prevé la inadmision de la demanda en los siguientes términos:

“Art. 170.- Se inadmitird la demanda que carezca de los requisitos
sefhalados por la ley por auto susceptible de reposicion, en el que se
expondrdn sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo
de diez (10) dias. Si no lo hiciere se rechazard la demanda.”(Se resalta)

De la norma en citq, es viable concluir gue para admitiruna demanda es necesario
gue esta cumpla con los requisitos previstos en la ley, de lo contrario, deberd ser
inadmitida con el fin de que la parte actora corrija los defectos que la misma
presente.

Para lo pertinente, el articulo 166 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo dispone:

“Articulo 166. Anexos de la demanda. A la demanda deberd acompanarse:

1. Copia del acto acusado, con las constancias de su publicacién
comunicacidn, notificacion o ejecucidn, segun el caso. Si se alega el silencio
administrativo, las pruebas que lo demuestren, vy si la pretension es de
repeticion, la prueba del pago total de la obligacion.

(...)" ( subrayado fuera de texto)

De acuerdo con la norma transcrita, resulta necesario que la parte actora arrime
el acto demandado de manera legible, pues es un requisito indispensable dentro
del presente trdmite judicial. Lo anterior, teniendo en cuenta que luego de revisada
la demanda el acto demandado como ficto se encuentra borroso y no se verifica
de manera exacta la fecha en el sello de su radicacién, verificdndose Unicamente
el No. E-2019-157079, siendo forzoso establecer con exactitud dicha fecha.

De ofra parte, se advierte que la misma adolece de la siguiente falencia, la cual
deberd subsanarse en el plazo que se otorgard para tal efecto, de lo contrario se
rechazard.



Expediente No. 2021-00243
Demandante: JOHN MAURICIO MORA LOPEZ

El inciso 4° del articulo 6° del Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020', prevé
gue el demandante, simultdneamente con la presentacion de la demanda, debe
enviar por medio electrénico copia de ella y de sus anexos a la parte demandada,
so pena de que se inadmita el libelo introductorio.

De la misma manera, el numeral 8 del articulo 162 del CPACA, adicionado por el
articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, prevé que “El demandante, al presentar la
demanda, simultdneamente deberd enviar por medio electronico copia de ella y de sus
anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se
desconozca el lugar donde recibird notificaciones el demandado. Del mismo modo deberd
proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de
subsanacidn. El secretario velard por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion
se inadmitird la demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se

acreditard con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos™ (subrayado fuera de
texto).

En el presente caso, no se evidencia que junto con la radicacién de la demanda
se hubiera remitido a la demandada copia de la demanda junto con sus anexos.
Tampoco se efectUa manifestacion alguna de desconocerse el lugar en que la
demandada reciba notificaciones, que justifique haber obviado el frdmite anterior.

Por lo anterior, teniendo en cuenta el inciso 4 del articulo é del Decreto Legislativo
806 del 4 de junio de 2020 y el numeral 8 del articulo 162 del CPACA, adicionado
por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, se inadmitird la demanda de la referencia
para que la parte demandante subsane los defectos senalados y allegue en
formato PDF la constancia de haber sido remitida la demanda y sus anexos a la
entidad demandada y asi mismo la subsanacidén que redlice.

En consecuencia se,
RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referencia, de conformidad con la parte
motiva del presente auto.

1 “En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que ejerzan
funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el
lugar donde recibird notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la demanda,
simultdneamente deberd enviar por medio electréonico copia de ella y de sus anexos a los
demandados. Del mismo modo deberd proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda
presente el escrito de subsanacion. El secretario o el funcionario que haga sus veces velard por el
cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion la autoridad judicial inadmitird la demanda. De
no conocerse el canal de digital de la parte demandada, se acreditard con la demanda el envio
fisico de la misma con sus anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus anexos al
demandado, al admitirse la demanda la notificacion personal se limitard al envio del auto admisorio
al demandado”.



Expediente No. 2021-00243
Demandante: JOHN MAURICIO MORA LOPEZ

SEGUNDO: CONCEDER a la parte actora el término de diez (10) dias para que
subsane la demanda, so pena de ser rechazada de conformidad con los articulos
1692y 1703 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO
Juez

JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

El anterior auto fue notificado a las partes por

Estado No. 34 de fecha: 7 DE SEPTIEMBRE DE 2021
a las 8:00 a.m. En constancia firma,

N
'\5‘

AMOM
Firmado Por:

Clara Patricia Malaver Salcedo
Juez Circuito
50
Juzgado Administrativo
Bogotd D.C., - Bogotd, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: ¢01132451a826ce2e%e2a2404897e7f08171519f6368ac7a9fd8fd220d2aa1f7
Documento generado en 05/09/2021 07:12:28 p. m.
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2 ARTICULO 169. RECHAZO DE LA DEMANDA. Se rechazard la demanda y se ordenard la devolucién de
los anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de la oportunidad
legalmente establecida.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial.

3 ARTICULO 170. INADMISION DE LA DEMANDA. Se inadmitird la demanda que carezca de los requisitos
sefalados en la ley por auto susceptible de reposicion, en el que se expondrdn sus defectos, para que
el demandante los corrija en el plazo de diez (10) dias. Si no lo hiciere se rechazard la demanda.



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA (50) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C
SECCION SEGUNDA

Bogotd, D.C. seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001-33-43-050-2021-00245-00
Demandante: NAYIBI RODRIGEUZ SANTOS

Demandado: UGPP

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Asunto: PREVIO ADMITIR - ORDENA OFICIAR

Estando el proceso para resolver sobre la admision de la demanda del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral, encuentra
el Despacho que es necesario de manera previa, oficiar al (a) UGPP con el fin de
que allegue certificaciéon reciente en la que indigque el Ultimo lugar geogrdfico de
prestacion de servicios del (a) senor (a) NAYIBI RODRIGEUZ SANTOS, quien se
identifica con la cédula de ciudadania No. 41.662.408. Debe especificarse cudl es
el Ultimo municipio y departamento y ubicacién en el que prestd sus servicios.

En consecuencia, se requerird, al (a) UGPP, a costa de la parte actora, para que
en el tférmino de quince (15) dias siguientes al recibo de la comunicacién, allegue
la certificaciéon correspondiente.

Como quiera que el requerimiento se hace a cargo de la parte actora, se le
concederd el término de tres (3) dias contados a partir de la notificacion del
presente auto, con el fin de que elabore vy tramite el oficio correspondiente de
conformidad con el presente auto. Para dicho trdmite se deberd realizar a través
del buzdn de correo electronico dispuesto por la entidad respectiva.

En mérito de lo anterior, el Juzgado Cincuenta Administrativo del Circuito de
Bogotd D.C., Seccién Segunda,

RESUELVE:

PRIMERO. - A costa de la parte actora, ELABORESE y OFICIESE al (a) UGPP., a través
del buzdn de correo electronico dispuesto por la entidad, a fin de que remita:

- Certificacion reciente en la que indique el Ultimo lugar geogrdfico de
prestacion de servicios del (a) senor (a) NAYIBI RODRIGEUZ SANTOS, quien se
identifica con la cédula de ciudadania No. 41.662.408. Debe especificarse
cudl es el Ultimo municipio y departamento y ubicacién en el que prestd sus
servicios.



SEGUNDO.- CONCEDASE el término de tres (3) dias a la parte actora, para que
elabore y tramite el oficio en cumplimiento del anterior numeral, debiendo remitir
inmediatamente la constancia de recibido por parte de la entidad a la cual se
dirige, a la oficina de apoyo de estos juzgados a través del correo electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co debiendo identificar con claridad el
numero del proceso vy el juzgado al cual va dirigido.

Una vez vencido ese término, sin que se haya cumplido la carga impuesta, o se
allegue respuesta al requerimiento, ingrésese el expediente al Despacho para lo
perfinente, de conformidad con lo expuesto en el presente proveido.

TERCERO: Se insta a los intferesados del proceso a dar cumplimiento a lo dispuesto
en el numeral 14 articulo 78 del Codigo General del Proceso en concordancia con
lo regulado en el articulo 3° del Decreto 806 de 2020, consistente en enviar a las
demds partes del proceso, después de notificadas, un ejemplar de los memoriales
presentados a la direccidon de correo electronico o medio equivalente para la
trasmision de datos, dispuesto por ellas.

De la misma manera se indica que para radicar correspondencia con destino al
expediente, ésta debe dirigirse al correo electrénico;
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO

Juez JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

El anterior auto fue nofificado a las

partes por Estado No. 34 de fecha: 07 DE

FRY SEPTIEMBRE DE 2021

KARLA STEPHANY TRIANA LOZADA
SECRETARIA

Firmado Por:

Clara Patricia Malaver Salcedo
Juez Circuito
50
Juzgado Administrativo
Bogota D.C., - Bogota, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 8078c7366e825975c80aac5ba5a3ea7bd68445e0bee6300438a84b0a332047d3
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA (50) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C
SECCION SEGUNDA

Bogotd, D.C. seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001-33-43-050-2021-00247-00
Demandante: HECTOR NOEL LOPEZ OCAMPO
Demandado: UGPP

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Asunto: PREVIO ADMITIR - ORDENA OFICIAR

Estando el proceso para resolver sobre la admision de la demanda del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral, encuentra
el Despacho que es necesario de manera previa, oficiar al (a) UGPP con el fin de
gue allegue certificacion reciente en la que indique el Ultimo lugar geogrdfico de
prestacion de servicios del (a) senor (a) HECTOR NOEL LOPEZ OCAMPO, quien se
identifica con la cédula de ciudadania No. 6.355.046. Debe especificarse cudl es
el Ultimo municipio y departamento y ubicacion en el que prestd sus servicios.

En consecuencia, se requerird, al (a) UGPP, a costa de la parte actora, para que
en el tférmino de quince (15) dias siguientes al recibo de la comunicacién, allegue
la certificacién correspondiente.

Como quiera que el requerimiento se hace a cargo de la parte actora, se le
concederd el término de tres (3) dias contados a partir de la notificacion del
presente auto, con el fin de que elabore y tramite el oficio correspondiente de
conformidad con el presente auto. Para dicho trédmite se deberd realizar a través
del buzdn de correo electronico dispuesto por la entidad respectiva.

En mérito de lo anterior, el Juzgado Cincuenta Administrativo del Circuito de
Bogotd D.C., Seccién Segunda,

RESUELVE:

PRIMERO. - A costa de la parte actora, ELABORESE y OFICIESE al (a) UGPP., a través
del buzdn de correo electronico dispuesto por la entidad, a fin de que remita:

- Certificacion reciente en la que indique el Ultimo lugar geogrdfico de
prestacion de servicios del (a) senor (a) HECTOR NOEL LOPEZ OCAMPO,
quien se identifica con la cédula de ciudadania No. 6.355.046. Debe
especificarse cudl es el Ultimo municipio y departamento y ubicacion
en el que prestd sus servicios.



Adviértasele a la referida entidad que dicha informacion se requiere con cardcter
URGENTE, toda vez que se encuentra pendiente el estudio de la admision de la
demanda vy, por ende, se le concede el término de quince (15) dias siguientes al
recibo de la respectiva comunicacion para dar respuesta, la cual debe ser enviada
al correo electronico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co debiendo
identificar con claridad el nUmero del proceso y el juzgado al cual va dirigido. De
la misma manera se le debe indicar que el documento anexo debe ser mdximo de
5000 KB.

SEGUNDO.- CONCEDASE el término de tres (3) dias a la parte actora, para que
elabore y tramite el oficio en cumplimiento del anterior numeral, debiendo remitir
inmediatamente la constancia de recibido por parte de la entidad a la cual se
dirige, a la oficina de apoyo de estos juzgados a través del correo electréonico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co debiendo identificar con claridad el
numero del proceso y el juzgado al cual va dirigido.

Una vez vencido ese término, sin que se haya cumplido la carga impuesta, o se
allegue respuesta al requerimiento, ingrésese el expediente al Despacho para lo
pertinente, de conformidad con lo expuesto en el presente proveido.

TERCERO: Se insta a los interesados del proceso a dar cumplimiento a lo dispuesto
en el numeral 14 articulo 78 del Cddigo General del Proceso en concordancia con
lo regulado en el articulo 3° del Decreto 806 de 2020, consistente en enviar a las
demds partes del proceso, después de noftificadas, un ejemplar de los memoriales
presentados a la direccidon de correo electronico o medio equivalente para la
trasmision de datos, dispuesto por ellas.

De la misma manera se indica que para radicar correspondencia con destino al
expediente, ésta debe dirigirse al correo electronico;
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO

Juez JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

El anterior auto fue nofificado a las

partes por Estado No. 34 de fecha: _07

FRY DE SEPTIEMBRE DE 2021

KARLA STEPHANY TRIANA LOZADA
SECRETARIA

Firmado Por:

Clara Patricia Malaver Salcedo
Juez Circuito
50
Juzgado Administrativo

Bogota D.C., - Bogotd, D.C.


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

3
Expediente No. 2021-00247
Demandante: HECTOR NOEL LOPEZ OCAMPO
Demandado: UGPP

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario

2364/12

Cédigo de verificacion: elf1dbf5be8ccd8712dce5b6£38ac518b19a7455d9a380251504142f0aa98bdcf
Documento generado en 05/09/2021 07:12:34 p. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUIGADO CINCUENTA (50) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C

SECCION SEGUNDA

Bogotd, seis (06) de septiembre dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001-33-43-050-2021-00250-00
Demandante: MARIA BEATRIZ SARMIENTO SANTANA
Demandado: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONPREMAG Y FIDUPREVISORA S.A.
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Asunto: ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos legales previstos en los articulos 162 y siguientes del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se admitird la
demanda presentada a través de apoderado judicial por el (la) sefor (a) MARIA
BEATRIZ SARMIENTO SANTANA contra el MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONPREMAG Y FIDUPREVISORA S.A.

En consecuencia, se:

1.

RESUELVE

ADMITIR la demanda del medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho instaurada por el (la) senor (a) MARIA BEATRIZ SARMIENTO
SANTANA, confra el (la) MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONPREMAG Y FIDUPREVISORA S.A.

NOTIFICAR por estado a la parte demandante, y con envio al correo
electrénico dispuesto por ella para tal fin.

NOTIFICAR PERSONALMENTE a la parte demandada el (la) MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONPREMAG Y FIDUPREVISORA S.A., por
conducto de su representante legal o su delegado para recibir
notificaciones, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 197 y 199" del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo,

I Modificado por el arficulo 48 la Ley 2080 del 25 de enero 2021



modificado por el articulo 48 la Ley 2080 del 25 de enero 2021, mediante
mensaje datos diigido al buzén electrénico para notificacionesjudiciales.

Para dar cumplimiento a la notificacién personal del demandado y dar
aplicacién al inciso 5 del articulo 1992de laley 1437 de 2011, modificadopor
el articulo 612 del C.G.P, la parte demandante envié por medio
electréonico copia de la demanda y sus anexos a la parte demandada, esto
es, a MINSTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONPREMAG Y
FIDUPREVISORAS.A., adjuntando la constanciarespectiva.

4. NOTFCAR al sefor (a) AGENTE DEL MINSTERO PUBLCO, y al DIRECTOR
GENERAL DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO de
conformidad con lo establecido en el articulo 197 y 1993 del CPACA,
modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

5. Por secretaria procédase con la notificacion personal de este proveido a
las direcciones electronicas dispuestas para notificaciones de los
demandados y demds sujetos procesales de conformidad con el articulo
199 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021 en concordancia con los articulos
sexto (6°) y octavo (8°) el Decreto 806 de 2020.

6. NO FIJAR gastos dentro del proceso en razén a lo antes dispuesto, sin
perljuicio de que en caso de requerise alguna expensa mds adelante se fie
sumonto en providencia posterior.

7. CORRER EL TRASLADO de que ftrata el arficulo 172 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por el
termino de treinta (30) dias una vez se surtan las notificaciones personales
ordenadas en los numerales anteriores.

8. Seleindica alos demandados y demds sujetos procesales, que teniendoen
cuenta el inciso final del numeral 4° del articulo 175 del CPACA, deberdn
enviar con la contestacion de la demanda, todas las pruebas que tengan
en su poder y que pretendan hacer valer, asi como los anexos relacionados
en la contestacion, ala direccion electronica dispuesta para notificaciones
del demandante. Simultdneamente deberdn incorporar al mensaje
enviado, el correo electronico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,
en atencion a lo dispuesto en el articulo 3° del Decreto Legislativo N° 806 de
2020.

9. EXHORTAR a las partes del proceso que todos los memoriales y actuaciones
que realicen, DEBEN ser enviados a todos los demds sujetos procesales a la
direccion electronica dispuesta  por ellos, para notificaciones.
Simultdneamente deberdn incorporar al mensaje enviado el correo
electronico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, denfro del horario
judicial correspondiente, identificando en debida forma el niUmero del
proceso, en cumplimienfo a lo establecido en el numeral 14 del articulo 78

2 Modificado por el articulo 48 la Ley 2080 del 25 de enero 2021
3 modificado por el articulo 48 la Ley 2080 del 25 de enero 2021

2
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del CGP y del articulo 3° del Decreto Legislativo N° 806 de 20204, so pena deimponer
las sanciones que en derecho corresponda.

10. RECONOCER personeriajuidica para actuardentro del presente proceso al
(Ia) Dr. (a) JHENNIFER FORERO ALFONSQ, identificado (a) conla C.C. No.
13.457.337 portador (a) de la T. P. No. 150691 del C.S. de la J. como
apoderado del (la) senor (a) MARIA BEATRZ SARMIENTO SANTANA, en los
términos y paralos fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO
JUEZ

JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
FRY
El anterior auto fue notificado a las
partes por Estado No. 34 de fecha: 07

DE SEPTIEMBRE DE 2021

KARLA STEPHANY TRIANA LOZADA
SECRETARIA

4 “Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relacién con las tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Es deber
delos sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de medios tecnoldgicos. Para el
efecto deberdn suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demds sujetos procesales, los canales digitales
elegidos para los fines del proceso o frdmite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que
redlicen, simultdneamente con copia incorporada

al mensaje enviado a la autoridad judicial. (...)

Firmado Por:

Clara Patricia Malaver
SalcedolJuez Circuito

Juzgado Administrativo
Bogotd D.C., - Bogotd,
D.C.
Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto

reglamentario 2364/12Cédigo de verificacion: 92a14817b13ac54e3130a39395f15d583a1096f2b577e88469a98e6f10350a65
Documento generado en 05/09/2021 07:12:36 p. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA (50) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C
SECCION SEGUNDA

Bogotd, seis (06) de septiembre dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001-33-43-050-2021-00252-00

Demandante: JAIME JOAQUIN ARIZA GIRON

Demandado: MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asunto: ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos legales previstos en los articulos 162 y siguientes del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se admitird la
demanda presentada a través de apoderado judicial por el (la) senor (a) JAIME
JOAQUIN ARIZA GIRON contra el MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL.

En consecuencia, se:

RESUELVE

1. ADMITIR la demanda del medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho instaurada por el (la) senor (a) JAIME JOAQUIN ARIZA GIRON,
contra el (la) MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL.

2. NOTIFICAR por estado a la parte demandante, y con envio al correo
electrénico dispuesto por ella para tal fin.

3. NOTIFICAR PERSONALMENTE a la parte demandada el (la) MINISTERIO DE
DEFENSA - EJERCITO NACIONAL, por conducto de su representante legal o su
delegado para recibir notificaciones, de conformidad con lo dispuestoen
los articulos 197 y 1991 del Codigo de Procedimiento Administrativo yde lo
Contencioso Administrativo,

I Modificado por el arficulo 48 la Ley 2080 del 25 de enero 2021



modificado por el arficulo 48 la Ley 2080 del 25 de enero 2021, mediante
mensaje datos diigido al buzén electrénico para notificacionesjudiciales.

Para dar cumplimiento a la notificacién personal del demandado y dar
aplicacién al inciso 5 del articulo 1992de laley 1437 de 2011, modificadopor
el articulo 612 del C.G.P, la parte demandante envié por medio
electréonico copia de la demanda y sus anexos a la parte demandada, esto
es, al MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCTO NACIONAL., adjuntando la
constanciarespectiva.

4. NOTFCAR al sefor (a) AGENTE DEL MINSTERO PUBLCO, y al DIRECTOR
GENERAL DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO de
conformidad con lo establecido en el articulo 197 y 1993 del CPACA,
modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

5. Por secretaria procédase con la notificacion personal de este proveido a
las direcciones electronicas dispuestas para notificaciones de los
demandados y demds sujetos procesales de conformidad con el articulo
199 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021 en concordancia con los articulos
sexto (6°) y octavo (8°) el Decreto 806 de 2020.

6. NO FIJAR gastos dentro del proceso en razén a lo antes dispuesto, sin
perljuicio de que en caso de requerise alguna expensa mds adelante se fie
sumonto en providencia posterior.

7. CORRER EL TRASLADO de que ftrata el arficulo 172 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por el
termino de treinta (30) dias una vez se surtan las notificaciones personales
ordenadas en los numerales anteriores.

8. Seleindica alos demandados y demds sujetos procesales, que teniendoen
cuenta el inciso final del numeral 4° del articulo 175 del CPACA, deberdn
enviar con la contestacion de la demanda, todas las pruebas que tengan
en su poder y que pretendan hacer valer, asi como los anexos relacionados
en la contestacion, ala direccion electronica dispuesta para notificaciones
del demandante. Simultdneamente deberdn incorporar al mensaje
enviado, el correo electronico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,
en atencion a lo dispuesto en el articulo 3° del Decreto Legislativo N° 806 de
2020.

9. EXHORTAR a las partes del proceso que todos los memoriales y actuaciones
que realicen, DEBEN ser enviados a todos los demds sujetos procesales a la
direccion electronica dispuesta  por ellos, para notificaciones.
Simultdneamente deberdn incorporar al mensaje enviado el correo
electronico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, denfro del horario
judicial correspondiente, identificando en debida forma el niUmero del
proceso, en cumplimienfo a lo establecido en el numeral 14 del articulo 78

2 Modificado por el articulo 48 la Ley 2080 del 25 de enero 2021
3 modificado por el articulo 48 la Ley 2080 del 25 de enero 2021

2
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del CGP y del articulo 3° del Decreto Legislativo N° 806 de 20204, so pena deimponer
las sanciones que en derecho corresponda.

10. RECONOCER personeriajuidica para actuardentro del presente proceso al
(la) Dr. (a) ELAS MONCADA VILLAMIZAR, identificado (a) con la C.C. No.
13.457.337 portador (a) de la T. P. No. 150691 del CS. de la J. como
apoderado del (la) senor (a) JAIME JOAQUIN ARIZA GIRON, en lostérminos y
para los fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO
JUEZ

JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
FRY
El anterior auto fue notificado a las
partes por Estado No. 34 de fecha: 07

DE SEPTIEMBRE DE 2021

KARLA STEPHANY TRIANA LOZADA
SECRETARIA

4 “Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relacién con las tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Es deber
delos sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de medios tecnoldgicos. Para el
efecto deberdn suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demds sujetos procesales, los canales digitales
elegidos para los fines del proceso o frdmite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que
redlicen, simultdneamente con copia incorporada

al mensaje enviado a la autoridad judicial. (...)

Firmado Por:

Clara Patricia Malaver
SalcedolJuez Circuito

Juzgado Administrativo
Bogotd D.C., - Bogotd,
D.C.
Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto

reglamentario 2364/12Cédigo de verificacion: 1854f53f802a470824b84fc27d7a79647fd8b53cd282bd5cf9dedfa70fe44d37
Documento generado en 05/09/2021 07:12:40 p. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd, D. C., seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente No. 11001-33-42-050-2021-00255-00
Demandante: MARTHA ELENA LEON RAMIREZ

C. C. No. 42.061.612
Demandado: NACION - RAMA JUDICIAL - CONSEJO

SUPERIOR DE LA JUDICATURA - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL

Accion: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DELDERECHO
Asunto: IMPEDIMENTO
Secuencia: 5312

De conformidad con los numerales 1° y 2° del articulo 131 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en mi
condicion de Juez Cincuenta Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd, en
el momento de emitir decisiéon sobre la admision de la demanda dentro del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho de la referencia,
encuentro que me hallo impedida para conocer el asunto, por la siguiente
razon:

Considero que me asiste interés directo en las resultas del proceso, toda vez que
he realizado las mismas reclamaciones ante la Direccidn Ejecutiva de
Administracion Judicial para el pago de la Bonificacion Judicial, concedida
mediante Decreto 0383 de 2013 como factor salarial a efectos de que se
reliquiden mis prestaciones salariales en proceso No.11001334205720190022200.

Por ende, estoy incursa en lo regulado en el numeral 1° del articulo 141 del
Codigo General del Proceso, aplicable por remision expresa del articulo 130 del
C.P.A.C.A., segun el cual:

“Articulo 141. Causales de recusacion.
Son causales de recusacion las siguientes:

1. Tener el juez, su conyuge, companero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés
directo o indirecto en el proceso.”

Teniendo en cuenta la cita anterior se tiene que las causales de impedimento y
recusacion tienen como objefivo primordial obtener la separacion del
conocimiento de un asunto en particular del Juez o Magistrado en quien
concurra y se compruebe la presencia de alguna de ellas, con la finalidad de
proveer a las partes del proceso una justicia independiente, equitativa,
imparcial, y que asegure que la funcién publica de administrar justicia, sea en
forma répida y eficaz.



2
Expediente N°. 2021-00255
MARTHA ELENA LEON RAMIREZ

Ahora bien, teniendo en consideracion que los articulos 1° y 2° del Acuerdo No
CSJBTA21-44 del 9 de junio de 2021 del Consejo Superior de la Judicatura
suspendié temporalmente el reparto de los procesos de los dos juzgados
administrativos fransitorios en Bogotd, cuyo propdsito primordial es el de conocer
de los procesos generados en las reclamaciones salariales y prestacionales
contra la Rama Judicial y entidades con régimen similar. Asi mismo asigné
temporalmente el reparto exclusivo al Juzgado Tercero Administrativo Transitorio,
creado por el Acuerdo PCSJA21-11793 del 2 de junio de 2021.

Por lo anterior, se ordenard el envio el expediente al Juzgado Tercero
Administrativo Transitorio.

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE:

1. DECLARESE que, en la Juez titular de este Despacho Judicial, concurre la
causal de impedimento para conocer la demanda dentro del medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho presentada por el (la) senor (q)
MARTHA ELENA LEON RAMIREZ contra la NACION - RAMA JUDICIAL - CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL.

2. ENVIESE el expediente al Juzgado Tercero Administrativo Transitorio de Bogotd,
para que resuelva sobre este impedimento., por las razones expuestas en la
parte motiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO
Juez

JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
AMOM
El anterior auto fue notificado a las partes
por Estado No. 34 de fecha: 7 DE
SEPTIEMBRE DE 2021. En constancia firma,
;{7*‘3\’

T

SECRETARIA

Firmado Por:

Clara Patricia Malaver Salcedo
Juez Circuito
50
Juzgado Administrativo
Bogota D.C., - Bogota, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el
decreto reglamentario 2364/12
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Cadigo de verificacion: c89ee47679e63fbc2b95669bd317385dbda29fb6fbf5ff398ad8d50e082c06b9
Documento generado en 05/09/2021 07:12:43 p. m.

Valide éste documento electronico en la siguiente URL: hitps://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No.  110013342050-2020-00040-00

Demandante: LUIS ANTONIO ARAQUE CASTRO

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

Accion: EJECUTIVO ] ]
Asunto: APRUEBA LIQUIDACION DEL CREDITO

Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho procede a revisar la
liguidacion elaborada por el apoderado judicial de la entidad ejecutada
(archivo No. 17), con el fin de establecer si se efectud bajo las prescripciones de
la sentencia de primera instancia calendada el 04 de mayo de 2021 (archivo No.
15), que declard parcialmente probada la excepcion de pago de la obligacion y
ordend seguir adelante la ejecucion por la suma de $430.208.4, por concepto de
costas procesales a que fue condenada la entidad en el proceso ordinario base
de la ejecucion.

En efecto se observa que la liquidacion del crédito se realizdé con observancia de
lo ordenado en la sentencia de primera instancia, por cuanto el valor de la
liquidacion corresponde a lo establecido por este Despacho judicial, referente al
valor de las costas procesales ya indicado.

De igual forma se corrid el traslado respectivo como consta en la fijacién en lista
visible en el archivo No. 18, término durante el cual no se observa
pronunciamiento alguno de la parte ejecutante.

En consecuencia, la liquidacién del crédito se elabord conforme a los pardmetros
de la sentencia de primera instancia, y por ende se impartird aprobacién a la

liquidacion presentada por la entidad ejecutada.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,



Expediente No. 2020-00040
Dte. Luis Antonio Araque Castro
Ddo. UGPP

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR la liguidacion del crédito presentada por la parte ejecutante
por valor total de CUATROCIENTOS TREINTA MIL DOSCIENTOS OCHO PESOS CON
CUATRO CENTAVOS ($430.208.4), obrante en el archivo No. 17 y con fundamento
en las consideraciones expuestas en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: SE EXHORTA a la enftidad demandada para que proceda al pago

correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO
JUEZ

Mhn

JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

El anterior auto fue notificado a las partes por Estado No. 034 de

fecha: 7 DE SEPTIEMBRE DE 2021

KARLA STEPHANY TRIANA LOZADA
SECRETARIA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
b34f73e047b9f8ede2ae96ed88ef97dec13c8bcec049fe8eleb85ddSadd8ff203
Documento generado en 05/09/2021 07:12:46 p. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd, D. C., seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente No. 11001334205020170032100
Demandante: LELIO ARMANDO CASTELLANOS
RODRIGUEZ
Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-

TRIBUNAL MEDICO LABORAL DE REVISION
MILITAR Y DE POLICIA

Accion: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO
Asunto: AUTO DE MEJOR PROVEER

Seria del caso proferir la sentencia que resuelva el fondo de la Litis en el proceso
de la referencia, sin embargo una vez readlizado el estudio de la actuacion
procesal y las probanzas decretadas, el Despacho considera necesario
esclarecer algunos aspectos dentro del debate probatorio y por ende emitird un
auto de mejor proveer, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

1. La demanda fue admitida mediante auto el 02 de mayo de 2019 segin consta
en el archivo nUmero 17 del expediente. Posteriormente noftificada a la entidad
demandada el 24 de mayo de 2019.

2. Una vez allegada la contestacién correspondiente, se llevd a cabo la
audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, en donde se
decretaron las pruebas solicitadas por las partes (archivo No. 20).

3. Recopiladas las pruebas documentales decretadas, entre ellas el dictamen
pericial practicado por la Junta Regional de Calificacion de Invalidez de Bogotd,
se dispuso correr traslado de las mismas y las partes guardaron silencio al respecto
(archivos Nos. 40-41).

4. Posteriormente, se ordend correr traslado para alegar de conclusion en auto
del 13 de mayo de 2021 (archivo No. 44) y las partes nuevamente guardaron
silencio.



Expediente: 2017-00321 ’
Demandante: LELIO ARMANDO CASTELLANOS RODRIGUEZ
Demandado: MDN-TRIBUNAL MEDICO DE REVISION MILITAR Y DE POLICIA

5. Teniendo en consideraciéon que las pretensiones de la demanda se encaminan
a la modificacién de la calificacién de los diagndsticos y de la asignacion de
indices lesionales, el Despacho Unicamente con el fin de esclarecer algunos
apartes o conclusiones contenidos en el dictamen periciall y teniendo en
consideracion que las partes no ejercieron contradiccidn sobre el mismo, solicitard
a la Junta Regional de Cadlificacion de Invalidez de Bogotd y Cundinamarca, que
emita algunas aclaraciones y/o complementaciéon respecto del contenido del
dictamen pericial practicado al demandante, en el cual se determind la pérdida
de la capacidad laboral en porcentaje del 69.86%.

Para efectos de lo anterior, se ordenard oficiar a la referida Junta en los siguientes
términos relacionados con la aclaracidon y/o complementacion del dictamen
pericial, practicado al sefor LELIO ARMANDO CASTELLANOS RODRIGUEZ con
fecha de valoracion 13 de diciembre de 2019 y fecha de emision del dictamen o
ponencia el 19 de octubre de 2020:

1. Explicar las razones por las cuales no se asignaron literales para los siguientes
diagndsticos:

. Sindrome anti fosfolipidos, hipercoaguabilidad, sindrome posflebitico.
. Sindrome posflebitico de manejo médico.

2. Explicar las razones por las cuales no se emitié valoracién o concepto de los
siguientes diagndsticos:

o Trauma craneoencefdlico que deja como secuela:
a. Tinitus

b. Sindrome vertiginoso

. Estado posflebitico

o Trauma en mano derecha sin secuelas

Lesidn de puno derecho sin secuelas

3. En caso de asignarse los literales y valorarse los diagndsticos, incluirlos en el
cuadro de diagndsticos con su correspondiente porcentaje de deficiencia.

4, Una vez establecido el cuadro de diagndsticos con sus porcentajes de
deficiencia y la suma total, sea del caso incluir lo advertido en los numerales
anteriores o mantener el cuadro original, explicar si la férmula utilizada para

1 “La segunda modalidad, Unica y propia del llamado auto de mejor proveer, mediante la cual se resalta en
grado sumo, el poder de instruccién del operador juridico en su labor de administrar justicia, pero de manera
excepcional, por cuanto conforme a la norma pretranscrita, implica que las etapas procesales probatorias para
la postulacién de las partes -que incluye a la facultad oficiosa propiamente dicha- ya han sido superadas y
finiquitadas, toda vez que el proceso se encuentra entre las etapas de alegaciones de conclusidn, que ya han
sido escuchados o presentados, y la de antes de dictar sentencia... mediante el auto de mejor proveer, que
Unicamente propende a esclarecer puntos oscuros o difusos de la contienda. CE Seccién Quinta, Sentencia
41001233300020160008001, 09/02/2017".



Expediente: 2017-00321 ’
Demandante: LELIO ARMANDO CASTELLANOS RODRIGUEZ
Demandado: MDN-TRIBUNAL MEDICO DE REVISION MILITAR Y DE POLICIA

obtener la sumatoria total correspondiente al porcentaje de pérdida de
capacidad laboral, es la prevista en el Decreto 094 de 1989 (articulo 88 y demdas
concordantes) y despejar o explicar la misma con las indicaciones del caso.
Empero, si la formula aplicada es otra, en el mismo sentido, despejar o explicar la
formula utilizada con las indicaciones respectivas y la justificacion o fundamento
de su aplicacién al caso del demandante.

5. Teniendo en cuenta que el diagndstico denominado “Secuelas Neumonia
(restriccion leve pulmonar)”, que hace parte del cuadro de diagndsticos del
dictamen pericial, no fue enlistado en el acto administrativo demandado, deberd
informarse cudl es el porcentaje de disminucion de la capacidad laboral sin
inclusién de dicho diagndstico. Para lo cual deberd igualmente explicarse la
formula utilizada como se indica en el numeral anterior de la presente decision.

Finalmente, el Despacho exhorta a las partes demandante y demandada, para
que en cumplimiento del deber de colaboracion previsto en el articulo 233 del
C.G.P., faciliten los datos que requiera la Junta y la informacién y/o
documentacién adicional necesaria para la aclaracién y/complementacion del
dictamen, segun lo disponga esa entfidad y de ser el caso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta Administrativo del Circuito de
Bogota D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: OFICIAR a la Junta Regional de Calificacion de Invalidez de Bogotd y
Cundinamarca, en la forma establecida en la parte motiva de esta decision. El
plazo para la aclaracién y/o complementacién ordenada no podrd exceder de
quince (15) dias y en caso de que la entidad requiera un plazo adicional, asi
deberd informarlo a este Despacho judicial, sin que la prérroga pueda ser superior
al plazo inicial.

SEGUNDO: Para efectos de lo anterior, el apoderado de la parte actora deberd
dentro de los tres (03) dias siguientes a la ejecutoria de presente auto, elaborar el
oficio, radicarlo ante la Junta Regional de Calificacion de Invalidez de Bogotd y
Cundinamarca y aportar las constancias respectivas a este Despacho, a través
de la Oficina de Apoyo a través del correo electronico de la Oficina de Apoyo
(correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co) y con destino a este Despacho
judicial, dentro del horario hdbil. El memorial y la documentacién deberd ser
aportado en un solo documento en formato pdf y que no pese mds de 5000 KB.

Ademds que todos los memoriales con destino al Despacho también deben ser
enviados a los demdas sujetos procesales y al Ministerio PUblico, de conformidad
con lo establecido en el Decreto 806 de 2020 y articulo 76 del CGP.

TERCERO: Exhortar a las partes con el fin de que presten la colaboracion
necesaria, de conformidad con lo expuesto en esta decision y especificamente a



Expediente: 2017-00321 ’
Demandante: LELIO ARMANDO CASTELLANOS RODRIGUEZ
Demandado: MDN-TRIBUNAL MEDICO DE REVISION MILITAR Y DE POLICIA

la parte demandante respecto del deber de suministrar las expensas que se

generen de ser el caso, so pena de prescindir el Despacho de la aclaracién y/o
modificacion solicitada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO
JUEZ

Mhn

JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

El anterior auto fue notificado a las partes por Estado No. 034 de

fecha: 07 DE SEPTIEMBRE DE 2021.
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