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JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd, D. C., tfrece (13) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

Expediente No. 11001-33-35-018-2015-00353-00
Demandante: JULIO ERNESTO ORTIZ

Demandado: UGPP

Accion: EJECUTIVO

Asunto: REQUIERE PARTE EJECUTANTE y EJECUTADA -

PONE EN CONOCIMIENTO

Observa el Despacho que por medio de escrito allegado por correo electronico
del 13 de abril de 2021 la entidad demandada informd que el demandante
fallecio, allegando certificacion de la Registraduria Nacional del Estado Civil,
motivo por el cual solicita se dé el frdmite de la sucesion procesal.

Por lo tanto, en aras de hacer prevalecer el derecho de acceso a la
administracién de justicia, se pone en conocimiento la manifestacion de la
entidad a la parte activa de la litis.

De igual manera se le requiere para que efectle pronunciamiento expreso al
respecto y proceda a aportar los siguientes documentos; 1. Registro Civil de
Defuncién del Demandante, 2. Registro civiles correspondientes de los herederos,
y 3. Poder o poderes respectivos donde lo facultan, para la continuacién del
proceso con los herederos correspondientes. Lo anterior de conformidad con el
contenido del artficulo 681 del C.G.P.

Para el cumplimiento de lo ordenado se le concede el término de tfreinta (30)
dias.

De la misma manera se requerird a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL - UGPP, para que en el término de quince (15) dias siguientes al recibo de
la comunicacién, allegue:

1. Informe a este Despacho judicial quién fue la persona que sustituyd la pensidn
de jubilacion del senor JULIO ERNESTO ORTIZ, quien en vida se identificd con la
C.C. No. 2.920.655.

2. Asi mismo informe la direccion para nofificacion de la persona a quien se le
haya sustituido dicha pension, de ser el caso.

La apoderada de la parte demandada deberd elaborar y radicar la solicitud
correspondiente para dar frdmite de este requerimiento. Deberd radicar ante
este Despacho la constancia de haber efectuado la radicacion en la entidad
para lo anterior se le concede el término de tres (3) dias contados a partir de la
notificacion del presente auto.

En mérito de lo anterior, el Juzgado Cincuenta Administrativo del Circuito de
Bogotd D.C., Seccién Segunda,
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RESUELVE:

PRIMERO: PONER EN CONOCIMIENTO, la manifestacion de la entidad ejecutada a
la parte ejecutante, de conformidad con la motiva del presente auto.

SEGUNDO: REQUERIR o la parte ejecutante con el fin de que allegue
pronunciamiento y los documentos enunciados en la parte considerativa.

TERCERO: A cargo de la apoderada de la entidad, REQUERIR, a la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP, para que en el término de
quince (15) dias siguientes al recibo de la comunicacion, allegue:

1. Informe a este Despacho judicial quién fue la persona que sustituyd la pensidon
de jubilaciéon del senor JULIO ERNESTO ORTIZ, quien en vida se identificd con la
C.C.No. 2.920.655.

2. Asi mismo informe la direccioén para notificacion de la persona a quien se le
haya sustituido dicha pension, de ser el caso.

CUARTO: CONCEDASE el término de tres (3) dias a la apoderada principal de la
entidad, Dra. JUDY MAHECHA PAEZ, para que readlice lo correspondiente ante la
entidad para que dé respuesta al requerimiento, en cumplimiento del anterior
numeral, debiendo remitir inmediatamente la constancia o prueba de recibido
por parte de la enfidad a la cual se dirige, a la oficina de apoyo de estos
juzgados a través del correo electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co debiendo identificar con claridad el
numero del proceso vy el juzgado al cual va dirigido.

QUINTO: En firme el presente auto ingrésese el expediente al Despacho para
pronunciarse sobre las liquidaciones del crédito presentadas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO
Juez

JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO
AMOM DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

El anterior auto fue notificado a las partes
por Estado No. 18 de fecha: 14 DE MAYO DE

2021 a las 8:00 a.m. En constancia firma,

Firmado Por:

A

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO SECRETARIA
JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 50 ADMINISTRATIVO BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario

2364/12

Cddigo de verificacion: 999237235763abc89846e09d36efd8634dfae8cf3afd58960194c4d80aal3d44

Documento generado en 12/05/2021 11:58:57 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CINCUENTA (50) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogotd, tfrece (13) de mayo dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 110013342050-2017-00321-00
Demandante: LELIO ARMANDO CASTELLANOS RODRIGUEZ
Demandado: TRIBUNAL MEDICO LABORAL MILITAR DE LA

POLICIA NACIONAL

Medio de contfrol:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Asunto: ORDENA CORRER TRASLADO ALEGATOS

En atencidn a que las pruebas decretadas ya fueron recaudadas y se corrid
traslado de las mismas, se DECLARA CERRADA LA ETAPA PROBATORIA.

Dicho lo anterior, de conformidad con lo previsto en el inciso final del articulo 181
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
se corre traslado por el término comun de diez (10) dias, para que por escrito las
partes formulen sus alegatos de conclusion y el Ministerio publico emita concepto
si a bien lo tiene. Una vez vencida la etapa de alegatos, se ingresard al Despacho
para dictar sentencia por escrito.

Se insta a los interesados del proceso a dar cumplimiento a lo dispuesto en el
numeral 14 articulo 78 del Cddigo General del Proceso en concordancia con lo
regulado en el articulo 3° del Decreto 806 de 2020, consistente en enviar a las
demds partes del proceso, después de notificadas, un ejemplar de los memoriales
presentados a la direccién de correo electronico o medio equivalente para la
trasmision de datos, dispuesto por ellas.

De la misma manera se indica que para radicar correspondencia con destino al
expediente, ésta debe dirigirse al correo electronico;
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO

JUEZ
JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
El anterior auto fue nofificado a las
FRY partes por Estado No. 18 de fecha: 14

DE MAYO DE 2021

Fil Por:
irmado Por KARLA STEPHANY TRIANA LOZADA

SECRETARIA
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CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO
JUEZ CIRCUITO ;
JUZIGADO 50 ADMINISTRATIVO BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 5500551f6ab3931b1a46f57ebcce2f01c26a49a37e9f5f5d2af4eb633a95f170
Documento generado en 12/05/2021 03:15:15 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL: hitps://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

Jup,

»~

'_v* ’(.‘,‘
& <

®, N
(/(74 ~ c©

JUZGADO CINCUENTA (50) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA

Bogotd, frece (13) de mayo de dos mil veintiuno (2021).
Expediente No. 1100133420502017-00366-00

Demandante: ANGEL CUSTODIO QUINTERO HERRERA
Demandado: E.S.E. HOSPITAL MARIO GAITAN YANGUAS DE

SOACHA
Accion: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Asunto: OBEDEZCASE Y CUMPLASE - CONFIRMA

SENTENCIA - ORDENA ARCHIVAR EXPEDIENTE

Obedézcase y cUmplase lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccién Segunda - Subseccion “B” en sentencia de fecha 11 de
mayo de 2020 (fl. 265 a 271), a fravés de la cual confirmd la sentencia del 3 de
octubre de 2018 proferida por el Juzgado Cincuenta Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota.

Ejecutoriado el presente auto, procédase al archivo del expediente, previas las
constancias y anotaciones de rigor.

Se indica que para radicar correspondencia con destino al expediente, ésta debe
dirigirse al correo electréonico; correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO
JUEZ

AMOM

JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

El anterior auto fue notificado a las partes

por Estado No. 18 de fecha: 14 DE MAYO DE

2021 a las 8:00 a.m. En constancia firma,
Firmado Por: 3
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CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO SECRETARIA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 50 ADMINISTRATIVO BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 680d8cd4f84092de5f3d88a2371a65beab701dca90328367a489c632fde 91397
Documento generado en 12/05/2021 11:58:58 AM
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JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd, D. C., tfrece (13) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

Expediente No. 11001-33-42-050-2018-00002-00
Demandante: LUIS MARIO POVEDA RINCON
Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL - EJERCITO NACIONAL
Accion: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Asunto: PREVIO A IMPONER SANCION APODERADA
ENTIDAD

Observa el Despacho que en auto del 22 de octubre de 2020, se requirid
nuevamente al MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO NACIONAL, para
que dllegara:

* Informe No. 20176990576853 del 13 de febrero de 2017, suscrito por el Senor
Coronel Comandante de la Brigada Logistica No. 1

* Informe No. 0114 del 03 de febrero de 2017, suscrito por el Comandante del
Batalldn de Transportes No. 1.

Teniendo en consideraciéon que se debia resolver por la entidad la solicitud,
independientemente de la dependencia que tuviera la informacién. Para lo
anterior se concedié a la entidad diez (10) dias, para que allegara lo solicitado.

Esta prueba se puso a cargo de la apoderada de la entidad, quien debia
tramitar dicho oficio y aportar la constancia de su radicacién ante la entidad,
para lo cual se le concedio tres (3) dias.

En vista de que no obraba prueba de que la apoderada de la entidad hubiera
readlizado la solicitud pertinente ante el MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL, en auto del 4 de marzo de 2021, se le requirié a fin de que
allegara en el término de tres (3) dias, a la oficina de apoyo de estos juzgados a
través del correo electrénico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, la
prueba de haber radicado ante la entidad el requerimiento enunciado en el auto
del 22 de octubre de 2020.

Por lo tanto, se ha solicitado reiteradamente dicho trdmite a la apoderada de la
parte demandada, doctora ANGELICA MARIA VELEZ GONZALEZ quien figura
como apoderada reconocida de la enfidad, a quien se le hace el presente
requerimiento.

Teniendo en cuenta que se encuentra pendiente el trdmite de los oficios, sin que
hasta la fecha obre en el expediente, tanto la prueba de la radicacion como la
documental solicitada, evidencidndose de ésta manera el incumplimiento a las
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oérdenes emitidas por éste Despacho y evitando asi el curso del proceso, habrd de
darse tramite al procedimiento para la imposicion de la sancion.

Respecto de los poderes correccionales del Juez, el arficulo 44 del Cdodigo
General del Proceso, aplicable por remision expresa del articulo 306 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, dispone:

“ARTICULO 44. PODERES CORRECCIONALES DEL JUEL. Sin perjuicio de la
accion disciplinaria a que haya lugar, el juez tendrd los siguientes
poderes correccionales:

1. Sancionar con arresto inconmutable hasta por cinco (5) dias a
quienes le falten al debido respeto en el gjercicio de sus funciones o por
razon de ellas.

2. Sancionar con arresto inconmutable hasta por quince (15) dias a
quien impida u obstaculice la realizaciéon de cualquier audiencia o
diligencia.

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales
mensuales vigentes (smimv) a sus empleados, a los demds empleados
publicos y a los particulares que sin justa causa incumplan las érdenes
que les imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su ejecucion.

4. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales
mensuales vigentes (smimv) a los empleadores o representantes legales
que impidan la comparecencia al despacho judicial de sus
trabajadores o representados para rendir declaracién o atender
cualquier otra citacion que les haga.

5. Expulsar de las audiencias y diligencias a quienes perfurben su curso.

6. Ordenar que se devuelvan los escritos irespetuosos contra los
funcionarios, las partes o terceros.

7. Los demds que se consagren en la ley.

PARAGRAFO. Para la imposicién de las sanciones previstas en los cinco
primeros numerales, el juez seguird el procedimiento previsto en el
articulo 59 de la Ley Estatutaria de la Administracion de Justicia. El juez
aplicard la respectiva sancién, teniendo en cuenta la gravedad de la
falta.

Cuando el infractor no se encuentre presente, la sancién se impondra
por medio de incidente que se tramitard en forma independiente de la
actuacion principal del proceso.

Contra las sanciones correccionales solo procede el recurso de
reposicion, que se resolverd de plano.”(se resalta)

De la norma en cita, es posible concluir que el Juez se encuentra facultado para
imponer multas a los empleados publicos y a los particulares que sin justa causa
incumplan las érdenes impartidas, en ejercicio de sus funciones o que demoren su
ejecucion. En estos eventos, debe aplicarse el procedimiento previsto en el
articulo 59 de la Ley Estatutaria de la Administracién de Justicia.

En el presente caso se advierte que en reiteradas oportunidades se ha requerido
al apoderado de la entidad, doctora ANGELICA MARIA VELEZ GONZALEZ, con el
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3
Expediente N°. 2018-00002
LUIS MARIO POVEDA RINCON

fin de que allegue la constancia de radicacion del oficio ante el MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL — EJERCITO NACIONAL.

Sin embargo, la Doctora Angela Maria Vélez no ha atendido los requerimientos
efectuados por este Juzgado, ya que no ha contestado lo requerido.

En vista de lo anterior, esta Dependencia Judicial dard aplicacion a lo previsto en
el numeral 3° del articulo 44 del Codigo General del Proceso, y procederd a iniciar
el procedimiento para la imposicion de la sancidn correspondiente.

En efecto, el articulo 59 de la Ley 270 de 1996, prevé el siguiente procedimiento
para la imposicion de sanciones:

“ARTICULO 59. PROCEDIMIENTO. El magistrado o juez hard saber
al infractor que su conducta acarrea la correspondiente sancién
y de inmediato oird las explicaciones que éste quiera suministrar
en su defensa. Si éstas no fueren safisfactorias, procederd a
senalar la sancidon en resolucion motivada contra la cual
solamente procede el recurso de reposicion interpuesto en el
momento de Ila nofificacion. El sancionado dispone de
veinticuatro horas para sustentar y el funcionario de un tiempo
igual para resolverlo.”

De acuerdo con lo norma en cita, el Despacho dispondrd, previo a imponer
sancion:

(i) informar a la apoderada de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL — EJERCITO NACIONAL, doctora ANGELICA MARIA VELEZ
GONZALEZ, que su conducta omisiva en relacién con el aporte de la
constancia requerida en autos del 22 de octubre de 2020 y 4 de marzo
de 2021, acarrea sancion y

(i) requerir a la apoderada de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
- EJERCITO NACIONAL, doctora ANGELICA MARIA VELEZ GONZALEZ, para que
en el férmino improrrogable de 24 horas indique al Juzgado, las razones por las
cuales no ha aportado en debida forma lo solicitado en los autos en mencion.

De ofro lado, en cuanto al memorial arrimado por parte del senor demandante
LUIS MARIO POVEDA RINCON en nombre propio, se le indica que debe
comparecer al proceso por intermedio de su apoderado, adicionalmente se le
informa que la prueba fue decretada de oficio por parte del Despacho lo que
impide que sea desistida por alguna de las partes.

En mérito de lo anterior, el Juzgado Cincuenta Administrativo del Circuito de
Bogotda D.C., Seccién Segunda,

RESUELVE

1.- Por Secretaria, INFORMAR a la apoderada de la NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL - EJERCITO NACIONAL, doctora ANGELICA MARIA VELEZ
GONZALEZ, que su conducta omisiva en relacién con el aporte de la constancia
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requerida en autos del 22 de octubre de 2020 y 4 de marzo de 2021, acarrea
sancioén, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

2.- Por secretaria, REQUERIR a la apoderada de la NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL — EJERCITO NACIONAL, doctora ANGELICA MARIA VELEZ
GONZALEZ, para que en el término improrrogable de 24 horas indique al Juzgado,
las razones por las cuales no han aportado en debida forma lo solicitado en los
autos en mencion, por las razones expuestas en la parte considerativa de la
presente providencia.

Se insta a los interesados del proceso a dar cumplimiento a lo dispuesto en el
numeral 14 articulo 78 del Cédigo General del Proceso en concordancia con lo
regulado en el articulo 3° del Decreto 806 de 2020, consistente en enviar a las
demas partes del proceso, después de notificadas, un ejemplar de los memoriales
presentados a la direccion de correo electronico o medio equivalente para la
trasmision de datos, dispuesto por ellas.

De la misma manera se indica que para radicar correspondencia con destino al
expediente, ésta debe dirigirse al correo electrénico;
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO

Juez
JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
AMOM

El anterior auto fue notificado a las partes

por Estado No. 18 de fecha: 14 DE MAYO DE

2021 a las 8:00 a.m. En constancia firma,
et hac | ."’/_-_':_\
SECRETARIA

Firmado Por:

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 50 ADMINISTRATIVO BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
68140dc0e29190eaef52b94bé175fb0478e09dffefaabé3efa31b820c897ec06
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JUZGADO CINCUENTA (50) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA

Bogotd, D. C., trece (13) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 110013342050-2018-00085-00

Demandante: JOSE AURELIO AYA MONTANA

Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Asunto: OBEDEZCASE Y CUMPLASE - CONFIRMA
SENTENCIA QUE NEGO PRETENSIONES - SIN
COSTAS

Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccién Segunda — Subseccion “D”, mediante fecha 23
de enero de 2020, a través del cual confirmd la sentencia de primera
instancia que habia negado las pretensiones de la demanda.

Por lo anterior, teniendo en consideracidon que no se condend en costas,
por Secretaria procédase al archivo del expediente dejando las
constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO

JUEZ
FRY JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
El anterior auto fue nofificado a las partes
por Estado No. 18 de fecha: 14 DE MAYO DE
2021
Firmado Por: KARLA STEPHANY TRIANA LOZADA

SECRETARIA

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO




Expediente No. 2017-0160
Demandante: IRIS MARIA LOBO OSPINA
Demandado: UGPP

JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 50 ADMINISTRATIVO BOGOTA
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JUZGADO CINCUENTA (50) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA

Bogotd, D. C., trece (13) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 110013342050-2018-00126-00
Demandante: ALVARO EDILSON DAZA BARRAGAN
Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE

PENSIONES — COLPENSIONES
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO

Asunto: OBEDEZCASE Y CUMPLASE - ROVOCA
SENTENCIA QUE ACCEDIO PRETENSIONES -
CON COSTAS

Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccién Segunda — Subseccion “D”, mediante fecha 26
de noviembre de 2020, a fravés del cual revocd la sentencia de primera
instancia que habia accedido las pretensiones de la demanda.

Por lo anterior, teniendo en consideracion que se condend en costas, por
Secretaria procédase a la liquidacion de las mismas y una vez liquidadas

procédase al archivo del expediente dejando las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO

JUEZ
FRY JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
El anterior auto fue noftificado a las partes
por Estado No. 18 de fecha: 14 DE MAYO DE
2021
Firmado Por: KARLA STEPHANY TRIANA LOZADA

SECRETARIA

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO
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JUZGADO CINCUENTA (50) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogotd, trece (13) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

Expediente No. 110013342050-2018-00207-00
Demandante: COLPENSIONES
Demandado: JULIAN ANDRES HERNANDEZ

Medio de control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO - LESIVIDAD
Asunto: ACEPTA DESISTIMIENTO DE DEMANDA

Observa el Despacho, que la apoderada de la parte actora presentd en escrito
allegado mediante correo electronico con la manifestacion de desistir del
proceso de la referencia.

Para resolver la solicitud es necesario remitirse al articulo 314 del Cédigo General
del Proceso aplicable por mandato expreso del articulo 306" del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo que prevée el
desistimiento de las pretensiones, en los siguientes términos:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones .El demandante podrd desistir de
las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al
proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse
interpuesto por el demandante apelacién de la sentencia o casacién, se
entenderd que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los
mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuard respecto de las
pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes comunes,
de disolucion o liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimiento no producird efectos sin la anuencia de la parte
demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no impedird que se
promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y solo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el trdmite de la
reconvencion, que continuard ante el mismo juez cualquiera que fuere su
cuantia.

! Articulo 306. Aspectos no regulados. En los aspectos no contemplados en este Codigo se seguird el Cédigo de
Procedimiento Civil en lo que sea compatible con la naturaleza de los procesos y actuaciones que
correspondan a la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo.



Expediente: 2018-00207
Demandante: COLPENSIONES

Cuando el demandante sea la Nacién, un departamento o municipio, el
desistimiento deberd estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde
respectivo”.(Se resalta)

De la norma en cita, es viable inferir que el desistimiento opera mientras no se
haya proferido sentencia, que ponga fin al proceso.

De acuerdo a lo anterior, esta Sede Judicial evidencia que el desistimiento de la
demanda presentado por la apoderada de |la parte actora resulta procedente,
en tanto, cumple con los requisitos previstos en el articulo 314 del Cédigo General
del Proceso, pues, aun no se ha proferido sentencia, que ponga fin al proceso.

Adicionalmente como quiera que la parte demandada no se opuso durante el
traslado de que trata el articulo 316-4 del CGP, a no ser condenada en costas, el
Juzgado se abstendrd de imponerle esa condena.

Por lo antes expuesto, el Despacho aceptard el desistimiento impetrado por la
apoderada de la actora. En consecuencia, se:

AMOM

RESUELVE

. ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones de la demanda presentado

por la apoderada de la parte demandante, por lo expuesto en la parte
motiva de este proveido.

NO condenar en costas.

RECONOCER personeria juridica para actuar dentro del presente proceso a
la Dra. ANGELICA MARGOTH COHEN MENDOZA, identificado (a) con la
C.C. No. 32.709.957, portador (a) de la T. P. No. 102.786 del C.S. de la J.
como apoderado (a) principal de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES, en los términos y para los fines del poder
conferido por escritura publica que fue allegado al expediente.

De la misma manera, se RECONOCE personeria juridica para actuar denfro
del presente proceso a la Dra. ANY ALEXANDRA BUSTILLO GONZALEZ,
identificado (a) con la C.C. No. 1.102.232.459, portador (a) de la T. P. No.
284.823 del CS. de la J. como apoderado (a) sustituta de la misma
enfidad, de conformidad con el poder conferido.

En firme la presente decision, por Secretaria archivese el expediente
dejando las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO
JUEZ

JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

El anterior auto fue notificado a las partes
por Estado No. 18 de fecha: 14 DE MAYO DE
2021 a las 8:00 a.m. En constancia firma,
2 o
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SECRETARIA




Expediente: 2018-00207
Demandante: COLPENSIONES

Firmado Por:
CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO

JUEZ CIRCUITO ;
JUZGADO 50 ADMINISTRATIVO BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 1cf5a2eb477d6c833031bd73b59e0d987884d11eb52f0a37197e515aéeaf85ab
Documento generado en 12/05/2021 11:58:46 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

Ju
a JUB
P ‘e,

e \v(

. \ ¥
il 5 a4
m ~

@
s é 3

<, O
Q,q DE G
JUZGADO CINCUENTA (50) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA

Bogotd, D. C., trece (13) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 110013342050-2018-0383-00

Demandante: RICARDO ALFREDO VARGAS ARIAS

Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Asunto: OBEDEZCASE Y CUMPLASE - CONFIRMA
SENTENCIA QUE NEGO PRETENSIONES - SIN
COSTAS

Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccion Segunda - Subseccion 7", mediante fecha 03
de febrero de 2021, a fravés del cual confiirmod la sentencia de primera
instancia que habia negado las pretensiones de la demanda.

Por lo anterior, teniendo en consideracidon que no se condend en costas,
por Secretaria procédase al archivo del expediente dejando las

constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO

JUEZ
FRY JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
El anterior auto fue nofificado a las partes
por Estado No. 18 de fecha: 14 DE MAYO DE
2021
Firmado Por: KARLA STEPHANY TRIANA LOZADA

SECRETARIA

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO
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JUZGADO CINCUENTA (50) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA

Bogotd, D. C., trece (13) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 110013342050-2019-00007-00

Demandante: OSCAR EDWIN GOMEZ VASQUEZ

Demandado: MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Asunto: OBEDEZICASE Y CUMPLASE - CONFIRMA
SENTENCIA QUE NEGO PRETENSIONES - CON
COSTAS

Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccién Segunda — Subseccion “D”, mediante fecha 22
de septiembre de 2020, a través del cual confirmd la sentencia de primera
instancia que habia accedido las pretensiones de la demanda.

Por lo anterior, teniendo en consideracion que se condend en costas, por
Secretaria procédase a la liquidacion de las mismas y una vez liquidadas

procédase al archivo del expediente dejando las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO

JUEZ
FRY JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
El anterior auto fue noftificado a las partes
por Estado No. 18 de fecha: 14 DE MAYO DE
2021
Firmado Por: KARLA STEPHANY TRIANA LOZADA

SECRETARIA

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO
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JUZGADO CINCUENTA (50) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogotd, trece (13) de mayo dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 110013342050-2019-00225-00

Demandante: HECTOR RAMOS

Demandado: UGPP

Medio de control:  EJECUTIVO

Asunto: ORDENA DAR CUMPLIMIENTO POR SECRETARIA

Observa el Despacho que en audiencia inicial se ordend que por secretaria se
remitiera el expediente de la referencia al Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, para que resuelva el recurso de apelacion interpuesto por las
partes confra la sentencia proferida en audiencia.

Asi las cosas, y teniendo en consideracion que el expediente se encuentra al
Despacho sin que por Secretaria se haya remitido el expediente al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, se dispondrd que, por Secretaria de
cumplimiento a lo ordenado en la sentencia dictada en audiencia inicial, esto es
de remitir el expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca. En
consecuencia se,

DISPONE
PRIMERO: Por Secretaria dese cumplimiento a lo ordenado en audiencia inicial,
esto es de remitir el expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca para
gue resuelva el recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia.
SEGUNDO: Por Secretaria déjese las constancias respectivas una vez se envie el

expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO
JUEZ

FRY JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

El anterior auto fue notificado a las

partes por Estado No. 18 de fecha: 14

DE MAYO DE 2021

KARLA STEPHANY TRIANA LOZADA
SECRETARIA
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JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd, D. C., trece (13) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

Expediente No. 11001-33-42-050-2019-00287-00
Demandante: ELSA YANETH SANCHEZ SANCHEZ
Demandado: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Accién: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Asunto: ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos legales previstos en los artficulos 162 y siguientes del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se admitird la
demanda presentada por intfermedio de apoderada por la senora ELSA YANETH
SANCHEZ SANCHEZ contra la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

RESUELVE

1. ADMITIR la demanda del medio de confrol de nulido,d y res’robllecimiento
del derecho ins’rou}rodo por la senora ELSA YANETH SANCHEZ SANCHEZ en
contra de la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

2. NOTIFICAR por estado a la parte demandante y con envio al correo
electrénico dispuesto por ella para tal fin.

3. NOTIFICAR PERSONALMENTE a la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA
NACION, por conducto de su representante legal o a su delegado para
recibir notificaciones, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 197
y 199 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo éste Ultimo modificado por el arficulo 48 de la Ley 2080 de
2021, mediante mensaje de datos dirigido al buzdon electrénico para
notificaciones.

4. Para dar cumplimiento a la notificacién personal de la demandada y dar
aplicacién al inciso 5° del articulo 199 de la ley 1437 de 2017, modificado
por el articulo 612 del C.G.P. se ordena a la parte demandante que envié
por medio electréonico copia de la demanda, asi como los anexos
enunciados y enumerados en la misma, a fodos los sujetos procesales,
dentro de los diez (10) dias siguientes a la ejecutoria de este auto.

En caso de no conocerse la direccion electréonica, deberd acreditar a este
Despacho, el envio fisico y recibo efectivo de la demanda y sus anexos a la
demandada, adjuntando la constancia respectiva. Simultdneamente
deberd incorporar al mensaje enviado, el correo electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co. Lo anterior so pena de la
declaratoria de desistimiento técito de que habla el articulo 178 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo.

5. La Secretaria este Despacho judicial velard por el cumplimiento de lo
anterior y una vez lo verifique, procederd con la noftificacion personal de
este proveido a las direcciones electréonicas dispuestas para notificaciones
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ELSA YANETH SANCHEZ SANCHEZ

de los demandados y demds sujetos procesales. La notificacion personal all
buzdn de nofificaciones judiciales se realizard inmediatamente que la
parte demandante acredite el cumplimiento de lo aqui ordenado.

6. NOTIFICAR a la sefiora AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, y al DIRECTOR
GENERAL DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO,
de conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA,
modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

7. NO FIJAR gastos dentro del proceso en razén a lo antes dispuesto, sin
perjuicio de que en caso de requerirse alguna expensa mds adelante se
fije sumonto en providencia posterior.

8. CORRER EL TRASLADO de que ftrata el arficulo 172 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por el
término de treinta (30) dias una vez se surtan las notificaciones personales
ordenadas en los numerales anteriores.

9. Se les indica a los demandados y demds sujetos procesales, que teniendo
en cuenta el inciso final del numeral 4° del articulo 175 del CPACA,
deberdn enviar con la contestaciéon de la demanda, todas las pruebas
gue tengan en su poder y que pretendan hacer valer, asi como los anexos
relacionados en la contestaciéon, también a la direccidén electronica
dispuesta para notificaciones del demandante.
Simultdneamente deberdn incorporar el mensaje enviado, al correo
electrénico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en atencién a lo
dispuesto en el articulo 3° del Decreto Legislativo No. 806 de 2020.

10. EXHORTAR a las partes del proceso que todos los memoriales vy
actuaciones que realicen, DEBEN ser enviados a todos los demas sujetos
procesales a la direccion electronica dispuesta por ellos, para
noftificaciones. Simultdneamente deberdn incorporar al mensaje enviado
el correo electréonico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, dentro
del horario judicial correspondiente, identificando en debida forma el
numero del proceso, en cumplimiento a lo establecido en el numeral 14
del articulo 78 del CGP vy del articulo 3° del Decreto Legislativo N° 806 de
2020, so pena de imponer las sanciones que en derecho corresponda.

11. RECONOICASE personeria juridica para actuar dentro del presente
proceso al Dr. JACKSON IGNACIO CASTELLANOS ANAYA, identificado con
la C.C. No. 79.693.468, portador de la T. P. No. 100.420 del C.S. de la J.
como apoderado principal de la sefiora ELSA YANETH SANCHEZ SANCHEZ,
en los términos y para los fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

AMOM

=2

MARIA HAYDEE RESTREPO DIiAZ
JUEZ Ad Hoc

JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

El anterior auto fue notificado a las partes
por Estado No. 18 de fecha: 14 DE MAYO DE

2021 a las 8:00 a.m. En constancia firma,
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JUZGADO CINCUENTA (50) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA

Bogotd, trece (13) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 110013342050-2019-00340-00

Demandante: LUZ STELLA CARRILLO VILLARTE

Demandado: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONPREMAG

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Asunto: CONCEDE RECURSO DE APELACION CONTRA

SENTENCIA QUE NEGO PRETENSIONES

Observa el Despacho que el 03 de septiembre de 2020, la parte demandante
presentd recurso de apelacion, debidamente sustentado contra la sentencia del
proferida en audiencia y notificada en estrados el 02 de septiembre de 2020, que
negd las pretensiones de la demanda.

Sobre el particular, el articulo 247 del Coddigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, establece lo siguiente:

“Articulo 247.-El recurso de apelacion contra las sentencias de primera
instancia se tramitard de acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que
profirié la providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su
notificacion.

2. Sielrecurso fue sustentado oportunamente y redne los demds requisitos
legales, se concederd mediante auto en el que se dispondrd remitir el
expediente al superior, quién decidird de plano si no se hubiese pedido
la prdctica de pruebas. Si las partes pidieron pruebas, el superior
decidird si se decretan segun lo previsto en este Cédigo.

(..)"

En ese orden de ideas, como la sentencia de primera instancia fue nofificada por
correo electrénico el 16 de diciembre de 2020, quiere decir, que es viable concluir
que el recurso de apelacién presentado se encuentra en tiempo.



Expediente No. 2019-340
LUZ STELLA CARRILLO VILLARTE
MINIEDUCACION-FONPREMAG

De ofra parte, teniendo en consideracion que, la decision adoptada en la
sentencia de 02 de septiembre de 2020 es apelable y el recurso de apelacion se
interpuso en tiempo por la parte demandante, asi mismo, que el fallo negd las
pretensiones de la demanda y por ende no es necesario llevar a cabo la audiencia
de que frata el articulo 192 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, el Despacho, concederd el recurso de apelacién ante
el Superior, en aplicacion de los articulos 243 y 192 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. En consecuencia, se:

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por
la parte demandante, contra la sentencia del 02 de septiembre de 2020.

SEGUNDO: En firme este auto, enviese el expediente en forma inmediata al Tribunal

Administrativo de Cundinamarca - Seccién Segunda-, previas las constancias del
Caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO
JUEZ

JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO
FRY DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
El anterior auto fue nofificado a las partes
por Estado No. 18 de fecha: 14 DE MAYO DE

2021

KARLA STEPHANY TRIANA LOZADA
SECRETARIA

Firmado Por:

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 50 ADMINISTRATIVO BOGOTA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
4057412277459ea901dbbbe40c34d4ce52df85e827744711108cc8eb8e0bc0
ee
Documento generado en 12/05/2021 03:15:07 PM
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JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd, trece (13) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 1100133420-50-2019-00409-00

Demandante: LILIANA CORTES

Demandado: FONCEP

Medio de control: NULIDAD Y  RESTABLECIMIENTO  DEL
DERECHO

Asunto: FIJA FECHA PARA AUDIENCIA ART. 180 DEL
C.P.ACA

Teniendo en consideracion que mediante auto de fecha 12 de marzo de 2021, se
resolvieron las excepciones propuestas, esta Dependencia Judicial procede a
convocar alos apoderados de las partes y a la representante del Ministerio PUblico,
para realizar audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011
para el dia 26 de mayo de 2021 a las 09:00a.m., misma que serd llevada a cabo
de forma virtual a través de la aplicacion Lifesize'.

Previo a la readlizacidon de la audiencia, el Despacho remitird a los correos
electrénicos que las partes hayan suministrado en el curso del proceso, los enlaces
a fravés de los cuales podrdn acceder a la audiencia en la fecha y hora
programada y el expediente en formato digital.

Se indica que para efectos de resolver cualquier inquietud o inconveniente
relacionado Unicamente con larecepcion del enlace para acceder a la audiencia
o con la recepcion del expediente digitalizado, se ha dispuesto la comunicacién a
través del whatsapp del Juzgado 50 Administrativo de Bogotd con numero
3005282937, que es de uso exclusivo para los tramites de la celebracion de la
audiencia. Por lo anterior no se atenderd ninguna ofra solicitud a través de ese
medio.

Se advierte a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria, so pena de imponerse multa de dos salarios minimos legales mensuales
vigentes. La inasistencia de quienes deban concurrir no impedird la realizacion de
la misma, ni la validez de las notificaciones por estrados que se surtan, de acuerdo
alo senalado en los numerales 2 y 4 del articulo 180 ibidem. Igualmente es su deber
comunicar a sus poderdantes la fecha y el objeto de la diligencia senalada.

De otra parte, se observa que la entidad contestd la demanda tal y como quedd
en el auto que resolvid las excepciones.

Se exhorta a las partes para que en caso de allegar poder o sustitucion de poder,
este deberd ser enviado con antelacién a la fecha de celebracidn de la audiencia

I Aplicacién que es ofrecida como herramienta tecnoldgica por el Consejo Superior de la Judicatura.
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al correo electrénico dispuesto por el Despacho judicial:
jadmin50bta@nofificacionesri.gov.co. En consecuencia, se:

DISPONE

1. SENALAR el 26 de mayo de 2021 a las 09:00 a.m., para llevar a cabo la
audiencia mencionada de manera virtual, de conformidad con la parte
motiva de la presente providencia.

En caso de existir dnimo conciliatorio las entidades demandadas deberdn
aportar el acta del Comité de Conciliacion de conformidad con lo
establecido en el numeral 8° del arficulo 180 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Se advierte alos apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia
es obligatoria, so pena de imponerse multa de dos (2) S.M.L.M.V.

2. Notifiquese a las partes por el medio mds expedito y eficaz.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO
JUEZ

JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO
FER DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

El anterior auto fue nofificado a las partes
por Estado No. 18 de fecha: 14 DE MAYO DE

2021. En constancia firma,

rlilleen Ly B
o

Firmado Por: SECRETARIA

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 50 ADMINISTRATIVO BOGOTA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cddigo de verificacion:
20380158e2bbd6383f9523675f1a61e4db58e0c30bffd59d77f2421cc4798abd
Documento generado en 12/05/2021 03:15:08 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
hitps://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA (50) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE JUDICIAL DE
BOGOTA
Bogotd, tfrece (13) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 1100133420-50-2019-00553-00
Demandante: BLANCA CECILIA MORALES PULIDO
Demandado: DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION

JUDICIAL - RAMA JUDICIAL Y OTROS
Medio de control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
Secuencia: 14334
Cedula: 41.619.408
Asunto: IMPEDIMENTO- BONIFICACION JUDICIAL

Estando el proceso para continuar con el frdmite correspondiente, este Despacho
debe decir que de conformidad con los numerales 1° y 2° del articulo 131 del
Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en
mi condicién de Juez Cincuenta Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd, en
el momento de seguir con el trdmite de la demanda dentro del medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho de la referencia, encuentro que estoy
impedida para conocer el asunto, por la siguiente razén:

Considero que me asiste interés directo en las resultas del proceso, toda vez una
vez revisado nuevamente las pretensiones de la demanda, evidencio que lo que
pretende la senora BLANCA CECILIA MORALES PULIDO es la nivelaciéon salarial
estipulada en el articulo 14 de la ley 4° de 1992. Asi como la nivelacion salarial con
base en los decretos 0382, 0383 y 0384 de 2013.

Por lo tanto, teniendo en consideracidn que he redlizado las mismas
reclamaciones ante la Direccidén Ejecutiva de Administracion Judicial para el
pago de la Bonificacion Judicial, concedida mediante Decreto 0383 de 2013
como factor salarial a efectos de que se reliquiden mis prestaciones salariales. De
igual manera, por esa reclamacién he presentado demanda ante esta
Jurisdiccion proceso radicado con el nUmero 11001334205720190022200.

Por ende, estoy incursa en lo regulado en el numeral 1° del articulo 141 del Codigo
General del Proceso, aplicable por remision expresa del articulo 130 del
C.P.A.C.A., segun el cual:

“Articulo 141. Causales de recusacion.

Son causales de recusacion las siguientes:
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1. Tener el juez, su conyuge, companero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, 0 segundo de afinidad, interés
directo o indirecto en el proceso.”

Teniendo en cuenta la cita anterior se tiene que las causales de impedimento y
recusacion tienen como objetivo primordial obtener la separacion del
conocimiento de un asunto en particular del Juez o Magistrado en quien concurra
y se compruebe la presencia de alguna de ellas, con la finalidad de proveer a las
partes del proceso una justicia independiente, equitativa, imparcial, y que
asegure que la funcidon publica de administrar justicia, sea en forma rdpida y
eficaz.

Ahora bien, el articulo 3° del Acuerdo PCSJA21-11738 del 5 de febrero de 2021 del
Consejo Superior de la Judicatura cred dos juzgados administrativos transitorios en
Bogotd, cuyo propdsito primordial es el de conocer de los procesos generados en
las reclamaciones salariales y prestacionales contra la Rama Judicial y entidades
con régimen similar.

De igual manera debe tenerse en consideracion que se informd por parte de la
coordinacion de los Juzgados administrativos de Bogotd, que el Juzgado Segundo
Administrativo Transitorio recibiria los procesos provenientes de los juzgados 25 al
30y del 46 al 57, generados en las reclamaciones salariales y prestacionales contra
la Rama Judicial y entidades con régimen similar.

En mérito de lo anterior, el Juzgado Cincuenta Administrativo del Circuito Judicial
de Bogotd D.C., Seccion Segunda,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARESE que, en la Juez titular de este Despacho Judicial, concurre la
causal de impedimento para conocer la demanda dentro del medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho presentada por el (la) senor (q)
ELIZABETH BELTRAN ACOSTA contra la NACION - RAMA JUDICIAL - CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL.

2. ENVIESE el expediente al Juzgado Segundo Administrativo Transitorio de Bogotd,

para que resuelva sobre este impedimento., por las razones expuestas en la parte
motiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO
Juez

JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

FRY

El anterior auto fue notificado a las partes
por Estado No. 18 de fecha: 14 DE MAYO DE
2021

KARLA STEPHANY TRIANA LOZADA
SECRETARIA
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Firmado Por:

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 50 ADMINISTRATIVO BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme alo

dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacién: 3dfb72b783b5417a1c104e0a1c9d549a8d348b0aac5e737040f48295f57fb844
Documento generado en 12/05/2021 03:20:45 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Bogotd, D. C., tfrece (13) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

Expediente No. 11001-33-42-050-2019-00572-00
Demandante: ANDRES ORLANDO CARDENAS SIERRA
Demandado: UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION - UNP
Accién: EJECUTIVO

Asunto: CORRE TRASLADO EXCEPCIONES

Encontrdndose el expediente al despacho, se continda con el trdmite del
proceso ejecutivo de conformidad con lo previsto en el articulo 443 del
Codigo General del Proceso.

En consecuencia, cérrase tfraslado por el término de diez (10) dias a la
parte ejecutante de las excepciones formuladas por el apoderado de la
entidad ejecutada, para que se pronuncie sobre ellas, adjunte o pida las
pruebas que pretenda hacer valer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO
Juez

JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO
AMOM DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

El anterior auto fue notificado a las partes

por Estado No. 18 de fecha: 14 DE MAYO DE

2021 a las 8:00 a.m. En constancia firma,
Firmado Por: '/i\

liiliaen Ly B
- o

SECRETARIA

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 50 ADMINISTRATIVO BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto

reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: e848a57678d5898¢857d9f95b7061a3db6cf3955a4821e7353b0c1f05b8804ed
Documento generado en 12/05/2021 11:58:48 AM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA (50) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., trece (13) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 110013342050-2020-00028-00

Demandante: SANDRA PATRICIA GALINBDO

Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL

Asunto: APRUEBA CONCILIACION JUDICIAL

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la propuesta de conciliaciéon
judicial propuesta por la parte demandada mediante memorial allegado a
este Despacho Judicial el 12 de febrero de 2021.

I. ANTECEDENTES

La senora SANDRA PATRICIA GALINDO prestd sus servicios como Agente a
la Policia Nacional y solicitd su refiro del servicio activo el en el ano 2013,
por tanto, mediante Resolucion numero 425 del 07 de febrero de 2013 se le
reconocio la asignacion de refiro correspondiente.

Por lo anterior la demandante solicité a la entidad demandada le
reajustara la asignacion de retfiro de la prima de Navidad, prima de
servicios y subsidio de alimentacion conforme al principio de oscilacion.,
siendo negada fal solicitud mediante oficio No. 20201200010007611 id:
530446 del 20 de enero de 2020, acto administrativo que fue demandado y
que ha dado origen al proceso que hoy nos ocupa.

En ese orden de ideas, es necesario indicar que la demanda fue admitida
en auto del 20 de febrero de 2020, y nofificada a la entidad demandada
el 08 de julio de 2020. Contestada la demanda el 28 de septiembre de
2020, mediante auto del 30 de noviembre de 2020 este Despacho decidio
las excepciones propuestas por la entidad demandada, y mediante auto
de fecha 28 de enero de 2021 se corrid traslado a las partes para que
presentaran sus alegatos de conclusion. Presentando la parte



Expediente: 2020-00028
Demandante: SANDRA PATRICIA GALINDO

Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL — CASUR
Asunto: CONCILIACION JUDICIAL

demandante su escrito de alegatos, asi mismo la parte demandada
presentd sus alegatos, en donde la enfidad demandada presentd formula
conciliatoria que se puso a disposicion mediante auto de fecha 12 de
marzo de 2021 a la parte demandante, aceptada mediante escrito
dirigido a este Despacho Judicial el 16 de marzo de 2021.

DE LA PROPUESTA CONCILIATORIA

Segin lo que consta en los anexos allegados con los alegaftos de
conclusion se observa que a la IT (r) SANDRA PATRICIA GALINDO ALVAREZ,
identificada con cedula de ciudadania No. 52.554.442, se le reconocio
asignacion mensual de retiro a partir del 21 de febrero de 2014, en cuantia
del 77%.

Que mediante peticion radicada el 26 de noviembre de 2019, bagjo
radicado ID 515871, la convocante solicita se evalué su pretension, en
razon a que se trata de un miembro del Nivel Ejecutivo, pretendiendo se
reajuste su asignacion de retiro fundamentado en los incrementos que en
su apreciacion deben tener las partidas computables.

Que en el caso de la IT (r) SANDRA PATRICIA GALINDO ALVAREZ, de
conformidad a lo establecido por este Cuerpo Colegiado en Acta No. 15
del 07 de enero de 2021, tiene derecho en cuanto al reagjuste de las
partidas computables de la asignacion mensual de retiro denominadas
subsidio de alimentacion y doceavas partes de las primas de navidad,
servicios y vacaciones, bajo los siguientes pardmetros:

1. Se reconocerd el 100% del capital.
2. Se conciliard el 75% de la indexacion

3. Se cancelard dentfro de los 6 meses siguientes a la radicacion de la
cuenta de cobro con los documentos pertinentes en la Entidad, fiempo en
el cual no habrd lugar al pago de intereses.

4, Se aplicard la prescripcion contemplada en la norma prestacional
correspondiente, esto es prescripcion trienal, conforme lo establece el
articulo 43 del Decreto 4433 de 2004.

Finalmente se aclaré que una vez realizado el control de legalidad, por el
Juez competente, la entidad dard aplicaciéon al articulo 93 de la Ley 1437
de 2011, numerales 1 y 3 para efecto de la Revocatoria del Acto
Administrativo ID 530466 del 20 de enero de 2020, mediante el cual negod el
reajuste al subsidio de alimentacion y las doceavas partes de las partidas
del nivel ejecutivo.
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La anterior propuesta de conciliacion fue puesta a consideracion del
apoderado de la parte demandante, quien estuvo de acuerdo con la
misma como consta en el folio 120 a 123 del expediente digital.

Asi las cosas, el Despacho se pronunciard sobre la aprobacion o
improbacion de la conciliacion efectuada por las partes.

Il. CONSIDERACIONES

Previo a determinar si en este caso es viable o no la aprobacion del acuerdo
conciliatorio, se hace necesario precisar la normativa aplicable, a saber:

Ley 640 de enero 5 de 2001, dispone lo siguiente:

“Articulo 3°. Clases. La conciliacion podrd ser judicial si se realiza dentro
de un proceso judicial, o extrajudicial, si se realiza antes o por fuera del
proceso judicial”.

“Articulo 19. Conciliaciéon. Se podrdn conciliar todas las materias que
sean susceptibles de transaccién, desistimiento y conciliacién, ante los
conciliadores de centros de conciliacién, ante los servidores publicos
facultados para conciliar a los que se refiere la presente ley y ante los
notarios”.

Ley 446 de 1998, determina:
“Art. 73- Competencia. La Ley 23 de 1991 tendrd un articulo nuevo, asi:

ART. 65A._ El auto que apruebe o impruebe el acuerdo conciliatorio
corresponde a la Sala, Seccidon o Subseccién de que forme parte el
Magistrado que actie como sustanciador; contra dicho auto procede el
recurso de apelacion en los asuntos de doble instancia y de reposicion en
los de Unica.

El Ministerio PUblico podrd interponer el recurso de apelacién para ante el
Tribunal, contra el auto que profiera el juez administrativo aprobando o
improbando una conciliacién. Las partes podrén apelarlo, sélo si el auto
imprueba el acuerdo” (resaltado fuera del texto).

De cara a lo anterior, se tiene que la figura de la conciliacidon ha sido
entendida como un mecanismo alternativo para la solucion de conflictos,
la cual puede emplearse con ocasidon del desarrollo de la funcion publica,
esto es, cuando en el marco de sus funciones las entidades de derecho
publico se encuentran inmersas en controversias juridicas; por lo mismo, el
arficulo 70 de la Ley 446 de 1998 las faculta para conciliar, total o
parcialmente en las etapas prejudicial o judicial los conflictos de cardcter
particular y de contenido econdmico en los que se encuentre inmersa y
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que pueda conocer la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo a
través de las acciones previstas en los articulos 138, 140 y 141 del Cddigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En este orden de ideas, cuando el juez administrativo analice si procede o
no la aprobacion del acuerdo, se requiere verificar el cumplimiento de los
siguientes requisitos:

(i) QUE NO HAYA OPERADO EL FENOMENO DE LA CADUCIDAD:

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 164 del Cdodigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, “el Medio
de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho caduca al cabo de
cuatro (4) meses, siguientes la comunicacion, nofificacion, ejecucion o
publicacion del acto administrativo acusado; salvo la excepciones
establecidas en ofras disposiciones legales”

Pues bien, la excepcidon a la que se refiere el mencionado articulo,
contempla los actos administrativos que versan sobre el reconocimiento de
prestaciones periddicas.

Para efectos de establecer si las pretensiones formuladas corresponden a
prestaciones periddicas, el Consejo de Estado ha considerado lo siguiente:

“La posibilidad de demandar en cualquier tiempo, apunta a los actos
que tienen el cardcter de prestacion periddica, es decir, aquellos actos
que reconocen emolumentos que habitualmente percibe el
beneficiario.

En ese sentido, los actos que reconocen prestaciones periodicas,
comprende no sélo decisiones que reconocen prestaciones sociales,
sino también envuelve los actos que reconocen prestaciones salariales
que periddicamente se sufragan al beneficiario, siempre y cuando la
periodicidad en la retribucién se encuentre vigente'' (Subrayado fuera
de texto).

En estos términos, como quiera que el problema juridico se refiere a una
prestacion periddica, constituye un derecho discutible y por Io mismo es
susceptible de conciliacion, sin que para el caso concreto deba tenerse en

I Consejo de Estado, Seccion Segunda, Subseccion B, Magistrado Ponente: Alejandro Orddnez Maldonado,
sentencia de 24 de mayo de 2007.
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cuenta la caducidad que ademds ya fue estudiada en la etapa de
admision de la demanda.

(ii) QUE EL ACUERDO CONCILIATORIO SE OCUPE SOBRE ACCIONES O
DERECHOS ECONOMICOS DISPONIBLES POR LAS PARTES.

La génesis del presente asunto radica en el reqgjuste de la asignacion de
refiro de la prima de navidad, prima de servicio, prima vacaciones y
subsidio de alimentacion conforme al principio de oscilacion previsto en la
Ley Marco 923, Decretos 1091 de 1995y 4433 de 2004.

En estos términos, como quiera que el problema juridico planteado es de
contenido patrimonial y se fraduce en un derecho de disponibilidad para
las partes y por lo mismo es susceptible de conciliacion.

(iii) QUE LAS PARTES ESTEN DEBIDAMENTE REPRESENTADAS Y QUE ESTOS
REPRESENTANTES TENGAN CAPACIDAD PARA CONCILIAR.

En el expediente, se encuentran los poderes conferidos a los apoderados
de la parte demandante y entidad demandada respectivamente, dentro
de los cuales se les confirid facultad expresa para conciliar.

(iv) QUE EL ACUERDO CONCILIATORIO CUENTE CON LAS PRUEBAS
NECESARIAS, NO SEA VIOLATORIO DE LA LEY O NO RESULTE LESIVO
PARA EL PATRIMONIO PUBLICO.

4.1. De las pruebas aportadas parte demandante
Durante la etapa del proceso se aportaron |os siguientes documentos:

copia formato hoja de servicios de la demandante.

Copia de la Resolucion 425 de 07 de febrero de 2014.

Copia de la liguidacion de asignacion de retfiro de la demandante.

Copia del reporte histdrico de bases y partidas de la demandante.

Derecho de peticion interpuesto por la demandante ante la entidad

demandada.

6. Respuesta al derecho de peticion interpuesto por la demandante
ante la enfidad demandada.

7. Copia de desprendible de pago del mes de diciembre de 2019 de

la demandante.

AN

4.2. De las pruebas aportadas parte demandada
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1. Expediente administrativo de la demandante.
2. Copia del oficio 202112000014403 Id: 630689 de 11 de febrero de
2021, donde estd la propuesta conciliatoria para el presente caso.

4.2. Que no sea violatorio de la ley

Respecto de dicho tépico, esta Dependencia Judicial considera que el
acuerdo se acompasa con la Ley 640 de 2001, la Ley 446 de 1998 y el
Decreto 1716 de 2009, por lo mismo no se advierten vicios de ilegalidad. Lo
anterior por cuanto se reconoce por parte de la entidad demandada la
totalidad del capital correspondiente, mds el 75% de la indexacion
respectiva, en consecuencia, la propuesta de conciliacion aceptada por
el demandante se compadece con las pretensiones de la demanda.

4.3. Que no resulte lesivo para el patrimonio pUblico

En el presente caso, considera el Despacho que el acuerdo conciliatorio no
es lesivo para los intereses del Estado, toda vez que los montos de pago
acordados se encuentran debidamente sustentados con la liquidacion
anexa la certificacion del comité conciliacién, se ajustan a derecho vy
corresponden a lo autorizado por el Comité de Conciliacion y Defensa
Judicial de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL, de lo
cual se infiere que el acuerdo celebrado no genera ningun detfrimento al
erario.
lll. CASO CONCRETO

En el término de traslado para que las partes presentaran sus alegatos de
conclusion, la entidad demandada propuso el dnimo conciliatorio donde
se evidencia que la parte demandante aceptd la formula conciliatoria el
dia 16 de marzo de 2021, realizada por la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE
LA POLICIA NACIONAL, bajo los siguientes pardmetros:

La parte demandada presento la siguiente formula conciliatoria:

“El comité de conciliacién y defensa judicial mediante Acta 22 del 04
de febrero de 2021 considerd:

El presente estudio, se centrard en determinar si la IT(r) SANDRA PATRICIA
GALINDO ALVAREZ, identificado con cedula de ciudadania No.
52.554.442 tiene derecho al reqgjuste y pago de su asignacion mensual
de retiro por concepto de PARTIDAS COMPUTABLES, como intendente
en uso de buen retiro de la Policia.



Expediente: 2020-00028
Demandante: SANDRA PATRICIA GALINDO

Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL — CASUR
Asunto: CONCILIACION JUDICIAL

A la IT (r) SANDRA PATRICIA GALINDO ALV AREZ, identificada con cedula
de ciudadania No. 52.554.442, se le reconocidé asignacion mensual de
retiro a partir del 21 de febrero de 2014, en cuantia del 77%.

Mediante peticién adiada 26 de noviembre de 2019, bajo radicado 1D
515871, la convocante solicita se evalué su pretension, en razén a que
se trata de un miembro del Nivel Ejecutivo, pretendiendo se reajuste su
asignacién de retiro fundamentado en los incrementos que en su
apreciacién deben tener las partidas computables.

En el caso de la IT (r) SANDRA PATRICIA GALINDO ALVAREZ, de
conformidad a lo establecido por este Cuerpo Colegiado en Acta No.
15 del 07 de Enero de 2021, tiene derecho en cuanto al reqgjuste de las
partidas computables de la asignacion mensual de retiro denominadas
subsidio de alimentacion y doceavas partes de las primas de navidad,
servicios y vacaciones, bajo los siguientes pardmetros:

1. Se reconocerd el 100% del capital.

2. Se conciliard el 75% de la indexacién

3. Se cancelard dentro de los 6 meses siguientes a la radicacion
de la cuenta de cobro con los documentos pertinentes en la Enfidad,
tiempo en el cual no habrd lugar al pago de intereses.

4, Se aplicard la prescripcion contemplada en la norma
prestacional correspondiente, esto es prescripcion trienal, conforme lo
establece el articulo 43 del Decreto 4433 de 2004.

Finalmente se aclara que una vez realizado el control de legalidad, por
el Juez competente, la entidad dard aplicacién al articulo 93 de la Ley
1437 de 2011, numerales 1 y 3 para efecto de la Revocatoria del Acto
Administrativo ID 530466 del 20 de Enero de 2020, mediante el cual negd
el reqjuste al subsidio de alimentacién y las doceavas partes de las
partidas del nivel ejecutivo.

En los anteriores términos al comité de conciliacion y defensa juridica de
la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional, determina que para
el presente asunto le asiste dnimo conciliatorio..”.

La parte demandante acepté la formula conciliatoria de la siguiente forma:

“En la liquidacién, teniendo en cuanta la prescripcion trienal, aparece
como fecha de inicio el dia 26 de noviembre de 2016 toda vez que la
solicitud de reaqjuste de la asignacién, data del 26 de noviembre de
2019, siendo esto una situacién correcta y, el capital a reconocer solo
abarca hasta diciembre de 2019 toda vez que la entidad hizo el gjuste
conforme a derecho a partir del 01 de enero de 2020.

En consideracién de lo anterior y atendiendo que la conciliacion es un
mecanismo alternativo de solucion de conflictos, no solo extrajudicial
sino judicialmente y en atencién que el presente asunto es susceptible
de ser conciliado en el estado en que se encuentra, ademds que tanto



Expediente: 2020-00028
Demandante: SANDRA PATRICIA GALINDO

Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL — CASUR
Asunto: CONCILIACION JUDICIAL

a la entidad demandada como mi mandante poseen animo
conciliatorio, se manifiesta al despacho que LA PROPUESTA SE ACEPTA
DE MANERA TOTAL SIN  QUE HAYA LUGAR A NUEVAS
RECLAMACIONES POR LOS MISMOS HECHOS.”

Corolario de lo anterior, es preciso aprobar el acuerdo al que llegaron las
partes segun liquidacion anexa a la certificacion de conciliacion, como
quiera que el mismo se apega a la normativa aplicable al caso objeto de
estudio y no resulta manifiestamente lesivo para el patrimonio publico.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta Administrativo del Circuito
Judicial de Bogotd, administrando justicia en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR |la Conciliacion Judicial celebrada entre los apoderados
judiciales de la senora SANDRA PATRICIA GALINDO y de la CAJA DE SUELDOS
DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL, presentada el 12 de febrero ante este
Despacho Judicial.

SEGUNDO: Por Secretaria expidase las copias auténticas a las partes de ser el
caso, con la constancia de ser primera copia y prestar mérito ejecutivo.

TERCERO: En firme este proveido, archivese la presente actuaciéon previos
los conftroles de rigor, liguidese los remanentes y devuélvanse los anexos sin
necesidad de desglose.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO
JUEZ

FRY

JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

El anterior auto fue notificado a las partes
por Estado No. 18 de fecha: 14 DE MAYO
DE 2020

o Por KARLA STEPHANY TRIANA LOZADA
' : SECRETARIA
CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 50 ADMINISTRATIVO BOGOTA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: £2580e0756a79382bf7a0a28be2d4dc93d38b9ba2e2e38aead837106533df7d4
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZIGADO CINCUENTA (50) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA

Bogotd, trece (13) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 110013342050-2020-00013-00

Demandante: BERTULFO PINEROS GONZALEZ
Demandado: JARDIN BOTANICO JOSE CELESTINO MUTIS
Medio de control: NYR

Asunto: ORDENA OFICIAR NUEVAMENTE

Observa el Despacho que mediante auto dictado en audiencia inicial de fecha
27 de enero de 2021 se ordend oficiar a la entidad demandada para que
allegara los siguientes documentos:

]. Certificacién de la totalidad de los contratos suscritos con el demandante, en la
cual se indique claramente, los lapsos de ejecucion de los mismos, y si existieron
interrupciones, informar de cudntos dias entre la finalizacién y la celebracion de
cada contrato. Se aclara que debe determinarse los dias de interrupcidn entre
uno y otro contrato. No solamente la relacidon de contratos. Asi mismo, deberd
certificar de manera clara y especifica, el objeto de cada contrato.

2. Certificacién donde indique, si existe dentro de la planta de personal de la
entfidad, cargos que desempenen las mismas o similares funciones a las
desarrolladas por el hoy demandante, durante la prestacion de sus servicios a la
enfidad. De ser asi, deberd adjuntar el manual de funciones, correspondiente a
los anos 2005 a 2018, respecto del cargo o cargos correspondientes. Para dar
respuesta a estos requerimientos, se concede a la entidad oficiada el término de
15 dias.

Asi mismo se le concedid a la parte demandada el termino de 15 dias para
que aportara el expediente administrativo del demandante.

De igual forma se ordend a cargo de la parte actora para que rindiera un
informe al Despacho, donde indique el valor y a qué entidades, fondos
publicos o privados cotizd para seguridad social en el periodo
comprendido entre el entre 03 de agosto de 2005, y el 22 de noviembre de
2018. Deberd especificar todas las cotizaciones efectuadas al sistema de
seguridad social en salud, pensiones, riesgos laborales, caja de
compensacion. También deberd determinar en qué calidad cotizé. De
igual manera deberd informar, si durante el periodo mencionado, realizd
cotizaciones para una entidad publica o privada diferente al Jardin
Botdnico.



Conforme a lo anterior, el Despacho evidencia que la entidad allegd escrito
manifestando que allega el expediente administrativo del demandante.

Sin embargo, una vez revisado el expediente administrativo solo se evidencia 4
documentos lo que quiere decir que no estd completo. Lo anterior, teniendo en
consideracion que no obra ni un confrato celebrado por parte de la entidad con
el demandante, ni su hoja de vida y demds documentos que conforman el
expediente administrativo. Por lo tanto, se deberd oficiar nuevamente a cargo de
la parte actora para que la entidad oficiada allegue de manera completa el
expediente administrativo del demandante y no los 4 archivos que pretende
hacer valer como expediente administrativo.

De igual manera el Despacho evidencia que la entidad oficiada radico respuesta
donde indica que se allega certificacion de la totalidad de los contratos suscritos
con el demandante y certificaciéon donde indica, si existen dentro de la planta de
personal a la entidad, cargos que desempenen las mismas o similares funciones.

Una vez revisada dicha certificacion el Despacho evidencia que la entidad en su
escrito manifestod lo siguiente:

“Frente a la existencia de “cargos que desempefen las mismas funciones”,
entendiendo por éstas “iguales”, nos permitimos indicar que no se identificaron
“idénticas” funciones en el Manual de funciones de la entidad.

Ahora, respecto del término “similares” encontramos que tal calificacion es
subjetiva, enla medida en que no existe un baremo que permita
determinar si  pueden ser equiparables las funciones de algunos cargos,
hecha esta aclaracién a continuacién relacionamos el cargo de Operario
Cédigo 487, Grado 10, en el cual se identifican palabras “coincidentes” en
las funciones respecto de las actividades contractuales del demandante, con
el objeto de que su “similitud” o falta de ella, sea determinada por el juez
de la causa.”

Lo anterior debe decir este Despacho que la enfidad demandada tampoco
cumplié con la informacién requerida, teniendo en consideracion que lo que se
pidid fue una certificacion de la totalidad de los contratos suscritos con el
demandante, en la cual se indique claramente, los lapsos de ejecucidon de los
mismos, y si existieron interrupciones, informar de cudntos dias entre la finalizaciéon
y la celebracion de cada contfrato. Asi mismo, se le aclard que la entidad debe
determinar los dias de interrupcion entre uno y ofro contrato. No solamente la
relacion de confratos, que fue lo que hizo la entidad en su respuesta dada al
requerimiento efectuado por este Despacho Judicial, sino que por el confrario
también debia certificar de manera clara y especifica, el objeto de cada
contrato.

Asi las cosas, respecto del punto antes referido el Despacho debe decir que no se
encuentra completo porque la entidad lo Unico que hizo fue relacionar los
numeros de confratos y su objeto, sin que certificara claramente, los lapsos de
ejecucion de los mismos, vy si existieron interrupciones, informar de cudntos dias
entre la finalizacion y la celebracion de cada contrato.



Por lo tanto, se deberd oficiar nuevamente a cargo de la parte actora para que la
entidad oficiada allegue de manera completa lo requerido por este Despacho
judicial.

Respecto de la carga procesal impuesta al demandante, de allegar un informe
donde indique el valor y a qué entidades, fondos publicos o privados cotizd para
seguridad social en el periodo comprendido entre el entre 03 de agosto de 2005,
y el 22 de noviembre de 2018, el Despacho debe decir a que la apoderada de la
parte demandante cumplié con la carga procesal impuesta. Lo anterior, teniendo
en consideracion que allegd un escrito manifestando que allegaba las planillas
de cotizaciones realizadas por el demandante, asi como la manifestaciéon en que
calidad cotizd y que periodos cotizd.

Por lo tanto, el Despacho teniendo en consideracion las anteriores precisiones
hace necesario oficiar nuevamente al JARDIN BOTANICO JOSE CELESTINO MUTIS.,
para que en el férmino de diez (10) dias cumpla con la carga procesal impuesta y
de respuesta a lo solicitado por este Despacho judicial, punto por punto y de
acuerdo a lo solicitado en audiencia inicial y reiterado por medio de este auto.

Como quiera que el requerimiento se hace a cargo de la parte actora, se le
concederd el termino de cinco (5) dias contados a partir de la notificacion del
presente auto, con el fin de que elabore y tramite el oficio correspondiente de
conformidad con el presente auto. Para dicho trdmite se deberd realizar a través
del buzdn de correo electronico dispuesto por la entidad respectiva.

Para lo anterior, se concederd un término de cinco (05) dias contados a partir de
la recepcidn del oficio respectivo, en consecuencia,

DISPONE

PRIMERO: Oficiar Nuevamente al JARDIN BOTANICO JOSE CELESTINO MUTIS, de
conformidad en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Adviértasele a la referida entidad que dicha informacién se requiere
con cardcter URGENTE, toda vez que se encuentra pendiente de seguir el trédmite
de la demanda vy, por ende, se le concede el término de diez (10) dias siguientes
al recibo de la respectiva comunicaciéon para dar respuesta, la cual debe ser
enviada al correo electronico  correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
debiendo identificar con claridad el nUmero del proceso y el juzgado al cual va
dirigido. De la misma manera se le debe indicar que el documento anexo debe
ser maximo de 5000 KB.

TERCERO: CONCEDASE el término de cinco (5) dias a la parte actora, para que
nuevamente elabore y tramite el oficio en cumplimiento del anterior numeral,
debiendo remitir inmediatamente la constancia de recibido por parte de la
entidad a la cual se dirige, a la oficina de apoyo de estos juzgados a través del
correo electronico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co debiendo
identificar con claridad el nUmero del proceso vy el juzgado al cual va dirigido.
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Una vez vencido ese término, sin que se haya cumplido la carga impuesta, o se
allegue respuesta al requerimiento, ingrésese el expediente al Despacho para lo
pertinente, de conformidad con lo expuesto en el presente proveido.

CUARTO: Se insta a los interesados del proceso a dar cumplimiento a lo dispuesto
en el numeral 14 articulo 78 del Codigo General del Proceso en concordancia
con lo regulado en el articulo 3° del Decreto 806 de 2020, consistente en enviar a
las demds partes del proceso, después de noftificadas, un ejemplar de los
memoriales presentados a la direccion de correo electrénico o medio
equivalente para la trasmisidon de datos, dispuesto por ellas.

De la misma manera se indica que para radicar correspondencia con destino al
expediente, ésta debe dirigirse al correo electrénico;
correscanbta@cundoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO
JUEZ

FRY

JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

El anterior auto fue notificado a las

partes por Estado No. 18 de fecha: 14

DE MAYO DE 2021. En constancia firma,

Firmado Por:

KARLA STEPHANY TRIANA LOZADA

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO SECRETARIA

JUEZ CIRCUITO i
JUZGADO 50 ADMINISTRATIVO BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: b5a4335eb9d0calbcéc961aéfb45bc77b275fe945ba26b808d35390870259802
Documento generado en 12/05/2021 03:15:14 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotad, D. C., tfrece (13) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

Expediente No. 11001-33-42-050-2020-00158-00

Demandante: MAUREN STELLA PEREIRA REVOLLO

Demandado: REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO
CiviL

Accion: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Asunto: CONCEDE APELACION AUTO - RECHAZA
DEMANDA

La parte actora interpuso recurso de apelacion contra el auto de 18 de
febrero de 2021, por el cual se dispuso reponer el auto admitiendo y en su
lugar rechazd la demanda interpuesta.

TRASLADO DEL RECURSO DE APELACION

La secretaria del Despacho fijo en lista el recurso, corriéndole el fraslado de
que trata el inciso 2° del articulo 110 del Cédigo General del Proceso,
argumentando la contraparte que la omision del deber de remitir
simultdneamente el memorial del recurso a la Entidad demandada vy
a su apoderada, con lo cual se infringid el derecho fundamental al debido
proceso y el principio de publicidad, solicita se rechace el recurso
presentfado, o no conceder el recurso de apelacion presentado por el
apoderado de la demandante por incumplimiento de requisitos del mismo.

CONSIDERACIONES:

De la oportunidad del recurso

El auto recurrido del 18 de febrero de 2021, fue noftificado por estado el 19
de febrero del mismo ano, y el recurso se interpuso el 22 de febrero
siguiente, es decir, dentro de la oportunidad establecida en el articulo 322
del Codigo General del Proceso, aplicable por remision del articulo 306 del
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Expediente N°. 2020-00158
Mauren Stella Pereira Revollo
Registraduria Nacional del Estado Civil

Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

Del recurso de apelacion presentado

La Ley 1437 de 2011, en su artficulo 243, regulé en forma especial y taxativa
los autos que son susceptibles del recurso de apelacion, en los siguientes
términos:

Articulo 243. Apelacién. Son apelables las sentencias de primera
instancia de los Tribunales y de los Jueces. También serdn apelables
los siguientes autos proferidos en la misma instancia por los jueces
administrativos:

1. El que rechace la demanda.

2. El que decrete una medida cautelar y el que resuelva los
incidentes de responsabilidad y desacato en ese mismo tramite.

3. El que ponga fin al proceso.

4. El que apruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales, recurso
que solo podrd ser interpuesto por el Ministerio PUblico.

5. El que resuelva la liquidacion de la condena o de los perjuicios.
6. El que decreta las nulidades procesales.

7. El que niega la intervencidon de terceros.

8. El que prescinda de la audiencia de pruebas.

9. El que deniegue el decreto o prdctica de alguna prueba pedida
oportunamente.

Los autos a que se refieren los numerales 1, 2, 3 y 4 relacionados
anteriormente, serdn apelables cuando sean proferidos por los
fribunales administrativos en primera instancia. (NOTA: El texto fue
declarado EXEQUIBLE por Ila Corte Constitucional mediante
Sentencia C-329 de 2015.)

El recurso de apelacién se concederd en el efecto suspensivo, salvo
en los casos a que se refieren los numerales 2, 6, 7 y 9 de este
articulo, que se concederdn en el efecto devolutivo.

Paragrafo. La apelacién solo procederd de conformidad con las
normas del presente Coddigo, incluso en aquellos tradmites e
incidentes que se rijan por el procedimiento civil.” (negrilla fuera de
texto).
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Expediente N°. 2020-00158
Mauren Stella Pereira Revollo
Registraduria Nacional del Estado Civil

Por consiguiente, este Despacho debe decir que, pese a que la parte
demandante no envid copia del recurso de apelacion presentado contra
el auto del 18 de febrero de 2021, a la parte demandada, lo cierto es que
si lo allegd dentro del fiempo establecido al correo de este Despacho
Judicial. Por lo tanto, en aras de hacer prevalecer el debido proceso vy la
correcta administracion de justicia se concederd el recurso de apelacion
presentado en contfra de la providencia recurrida, por ser procedente de
conformidad con el numeral 1° del articulo 243 del C.P.A.C.A, y porque fue
interpuesto y sustentado en la forma y oportunidad prevista por el articulo
244 ipbidem.

En mérito de lo anterior, el Juzgado Cincuenta Administrativo del Circuito
de Bogota D.C., Seccion Segunda,

RESUELVE:
1.- CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto
por la parte demandante contra el auto del 18 de febrero de 2021, por el

cual se rechazd la demanda.

2.- En firme esta providencia, por Secretaria ENVIESE el expediente al
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO

Juez
JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
El anterior auto fue notificado a las partes
por Estado No. 18 de fecha: 14 DE MARZO
FRY DE 2020. En constancia firma,
Firmado Por: KARLA STEPHANY TRIANA LOZADA
CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO SECRETARIA
JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 50 ADMINISTRATIVO BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el
decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: SecbeOee23faalc2d20b18787afd712a633445¢c4a32542fb64fd358b097feSbc
Documento generado en 12/05/2021 03:15:10 PM
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JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd, D. C., trece (13) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

Expediente No. 11001-33-42-050-2020-00356-00

Demandante: MARTHA PATRICIA ROBAYO MONTANA

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL

Accién: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asunto: INADMITE DEMANDA

Revisada la demanda, se advierte que la misma adolece de la siguiente falencia,
la cual deberd subsanarse en el plazo que se otorgard para tal efecto, de lo
contrario se rechazard.

El inciso 4° del articulo 6° del Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020', prevé
gue el demandante, simultdneamente con la presentacion de la demanda, debe
enviar por medio electrénico copia de ella y de sus anexos a la parte demandada,
SO pena de que se inadmita el libelo introductorio.

De la misma manera, el numeral 8 del articulo 162 del CPACA, adicionado por el
articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, prevé que “El demandante, al presentar la
demanda, simultdneamente deberd enviar por medio electronico copia de ella y de sus
anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se
desconozca el lugar donde recibird notificaciones el demandado. Del mismo modo deberd
proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de
subsanacion. El secretario velard por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion
se inadmitird la demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se

acreditard con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos” (subrayado fuera de
texto).

En el presente caso, no se evidencia que junto con la radicaciéon de la demanda
se hubiera remitido a la demandada copia de la demanda junto con sus anexos.
Tampoco se efectUa manifestacion alguna de desconocerse el lugar en que la

1 “En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que ejerzan
funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el
lugar donde recibird notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la demanda,
simultdneamente deberd enviar por medio electréonico copia de ella y de sus anexos a los
demandados. Del mismo modo deberd proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda
presente el escrito de subsanacion. El secretario o el funcionario que haga sus veces velard por el
cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion la autoridad judicial inadmitird la demanda. De
no conocerse el canal de digital de la parte demandada, se acreditard con la demanda el envio
fisico de la misma con sus anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus anexos al
demandado, al admitirse la demanda la notificacion personal se limitard al envio del auto admisorio
al demandado”.



Expediente No. 2020-00356
Demandante: MARTHA PATRICIA ROBAYO MONTANA

demandada reciban notificaciones, que justifique haber obviado el tramite
anterior.

Por lo anterior, teniendo en cuenta el inciso 4 del articulo é del Decreto Legislativo
806 del 4 de junio de 2020 y el numeral 8 del artficulo 162 del CPACA, adicionado
por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, se inadmitird la demanda de la referencia
para que la parte demandante subsane el defecto senalado y allegue en formato
PDF la constancia de haber sido remitida la demanda y sus anexos a la entidad
demandada.

En consecuencia se,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referencia, de conformidad con la parte
motiva del presente auto.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte actora el término de diez (10) dias para que
subsane la demanda, so pena de ser rechazada de conformidad con los articulos
1692y 1703 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO
Juez

AMOM
JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

El anterior auto fue notificado a las partes por
Estado No. 18 de fecha: 14 DE MAYO DE 2021
a las 8:00 a.m. En constancia firma,

\

)
e lfiace [y B
L AT

SECRETARIA

2 ARTICULO 169. RECHAZO DE LA DEMANDA. Se rechazard la demanda y se ordenard la devolucién de
los anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de la oportunidad
legalmente establecida.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial.

3 ARTICULO 170. INADMISION DE LA DEMANDA. Se inadmitird la demanda que carezca de los requisitos
sefalados en la ley por auto susceptible de reposicidn, en el que se expondrdn sus defectos, para que
el demandante los corrija en el plazo de diez (10) dias. Si no lo hiciere se rechazard la demanda.
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JUZGADO CINCUENTA (50) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA

Bogotd, frece (13) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 1100133420502021-00067-00
Demandante:  WILL RIOS

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL - POLICIA NACIONAL

Accion: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asunto: OBEDEZCASE Y CUMPLASE - AVOCA

CONOCIMIENTO

Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el Consejo de Estado — Sala de lo
Contencioso Administrativo, Seccidén Segunda, Subseccion “A”, en providencia
de fecha 5 de octubre de 2020, a través de la cual declaré la falta de
competencia del Consejo de Estado en Unica instancia y remitic el expediente a
los Juzgados Administrativos de Bogotd (Reparto) como asunto de su
competencia.

Asi las cosas, se dispondrd avocar el conocimiento del presente asunto y se
RECONOCE personeria juridica para actuar dentro del presente proceso a la Dra.
GEISEL RODGERS POMARES, identificada (a) con la C.C. No. 1.128.051.125,
portador (a) de la T. P. No. 176.340 del C.S. de la J. como apoderado (a) principal
de la Nacidén — Ministerio de Defensa Nacional — Policia Nacional, en los términos y
para los fines del poder conferido.

Una vez ejecutoriado el presente auto, ingrésese el expediente al Despacho para
continuar con el frédmite procesal pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO

JUEZ
AMOM
JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Firmado Por: El anterior auto fue notificado a las partes
por Estado No. 18 de fecha: 14 DE MAYO DE

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO 2021 a las 8:00 a.m. En constancia firma,

JUEZ CIRCUITO Py
JUZGADO 50 ADMINISTRATIVO BOGOTA I i ey, W2

SECRETARIA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta
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JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd, D. C., tfrece (13) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

Expediente No. 11001-33-42-050-2021-00071-00

Demandante: RICARDO JAVIER GUTIERREZ POSADA

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL - POLICIA NACIONAL

Accion: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asunto: PREVIO A ADMITIR

Estando el proceso para resolver sobre la admision de la demanda del medio de
control de nulidad vy restablecimiento del derecho de cardcter laboral, encuentra
el Despacho que es necesario de manera previa, oficiar al MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL - POLICIA NACIONAL - Direccién de Personal - Area de
Talento Humano, con el fin de que allegue certificacion reciente en la que
indique el ultimo lugar geogrdfico de prestacion de servicios del senor RICARDO
JAVIER GUTIERREZ POSADA, quien se identifica con la cédula de ciudadania No.
1.067.874.416. Debe especificarse cudl fue el Ultimo MUNICIPIO y departamento
en el que presta o prestd sus servicios. Asi mismo si se encuentra vinculado en
caso confrario desde cuando dejo de laborar.

En consecuencia, se requerird, al MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - POLICIA
NACIONAL - Direccién de Personal - Area de Talento Humano, a cargo de la
parte actora, para que en el término de quince (15) dias siguientes al recibo de la
comunicacion, allegue la certificacion correspondiente.

Como quiera que el requerimiento se hace a cargo de la parte actora, se le
concederd el término de tres (3) dias contados a partir de la notificaciéon del
presente auto, con el fin de que elabore vy tramite el oficio correspondiente de
conformidad con el presente auto. Para dicho trédmite se deberd realizar a través
del buzdn de correo electronico dispuesto por la entidad respectiva.

En mérito de lo anterior, el Juzgado Cincuenta Administrativo del Circuito de
Bogotd D.C., Seccién Segunda,

RESUELVE:

PRIMERO.- A cargo de la parte actora, ELABORESE y OFICIESE al MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL - POLICIA NACIONAL - Direccién de Personal - Area de
Talento Humano, a través del buzdn de correo electronico dispuesto por la
entidad, a fin de que remita:

1. Certificacion reciente en la que indique el Ultimo lugar geogrdfico de
prestaciéon de servicios del senor RICARDO JAVIER GUTIERREZ POSADA,
quien se identifica con la cédula de ciudadania No. 1.067.874.416. Debe
especificarse cudl fue el Ultimo MUNICIPIO y departamento en el que
presta o prestd sus servicios. Asi mismo si se encuentra vinculado en caso
contrario desde cuando dejo de laborar.
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RICARDO JAVIER GUTIERREZ POSADA

Adviértasele a la referida entidad que dicha informacion se requiere con cardcter
URGENTE, toda vez que se encuentra pendiente el estudio de la admision de la
demanda vy, por ende, se le concede el término de quince (15) dias siguientes al
recibo de la respectiva comunicacién para dar respuesta, la cual debe ser
enviada al correo electronico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
debiendo identificar con claridad el nUmero del proceso y el juzgado al cual va
dirigido. De la misma manera se le debe indicar que el documento anexo debe
ser maximo de 5000 KB.

2.- CONCEDASE el término de tres (3) dias a la parte actora, para que elabore y
framite el oficio en cumplimiento del anterior numeral, debiendo remitir
inmediatamente la constancia de recibido por parte de la enfidad a la cual se
dirige, a la oficina de apoyo de estos juzgados a través del correo electronico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co debiendo identificar con claridad el
numero del proceso y el juzgado al cual va dirigido.

Una vez vencido ese término, sin que se haya cumplido la carga impuesta, o se
allegue respuesta al requerimiento, ingrésese el expediente al Despacho para lo
pertinente, de conformidad con lo expuesto en el presente proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO
Juez

JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO
AMOM DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

El anterior auto fue notificado a las partes
por Estado No. 18 de fecha: 14 DE MAYO DE

2021 a las 8:00 a.m. En constancia firma,

Firmado Por:
CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO SECRETARIA
JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 50 ADMINISTRATIVO BOGOTA
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JUZGADO CINCUENTA (50) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE JUDICIAL DE
BOGOTA
Bogotd, tfrece (13) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 1100133420-50-2021-00074-00
Demandante: LUz DORI TRUJILLO HERNANDEZ
Demandado: DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION

JUDICIAL - RAMA JUDICIAL
Medio de control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
Secuencia: 1675
Cedula: 1683607
Asunto: IMPEDIMENTO- BONIFICACION JUDICIAL

De conformidad con los numerales 1° y 2° del articulo 131 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en mi condicion
de Juez Cincuenta Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd, en el momento
de emitir decision sobre la admision de la demanda denfro del medio de confrol
de nulidad y restablecimiento del derecho de la referencia, encuentro que me
hallo impedida para conocer el asunto, por la siguiente razén:

Considero que me asiste interés directo en las resultas del proceso, toda vez que
he realizado las mismas reclamaciones ante la Direccidn Ejecutiva de
Administracion Judicial para el pago de la Bonificacién Judicial, concedida
mediante Decreto 0383 de 2013 como factor salarial a efectos de que se
religuiden mis prestaciones salariales. De igual manera, por esa reclamacion he
presentado demanda ante esta Jurisdiccion proceso radicado con el nimero
11001334205720190022200.

Por ende, estoy incursa en lo regulado en el numeral 1° del articulo 141 del Codigo
General del Proceso, aplicable por remision expresa del articulo 130 del
C.P.A.C.A., segun el cual:

“Articulo 141. Causales de recusacion.
Son causales de recusacion las siguientes:
1. Tener el juez, su conyuge, companero permanente o alguno de sus parientes

dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, 0 segundo de afinidad, interés
directo o indirecto en el proceso.”
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Demandado: RAMA JUDICIAL

Teniendo en cuenta la cita anterior se tiene que las causales de impedimento y
recusacion tienen como objetivo primordial obtener la separacion del
conocimiento de un asunto en particular del Juez o Magistrado en quien concurra
y se compruebe la presencia de alguna de ellas, con la finalidad de proveer a las
partes del proceso una justicia independiente, equitativa, imparcial, y que
asegure que la funcidén publica de administrar justicia, sea en forma rdpida vy
eficaz.

Ahora bien, el articulo 3° del Acuerdo PCSJA21-11738 del 5 de febrero de 2021 del
Consejo Superior de la Judicatura cred dos juzgados administrativos transitorios en
Bogotd, cuyo propdsito primordial es el de conocer de los procesos generados en
las reclamaciones salariales y prestacionales contra la Rama Judicial y entidades
con régimen similar.

De igual manera debe tenerse en consideracion que se informé por parte de la
coordinacion de los Juzgados administrativos de Bogotd que el Juzgado Segundo
Administrativo Transitorio recibiria los procesos provenientes de los juzgados 25 al
30y del 46 al 57, generados en las reclamaciones salariales y prestacionales contra
la Rama Judicial y entidades con régimen similar.

En mérito de lo anterior, el Juzgado Cincuenta Administrativo del Circuito Judicial
de Bogotd D.C., Seccion Segunda,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARESE que, en la Juez titular de este Despacho Judicial, concurre la
causal de impedimento para conocer la demanda dentro del medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho presentada por el (la) senor (a)
ELIZABETH BELTRAN ACOSTA contra la NACION - RAMA JUDICIAL - CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL.

PRIMERO: ENVIESE el expediente al Juzgado Segundo Administrativo Transitorio de
Bogotd, para que resuelva sobre este impedimento., por las razones expuestas en
la parte motiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO

Juez
JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO
ERY DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
El anterior auto fue notificado a las partes
. por Estado No. 18 de fecha: 14 DE MAYO DE
Firmado Por: 2021

KARLA STEPHANY TRIANA LOZADA
SECRETARIA
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JUZGADO CINCUENTA (50) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd, frece (13) de mayo de dos mil veintfiuno (2021).

Expediente No. 110013342050-2021-00076-00

Convocante: MARIA LILIA ROJAS ROJAS

Convocado: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
- FONPREMAG

Asunto: APRUEBA CONCILIACION

EXTRAJUDICIAL

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la conciliacion extrajudicial
celebrada por las partes, el 10 de marzo de 2021, ante el Procuradora 11
Judicial Il para Asuntos Administrativos, doctora MAGDA PATRICIA ROMERO
OTALVARO.

I ANTECEDENTES

La apoderada de la senora MARIA LILIA ROJAS ROJAS, radicd solicitud de
conciliacion extrajudicial ante la Procuraduria General de la Nacion, aportd
las pruebas del caso y convocd al MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONPREMAG.

El 10 de marzo de 2021, | Procurador Judicial continud con la audiencia de
conciliacion programada no presencial, por la aplicaciéon Microsoft Teams
donde las partes manifestaron estar de acuerdo con la férmula conciliatoria
presentada, enviando dicha acta de conciliacion para su aprobacion e
improbacion a los juzgados administrativos de Bogotd reparto.

Il. CONSIDERACIONES

De conformidad con lo previsto en el articulo 155 Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y segun lo dispuesto por el
articulo 24 de la Ley 640 de 2001, la suscrita Juez es competente para
estudiar la presente conciliacion prejudicial, pues, el tema a debatir
corresponde a esta jurisdiccion.

Previo a determinar si en este caso es viable o no la aprobacién del acuerdo
conciliatorio, se hace necesario precisar la normativa aplicable, a saber:

e ey 640 de enero 5 de 2001, dispone lo siguiente:
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Convocante: MARIA LILIA ROJAS ROJAS
Convocado: MINIEDUCACION - FONPREMAG
Asunto: CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

“Articulo 3°. Clases. La conciliacion podrd ser judicial si se realiza dentro de
un proceso judicial, o extrajudicial, si se realiza antes o por fuera del
proceso judicial”.

“Articulo 19. Conciliacion. Se podrdn conciliar todas las materias que sean
susceplibles de transaccién, desistimiento y conciliacién, ante los
conciliadores de centros de conciliacion, ante los servidores puUblicos
facultados para conciliar a los que se refiere la presente ley y ante los
notarios”.

La Ley 446 de 1998, determina:
"“Art. 73- Competencia. La Ley 23 de 1991 tendrd un articulo nuevo, asi:

ART. 65A. El auto que apruebe o impruebe el acuerdo conciliatorio
corresponde a la Sala, Seccién o Subseccidn de que forme parte el
Magistrado que actie como sustanciador; contra dicho auto procede el
recurso de apelacion en los asuntos de doble instancia y de reposicidon en
los de Unica.

El Ministerio PUblico podrd interponer el recurso de apelacién para ante el
Tribunal, contra el auto que profiera el juez administrativo aprobando o
improbando una conciliacién. Las partes podrdn apelarlo, sélo si el auto
imprueba el acuerdo” (resaltado fuera del texto).

El Decreto 1716 de 2009 establece:

“Articulo 2°. Asuntos suscepltibles de conciliacién extrajudicial en materia
contencioso administrativa: Podrdn conciliar, total o parcialmente, las
entidades publicas y las personas privadas que desempenan funciones
propias de los distintos érganos del Estado, por conducto de apoderado,
sobre conflictos de cardcter particular y contenido econdémico de los
cuales pueda conocer la Jurisdiccién de lo Contencioso Adminisirativo a
través de las acciones previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Cédigo
Contencioso Administrativo o en las normas que los sustituyan. Pardagrafo
1°. No son susceptibles de conciliacién exirajudicial en asuntos de lo
contencioso administrativo:

-Los asuntos que versen sobre conflictos de cardcter tributario.

-Los asuntos que deban tramitarse mediante proceso ejecutivo de que
trata el articulo 75 de la Ley 80 de 1993.

-Los asuntos en los cuales la correspondiente accién haya caducado.
Pardgrafo 2°. El conciliador velard porque no se menoscaben los derechos
ciertos e indiscutibles, asi como los derechos minimos e intransingibles.

Pardgrafo 3°. Cuando la accién que eventualmente se lleqgare a interponer
fuere la de nulidad y restablecimiento del derecho, la conciliacién
extrajudicial sélo tendré lugar cuando no procedan recursos en via
gubernativa o _cuando ésta estuviere debidamente agotada, lo cual
deberd acreditarse en legal forma, ante el conciliador.

Articulo 9°. Desarrollo de la audiencia de conciliacién. Presente los
interesados el dia 'y hora sefialados para la celebracién de la audiencia de
conciliacién, ésta se llevard a cabo bagjo la direccién del agente del
Ministerio PUblico, designado para dicho fin, quien conducird el tramite en
la siguiente forma
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Convocante: MARIA LILIA ROJAS ROJAS
Convocado: MINIEDUCACION - FONPREMAG
Asunto: CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

4. Si el acuerdo es parcial, se dejard constancia de ello, precisando los
puntos que fueron materia de arreglo y aquellos que no lo fueron,
advirtiendo a los interesados acerca de su derecho de acudir ante la
Jurisdiccién Contencioso Administrativa, para demandar respecto de lo
que no fue objeto de acuerdo.

Articulo 13. Mérito Ejecutivo del acta de conciliacién. El acta de acuerdo
conciliatorio total o parcial, adelantado ante el agente del Ministerio
Publico y el correspondiente auto aprobatorio debidamente ejecutoriado,
prestardn mérito ejecutivo y tendrdn efecto de cosa juzgada”.

De cara a lo anterior, se tiene que la figura de la conciliaciéon ha sido
entendida como un mecanismo alternativo para la solucidon de conflictos,
la cual puede emplearse con ocasidon del desarrollo de la funcidn publica,
esto es, cuando en el marco de sus funciones las enfidades de derecho
publico se encuentran inmersas en controversias juridicas; por lo mismo, el
arficulo 70 de la Ley 446 de 1998 las faculta para conciliar, total o
parcialmente en las etapas prejudicial o judicial los conflictos de cardcter
particular y contenido econdmico en los que se encuentre inmersa y que
pueda conocer la Jurisdiccidon de lo Contencioso Administrativo a través de
las acciones previstas en los articulos 138, 140 y 141 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En este orden de ideas, cuando el juez administrativo analice si procede o
no la aprobacion del acuerdo, se requiere verificar el cumplimiento de los
siguientes requisitos:

(i) QUE NO HAYA OPERADO EL FENOMENO DE LA CADUCIDAD:

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 164 del Cdodigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, “el Medio
de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho caduca al cabo de
cuatro (4) meses, siguientes la comunicacion, nofificacion, ejecucion o
publicacion del acto administrativo acusado; salvo la excepciones
establecidas en otras disposiciones legales”

Pues bien, la excepcion a la que se refiere el mencionado arficulo,
contempla los actos administrativos que versan sobre el reconocimiento de
prestaciones periddicas.

Para efectos de establecer si las pretensiones formuladas corresponden a
prestaciones periddicas, el Consejo de Estado ha considerado lo siguiente:

“La posibilidad de demandar en cualquier tiempo, apunta a los actos que
tienen el cardcter de prestacion periddica, es decir, aquellos actos que
reconocen emolumentos que habitualmente percibe el beneficiario.

En ese sentido, los actos que reconocen prestaciones periddicas,
comprende no sélo decisiones que reconocen prestaciones sociales, sino
también envuelve los actos que reconocen prestaciones salariales que

3
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Convocante: MARIA LILIA ROJAS ROJAS
Convocado: MINIEDUCACION - FONPREMAG
Asunto: CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

periddicamente se sufragan al beneficiario, siempre y cuando la
periodicidad en la retribucién se encuentre vigente"' (Subrayado fuera de
texto).

En estos términos, como quiera que el problema juridico planteado es de
contenido patrimonial, pues las pretensiones van encamidas al
reconocimiento de la sancidén moratoria por el pago tardio de las cesantias
reconocidas a la parte demandante, por lo tanto se constifuye un derecho
discutible y por lo mismo es susceptible de conciliacion, y como se pretende
la nulidad del acto ficto no opera el fendmeno de la caducidad.

(i) Que el acuerdo conciliatorio se ocupe sobre acciones o derechos
economicos disponibles por las partes.

La génesis del presente asunto radica en el reconocimiento de la sanciéon
moratoria por el pago tardio de las cesantias reconocidas a la parte
demandante.

En estos términos, como quiera que el problema juridico planteado es de
contenido patrimonial, constituye un derecho discutible y por lo mismo es
susceptible de conciliacion.

) Que las partes estén debidamente representadas y que estos
representantes tengan capacidad para conciliar.

~
—

Visible en los folios que obran en expediente digital, se encuentran los
poderes conferidos a los apoderados de la parte convocante y a la
convocada respectivamente, dentro de los cuales se les confirid facultad
expresa para conciliar.

(iv) Que el acuerdo conciliatorio cuente con las pruebas necesarias, no
sea violatorio de la ley o no resulte lesivo para el patrimonio publico.

4.1. De las pruebas aportadas.

v Escrito de solicitud de conciliacion extrajudicial.

v Copia de poder otorgado por la parte convocante a la doctora
PAULA MILENA AGUDELO MONTANA.

v Copia de derecho de peticion del 24 de junio de 2020 ante el
Ministerio de Educaciéon Nacional y radicado pantallazo.

' Consejo de Estado, Seccion Segunda, Subseccidon B, Magistrado Ponente: Alejandro Orddénez Maldonado,
sentencia de 24 de mayo de 2007.
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Expediente: 2021-00076
Convocante: MARIA LILIA ROJAS ROJAS
Convocado: MINIEDUCACION - FONPREMAG
Asunto: CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

v Copia de la Resolucion 2162 del 12 de septiembre de 2018 y su
notificacion.

v Copia de cerfificacion de pago de cesantia de la Fiduprevisora.

v Pantallazo de envio de documento de notificacion de solicitud de
conciliacion.

v Copia de envio de solicitud de conciliacion extrajudicial ante la
Agencia Nacional de la Defensa Juridica del Estado.

v Pantallazo de radicacion de solicitud de conciliacion.

v Copia de Auto No. 006-2021 del 4 de enero que admite solicitud de
conciliacion extrajudicial y fija fecha para audiencia.

v Pantallazo de correo enviado para citacion de audiencia.

v Copia de poder de sustitucion otorgado por el Dr. LUIS ALFREDO
SANABRIA RIOS como apoderado principal de la entidad al abogado
JUAN CAMILO OTALORA ALDANA.

v Copia de los documentos del Dr. JUAN CAMILO OTALORA ALDANA.

v Copia de poder otorgado por escritura pUblica ante notaria por parte
de la entidad al Dr. LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS.

v Copia de la certificacion del Comité Técnico de Conciliacion y
Defensa Judicial del Ministerio de Educacién Nacional.

v Copia digital de celebracion de audiencia de conciliacion
extrajudicial ante la Procuraduria 11 Judicial Il para asunfos
administrativos.

v Oficio remisorio Conciliacion exfrajudicial a los Juzgados
Administrativos de Bogotd.

4.2. Que no sea violatorio de la ley

Respecto de dicho topico, esta Dependencia Judicial considera que el
acuerdo se acompasa conla Ley 640 de enero 5 de 2001, la Ley 446 de 1998,
y el Decreto 1716 de 2009, por lo mismo no se advierten vicios de ilegalidad.

4.3. Que no resulte lesivo para el patrimonio publico

En el presente caso, considera el Despacho que el acuerdo conciliatorio no
es lesivo para los intereses del Estado, toda vez que los montos de pago
acordados se encuentran debidamente sustentados, se ajustan a derecho
y corresponden a los autorizados por la Secretaria Técnica del Comité de
Conciliacién del MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, de lo cual se infiere
que el acuerdo celebrado no genera ningun detfrimento al erario.

lll.  CASO CONCRETO



Expediente: 2021-00076
Convocante: MARIA LILIA ROJAS ROJAS
Convocado: MINIEDUCACION - FONPREMAG
Asunto: CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

Una vez cumplidos los requisitos legales establecidos, se senald fecha y hora
para llevar a cabo la audiencia de conciliacion no presencial ante la
Procuradora 11 Judicial Il para Asuntos Administrativos, donde estuvieron
presentes la doctora PAULA MILENA AGUDELO MONTANA en calidad de
apoderada de la parte convocante, asi como el doctor JUAN CAMILO
OTALORA ALDANA en representacion del MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL FONPREMAG.

Dentro del acta audiencia, y mediante la aplicacidon MICROSOFT TEAMS la
apoderada de la parte convocante aceptd la propuesta conciliatoria
indicada por la MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONPREMAG, bajo
los siguientes pardmetros:

1. MANIFESTACION PARTE CONVOCADA MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL

“(...)Que segun certificacion del Comité de Conciliacidn y Defensa Judicial de las
enfidades convocadas, de fecha 26 de febrero de 2021, de acuerdo con el
estudio técnico presentado por Fidu-Previsora S.A., administradora del Fomag, la
posicién del Ministerio de Educacién Nacional es la de CONCILIAR con la parte
convocante, Maria Lilia Rojas Rojas, identificada con Cédula de Ciudadania
No.51.603.681, de Bogotd de conformidad con la propuesta conciliatoria que se
registra en la certificacién que a continuacioén se plasma :

“EL SUSCRITO SECRETARIO TECNICO DEL COMITE DE CONCILIACION Y DEFENSA
JUDICIAL DEL MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL:
CERTIFICA QUE:

De conformidad con las directrices aprobadas por el Comité de Conciliacién y
Defensa Judicial del Ministerio de Educacién Nacional, las cuales se encuentran
recogidas en el Acuerdo No. 001 de 1 de octubre de 2020 «Por medio del cual se
recogen las politicas, lineamientos, directrices, pardmetros y reglas aprobados
por el Comité de Conciliacién y Defensa Judicial del Ministerio de Educacién
Nacional en asuntos relacionados con la sancién moratoria por el pago tardio de
cesantias a los docentes dfiliados al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterion aprobado en sesién No. 41 de 1 de octubre de 2020, modificado por
el Acuerdo No. 001 de 1 de febrero de 2021 «Por el cual se modifica el numeral
3.4. del articulo 3 del Acuerdo No. 001 de 1 de octubre de 2020», y conforme al
estudio técnico presentado al comité de conciliacién en el cual Fiduprevisora S.A.
-sociedad fiduciaria administradora del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio (FOMAG) - informdé que no se han realizado pagos administrativos
por concepto de la obligacién de que trata la presente certificacion, la posiciéon
del Ministerio es CONCILIAR en la audiencia programada por el Despacho con
ocasion a la convocatoria a conciliar promovida por MARIA LILIA ROJAS ROJAS
con CC 51603681 en contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG,
cuya pretension es el reconocimiento y pago de la sancién moratoria por pago
tardio de cesantias CESANTIA PARCIAL PARA COMPRA - PRESUPUESTO ORDINARIO
reconocidas mediante Resolucidn No. 2162 del 12 de septiembre de 2018. Los
pardmetros de la propuesta son los siguientes:

Fecha de solicitud de las cesantias: 04 de julio de 2018
Fecha de pago: 26 de febrero de 2019
No. de dias de mora: 132



Expediente: 2021-00076
Convocante: MARIA LILIA ROJAS ROJAS
Convocado: MINIEDUCACION - FONPREMAG
Asunto: CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

Asignacion bdsica aplicable: $ 3.641.927
Valor de la mora: § 16.024.404

Propuesta de acuerdo conciliatorio: $ 14.421.963 (90%)

De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 3, numerales 3.2 y 3.5 del Acuerdo No.
001 de 1 de octubre de 2020, la presente propuesta se encuentra estructurada
conforme a la informacién suministrada en la convocatoria a conciliar, en razén
a que la sancién moratoria es un derecho de cardcter discutible y conciliable,
que se reclama a ftravés de la denominada justicia rogada. Lo anterior,
atendiendo a que corresponde a las entidades estatales la salvaguarda del
patrimonio publico.

Tiempo de pago después de la aprobacion judicial de la conciliacion: 1 MES
(DESPUES DE COMUNICADO EL AUTO DE APROBACION JUDICIAL). No se reconoce
valor alguno por indexacidn.

La presente propuesta de conciliacidn no causard intereses entre la fecha en que
quede en firme el auto aprobatorio judicial y durante el mes siguiente en que se
haga efectivo el pago.

Se paga la indemnizacion con cargo a los titulos de tesoreria de conformidad con
lo establecido en la Ley 1955 de 2019 (Plan Nacional de Desarrollo) y el Decreto
2020 de 2019, y de acuerdo con la adicién presupuestal de $440.000.000.000
aprobada por el Consejo Directivo de FOMAG en sesidon ordinaria de 9 de
diciembre de 2019.

Se expide en Bogotd D.C., el 26 de febrero de 2021, con destino a la
PROCURADURIA 11 DE BOGOTA, D.C."

2. MANIFESTACION PARTE CONVOCANTE

“En atencion a la posicién de CONCILIAR asumida por la parte convocada,
Ministerio de Educacién Nacional-FOMAG-Fidu-Previsora S.A., me permito
manifestar. Que en mi condicién de apoderada de la parte convocante, Maria
Lilia Rojas Rojas manifiesto expresamente que acepto en fodas y cada una de sus
partes y términos la propuesta traida por el sefor apoderado de la parte
convocada, Ministerio de Educacién Nacional-FOMAG-Fidu-Previsora S.A.,
debida y legalmente autorizado para ello."

Corolario de lo anterior, es preciso aprobar el acuerdo al que llegaron las
partes, pues aquél cuenta con las pruebas suficientes y porque el mismo se
apega a la normativa aplicable al caso sujeto a estudio y no resulta
manifiestamente lesivo para el patrimonio publico.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta Administrativo del Circuito
Judicial de Bogotd, administrando justicia en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR la Conciliacion Extrajudicial celebrada entre la senora
MARIA LILIA ROJAS ROJAS vy el MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
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Expediente: 2021-00076
Convocante: MARIA LILIA ROJAS ROJAS
Convocado: MINIEDUCACION - FONPREMAG
Asunto: CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

FONPREMAG, realizada el 10 de marzo de 2021, ante la Procuraduria 11
Judicial Il para Asuntos Administrativos.

SEGUNDO: Por Secretaria comuniquese lo decidido en la presente
providencia a la Agente del Ministerio PUblico, para lo pertinente.

TERCERO: En firme este proveido, archivese la presente actuacion previos los
confroles de rigor y de ser solicitado, devuélvanse los anexos sin necesidad
de desglose.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO
JUEZ

AMOM

JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

El anterior auto fue notificado a las partes por
Estado No. 18 de fecha: 14 DE MAYO DE 2021
a las 8:00 a.m. En constancia firma,

N

7
hesifia (0

SECRETARIA

Firmado Por:
CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO
JUEZ CIRCUITO ;
JUZGADO 50 ADMINISTRATIVO BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: e2b5439d1db51cdef2540736855c7b0c0cef0ef687e01bcb19bdcc1bde305a57
Documento generado en 12/05/2021 11:58:52 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL: hitps://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA (50) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C
SECCION SEGUNDA
Bogotd, D.C. trece (13) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001-33-43-050-2021-00078-00

Demandante: DANIEL ALBERTO LUNA ESPEJO

Demandado: MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asunto: PREVIO ADMITIR - ORDENA OFICIAR

Estando el proceso para resolver sobre la admision de la demanda del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral, encuentra
el Despacho que es necesario de manera previa, oficiar al (a) MINISTERIO DE
DEFENSA — EJERCITO NACIONAL., con el fin de que allegue certificaciéon reciente en
la que indique el Ultimo lugar geogrdfico de prestacion de servicios del (a) senor
(a) DANIEL ALBERTO LUNA ESPEJO, quien se identifica con la cédula de ciudadania
No. 72.276.792. Debe especificarse cudl es el Ultimo municipio y departamento en
el que prestd sus servicios.

En consecuencia, se requerird, al (a) MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL,
a costa de la parte actora, para que en el término de quince (15) dias siguientes al
recibo de la comunicacion, allegue la certificacién correspondiente.

Como quiera que el requerimiento se hace a cargo de la parte actora, se le
concederd el término de tres (3) dias contados a partir de la notificacion del
presente auto, con el fin de que elabore y tramite el oficio correspondiente de
conformidad con el presente auto. Para dicho trdmite se deberd realizar a través
del buzdn de correo electronico dispuesto por la entidad respectiva.

En mérito de lo anterior, el Juzgado Cincuenta Administrativo del Circuito de
Bogotd D.C., Seccién Segunda,

RESUELVE:

PRIMERO. - A costa de la parte actora, ELABORESE y OFiCIESE al (a) MINISTERIO DE
DEFENSA - EJERCITO NACIONAL. a través del buzdn de correo electronico
dispuesto por la enfidad, a fin de que remita:

- Certificacion reciente en la que indique el Ultimo lugar geogrdfico de
prestacion de servicios del (a) senor (a) DANIEL ALBERTO LUNA ESPEJO,
quien se identifica con la cédula de ciudadania No. 72.276.792. Debe



especificarse cudl es el Ultimo municipio y departamento en el que prestd
SUS servicios.

Adviértasele a la referida entidad que dicha informacion se requiere con cardcter
URGENTE, toda vez que se encuentra pendiente el estudio de la admision de la
demanda vy, por ende, se le concede el término de quince (15) dias siguientes all
recibo de la respectiva comunicacion para dar respuesta, la cual debe ser enviada
al correo electronico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co debiendo
identificar con claridad el nUmero del proceso y el juzgado al cual va dirigido. De
la misma manera se le debe indicar que el documento anexo debe ser maximo de
5000 KB.

SEGUNDO.- CONCEDASE el término de fres (3) dias a la parte actora, para que
elabore y tramite el oficio en cumplimiento del anterior numeral, debiendo remitir
inmediatamente la constancia de recibido por parte de la entidad a la cual se
dirige, a la oficina de apoyo de estos juzgados a través del correo electréonico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co debiendo identificar con claridad el
numero del proceso vy el juzgado al cual va dirigido.

Una vez vencido ese término, sin que se haya cumplido la carga impuesta, o se
allegue respuesta al requerimiento, ingrésese el expediente al Despacho para lo
pertinente, de conformidad con lo expuesto en el presente proveido.

TERCERO: Se insta a los interesados del proceso a dar cumplimiento a lo dispuesto
en el numeral 14 articulo 78 del Coddigo General del Proceso en concordancia con
lo regulado en el arficulo 3° del Decreto 806 de 2020, consistente en enviar a las
demds partes del proceso, después de notificadas, un ejemplar de los memoriales
presentados a la direccidon de correo electronico o medio equivalente para la
trasmision de datos, dispuesto por ellas.

De la misma manera se indica que para radicar correspondencia con destino al
expediente, ésta debe dirigirse al correo electrénico;
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO

Juez JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

El anterior auto fue nofificado a las

partes por Estado No. 18 de fecha: _14

FRY DE MAYO DE 2021

KARLA STEPHANY TRIANA LOZADA
SECRETARIA

Firmado Por:

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 50 ADMINISTRATIVO BOGOTA
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA (50) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C

SECCION SEGUNDA

Bogotd, D.C. trece (13) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001-33-43-050-2021-00079-00
Demandante: DIANA CAROLINA LEAL FERNANDEZ
Demandado: POLICIA NACIONAL - DIRECCION DE

SANIDAD DE LA POLICIA NACIONAL -
REGIONAL DE ASEGURAMIENTO EN SALUD No.
1.
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Asunto: ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos legales previstos en los articulos 162 y siguientes del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se admitird la
demanda presentada a través de apoderado (a) judicial por el (la) senor (a)
DIANA CAROLINA LEAL FERNANDEZ contra el (la) POLICIA NACIONAL - DIRECCION
DE SANIDAD DE LA POLICIA NACIONAL - REGIONAL DE ASEGURAMIENTO EN SALUD

No. 1.

En consecuencia, se:

1.

RESUELVE

ADMITIR la demanda del medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho instaurada por el (la) senor (a) DIANA CAROLINA LEAL
FERNANDEZ, contra el (la) POLICIA NACIONAL - DIRECCION DE SANIDAD DE
LA POLICIA NACIONAL - REGIONAL DE ASEGURAMIENTO EN SALUD No. 1.

NOTIFICAR por estado a la parte demandante, y con envio al correo
electrénico dispuesto por ella para tal fin.

NOTIFICAR PERSONALMENTE a la parte demandada, el (la) POLICIA
NACIONAL - DIRECCION DE SANIDAD DE LA POLICIA NACIONAL - REGIONAL
DE ASEGURAMIENTO EN SALUD No. 1., por conducto de su representante
legal o su delegado para recibir notificaciones, de conformidad con lo
dispuesto en los arficulos 197 y 199 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo éste Ultimo modificado



por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, mediante mensaje datos dirigido
al buzdn electronico para notificaciones judiciales.

Para dar cumplimiento a la notificacion personal del (de la) demandado
(a) y dar aplicacion al inciso 5 del articulo 199 de la ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 del C.G.P., se ha verificado que la parte
demandante envié por medio electrénico copia de la demanda y sus
anexos a la parte demandada, esto es, a (la) POLICIA NACIONAL -
DIRECCION DE SANIDAD DE LA POLICIA NACIONAL — REGIONAL DE
ASEGURAMIENTO EN SALUD No. 1., adjuntando la constancia respectiva.

. NOTIFICAR al sefior (a) AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, y al DIRECTOR
GENERAL DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO de

conformidad con lo establecido en el articulo 197 y 199 del CPACA,

modificado por el articulo 612 del Coédigo General del Proceso.

Por secretaria procédase con la notificacion personal de este proveido a
las direcciones electronicas dispuestas para nofificaciones de los
demandados y demds sujetos procesales de conformidad con los articulos
sexto (6°) y octavo (8°) el Decreto 806 de 2020.

NO FIJAR gastos dentro del proceso en razén a lo antes dispuesto, sin
perjuicio de que en caso de requerirse alguna expensa mds adelante, se
fije sumonto en providencia posterior.

. CORRER EL TRASLADO de que frata el articulo 172 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por el
termino de treinta (30) dias una vez se surtan las notificaciones personales
ordenadas en los numerales anteriores.

. Se le indica a los demandados y demds sujetos procesales, que teniendo
en cuenta el inciso final del numeral 4° del articulo 175 del CPACA, deberdn
enviar con la contestacion de la demanda, todas las pruebas que tengan
en su poder y que pretendan hacer valer, asi como los anexos relacionados
en la contestacion, ala direccion electréonica dispuesta para notificaciones
del demandante. Simultdneamente deberdn incorporar al mensagje
enviado, el correo electrénico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,
en atenciéon alo dispuesto en el articulo 3° del Decreto Legislativo N° 806 de
2020.

EXHORTAR a las partes del proceso que todos los memoriales y actuaciones
que realicen, DEBEN ser enviados a todos los demds sujetos procesales a la
direccion electréonica dispuesta  por ellos, para notificaciones.
Simultdneamente deberdn incorporar al mensaje enviado el correo
electréonico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, dentro del horario
judicial correspondiente, identificando en debida forma el nUmero del
proceso, en cumplimiento a lo establecido en el numeral 14 del articulo 78
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del CGP y del articulo 3° del Decreto Legislativo N° 806 de 2020, so pena de
imponer las sanciones que en derecho corresponda.

10. RECONOCER personeria juridica para actuar dentro del presente proceso all
(la) Dr. (a) NESTOR EDUARDO SIERRA CARRILLO, identificado (a) conla C.C.
No. 80.564.333 portador (a) de la T. P. No. 210.710 del C.S. de la J. como
apoderado (a) judicial del (la) senor (a) DIANA CAROLINA LEAL FERNANDEZ,
en los términos y para los fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO
JUEZ

AMOM
JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

El anterior auto fue notificado a las partes por
Estado No. 18 de fecha: 14 DE MAYO DE 2021
alas 8:00 a.m. En constancia firma,

SECRETARIA

Firmado Por:

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 50 ADMINISTRATIVO BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: d3aébeeée3é9becaf531d9ca2803d8af2ffebb93b30fde5460c05cfda8déé114
Documento generado en 12/05/2021 11:58:54 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

! “Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relacion con las tecnologias de la informacion y las comunicaciones. Es deber de
los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de medios tecnolégicos. Para el efecto deberan
suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso
o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen, simultaneamente con copia incorporada
al mensaje enviado a la autoridad judicial. (...)
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA (50) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C
SECCION SEGUNDA
Bogotd, D.C. trece (13) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001-33-43-050-2021-00122-00

Demandante: JOEL CHOGO BALLENA

Demandado: MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asunto: PREVIO ADMITIR - ORDENA OFICIAR

Estando el proceso para resolver sobre la admision de la demanda del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral, encuentra
el Despacho que es necesario de manera previa, oficiar al (a) MINISTERIO DE
DEFENSA — EJERCITO NACIONAL., con el fin de que allegue certificaciéon reciente en
la que indique el Ultimo lugar geogrdfico de prestacion de servicios del (a) senor
(a) JOEL CHOGO BALLENA, quien se identifica con la cédula de ciudadania No.
1.065.881.997 Debe especificarse cudl es el Ultimo municipio y departamento en el
gue prestd sus servicios.

En consecuencia, se requerird, al (a) MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL,
a costa de la parte actora, para que en el término de quince (15) dias siguientes al
recibo de la comunicacion, allegue la certificacién correspondiente.

Como quiera que el requerimiento se hace a cargo de la parte actora, se le
concederd el término de tres (3) dias contados a partir de la notificacion del
presente auto, con el fin de que elabore y tramite el oficio correspondiente de
conformidad con el presente auto. Para dicho trdmite se deberd realizar a través
del buzdn de correo electronico dispuesto por la entidad respectiva.

En mérito de lo anterior, el Juzgado Cincuenta Administrativo del Circuito de
Bogotd D.C., Seccién Segunda,

RESUELVE:

PRIMERO. - A costa de la parte actora, ELABORESE y OFiCIESE al (a) MINISTERIO DE
DEFENSA - EJERCITO NACIONAL. a través del buzdn de correo electronico
dispuesto por la enfidad, a fin de que remita:

- Certificacion reciente en la que indique el Ultimo lugar geogrdfico de
prestacion de servicios del (a) sefor (a) JOEL CHOGO BALLENA, quien
se identifica con la cédula de ciudadania No. 1.065.881.997 Debe



especificarse cudl es el Ultimo municipio y departamento en el que
prestd sus servicios. .

Adviértasele a la referida entidad que dicha informacion se requiere con cardcter
URGENTE, toda vez que se encuentra pendiente el estudio de la admision de la
demanda vy, por ende, se le concede el término de quince (15) dias siguientes all
recibo de la respectiva comunicacion para dar respuesta, la cual debe ser enviada
al correo electronico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co debiendo
identificar con claridad el nUmero del proceso y el juzgado al cual va dirigido. De
la misma manera se le debe indicar que el documento anexo debe ser maximo de
5000 KB.

SEGUNDO.- CONCEDASE el término de fres (3) dias a la parte actora, para que
elabore y tramite el oficio en cumplimiento del anterior numeral, debiendo remitir
inmediatamente la constancia de recibido por parte de la entidad a la cual se
dirige, a la oficina de apoyo de estos juzgados a través del correo electréonico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co debiendo identificar con claridad el
numero del proceso vy el juzgado al cual va dirigido.

Una vez vencido ese término, sin que se haya cumplido la carga impuesta, o se
allegue respuesta al requerimiento, ingrésese el expediente al Despacho para lo
pertinente, de conformidad con lo expuesto en el presente proveido.

TERCERO: Se insta a los interesados del proceso a dar cumplimiento a lo dispuesto
en el numeral 14 articulo 78 del Coddigo General del Proceso en concordancia con
lo regulado en el arficulo 3° del Decreto 806 de 2020, consistente en enviar a las
demds partes del proceso, después de notificadas, un ejemplar de los memoriales
presentados a la direccidon de correo electronico o medio equivalente para la
trasmision de datos, dispuesto por ellas.

De la misma manera se indica que para radicar correspondencia con destino al
expediente, ésta debe dirigirse al correo electronico;
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO

Juez JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

El anterior auto fue nofificado a las

partes por Estado No. 18 de fecha: _14

FRY DE MAYO DE 2021

KARLA STEPHANY TRIANA LOZADA
SECRETARIA

Firmado Por:

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 50 ADMINISTRATIVO BOGOTA
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JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd, D. C., tfrece (13) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

Expediente No. 11001-33-42-050-2021-00124-00
Demandante: ELIZABETH BELTRAN ACOSTA

C. C. No. 1.015.394.568
Demandado: NACION - RAMA JUDICIAL - CONSEJO

SUPERIOR DE LA JUDICATURA - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL

Accion: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DELDERECHO
Asunto: IMPEDIMENTO
Secuencia: 2713

De conformidad con los numerales 1° y 2° del articulo 131 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en mi
condicion de Juez Cincuenta Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd, en
el momento de emitir decision sobre la admision de la demanda dentro del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho de la referencia,
encuentro que me hallo impedida para conocer el asunto, por la siguiente
razon:

Considero que me asiste interés directo en las resultas del proceso, toda vez que
he realizado las mismas reclamaciones ante la Direccidn Ejecutiva de
Administracion Judicial para el pago de la Bonificacion Judicial, concedida
mediante Decreto 0383 de 2013 como factor salarial a efectos de que se
reliquiden mis prestaciones salariales. De igual manera, por esa reclamacion he
presentado demanda ante esta Jurisdiccion proceso radicado con el numero
11001334205720190022200.

Por ende, estoy incursa en lo regulado en el numeral 1° del articulo 141 del
Coédigo General del Proceso, aplicable por remision expresa del articulo 130 del
C.P.A.C.A., segun el cual:

“Articulo 141. Causales de recusacion.
Son causales de recusacion las siguientes:

1. Tener el juez, su cényuge, companero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés
directo o indirecto en el proceso.”

Teniendo en cuenta la cita anterior se tiene que las causales de impedimento y
recusacion tienen como objetivo primordial obtener la separacion del
conocimiento de un asunto en particular del Juez o Magistrado en quien
concurra y se compruebe la presencia de alguna de ellas, con la finalidad de
proveer a las partes del proceso una justicia independiente, equitativa,
imparcial, y que asegure que la funcién publica de administrar justicia, sea en
forma rapida y eficaz.
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Ahora bien, el articulo 3° del Acuerdo PCSJA21-11738 del 5 de febrero de 2021
del Consejo Superior de la Judicatura creé dos juzgados administrativos
transitorios en Bogotd, cuyo propdsito primordial es el de conocer de los
procesos generados en las reclamaciones salariales y prestacionales contra la
Rama Judicial y entidades con régimen similar.

De igual manera debe tenerse en consideracion que se informd por parte de la
coordinacién de los Juzgados administrativos de Bogotd que el Juzgado
Segundo Administrativo Transitorio recibiria los procesos provenientes de los
juzgados 25 al 30 y del 46 al 57, generados en las reclamaciones salariales y
prestacionales contra la Rama Judicial y entidades con régimen similar.

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE:

1. DECLARESE que, en la Juez titular de este Despacho Judicial, concurre la
causal de impedimento para conocer la demanda dentro del medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho presentada por el (la) senor (q)
ELIZABETH BELTRAN ACOSTA contra la NACION - RAMA JUDICIAL - CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL.

2. ENVIESE el expediente al Juzgado Segundo Administrativo Transitorio de
Bogotd, para que resuelva sobre este impedimento., por las razones expuestas
en la parte motiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO
Juez

JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
AMOM
El anterior auto fue notificado a las partes
por Estado No. 18 de fecha: 14 DE MAYO DE

2021 a las 8:00 a.m. En constancia firma,

-

SECRETARIA

Firmado Por:
CLARA PATRICIA MALAVER SALCEDO
JUEZ CIRCUITO i
JUZGADO 50 ADMINISTRATIVO BOGOTA
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