REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Bogotéa D.C., dos (2) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente : 11001-33-42-049-2018-00-338-00
Demandante : Nubia Barrera de Osorio
Demandado : Naciobn — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y
Fiduciaria La Previsora S.A.

Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho
Tema . Reajuste pension de jubilacién y descuentos en salud
12%
Actuacién . Cierra debate probatorio y corre traslado para alegar de
conclusién
ASUNTO

El Despacho procede a pronunciarse en relacion con el tramite del presente proceso
conforme al Decreto legislativo 806 de 2020 y la Ley 2080 de 2021.

CONSIDERACIONES

Revisado el proceso de la referencia, se observa que mediante providencia del 31
de agosto de 2021 se ordend correr traslado de la prueba documental que contiene
I). Los extractos, constancias de pagos y descuentos que se han realizado a la
sefiora Nubia barrera Osorio por parte de la Fiduciaria La Previsora S.A., desde que
se reconocio la pensién de jubilacion por aportes hasta la fecha. ii). Certificacion de
los aportes realizados a la AFP Porvenir S.A., desde el momento de su afiliacién
hasta el momento de su traslado vy iii). Expediente administrativo. Se concedio el
término de tres (3) dias a los sujetos procesales para que en caso de objecion u
observacion frente a los mismos la manifestaran.

Vencido el término del articulo 201A del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, adicionado por el articulo 51 de la Ley 2080 de
2021, a la fecha no existe objecion alguna frente a las documentales, y no se
advierten pruebas pendientes por recaudar.

De conformidad con lo anterior, en esta providencia (i) se incorporara a. Los
extractos, constancias de pagos y certificacion de los descuentos que se han
realizado a la sefiora Nubia barrera Osorio por parte de la Fiduciaria La Previsora
S.A., desde que se reconocio la pension de jubilacién por aportes hasta la fecha; b.
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Demandante: Nubia Barrera Osorio
Medio de control: nulidad y restablecimiento del derecho

Certificacion de los aportes realizados a la AFP Porvenir S.A., desde el momento
de su afiliacién hasta el momento de su traslado. c. Expediente administrativo; (ii)
por no haber pruebas que practicar, se cerrara el debate probatorio y no habra lugar
a celebrar la audiencia de pruebas; (iii) se adoptardn medidas para otorgar a los
sujetos procesales la oportunidad para tener acceso a los documentos necesarios
para presentar sus alegatos de conclusion, y se les correra el traslado para alegar
por escrito, por el término de diez (10) dias, dentro del cual el sefior agente del
Ministerio Publico podra rendir su concepto; y (iv) surtido el traslado para alegar
se proferira sentencia por escrito.

En cumplimiento de lo previsto en el paragrafo primero del articulo 2.° del Decreto
legislativo 806 de 2020 conforme con el cual «se adoptaran todas las medidas
para garantizar el debido proceso, la publicidad y el derecho de contradiccion en
la aplicacion de las tecnologias de la informacién y de las comunicaciones. Para
el efecto, las autoridades judiciales procuraran la efectiva comunicacién virtual con
los usuarios de la administracién de justicia y adoptaran las medidas pertinentes
para que puedan conocer las decisiones y ejercer sus derechos» y en el articulo
4.° del mismo decreto, que dispone:

«Articulo 4. Expedientes. Cuando no se tenga acceso al
expediente fisico en la sede judicial, tanto la autoridad judicial como
los demas sujetos procesales colaboraran proporcionando por
cualquier medio las piezas procesales que se encuentren en su
poder y se requieran para desarrollar la actuacién subsiguiente. La
autoridad judicial, directamente o a través del secretario o el
funcionario que haga sus veces, coordinara el cumplimiento de lo
aqui previsto»

Con el objeto de garantizar el debido proceso y la publicidad de las actuaciones
dentro del proceso de la referencia, con la notificacion de esta providencia se les
indicard a los sujetos procesales el medio por el cual podran a acceder al
expediente virtual y validar los documentos necesarios para formular sus
alegaciones.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Nueve Administrativo de Bogota,

RESUELVE

PRIMERO: Incorporar al proceso las pruebas relacionadas en la parte motiva de
esta providencia.

SEGUNDO: Cerrar la etapa probatoria al no haber pruebas pendientes por
practicar.

TERCERO: Correr traslado a las partes para alegar de conclusion dentro de los
diez (10) dias siguientes a la notificacion de esta providencia, término dentro del
cual también podra el agente del Ministerio Publico presentar concepto, si a bien lo
tiene.
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CUARTO: Notificar la presente providencia mediante estado electrénico, en
atencion a lo dispuesto por el articulo 201 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 50 de
la Ley 2080 de 2021.

QUINTO: Instar a las partes a cumplir con los deberes establecidos en el articulo
186 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, referente al envio simultaneo
a los demas sujetos procesales de los memoriales presentados a esta autoridad
judicial, a través de correo electronico, so pena de apertura de tramite sancionatorio
y dar aplicacion a las multas previstas en el numeral 14 del articulo 78 del Cédigo
General del Proceso.

SEXTO: Allegar a las partes con la comunicacién de esta providencia, el medio por
el cual pueden acceder al expediente virtual.

SEPTIMO: Efectuar las anotaciones correspondientes en el sistema XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OrattiencaChwone Lesmes
ANA MILENA CHINOME LESMES
JUEZ

LFGe



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Bogotéa D.C., dos (2) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente : 11001-33-42-049-2019-00-460-00
Demandante . Maribel Flores Prieto y otros
Demandado : Naciobn — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y
Fiduciaria La Previsora S.A.

Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho
Tema . Reajuste pension de jubilacién y descuentos en salud
12%
Actuacion . Cierra debate probatorio y corre traslado para alegar de
conclusién
ASUNTO

El Despacho procede a pronunciarse en relacion con el tramite del presente proceso
conforme al Decreto legislativo 806 de 2020 y a la Ley 2080 de 2021.

CONSIDERACIONES

Revisado el proceso de la referencia, se observa que en el marco de la audiencia
inicial celebrada dentro del proceso de la referencia el pasado el 17 de junio de
2021 el Despacho decidié6:

«[...] se oficie a la Secretaria de Educacion de Bogota D.C.—Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y a la Fiduciaria
La Previsora S.A., 0 a quien haga sus veces, para que alleguen al
proceso el cuaderno administrativo de cada una de las partes y
gue contenga los antecedentes de las actuaciones que dieron
origen a las actuaciones objeto de litigio.

[.]

Extracto de pagos de las mesadas pensionales del sefior Ismael
Suérez Suérez, identificado con cédula de ciudadania 19.303.138,
en los que se observen los descuentos realizados a salud.»

La secretaria del Despacho, por medio de los Oficios J49-181-21 y J49-182-21,
enviados el 1.° de julio de 2021 a las direcciones electronicas
notjudicial@fiduprevisora.gov.co, notificajuridicased@educacionbogota.edu.co y
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Demandante: Maribel Flores Prieto y otros
Medio de control: nulidad y restablecimiento del derecho

t_amolina@fiduprevisora.com.co, solicitd las pruebas decretadas para que fueran
aportadas en el término de 15 dias contados a partir del recibo del oficio que asi
lo requiriera.

El 19 de octubre de esta anualidad la Secretaria de Educacion de Bogota D.C.
aportd los cuadernos administrativos de Maribel Flores Prieto, Ismael Suérez
Suarez y Jairo Enrique Fonseca Avila, obrante en la entidad, cumpliéndose con la
carga procesal prevista en el Decreto 806 de 2020 y la Ley 2080 de 2021, en el
entendido de enviarlas de manera simultanea a la contraparte. A la fecha, no hubo
objecion alguna al respecto.

En cuanto al extracto de pagos de las mesadas pensionales del sefior Ismael
Suarez Suarez, identificado con cédula de ciudadania 19.303.138, en los que se
observen los descuentos realizados a salud, la Fiduciaria La Previsora S.A. no
aporté lo solicitado mediante Oficio J49-181-21, sin embargo, conforme a lo
dispuesto en el articulo 175 del Cédigo General del Proceso, el Despacho desiste
de la prueba decretada de oficio en razén a que con los documentos obrantes
dentro del expediente es posible adoptar una decisién de fondo; aunado a ello no
se advierten pruebas pendientes por recaudar. Igualmente, se advierte que ha
transcurrido el traslado previsto en el articulo 51 de la Ley 2080 de 2021

De conformidad con lo anterior, en esta providencia (i) se incorporara el
expediente administrativo de los sefiores Maribel Flores Prieto, Ismael Suarez
Suérez y Jairo Enrique Fonseca Avila; (ii) se desistira de la prueba decretada de
oficio; (iii) por no haber pruebas que practicar, se cerrara el debate probatorio y
no habra lugar a celebrar audiencia de pruebas; (iv) se adoptaran medidas para
otorgar a los sujetos procesales la oportunidad para tener acceso a los
documentos necesarios para presentar sus alegatos de conclusién, y se les
correrd el traslado para alegar por escrito, por el término de diez (10) dias, dentro
del cual el sefior agente del Ministerio Publico podra rendir su concepto; y (V)
surtido el traslado para alegar se proferir4 sentencia por escrito.

En cumplimiento de lo previsto en el paragrafo primero del articulo 2.° del Decreto
806 de 2020 conforme con el cual «se adoptaran todas las medidas para garantizar
el debido proceso, la publicidad y el derecho de contradiccion en la aplicacion de
las tecnologias de la informacion y de las comunicaciones. Para el efecto, las
autoridades judiciales procuraran la efectiva comunicacion virtual con los usuarios
de la administracion de justicia y adoptaran las medidas pertinentes para que
puedan conocer las decisiones y ejercer sus derechos»

Con el objeto de garantizar el debido proceso y la publicidad de las actuaciones
dentro del proceso de la referencia, con la notificacion de esta providencia se les
indicard a los sujetos procesales el medio por el cual podran a acceder al
expediente virtual y validar los documentos necesarios para formular sus
alegaciones.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Nueve Administrativo de Bogota,

RESUELVE
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Primero: Incorporar al proceso el expediente administrativo de los sefiores Maribel
Flores Prieto, Ismael Suarez Suérez y Jairo Enrique Fonseca Avila, que fue
aportado por correo electronico y de las cuales se corrio traslado a la parte actora a
través de correo electronico el 20 de octubre de esta anualidad.

Segundo: Desistir de la prueba decretada de oficio concerniente al extracto de
pagos de las mesadas pensionales del sefior Ismael Suarez Suarez, conforme a
lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

Tercero: Cerrar la etapa probatoria al no haber pruebas pendientes por practicar.

Cuarto: Correr traslado a las partes para alegar de conclusion dentro de los diez
(10) dias siguientes a la notificacion de esta providencia, término dentro del cual
también podréa el agente del Ministerio Publico presentar concepto, si a bien lo tiene.

Quinto: Notificar la presente providencia mediante estado electrénico, en atencién
a lo dispuesto por el articulo 201 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021.

SEXTO: Instar a las partes a cumplir con los deberes establecidos en el articulo 46
de la Ley 2080 de 2021, referente al envio simultaneo a los demas sujetos
procesales de los memoriales presentados a esta autoridad judicial, a través de
correo electronico, so pena de apertura de trdmite sancionatorio y dar aplicacion a
las multas previstas en el numeral 14 del articulo 78 del Codigo General del Proceso.

Séptimo: Allegar a las partes con la comunicacién de esta providencia, el medio
por el cual pueden acceder al expediente virtual.

Octavo: Efectuar las anotaciones correspondientes en el sistema XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OhratthienarChvone Lesmes
ANA MILENA CHINOME LESMES
JUEZ

LFGC



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Bogotéa D.C., dos (2) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente : 11001-33-42-049-2019-00-468-00
Demandante : Blanca Cecilia Salamanca Gutiérrez
Demandado : Naciobn — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y
Fiduciaria La Previsora S.A.

Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho
Tema : Reconocimiento de pensién — Ley 71 de 1988
Actuacion . Cierra debate probatorio y corre traslado para alegar de
conclusion
ASUNTO

El Despacho procede a pronunciarse en relacion con el tramite del presente proceso
conforme al Decreto legislativo 806 de 2020 y la Ley 2080 de 2021.

CONSIDERACIONES

Revisado el proceso de la referencia, se observa que en el marco de la audiencia
inicial celebrada dentro del proceso de la referencia el pasado el 13 de mayo de
2021 el Despacho decidio:

«Oficiese a la Direccion Administrativa y Financiera de la
Secretaria de Educacion y Cultura de Soacha o a quien haga sus
veces para que allegue con destino a este expediente cuaderno
administrativo de la sefiora Blanca Cecilia Salamanca
Gutiérrez identificada con cedula de ciudadania 39.712.394,
en el que se debe incluir certificacion salarial en la que
consten todos los factores devengados especificamente en el
altimo afio inmediatamente anterior al cumplimiento del status de
pensionada esto es del 21 de febrero de 2018 al 20 de febrero de
2019; en la misma certificacién debe constar los factores sobre los
cuales se realiz6 descuentos a prestaciones sociales(pension).»

La Secretaria del Despacho, por medio del Oficio J49-141-21, enviado el 20 de julio
de 2020 a las direcciones electrénicas secreducacion@alcaldiasoacha.gov.co,
t_acruz@fiduprevisora.com.co Yy notificaciones juridica@alcaldiasoacha.gov.co,
solicité las pruebas decretadas para que fueran aportadas en el término de 10 dias
contados a partir del recibo del oficio que asi lo requiriera.
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Radicado: 11001-33-42-049-2019-00-468-00
Demandante: Blanca Cecilia Salamanca Gutiérrez
Medio de control: nulidad y restablecimiento del derecho

El 27 de mayo de esta anualidad la Secretaria de Educacion y Cultura de Soacha
aporto certificacion en la que consta los factores devengados y sobre los cuales
se realizaron descuentos a prestaciones sociales (pensién) y cuaderno
administrativo de la sefiora Blanca Cecilia Salamanca Gutiérrez, cumpliéndose
con la carga procesal prevista en el Decreto 806 de 2020 y la Ley 2080 de 2021,
en el entendido de enviarlas de manera simultanea a la contraparte. A la fecha, no
hubo objecién alguna al respecto, aunado a ello no se advierten pruebas
pendientes por recaudar. Igualmente, se advierte que ha transcurrido el traslado
previsto en el articulo 51 de la Ley 2080 de 2021.

De conformidad con lo anterior, en esta providencia (i) se incorporara el
expediente administrativo y la certificacion de factores devengados en la que
consta sobre cuales factores se realizaron descuentos a prestaciones sociales
(pension) de la sefiora Blanca Cecilia Salamanca Gutiérrez; (ii) por no haber
pruebas que practicar, se cerrara el debate probatorio y no habra lugar a celebrar
audiencia de pruebas; (iii) se adoptaran medidas para otorgar a los sujetos
procesales la oportunidad para tener acceso a los documentos necesarios para
presentar sus alegatos de conclusion, y se les correra el traslado para alegar por
escrito, por el término de diez (10) dias, dentro del cual el sefior agente del
Ministerio Publico podra rendir su concepto; y (iv) surtido el traslado para alegar
se proferira sentencia por escrito.

En cumplimiento de lo previsto en el paragrafo primero del articulo 2.° del Decreto
806 de 2020 conforme con el cual «se adoptaran todas las medidas para garantizar
el debido proceso, la publicidad y el derecho de contradiccién en la aplicacién de
las tecnologias de la informacién y de las comunicaciones. Para el efecto, las
autoridades judiciales procuraran la efectiva comunicacion virtual con los usuarios
de la administracién de justicia y adoptaran las medidas pertinentes para que
puedan conocer las decisiones y ejercer sus derechos».

Con el objeto de garantizar el debido proceso y la publicidad de las actuaciones
dentro del proceso de la referencia, con la notificacion de esta providencia se les
indicard a los sujetos procesales el medio por el cual podran a acceder al
expediente virtual y validar los documentos necesarios para formular sus
alegaciones.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Nueve Administrativo de Bogota,

RESUELVE

Primero: Incorporar al proceso el expediente administrativo y la certificacion de
factores devengados en la que consta sobre cuales se realizaron descuentos a
prestaciones sociales (pension) de la sefiora Blanca Cecilia Salamanca Gutiérrez,
gue fue aportado por correo electronico y de las cuales se corrio traslado a la parte
actora a través de correo electronico el 13 de octubre de esta anualidad.

Segundo: Cerrar la etapa probatoria al no haber pruebas que practicar.
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Tercero: Correr traslado a las partes para alegar de conclusion dentro de los diez
(10) dias siguientes a la notificacion de esta providencia, término dentro del cual
también podréa el agente del Ministerio Publico presentar concepto, si a bien lo tiene.

Cuarto: Notificar la presente providencia mediante estado electronico, en atencion
a lo dispuesto por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021.

Quinto: Instar a las partes a cumplir con los deberes establecidos en el articulo 46
de la Ley 2080 de 2021, referente al envio simultaneo a los demas sujetos
procesales de los memoriales presentados a esta autoridad judicial, a través de
correo electronico, so pena de apertura de tramite sancionatorio y dar aplicacion a
las multas previstas en el numeral 14 del articulo 78 del Codigo General del Proceso.

Sexto: Allegar a las partes con la comunicacion de esta providencia, el medio por

el cual pueden acceder al expediente virtual.

Séptimo: Efectuar las anotaciones correspondientes en el sistema XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OhattlencaChvone Lesmes
ANA MILENA CHINOME LESMES
JUEZ

LFGe



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dos (2) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente : 11001-33-42-049-2019-00280-00

Demandante : Jairo Enrique Osorio Morales

Demandado : Nacion - Ministerio de Defensa Nacional — Armada
Nacional y Caja de Retiro de las Fuerzas Militares
(Cremil)

Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho

Tema . Reliquidacién asignacion de retiro con base en el IPC

Actuacién . Auto corre traslado para alegar de conclusion.

ASUNTO

El Despacho procede a pronunciarse en relacion con el tramite del presente proceso
conforme al Decreto legislativo 806 de 2020 y la Ley 2080 de 2021.

CONSIDERACIONES

El Gobierno Nacional, como consecuencia de la pandemia generada por la
enfermedad COVID-19, declaré el Estado de Emergencia Econémica, Social y
Ecoldgica en todo el Territorio Nacional.

Por ello se dicto el Decreto legislativo 806 de 2020, con el fin de implementar las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales,
agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de
justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica.

Posteriormente, a través de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, el Congreso de
la Republica de Colombia reformé el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo -Ley 1437 de 2011- donde establece las normas que
entran regular el procedimiento administrativo en sede administrativa como en lo
contencioso.

El Despacho, mediante auto de 09 de agosto de 2021, se pronunci6 respecto de las
excepciones propuestas por el Ministerio de Defensa - Armada Nacional, decision
gue no fue objeto de recurso, por lo que se encuentra en firme. Por tanto, se procede
a pronunciar respecto al tramite que corresponde.



Radicado: 11001-33-42-049-2019-0280-00
Demandante: Jairo Enrique Osorio Morales
Medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho

1. De la sentencia anticipada

El articulo 42 de la citada Ley 2080 del 25 de enero de 2021, establecié cuatro
circunstancias en las que el juzgado debera dictar sentencia anticipada, a saber:

«Articulo 42. Adiciénese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual
sera del siguiente tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia
anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese
formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o indtiles. El juez o magistrado ponente, mediante auto, se
pronunciard sobre las pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacién
a lo dispuesto en el articulo 173 del Caodigo General del Proceso vy fijara
litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista
en el inciso final del articulo 181 de este cAdigo y la sentencia se expedira
por escrito. No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir
sentencia anticipada con base en este numeral, si el juez 0 magistrado
ponente considera necesario realizar la audiencia inicial podra hacerlo,
para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este
codigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados
de comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia
del juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia, se
dara traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes
podran allegar con la peticion sus alegatos de conclusién, de lo cual se
daré traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y demas
intervinientes. El juzgador rechazard la solicitud cuando advierta fraude o
colusion.

Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion debera
realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion
por parte del juez, se entenderdn desistidos los recursos que hubieren
formulado los peticionarios contra decisiones interlocutorias que estén
pendientes de tramitar o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre
probada la cosa juzgada, la caducidad, la transaccion, la conciliacion, la
falta manifiesta de legitimacion en la causa y la prescripcion extintiva.

4. En caso de allanamiento o transaccion de conformidad con el articulo
176 de este cadigo.

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara
la razén por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal
del numeral 3 de este articulo, precisara sobre cuél o cudles de las
excepciones se pronunciara. Surtido el traslado mencionado se proferira
sentencia oral 0 escrita, segun se considere. No obstante, escuchados los
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alegatos, se podra reconsiderar la decision de proferir sentencia
anticipada. En este caso continuara el trdmite del proceso.»

En ese orden de ideas, en cada caso particular deberd analizarse el estado del
proceso y determinar si se configura alguna de las condiciones sefialadas en el
transcrito articulo 42 de la mentada ley para proceder a dictar sentencia
anticipada.

En el asunto bajo examen, se tiene que la parte demandante y demandada no
solicitaron la practica de pruebas. Por tanto, seria del caso fijar fecha para celebrar
la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. No obstante, la actuacion guarda
correspondencia con lo preceptuado en los literales a) y b) del numeral primero del
articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, por lo que correspondera a este Despacho dictar
sentencia anticipada, para lo cual deberan adoptarse las medidas pertinentes a fin
de adecuar el tramite a la citada ley.

1.2.1. Medidas dirigidas a dictar sentencia anticipada.

En desarrollo de lo anterior, en esta providencia (i) se incorporaran las pruebas
allegadas, admitiendo las documentales presentadas con la demanda y la
contestacion de la misma; (i) se adoptardn medidas para otorgar a los sujetos
procesales la oportunidad de tener acceso a los documentos necesarios para
presentar sus alegatos de conclusién, y se les correrd el traslado para alegar por
escrito, por el término de diez (10) dias, dentro del cual el sefior agente del Ministerio
Publico podra rendir su concepto; y (iii) surtido el traslado para alegar se proferira
sentencia anticipada por escrito.

Las anteriores medidas se imparten en cumplimiento de lo previsto en la Ley 2080
del 25 de enero de 2021, para el efecto, las autoridades judiciales procuraran la
efectiva comunicacion virtual con los usuarios de la administracion de justicia y
adoptaran las medidas pertinentes para que puedan conocer las decisiones y
ejercer sus derechos, asi mismo, las actuaciones que se surtan dentro del proceso
se haran a través de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones. El
articulo 46 de la citada disposicion contempla:

«Articulo 46. Modifiquese el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, el cual
guedara asi:

Articulo 186. Actuaciones a través de las tecnologias de la
informacién y las comunicaciones. Todas las actuaciones judiciales
susceptibles de surtirse en forma escrita deberan realizarse a través de
las tecnologias de la informacién y las comunicaciones, siempre y cuando
en su envio y recepcion se garantice su autenticidad, integridad,
conservacion y posterior consulta, de conformidad con la ley. La autoridad
judicial debera contar con mecanismos que permitan acusar recibo de
la informacion recibida, a través de este medio.

Las partes y sus apoderados deberan realizar sus actuaciones y asistir a
las audiencias y diligencias a través de las tecnologias de la informacion
y las comunicaciones. Suministraran al despacho judicial y a todos los
sujetos procesales e intervinientes, el canal digital para que a través de
este se surtan todas las actuaciones y notificaciones del proceso o
trdmite. Asi mismo, dardn cumplimiento al deber establecido en el
numeral 14 del articulo 78 del Cédigo General del Proceso.
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[...]»

Con el objeto de garantizar el debido proceso y la publicidad de las actuaciones
dentro del proceso de la referencia, con la notificacion de esta providencia se les
enviara a través de correo electronico el expediente digital a las partes, a la
direccion electronica que indicaron en la demanda y en contestacion a la
misma, oen su defecto a la que tengan registrado en SIRNA!, para que
puedan validar los documentos necesarios para formular sus alegaciones.

En mérito de lo expuesto, el Despacho

RESUELVE

Primero: Incorporar al expediente las pruebas documentales allegadas con la
demanda y la contestacion de la misma.

Segundo: Correr traslado a las partes para alegar de conclusion dentro de los
diez (10) dias siguientes a la notificaciébn de esta providencia, término dentro del
cual también podra el agente del Ministerio Publico presentar concepto, si a bien lo
tiene.

Tercero: Notificar la presente providencia mediante estado electronico, en
atencién a lo dispuesto en el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el
inciso tercero del articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

Cuarto: Instara las partes a cumplir con los deberes establecidos en
el inciso 2.° del articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, referente al envio simultaneo a
los demas sujetos procesales de los memoriales presentados a esta autoridad
judicial, a través de correo electrénico, so pena de apertura de trdmite sancionatorio
y dar aplicacion a las multas previstas en el numeral 14 del articulo 78 del Cadigo
General del Proceso.

Quinto: Allegar a las partes con la comunicacion de esta providencia, el
expediente digital a la direccion electronica que indicaron en la demanda y en
contestacion a la misma, o en su defecto a la que tengan registrado en SIRNA, para
gue puedan validar los documentos necesarios para formular sus alegaciones.

Sexto: Efectuar las anotaciones correspondientes en el sistema Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ChraienaChvone Lesmes

ANA MILENA CHINOME LESMES
JUEZ

LFae
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Bogotéa D.C., dos (02) de noviembre de dos mil veintiunos (2021)

Expediente : 11001-33-42-049-2019-00-376-00
Demandante . Maria Cristina Becerra Suarez
Demandado : Nacion —Ministerio de Educacion Nacional -Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y
Fiduciaria La Previsora S.A.

Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho
Tema : Sancién por mora del pago de cesantias
Actuacién . Correccion de la sentencia

ASUNTO

El Despacho procede a pronunciarse respecto de la solicitud formulada por el
apoderado de la sefiora Maria Cristina Becerra Suarez, a través de correo
electrénico, con el fin de que se corrija la sentencia proferida el 25 de marzo de
2021.

CONSIDERACIONES

La demandante, por intermedio de su apoderado, con escrito del 15 de junio de
2021 solicito la correccion de la sentencia proferida el 25 de marzo de 2021, toda
vez que en los ordinales primero y segundo de la parte resolutiva quedé el segundo
nombre de la demandante “Claudia” siendo lo correcto “Cristina”.

Ahora, en lo que refiere a la figura de correccidén de errores aritméticos y otros, es
necesario precisar que la misma no se encuentra contemplada en el Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo —CPACA, por lo
que por remision expresa del articulo 306 ibidem se dara aplicacion a lo dispuesto
en el Cédigo General del Proceso —CGP.

Sobre el particular, el articulo 286 del Cédigo General del Proceso, dispone:

«Articulo 286. correccion de errores aritméticos y otros. Toda
providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmeético
puede ser corregida por el juez que la dicté en cualquier tiempo, de
oficio o a solicitud de parte, mediante auto.

Si la correccion se hiciere luego de terminado el proceso, el auto
se notificara por aviso.
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Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error
por omision o cambio de palabras o alteracién de estas, siempre
que _estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella.»
(Subrayado del Despacho)

De conformidad con la norma transcrita, y teniendo en cuenta que la parte
demandante, a través de su apoderado solicitd la correccion de la sentencia
proferida el 25 de marzo de 2021, toda vez que en los ordinales primero y segundo
de la parte resolutiva quedo el segundo nombre de la demandante “Claudia” siendo
lo correcto “Cristina”.

Una vez verificada la cédula de ciudadania de la demandante y la sentencia de 25
de marzo de 2021, se encontro que en efecto en los ordinales primero y segundo el
nombre de la demandante queds: “Maria Claudia Becerra Suarez”, siendo lo
correcto “Maria Cristina Becerra Suéarez”.

Por lo anterior, se corregira la sentencia proferida el 25 de marzo de 2021 en los
aspectos sefialados y, por tanto, quedaran asi:

«Primero: Declarar la existencia y, a su vez, la nulidad de los
actos presuntos negativos producto del silencio que la Fiduciaria la
Previsora S.A. y la Nacion —Ministerio de Educacién Nacional -
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
guardaron frente a las peticiones radicadas el 27 de septiembre y
05 de octubre de 2016, por la sefiora Maria Cristina Becerra
Suérez, identificada con la cédula de ciudadania 41.627.520, que
negaron el reconocimiento, liquidacion y pago de la sancion
moratoria por el no pago oportuno de sus cesantias.

Segundo: Como consecuencia de la anterior declaracion, y
a titulo de restablecimiento del derecho, condenara la Nacion
—Ministerio de  Educacion Nacional —Fondo Nacional de
Prestaciones sociales del Magisterio y a la Fiduciaria La Previsora
S.A. como administradora de los recursos del Fondo, a pagar a
favor de la sefiora Maria Cristina Becerra Suarez, de condiciones
civiles ya reconocidas, la sancion moratoria por el reconocimiento
y pago no oportuno de las cesantias definitivas solicitadas, en
razon de un dia de salario por cada dia de retardo, entre el 29 de
septiembre de 2016 y el 27 de enero de 2017, esto es, por ciento
veintiin (121) dias calendario, conforme a lo expuesto en la
parte motiva del presente proveido. »

En mérito de lo expuesto, se
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RESUELVE

Primero: Corregir los ordinales primero y segundo de la sentencia proferida por
este Despacho el 25 de marzo de 2021 dentro del proceso de la referencia, los

cuales quedaran asi:

«Primero: Declarar la existencia y, a su vez, la nulidad de los
actos presuntos negativos producto del silencio que la Fiduciaria la
Previsora S.A. y la Nacién —Ministerio de Educacion Nacional -
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
guardaron frente a las peticiones radicadas el 27 de septiembre y
05 de octubre de 2016, por la sefiora Maria Cristina Becerra
Suérez, identificada con la cédula de ciudadania 41.627.520, que
negaron el reconocimiento, liquidacion y pago de la sancion
moratoria por el no pago oportuno de sus cesantias.

Segundo: Como consecuencia de la anterior declaracion, y
a titulo de restablecimiento del derecho, condenara la Nacion
—Ministerio de  Educacion Nacional —Fondo Nacional de
Prestaciones sociales del Magisterio y a la Fiduciaria La Previsora
S.A. como administradora de los recursos del Fondo, a pagar a
favor de la sefiora Maria Cristina Becerra Suarez, de condiciones
civiles ya reconocidas, la sancion moratoria por el reconocimiento
y pago no oportuno de las cesantias definitivas solicitadas, en
razén de un dia de salario por cada dia de retardo, entre el 29 de
septiembre de 2016 y el 27 de enero de 2017, esto es, por ciento
veintiin (121) dias calendario, conforme a lo expuesto en la
parte motiva del presente proveido. »

Segundo: Notificar la presente providencia en atencion a lo dispuesto por el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de
2021.

Tercero: Una vez notificada esta providencia, dar cumplimiento a los ordinales

octavo, noveno y décimo del fallo proferido el 25 de marzo de 2021.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OhratthienarChvone Lesmes

ANA MILENA CHINOME LESMES
JUEZ

LCAC
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Bogotéa D.C., dos (2) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente : 11001-33-42-049-2019-00381-00
Demandante . Lilia Ortiz de Garcia

Demandado : Fondo Pensional Universidad Nacional
Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho
Tema . Reliquidacién pensional por vejez
Actuacioén . Concede recurso de apelacion

Dentro del término legal' el apoderado de la parte demandante presenté recurso de
apelacion el 04 de mayo del 2021 contra la sentencia del 25 de marzo del 20212
proferida por este Despacho.

Como quiera que la anterior impugnacion es procedente conforme a lo dispuesto en
el articulo 2432 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 62 de la Ley 2080
de 2021, se procedera a su concesion.

En mérito de lo expuesto, se

RESUELVE

Primero: Conceder en el efecto suspensivo, ante el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, el recurso de apelacién presentado por la parte demandante contra
la sentencia del 25 de marzo del 2021, de acuerdo con lo expuesto en la parte
motiva.

1 Articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021: «1. El recurso
deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirio la providencia, dentro de los diez (10) dias
siguientes a su notificacion. Este término también aplica para las sentencias dictadas en audiencia.

3. Si el recurso fue sustentado oportunamente y retne los demas requisitos legales, se concedera mediante

auto en el que se dispondra remitir el expediente al superior. Recibido el expediente por el superior, este decidira
sobre su admision si encuentra reunidos los requisitos.».

2 Notificada por correo electrénico el 30 de abril de 2021.
3 Articulo 243 del CPACA: «Son apelables las sentencias de primera instancia de los Tribunales y de los Jueces

[...]».
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Segunda: Ejecutoriado este proveido, por Secretaria remitir el expediente a la
Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos para que por intermedio de esta
el expediente sea remitido al H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OhattlencaChvone Lesmes
ANA MILENA CHINOME LESMES
JUEZ

LCAC
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Bogota D.C., dos (02) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente : 11001-33-42-049-2020-00030-00
Demandante . Luz Mery Hernandez Villezcas y otros
Demandado . Naciébn — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y
Fiduciaria La Previsora S.A.

Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho

Tema . Descuento para salud

Actuacién . Acepta desistimiento de pretensiones
ASUNTO

El Despacho decide sobre la solicitud radicada el 09 de agosto 2021 por la apoderada
de las sefioras Luz Mery Hernandez Villezcas, Nubia Amanda Hernandez Quevedo y
Maria Ruth Jiménez de Villamarin, en la que desiste de las pretensiones instauradas
dentro del proceso de la referencia, en atencién a la sentencia de unificacion proferida
por el Consejo de Estado el 03 de junio de 2021. Solicitud que fue notificada a la
Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio y Fiduciaria La previsora S.A., con fundamento en lo establecido en el
articulo 314 del Cdédigo General del Proceso, aplicable por remisiéon expresa del
articulo 306 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

CONSIDERACIONES

El articulo 314 del Codigo General del Proceso, el cual es aplicable por remision
expresa del articulo 306 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, establece:

«Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones.

El demandante podréa desistir de las pretensiones mientras no se
haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el
desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por
la demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que
comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la
demanda en todos aquellos casos en que la firmeza de la
sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada.
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El auto que acepte el desistimiento producira los mismos efectos
de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si
so6lo proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara
respecto de las pretensiones y personas no comprendidas en él.

[...]-». (Negrilla del Despacho)

Igualmente, se tiene que el articulo 315 (numeral 2.°) ibidem sefiala que no podran
desistir de las pretensiones de la demanda «los apoderados que no tengan facultad
expresa para ello».

En esos términos, revisado el expediente se evidencia que en el caso concreto i) la
apoderada de las partes demandantes tiene la facultad expresa para desistir, como se
observa en los poderes que obran dentro del expediente; y ii) no se ha emitido decisién
gue ponga fin al proceso, pues no se ha proferido sentencia de primera instancia.

Asi las cosas, se cumple con los requisitos previstos en los articulos 314 y 315 del
Cdbdigo General del Proceso, para poder desistir de las pretensiones de la demanda.

Ahora bien, respecto a la condena en costas el inciso 3.° del articulo 316 del Cédigo
General del Proceso establece que «[...] el auto que acepte un desistimiento
condenara en costas a quien desistio [...]».

Sobre el asunto, el Consejo de Estado ha expresado?:

«Por ultimo, es del caso resolver si de la aceptacion del desistimiento
de la demanda, deviene automaticamente una condena en costas en
contra de la parte que desistio, tal como podria entenderse de la
lectura del inciso 3° del articulo 316 del CGP: “... El auto que acepte
un desistimiento condenara en costas a quien desistid, lo mismo que
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.”

Esa misma norma permite al juez abstenerse de condenar en costas
y perjuicios cuando: (i) las partes asi lo convengan, (ii) se trate del
desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido, (iii) se
desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no
estén vigentes las medidas cautelares o (iv) el demandado no se
oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma
condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado
en costas y perjuicios.

Por su parte, los articulos 365 y 366 del CGP regulan especificamente
la condena en costas y el numeral 8 del 365 dispone que “Solo habra
lugar a costas cuando en el expediente aparezca que se causaron y
en la medida de su comprobacién.”.

Significa que para que proceda la condena en costas es necesario que
aparezca probado en el expediente que se causaron y, ademas, el

1 Consejo de Estado, Seccion Cuarta, M.P. Martha Teresa Brisefio de Valencia, Radicado 76001-23-33-000-2013-
00599-01(21676) del 10 de marzo de 2016.
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juez al momento de fijar el monto debera analizar las circunstancias
en cada caso.

En ese sentido, esta Seccién ha precisado que la determinacién de las
costas no es una consecuencia automatica del desistimiento, pues, para
imponerlas, el Juez debe analizar la conducta asumida por las partes y
determinar si estas se probaron y causaron.»

De esta manera, este Juzgado colige que pese al mandato contenido en el articulo
316 del Codigo General del Proceso, en el sentido de que, en caso de aceptacion del
desistimiento, se condenara en costas a quien desistid, resulta necesario analizar la
conducta del solicitante dado que no se encuentran ni causadas ni probadas las costas
pues ante la solicitud de desistimiento de las pretensiones la demandada no se opuso

a ello, motivo por el cual no se condenara en costas.

En consecuencia, se

RESUELVE

PRIMERO: Aceptar el desistimiento de las pretensiones de la demanda instaurada
por las sefioras Luz Mery Hernandez Villezcas, Nubia Amanda Hernandez Quevedo y
Maria Ruth Jiménez de Villamarin, en contra de la Nacion — Ministerio de Educacion
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, por lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDA: No condenar en costas, de acuerdo con la parte motiva de esta
providencia.

TERCERO: Devolver la demanda una vez ejecutoriado el presente proveido, y por
Secretaria archivar el expediente, previas las anotaciones que fueren menester.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CirattiencaChvone esmes
ANA MILENA CHINOME LESMES
JUEZ

LCA
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Bogota D.C., dos (2) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente : 11001-33-42-049-2020-00-031-00

Demandante : Ruber Fajardo

Demandado : Nacion - Ministerio de Defensa Nacional — Ejército Nacional

Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho

Tema . Reajuste asignacion 20%, subsidio familiar y prima de
antigiiedad

Actuacion : Requiere

Revisado el expediente se encontré que por auto de 10 de noviembre de 2020 se
solicité a la Direccion de Personal del Ejército Nacional, certificacion en la cual se
indicara la tltima unidad de servicio del sefior Ruber Fajardo, identificado con cédula
de ciudadania 7.320.782, sin embargo, tal certificacion no ha sido allegada al
expediente.

En razén de lo anterior, es pertinente requerir nuevamente a la Direccion de
Personal del Ejército Nacional, para que allegue con destino a este expediente
certificacién en la que se indique la Ultima unidad de servicio del sefior Ruber
Fajardo, identificado con cédula de ciudadania 7.320.782, con el fin de establecer
la competencia del Despacho por factor territorial.

Conforme a lo anterior, este Despacho

RESUELVE

Por Secretaria, bajo los apremios legales, requerir a la Direccién de Personal del
Ejército Nacional para que dentro de los diez (10) dias siguientes al recibo de la
respectiva comunicaciéon, remita con destino al proceso certificacion de la uUltima
unidad de servicio del sefior Ruber Fajardo, identificado con cédula de ciudadania
7.320.782, so pena que su incumplimiento dé lugar a iniciar la actuacion prevista en
el numeral 3.° y paragrafo del articulo 44 del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

COhrattienanChwone Lesmes
ANA MILENA CHINOME LESMES

JUEZ
LFac
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CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Bogoté, D.C., dos (2) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente : 11001-33-42-049-2020-00232-00
Demandante . Ligia Dimate Cadena
Demandado : Nacion - Ministerio De Educacion Nacional - Fondo De

Prestaciones Sociales del Magisterio y Fiduciaria La
Previsora S.A.

Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho
Tema : Sancion por mora en el pago de cesantias
Actuacién : Admite demanda

Por satisfacer los requisitos de ley, se resuelve:

Primero. - Admitir la demanda formulada bajo el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, por la sefiora Ligia Dimate Cadena en contra de la Nacion
- Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y Fiduciaria La Previsora S.A.

Segundo. - Notificar por estado electrénico a la parte demandante, como lo indica el
articulo 201 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021 y atendiendo lo
dispuesto en el Decreto legislativo 806 de 2020.

Tercero. - Notificar personalmente este proveido la Nacion - Ministerio de Educacion
Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y Fiduciaria La
Previsora S.A., a través de su representante legal, o a quien haga sus veces al momento
de la presente notificacion, conforme lo preceptia el articulo 199 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021. Para el efecto, no serd necesario que la Secretaria
remita copia de la demanda y sus anexos como lo indica el numeral 8 del articulo 162
del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, y el Decreto 806 de 2020.
Cuarto. - Notificar personalmente esta providencia al agente del Ministerio Publico, de
acuerdo con lo dispuesto en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.
Advertir a la Secretaria que debe remitirse ademas del auto admisorio, la demanda y
SuS anexos.

Quinto. - Remitir al representante legal de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado copia electronica de la providencia en conjunto con la demanda y sus anexos,
conforme lo indica el articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.
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Advertir a la entidad que tal comunicacion no genera su vinculacion como sujeto
procesal, sin perjuicio de la facultad de intervencidn prevista en el articulo 610 del
Cdbdigo General del Proceso.

Sexto. - No fijar el pago de gastos ordinarios del proceso que dispone el numeral 4.°
del articulo 171 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, en el entendido que la presente actuacion no genera costos para su
notificacién, circunstancia que prevalecera durante el tramite de este medio de control,
salvo que por actuacion especial se requiera cubrir erogaciones que generen su fijacion.
Séptimo. - Correr traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias, contados
a partir del vencimiento del término contenido en el articulo 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, a la accionada, al agente del Ministerio Publico y a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, para que contesten la demanda,
propongan excepciones, soliciten pruebas, llamen en garantia y/o presenten demanda
de reconvencion.

En virtud de lo dispuesto en el articulo 186 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021
y en los articulos 3, 5, 6, 9y 13 del Decreto legislativo 806 de 2020, la parte deberd, so
pena de la inadmision de la contestacion de la demanda:

e Remitir a esta autoridad judicial la contestacion de la demanda, del escrito que
propone excepciones y de sus anexos a través de canales digitales. Todos los
documentos en calidad de escritos se deberan allegar en formato PDF. No se
recibiran en formato diferente ni en fotografia. Lo anterior, a efectos de la debida
conformacion y univocidad del expediente virtual.

e Presentar las excepciones en escrito separado conforme lo establece el articulo
101 del Cadigo General del Proceso, aplicable por remision expresa del inciso
segundo del paragrafo 2.° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 38
de la Ley 2080 de 2021.

e Remitir la contestacion de la demanda al correo oficial del Despacho
jadmin49bta@notificacionesrj.qov.co., donde se evidencie su envio
simultaneo a la parte accionante a la direccién electrénica sefialada en el
escrito de demanda y al agente del Ministerio Publico, al correo electrénico
hromeror@procuraduria.gov.co.

e Allegar los anexos de la contestacion en medio electrénico, los cuales deberan
corresponder a los enunciados en su escrito de contestacion, debidamente
numerados.

LACUERDO PCSJA20-11567 05/06/2020, «Por medio del cual se adoptan medidas para el levantamiento de los
términos judiciales y se dictan otras disposiciones por motivos de salubridad publica y fuerza mayor»|[...] Articulo
28. Uso de medios tecnoldgicos en las actuaciones judiciales. Los jueces y magistrados utilizaran preferencialmente
los medios tecnoldgicos para todas las actuaciones, comunicaciones, notificaciones, audiencias y diligencias, y
permitiran a las partes, abogados, terceros e intervinientes actuar en los procesos mediante los medios tecnoldgicos
disponibles, evitando exigir y cumplir formalidades presenciales innecesarias. Los memoriales y demas
comunicaciones podran ser enviados o recibidos, por el despacho, partes, apoderados e intervinientes, por correo
u otro medio electrénico evitando presentaciones o autenticaciones personales o adicionales de algun tipo. De
preferencia se usara el formato PDF para los documentos escritos enviados o recibidos por medios electrénicos,
usando algin mecanismo de firma para identificar al autor o emisor del documento e identificandolo con el nimero
del radicado del proceso cuando corresponda. [...]»
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¢ Indicar el canal digital donde debe ser notificado su representado, apoderado,
testigos, perito y cualquier tercero que deba ser citado al proceso.

e Enviar el poder al correo electronico del despacho con sus respectivos anexos
en los términos del articulo 5.° del Decreto Legislativo 806 de 2020, caso
contrario se debera acreditar su presentacion personal ante notario, so pena de
abstenerse el Despacho de reconocer personeria adjetiva para actuar en el
proceso.

Si se trata de abogado litigante inscrito en el Registro Nacional de Abogados,
debe suministrar la direccién electronica que coincida con la registrada en ese
sistema de informacion.

Se les recuerda a los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de
Abogados del Consejo Superior de la Judicatura que deben registrar y/o
actualizar su cuenta de correo electronico, de conformidad con las directrices
emitida por la Unidad de Registro Nacional de Abogados.

e Para la presentacion del escrito de contestacién de la demanda y similares,
solo seran admisibles aquellos mensajes de datos originados desde el
correo electronico suministrado en la contestacion de demanda, y que
hubieren sido dirigidos al correo oficial del Despacho
[admin49bta@notificacionesrj.gov.co

Octavo. - La demandada deberd suministrar durante el término de traslado, el
expediente administrativo digitalizado en formato PDF, que contenga los antecedentes
que dieron lugar a los actos acusados y que se encuentren en su poder, so pena de
gue el funcionario encargado se constituya en falta disciplinaria gravisima sancionable,
de conformidad con el articulo 175 (paragrafo 1.°) del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Noveno. - Oficiar a la Secretaria de Educacion de Educacion de Bogota, para que
allegue los antecedentes administrativos objeto de la actuacion, esto es, lo relacionado
con el reconocimiento y pago de la cesantias parciales del 26 de mayo de 2016 a favor
de la sefiora Ligia Dimate Cadena, identificada con la cédula de ciudadania 35319452,
asi como la solicitud presentada en esa entidad el 13 de agosto del 2019 con el
radicado E-2019-131331, en el que pidi6 el reconocimiento y pago de la sancién por
mora.

Décimo. - Requerir a la parte demandada para que inste al Comité de Conciliacion de
la respectiva entidad a estudiar la viabilidad de conciliar en el presente proceso, previo
a la fecha de la celebracion de la audiencia inicial, de conformidad con lo establecido
en el numeral 8.° del articulo 180 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 40 de la Ley 2080 de 2021.

Teniendo en cuenta la precitada normativa, y de allegarse a fijar en la actuacion fecha
para la realizaciéon de audiencia inicial, se solicita enviar al correo electronico
jadmin49bta@notificacionesrj.qov.co, con la debida antelacion, el concepto del comité,
acta y/o certificacion que fue proferida en el tramite interno.
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Décimo primero - Reconocer personeria al abogado Julian Andrés Giraldo
Montoya, identificado con cédula de ciudadania 10.268.011 y tarjeta profesional
66.637 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar como apoderado de la parte
demandante en los términos del poder conferido. Teniendo como direccion para las
notificaciones judiciales notificacionesbogota@airaldoabogados.com.co

Décimo Segundo. - Instar a las partes a cumplir con los deberes establecidos en el
articulo 186 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021 y articulo 3.° del
Decreto legislativo 806 de 2020, referente al envio simultaneo a los demas sujetos
procesales de los memoriales presentados a esta autoridad judicial, a través de correo
electrénico, so pena de apertura de tramite sancionatorio y dar aplicaciéon a las multas
previstas en el numeral 14 del articulo 78 del Cédigo General del Proceso.

Décimo tercero. - Allegar a las partes con la comunicacién de esta providencia el
instructivo, vinculo o archivo para acceder al expediente virtual, garantizando asi el
debido proceso y la publicidad de las actuaciones dentro del radicado de la referencia.

Décimo cuarto. - Esta providencia debe incorporarse al expediente digitalizado,

organizado en OneDrive, ordenando alimentar simultdneamente el expediente en el
sistema de informacion Justicia Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OhratthienarChvone Lesmes

ANA MILENA CHINOME LESMES
JUEZ

LCAC


mailto:notificacionesbogota@giraldoabogados.com.co

< e
o BIN .
C R B
m LY @
T = 83
o

<

<,° N
A4 pe ©

<

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Bogoté, D.C., dos (2) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente : 11001-33-42-049-2020-00261-00

Demandante . Luis Roberto Caro Ramos

Demandado . Ejército Nacional — Ministerio de Defensa Nacional — Nacion
Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho

Tema . Reconocimiento prima de actividad

Actuacion . Inadmite demanda

Revisada la demanda interpuesta por el sefior Luis Roberto Caro Ramos,
mediante apoderado, el Despacho observa que es necesario que la misma sea
subsanada respecto de las siguientes inconsistencias:

1. Allegar poder legalmente conferido al abogado Wilmer Yackson Pefa
Sanchez para actuar dentro de este expediente, conforme lo establecido
en el articulo 160 del CPACA.

2. Allegar copia de los actos acusados junto con las constancias de
notificacién y/ocomunicacion.

3. Allegar las pruebas que pretende hacer valer dentro del proceso las
cuales relacioné como documentales.

4. Cumplir con lo dispuesto en el articulo 6.° del Decreto legislativo 806 del 4
de junio de 2020,en el sentido de enviar a través de correo electrénico, de
manera simultanea, ladmathsubsanacion de la misma con de sus anexos
a la entidad demandada y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE

Inadmitir la demanda formulada por el sefior Luis Roberto Caro Ramos, conforme a
la preceptiva del articulo 170 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, para que en el término de diez (10) dias, contados a
partir de la notificacion de esta providencia, la parte demandante subsane las



inconsistencias advertidas en la parte motiva, so pena del rechazo de la demanda

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OratthiesarChvone Lesmes
ANA MILENA CHINOME LESMES
JUEZ
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JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DEL
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Bogota D.C., dos (2) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente : 11001-33-42-049-2020-00329-00
Demandante . Hilda Maria Saavedra de Ospino
Demandado : Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y
Fiduciaria La Previsora S.A.

Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho
Tema . Descuentos a salud sobre mesadas adicionales
Actuacion . Retiro de la demanda

ASUNTO

El Despacho procede a pronunciarse respecto a la solicitud de retiro de la demanda
por parte del apoderado la demandante.

ANTECEDENTES

El 20 de noviembre del 2020 la sefiora Hilda Maria Saavedra de Ospina, por
intermedio de su apoderado, presentd demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho en contra de la Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y Fiduciaria La Previsora S.A.

Encontrandose el proceso para resolver sobre la admision de la demanda de nulidad
y restablecimiento del derecho que la sefiora Hilda Maria Saavedra de Ospina
interpuso, se advierte que por intermedio de su apoderado allegd escrito donde
manifesté que es su deseo retirar la demanda de la referencia.

CONSIDERACIONES

Para resolver la solicitud de retiro de la demanda, se trae a colacion lo previsto en
el articulo 174 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 36 de la Ley 2080 de 2021, el cual
establece:
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«Articulo 174. RETIRO DE LA DEMANDA. El demandante podra
retirar la demanda siempre que no se hubiere notificado a ninguno de
los demandados ni al Ministerio Publico.

Si hubiere medidas cautelares practicadas, procedera el retiro, pero
serd necesario auto que lo autorice. En este se ordenara el
levantamiento de aquellas y se condenara al demandante al pago de
perjuicios, salvo acuerdo de las partes.

El tramite del incidente para la regulacién de tales perjuicios se
sujetara a lo previsto en el articulo 193 de este codigo, y no impedira
el retiro de la demanda.»

En ese orden de ideas, de la norma transcrita se infiere que para que proceda el
retiro de la demanda, es necesario que la misma no haya sido notificada a ninguno
de los demandados y tampoco al Ministerio Publico, y en el evento en que se
hubiesen practicado medidas cautelares se requiere auto que autorice el retiro, en
el que igualmente deberan levantarse las mismas.

De esta manera, se advierte que en el caso concreto la parte demandante se
encuentra dentro de la oportunidad para realizar las alteraciones que quiera como
modificar o retirar voluntariamente la demanda, ya que como se expresd es
menester que el auto que admita la demanda no se haya notificado y aqui el proceso
se encuentra para decidir sobre la admision de la demanda.

Por lo tanto, se aceptard la solicitud de retiro de la demanda radicada, toda vez que
el apoderado esta facultado para ello, como puede evidenciarse en el poder que
obra dentro del proceso.

En mérito de lo expuesto, se

RESUELVE

Primero: Acceder a la solicitud de retiro de la demanda presentada por la sefiora
Hilda Maria Saavedra de Ospino en contra de la Nacién — Ministerio de Educacion
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y Fiduciaria La
Previsora S.A., de conformidad con las razones expuestas en la parte motiva de
esta providencia.
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Segunda: Por Secretaria, devolver al interesado el original de la demanda y sus
anexos, y una vez ejecutoriada esta providencia y efectuadas las anotaciones que

fueren menester, archivar el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OhratthienarChvone Lesmes
ANA MILENA CHINOME LESMES
JUEZ

LCAC
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Bogota D.C., dos (2) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente : 11001-33-42-049-2021-00-035-00
Demandante : Rosa Nancy Becerra Robayo
Demandado : Nacion — Ministerio de Educaciéon Nacional — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y
Fiduciaria La Previsora S.A.

Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho

Tema . Cesantias retroactivas

Actuacion . Auto corre traslado para alegar de conclusion.
ASUNTO

El Despacho procede a pronunciarse en relacion con el tramite del presente proceso
conforme al Decreto legislativo 806 de 2020 y la Ley 2080 de 2021.

CONSIDERACIONES

El Gobierno Nacional, como consecuencia de la pandemia generada por la
enfermedad COVID-19, declaré el Estado de Emergencia Econémica, Social y
Ecolégica en todo el Territorio Nacional.

Por ello se dict6 el Decreto Legislativo 806 de 2020, con el fin de implementar las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales,
agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de
justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecolégica.

Posteriormente, a través de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, el Congreso de
la Republica de Colombia reformé el Cdodigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo -Ley 1437 de 2011- donde establece las normas que
entran a regular el procedimiento administrativo en sede administrativa como en lo
contencioso.

El articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, dispuso:

«Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437
de 2011, el cual sera del siguiente tenor:



Radicado: 11001-33-42-049-2021-00-035-00
Demandante: Rosa Nancy Becerra Robayo
Medio de control: nulidad y restablecimiento del derecho

Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la
forma prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este
término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las excepciones
previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En
relacién con las demas excepciones podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en
los articulos 100, 101 Y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando se
requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del
articulo 101 del citado cédigo, el juez 0 magistrado ponente las decretara
en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las
practicara. Alli mismo, resolvera las excepciones previas que requirieron
pruebas y estén pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las
excepciones previas, se declarard la terminacion del proceso cuando se
advierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccién, conciliacion,
falta manifiesta de legitimacién en la causa y prescripcion extintiva, se
declararan fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos
previstos en el numeral tercero del articulo 182A.»

Conforme a lo anterior, el despacho procedera a resolver las excepciones en los
términos del transcrito articulo 38 ibidem, en concordancia con los articulos 100,
101 y 102 del Cédigo General del Proceso.

1.1. Excepciones propuestas por la Nacion — Ministerio de Educacién Nacional
- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag) y la
Fiduciaria La Previsora S.A.

La entidad propuso las excepciones de: (i) inexistencia de la obligacién o cobro de
lo no debido; y (ii) reconocimiento oficioso o genérica. La demandada atendiendo lo
sefialado en el articulo 3.° del Decreto 806 de 2020 y el paragrafo 2.° del articulo
175 del CPACA, corrié traslado de las excepciones, sin pronunciamiento de la parte
actora.

El Despacho advierte que la excepcidon de inexistencia de la obligacién o cobro de
lo no debido, propuesta es de mérito, por lo tanto, se resolvera al momento de dictar
sentencia.

Respecto de la excepcion genérica o innominada el Despacho no avizora la
configuracion de ningn medio exceptivo que tenga el caracter de previo que deba
resolverse en esta etapa procesal.

1.2. De la sentencia anticipada

El articulo 42 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, establecid cuatro
circunstancias en las que el juzgado debera dictar sentencia anticipada, a saber:

«Articulo 42. Adicidnese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual
sera del siguiente tenor:
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Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia
anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se
hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,

inconducentes o indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las
pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el
articulo 173 del Cédigo General del Proceso y fijara el litigio u objeto de
controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista
en el inciso final del articulo 181 de este cédigo y la sentencia se expedira
por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia
anticipada con base en este numeral, si el juez o0 magistrado ponente
considera necesario realizar la audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual
se aplicara lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este cddigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados
de comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia
del juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia, se
daré traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes
podran allegar con la peticién sus alegatos de conclusién, de lo cual se
dara traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y demas
intervinientes. El juzgador rechazard la solicitud cuando advierta fraude o
colusion.

Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion debera
realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion
por parte del juez, se entenderan desistidos los recursos que hubieren
formulado los peticionarios contra decisiones interlocutorias que estén
pendientes de tramitar o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada
la cosa juzgada, la caducidad, la transaccién, la conciliacion, la falta
manifiesta de legitimacién en la causa y la prescripcion extintiva.

4. En caso de allanamiento o transaccion de conformidad con el articulo
176 de este caodigo.

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara
la razén por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal
del numeral 3 de este articulo, precisard sobre cual o cudles de las
excepciones se pronunciard. Surtido el traslado mencionado se proferira
sentencia oral o escrita, segun se considere. No obstante, escuchados los
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alegatos, se podra reconsiderar la decisibn de proferir sentencia
anticipada. En este caso continuara el trdmite del proceso.»

En ese orden de ideas, en cada caso particular debera analizarse el estado del
proceso y determinar si se configura alguna de las condiciones sefialadas en el
transcrito articulo 42 de la mentada ley para proceder a dictar sentencia anticipada.

En el asunto bajo examen, se tiene que la parte demandante no solicité la practica
de pruebas, sin embargo, el apoderado de la entidad demandada solicité se oficie
a la Secretaria de Educacion de Bogota para que allegue copia integra y legible del
expediente administrativo de la demandante, pero revisado el expediente se
encontré que con los documentos aportados con la demanda es posible proferir fallo
de fondo.

Asi las cosas, el Despacho negard las pruebas solicitadas por innecesarias, habida
cuenta que la informacién que reposa en el plenario es suficiente para emitir
decision de fondo.

Por tanto, seria del caso fijar fecha para celebrar la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo. No obstante, la actuacidbn guarda correspondencia con lo
preceptuado en los literales b) y d) del numeral primero del articulo 42 de la Ley
2080 de 2021, por lo que correspondera a este Despacho dictar sentencia
anticipada, para lo cual deberan adoptarse las medidas pertinentes a fin de adecuar
el tramite a la citada ley.

1.2.1. Medidas dirigidas a dictar sentencia anticipada
En desarrollo de lo anterior, en esta providencia:

(i) Se incorporaran las pruebas allegadas, admitiendo las documentales
presentadas con la demanda.

(i) Fijar el litigio consistente en determinar: 1). Si hay lugar, o no, a que se declare
la nulidad parcial del acto acusado, expedido por la Secretaria de Educacion de
Bogota. 2). Sila demandante tiene derecho a que se liquide y pague las cesantias
definitivas con retroactividad, esto es con el dltimo salario devengado conforme a
lo establecido en la Ley 91 de 1989.

Lo anterior no obsta para que las partes hagan las observaciones pertinentes sobre
la anterior fijacién del litigio u objeto de controversia, el cual es eminentemente
provisional, por cuanto, después de leer las alegaciones y al momento de proferirse
el fallo, podra estudiarse de nuevo la posibilidad de adicion, aclaracion o precision
de los problemas juridicos. Esta fijacion del litigio se hace como mero indicativo para
las alegaciones que han de presentar las partes.

(i) Se adoptaran medidas para otorgar a los sujetos procesales la oportunidad
para tener acceso a los documentos necesarios para presentar sus alegatos de
conclusion, y se les correra el traslado para alegar por escrito, por el término de
diez (10) dias, dentro del cual el sefior agente del Ministerio Publico podra rendir
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su concepto.
(iv) Surtido el traslado para alegar se proferira sentencia anticipada por escrito.

Las anteriores medidas se imparten en cumplimiento de lo previsto en la Ley 2080
del 25 de enero de 2021; para el efecto, las autoridades judiciales procuraran la
efectiva comunicacion virtual con los usuarios de la administracion de justicia y
adoptaran las medidas pertinentes para que puedan conocer las decisiones y
ejercer sus derechos, asi mismo, las actuaciones que se surtan dentro del proceso
se haran a través de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones. El
articulo 46 de la citada disposicion contempla:

« Articulo 46. Modifiquese el articulo 186 de la Ley 1437 de
2011, el cual quedara asi:

Articulo 186. Actuaciones a través de las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones. Todas las actuaciones
judiciales susceptibles de surtirse en forma escrita deberan
realizarse a través de las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones, siempre y cuando en su envio y recepcion se
garantice su autenticidad, integridad, conservacion y posterior
consulta, de conformidad con la ley. La autoridad judicial debera
contar con mecanismos que permitan acusar recibo de la
informacion recibida, a través de este medio.

Las partes y sus apoderados deberan realizar sus actuaciones y
asistir a las audiencias y diligencias a través de las tecnologias
de la informacién y las comunicaciones. Suministraran al
despacho judicial y a todos los sujetos procesales e
intervinientes, el canal digital para que a través de este se surtan
todas las actuaciones y notificaciones del proceso o tramite. Asi
mismo, dardn cumplimiento al deber establecido en el nhumeral
14 del articulo 78 del Codigo General del Proceso.

[...]»

Con el objeto de garantizar el debido proceso y la publicidad de las actuaciones
dentro del proceso de la referencia, con la notificacion de esta providencia se les
enviara a través de correo electronico el expediente digital a las partes, a la direccion
electronica que indicaron en la demanda y en contestacion a la misma, o en su
defecto a la que tengan registrado en SIRNA!, para que puedan validar los
documentos necesarios para formular sus alegaciones.

- Reconocimiento de personeria

Una vez revisados los presupuestos sefialados en el articulo 74 del Codigo General
del Proceso y lo previsto en el Decreto 806 de 2020, el Despacho encuentra
pertinente reconocer personeria para actuar al abogado Luis Alfredo Sanabria Rios,
identificado con cédula de ciudadania 80.211.391 de Bogotd D.C. y tarjeta

L El Sistema de Informacién del Registro Nacional de Abogados — SIRNA
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profesional 250.292 del Consejo Superior de la Judicatura para actuar como
apoderado de la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional y Fiduciaria La
Previsora S.A.

Asi mismo, se reconocera personeria a la abogada Ana Maria Manrique Palacios,
identificada con cédula de ciudadania 1.052.401.595 vy tarjeta profesional 293235
del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada sustituta de la demandada.

En mérito de lo expuesto, el Despacho

RESUELVE

Primero: Tener por contestada la demanda por la Nacion - Ministerio de Educacion
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y Fiduciaria La
Previsora S.A.

Segundo: Incorporar al expediente las pruebas documentales allegadas con la
demanda.

Tercero: Negar las pruebas solicitadas por la demandada, de acuerdo con lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

Cuarto: Fijar el litigio consistente en determinar: 1). Si hay lugar, o no, a que se
declare la nulidad parcial del acto acusado, expedido por la Secretaria de Educacién
de Bogota. 2). Si la demandante tiene derecho a que se liquide y pague las
cesantias definitivas con retroactividad, esto es con el ultimo salario devengado
conforme a lo establecido en la Ley 91 de 1989.

Quinto: Vencido el término para la interposicion de recursos en contra de la
negativa de decretar de oficio la prueba solicitada por la parte demandada, por
Secretaria correr traslado a las partes para alegar de conclusién dentro de los diez
(10) dias siguientes a la notificacion de esta providencia, término dentro del cual
también podréa el agente del Ministerio Publico presentar concepto, si a bien lo tiene.

Sexto: Notificar la presente providencia mediante estado electrénico, en atencion
a lo dispuesto por el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
50 de la Ley 2028 de 2021.

Séptimo: Instar a las partes a cumplir con los deberes establecidos en el articulo
46 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el articulo 186 a la Ley 1437 de 2011,
referente al envio simultaneo a los demas sujetos procesales de los memoriales
presentados a esta autoridad judicial, a través de correo electrdnico, so pena de
apertura de tramite sancionatorio y dar aplicacion a las multas previstas en el
numeral 14 del articulo 78 del Cédigo General del Proceso.

Octavo: Allegar a las partes con la comunicacién de esta providencia, el expediente
digital a la direccion electronica que indicaron en la demanda y en contestacion a la
misma, 0 en su defecto a la que tengan registrado en SIRNA, para que puedan
validar los documentos necesarios para formular sus alegaciones.
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Noveno: Reconocer personeria adjetiva al abogado Luis Alfredo Sanabria Rios,
identificado con cédula de ciudadania 80.211.391 de Bogotd D.C. y tarjeta
profesional 250.292 del Consejo Superior de la Judicatura para actuar como
apoderado principal de la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional - Fiduciaria La
Previsora S.A., en los términos del poder conferido.

Decimo: Reconocer personeria adjetiva a la abogada Ana Maria Manrique
Palacios, identificada con cédula de ciudadania 1.052.401.595 y tarjeta profesional
293235 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada sustituta de la
demandada en los términos del poder conferido.

Decimo primero: Efectuar las anotaciones correspondientes en el sistema Siglo
XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OrattiiencaChwone Lesmes
ANA MILENA CHINOME LESMES
JUEZ

LFGC



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Bogoté, D.C., dos (2) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente : 11001-33-42-049-2021-00080-00

Demandante . Aura Margarita Baez Béez

Demandado : Nacion — Rama Judicial - Direccidn Ejecutiva de
Administracion Judicial

Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho

Tema : Reconocimiento y pago de dominicales, festivos y horas
extras

Actuacion : Admite demanda

Por satisfacer los requisitos de ley, se resuelve:

Primero. - Admitir la demanda formulada bajo el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, por la sefiora Aura Margarita Baez Baez en contra de la
Nacién - Rama Judicial - Direcciéon Ejecutiva de Administracion Judicial.

Segundo. - Notificar por estado electrénico a la parte demandante, como lo indica el
articulo 201 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021 y atendiendo lo
dispuesto en el Decreto legislativo 806 de 2020.

Tercero. - Notificar personalmente este proveido la Nacion — Rama Judicial - Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial, a través de su representante legal, o a quien haga
sus veces al momento de la presente notificacion, conforme lo preceptua el articulo 199
del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021. Para el efecto, no sera necesario
gue la Secretaria remita copia de la demanda y sus anexos como lo indica el numeral
8 del articulo 162 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, y el Decreto 806
de 2020.

Cuarto. - Notificar personalmente esta providencia al agente del Ministerio Publico, de
acuerdo con lo dispuesto en el articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.
Advertir a la Secretaria que debe remitirse ademas del auto admisorio, la demanda y
SuUS anexos.

Quinto. - Remitir al representante legal de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado copia electronica de la providencia en conjunto con la demanda y sus anexos,



Radicado: 11001-33-42-049-2021-00080-00
Demandante: Aura Margarita Baez Baez
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

conforme lo indica el articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.
Advertir a la entidad que tal comunicacion no genera su vinculacibn como sujeto
procesal, sin perjuicio de la facultad de intervencion prevista en el articulo 610 del
Cdbdigo General del Proceso.

Sexto. - No fijar el pago de gastos ordinarios del proceso que dispone el numeral 4.°
del articulo 171 del Cdodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, en el entendido que la presente actuacion no genera costos para su
notificacion, circunstancia que prevalecera durante el tramite de este medio de control,
salvo que por actuacion especial se requiera cubrir erogaciones que generen su fijacion.

Séptimo. - Correr traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias, contados
a partir del vencimiento del término contenido en el articulo 199 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, a la accionada, al agente del Ministerio Publico y a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, para que contesten la demanda,
propongan excepciones, soliciten pruebas, llamen en garantia y/o presenten demanda
de reconvencion.

En virtud de lo dispuesto en el articulo 186 del Codigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021
y en los articulos 3, 5, 6, 9 y 13 del Decreto legislativo 806 de 2020, la parte debera, so
pena de la inadmision de la contestacién de la demanda:

e Remitir a esta autoridad judicial la contestacion de la demanda, del escrito que
propone excepciones y de sus anexos a través de canales digitales. Todos los
documentos en calidad de escritos se deberan allegar en formato PDF. No se
recibiran en formato diferente ni en fotografia. Lo anterior, a efectos de la debida
conformacion y univocidad del expediente virtual.

e Presentar las excepciones en escrito separado conforme lo establece el articulo
101 del Codigo General del Proceso, aplicable por remision expresa del inciso
segundo del paragrafo 2.° del articulo 175 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 38
de la Ley 2080 de 2021.

e Remitir la contestacibn de la demanda al correo oficial del Despacho
Jadmin49bta@notificacionesrj.gov.co., donde se evidencie su envio
simultaneo a la parte accionante a la direccién electrénica sefialada en el

LACUERDO PCSJA20-11567 05/06/2020, «Por medio del cual se adoptan medidas para el levantamiento de los
términos judiciales y se dictan otras disposiciones por motivos de salubridad publica y fuerza mayor»|[...] Articulo
28. Uso de medios tecnoldgicos en las actuaciones judiciales. Los jueces y magistrados utilizaran preferencialmente
los medios tecnoldgicos para todas las actuaciones, comunicaciones, notificaciones, audiencias y diligencias, y
permitiran a las partes, abogados, terceros e intervinientes actuar en los procesos mediante los medios tecnoldgicos
disponibles, evitando exigir y cumplir formalidades presenciales innecesarias. Los memoriales y demas
comunicaciones podran ser enviados o recibidos, por el despacho, partes, apoderados e intervinientes, por correo
u otro medio electrénico evitando presentaciones o autenticaciones personales o adicionales de algun tipo. De
preferencia se usara el formato PDF para los documentos escritos enviados o recibidos por medios electrénicos,
usando algin mecanismo de firma para identificar al autor o emisor del documento e identificandolo con el nimero
del radicado del proceso cuando corresponda. [...]»


mailto:jadmin49bta@notificacionesrj.gov.co

Radicado: 11001-33-42-049-2021-00080-00
Demandante: Aura Margarita Baez Baez
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

escrito de demanda y al agente del Ministerio Publico, al correo electrénico
hromeror@procuraduria.gov.co.

o Allegar los anexos de la contestacion en medio electrénico, los cuales deberan
corresponder a los enunciados en su escrito de contestacion, debidamente
numerados.

¢ Indicar el canal digital donde debe ser notificado su representado, apoderado,
testigos, perito y cualquier tercero que deba ser citado al proceso.

e Enviar el poder al correo electronico del despacho con sus respectivos anexos
en los términos del articulo 5.° del Decreto Legislativo 806 de 2020, caso
contrario se debera acreditar su presentacion personal ante notario, so pena de
abstenerse el Despacho de reconocer personeria adjetiva para actuar en el
proceso.

Si se trata de abogado litigante inscrito en el Registro Nacional de Abogados,
debe suministrar la direccién electronica que coincida con la registrada en ese
sistema de informacion.

Se les recuerda a los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de
Abogados del Consejo Superior de la Judicatura que deben registrar y/o
actualizar su cuenta de correo electronico, de conformidad con las directrices
emitida por la Unidad de Registro Nacional de Abogados.

e Para la presentacion del escrito de contestacién de la demanda y similares,
solo seran admisibles aquellos mensajes de datos originados desde el
correo electronico suministrado en la contestacion de demanda, y que
hubieren sido dirigidos al correo oficial del Despacho
[admin49bta@notificacionesrj.qgov.co

Octavo. - La demandada deberd suministrar durante el término de traslado, el
expediente administrativo digitalizado en formato PDF, que contenga los antecedentes
gue dieron lugar a los actos acusados y que se encuentren en su poder, so pena de
gue el funcionario encargado se constituya en falta disciplinaria gravisima sancionable,
de conformidad con el articulo 175 (paragrafo 1.°) del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Noveno. - Requerir a la parte demandada para que inste al Comité de Conciliacion
de la respectiva entidad a estudiar la viabilidad de conciliar en el presente proceso,
previo a la fecha de la celebracién de la audiencia inicial, de conformidad con lo
establecido en el numeral 8.° del articulo 180 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 40 de la
Ley 2080 de 2021.

Teniendo en cuenta la precitada normativa, y de allegarse a fijar en la actuacion fecha
para la realizacion de audiencia inicial, se solicita enviar al correo electronico
[admin49bta@notificacionesrj.gov.co, con la debida antelacion, el concepto del comité,
acta y/o certificacion que fue proferida en el tramite interno.
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Décimo.- Reconocer personeria al abogado Willian Garcia Giraldo, identificado con
cédula de ciudadania 10.086.945 y tarjeta profesional 81.209 del Consejo Superior de
la Judicatura, para actuar como apoderada de la parte demandante en los términos
del poder conferido. Teniendo como direccion para las notificaciones judiciales
williangg_57@hotmail.com.

Décimo primero.- Instar a las partes a cumplir con los deberes establecidos en el
articulo 186 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021 y articulo 3.° del
Decreto legislativo 806 de 2020, referente al envio simultaneo a los demas sujetos
procesales de los memoriales presentados a esta autoridad judicial, a través de correo
electrénico, so pena de apertura de tramite sancionatorio y dar aplicacion a las multas
previstas en el numeral 14 del articulo 78 del Cédigo General del Proceso.

Décimo segundo.- Allegar a las partes con la comunicacion de esta providencia el
instructivo, vinculo o archivo para acceder al expediente virtual, garantizando asi el
debido proceso y la publicidad de las actuaciones dentro del radicado de la referencia.

Décimo tercero. - Esta providencia debe incorporarse al expediente digitalizado,

organizado en OneDrive, ordenando alimentar simultdneamente el expediente en el
sistema de informacion Justicia Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
OhratthienasChvone Lesmes

ANA MILENA CHINOME LESMES
JUEZ

LcAC
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Bogoté, D.C., dos (2) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente : 11001-33-42-049-2020-00283-00

Demandante : Ricardo Alfonso Garcia

Demandado : Administradora Colombiana de Pensiones - Colpensiones
Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho

Tema : Reconocimiento pensién especial de vejez por alto riesgo
Actuacion . Inadmite demanda

Revisado el escrito de la demanda interpuesta por el sefior Ricardo Alfonso Garcia,
se encontré que la misma debe ser subsanada por cuanto no cumple con la
totalidad de los requisitos necesarios para ser admitida.

El apoderado del demandante debera cumplir con lo estipulado en el numeral 1.°
del articulo 166 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, el cual sefiala que la demanda debe contener dentro de sus anexos
copia de los actos acusados, y una vez revisada la misma se encontrd que en el
acapite de pretensiones el demandante solicito se declare la nulidad de la
Resolucién SUB 338803 del 11 de diciembre del 2019, sin que obre copia de la
misma.

Asi mismo, se observa en el acdpite de la cuantia que esta no se encuentra
debidamente razonada de conformidad con el articulo 157 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual sefiala
gue para efectos de determinar la competencia, la cuantia se determinara por el
valor de las pretensiones al tiempo de la demanda, sin tener en cuenta los frutos,
intereses, multas o perjuicios reclamados como accesorios que se causen con
posterioridad a la presentacion de la misma, y en el caso de reclamar prestaciones
periodicas de término indefinido, como pensiones, la cuantia sera determinada por
el valor de lo que se pretenda por tal concepto desde cuando se causaron y hasta
la presentacion de la demanda sin pasar de tres (3) afios.

Por lo anterior, el apoderado del demandante debera subsanar la demanda en los
aspectos expuestos.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,



RESUELVE

Inadmitir la demanda formulada por el sefior Ricardo Alfonso Garcia, conforme a la
preceptiva del articulo 170 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, para que en el término de diez (10) dias, contados a
partir de la notificacion de esta providencia, la parte demandante subsane la
inconsistencia advertida en la parte motiva

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ChaitthienarChvone Lesves

ANA MILENA CHINOME LESMES
JUEZ



