REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Expediente : 11001-33-42-049-2018-00137-00

Demandante : Administradora Colombiana de Pensiones -
Colpensiones

Demandado : Marcelino Velandia Hernandez

Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho/ Lesividad

Tema . Reliquidacién pension de vejez

Actuacién : Obedézcase y cumplase/ Corre traslado para alegar de
conclusion

ASUNTO

El Despacho procede a pronunciarse respecto a lo que en derecho corresponda
dentro del proceso de la referencia.

ANTECEDENTES

De la demanda de la referencia conocié este Despacho inicialmente. Llevd su
tramite hasta la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la cual se celebré
el 11 de abril de 2019; en esta diligencia, se ordend correr traslado para alegar de
conclusion a las partes.

Luego, antes de proferir la sentencia, el Despacho por auto del 23 de julio de 2019
remitio por competencia a la jurisdiccion laboral, al considerar que la Jurisdiccion de
lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda, conoce Unicamente de los
asuntos laborales de los empleados publicos y/o personas vinculadas por una
relacion legal y reglamentaria. Advirti6 que como al sefior Marcelino Velandia
Hernandez, a partir del 28 de septiembre de 1981 y hasta el 30 de junio de 2010, le
figuraban tiempos cotizados al sistema pensional en virtud de relaciones de trabajo
con diferentes empresas de derecho privado, consider6 que le correspondia el
conocimiento de la demanda a la Jurisdiccién Ordinaria en su especialidad laboral
por lo que ordend su remision.

Una vez surtido el reparto ante los Juzgados Laborales, le correspondié su
conocimiento al Juzgado Veinticuatro Laboral, quien a través de auto del 19 de
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noviembre de 2019 rechazé la demanda por falta de competencia y suscito el
conflicto negativo de competencia con este Despacho.

El Consejo Superior de la Judicatura, Sala Jurisdiccional Disciplinaria a través de
auto del 11 de marzo de 2020, dirimi6 el conflicto de competencia suscitado,
asignando el conocimiento del proceso a la Jurisdiccion Administrativa.

CONSIDERACIONES

El articulo 208 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo dispone que las causales de nulidad seran las sefialadas en el
Caodigo General del Proceso, teniendo en cuenta que el otrora Cdédigo de
Procedimiento Civil fue derogado por aquel estatuto.

Pues bien, el articulo 133 del Cddigo General del Proceso dispone en su
articulo 5.° que el proceso es nulo, en todo o en parte, entre otros casos cuando:

«(...)

7. Cuando la sentencia se profiera por un juez distinto del que escuché
los alegatos de conclusion o la sustentacion del recurso de apelacién.

(...)»

Y el articulo 107 de la norma ibidem sefiala:

«ARTICULO 107. AUDIENCIAS Y DILIGENCIAS. Las audiencias y
diligencias se sujetaran a las siguientes reglas:

1. Iniciacion y concurrencia. Toda audiencia sera presidida por el juez vy,
en su caso, por los magistrados que conozcan del proceso. La ausencia
del juez o de los magistrados genera la nulidad de la respectiva actuacion.
Sin embargo, la audiencia podra llevarse a cabo con la presencia de la
mayoria de los magistrados que integran la Sala, cuando la ausencia
obedezca a un hecho constitutivo de fuerza mayor o caso fortuito. En el
acta se dejara expresa constancia del hecho constitutivo de aquel.

Las audiencias y diligencias se iniciardn en el primer minuto de la hora
sefalada para ellas, aun cuando ninguna de las partes o sus apoderados
se hallen presentes.

Las partes, los terceros intervinientes o0 sus apoderados que asistan
después de iniciada la audiencia o diligencia asumiran la actuacion en el
estado en que se encuentre al momento de su concurrencia.

Cuando se produzca cambio de juez que deba proferir_sentencia en
primera 0 seqgunda instancia, quien lo sustituya deberd convocar a una
audiencia especial con el solo fin de repetir la oportunidad para alegar.
Oidas las alegaciones, se dictara sentencia segun las reglas generales.

(co)»

De conformidad con las normas en cita, se tiene que es causal de nulidad que la
sentencia se profiera por un juez distinto del que escuchd los alegatos de
conclusién; y, que cuando se produzca cambio de juez que deba proferir sentencia
en primera instancia, quien lo sustituya debe convocar a una audiencia especial con
el solo fin de repetir la oportunidad para alegarse tiene que es causal de nulidad.

Por ultimo, y en atencidon a las medidas que se imparten en cumplimiento de lo
previsto en la Ley 2080 del 25 de enero de 2021; para el efecto, las autoridades
judiciales procuraran la efectiva comunicacién virtual con los usuarios de la
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administracion de justicia y adoptaran las medidas pertinentes para que puedan
conocer las decisiones y ejercer sus derechos, asi mismo, las actuaciones que se
surtan dentro del proceso se haran a través de las tecnologias de la informacion y
las comunicaciones. El articulo 46 de la citada disposicion contempla:

«Articulo 46. Modifiquese el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, el cual
quedara asi:

Articulo 186. Actuaciones a través de las tecnologias de la
informacién y las comunicaciones. Todas las actuaciones judiciales
susceptibles de surtirse en forma escrita deberan realizarse a través de
las tecnologias de la informacion y las comunicaciones, siempre y cuando
en su envio y recepcion se garantice su autenticidad, integridad,
conservacion y posterior consulta, de conformidad con la ley. La autoridad
judicial debera contar con mecanismos que permitan acusar recibo de la
informacion recibida, a través de este medio.

Las partes y sus apoderados deberan realizar sus actuaciones y asistir a
las audiencias y diligencias a través de las tecnologias de la informacion
y las comunicaciones. Suministraran al despacho judicial y a todos los
sujetos procesales e intervinientes, el canal digital para que a través de
este se surtan todas las actuaciones y notificaciones del proceso o
trdmite. Asi mismo, dardan cumplimiento al deber establecido en el
numeral 14 del articulo 78 del Cédigo General del Proceso.

[...]»

Con el objeto de garantizar el debido proceso y la publicidad de las actuaciones
dentro del proceso de la referencia, con la notificacion de esta providencia se les
enviara a través de correo electronico el expediente digital a las partes, a la
direccién electrénica que indicaron en la demanda y en contestacién a la misma,
0 en su defecto a la que tengan registrado en SIRNA?, para que puedan validar los
documentos necesarios.

- Analisis del caso en concreto

La Administradora Colombiana de Pensiones - Colpensiones solicitd la nulidad de
la Resolucién GNR 146707 del 19 de mayo de 2016, mediante el cual, se resolvid
un recurso de reposicidén contra la Resolucion 312513 del 13 de octubre de 2015y
reliquido la pensién del sefior Marcelino Velandia Hernandez.

Como se anticipo, la demanda le correspondié a este Despacho inicialmente. El
Juzgado llevo su tramite hasta la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
Caodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la cual
se celebré el 11 de abril de 2019; en esta diligencia, se ordend correr traslado para
alegar de conclusién a las partes, los cuales fueron aportados en su oportunidad.
Luego, antes de proferir la sentencia, el Despacho por auto del 23 de julio de 2019
remitio por competencia a la jurisdiccion laboral, y el Juzgado Veinticuatro Laboral,
a través de auto del 19 de noviembre de 2019 rechazé la demanda por falta de
competencia y suscito el conflicto negativo de competencia con este Despacho.

L El Sistema de Informacién del Registro Nacional de Abogados — SIRNA



Radicado: 11001-33-42-049-2018-00137-00
Demandante: Colpensiones
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

El Consejo Superior de la Judicatura, Sala Jurisdiccional Disciplinaria a través de
auto del 11 de marzo de 2020, dirimié el conflicto de competencia suscitado,
asignando el conocimiento del proceso a la Jurisdiccion Administrativa.

En ese orden de ideas, y comoquiera que no se ha decretado la nulidad de lo
actuado, se continuara con el tramite subsiguiente, no sin antes ordenar a las partes
que presenten nuevamente los alegatos de conclusion, teniendo en cuenta lo
dispuesto en el articulo 107 del Cdédigo General del Proceso, por cuanto se produjo
cambio del juez y quien va a proferir sentencia de primera instancia, no es quien
conocio inicialmente el proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Nueve Administrativo de Bogota
RESUELVE

PRIMERO: Obedecer y cumplir lo dispuesto por el Consejo Superior de la
Judicatura, Sala Jurisdiccional Disciplinaria en auto del 11 de marzo de 2020, por el
cual dirimio el conflicto de competencias.

TERCERO: Correr traslado a las partes para alegar de conclusién dentro de los diez
(10) dias siguientes a la notificacion de esta providencia, término dentro del cual
también podra el agente del Ministerio Publico presentar concepto, si a bien lo
tiene.

TERCERO: Notificar la presente providencia mediante estado electronico, en
atencioén a lo dispuesto por el articulo 9.° del Decreto 806 de 2020.

CUARTO: Instar a las partes a cumplir con los deberes establecidos en el
articulo 3.° del Decreto 806 de 2020, referente al envio simultaneo a los demas
sujetos procesales de los memoriales presentados a esta autoridad judicial, a través
de correo electrénico, so pena de apertura de tramite sancionatorio y dar aplicacion
a las multas previstas en el numeral 14 del articulo 78 del Codigo General
del Proceso.

QUINTO: Allegar a las partes con la comunicacién de esta providencia, el medio por
el cual pueden acceder al expediente virtual.

SEXTO: Efectuar las anotaciones correspondientes en el sistema XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ChraienaChvone Lesmes

ANA MILENA CHINOME LESMES
JUEZ

AMGL
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JUZGADO 49 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.

El anterior proveido se notifica por anotacion en el estado

electrénico hoy 2021.

CONSTANZA RONCANCIO RIVERA
SECRETARIA




