REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Bogoté D.C., nueve (09) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Expediente : 110013342-049-2020-00301-00
Demandante : Lazaro Urrea Vega
Demandado : Nacién — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército Nacional
Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho
Actuacién : Remite demanda por competencia
ASUNTO

Encontrandose el proceso al Despacho, previo a realizar el estudio de si es
procedente admitir la demanda, se advierte que este Juzgado carece de
competencia por factor territorial para conocer del mismo.

ANTECEDENTES

El sefior Lazaro Urrea Vega, promovié demanda en contra de la Nacién - Ministerio
de Defensa Nacional — Ejército Nacional, con la finalidad que se declare la nulidad
de la Resolucién 5037 del 01 de octubre de 2020 suscrita por la Direcciéon de
Prestaciones Sociales del Ministerio de Defensa Nacional, a través de la cual se
nego el reconocimiento y pago de la pension de invalidez.

Del material probatorio aportado con la demanda, se evidencia que el ultimo lugar
de prestacion del servicio del demandante fue en el Batallén Alban de Guarnicién
Apiay en el departamento del Meta.

CONSIDERACIONES

El numeral 3.° del articulo 156 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo establece la regla de competencia en los asuntos de
nulidad y restablecimiento del derecho de asuntos laborales, en el cual se sefala lo
siguiente:

«Articulo 156. Competencia por razén del territorio. Para la
determinacion de la competencia por razén del territorio se observaran las
siguientes reglas:




; Radicado: 11001-33-42-049-2020-00301-00
' Demandante: Lazaro Urrea Vega
Nulidad y Restablecimiento del Derecho

1. En los de nulidad, por el lugar donde se expidi6 el acto.

2. Enlos de nulidad y restablecimiento se determinara por el lugar donde se
expidi6 el acto, o por el domicilio del demandante, siempre y cuando la
entidad demandada tenga oficina en dicho lugar.

3. Ep los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
Iabc:lral se determinara por el dltimo lugar donde se prestaron o
debileron prestarse los servicios». (Negrillas del Despacho).

Ahora bien, la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, «Por medio de la cual se reforma
el Cédigolde Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -Ley
1437 de 201 1- 'y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los
procesos que se tramitan ante la jurisdiccién» dispuso respecto a la competencia
por razén del territorio lo siguiente:

«Articulo 31. Modifiquese el articulo 156 de la Ley 1437 de 2011, el cual
quedara asi:

Articulo 156. Competencia por razdn del territorio. Para la determinacién de
la competencia por razén del territorio se observaran las siguientes reglas:

[..]

2. Enllos de nulidad y restablecimiento se determinara por el lugar donde se
expidjo el acto, o por el del domicilio del demandante, siempre y cuando la
entidad demandada tenga sede en dicho lugar.

3. Eril los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter |
Iaborsfll se determinara por el Gltimo lugar donde se prestaron o debieron |
prestarse los servicios. Cuando se trate de derechos pensionales, se

deterr!ninaré por el domicilio del demandante, siempre y cuando [a entidad
demandada tenga sede en dicho lugar.

[..] .

Paréglrafo. Cuando fueren varios los jueces o tribunales competentes para
conoc‘ier del asunto' de acuerdo con las reglas previstas en este articulo,

conocerd a prevencion el juez o tribunal ante el cual se hubiere presentado
prime|~fo la demanda.»
Sin embargo, la citada ley trajo consigo el régimen de VlgenCIa y transicion
normativa, isefialando en su articulo 86 lo siguiente:
«Articlulo 86. Régimen de vigencia y transicion normativa. La presente
ley rlge a partir de su publicaciéon, con excepcion de las normas que
modm(t:an las competencias de los juzgados y tribunales administrativos y
del Consejo de Estado, las cuales solo se aplicaran respecto de las
demandas que se presenten un afic después de publicada esta ley.

[...]» ‘
|
|

;i_




Radicado: 11001-33-42-049-2020-00301-00
) Demandante: Lazaro Urrea Vega
Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Asi las cosas, y en aras de salvaguardar la ju.risdiccién, el articulo 168 de la Ley
1437 de 2011 indica que:

«Articulo 168. Falta de jurisdiccion o de competencia. En caso de falta
de jurisdiccién o de competencia, mediante decision motivada el Juez
ordenara remitir el expediente al competente, en caso de que existiere, a la
mayor brevedad posible. Para todos los efectos legales se tendra en cuenta
la presentacién inicial hecha ante la corporacién o juzgado que ordena la
remision.»

En ese sentido, el Acuerdo PSAA06-3321 de 9 de febrero de 2006 modificado por
el Acuerdo PSAA06-3578 del 29 de agosto del mismo afio, «Por el cual se crean los
Circuitos Judiciales Administrativos en el Territorio Nacional», y el Acuerdo
PCSJA20-11653 del 28 de octubre de 2020, «Por el cual se crean unos circuitos
judiciales administrativos en el territorio nacional y se ajusta el mapa judicial de la
~ Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo», dispone: :

«...]

18. DISTRITO JUDICIAL ADMINISTRATIVO DEL META:

18.1. Circuito Judicial Administrativo de Villavicencio, con cabecera en el municipio
de Villavicencio y con comprensién territorial en todos los municipios de los
departamentos del Meta, Guainia, Guaviare, Vaupés y Vichada.

[...]»

De conformidad con las disposiciones antes trascritas y el acervo probatorio
allegado al proceso, el Batallén Alban (titima unidad donde presté sus servicios el
actor) esta ubicado en el municipio de San Martin en el departamento del Meta:
razon por la cual, el conocimiento de la presente demanda corresponde a los
Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Meta, con cabecera principal en
el municipio de Villavicencio, no siendo, por Io tanto, este juzgado competente para
conocer del presente proceso.

Por lo anteriormente expuesto y en aplicacién de lo dispuesto en el articulo 168 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
deberan enviarse las presentes diligencias al competente a la mayor brevedad
posible. :

Por lo expuesto, este Despacho,

RESUELVE

Primero. - Declarar que este juzgado carece de competencia territorial para
conocer la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho promovida por el
sefor Lazaro Urrea Vega contra la Nacién - Ministerio de Defensa Nacional-
Ejercito Nacional.:




o

Radicado: 11001-33-42-049-2020-00301-00
. Demandante: Lazaro Urrea Vega
) Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Segundo Remitir el presente expedlente una vez ejecutoriado este proveido, a
los Juzgados Administrativos de Oralidad del Circuito Judicial de Villavicencio, por

conducto de la Oficina de Apoyo, de conformidad con las consideraciones de la
parte motlva

Tercero. - Por Secretaria dejar las constancias respectivas y dar cumplimiento a la
mayor brevedad a lo aqui resuelto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

, ChattiedanChwone lesmes
ANA MILENA CHINOME LESMES
JUEZ

, JUZGADO 49 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
i BOGOTA, D.C.

El anterior proveido se notifica por anotacién en el estado
electronico hoy 10 de marzo de 2021

CONSTANZA RONCANCIO RIVERA
SECRETARIA

ADEA 1




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., nueve (9) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Expediente : 11001-33-42-049-2020-00-304-00

Demandante : Andrea Marcela Tirado Farak

Demandado : Naciéon — Rama Judicial — Consejo Superior de la
Judicatura - Direccién Ejecutiva de Administracién
Judicial

Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho

Tema : Bonificacién judicial

Actuacion : Declara impedimento / Remite al Tribunal Administrativo

de Cundinamarca

ASUNTO

Asignada por reparto la demanda de la referencia, encuentra la suscrita que se
encuentra impedida para conocer de dicho asunto, por las razones que se pasan a
explicar.

LANTECEDENTES

La sefiora Andrea Marcela Tirado Farak, por intermedio de apoderada judicial, en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, instaurado
contra la Rama Judicial — Direccién Ejecutiva de Administracién Judicial, pretende,
entre otras, se declare la nulidad del acto administrativo por medio del cual le fue
negado el reconocimiento y pago de la Bonificacién Judicial devengada en virtud
del Decreto 0383 de 2013, como remuneracién con caracter salarial.

Il. CONSIDERACIONES
En cuanto a impedimentos y recusaciones, el articulo 141 del Cédigo General del
Proceso’, aplicable para el caso por remisién expresa del articulo 130 del Cddigo

de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, prevé:

«Articulo 141. Causales de recusacidon. Son causales de
recusacion las siguientes:

! Se precisa que, si bien es cierto, el articulo 130 del C.P.A.C.A., dispone remitir al articulo 150 del Cédigo de
Procedimiento Civil, también lo es, que el Cédigo de Procedimiento fue derogado por el literal c) del articulo
626 del Cédigo General del Proceso, asi el articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil fue reemplazado por
el articulo 141 del Codigo General del Proceso.




- | |

|

1 Expediente: 11001-33-42-049-2020-00-304-00
| Demandante: Andrea Marcela Tirado Farak
] Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
1 Tener el juez, su conyuge, compafiero permanente o alguno de

sus parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o

slegundo de afinidad, interés directo o indirecto en el proceso.

|
|
|
|

~

..) " Subrayado fuera del texto original.

|

|

{ . . . » Kl r o~

6 Existir pleito pendiente entre el juez, su cényuge, compariero
permanente 0 alguno de sus parientes indicados en el numeral 3, y
cualquiera de las partes, su representante o apoderado.»

Referente; al tramite de los impedimentos el Cdigo de Procedimiento Administrativo
y lo Contencioso Administrativo, en su articulo 131, dispone:

«Articulo 131. Tramite de los impedimentos. Para el tramite de
Iq‘s impedimentos se observaran las siguientes reglas:

~

1 , El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales
de que trata el articulo anterior debera declararse impedido cuando
adwerta su existencia, expresando los hechos en que se
fu‘lndamenta, en escrito dirigido al juez que le siga en turno para que
re‘{sUera de plano si es o no fundado y, de aceptarla, asumira el
cc:)nocimiento del asunto; si no, lo devolvera para que aquel
chtinﬂe con el tramite. Si se trata de juez Unico, ordenara remitir el
e*pediente al correspondiente tribunal para que decida si el
irﬁpedimento es fundado, caso en el cual designara el juez ad
hoc que lo reemplace. En caso contrario, devolvera el expediente

pa\tra que el mismo juez continde con el asunto.» [...].

Teniendo en cuenta las pretensiones de la demanda y en atencién a que el Decreto
0383 de 2013, en su articulo 1.° establecié la bonificacion judicial para los jueces de
circuito, lajsuscrita Juez manifiesta su impedimento para conocer de este proceso,
de conformidad con la causal de recusacién sefialada en el numeral 1.° del articulo
141 del Cédigo General del Proceso, aplicable por remisién expresa del articulo 130
del Cédig()l de Procedimiento Administrativo y lo Contencioso Administrativo, toda
vez que pu'edo llegar a tener interés en las resultas del proceso, como quiera que la
no mclusmn de la bonificacién judicial como factor salarial, incide de manera
negativa en la liquidacién de mis prestaciones como Juez de Circuito, situacion

| similar a Ia' gue se debate en el proceso de |a referencia.

En este sentido, y considerando que mi separacion del conocimiento del asunto es
garantia del debido proceso e imparcialidad, principios fundamentales de la
administracion de justicia, manifiesto mi impedimento para conocer del presente
asunto.

Ahora blen no obstante que el numeral primero del articulo 131 del Cdodigo de
Procedlmlento Administrativo y lo Contencioso Administrativo sefiala que el
lmpedlmento debera ser remitido al juez que sigue en turno, advierte el Despacho,




Expediente: 11001-33-42-049-2020-00-304-00

Demandante: Andrea Marcela Tirado Farak

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

que en esta ocasion se dara aplicacién a lo dispuesto en el numeral 2.° ibidem?2, que
ordena remitir el expediente al superior jerarquico cuando se evidencia que el
impedimento comprende a los demas jueces administrativos, como quiera que la
prestacion que se debate en el presente proceso puede ser reclamada por todos los
funcionarios que devengan dicho emolumento, por ello, se dispondra remitir el

.expediente al H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, para lo de su

competencia.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Cuarenta y Nueve
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C., administrando justicia,

RESUELVE

Primero. Declararse impedida, para conocer la demanda de la referencia, por las
razones expuestas.

Segundo; Por Secretaria, y a través de la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados
Administrativos, remitase el expediente al H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
ChrafttieiaChvone lesmes

ANA MILENA CHINOME LESMES
JUEZ

JUZGADO 49 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BOGOTA, D.C.

Se notifica a las partes el proveido anterior por anotacién
en el Estado hoy 10 de marzo de 2021.

CONSTANZA RONCANCIO RIVERA
SECRETARIA

LFGe

2 Articulo 131. Tramite de los impedimentos. Para el tramite de los impedimentos se observaran las siguientes
reglas: (...)

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a todos los jueces
administrativos, pasard el expediente al superior expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse
el impedimento, el tribunal designara conjuez para el conocimiento del asunto.

3







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Bogoté D.C., nueve (09) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Expediente : 11001-33-42-049-2020-00-309-00

Demandante : Delwin Enrique Pérez Misath

Demandado : Nacibn — Rama Judicial — Consejo Superior de la
Judicatura - Direccién Ejecutiva de Administracion
Judicial :

Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho

Tema : Bonificacién judicial

Actuacion : Declara impedimento / Remite al Tribunal Administrativo

de Cundinamarca

ASUNTO

Asignada por reparto la demanda de la referencia, encuentra la suscrita que se
encuentra impedida para conocer de dicho asunto, por las razones que se pasan a
explicar. :

LANTECEDENTES

El sefior Delwin Enrique Pérez Misath, por intermedio de apoderada judicial, en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, instaurado
contra la Rama Judicial — Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial, pretende,
entre otras, se declare la nulidad del acto administrativo por medio del cual le fue
negado el reconocimiento y pago de la Bonificacion judicial devengada en virtud del
Decreto 0383 de 2013, como remuneracién con caracter salarial.

Il. CONSIDERACIONES
En cuanto a impedimentos y recusaciones, el articulo 141 del Cédigo General del
Proceso’, aplicable para el caso por remision expresa del articulo 130 del Cédigo

de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, prevé:

«Articulo 141. Causales de recusacién. Son causales de
recusacion las siguientes:

! Se precisa que, si bien es cierto, el articulo 130 del C.P.A.C.A., dispone remitir al articulo 150 del Cédigo de
Procedimiento Civil, también lo es, que el Cédigo de Procedimiento fue derogado por el literal c) del articulo
626 del Codigo General del Proceso, asi el articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil fue reemplazado por
el articulo 141 de! Cédigo General del Proceso.




: ! Expediente: 11001-33-42-049-2020-00-309-00

Demandante: Delwin Enrique Pérez Misath
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

o —

. Tener el juez, su cényuge, compafero permanente o alguno de
us parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o
egundo de afinidad, interés directo o indirecto en el proceso.

[42)

!
J

[7})

_—

..) " Subrayado fuera del texto original.

6. Existir pleito pendiente entre el juez, su cényuge, comparfiero
permanente o alguno de sus parientes indicados en el numeral 3, y
cualquiera de las partes, su representante o apoderado.»

Referente al tramite de los impedimentos el Cédigo de Procedimiento Administrativo
y lo Contencioso Administrativo, en su articulo 131, dispone:

«Articulo 131. Tramite de los impedimentos. Para el tramite de
los impedimentos se observaran las siguientes reglas:

1./ El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales
dc? que trata el articulo anterior debera declararse impedido cuando
advierta su existencia, expresando los hechos en que se
fundamenta, en escrito dirigido al juez que le siga en turno para que
resuelva de plano si es o no fundado y, de aceptarla, asumira el

‘ conocnmlento del asunto; si no, lo devolvera para que aquel
continde con el tramite. Si se trata de juez (nico, ordenara remitir el
ex'pedlente al correspondiente tribunal para que decida si el
|mped|mento es fundado, caso en el cual designara el juez ad
hoc que lo reemplace. En caso contrario, devolvera el expediente

para que el mismo juez contintie con el asunto.» [...].

Teniendo en cuenta las pretensiones de la demanda y en atencién a que el Decreto
0383 de 2013, en su articulo 1.° estableci6 la bonificacion judicial para los jueces de
circuito, laisuscrita Juez manifiesta su impedimento para conocer de este proceso,
’ de conforn?idad con la causal de recusacién sefialada en el numeral 1.° del articulo
141 del Cédigo General del Proceso, aplicable por remisién expresa del articulo 130
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y lo Contencioso Administrativo, toda
vez que puledo llegar a tener interés en las resultas del proceso, como quiera que la
no inclusion de la bonificacion judicial como factor salarial, incide de manera
negativa e'n la liquidacién de mis prestaciones como Juez de Circuito, situacién

similar a lajque se debate en el proceso de la referencia.

En este septido, y considerando que mi separacién del conocimiento del asunto es
garantia del debido proceso e imparcialidad, principios fundamentales de la
administracién de justicia, manifiesto mi |mped|mento para conocer del presente
asunto. 1

i
Ahora bien?, no obstante que el numeral primero del articulo 131 del Codigo de
Procedimie‘lnto Administrativo y lo Contencioso Administrativo sefiala que el

impedimento deberd ser remitido al juez que sigue en turno, advierte el Despacho,

i
|
| |
s S




Expediente: 11001-33-42-049-2020-00-309-00
Demandante: Delwin Enrnique Pérez Misath
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

que en'esta ocasion se daréa aplicacion a lo dispuesto en el numeral 2.° ibidem?, que
ordena remitir el expediente al superior jerarquico cuando se evidencia que el
impedimento comprende a los demas jueces administrativos, como quiera que la
prestacion que se debate en el presente proceso puede ser reclamada por todos los
funcionarios que devengan dicho emolumento, por ello, se dispondra remitir el
expediente al H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, para lo de su
competencia.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Cuarenta y Nueve
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C., administrando justicia,

RESUELVE

Primero. Declararse impedida, para conocer la demanda de la referencia, por las
razones expuestas.

Segundo. Por Secretaria, y a través de la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados
Administrativos, remitase el expediente al H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, para lo de su competencia.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE.

CrattiederChvone lesmes
ANA MILENA CHINOME LESMES
JUEZ

JUZGADO 49 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BOGOTA, D.C.

Se notifica a las partes el proveido anterior por anotacién
en el Estado hoy 10 de marzo de 2021.

CONSTANZA RONCANCIO RIVERA
SECRETARIA

LFGe

2 Articulo 131. Tramite de los impedimentos. Para el tramite de los impedimentos se observaran las siguientes
reglas: (...)

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a todos los jueces
administrativos, pasara el expediente al superior expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse
el impedimento, el tribunal designara conjuez para el conocimiento del asunto.







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., nueve (09) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Expediente : 11001-33-42-049-2020-00-315-00

Demandante : Paula Astrid Jiménez Monroy

Demandado : Nacion — Rama Judicial — Consejo Superior de la
Judicatura - Direccién Ejecutiva de Administracién
Judicial

Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho

Tema : Bonificacién judicial

Actuacion : Declara impedimento / Remite al Tribunal Administrativo

de Cundinamarca

ASUNTO

Asignada por reparto la demanda de la referencia, encuentra la suscrita que se
encuentra impedida para conocer de dicho asunto, por las razones que se pasan a
explicar.

LANTECEDENTES

La sefiora Paula Astrid Jiménez Monroy, por intermedio de apoderada judicial, en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, instaurado
contra la Rama Judicial — Direccién Ejecutiva de Administracién Judicial, pretende,
entre otras, se declare la nulidad del acto administrativo por medio del cual le fue
negado el reconocimiento y pago de la Bonificacién Judicial devengada en virtud
del Decreto 0383 de 2013, como remuneracién con caracter salarial.

Il. CONSIDERACIONES

En cuanto a impedimentos y recusaciones, el articulo 141 del Cadigo General del
Proceso’, aplicable para el caso por remisién expresa del articulo 130 del Cddigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, preveé:

«Articulo 141. Causales de recusacion. Son causales de
recusacion las siguientes:

! Se precisa que, si bien es cierto, el articulo 130 del C.P.A.C.A., dispone remitir al articulo 150 del Cédigo de
Procedimiento Civil, también lo es, que el Codigo de Procedimiento fue derogado por el literal c) del articulo
626 del Cédigo General del Proceso, asf el articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil fue reemplazado por
el articulo 141 del Cédigo General del Proceso.




1 Expediente: 11001-33-42-049-2020-00-315-00
. Demandante: Paula Astrid Jiménez Monroy
! ' Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

—

. Tener el juez, su conyuge, compariero permanente o alguno de
sus parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o
segundo de afinidad, interés directo o indirecto en el proceso.

~~

..) " Subrayado fuera del texto original.

6. Existir pleito pendiente entre el juez, su conyuge, compariero
permanente o alguno de sus parientes indicados en el numeral 3, y

|

cualquiera de las partes, su representante o apoderado.»

Referente al tramite de los impedimentos el Codigo de Procedimiento Administrativo
y lo ContenCIoso Administrativo, en su articulo 131, dispone:

«‘Articulo 131. Tramite de los impedimentos. Para el tramite de
Iois impedimentos se observaran las siguientes reglas:

1.\! El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales
dq que trata el articulo anterior debera declararse impedido cuando
aqvierta su existencia, expresando los hechos en que se
fundamenta, en escrito dirigido al juez que le siga en turno para que
re\'suelva de plano si es 0 no fundado y, de aceptarla, asumira el
c&nocimiento del asunto; si no, lo devolvera para que aquel
contintie con el tramite. Si se trata de juez Unico, ordenara remitir el
expediente al correspondiente tribunal para que decida si el
impedimento es fundado, caso en el cual designara el juez ad
hd!c que lo reemplace. En caso contrario, devolvera el expediente
para que el mismo juez continde con el asunto.» [...].
|

Teniendo llen cuenta las pretensiones de la demanda y en atencién a que el Decreto
0383 de 2013, en su articulo 1.° estableci6 la bonificacién judicial para los jueces de
circuito, la|suscrita Juez manifiesta su impedimento para conocer de este proceso,
de conformidad con la causal de recusacién sefialada en el numeral 1.° del articulo
141 del Cédigo General del Proceso, aplicable por remisién expresa del articulo 130
del Cc’)digoi de Procedimiento Administrativo y lo Contencioso Administrativo, toda
vez que puledo llegar a tener interés en las resultas del proceso, como quiera que la
no inclusién de la bonificacién judicial .como factor salarial, incide de manera
negativa e'n la liquidacién de mis prestaciones como Juez de Circuito, situacion

similar a lajque se debate en el proceso de la referencia.

En este sentido, y considerando que mi separacién del conocimiento del asunto es
garantia del debido proceso e imparcialidad, principios fundamentales de la
administracién de justicia, manifiesto mi impedimento para conocer del presente
asunto.

Ahora bien, no obstante que el numeral primero del articulo 131 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y lo Contencioso Administrativo sefiala que el
impedimento debera ser remitido al juez que sigue en turno, advierte el Despacho,




Expediente: 11001-33-42-049-2020-00-315-00

Demandante: Paula Astrid Jiménez Monroy

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

gue en esta ocasion se dar aplicacién a lo dispuesto en el numeral 2.° ibidem?, que

ordena remitir el expediente al superior jerérquico cuando se evidencia que el

impedimento comprende a los demas jueces administrativos, como quiera que la

prestacion que se debate en el presente proceso puede ser reclamada por todos los

funcionarios que devengan dicho emolumento, por ello, se dispondré remitir el

expediente al H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, para lo de su
competencia.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Cuarenta y Nueve
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C., administrando justicia,

RESUELVE

Primero. Declararse impedida, para conocer la demanda de la referencia, por las
razones expuestas.

Segundo. Por Secretaria, y a través de la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados
Administrativos, remitir el expediente al H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
OiratieiasChvome lesmes

ANA MILENA CHINOME LESMES
JUEZ

JUZGADO 49 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BOGOTA, D.C.

Se notifica a las partes el proveido anterior por anotacién
en el Estado hoy 10 de marzo de 2021.

CONSTANZA RONCANCIO RIVERA
SECRETARIA

LFGC

2 Articulo 131. Tramite de los impedimentos. Para el tramite de los impedimentos se observaran las siguientes
reglas: (...)

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a todos los jueces
administrativos, pasar4 el expediente al superior expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse
el impedimento, el tribunal designara conjuez para el conocimiento del asunto.

3







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., nueve (09) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Expediente : 11001-33-42-049-2020-00-320-00

Demandante : Albeiro Augusto Gonzalez Lépez

Demandado : Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército Nacional
y Caja de Sueldos de Retiro de las Fuerzas Militares- Cremil

Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho

Tema . Reliquidacién y reajuste de la asignacién de retiro- IPC
servicio activo

Actuacién : Previo a admitir

Revisada la demanda interpuesta por el sefior Albeiro Augusto Gonzalez, mediante
apoderada judicial, el Despacho observa que es necesario previo a decidir sobre la
admision de la demanda, requerir al Archivo General del Ministerio de Defensa
Nacional, para que en el término improrrogable de diez (10) dias habiles contados
a partir del recibo del oficio que asi lo requiera, remita certificacion donde presté o
debid prestar sus servicios, el sefior Albeiro Augusto Gonzalez Lépez, identificado con
cédula de ciudadania 9.763.204.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ChattiedciChvone lesmes
ANA MILENA CHINOME LESMES
JUEZ

ADEA

JUZGADO 49 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.

El anterior proveido se notifica por anotacién en el estado
electrénico hoy 10 de marzo de 2021.

CONSTANZA RONCANCIO RIVERA

SECRETARIA







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Bogota, nueve (9) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Expediente : 11001-33-42-049-2016-00748-00

Demandante : Oliverio Moreno Valero

Demandado : Administradora  Colombiana  de Pensiones -
Colpensiones

Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho

Tema : Reconocimiento pensional

Actuacién : Obedézcase y cumplase

Obedézcase y Cumplase lo dispuesto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seécién Segunda, Subseccién “F”, en sentencia de doce (12) de
noviembre de 2020 (fls. 177-189), en cuanto dispuso Modificar la providencia
proferida por este Juzgado el dia 20 de noviembre de 2017 (fls. 106-113) en el
sentido de indicar que al momento de liquidar la pension de demandante
Colpensiones debera tener como IBL el contemplado en el articulo 21 de la Ley 100

de 1993, en lo demas confirmé la sentencia apelada.

Ejecutoriado este proveido, dar cumplimiento al numeral sexto de la sentencia

proferida el 20 de noviembre de 2017.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
OhaitleaarChvone lesmes

ANA MILENA CHINOME LESMES
JUEZ

JUZGADO 49 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

El anterior proveido se notifica por anotacién en el estado
electrdénico hoy 10 de marzo de 2021.

CONSTANZA RONCANCIO RIVERA
SECRETARIA







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., nueve (09) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Expediente : 11001-33-42-049-2019-00-386-00

Demandante : Laureano Alberto Jiménez Pallares

Demandado : Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho

Tema : Sancién mora en cesantias

Actuacién : Corre traslado solicitud de desistimiento

El 18 de febrero de 2021 la parte demandante, por intermedio de su apoderado
judicial, solicito ante este Despacho se sirva aceptar el desistimiento de las
pretensiones de la demanda incoada dentro del proceso de la referencia. En ese
orden, previo a decidir sobre dicha solicitud, en cumplimiento de lo previsto en el
inciso 4.° del articulo 316 del Cédigo General del Proceso, aplicable por remision
expresa del articulo 306 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, se ordenara que por Secretaria del Despacho se corra
traslado de la solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda a la parte
demandada por el término de tres (3) dias para que se pronuncie al respecto.

En mérito de lo expuesto, se

RESUELVE
PRIMERO. Correr traslado a la parte demandada por el término de tres (3) dias
para que se pronuncie respecto de la solicitud de desistimiento de la demanda.

SEGUNDO: Una vez cumplido el tramite anterior, devolver el expediente al
.Despacho para decidir de fondo el asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ChatthienasChwione Lesmes
ANA MILENA CHINOME LESMES
JUEZ



LPHT

Radicado: 11001-33-42-049-2019-00-386-00
Demandante: Laureano Alberto Jiménez Pallares
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

JUZGADO 49 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

El anterior proveido se notifica por anotacion en el estado
electronico hoy 10 de marzo de 2021.

CONSTANZA RONCANCIO RIVERA
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., nueve (9) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Expediente : 110013342-049-2020-00322-00

Demandante : ‘Nubia Eddy Manosalva Téllez

Demandado : Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente
E.S.E.

Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho

Tema : Contrato realidad

Actuacion : Admite demanda

Por satisfacer los requisitos de ley, se admitira la misma Y, en consecuencia, se
resuelve:

Primero. - Admitir la demandada formulada bajo el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, por la sefiora Nubia Eddy Manosalva Téllez en contra
de la Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente E.S.E.

Segundo. - Notificar por estado electrénico a la parte demandante, como lo indica el
articulo 201 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021 y atendiendo lo
dispuesto en el Decreto legislativo 806 de 2020.

- Tercero. - Notificar personalmente este proveido a la Subred Integrada de Servicios
de Salud Centro Oriente E.S.E., a través de su representante legal, o a quien haga sus
veces al momento de la presente notificacion, conforme lo preceptua el articulo 199
del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

Cuarto. - Notificar personalmente esta providencia a los sefiores agente del Ministerio
Publico y representante legal de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 48 de la
~ Ley 2080 de 2021.

Quinto. - Advertir a la Secretaria del despacho que, para la notificacién del auto
admisorio a la demandada y al representante legal de la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, no sera necesario que remita copia de este, de la demanda y sus
anexos a través del servicio postal autorizado como lo indica el numeral 8 del articulo



Radicado: 110013342-049-2019-00322-00
Accionante: Nubia Eddy Manosalva Téllez
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

162 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
adicionadp por la Ley 2080 de 2021 y el Decreto 806 de 2020.

Debe tenerse en cuenta que, segun lo indicado en la normativa en mencién, el acto de
notificacion personal se limitara al envio del auto admisorio por mensaje de datos solo
frente a la demandada y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado. En
cuanto al agente del Ministerio Publico debe remitirse ademas del auto admisorio, la
demanda y sus anexos.

Sexto. - No fijar el pago de gastos ordinarios del proceso que dispone el numeral 4°
del articulo 171 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, en el entendido que la presente actuacion no genera costos para su
notificacic’);n, circunstancia que prevalecera durante el tramite de este medio de control,
salvo que por actuacién especial se requiera cubrir erogaciones que generen su
fijacién.
Séptimo. - Correr traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias, contados
a partir dgl vencimiento del término contenido en el articulo 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el
articulo 483E de la Ley 2080 de 2021, a la accionada, al agente del Ministerio Publico y
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, para que contesten la demanda,
propongan excepciones, soliciten pruebas, llamen en garantia y/o presenten demanda
de reconvencion.

En virtud d'ie lo dispuesto en el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021 y en los articulos 3,
5, 6, 9 y 13 del Decreto legislativo 806 de 2020, la parte debera, so pena de la
inadmisién de la contestacién de la demanda:

o Renmitir a esta autoridad judicial la contestacién de la demanda, del escrito que
proﬁone excepciones y de sus anexos a través de canales digitales. Todos los
docﬁLJmentos en calidad de escritos se deberan allegar en formato PDF1. No se
recibiran en formato diferente ni en fotografia. Lo anterior, a efectos de la debida
conformacic')n y univocidad del expediente virtual.

e Rerﬁitir la contestacién de la demanda al correo oficial del Despacho
jadmin49bta@notificacionesrj.gov.co., donde se evidencie su envio
simultaneo a la parte accionante a la direccién electrénica sefialada en el
escrito de demanda y al agente del Ministerio Publico, al correo electrénico
hromeror@procuraduria.gov.co.

TACUERDO PéSJA20-11567 05/06/2020, «Por medio del cual se adoptan medidas para el levantamiento de los
términos judiciales y se dictan otras disposiciones por motivos de salubridad ptblica y fuerza mayor»[...] Articulo
28. Uso de medios tecnoldgicos en las actuaciones judiciales. Los jueces y magistrados utilizaran preferencialmente
los medios techolégicos para todas las actuaciones, comunicaciones, notificaciones, audiencias y diligencias, y
permitirdn a Ias[partes abogados, terceros e intervinientes actuar en los procesos mediante los medios tecnolégicos
dlsponlbles evntando exigir y cumplir formalidades presenciales innecesarias. Los memoriales y demaés
comumcacnones podréan ser enviados o recibidos, por el despacho, partes, apoderados e intervinientes, por correo
u otro medio electronlco evitando presentaciones o autenticaciones personales o adicionales de algin tipo. De
preferencia se usara el formato PDF para los documentos escritos enviados o recibidos por medios electronicos,
usando algin mecanismo de firma para identificar al autor o emisor del documento e identificandolo con el nimero
del radicado del proceso cuando corresponda. [...]»




Radicado: 110013342-049-2019-00322-00
Accionante: Nubia Eddy Manosalva Téllez
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

o Allegar los anexos de la contestaciéon en medio electrénico, los cuales deberan
corresponder a los enunciados en su escrito de contestacion, debidamente
numerados.

e Indicar el canal digital donde debe ser notificado su representado, apoderado,
testigos, perito y cualquier tercero que deba ser citado al proceso.

e Enviar el poder al correo electrénico del despacho con sus respectivos anexos
en los términos del articulo 5.° del Decreto Legislativo 806 de 2020, caso
contrario se debera acreditar su presentacién personal ante notario, so pena de
abstenerse el Despacho de reconocer personeria adjetiva para actuar en el
proceso. ‘

Si se trata de abogado litigante inscrito en el Registro Nacional de Abogados,
debe suministrar la direccion electrdnica que coincida con la registrada en ese
sistema de informacion.

Se les recuerda a los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de
Abogados del Consejo Superior de la Judicatura que deben registrar y/o
actualizar su cuenta de correo electronico, de conformidad con las directrices
emitida por la Unidad de Registro Nacional de Abogados.

e Para la presentacién del escrito de contestacion de la demanda y similares,
solo seran admisibles aquellos mensajes de datos originados desde el
correo electrénico suministrado en la contestacion de demanda, y que
hubieren sido dirigidos al correo oficial del Despacho
jadmin49bta@notificacionesrj.gov.co.

Octavo. - La demandada deberd suministrar durante el término de traslado, el
expediente administrativo digitalizado en formato PDF, gue contenga los antecedentes
que dieron lugar a los actos acusados y que se encuentren en su poder, so pena de
que el funcionario encargado se constituya en falta disciplinaria gravisima sancionable,
de conformidad con el articulo 175 (paragrafo 1.°) del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Noveno. - Requerir a la parte demandada para que inste al Comité de Conciliacién de
la respectiva entidad a estudiar |a viabilidad de congciliar en el presente proceso, previo
a la fecha de la celebracion de la audiencia inicial, de conformidad con o establecido
en el numeral 8.° del articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo ydelo
Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 40 de la Ley 2080 de 2021.

Teniendo en cuenta la precitada normatividad, y de allegarse a fijar en la actuacién
fecha para la realizacién de audiencia inicial, se solicita enviar al correo electrénico
jadmin49bta@notificacionesrj.gov.co, con la debida antelacion, el concepto del comité,
acta y/o certificacién que fue proferida en el tramite interno.

Décimo. - Reconocer personeria al abogado Jorge Enrique Garzén Rivera,
identificado con cédula de ciudadania 79.536.856 de Bogoté D.C. y tarjeta profesional
93.610 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar como apoderado principal




Radicado: 110013342-049-2019-00322-00
Accionante: Nubia Eddy Manosalva Téllez
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de la parte demandante en los términos del poder conferido. Teniendo como direccién
para las qotificaciones judiciales recepciongarzonbautista@gmail.com.

Décimo primero: Instar a las partes a cumplir con los deberes establecidos en el
articulo 46 de la Ley 2080 de 2021 y articulo 3.° del Decreto legislativo 806 de 2020,
referente jal envio simultaneo a los demas sujetos procesales de los memoriales
presentados a esta autoridad judicial, a través de correo electrénico, so pena de

apertura de tramite sancionatorio y dar aplicacién a las multas previstas en el numeral
14 del artlculo 78 del Cédigo General del Proceso.

Décimo Segundo. - Allegar a las partes con la comunicacién de esta providencia el

instructivo, vinculo o archivo para acceder al expediente virtual, garantizando asf el

debido proceso y la publicidad de las actuaciones dentro del radicado de la referencia.
1

Décimo tercero. - Esta providencia debe incorporarse al expediente digitalizado,

organizado en OneDrive, ordenando alimentar simultdneamente el expediente en el
sistema de informacién Justicia Siglo XXI.

! NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

| ChettleiaaChmone esmes
| ANA MILENA CHINOME LESMES
* JUEZ

AMGL |

JUZGADO 49 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA,
D.C.

El anterior proveido se notifica por anotacién en el estado electrénico hoy 10
i DE MARZO de 2021

CONSTANZA RONCANCIO RIVERA

i
; SECRETARIA
| ;




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Bogota, nueve (9) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Expediente : 110013342-049-2018-00-031-00

Demandante : Alfonso Maria Calderén Calderén

Demandado : Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho

Tema : Descuentos en salud sobre mesadas adicionales
Actuacién : Obedézcase y cimplase

Obedézcase y Cumplase lo dispuesto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccion “B”, en sentencia de treinta (30) de
julio de 2020 (fls. 77-85), en cuanto dispuso confirmar la providencia proferida en
audiencia inicial por este Juzgado el dia 6 de febrero de 2018 (fls. 43-45).

Ejecutoriado este proveido, dar cumplimiento al numeral octavo de la sentencia
proferida el 6 de febrero de 2018.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
ChratienaaChwome Lesmes

ANA MILENA CHINOME LESMES
JUEZ

JUZGADO 49 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

El anterior proveido se notifica por anotacidn en el estado
electrénico hoy 10 de marzo de 2021.

CONSTANZA RONCANCIO RIVERA
SECRETARIA

LFqe







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Bogoté, nueve (9) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Expediente : 11001-33-42-049-2018-00150-00
Demandante : José Ignacio Gomez Matallana
Demandado . Servicio Nacional de Aprendizaje (SENA)
Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho
Tema : Religuidacién pensién

Actuacion : Obedézcase y cimplase

Obedézcase y Cumplase lo dispuesto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccién “C”, en sentencia de trece (13) de
mayo de 2020 (fls. 185-190), en cuanto dispuso revocar la providencia proferida en
audiencia inicial por este Juzgado el dia 26 de junio de 2019 (fls. 145-155).

Ejecutoriado este proveido, dar cumplimiento a lo dispuesto en la sentencia
proferida el 13 de mayo de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
OratttiedarChvone lesmes

ANA MILENA CHINOME LESMES
JUEZ

JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

El anterior proveido se notifica por anotacién en el estado

| JUZGADO 49 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
electrénico hoy 10 de marzo de 2021.

CONSTANZA RONCANCIO RIVERA
SECRETARIA

’ LFGe







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., nueve (09) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Expediente : 11001-33-42-049-2019-00028-00

Demandante : John Henry Marines Sanchez

Demandado : Nacién — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército
Nacional

Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho

Tema : Reajuste de asignacién salarial mensual — soldado
profesional

Actuacién : Abre incidente

Revisado el expediente, se observa que en audiencia inicial celebrada el pasado 27
de febrero de 2020 (fls. 32-34), se orden¢ oficiar a la Direccién de Personal del Ejército
Nacional, para que remitiera con destino al proceso copia integra de la hoja de
servicios y de la totalidad de los desprendibles de némina del sefior John Henry
Marines Sanchez, identificado con la cédula de ciudadania 93.476.555 de Natagaima,
correspondientes a los afios 2003, 2004 y 2017.

De conformidad con lo ordenado, fue expedido por la Secretaria del Despacho, el
Oficio J49-0144-20 de 27 de febrero de 2020 (f.35), el cual fue retirado por la parte
demandante, no obstante, y ante el incumplimiento de aportar la documental solicitada,
el Despacho mediante auto del 06 de octubre de 2020 requirid por segunda vez a la
demandada para que aportara con destino a este proceso en un término méaximo de
cinco (5) dias contados a partir del dia siguiente del recibo de dicha comunicacion, la
documentacién relacionada en el oficio mencionado.

En esta decisi6n, se advirtié a la autoridad administrativa antes relacionada que el
incumplimiento de la orden impartida dentro del término establecido, daria lugar a
iniciar la actuacion prevista en el inciso 3.° y paragrafo del articulo 44 del Cédigo
General del Proceso. ’

Considerando que la autoridad requerida que no ha dado cumplimiento a la orden de
allegar la prueba documental solicitada, se aplicara lo establecido en el articulo 44 del
Codigo General del Proceso CGP, que sefiala los poderes correccionales del Juez y
del numeral 9.° del articulo 209 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo CPACA, en el que se regula el trdmite de los incidentes
previstos en normas especiales que establezcan procesos que conozca la jurisdiccion
. de lo contencioso administrativo.




e

Radicado: 110013342-049-2019-00028-00
Demandante: John Henry Marines Sanchez
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

En mérito de lo expuesto, este Despacho,
RESUELVE

Primero Abrir incidente de sancién contra del director de Personal del Ejército
Naclonal|- coronel Jairo Antonio Castillo Colorado, por-incumplimiento de la orden
de allegar proceso copia integra de la hoja de servicios y de la totalidad de los
desprendlbles de némina del sefior John Henry Marines Sanchez, identificado con la
cédula de ciudadania 93.476.555 de Natagaima, correspondientes a los afios 2003,

2004 y 2017

Segundo: Conceder el término de tres (3) dias al director de Personal del Ejército
Nacional- coronel Jairo Antonio Castilio Colorado, para que explique las razones
del incumplimiento de la orden impuesta.

|
Tercero: Vencido el término previsto en el numeral anterior, ingresar de inmediato al
Despacho para proceder a resolver sobre la sancién.

|

) | . .
Cuarto: N‘otiﬂcar personalmente al incidentado esta providencia como lo preceptua el
articulo 199 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OhraittlenaChvone Lesmes
ANA MILENA CHINOME LESMES
JUEZ

JUZGADO 49 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE. BOGOTA, D.C.

El anterior proveido se notifica por anotacién en el estado
electrénico hoy 10 de marzo de 2021

CONSTANZA RONCANCIO RIVERA
SECRETARIA

ADEA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., nueve (09) de marzo de dos mil veintiuno (2020)

Expediente : 11001-33-42-049-2020-00264-00

Demandante . Anatilde Gonzalez de Guzman en calidad de curadora de
Alvaro Guzman Cabezas

Demandado - : Administradora Colombiana de Pensiones — Colpensiones y
Hospital Militar Central

Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho

Tema : Reliquidacién pensional

Actuacion : Admite demanda

Por satisfacer los requisitos de ley, se admitira la misma y, en consecuencia, se
resuelve:

Primero.- Admitir la demandada formulada bajo el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, por la sefiora Anatilde Gonzalez de Guzmaén, en calidad
de curadora de Alvaro Guzméan Cabezas, en contra de la Administradora Colombiana
de Pensiones — Colpensiones y Hospital Militar Central.

Segundo.- Notificar por estado electrénico a la parte demandante, como lo indica el
articulo 201 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021 y atendiendo lo
dispuesto en el Decreto legislativo 806 de 2020.

Tercero.- Notificar personaimente este proveido al presidente de Ia
Administradora Colombiana de Pensiones - Colpensiones; y al director del
Hospital Militar Central o quien haga sus veces, al momento de la presente
notificacién, conforme lo preceptia el articulo 199 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 48 de la
Ley 2080 de 2021.

Cuarto. Notificar personalmente esta providencia a los sefiores agente del Ministerio
Publico y representante legal de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 48 de la
Ley 2080 de 2021.




Radicado: 110013342-049-2020-00264-00
Demandante: Anatilde Gonzélez de Guzmén en calidad de curadora de Alvaro Guzmén Cabezas

Medio de control: Nulidad y restablecimiento de! derecho

Quinto.- Advertir a la Secretaria del Despacho que, para la notificaciéon del auto
admisorio a la demandada y representante legal de la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, no sera necesario que remita copia de la demanda Y SuUs anexos
a través del servicio postal autorizado como lo indica el numeral 8 del articulo 162 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
adICIOnado por la Ley 2080 de 2021 y el Decreto 806 de 2020.

Debe tenerse en cuenta que, segun lo indicado en la normativa en mencién, el acto de
notificacin personal se limitara al envio del auto admisorio por mensaje de datos solo
frente a la demandada y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado. En
cuanto al agente del Ministerio Publico debe remitirse ademas del auto admisorio, la
demanda y sus anexos.

Sexto.- No fijar el pago de gastos ordinarios del proceso que dispone el numeral 4.°
del articulo 171 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrqtivo, en el entendido que la presente actuacién no genera costos para su
notificacion, circunstancia que prevalecera durante el tramite de este medio de control,
salvo quel por actuacién especial se requiera cubrir erogaciones que generen su
fijacidn.

Séptimo.- Correr traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias a la
accionada, al agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, para los efectos del articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, lapso que
empezara a correr conforme a lo previsto en el articulo 199 ibidem.

En virtud de lo dispuesto en el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021 y en los articulos 3,
5, 6, 9 y 13 del Decreto legislativo 806 de 2020, la parte deberd, so pena de la
inadmision de la contestacién de la demanda:

e Remitir a esta autoridad judicial la contestacién de la demanda, del escrito que
propone excepciones y de sus anexos a través de canales digitales. Todos los
documentos en calidad de escritos se deberan allegar en formato PDF'. No se
recibiran en formato diferente ni en fotografia. Lo anterior, a efectos de la debida
conformacién y univocidad del expediente virtual.

¢ Remitir la contestacion de la demanda al correo oficial del Despacho
jadmin49bta@notificacionesri.qov.co., donde se evidencie su envio
simultaneo a la parte accionante a la direccién electrénica sefialada en el
escﬁito de demanda y al agente del Ministerio Publico, al correo electronico
hromeror@procuraduria.gov.co.

TACUERDO PbSJA20-11567 05/06/2020, «Por medio del cual se adoptan medidas para el levantamiento de los
términos judiciales y se dictan otras disposiciones por motivos de salubridad publica y fuerza mayor»|...] Articulo
28. Usode me(;lios tecnoldgicos en las actuaciones judiciales. Los jueces y magistrados utilizaran preferencialmente
los medios tecnologlcos para todas las actuaciones, comunicaciones, notificaciones, audiencias y diligencias, y
permitirén a las partes, abogados, terceros e intervinientes actuar en los procesos mediante los medios tecnoldgicos
dlspombles ewtando exigir y cumplir formalidades presenciales innecesarias. Los memoriales y demaés
comunicaciones podran ser enviados o recibidos, por el despacho, partes, apoderados e intervinientes, por correo
u otro medio electrénico evitando presentaciones o autenticaciones personales o adicionales de algin tipo. De
preferencia se jusaré el formato PDF para los documentos escritos enviados o recibidos por medios electrénicos,
usando algin mecanismo de firma para identificar al autor o emisor del documento e identificdndolo con el nimero

del radicado del proceso cuando corresponda. [...]»

T




Radicado: 110013342-049-2020-00264-00
Demandante: Anatilde Gonzalez de Guzmén en calidad de curadora de Alvaro Guzmén Cabezas
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

\

o Allegar los anexos de la contestaciéon en medio electrénico, los cuales deberan
corresponder a los enunciados en su escrito de contestacion, debidamente
numerados.

e Indicar el canal digital donde debe ser notificado su representado, apoderado,
testigos, perito y cualquier tercero que deba ser citado al proceso.

e Enviar el poder al correo electrénico del despacho con sus respectivos anexos
en los términos del articulo 5.° del Decreto Legislativo 806 de 2020, caso
contrario se debera acreditar su presentacion personal ante notario, so pena de
abstenerse el Despacho de reconocer personeria adjetiva para actuar en el
proceso.

Si se trata de abogado litigante inscrito en el Registro Nacional de Abogados,
debe suministrar la direccién electrénica que coincida con la registrada en ese
sistema de informacién.

Se les recuerda a los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de
Abogados del Consejo Superior de la Judicatura que deben registrar y/o
actualizar su cuenta de correo electrénico, de conformidad con las directrices
emitida por la Unidad de Registro Nacional de Abogados.

e Para la presentacion del escrito de contestacion de la demanda y similares,
solo seran admisibles aquellos mensajes de datos originados desde el
correo electronico suministrado en la contestacién de demanda, y que
hubieren sido dirigidos al correo oficial del Despacho
jadmin49bta@notificacionesrj.qov.co.

Octavo.- La demandada deberd suministrar durante el término de traslado, el
expediente administrativo digitalizado en formato PDF, que contenga los antecedentes
que dieron lugar a los actos acusados y que se encuentren en su poder, so pena de
que el funcionario encargado se constituya en falta disciplinaria gravisima sancionable,
de conformidad con el articulo 175 (paragrafo 1.°) del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Noveno.- Requerir a la parte demandada para que inste al Comité de Conciliacién de
la respectiva entidad a estudiar la viabilidad de conciliar en el presente proceso, previo
a la fecha de la celebracién de la audiencia inicial, de conformidad con lo establecido
en el numeral 8.° del articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 40 de la Ley 2080 de 2021.

Teniendo en cuenta la precitada normatividad, y de allegarse a fijar en la actuacién
fecha para la realizacién de audiencia inicial, se solicita enviar al correo electrénico
jadmin49bta@notificacionesrj.gov.co, con la debida antelacién, el concepto del comité,
acta y/o certificacion que fue proferida en el tramite interno.

Décimo.- Reconocer personeria al abogado Manuel Sanabria Chacén, identificado
con cedula de ciudadania 91.068.058 de San Gil, Santander y tarjeta profesional




Radicado: 110013342-049-2020-00264-00
Demandante: Anatilde Gonzélez de Guzmén en calidad de curadora de Alvaro Guzman Cabezas
| ] Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

‘1 : : : ,
90.682 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar como apoderado principal
de la part? demandante en los términos del poder conferido. Teniendo como direccién
para las rjotificaciones judiciales notificaciones@organzacionsanabria.com.co

Décimo primero.- Instar a las partes a cumplir con los deberes establecidos en el
articulo 46 de la Ley 2080 de 2021 y articulo 3.° del Decreto legislativo 806 de 2020,
referente jal envio simultaneo a los demas sujetos procesales de los memoriales
presentadlos a esta autoridad judicial, a través de correo electrénico, so pena de
apertura de trdmite sancionatorio y dar aplicacién a las multas previstas en el numeral
14 del articulo 78 del Cédigo General del Proceso.

Décimo Segundo. - Allegar a las partes con la comunicacién de esta providencia el
mstructlvo vinculo o archivo para acceder al expediente virtual, garantizando asi el
debido proceso y la publicidad de las actuaciones dentro del radicado de la referencia.

Décimo tercero.- Esta providencia debe incorporarse al expediente digitalizado,
organizado en OneDrive, ordenando alimentar simultineamente el expediente en el
sistema de informacién Justicia Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ChretttienarChwvome Lesves
ANA MILENA CHINOME LESMES
JUEZ

JUZGADO 49 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.

ADEA

El anterior proveido se notifica por anotacién en el estado
electrénico hoy 10 de marzo de 2021.

CONSTANZA RONCANCIO RIVERA
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., nueve (09) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Expediente : 11001-33-42-049-2019-00559-00

Demandante : Adriana del Pilar Ruiz Vargas, en representacion de su
menor hija Sofia Hermosilla Ruiz

Demandado : Nacién- Ministerio de Defensa Nacional - Policia Nacional

Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho

Tema : Reliquidacién pensién de sobreviviente

Actuacién : Fija fecha de audiencia inicial

El Despacho procede a fijar fecha para la celebracion de la audiencia inicial prevista
en el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, no sin antes precisar que el Consejo
Superior de la Judicatura ordené suspender los términos judiciales a partir del 16 de
marzo de 2020, los cuales actualmente ya se encuentran reanudados, de conformidad
con el Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio de ese mismo afio, con efectos a partir
del 1.° de julio de 2020, para todos los despachos judiciales.

Asi mismo, es pertinente indicar que la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, «Por medio
de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo - Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de
descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccién», establecié en el
articulo 38 el tramite que se debe surtir para la resolucién de las excepciones previas,
asi: :

«Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011, el cual sera del siguiente tenor:

Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la
forma prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este
término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las excepciones
previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En
relacion con las demas excepciones podré también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segtin lo regulado en los
articulos 100, 101 Y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando se
requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo
101 del citado cédigo, el juez o magistrado ponente las decretara en el auto
que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli mismo,
resolvera las excepciones previas que requirieron pruebas y estén
pendientes de decision.

E




| ‘ _ . Radicado: 110013342-049-2019-00559-00
Demandante: Adriana del Pilar Ruiz Vargas en representacion de su menor hija Sofia Hermosilla Ruiz

; Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las
excepmones previas, se declarard la terminaciéon del proceso cuando se
adwerta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad. Las excepciones
dg cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta manifiesta de
legitimacién en la causa y prescripcién extintiva, se declararan fundadas
mediante sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral
tqrcero del articulo 182A.»

De conformidad con la disposicién transcrita, se tiene que en esta etapa procesal solo
corresponde resolver las excepciones con caracter de previas, antes de citar a las
partes procesales a la audiencia inicial.

Revisado Eel expediente, se advierte que la entidad propuso las excepciones: (i) cobro
de lo no debido; (ii) enriquecimiento sin causa y (iii) genérica.

Pues bien, las excepciones propuestas por la entidad demandada no corresponden a
las enlistadas en el articulo 100 del Codigo General del Proceso, por tanto, al no tener
el caracter de previas, se resolveran en el estudio del fondo del asunto.

En relacién con la excepcién genérica ha de precisarse que en este momento el
Despacho no avizora la configuraciéon de ninglin medio exceptivo con caracter de
previo que deba resolverse en esta etapa procesal.

Asi las cosas, al no encontrarse probado hasta el momento ningn medio exceptivo
con caracter de previo, se da por concluida esta etapa procesal.

Ahora bien, en el presente proceso no es dable emitir sentencia anticipada en virtud
de lo dispuesto en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021 que adicion6 a la Ley 1437 de
2011 el articulo 182A, por cuanto las pruebas que reposan en el expediente no son
suficientes para emitir decisién de fondo.

Asi las cosas, el Despacho continuara con el trdmite que corresponde al presente
proceso.

1. Posibilidad de efectuar la diligencia a través de medios electrénicos

Como consecuencia de la grave situacién mundial producida por la pandemia a causa
de la enfermedad por coronavirus COVID-19, el Gobierno Nacional declaré el Estado
de Emerge;ncia Econdmica, Social y Ecolégica en todo el Territorio Nacional. Esta
situacién afecté la prestacion de todos los servicios ptblicos, incluyendo por supuesto
el de la jus:ticia.

Atendiendc]? lo sefialado, el Gobierno Nacional también expidié una serie de medidas
en virtud de la emergencia sanitaria generada por la pandemia de COVID-19 entre
ellas, el Decreto 806 del 04 de junio de 2020, a través del cual se dispuso implementar
las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las actuaciones judiciales,
con el fin d(‘la agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién de los usuarios del
servicio deijusticia.

En dicha normativa, se prevé la realizacién de audiencias virtuales asf:




Radicado: 110013342-049-2019-00559-00
Demandante: Adriana de! Pilar Ruiz Vargas en representacién de su menor hija Sofia Hermosiila Ruiz
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

«Articulo 7. Audiencias. Las audiencias deberan realizarse utilizando los
medios tecnoldgicos a disposicion de las autoridades judiciales o por
cualquier otro medio puesto a disposicién por una o por ambas partes y en
ellas debera facilitarse y permitirse la presencia de todos los sujetos
procesales, ya sea de manera virtual o telefénica. No se requerira la
autorizacién de que trata el paragrafo 2° del articulo 107 del Cédigo General
del Proceso. No obstante, con autorizaciéon del titular del despacho,
cualquier empleado; podra comunicarse con los sujetos procesales,
antes de Ila realizacion de las audiencias, con el fin de
informarles sobre la herramienta tecnoldgica que se utilizara en ellas
o para concertar una distinta.

Paragrafo. Las audiencias y diligencias que se deban adelantar por la sala
de una corporaciéon seran presididas por el ponente, ya ellas deberan
concurrir la mayoria de los magistrados que integran la sala, so pena de
nulidad.». (Resaltado fuera de texto original)

Aunado a las disposiciones de carécter presidencial, el Consejo Superior de la
Judicatura procedi6 a tomar medidas frente a la contingencia por el COVID-19,
facultando a través del Acuerdo PCSJA20-11532 del 11 de abril de 2020 a los
Despachos judiciales a la utilizacién del uso de las tecnologias y comunicaciones, y
proporcionando por medio de Circular PCSJC20-11 del 31 de marzo de 2020,
herramientas tecnolégicas de apoyo necesarias para la realizacién de toda diligencia
judicial por medios virtuales.

Dentro de las herramientas previstas por el citado érgano se adopté como
plataforma institucional de la Rama Judicial la de Microsoft Office, herramienta que
dispuso ademas de la adecuacién de la nube de OneDrive, y los correos institucionales
de Outlook, el de la realizacién de audiencias virtuales por el aplicativo de Teams, de
la misma plataforma.

Con fundamento en lo anteriormente expuesto, se _procede a fijar fecha para la
celebracién de la audiencia inicial para el miércoles veintiséis (26) de mayo de
2021 a las 2:30 pm. a través de medios virtuales, con fundamento en el articulo 95 de
la Ley 270 de 1996, Ley 527 de 1999, articulo 103 del Cédigo General del Proceso y
articulo 186 de la Ley 1437 de 2011.

2. Pautas para la realizacién de las audiencias virtuales

Conforme a lo enunciado, la audiencia se llevara a cabo haciendo uso de la plataforma
Microsoft Teams, correspondiendo a los sujetos procesales descargar en su
computador o dispositivo mévil la aplicacién que se encuentra disponible en el
link https /lwww.microsoft.com/es-co/microsoft-365/microsoft-teams/download-app .

Para la fecha y hora agendada, los participantes deberén contar con excelente
conexion de internet wifi, a través de cualquier dispositivo tecnolégico, que debera
contar con audio, camara y microfono.

Aunado al anterior, la parte debera:
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- Cumplin los parametros sefialados en protocolo adjunto a esta providencia.
- Accede
del inicio|
de conec

r a través de correo electrénico a la plataforma de Teams, 20 minutos antes
de la audiencia para aceptar videollamada y realizar las pruebas necesarias
tividad, audio y video para garantizar su asistencia virtual.

- El acceso a la citada plataforma se realizara previa invitacién realizada por
el Despacho la cual seré allegada por e-mail.

- En casp de solicitar el uso de WhatsApp u otro medio tecnol6gico para tales
fines, debera informarse con dos (2) dias de antelacion al correo electrénico

jadmin49bta@notificacionesrj.qov.co.

| . : , .
- En el ?vento que cualquiera de las partes presente inconvenientes técnicos
que impidan su participacién virtual, deberan manifestarlo al Despacho con un plazo
no inferior a dos (2) dias a la fecha de la realizacién de la audiencia, precisando las

razones que limite el uso de cualquier medio tecnoldgico.

- En aras de garantizar |la autenticidad, integridad, conservacién y posterior consulta de
documentos y comunicaciones acreditados antes y durante el desarrollo de
la audiencia, solo seran admisibles aquellos mensajes de datos originados desde el
correo electrénico suministrado en la demanda, su contestacién o en cualquier otro
acto procesal, que hubieren sido dirigidos al correo oficial del
Despacho: jadmin49bta@notificacionestrj.gov.co.

- lgualmen
al correo
SUs respec
2020.

te en caso de presentarse sustitucion o nuevo poder deberan ser allegados
electrénico antes citado, previa realizaciobn de la diligencia, con
tivos anexos, y en los términos del articulo 5.° del Decreto legislativo 806 de

Es de advertir a los apoderados de las partes que su asistencia a la
audiencia programada es de caracter obligatoria y en caso de no concurrir a ella, tal

inasistenci
numerales

Conforme:

a podra acarrear sanciones pecuniarias segun lo dispuesto en los
2.°y 4.° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

a lo anterior este Despacho,

RESUELVE

Primero: Tener por contestada la demanda por la Nacién - Ministerio de Defensa
Nacional - Policia Nacional.

Segundo: Sefalar el dia miércoles veintiséis (26) de mayo de 2021 a las 02:30 pm.,
a efectos de llevar a cabo la audiencia inicial - virtual, a la cual podran asistir las partes,
los terceros interesados y el agente del Ministerio Pablico, siendo de caracter obligatorio
la asistencia de los apoderados de las partes.

Tercero: Reconocer personeria a la abogada Saira Carolina Ospina Gutiérrez,
identificada con cédula de ciudadania 38.211.036 de Ibagué, portadora de la tarjeta
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profesional 170.902 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada de la
entidad demandada.

Cuarto: Contra el presente auto no procede ningln recurso de acuerdo con lo dispuesto
en el numeral 1.° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

Quinto: Incorporar esta providencia en el sistema de informacion Justicia XXI.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ChrattiiencrChwone lesves

ANA MILENA CHINOME LESMES
JUEZ

JUZGADO 49 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.

El anterior proveido se notifica por anotacién en el estado
electrénico hoy 10 de marzo de 2021.

CONSTANZA RONCANCIO RIVERA
SECRETARIA

ADEA







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., nueve (9) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Expediente : 110013342-049-2020-00-257-00

Demandante : Edison Ferney Guarnizo Peralta

Demandado : Nacién — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército Nacional

Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho

Tema : Reajuste (20% soldados, subsidio familiar y prima de
antigliedad)

Actuacion : Previo a admitir

Revisada la demanda interpuesta por el sefior Edison Ferney Guarnizo Peralta,
mediante apoderado, el Despacho observa que es necesario previo a decidir sobre la
admision de la demanda, requerir a la Direccion de Personal del Ejército Nacional, para
que en el término improrrogable de diez (10) dias habiles contados a partir del recibo
del oficio que asi lo requiera, remita certificacion donde presté o debié prestar sus
servicios, el sefior Edison Ferney Guarnizo Peralta, identificado con cédula de
ciudadania 1.053.329.983.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ChaittienaChvone Lesves
ANA MILENA CHINOME LESMES
© JUEZ

JUZGADO 49 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
: BOGOTA, D.C.

El anterior proveido se notifica por anotacién en el estado
electrénico hoy 10 de marzo de 2021.

CONSTANZA RONCANCIO RIVERA
SECRETARIA

ADEA







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Bogota D.C nueve (09) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Expediente : 11001-33-42-049-2019-00-177-00
Demandante : Maria Isabel Pérez Hazime
Demandado . Instituto Geografico Agustin Codazzi- IGAC
Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho
Tema : Sancién Moratoria
Actuacién : Auto resuelve excepciones

ASUNTO .

El Despacho procede a pronunciarse en relacién con el tramite del presente proceso
conforme a la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, «Por medio de la cual se reforma
el Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -Ley
1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestién en los

procesos que se tramitan ante la jurisdiccién», teniendo en cuenta las siguientes,

CONSIDERACIONES

El Gobierno Nacional, como consecuencia de la pandemia generada por la
enfermedad COVID-19, declaré el Estado de Emergencia Econémica, Social y
Ecolbgica en todo el Territorio Nacional.

Por lo anterior, el Consejo Superior de la Judicatura desde 16 de marzo de 2020,
suspendi6 los términos judiciales, y dispuso su levantamiento mediante el Acuerdo
PCSJA20-11567 del 5 de junio de ese mismo afio, a partir del 1.° de julio de 2020,
para los despachos judiciales. :

El Gobierno Nacional, en medio de la suspensién de los términos, dict6 el Decreto
Legislativo 806 de 2020, con el fin de implementar las tecnologias de la informacién
y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales
y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado
de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica.

Posteriormente, a través de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, el Congreso de
la Republica de Colombia reformé el Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo -Ley 1437 de 2011- donde establece las normas que
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entran a regular el procedimiento administrativo en sede administrativa como en lo
contencioso.

|

El articulo ?8 de la Ley 2080 de 2021, dispuso:

«A‘frticulo 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437
de 2011, el cual sera del siguiente tenor:

Pa;régrafo 2°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la
forina prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este
término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las excepciones
previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En

[ . . i .. .. .
relacion con las demés excepciones podra también solicitar pruebas.

;
La$ excepciones previas se formularan y decidiran seg(n lo regulado en
losarticulos 100, 101 Y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando se
req]uiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del
articulo 101 del citado cédigo, el juez o magistrado ponente las decretara
enijel auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las
pra;lcticaré. Alli mismo, resolvera las excepciones previas que requirieron
pruebas y estén pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las
excepciones previas, se declarara la terminacion del proceso cuando se
ad\}ierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccién, conciliacion,
faltl'a manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, se
deélararén fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos

pre}vistos en el numeral tercero del articulo 182A.»

|

Conforme a lo anterior, el Despacho procedera a resolver las excepciones en los

términos dfel transcrito articulo 38 ibidem, en concordancia con los articulos 100,
101 y 102 é}jel Codigo General del Proceso.

1.1. Exc%epciones propuestas por el Instituto Geografico Agustin Codazzi

La entidad jpropuso como excepcién previa la ineptitud de la demanda por falta de
los requisitgs formales y como excepciones de fondo las que denominé «No existié
acto adminj;istrativo ficto o presunto derivado del silencio administrativo negativo del
IGAC- El dcto administrativo que se demanda no existe; falta de agotamiento de
requisitos f}arevios (via gubernativa); no existié vulneracién a las normas en que
deberia furj’darse; no se probé dafio emergente ni lucro cesante».

Al respectd, se advierte que solo la excepcidén de ineptitud de la demanda por falta
de los requjisitos formales se resolvera como previa, pues las demds excepciones
propuestas por la demandada no corresponden a las enlistadas en el articulo 100
del Cédigo|General del Proceso, por tanto se resolveran en el estudio del fondo del
asunto.

De igual fo’irma, se advierte que, por Secretaria, el 21 de septiembre de 2020 se
corrié traslédo de las mismas en los términos del paragrafo 2.° del articulo 175 de
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la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 38 de la Ley 2028 de 2021. Sin
pronunciamiento de la parte demandante.

En ese sentido, procede el Despacho a resolver la excepcidn previa propuesta por
la demandada:

1.1.1 Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales

El apoderado del Instituto Geografico Agustin Codazzi manifesté que la demanda
de la referencia no cumple con los requisitos formales establecidos en el Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo articulo 162
numeral 2 y 4, toda vez que de acuerdo con lo normado lo que se pretenda debera
ser expresado con precisién y claridad, no siendo el presente caso.

Fundamenté su argumento en que la demandante ataca un acto administrativo ficto
resultante del silencio administrativo frente a la peticién del 6 de diciembre de 2018,
mediante la cual se solicité el reconocimiento, liquidacién y pago de sus
prestaciones sociales, por el término de la relacién laboral, en cuanto no se
respondieron los pedimentos alli formulados; sin embargo, el acto demandado
sefalado no existe, toda vez que mediante Oficio 8002018EE19262 del 19 de
diciembre de 2018 el Instituto Geografico Agustin Codazzi emitié una respuesta a
la peticidn presentada.

Precisado lo anterior, el Despacho resalta que el articulo 138 del CPACA, regula lo
concerniente al medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho de la
siguiente manera:

«Articulo 138. Nulidad y restablecimiento del derecho. Toda persona que se crea
lesionada en un derecho subjetivo amparado en una norma juridica, podra pedir que
se declare la nulidad del acto administrativo particular, expreso o presunto, y se le
restablezca el derecho; también podra solicitar que se le repare el dafio. La nulidad
procedera por las mismas causales establecidas en el inciso segundo del articulo
anterior. [...]»

En atencién a la definicion que trae el cédigo, toda persona que se crea lesionada
en un derecho subjetivo, podra pedir la nulidad del acto administrativo y
consecuentemente solicitar el restablecimiento del derecho, por lo tanto,
corresponde al afectado demandar aquel acto administrativo gue contiene la
manifestacion de voluntad de la administracién que creé, modificé o extinguid la
situacién juridica.

En efecto, las pretensiones que se plantean en la demanda son las que concretan
la 6rbita de decision del juez, y es el estudio de las mismas el que permite determinar

el alcance y los efectos juridicos que eventualmente se obtendrian con la nulidad
del acto administrativo demandado.

Para el caso del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho es
relevante identificar la actuacién que produjo el perjuicio, es decir, debe demandarse
judicialmente aquel acto administrativo que generd la lesién alegada sobre el
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derecho SUbjetIVO para que pueda valldamente traducirse en un restablecimiento
en favor de la parte demandante.

Notese que las pretensiones que se plantean en la demanda delimitan el ejercicio
de la capamdad decisoria del juez y por supuesto debe guardar congruencia la
nulidad del acto con el restablecimiento del derecho pretendido, de lo contrario, se
torna dlflcultosa la labor de adoptar una decisidn de fondo, lo que indiscutiblemente
llevaria a un fallo inhibitorio.

Por su parte como requisitos de la demanda el articulo 162, numerales 2 y 4, del
CPACA prevén lo siguiente:

\

«Artitculo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda deberé dirigirse a quien sea
competente y contendra:

[..]

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones
se formularan por separado, con observancia de lo dispuesto en este mismo Cddigo
para la acumulacién de pretensiones. [...]

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la
lmpugna0|on de un acto administrativo deberan indicarse las normas violadas y
expllcarse el concepto de su violacion.

[...]»

Asi, es cldro que tratdndose del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, es obligacién de la parte demandante, identificar, individualizar y precisar
el acto administrativo que definid su situacién juridica y del cual pretende su nulidad,
es decir, debera determinar cual es el acto que en uso de las facultades de la
administracion y en atencién a la peticién radicada en sede administrativa, decidi6
de fondo €l asunto, del cual por demds, pretende luego de declarada su nulidad el
restablecimiento del derecho conculcado.

Este aspecto es trascendental si se tiene en cuenta que por excelencia los actos
administraﬁvos son la manera en que la administraciéon se pronuncia con respecto
alos derthos que los interesados le reclaman, de ahi deviene la importancia de la
individualizacion en sede judicial de ese acto administrativo, pues eventualmente
esa decision sera la que se declare nula para dar paso al restablecimiento del
derecho pretendldo

Fmalmentel, el articulo 83 del CAPCA regula lo relacionado con la figura del silencio
administrativo negativo:

«Artlculo 83. Silencio negativo. Transcurridos tres (3) meses contados a partir de la
presentamon de una peticién sin que se haya notificado decision que la resuelva, se
entenqera que esta es negativa.

En los'casos en que la ley sefiale un plazo superior a los tres (3) meses para resolver
la peticién sin que esta se hubiere decidido, el silencio administrativo se producira al
cabo de un (1) mes contado a partir de la fecha en que debi6 adoptarse la decision.

La ocurrencia del silencio administrativo negativo no eximira de responsabilidad a las
autoridades. Tampoco las excusara del deber de decidir sobre la peticion inicial, salvo

¥
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que el interesado haya hecho uso de los recursos contra el acto presunto, o que
habiendo acudido ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo se haya

notificado auto admisorio de la demanda.»

Como se evidencia, por regla general luego de transcurridos tres (3) meses desde
la presentacién de una solicitud ante la administracion sin que se haya notificado
decision alguna que resuelva el asunto, se entendera que la respuesta es negativa,
situacion que se denomina silencio administrativo ficto o presunto negativo.

En efecto, la ficcién legal denominada «acto administrativo presunto» nace en
nuestro ordenamiento juridico como una presuncion que «[...] opera o se activa
ante la pasividad del érgano llamado a proferir un especifico acto administrativo
[...]»" y que se produce en virtud de los siguientes supuestos:

a. El deber de un 6rgano de resolver, a instancia de parte interesada o de
oficio, determinado asunto mediante un acto administrativo:

b. Vencimiento de un plazo o término sefialado en la ley o en el reglamento,
y

c. Falta de notificacién al interesado de cualquier decisién sobre tal asunto,
antes de ese vencimiento?.

Conviene subrayar ademas que Ia entidad pierde competencia para decidir de fondo
el asunto a través de un acto administrativo expreso, situacién que no lo exime de
responsabilidad, cuando la parte interesada presente en sede administrativa los
recursos contra el acto presunto, o, cuando habiendo acudido ante la jurisdiccién de
lo contencioso administrativo se haya notificado el auto admisorio de la demanda,
es de decir, en estos eventos la administracién se encuentra en imposibilidad de

- proferir un acto expreso ante la falta de competencia para decidir el asunto: tal como

lo consagra el articulo 86 del CPACA.

En aplicacion de lo antepuesto, para un mejor entendimiento del asunto planteado,
se hara referencia a los presupuestos facticos del caso concreto de la siguiente
manera:

El 6 de diciembre de 2018 la demandante solicité el reconocimiento,
liquidacion y pago de la indemnizacién moratoria por el no pago oportuno de
la liquidaciéon de cesantias y prestaciones sociales definitivas teniendo en
cuenta la terminacién del vinculo laboral.

- EI 26 de diciembre de 2018 el Instituto Geografico Agustin Codazzi a través
de notificacién electrénica puso en conocimiento de la demandante el Oficio
8002018EE19262-0O1 del 19 de diciembre de 2018, por medio del cual negé
la peticién tendiente a obtener el pago de la indemnizacién moratoria.

' BERROCAL GUERRERO, Luis Enrique. Manual del Acto Administrativo. Segun la ley, la jurisprudencia y la doctrina. Libreria
Ediciones del Profesional Ltda. Séptima edicién 2016. Pégina 193. f

2 Ibidem.
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En ese orden de ideas, para este Despacho es claro que si bien la demandante
solicit6 lajexistencia y, a suvez, la nulidad de un acto ficto presunto causado frente
ala petic‘lén del 06 de diciembre de 2018, lo cierto es que el Instituto Geogréfico
Agustin Codazzi profirid un acto expreso respecto a la solitud de reconocimiento
liquidacion y pago de sus prestaciones sociales, este -es, el Oficio
8002018EE19262-O1 del 19 de diciembre de 2018, por lo cual no se evidencia la
existencia del silencio administrativo negativo deprecado.

Asi las co'sas habra de declararse probada parcialmente la excepcién de ineptitud
sustantlva de la demanda, de conformidad con el numeral 5° del articulo 100 del
C.G. del P frente a las pretensiones 1y 2 de la demanda, tendientes a obtener la
existencia y la nulidad del acto ficto presunto negativo.

Por tanto,| el andlisis de las pretensiones dentro del proceso de la referencia, se
limitara al'estudio de legalidad del Oficio 8002018EE19262-0O1 del 19 de diciembre
de 2018, expedido por el Instituto Geogréafico Agustin Codazzi en relacidon con el
reconocimiento y pago de la sancién moratoria en el pago de las cesantias.

-Reconocimiento de personeria

En atencilén al poder otorgado por la entidad demandada, se procederda a
reconocerle personeria al doctor Enrique Lesmes Rodriguez, para actuar conforme
al poder que obra en el expediente y que se adjunté con la contestacion de la
demanda.

En virtud de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

Primero: jll'ener por contestada la demanda por parte del Instituto Geogréfico
Agustin Codazzi.

Segundo:! Declarar probada parcialmente la excepcion de Ineptitud de la
demanda por indebida individualizacion del acto demandado, en o relativo a
las pretenéiones de existencia y nulidad del acto ficto presunto negativo producto
del silencio frente a la peticién que la sefiora Maria Isabel Pérez Hazime presenté
el 06 de dilciembre de 2018, tendiente a obtener la indemnizacién moratoria por el

no pago oportuno de la liquidacién de cesantias y prestaciones sociales definitivas

Tercero: Reconocer personeria para actuar al abogado Enrique Lesmes
Rodriguez, identificado con cédula de ciudadania 19.442.147, portador de la tarjeta
profesional 103.571 del Consejo Superior de la Judicatura, en calidad de
apoderado de la entidad demandada.

Cuarto: Ejecutoriada la presente decision, ingresar el proceso al despacho para
correr traslado para alegar de conclusion.-

R R
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Quinto: Efectuar las anotaciones correspondientes en el sistema Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OhatttieioChvone Lesmes
ANA MILENA CHINOME LESMES
JUEZ

JUZGADO 49 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.

El anterior proveido se notifica por anotacién en el estado

electrénico hoy 10 de marzo de 2021.

CONSTANZA RONCANCIO RIVERA
SECRETARIA

ADEA






REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Bogotd, D.C. nueve (09) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Expediente : 110013342-049-2019-00428-00
Demandante = : Raquel Misair Leal de Cerinza
Demandado : Unidad Administrativa Especial de Gestiobn Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social- UGPP
Medio de control  : Nulidad y restablecimiento del derecho
Tema : Reliquidacién Pensional - Rama Judicial
Actuacién : Auto corre traslado para alegar de conclusién
I. ASUNTO

El Despacho procede a pronunciarse en relacion con el tramite del presente proceso
conforme a la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, «Por medio de la cual se reforma
el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -Ley
1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestién en los
procesos que se tramitan ante la jurisdiccion», teniendo en cuenta las siguientes,

Il. CONSIDERACIONES

El Gobierno Nacional, como consecuencia de la pandemia generada por la
enfermedad COVID-19, declar6é el Estado de Emergencia Econémica, Social y
Ecolédgica en todo el Territorio Nacional.

Por lo anterior, el Consejo Superior de la Judicatura desde 16 de marzo de 2020,
suspendio los términos judiciales, y dispuso su levantamiento mediante el Acuerdo
PCSJA20-11567 del 5 de junio de esa misma anualidad, a partir del 1.° de julio de
2020, para los despachos judiciales.

El Gobierno Nacional, en medio de la suspension de los términos, dicté el Decreto
Legislativo 806 de 2020, con el fin de implementar las tecnologias de la informacion
y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales
y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado
de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica.

Posteriormente, a través de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, el Congreso de

la Republica de Colombia reformé el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
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lo Conten‘cioso Administrativo -Ley 1437 de 2011- donde establece las normas que
entran regular el procedimiento administrativo en sede administrativa como en lo
contencioso.

El articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, dispuso:

«Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437
de 2011, el cual sera del siguiente tenor:

Pa:régrafo 2°, De las excepciones presentadas se correra traslado en la
fona prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este
té;lfmino, la parte demandante podra pronunciarse sobre las excepciones
previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En

relacion con las demés excepciones podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segin lo regulado en
los articulos 100, 101 Y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando se
requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del
articulo 101 del citado cédigo, el juez o magistrado ponente las decretara
en| el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las
practicara. Alli mismo, resolvera las excepciones previas que requirieron
pruebas y estén pendientes de decision.

An‘tes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las
excepciones previas, se declarara la terminacion del proceso cuando se
advierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion,
falta manifiesta de legitimacién en la causa y prescripcion extintiva, se
declararan fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos
preVIstos en el numeral tercero del articulo 182A.»

Conforme a lo anterior, el despacho procedera a resolver las excepciones en los
términos deI transcrito articulo 38 ibidem, en concordancia con los articulos 100,
101y 102 del Cdédigo General del Proceso.

1.1 Excepcmnes propuestas por la Unidad Administrativa Especial de Gestién
Pensi(fnal y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social- UGPP
Revisado ell expediente, se advierte que la entidad propuso las excepciones de: (i)
lneX|stenCIa de la obligacién; (ii) presuncién de legalidad de los actos
admlnlstratlvos expedidos por la entidad de pensiones; (iii) pago; (iv)

compensacmn (v) buena fe; (vi) prescripcion y (vii) genérica o innominada.

Sobre el particular, se advierte que las excepciones propuestas por la demandada
no corresp?nden a las enlistadas en el articulo 100 del Cédigo General del Proceso
y, por tanto, al no tener el caracter de previas, se resolveran en el estudio del fondo

del asunto.

De igual forma, por Secretaria, el 16 de febrero de 2021 se corrié traslado de las
mismas en los términos del paragrafo 2.° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011
modificado| articulo 38 de la Ley 2080 de 2021. Sin pronunciamiento de la parte
demandante.

En relacion con la excepcion de prescripcion, debe precisarse que solamente es

procedentei pronunciarse en esta etapa cuando sea de caracter extintiva, es decir,
|
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que de llegar a prosperar se daria por terminado el proceso. En consecuencia, al no
haber sido planteada de esa manera, el despacho no emitira pronunciamiento al
respecto en esta etapa procesal, esto es al resolverse en el fondo del asunto.

Finalmente, en lo que refiere a la excepcion genérica ha de precisarse que en este
momento el Despacho no avizora la configuracién de ninglin medio exceptivo con
caracter de previo que deba resolverse en esta etapa procesal.

1.2 De la sentencia anticipada

El articulo 42 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, estableci6 cuatro
circunstancias en las que el juzgado debera dictar sentencia anticipada, a saber:

«Articulo 42. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual
serd del siguiente tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia
anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacién, y sobre ellas no se hubiese
formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o indtiles. El juez o magistrado ponente, mediante auto, se
pronunciara sobre las pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacion
a lo dispuesto en el articulo 173 del Cddigo General del Proceso y fijara
litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista
en el inciso final del articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedira
por escrito. No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir
sentencia anticipada con base en este numeral, si el juez o magistrado
ponente considera necesario realizar la audiencia inicial podra hacerlo,
para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este
codigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados
de comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia
del juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia, se
dara traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes
podran allegar con la peticion sus alegatos de conclusién, de lo cual se
dara traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y demas

' intervinientes. El juzgador rechazara Ia solicitud cuando advierta fraude o
colusion,

Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion debera
realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion
por parte del juez, se entenderan desistidos los recursos que hubieren
formulado los peticionarios contra decisiones interlocutorias que estén
pendientes de tramitar o resolver.
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3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre
probada la cosa juzgada, la caducidad, la transaccién, la conciliacién, la
falta manifiesta de legitimacion en la causa y la prescripcién extintiva.

4.‘1En caso de allanamiento o transaccién de conformidad con el articulo
176 de este cédigo.

|

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara
la razén por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal
de] numeral 3 de este articulo, precisara sobre cudl o cudles de las
exPepciones se pronunciara. Surtido el traslado mencionado se proferira
sentencia oral o escrita, seglin se considere. No obstante, escuchados
Io§ alegatos, se podra reconsiderar la decision de proferir sentencia
anticipada. En este caso continuara el tramite del proceso.»

En ese orden de ideas, en cada caso particular debera analizarse el estado del
proceso y:determinar si se configura alguna de las condiciones sefialadas en el
transcrito articulo 42 de la mentada ley para proceder a dictar sentencia anticipada.

Asi las co§as, no encuentra que las partes solicitaran el decreto de pruebas, por
tanto, seria del caso fijar fecha para celebrar la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 de la Ley 1437 de 2011. No obstante, la
actuacién guarda correspondencia con lo preceptuado en los literales b) y ¢)
del numeral primero del articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, corresponderéa a este
despacho dictar sentencia anticipada, para lo cual debéran adoptarse las medidas
pertinentes a fin de adecuar el tramite.

1.2.1. Medidas dirigidas a dictar sentencia anticipada.
|

En desarr(g)llo de lo anterior, en esta providencia (i) se incorporaréan las pruebas
allegadas,i admitiendo las documentales presentadas con la demanda y la
contestacion a la misma; (i) se adoptaran medidas para otorgar a los sujetos
procesales la oportunidad de tener acceso a los documentos necesarios para
presentar sus alegatos de conclusion, y se les correré el traslado para alegar por
escrito, pdr el término de diez (10) dias, dentro del cual el sefior agente del
Ministerio FL’Jblico podra rendir su concepto; y (iii) surtido el traslado para alegar
se proferira sentencia anticipada por escrito.

Las anteriores medidas se imparten en cumplimiento de lo previsto en la Ley 2080
del 25 de énero de 2021; para el efecto, las autoridades judiciales procuraran la
efectiva comunicacion virtual con los usuarios de la administracion de justicia y
adoptaran }Ias medidas pertinentes para que puedan conocer las decisiones y
ejercer susiderechos, asi mismo, las actuaciones que se surtan dentro del proceso
se haran a través de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones. El
articulo 46 de la citada disposicién contempla:

i
«ArEticulo 46. Modifiquese el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, el cual
quedara asi:
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Articulo 186. Actuaciones a través de las tecnologias de la
informacién y las comunicaciones. Todas las actuaciones judiciales
susceptibles de surtirse en forma escrita deberan realizarse a través de
las tecnologias de la informacién y las comunicaciones, siempre y cuando
en su envio y recepciébn se garantice su autenticidad, integridad,
conservacion y posterior consulta, de conformidad con la ley. La autoridad
judicial debera contar con mecanismos que permitan acusar recibo de la
informacion recibida, a través de este medio.

Las partes y sus apoderados deberan realizar sus actuaciones y asistir a
las audiencias y diligencias a través de las tecnologias de la informacion
y las comunicaciones. Suministraran al despacho judicial y a todos los
sujetos procesales e intervinientes, el canal digital para que a través de
este se surtan todas las actuaciones y notificaciones del proceso o
tramite. Asi mismo, dardn cumplimiento al deber establecido en el
numeral 14 del articulo 78 del Cédigo General del Proceso.

[...]»

Con el objeto de garantizar el debido proceso y la publicidad de las actuaciones
dentro del proceso de la referencia, con la notificacién de esta providencia se les
enviara a través de correo electrénico el expediente digital a las partes, a la
direccién electrénica que indicaron en la demanda y en contestacién a la misma,
0 en su defecto a la que tengan registrado en SIRNA, para que puedan validar los
documentos necesarios para formular sus alegaciones.

En mérito de lo expuesto, el Despacho

RESUELVE

Primero: Incorporar al expediente las pruebas documentales allegadas con la
demanda y la contestacién.a la misma.

Segundo: Correr traslado a las partes para alegar de conclusion dentro de los diez
(10) dias siguientes a la notificacién de esta providencia, término dentro del cual
también podra la agente del Ministerio Piblico presentar concepto, si a bien Io tiene.

Tercero: Notificar la presente providencia mediante estado electrnico, en
atencion a lo dispuesto en el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021 que modifico el
inciso tercero del articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

Cuarto: Instar a las partes a cumplir con los deberes establecidos en el inciso 2.°
del articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, referente al envio simultaneo a los demés
sujetos procesales de los memoriales presentados a esta autoridad judicial, a través
de correo electrénico, so pena de apertura de tramite sancionatorio y dar aplicacién

a las multas previstas en el numeral 14 del articulo 78 del Cdédigo General del
Proceso.

1 El Sistema de Informacién del Registro Nacional de Abogados — SIRNA
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Quinto: Allegar a las partes con la comunicacién de esta providencia, el expediente
digital a la direccién electrénica que indicaron en la demanda y en contestacién a la
misma, o/en su defecto a la que tengan registrado en SIRNA, para que puedan
validar los documentos necesarios para formular sus alegaciones.

Sexto: Efectuar las anotaciones correspondientes en el sistema Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ChrattiietcsChvome Lesves
ANA MILENA CHINOME LESMES
JUEZ

JUZGADO 49 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.

t El anterior proveido se notifica por anotacién en el estado

‘ electrénico hoy 10 de marzo de 2021.

SECRETARIA

\
CONSTANZA RONCANCIO RIVERA
Dte:

ADEA
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Bogota, D.C., nueve (09) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Expediente : 11001-33-42-049-2019-00552-00

Demandante : Paola Alexandra Triviito Palacios

Demandado : Subred Integrada de Servicios de Salud Sur E.S.E.
Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho

Tema : Contrato realidad

Actuacion : Fija fecha de audiencia inicial

El Despacho procede a fijar fecha para la celebracién de la audiencia inicial prevista
en el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, no sin antes precisar que el Consejo
Superior de la Judicatura ordend suspender los términos judiciales a partir del 16 de
marzo de 2020, los cuales actualmente ya se encuentran reanudados, de conformidad
con el Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio del presente afio, con efectos a partir

del 1.° de julio de 2020, para todos los despachos judiciales.

Asi mismo, es pertinente indicar que la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, «Por medio
de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo - Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de
descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccién», establecié en el
articulo 38 el tramite que se debe surtir para la resolucién de las excepciones previas,

asi:

«Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011, el cual sera del siguiente tenor:

Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la
forma prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este
término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las excepciones
previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En
relacion con las demads excepciones podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidirdn seqtn lo requlado en los
articulos 100, 101 Y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando se
requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo
101 del citado cédigo, el juez o magistrado ponente las decretara en el auto
que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli mismo,
resolvera las excepciones previas que requirieron pruebas y estén
pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las
excepciones previas, se declarara la terminacion del proceso cuando se
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aqjvierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad. Las excepciones
dé cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacién, falta manifiesta de
Iegmmacwn en la causa y prescripcion extintiva, se declararan fundadas
mediante sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral
tercero del articulo 182A.»

De conformldad con la disposicion transcrita, se tiene que en esta etapa procesal solo
corresponde resolver las excepciones con caracter de previas, antes de citar a las
partes procesales a la audiencia inicial.

Revisado el expediente, se advierte que la entidad propuso las excepciones. de: (i)
inexistencia del derecho y de la obligacion; (ii) ausencia de vinculo de caracter laboral;
(iif) cobro de lo no debido; (iv) la demandante es parcialmente coautora; (v) legalidad
de los contratos entre las partes y (vi) prescripcion.

Pues bien! las excepciones propuestas por la entidad demandada no corresponden a
las enllstadas en el articulo 100 del Cédigo General del Proceso y tampoco se refieren
alas excepcnones contempladas en el numeral 6.° del articulo 180 de la Ley 1437 de
2011, por tanto, al no tener el caracter de previas, se resolveran en el estudio del fondo
del asunto.

En relaci';n con la excepcién de prescripcién, debe precisarse gue solamente es
procedente pronunciarse en esta etapa cuando sea de caracter extintiva, es decir,
que de Ilegar a prosperar se daria por terminado el proceso. En consecuencia, al no
haber sido planteada de esa manera, el despacho no emitird pronunciamiento al

!
respecto en esta etapa procesal, esto es al resolverse en el fondo del asunto.

Igualmentg, ha de advertirse que, de conformidad con las pretensiones de la demanda,
existe discusion en la forma de vinculaciéon de la demandante con la entidad, litis en la

cual podrian estar inmersos derechos de caracter pensional, por lo que, de
conformidad con la Sentencia de Unificacién del 25 de agosto de 2016 del Consejo de
Estado, no habria lugar a resolverse esta excepcion en este momento.

Asi las cosas, al no encontrarse probado hasta el momento ningiin medio exceptivo
con caracter de previo, se da por concluida esta etapa procesal.

Ahora bien, en el presente proceso no es dable emitir sentencia anticipada en virtud
de lo dispugsto en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021 que adicioné a la Ley 1437 de
2011 el articulo 182A, por cuanto las pruebas que reposan en el expediente no son
suficientes para emitir-decisién de fondo.

Asi las cosas, el Despacho continuara con el tramite que corresponde al presente
proceso.

1. Posibilidad de efectuar la diligencia a través de medios electrénicos

Como consecuencia de la grave situacién mundial producida por la pandemia a causa

de la enfermedad por coronavirus COVID-19, el Gobierno Nacional declaré el Estado

de EmergenCIa Econdémica, Social y Ecologica en todo el Territorio Nacional. Esta

situacién af‘ecto la prestacion de todos los servicios publicos, incluyendo por supuesto

el de la justicia.

AtendiendJ lo sefialado, el Gobierno Nacional también expidié una serie de medidas

en virtud d19 la emergencia sanitaria generada por la pandemia de COVID-19 entre
e
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ellas, el Decreto 806 del 04 de junio de 2020, a través del cual se dispuso implementar
las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las actuaciones judiciales,
con el fin de agilizar los procesos judiciales y flexibilizar 1a atencidn de los usuarios del
servicio de justicia.

En dicha normativa, se prevé la realizacién de audiencias virtuales asi:

«Articulo 7. Audiencias. Las audiencias deberan realizarse utilizando los
medios tecnoldgicos a disposicién de las autoridades judiciales o por
cualquier otro medio puesto a disposicidn por una o por ambas partes y en
ellas debera facilitarse y permitirse la presencia de todos los sujetos
procesales, ya sea de manera virtual o telefénica. No se requerira la
autorizacion de que trata el paragrafo 2° del articulo 107 del Cédigo General
del Proceso. No obstante, con autorizacion del titular del despacho,
cualquier empleado podra comunicarse con los sujetos procesales,
antes de Ia. realizacion de las audiencias, con el fin de
informarles sobre la herramienta tecnolégica que se utilizara en ellas
O para concertar una distinta.

Paragrafo. Las audiencias y diligencias que se deban adelantar por la sala
de una corporacién seran presididas por el ponente, ya ellas deberan
concurrir la mayoria de los magistrados que integran la sala, so pena de
nulidad.». (Resaltado fuera de texto original)

Aunado a las disposiciones de caracter presidencial, el Consejo Superior de la
Judicatura procedié a tomar medidas frente a la contingencia por el COVID-19,
facultando a través del Acuerdo PCSJA20-11532 del 11 de abril de 2020 a los
Despachos judiciales a la utilizacién del uso de las tecnologias y comunicaciones, y
proporcionando por medio de Circular PCSJC20-11 del 31 de marzo de 2020,
herramientas tecnolégicas de apoyo necesarias para la realizacién de toda diligencia
judicial por medios virtuales.

Dentro de las herramientas previstas por el citado 6rgano se adopté como
plataforma institucional de la Rama Judicial la de Microsoft Office, herramienta que
dispuso ademas de la adecuacién de la nube de OneDrive, y los correos institucionales
de Outlook, el de la realizacién de audiencias virtuales por el aplicativo de Teams, de.
la misma plataforma.

Con fundamento en lo anteriormente expuesto, se procede a fijar fecha para la
celebracién de la audiencia inicial para el miércoles veintiséis (26) de mayo de
2021 a las 09:00 am. a través de medios virtuales, con fundamento en el articulo 95

de la Ley 270 de 1996, Ley 527 de 1999, articulo 103 del Cdbdigo General del Proceso
y articulo 186 de la Ley 1437 de 2011.

2. Pautas para la realizacién de las audiencias virtuales

Conforme a lo enunciado, la audiencia se llevara a cabo haciendo uso de la plataforma
Microsoft Teams, correspondiendo a los sujetos procesales descargar en su
computador o dispositivo mévil la aplicacién que se encuentra disponible en el
link https //www.microsoft.com/es-co/microsoft-365/microsoft-teams/download-app .
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Para la fecha y hora agendada, los participantes deberan contar con excelente
conexion |de internet wifi, a través de cualquier dispositivo tecnoldgico, que debera
contar con audio, camara y micréfono.

Aunado al anterior, la parte debera:
- Cumplir los parametros sefialados en protocolo adjunto a esta providencia.

- Acceder a través de correo electronico a la plataforma de Teams, 20 minutos antes

del inicio qe-la audiencia para aceptar videollamada y realizar las pruebas necesarias

de conectividad, audio y video para garantizar su asistencia virtual.

- El acce‘\so a la citada plataforma se realizard previa invitacién realizada por
el Despacho la cual sera allegada por e-mail.

- En caso| de solicitar el uso de WhatsApp u otro medio tecnolégico para tales

fines, deb‘eré infformarse con dos (2) dias de antelacién al correo electrénico

jadmin49bta@notificacionesrj.gov.co.
!

- En el é]vento que cualquiera de las partes presente inconvenientes técnicos
que impidan su participacién virtual, deberan manifestarlo al Despacho con un plazo.
no inferior a dos (2) dias a la fecha de la realizacién de la audiencia, precisando las
razones que limite el uso de cualquier medio tecnolégico.

- En aras de garantizar |a autenticidad, integridad, conservacién y posterior consulta de
documentqs y comunicaciones acreditados antes y durante el desarrollo de
la audiencia, solo seran admisibles aquellos mensajes de datos originados desde el
correo electrénico suministrado en la demanda, su contestaciéon o en cualquier otro
acto pr&cesal, que hubieren sido dirigidos al correo oficial del

Despacho: jadmin49bta@notificacionesrj.gov.co.

- lgualmente en caso de presentarse sustitucién o nuevo poder deberan ser allegados
al correo | electrénico antes citado, previa realizacion de la diligencia, con
sus respectivos anexos, y en los términos del articulo 5.° del Decreto legislativo 806 de
2020.

Es de ac.ivertir a los apoderados de las partes que su asistencia a la
audiencia programada es de caracter obligatoria y en caso de no concurrir a ella, tal
inasistencia podrd acarrear sanciones pecuniarias segin lo dispuesto en los
numerales{2.° y 4.° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

Asi mismo, se advierte que la entidad demandada no presentd contestacién a la
demanda.

Conforme a lo anterior este Despacho,

RESUELVE
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Primero: Tener por contestada la demanda por la Subred Integrada de Setrvicios de
Salud SuxE.S.E.

Segundo: Sefialar el dia miércoles veintiséis (26) de mayo de 2021 a las 09:00 am.,
a efectos de llevar a cabo la audiencia inicial - virtual, a la cual podran asistir las
partes, los terceros interesados y el agente del Ministerio Publico, siendo de caracter
obligatorio la asistencia de los apoderados de las partes.

Tercero: Reconocer personeria a la abogada Mayra Alejandra Castellanos Jiménez,
identificada con cédula de ciudadania 1.020.768.717, portadora de la tarjeta
profesional 286.040 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada de la
entidad demandada.

Cuarto: Contra el presente auto no procede ningun recurso de acuerdo con lo
dispuesto en el numeral 1.° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

Quinto: Incorporar esta providencia en el sistema de informacién Justicia XXI.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ChetttiienasChwone lesmes

ANA MILENA CHINOME LESMES
JUEZ

JUZGADO 49 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.

El anterior proveido se notifica por anotacion en el estado
electrénico hoy 10 de marzo de 2021.

CONSTANZA RONCANCIO RIVERA
SECRETARIA

ADEA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DEL
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Bogota D.C., nueve (09) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Expediente : 110013342-049-2020-00302-00
Demandante : Diocelina Correa Vargas
Demandado : Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional- Casur
Medio de control . Conciliacién partidas computables de la asignacién de
retiro
Decisién : Aprobacién de conciliacién
ASUNTO

La Procuraduria 137 Judicial Il para asuntos administrativos remitié solicitud de
aprobacion o improbacién de la conciliacién extrajudicial 329178/135-2020 del 15 de
octubre de 2020, celebrada entre el apoderado judicial de la sefiora Diocelina Correa
Vargas y el apoderado judicial de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional
- Casur. En esta diligencia, se decidi6é conciliar el incremento anual de las siguientes
partidas: 1/12 de la prima de navidad, 1/12 de la prima de servicios, 1/12 prima de
vacaciones y subsidio de alimentacién, devengadas a partir del 08 de enero de 2013.

Por lo anterior, y con el fin de cumplir la funcién encomendada al juez administrativo
en el articulo 24 de la Ley 640 de 2001, es pertinente avocar y decidir sobre la
aprobaciéon o improbacion de la conciliaciéon prejudicial, como sigue a
continuacion.

I. PARAMETROS DEL ACUERDO CONCILIATORIO
Se propone el reajuste de la liquidacién de las Siguientes partidas:

1. Duodécima parte de la prima de servicios:

2. Duodécima parte de la prima de vacaciones y;

3. Duodécima parte de la prima de navidad devengada;

4. Subsidio alimentacién. De conformidad con el articulo 13, literal a, by c del Decreto
1091 de 1995, las cuales se incrementaran afio a afio conforme a los porcentajes
establecidos en los Decretos de aumento expedidos por el Gobierno Nacional.

Las condiciones propuestas son:
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1. Se reajustara histricamente cada partida desde la fecha de asignacion de retiro,
hasta Ia fecha de conciliacién.

2. Se pagaré el capital dejado de percibir histéricamente mes a mes sobre cada partida.

3.La i(dexacién que resulte sobre el capital anterior, sera reconocida en un setenta y
cinco por ciento (75%) del total.

4. En el presente caso hay lugar a prescripcién de mesadas porque el convocante
percibe asignacion de retiro desde el 08 de enero de 2013 y solo hasta el dia 18 de
febrero|de 2020 radicé peticién formal administrativa ante Casur. Hay prescripcion de
mesadas anteriores al 18 de febrero de 2017.

5. El pago se realizara dentro de los seis (06) meses siguientes a la radicacién de la
solicituc‘i, término durante el cual NO se pagaran intereses.

6. Se pactara el reconocimiento de intereses en la forma fijada por la ley a partir de los
seis (6), meses siguientes a la presentacién de la cuenta de cobro, con la totalidad de
los documentos requeridos para tal fin ante la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia
Nacional.

Los valores liquidados son los siguientes:

Valor de Capital Indexado 5.295.280

Valor Capltal 100% 5.010.448

Valor Indexamon 284.832

Valor m%jexamon por el (75%) 213.624

Valor Capital mas (75%) de la Indexacién 5.224.072
Menos descuento CASUR -177.697

Menos g!jescuento Sanidad -180.635

Valor a ‘lpagar $ 4.865.740

El apodf?rado de la sefiora Diocelina Correa Vargas, manifestd estar de acuerdo en
su totalidad con la oferta conciliatoria realizada por la entidad convocante.
1

Il. PRUEBAS

Con las pruebas documentales allegadas, se demostraron los siguientes hechos:

a. Al través de la Resolucién 21694 del 26 de diciembre de 2012, la Caja de
Sueldoside Retiro de la Policia Nacional reconocié y ordend el pago de una asignacion

de retiroja la sefiora Diocelina Correa Vargas, a partir del 08 de enero de 2013.

b. El 18 de febrero de 2020, a través de apoderado, el actor solicité |la reliquidacién
y reajuste de las partidas que componen la liquidacién de la asignacién que devenga.

| c. Por Oficio 547954 del 4 de marzo de 2020, la jefe de la Oficina Asesora Juridica
' ‘ de Casur manifesté que, para prevenir el dafo antijuridico y el detrimento patrimonial,
la entidad implement6 una estrategia que permita la aplicacién de los mecanismos
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alternativos de solucion de conflictos, por lo que sugirié al actor acudir a la conciliacién.
En este comunicado, se le hizo saber los parametros conciliatorios que la entidad tenia
al respecto.

d. Liquidacién de la asignacion de retiro en donde se evidencia los tiempos de
servicio y las partidas computables. '

N

e. Reposa la Hoja de Servicios 35513125, en la que se evidencia las partidas
computables de la asignacién de retiro que devenga la sefiora Diocelina Correa
Vargas. ‘

Ill. CONSIDERACIONES

El articulo 24 de la Ley 640 de 2001, enuncia que las actas que contengan
conciliaciones extrajudiciales en materia contenciosa administrativa se remitiran dentro
de los tres dias siguientes al «juez o Corporacién que fuere competente para conocer
de la accién judicial respectiva, a efecto de que le imparta su aprobacién o
improbaciéns.

Por su parte, mediante la expedicién del Decreto Unico Reglamentario del Sector
Justicia y del Derecho, 1069 de 2015, reglamentario del articulo 13 de la Ley 1285 de
2009 y del Capitulo V de la Ley 640 de 2009, se determinaron los asuntos susceptibles
de conciliacion extrajudicial en materia contenciosa administrativa y su articulo
2.2.4.3.1.1.2., establecié lo siguiente:

«Articulo 2.2.4.3.1.1.2. Asuntos susceptibles de conciliacién extrajudicial en
materia contencioso administrativa. Podran conciliar, total o parcialmente, las
entidades publicas y las personas privadas que desempefan funciones propias de
los distintos érganos del Estado, por conducto de apoderado, sobre los conflictos
de caracter particular y contenido econémico de los cuales pueda conocer la
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo a través de los medios de control
previstos en los articulos 138, 140 y 141 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de Contencioso Administrativo.

Paragrafo 1°. No son susceptibles de conciliacién extrajudicial en asuntos de lo
contencioso administrativo:

— Los asuntos que versen sobre conflictos de caracter tributario.

— Los asuntos que deban tramitarse mediante el proceso ejecutivo de que trata el
articulo 75 de la Ley 80 de 1993.

— Los asuntos en los cuales la correspondiente accién haya caducado.

Paragrafo 2°. El conciliador velara porque no se menoscaben los derechos ciertos
e indiscutibles, asi como los derechos minimos e intransigibles.

Paragrafo 3°. Cuando el medio de control que eventualmente se llegare a
interponer fuere la de nulidad y restablecimiento de derecho, la conciliacién
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extrajudicial s6lo tendra lugar cuando no procedan recursos en via gubernativa o
culando esta estuviere debidamente agotada, lo cual debera acreditarse, en legal
fo‘rlma, ante el conciliador.
|

Paragrafo 4°. En el agotamiento del requisito de procedibilidad del medio de
control de qué trata el articulo 140 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de‘| lo Contencioso Administrativo, se entendera incluida de repeticién consagrada
en el inciso tercero de dicho articulo.

Paragrafo 5°. El agotamiento de la conciliacion como requisito de procedibilidad,
no| sera necesario para efectos de acudir ante tribunales de arbitramento
encargados de resolver controversias derivadas de contratos estatales.»

En est? sentido, si bien es cierto que la conciliacién prejudicial en materia
administrativa es una de las vias més rapidas y no litigiosas para la solucién de
confllctos no es menos cierto que debe cumplir con las exigencias requeridas dentro
del marco de la Constitucién Politica, las Leyes 23 de 1991, 446 de 1998, 640 de 2001

y 1285 de 2009, para su consecuente aprobacion.

Asi, ten?mos que los requisitos para la aprobacién del acuerdo extrajudicial, tal como
lo seﬁaI;P la Seccion Tercera del Consejo de Estado en providencia del 18 de julio de
2007, Rad .1998-00249-0 1(28106) con ponencia de la doctora Ruth Stella Correa

Palacio, son los siguientes: |

«1.. Que no haya operado el fenémeno de la caducidad (art. 61 ley 23 de 1991,
mdldificado por el arto 81 ley 446 de 1998).

2. Que el acuerdo conciliatorio verse sobre acciones o derechos econdmicos
dis'ponibles por las partes (art. 59 ley 23 de 1991 y 70 ley 446 de 1998).

3. Que las partes estén debidamente representadas y que estos representantes
terigan capacidad para conciliar.

4. Que el acuerdo conciliatorio cuente con las pruebas necesarias, no sea
wolatono de la ley o no resulte lesivo para el patrlmonlo publico (art. 65 A ley 23

de 1991 y arto 73 ley 446 de 1998).»

Dichos requisitos deben concurrir simultineamente, porque al faltar uno de ellos, la
conciliacion debe ser improbada.

Acorde |con los lineamientos expresados, el Despacho aprobara la presente
conciliacién prejudicial por los siguientes motivos:

1. No ha operado el fenémeno de la caducidad.

El asunto materia de conciliacién es susceptible de reclamarse judicialmente a través
del medi‘o de control de nulidad y restablecimiento del derecho (articulo 138 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo), pues se trata del
reajuste f‘anual de las partidas computables de la asignacién de retiro que devenga la
sefiora Diocelina Correa Vargas, esto es, la duodécima partir de la prima de servicios,
duodemma parte de la prima de vacaciones, duodécima parte de [a prima de navidad
y SUbSIdI10 de alimentacion.
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Entonces, como el presente asunto tiene caracter de prestacion periédica, en virtud
del articulo 164 numeral 1.°, literal ¢, se puede demandar en cualquier tiempo.

2. El acuerdo versa sobre derechos econémicos disponibles.

Se observa que el reclamo se refiere a un reajuste y reliquidacién de la asignacién de
retiro, siendo un asunto que, si bien constrifie derechos laborales ciertos e
indiscutibles, son de connotacién econémica, por lo que son susceptibles de arreglo
bajo tales condiciones, maxime cuando de lo pretendido y del acuerdo se verifica que
la accionante tiene derecho a la prestacién reclamada.

3. Las partes estan debidamente representadas.

La parte convocante actia mediante apoderado con facultades para conciliar,
conforme al poder. '

De igual manera, Casur, actila mediante apoderado con facultad de conciliar en los
términos del poder conferido.

4. El acuerdo no viola la ley, cuenta con las pruebas necesarias y no afecta
el patrimonio publico.

El Gobierno Nacional por medio de los Decretos 1212 y 1213 del 1990, reformé el
estatuto del personal, suboficiales y agentes de la Policia Nacional, en los que se
sefiala todo lo concerniente con asignaciones, primas, subsidios, entre otros a que
tienen derecho.

Posteriormente, el articulo 218 de la Constitucién Politica establecié que el régimen de
carrera, prestacional y disciplinario de la Policia Nacional estaria determinado por la

ley, expidiéndose la Ley 4° de 1992, la cual dispuso en el literal a del articulo segundo
lo siguiente:

«ARTICULO 2.°. Para la fijacion del régimen salarial y prestacional de los
servidores enumerados en el articulo anterior, el Gobierno Nacional tendra en
cuenta los siguientes objetivos y criterios:

a) El respeto a los derechos adquiridos de los servidores del Estado tanto del
régimen general, como de los regimenes especiales. En ningdin caso se podran
desmejorar sus salarios y prestaciones sociales:»

Asi mismo el articulo 13 de la norma ibidem sefialé:

«ARTICULO 13. En desarrollo de la presente Ley el Gobierno Nacional
establecera una escala gradual porcentual para nivelar la remuneracién del

personal activo y retirado de la Fuerza Publica de conformidad con los principios
establecidos en el articulo 2°.

[...]»
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Por medio de la Ley 62 de 1993 «se expiden normas sobre la Policia Nacional, se crea
un establecimiento publico de seguridad social y Bienestar para la Policia Nacional, se
crea la|Superintendencia de Vigilancia y Seguridad Privada y se reviste de facultades
extraordinarias al presidente de la Republica».

Ley 180 de 1995, desarroll la carrera profesional del Nivel Ejecutivo de la Policia
NaCIonlal y en el articulo 7 determiné:

&l(ARTiCULO 70. De conformidad con el numeral 10 del articulo 150 de la
(;30nstituci6n Politica de Colombia, revistese al Presidente de la Republica de
precisas facultades extraordinarias, hasta por el término de noventa (90) dias,

contados a partir de la promulgacién de la presente Ley, para los siguientes |

efectos
|

1. Desarrollar en la Policia Nacional la Carrera Profesional del Nivel Ejecutivo a
que se refiere el articulo 10. de la presente Ley, a la cual podran vincularse
Suboficiales, Agentes, personal no uniformado y de incorporacién directa. Esta
nueva carrera comprendera los siguientes aspectos:

[l..]»

Por disposicion de ese mandato legal se cred el Decreto 132 de 1995, que desarrollé

la carrefa profesional del Nivel Ejecutivo de la Policia Nacional y dispuso en el articulo
15 el régimen salarial y prestacional para las personas que ingresaran al Nivel ejecutivo

T , . . .
de la Policia, seria el establecido por el Gobierno Nacional:

«Articulo 15. Régimen salarial y prestacional del personal del Nivel Ejecutivo.
| personal que ingrese al Nivel Ejecutivo de la Policia Nacional, se sometera al
régimen salarial y prestacional determinado en las disposiciones que sobre
salarios y prestaciones dicte el Gobierno Nacional.»

_m_

A su vez, el Decreto 1091 de 1995 «por el cual se expide el Régimen de Asignaciones
y Prestaciones para el personal del Nivel Ejecutivo de la Policia Nacional», contemplo
entre otros los siguientes: asignacién mensual, prima de servicio, prima de navidad,
prima de vacaciones, prima de nivel ejecutivo, subsidio de alimentacion y familiar.

Igualmente, el articulo 49 de la misma disposicién establecié que al personal retirado
se le liquidaria las prestaciones sociales unitarias y peridédicas sobre las siguientes
partidas.

«...]

a) Sueldo basico;
j Prima de retorno a la experiencia;

) Subsidio de Alimentacién;

) Una duodécima parte (1/12) de la prima de navndad
) Una duodécima parte (1/12) de la prima de setrvicio;

Una duodécima parte (1/12) de la prima de vacaciones;

U-A

:JCD 0 O
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Paragrafo. Fuera de las partidas especificamente sefialadas en este articulo,
ninguna de las demas primas, subsidios, auxilios y compensaciones
consagradas en los decretos 1212 y 1213 de 1990 y en el presente decreto,
serdn computables para efectos de cesantias, asignaciones de retiro,
pensionados, sustituciones pensionales y demas prestaciones sociales.»

Y respecto de la oscilacion de la asignacion de retiro el articulo 56 de la norma en cita
continué sefalando:
\
|

«Articulo 56. Oscilacién de asignaciones de retiro y pensiones. Las
asignaciones de retiro y las pensiones de que trata el presente decreto, se
liguidaran tomando en cuenta las variaciones que en todo tiempo se introduzcan
en las asignaciones de actividad para cada grado y de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 49 de este- Decreto. En ningln caso aquellas seran
inferiores al salario minimo legal. '

El personal del nivel ejecutivo o sus beneficiarios no podran acogerse a normas
que regulen ajustes prestacionales en otros sectores de la Administracion
Plblica, a menos que asi lo disponga expresamente la ley.»

Posteriormente se creé la Ley 923 de 2004, en la que se establecieron las normas
criterio y objetivos que debia tener en cuenta el Gobierno Nacional, para la fijacién del
régimen pensional y asignacién de retiro de los miembros de la Fuerza PUblica de
conformidad con lo establecido en el articulo 150 de la Constitucién Politica. |

En atencion a esta disposicién se crea el Decreto 4433 de 2004, el cual fij6 el régimen
pensional y de asignacion de retiro de los miembros de la Fuerza Publica, fijando en
su articulo 23 las partidas computables para la asignacion de retiro asi:

«ARTICULO 23. Partidas computables. La asignacién de retiro, la pensién de
invalidez, y la pensién de sobrevivencia a las que se refiere el presente decreto del
personal de la Policia Nacional, se liquidaran segun corresponda en cada caso,
sobre las siguientes partidas asi:

[..]

23.2 Miembros del Nivel Ejecutivo

23.2.1 Sueldo basico.

23.2.2 Prima de retorno a la experiencia.

23.2.3 Subsidio de alimentacién.

23.24 Dubdécima parte de la prima de servicio.

23.2.5 Duodécima parte de la prima de vacaciones.

: 23.2.6 Duodécima parte de la prima de navidad devengada, liquidada con los
| ultimos haberes percibidos a la fecha fiscal de retiro.
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PARAGRAFO En adicién a las partidas especificamente sefialadas en este
artllculo ninguna de las demds primas, subsidios, bonificaciones, auxilios y
compensacnones seran computables para efectos de la asignacion de retiro, las
perllsmnes y las sustituciones pensionales.

i

[-..]
ARTiCULO 25. Asignacion de retiro para el personal de la Policia Nacional. Los
Oficiales y el personal del Nivel Ejecutivo de la Policia Nacional qgue ingresen al
escalafon a partir de la fecha de entrada en vigencia del presente decreto y que
sean retirados del servicio activo después de veinte (20) afios, por llamamiento a

allpcar servicios, por disminucién de la capacidad psicofisica, o por voluntad del
Gobierno, y los que se retiren a solicitud propia o sean retirados o separados en
forrﬁla absoluta después de veinticinco (25) afios de servicio, tendran derecho a
partir de la fecha en que terminen los tres (3) meses de alta, a que por la Caja de
Sue:Idos de Retiro de la Policia Nacional se les pague una asignacién mensual de
retiro, asi:
[
PARAGRAFO 2°. El personal del Nivel Ejecutivo de la Policia Nacional en servicio
acti\’/o que a la fecha de entrada en vigencia del presente decreto, sea retirado con
veinte (20) afios o mas de servicio por llamamiento a calificar servicios, o por
voluntad del Ministro de Defensa Nacional o del Director General de la Policia por
delegacion, o por disminucién de la capacidad psicofisica, y los que se retiren a
solicitud propia o sean retirados o separados en forma absoluta después de
veinticinco (25) afnos de servicio, tendran derecho a partir de la fecha en que
terminen los tres (3) meses de alta, a que por la Caja de Sueldos de Retiro de la
Policia Nacional, se les pague una asignacion mensual de retiro equivalente a un
sete'nta y cinco por ciento (75%) del monto de las partidas de que trata el articulo

23 d\e este decreto, por los primeros veinte (20) afios de servicio y un dos por ciento

!
(2%) mas, por cada afio que exceda de los veinte (20), sin que en ningln caso
sobl?'epase el ciento por ciento (100%) de tales partidas. (Paragrafo declarado nulo
por el Consejo de Estado en sentencia de 12 de abril de 2012, radicado 2006-

00016-00 (1074-07)).»

Ahora bien, la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional, ordené el pago de la
asignaciién de retiro de la sefiora Diocelina Correa Vargas , en cuantia equivalente al
81%, del sueldo basico de actividad, para el grado y partidas legalmente computables,
efectiva ja partir de 08 de enero de 2013.

Luego, la prestacion se liquidé con las partidas computables de asignacién basica,
prima retorno a la experiencia, prima de navidad, prima de servicios, prima de
vacaciones y el subsidio de alimentacion.

De los documentos aportados se pudo observar que, desde el afio 2013 afio en el cual
el convocante se retird del servicio e inicié a devengar su asignacion de retiro y hasta
el afo 2019 la prima de navidad, la prima de servicios, la prima de vacaciones vy el
subsidio'de alimentacion, se vienen computando en la asignacion de retiro en el mismo
valor que fueron reconocidas en el afio 2013.
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El Consejo‘ de Estado a través de su jurisprudencia ha venido pronunciandose respecto
del principio de oscilacién en las asignaciones de retiro para los miembros de la Fuerza
Publica en sentencia de 23 de febrero de 2017, Radicado 11010325000-2010-00186-
00 (1316-10), C.P. William Hernandez Gémez, cuando sostuvo:

«El principio de oscilacion.

Para abordar este tema sea lo primero precisar que la asignacién de retiro, de
tiempo atras, ha tenido una forma de actualizacion diferente a la que de manera
general se ha establecido para las pensiones que devengan los servidores publicos
y trabajadores privados, sistema que se ha conocido como el principio de
oscilacion.

La oscilacién plantea una regla de dependencia entre la asignacién que perciben
los miembros de la Fuerza Publica en servicio activo y aquellos que se encuentran
en retiro y que en tal virtud gozan de una prestacion, ya sea asignacién de retiro o
pension de invalidez o los beneficiarios que reciben pensién de sobrevivientes.»

De lo anterior, es posible inferir que la liquidacién y reajuste de las asignaciones de
retiro de los miembros de las Fuerzas Militares y de la Policia Nacional, se realiza
conforme al principio de oscilacién, para lo cual se tendrd en cuenta las variaciones
que en todo tiempo se presenten y se introduzcan en las asignaciones devengadas en
actividad, segun el grado y conforme a los decretos expedidos por el Gaobierno, esto
con el fin de garantizar la igualdad en la remuneracién de quienes se encuentran en
retiro. -

Igualmente, con la Ley 923 de 2004, se establece un mecanismo para mantener el

poder adquisitivo de la asignacién de retiro y pensiones de los miembros de las

Fuerzas Militares y Policia Nacional; asi en su articulo 3 numeral 3.13 se dispuso:

«3.13. El incremento de las asignaciones de retiro y de las pensiones del personal
de la Fuerza Publica serd el mismo porcentaje en que se aumenten las
asignaciones de los miembros de la Fuerza Publica en servicio activo.»

En desarrollo de la ley precedente, el Gobierno Nacional expidi6 el Decreto 4433 de
2004, disposicién que de conformidad con el articulo 1.° es aplicable a los miembros
del Nivel Ejecutivo, y que en el artioculo 42 regulé sobre el principio de oscilacién:

«ARTICULO 42. Oscilacién de la asignacion de retiro y de la pensién. Las
asignaciones de retiro y las pensiones contempladas en el presente decreto,
se incrementaran en el mismo porcentaje en que se aumenten las
asignaciones en actividad para cada grado. En ninglin caso las asignaciones

de retiro o pensiones seran inferiores al salario minimo legal mensual
vigente.

El personal de que trata este decreto, o sus beneficiarios no podra acogerse
a normas que regulen ajustes en otros sectores de la administracién publica,
a menos que asi lo disponga expresamente la ley.»
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Analizado el debate, encuentra el Despachd que ello se limita a la interpretacion que
la accionada dio al articulo 42 del Decreto 4433 de 2004, sobre lo que debe entenderse

por asignaciones, concluyendo la administracién que la norma para esos efectos se
referia a la asignacion basica.

En este punto, debe ilustrase sobre Ia definicién del concepto «asignaciones» el cual
puede entenderse como Accién de asignar o como Cosa que se asigna; especialmente
cantidad de dinero que se asigna a una persona por realizar un trabajo o desempenar
una funcion; de esa manera pueden entenderse por asignacion la paga, remuneracion,
retribugién, estipendio etc., por lo que dicho concepto no esta limitada a la asignacion
bésica.

No obif‘ﬁtante, lo expresado, esta disparidad debe acudirse al articulo 48 de la
Constit;‘ucién Politica el cual consagra como una garantia de los pensionados a
mantener su poder adquisitivo constante, asi como a la garantia del principio de
favorabilidad en el sentido que, ante cualquier duda de interpretacién normativa, debe

darse p‘aso a aquella que favorezca los intereses del pensionado.

Conforme al precepto constitucional expuesto y la interpretaciéon que debe hacerse del
concepto de asignaciones, es logico y elemental concluir que, si para liquidar la
mesada pensional se tuvo en cuenta unas partidas computables, dichas partidas, en
virtud del principio de oscilacién, deben reajustarse afno tras afo, porque de no ser asi,
traduciria inexorablemente en la pérdida del poder adquisitivo de la pension. '

Asi las cosas, el Despacho encuentra procedente que la entidad reliquide y pague al
accionante el incremento de la asignacién de retiro, aplicando el principio de oscilacién,
no solo",sobre la asignacién basica y la prima de retorno a la experiencia, sino también
de las demas partidas que se tuvo en cuenta para liquidar en un principio la asignacién
de retiro, conforme a lo dispuesto en el articulo 42 del Decreto 4433 de 2004.

5. Orden de conciliar por parte del Comité de Conciliécién.

El Comité de Conciliaciéon de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional,
decidié conciliar el presente asunto, a favor de la sefiora Diocelina Correa Vargas, por
la suma'de cuatro millones ochocientos sesenta y cinco mil setecientos cuarenta pesos
m/cte ($L1.865.740).

|

Lo éxpu’llesto permite a esta Jurisdiccién, conforme a lo previsto en el articulo 73 de la
Ley 446 de 1998, qué modificé el articulo 65A de la Ley 23 de 1991, aprobar la
conciliacién extrajudicial suscrita ante la Procuraduria 135 Judicial Il para Asuntos
Administrativos el dia 15 de octubre de 2020, por el apoderado de la sefiora Diocelina
Correa \1/argas y el mandatario judicial de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia
Nacionag - Casur, en razdn a que el acuerdo conciliatorio se fundd en un objeto y causa
licitos, si|n vicios en el consentimiento de las partes, y sin que con él se lesionen los
intereses| del Estado, o afecte el patrimonio econémico del ente publico en lo que fue
materia de conciliacién, pues se trata de efectuar el pago de urios valores adeudados

aun ser\glidor publico de la rama ejecutiva del poder publico.
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En virtud de lo expresado, el Juzgado Cuarenta y Nueve Administrativo de Oralldad
del Circuito Judicial de Bogota — Secciéon Segunda,

RESUELVE:

PRIMERO: Aprobar la conciliacion extrajudicial celebrada el 15 de octubre de 2020,
dentro del expediente radicado 329178/135 del 06 de julio de 2020, suscrita entre el
apoderado de la sefiora Diocelina Correa Vargas y el mandatario judicial de la Caja
de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional - Casur, ante la Procuraduria 135 Judicial
Il delegada para Asuntos Administrativos.

SEGUNDO: De conformidad con lo establecido en el articulo 114 del Cédigo General
del Proceso, aplicable a esta jurisdiccién por remision del articulo 306 del CPACA, la
Secretaria expedird copia de este proveido con sus respectivos anexos, la cual

~ prestara merito ejecutivo en los términos del articulo 2.2.4.3.1.1.13. del Decreto Unico
1069 de 2015.

TERCERO: Una vez cumplido lo ordenado en el numeral anterior, archivar el

expediente.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ChattienasChwone Lesmes
ANA MILENA CHINOME LESMES
Juez
ADEA

JUZGADO 49 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA, D.C.

El anterior proveido se notifica por anotacién en el estado
electrénico hoy 10 de marzo de 2021
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., nueve (9) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Expediente : 11001-33-42-049-2019-00357-00

Demandante : Maller Durney Lépez Barragan

Demandado : Nacién — Ministerio de Defensa Nacional — Policia Nacional
Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho

Tema : Disciplinario

Actuacién : Fija fecha de audiencia inicial

El Despacho procede a fijar fecha para la celebracién de la audiencia inicial prevista
en el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, no sin antes precisar que el Consejo
Superior de la Judicatura ordené suspender los términos judiciales a partir del 16 de
marzo de 2020, los cuales actualmente ya se encuentran reanudados, de conformidad
con el Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio de esa misma anualidad, con efectos
a partir del 1.° de julio de 2020, para todos los despachos judiciales.

Asi mismo, es pertinente indicar que la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, «por medio
de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo - Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de
descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccién», establecié en el
articulo 38 el tramite que se debe surtir para la resolucién de las excepciones previas,
asi:

«Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011, el cual sera del siguiente tenor:

Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la
forma prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este
término, la parte demandante podrd pronunciarse sobre las excepciones
previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En
relacion con las demas excepciones podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran seqiin lo requlado en los
articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando se
requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo
101 del citado cddigo, el juez o magistrado ponente las decretara en el auto
que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli mismo,
resolvera las excepciones previas que requirieron pruebas y estén
pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las
excepciones previas, se declarard la terminacion del proceso cuando se
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advierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad. Las excepciones
de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta manifiesta -de
legmmacmn en la causa y prescripcion extintiva, se declararan fundadas
medlante sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral
tercero del articulo 182A.» :

De conformidad con la disposicion transcrita, se tiene que en esta etapa procesal solo
corresponde resolver las excepciones con caracter de previas, antes de citar a las
partes procesales a la audiencia inicial.

k
Revisado | el expediente, se advierte que la entidad demandada no contestd la
demanda por lo que no existen excepciones previas que resolver, y el Despacho no
advierte ninguna que deba ser resuelta en esta etapa.

Ahora bien, en el presente proceso no es dable emitir sentencia anticipada en virtud
delo dlspuesto en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021 que adicioné a la Ley 1437 de
2011 el articulo 182A, por cuanto las pruebas que reposan en el expediente no son
suficientes para emitir decision de fondo.

Asi las cqsas, el Despacho continuara con el tramite que corresponde al presente
proceso. ‘

1. Posibilidad de efectuar la diligencia a través de medios electrénicos

" Como consecuencia de la grave situacién mundial producida por la pandemia a causa |
de la enferlmedad por coronavirus COVID-19, el Gobierno Nacional declaré el Estado ‘
de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica en todo el Territorio Nacional. Esta |
situacién afect6 la prestacmn de todos los servicios publicos, incluyendo por supuesto

elde la 1us]t101a

Atendiendo lo sefialado, el Gobierno Nacional también expidié6 una serie de medidas

en virtud d
ellas, el De
las tecnolo

e la emergencia sanitaria generada por la pandemia de COVID-19 entre
creto 806 del 04 de junio de 2020, a través del cual se dispuso implementar
gias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales,

con el fin de agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién de los usuarios del
servicio de| justicia. |

En dicha normativa, se prevé la realizacién de audiencias virtuales asi:

«Articulo 7. Audiencias. Las audiencias deberan realizarse utilizando los
medios tecnoldgicos a disposicion de las autoridades judiciales o por
cualquier otro medio puesto a disposicidn por una o por ambas partes y en
ellas |debera facilitarse y permitirse la presencia de todos los sujetos
procesales, ya sea de manera virtual o telefénica. No se requerira la
| autori}zacién de que trata el paragrafo 2° del articulo 107 del Cédigo General
del Proceso. No obstante, con autorizacion del titular del despacho,
cualquier empleado podra comunicarse con los sujetos procesales,
anteé de la realizacion de las audiencias, con el fin de
informarles sobre la herramienta tecnolégica que se utilizara en ellas

o par% concertar una distinta.

1_



Radicado: 110013342-049-2019-00357-00
Accionante: Maller Dumey Lépez Barragan
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Paragrafo. Las audiencias y diligencias que se deban adelantar por la sala
de una corporacién serén presididas por el ponente, ya ellas deberan
concurrir la mayoria de los magistrados que integran la sala, so pena de
nulidad.». (Resaltado fuera de texto original)

Aunado a las disposiciones de caracter presidencial, el Consejo Superior de la
Judicatura procedié a tomar medidas frente a la contingencia por el COVID-19,
facultando a través del Acuerdo PCSJA20-11532 del 11 de abril de 2020 a los
Despachos judiciales a la utilizacion del uso de las tecnologias y comunicaciones, y
proporcionando por medio de Circular PCSJC20-11 del 31 de marzo de 2020,
herramientas tecnoldgicas de apoyo necesarias para la realizacién de toda diligencia
judicial por medios virtuales.

Dentro de las herramientas previstas por el citado 6érgano se adopté como
plataforma institucional de la Rama Judicial la de Microsoft Office, herramienta que
dispuso ademés de la adecuacién de la nube de OneDrive, y los correos institucionales
de Outlook, el de la realizacién de audiencias virtuales por el aplicativo de Teams, de
la misma plataforma.

Con fundamento en lo anteriormente expuesto, se procede a fijar fecha para la
celebracién _de la audiencia inicial para el miércoles siete (7) de abril de 2021 a
las 11:00 a.m. a través de medios virtuales, con fundamento en el articulo 95 de la
Ley 270 de 1996, Ley 527 de 1999, articulo 103 del Cédigo General del Proceso y
articulo 186 de la Ley 1437 de 2011.

2. Pautas para la realizacién de las audiencias virtuales

Conforme a lo enunciado, la audiencia se llevara a cabo haciendo uso de la plataforma
Microsoft Teams, correspondiendo a los sujetos procesales descargar en su
computador o dispositivo mévil la aplicacién que se encuentra disponible en el
link https //www. microsoft.com/es-co/microsoft-365/microsoft-teams/download-app .

Para la fecha y hora agendada, los participantes deberan contar con excelente
conexién de internet wifi, a través de cualquier dispositivo tecnolégico, que debera
contar con audio, cdmara y micréfono.

Aunado al anterior, la parte debera:

- Cumplir los pardmetros sefialados en protocolo adjunto a esta providencia.

- Acceder a través de correo electrénico a la plataforma de Teams, 20 minutos antes
del inicio de la audiencia para aceptar videollamada y realizar las pruebas necesarias

de conectividad, audio y video para garantizar su asistencia virtual,

- El acceso a la citada plataforma se realizara previa invitacién realizada por
el Despacho la cual sera allegada por e-mail. ’

- En caso de solicitar el uso de WhatsApp u otro medio tecnoldgico para tales
fines, debera informarse con dos (2) dias de antelacion al correo electrénico
jadmin49bta@notificacionesrj.gov.co.
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- En el .evento que cualquiera de las partes presente inconvenientes técnicos
que impigan su participacion virtual, deberan manifestarlo al Despacho con un plazo
no inferior a dos (2) dias a la fecha de la realizacién de la audiencia, precisando las
razones que limite el uso de cualquier medio tecnolégico.

-Enaras de garantizar la autenticidad, integridad, conservacién y posterior consulta de
documentos y comunicaciones acreditados antes y durante el desarrolio de
la audiencia, solo seran admisibles aquellos mensajes de datos originados desde el
correo electrénico suministrado en la demanda, su contestacién o en cualquier otro
acto pr;ocesal, que hubieren sido dirigidos al correo oficial del
Despacho: jadmin49bta@notificacionestj.gov.co.

Igualmenﬁe, en caso de presentarse sustitucién o nuevo poder deberan ser allegados
al correo electrénico antes citado, previa realizaciéon de la diligencia, con
sus respectivos anexos, y en los términos del articulo 5.° del Decreto legislativo 806 de
2020. |

|
Es de advertir a los apoderados de las partes que su asistencia a la
audiencia programada es de caracter obligatoria y en caso de no concurrir a ella, tal
inasistencia podra acarrear sanciones pecuniarias segun lo dispuesto en los
numerales 2.° y 4.° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

|
Conforme'a lo anterior este Despacho,

‘ RESUELVE

!

1.- Tener por no contestada la demanda.

2.- Senalar el dia miércoles siete (7) de abril de 2021 a las 11:00 a.m., a efectos de
llevar a cabo la audiencia inicial - virtual, a la cual podran asistir las partes, los terceros
interesados y el agente del Ministerio Publico, siendo de carécter obligatorio la
asistencia de los apoderados de las partes.

2.- Contra %el presente auto no procede ningln recurso de acuerdo con lo dispuesto en
el numeral 1.° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011,
i

3.- Incorpdrar esta providencia en el sistema de informacion Justicia XXI.

t

| NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

{ ChattiediarChvone Lesves

ANA MILENA CHINOME LESMES

JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., nueve (9) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Expediente : 11001-33-42-049-2019-00399-00
Demandante : Carlos Enrique Mefiaca Guerrero
Demandado : Comision Nacional del Servicio Civil y otros
Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho
Tema : Concurso de méritos

Actuacion : Corrige fecha de audiencia inicial

Por auto del 03 de marzo de la presente anualidad, por error involuntario se fijé como
fecha para realizar la audiencia inicial el 21 de abril de 2020; sin embargo, el Despacho
procede a corregir dicha providencia en atencién a lo dispuesto en el articulo 286 del
Cddigo General del Proceso, asi.

De conformidad con el articulo 286 del Cédigo General del Proceso- CGP!, el cual
dispone que toda providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético
puede ser corregida por el juez que la dict6 en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud
de parte, mediante auto. Por lo tanto, se procedera a corregir el dia de la celebracion
de la audiencia inicial, la cual se llevara a cabo el 22 de abril de 2021 a las 9:00 a.m.

En consecuencia, el Juzgado Cuarenta y Nueve Administrativo de Bogota,
RESUELVE

1.- Corregir el auto del 03 de marzo de 2021, en el entendido que la fecha para realizar
la audiencia inicial — virtual de que trata el articulo 180 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — CPACA, corresponde al 22 de
abril de 2021, a las 9:00 a.m., a la cual podrén asistir las partes, los terceros
interesados y el agente del Ministerio Publico, siendo de caracter obligatorio la
asistencia de los apoderados de las partes.

2.- Contra el presente auto no procede ningtin recurso de acuerdo con lo dispuesto en
el numeral 1.° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

! ARTICULO 286. CORRECCION DE ERRORES ARITMETICOS Y OTROS. Toda providencia en que se haya
incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida por el juez que la dicté en cualquier tiempo, de oficio o
a solicitud de parte, mediante auto.

Si la correccién se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificara por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omisién o cambio de palabras o alteracién
de estas, siempre que estén contenidas en Ia parte resolutiva o influyan en elia.”
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3.- Incorporar esta providencia en el sistema de informacion Justicia XXI.

AMGL

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ChrattienaChvone lesmes
ANA MILENA CHINOME LESMES
JUEZ

JUZGADO 49 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

El anterior proveido se notifica por anotacion en el
estado electrénico hoy 10 DE MARZO de 2021

CONSTANZA RONCANCIO RIVERA
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., nueve (9) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Expediente : 11001-33-42-049-2020-00018-00

Demandante : Sandra Cecilia Ramirez Ruiz

Demandado : Bogota D.C.- Secretaria Distrital de Integracién Social
Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho

Tema : Contrato realidad

Actuacion : Fija fecha de audiencia inicial

El Despacho procede a fijar fecha para la celebracién de la audiencia inicial prevista
en el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, no sin antes precisar que el Consejo
Superior de la Judicatura ordené suspender los términos judiciales a partir del 16 de
marzo de 2020, los cuales actualmente ya se encuentran reanudados, de conformidad
con el Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio de esa misma anualidad, con efectos
a partir del 1.° de julio de 2020, para todos los despachos judiciales.

Asi mismo, es pertinente indicar que la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, «por medio
de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo - Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de
descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccién», establecié en el
articulo 38 el tramite que se debe surtir para la resolucién de las excepciones previas,
asi: '

«Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011, el cual sera del siguiente tenor:

Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la
forma prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este
término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las excepciones
previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En
relacion con las demas excepciones podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran seqin lo requlado en los
articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando se
requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo
101 del citado cédigo, el juez o magistrado ponente las decretara en el auto
que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli mismo,
resolvera las excepciones previas que requirieron pruebas y estén
pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las
excepciones previas, se declarari la terminaciéon del proceso cuando se
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advierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad. Las excepciones
de cosa juzgada, caducidad, transaccién, conciliacion, falta manifiesta de
legitimacion en la causa y prescripcién extintiva, se declararan fundadas
mediante sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral
tercero del articulo 182A.»

De conformidad con la disposicion transcrita, se tiene que en esta etapa procesal solo
corresporide resolver las excepciones con caracter de previas, antes de citar a las
partes procesales a la audiencia inicial.

Revisado' el expediente, se advierte que la entidad demandada propuso como
excepciones las de legalidad del contrato de prestacién de servicios, inexistencia del
contrato rtl,alidad inexistencia de las obligaciones reclamadas, cobro de Io no debido,
QreschCIon, no configuracién del derecho al pago de ninguna de suma de dinero ni

lndemnlzaCIon buena fe, enrlque0|m|ento sin jUS'[a causa, compensamon

Pues bien), las excepciones propuestas por la entidad demandada no corresponden a
las enllstaldas en el articulo 100 del Cédigo General del Proceso, por tanto, al no tener
el caracter de previas, se resolveran en el estudio del fondo del asunto.

En relacic’;}n con la excepcidén de prescripcién, debe precisarse que solamente es
procedente pronunciarse en esta etapa cuando sea de caracter extintiva, es decir,
que de Ilebar a prosperar se daria por terminado el proceso. En consecuencia, al no
haber sido"l planteada de esa manera, sino haciendo referencia del término de inicio y
finalizaciébn de cada contrato teniendo en cuenta que la peticion data del 17 de
septiembre de 2019, el despacho no emitird pronunciamiento al respecto en esta etapa

procesal, (?sto es al resolverse en el fondo del asunto.

Igualmentc{a, ha de advertirse que, de conformidad con las pretensiones de la demanda
y el argumento de la excepcion, existe discusién en la forma de vinculacién de la
demandante con la entidad, litis en la cual podrian estar inmersos derechos de caracter
pensional, por lo que, de conformidad con la Sentencia de Unificacién del 25 de agosto
de 2016 del Consejo de Estado, no habria lugar a resolverse esta excepcion en este
momento.

Asi las cosas al no encontrarse probado hasta el momento ninglin medlo exceptivo
con caracter de previo, se da por concluida esta etapa procesal.

Ahora bien, en el presente proceso no es dable emitir sentencia anticipada en virtud
delo dlspulesto en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021 que adicioné a la Ley 1437 de
2011 el artlculo 182A, por cuanto las pruebas que reposan en el expediente no son
suficientes| para emitir decisién de fondo.

1. Posibilidad de efectuar la diligencia a través dé medios electrénicos

Como consecuencia de la grave situacién mundial producida por la pandemia a causa
de la enfer'}nedad por coronavirus COVID-19, el Gobierno Nacional declaré el Estado
de Emerg%ncia Econdémica, Social y Ecolégica en todo el Territorio Nacional. Esta
situacion afect6 la prestacion de todos los servicios publicos, incluyendo por supuesto
el de la justicia.

Atendiendo lo senalado, el Gobierno Nacional también expidié una serie de medidas
en virtud de la emergencia sanitaria generada por la pandemia de COVID-19 enire
ellas, el Decreto 806 del 04 de junio de 2020, a través del cual se dispuso implementar
las tecnolo?l'as de la informacién y las comunicaciones en las actuaciones judiciales,
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con el fin de agilizar los procesos judiciales y flexibilizar ia atencién de los usuarios del
servicio de justicia.

En dicha normativa, se prevé la realizacién de audiencias virtuales asi:

«Articulo 7. Audiencias. Las audiencias deberan realizarse utilizando los
medios tecnolégicos a disposicion de las autoridades judiciales o por
cualquier otro medio puesto a disposicién por una o por ambas partes y en
ellas debera facilitarse y permitirse la presencia de todos los sujetos
procesales, ya sea de manera virtual o telefénica. No se requerira la
autorizacién de que trata el paragrafo 2° del articulo 107 del Cédigo General
del Proceso. No obstante, con autorizaciéon del titular del despacho,
cualquier empleado podra comunicarse con los sujetos procesales,
antes de la realizacion de Ilas audiencias, con el fin de
informarles sobre la herramienta tecnologlca que se utilizara en ellas
o para concertar una distinta.

Paragrafo. Las audiencias y diligencias que se deban adelantar por la sala
de una corporacién seran presididas por el ponente, ya ellas deberan
concurrir la mayoria de los magistrados que integran la sala, so pena de
nulidad.». (Resaltado fuera de texto original)

Aunado a las disposiciones de caracter presidencial, el Consejo Superior de la
Judicatura procedié a tomar medidas frente a la contingencia por el COVID-19,
facultando a través del Acuerdo PCSJA20-11532 del 11 de abril de 2020 a los
Despachos judiciales a la utilizacién del uso de las tecnologias y comunicaciones, y
proporcionando por medio de Circular PCSJC20-11 del 31 de marzo de 2020,
herramientas tecnolégicas de apoyo necesarias para la realizacién de toda dlllgenma
judicial por medios virtuales.

Dentro de las herramientas previstas por el citado 6rgano se adopté como
plataforma institucional de la Rama Judicial la de Microsoft Office, herramienta que
dispuso ademas de la adecuacién de la nube de OneDrive, y los correos institucionales
de Outlook, el de la realizacién de audiencias virtuales por el aplicativo de Teams, de
la misma plataforma.

Con fundamento en lo anteriormente expuesto, se _procede a fijar fecha para la
celebracién de la audiencia inicial para el miércoles veintidés (22) de abril de
2021 a las 12:00 m. a través de medios virtuales, con fundamento en el articulo 95 de
la Ley 270 de 1996, Ley 527 de 1999, articulo 103 del Cédigo General del Proceso y
articulo 186 de la Ley 1437 de 2011.

2. Pautas para la realizacién de las audiencias virtuales

Conforme a lo enunciado, la audiencia se llevara a cabo haciendo uso de la plataforma
Microsoft Teams, correspondiendo a los sujetos procesales descargar en su
computador o dispositivo movil la aplicacién que se encuentra disponible en el
link htips ://www.microsoft.com/es-co/microsoft-365/microsoft-teams/download-app .
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Para la fecha y hora agendada, los participantes deberan contar con excelente
conexion| de internet wifi, a través de cualquier dispositivo tecnolégico, que debera
contar con audio, caAmara y micréfono.

Aunado al anterior, la parte debera:

- Cumplir|los parametros sefialados en protocolo adjunto a esta providencia.

- Accedeq a través de correo electrénico a la plataforma de Teams, 20 minutos antes
del inicio de la audiencia para aceptar videollamada y realizar las pruebas necesarias

de conectividad, audio y video para garantizar su asistencia virtual.

- El accé=30 a la citada plataforma se realizard previa invitacién realizada por
el Despacho la cual sera allegada por e-mail.

- En caso de solicitar el uso de WhatsApp u otro medio tecnolégico para tales
fines, dek?eré informarse con dos (2) dias de antelacion al correo electrénico
jadmin49bta@notificacionesrj.gov.co.

l

- En el evento que cualquiera de las partes presente inconvenientes técnicos
que impidan su participacion virtual, deberan manifestarlo al Despacho con un plazo
no inferioria dos (2) dias a la fecha de la realizacién de la audiencia, precisando las
razones que limite el uso de cualquier medio tecnolégico.

- En aras de garantizar la autenticidad, integridad, conservacién y posterior consulta de
documentos y comunicaciones acreditados antes y durante el desarrollo de
la audiencia, solo seran admisibles aquellos mensajes de datos originados desde el
correo electrénico suministrado en la demanda, su contestacién o en cualquier otro
acto procesal, que hubieren sido dirigidos al correo oficial del
Despacho: jadmin49bta@notificacionesri.qgov.co.

Igualmente, en caso de presentarse sustitucién o nuevo poder deberan ser allegados
al correo| electrénico antes citado, previa realizacion de la diligencia, con
sus respectivos anexos, y en los términos del articulo 5.° del Decreto legislativo 806 de
2020.

Es de advertir a los apoderados de las partes que su asistencia a la
audiencia ;!)rogramada es de caracter obligatoria y en caso de no concurrir a ella, tal
inasistencia podrd acarrear sanciones pecuniarias segln lo dispuesto en los
numerales|2.° y 4.° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

Por tltimo,|se reconocera personeria para actuar en el presente proceso a la abogada
Maria Paulina Ocampo Peralta, identificada con cédula de ciudadania 1.075.266.511,
portadora de la tarjeta profesional 263.300 del Consejo Superior de la Judicatura,
como apod}érada de la entidad demandada.

Conforme a lo anterior, el Juzgado Cuarenta y Nueve Administrativo de Bogota,

RESUELVE




Radicado: 110013342-049-2020-00018-00
Accionante: Sandra Cecilia Ramirez Ruiz
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

1.- Tener por contestada la demanda por Bogota D.C.- Secretaria Distrital de
Integraciéon Social.

~ 2.- Sefalar el dia miércoles veintidos (22) de abril de 2021 a las 12:00 m., a efectos de
llevar a cabo la audiencia inicial - virtual, a la cual podrén asistir las partes, los terceros
interesados y el agente del Ministerio Publico, siendo de caracter obligatorio la
asistencia de los apoderados de las partes.

3.- Reconocer personeria para actuar en el presente proceso a la abogada Maria
- Paulina Ocampo Peralta, identificada con cédula de ciudadania 1.075.266.511,
portadora de |a tarjeta profesional 263.300 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderada de la entidad demandada.

4.- Contra el presente auto no procede ningiin recurso de acuerdo con lo dispuesto en
el numeral 1.° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

5.- Incorporar esta providencia en el sistema de informacion Justicia XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ChrattienasChvone lesves
ANA MILENA CHINOME LESMES
JUEZ

AMGL

JUZGADO 49 ADMINISTRATIVO DEL GIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOQOTA, D.C.

El anterior proveido se notifica por anotacion en el
estado electrénico hoy 10 DE MARZO 2021

CONSTANZA RONCANCIO RIVERA
SECRETARIA







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., nueve (09) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Expediente : 11001-33-42-049-2020-00070-00
Demandante : Sandra Viviana Sarmiento Leon
Demandado : Nacion — Ministerio de Defensa Nacional —Policia Nacional
Medio de control  : Nulidad y restablecimiento del derecho
Actuacién : Remite demanda por competencia
ASUNTO

Encontrandose el proceso al Despacho, previo a realizar el estudio de si es
procedente dar aplicacién al articulo 42 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 «Por
medio de la cual se reforma el cédigo de procedimiento administrativo y de lo
contencioso administrativo -Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en
materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccién», se
advierte que este Juzgado carece de competencia por factor territorial para conocer
del mismo.

ANTECEDENTES

La sefiora Sandra Viviana Sarmiento Ledn, a través de apoderado judicial, promovié
demanda en contra de la Nacién - Ministerio de Defensa Nacional — Policia
Nacional, con la finalidad que se declare la nulidad de la Resolucion 03397 del 15
de agosto de 2019, por medio de la cual se dispuso el retiro del servicio activo
mediante la facultad discrecional establecida en los articulos 55, numeral 6.°, y 62
del Decreto 1791 de 2000.

Dentro de las pretensiones de la demanda, la actora pretende entre otras, el
reintegro con efectividad a la fecha de desvinculacién del servicio, esto es al grado
que en el momento del reintegro deba ostentar conforme a las normas de carrera
(Ley 1791 de 2000) y al cargo que venia desempefiando o de funciones a fines al
que tenia al momento del retiro, respetando la antigiiedad y el grado.

Una vez revisado el material probatorio aportado con la demanda, se evidencia que
en la evaluacion de la trayectoria profesional el Ultimo lugar de prestacién del
servicio de la demandante corresponde al Grupo de Proteccién a la Infancia y
Adolescencia en el departamento del Tolima, en el municipio de Rovira.




Radicado: 11001-33-42-049-2020-00070-00
Demandante: Sandra Viviana Sarmiento Leén
Nulidad y Restablecimiento del Derecho

CONSIDERACIONES

i

| , .- ‘ :
El numer,1al 3.° del articulo 156 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contenci?so Administrativo establece la regla de competencia en los asuntos de
nulidad y restablecimiento del derecho de asuntos laborales, en el cual se sefiala lo
siguiente:i ‘

‘1

«Artilculo 166. Competencia por razén del territorio. Para la

determinacion de la competencia por razon del territorio se observaran las
siguientes reglas:

1. En los de nulidad, por el lugar donde se expidi6 el acto.

2. En% los de nulidad y restablecimiento se determinara por el lugar donde se
expid!ié el acto, o por el domicilio del demandante, siempre y cuando la
entidad demandada tenga oficina en dicho lugar.

3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral se determinara por el tltimo lugar donde se prestaron o

debieron prestarse los servicios». (Negrillas del Despacho).

Ahora bien, la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, dispuso respecto a la competencia
por razén del territorio lo siguiente:

«Articulo 31. Modifiquese el articulo 156 de la Ley 1437 de 2011, el cual
quedara asi:

Articulo 166. Competencia por razdn del territorio. Para la determinacion de
la corfgpetencia por razon del territorio se observaran las siguientes reglas:
|

] 1

2.En lIos de nulidad y restablecimiento se determinara por el lugar donde se
expidilé el acto, o por el del domicilio del demandante, siempre y cuando la
entida\d demandada tenga sede en dicho lugar.

3. Enllos asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral se determinara por el Gltimo lugar donde se prestaron o debieron
prestérse los servicios. Cuando se trate de derechos pensionales, se
determinara por el domicilio del demandante, siempre y cuando la entidad
demandada tenga sede en dicho lugar.

[...]

Paragrafo. Cuando fueren varios los jueces o tribunales competentes para
conocer del asunto’ de acuerdo con las reglas previstas en este articulo,
conocera a prevencién el juez o tribunal ante el cual se hubiere presentado
primero la demanda. »




Radicado: 11001-33-42-049-2020-00070-00
. Demandante: Sandra Viviana Sarmiento Leon
Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Sin embargo, la citada ley trajo consigo el régimen de vigencia y transicién
normativa, sefialando en su articulo 86 lo siguiente:

«Articulo 86. Régimen de vigencia y transicion normativa. La presente
ley rige a partir de su publicaciéon, con excepcién de las normas que
modifican las competencias de los juzgados y tribunales administrativos y
del Consejo de Estado, las_cuales solo se aplicaran respecto de las
demandas que se presenten un afo después de publicada esta ley.

[...]»

Asi las cosas, y en aras de salvaguardar la jurisdiccion, el articulo 168 de la
Ley 1437 de 2011 indica que:

«Articulo 168. Falta de jurisdiccion o de competencia. En caso de falta
de jurisdiccibn o de competencia, mediante decision motivada el Juez
ordenara remitir el expediente al competente, en caso de que existiere, a la
mayor brevedad posible. Para todos los efectos legales se tendra en cuenta
la presentacién inicial hecha ante la corporacion o juzgado que ordena la
remisién.»

En ese sentido, el Acuerdo PSAA06-3321 de 9 de febrero de 2006 modificado por
el Acuerdo PSAA06-3578 del 29 de agosto del mismo afio, «por el cual se crean los
Circuitos Judiciales Administrativos en el Territorio Nacional», y el Acuerdo
PCSJA20-11653 del 28 de octubre de 2020, «por el cual se crean unos circuitos
judiciales administrativos en el territorio nacional y se ajusta el mapa judicial de la
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo”, dispone:

«...]

25. DISTRITO JUDICIAL ADMINISTRATIVO DEL TOLIMA:

25.1. Circuito Judicial Administrativo de Ibagué, con cabecera en el
municipio de Ibagué y con comprensién territorial en todos los municipios
del departamento del Tolima.

[...]»

De conformidad con las disposiciones antes trascritas y el acervo probatorio
allegado al proceso, segln la Resolucion 03397 de 15 de agosto de 2019 en la
trayectoria profesional de la demandante se aprecia que la Gltima unidad laborada
corresponde al Grupo Proteccion a la Infancia y Adolescencia- DIPRO — DETOL
ubicada en el municipio de Rovira, Tolima; razén por la cual, el conocimiento de la
presente demanda corresponde a los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial
de Ibagué, con cabecera principal en el municipio de Ibagué, no siendo, por lo tanto,
este juzgado competente para conocer del presente proceso.

Por lo anteriormente expuesto y en aplicacién de lo dispuesto en el articulo 168 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo Ley




Radicado: 11001-33-42-049-2020-00070-00
Demandante: Sandra Viviana Sarmiento Leén
- Nulidad y Restablecimiento del Derecho

1437 de 2011, deberan enviarse las presentes diligencias al competente a la mayor
brevedad posible.

1
Por lo exk{;uesto, este Despacho,

RESUELVE

Primero. Declarar que este juzgado carece de competencia territorial para
conocer la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho promovida por la
sefora Sandra Viviana Sarmiento Leén contra la Nacién - Ministerio de Defensa
Nacional-|Policia Nacional.

Segundo! - Remitir el presente expediente, una vez ejecutoriado este proveido, a
los Juzgados Administrativos de Oralidad del Circuito Judicial de lbagué, por
conducto de la Oficina de Apoyo, de conformidad con las consideraciones de la

|
parte motiva.
|

Tercero. - Por Secretaria dejar las constancias respectivas y dar cumplimiento a la

mayor bre‘\vedad a lo aqui resuelto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CiraitiietorChvone Lesmes
ANA MILENA CHINOME LESMES
JUEZ

JUZGADO 49 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.

El anterior proveido se notifica por anotacion en el estado
electronico hoy 10 de marzo de 2021

CONSTANZA RONCANCIO RIVERA
SECRETARIA

ADEA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL. PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Bogotd, D.C., nueve (9) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Expediente  : 11001-33-42-049-2020-00050-00

Demandante : Edwin Eduardo Carrillo Pacheco

Demandado : Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército Nacional
Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho

Tema : Retiro por facultad discrecional

Actuacién : Fija fecha de audiencia inicial

El Despacho procede a fijar fecha para la celebracién de la audiencia inicial prevista
en el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, no sin antes precisar que el Consejo
Superior de la Judicatura ordené suspender los términos judiciales a partir del 16 de
marzo de 2020, los cuales actualmente ya se encuentran reanudados, de conformidad
con el Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio de esa misma anualidad, con efectos
a partir del 1.° de julio de 2020, para todos los despachos judiciales.

Ast mismo, es pertinente indicar que la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, «por medio
de la cual se reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo - Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de
descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccién», establecié en el
articulo 38 el tramite que se debe surtir para la resolucién de las excepciones previas,
asi:

«Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011, el cual sera del siguiente tenor:

Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la
forma prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este
término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las excepciones
previas y, si fuere el caso, subsanar los. defectos anotados en ellas. En
relacion con las demas excepciones podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo requlado en los
articulos 100, 101 y 102 del Cddigo General del Proceso. Cuando se
requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo
101 del citado codigo, el juez o magistrado ponente las decretara en el auto
que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli mismo,
resolvera las excepciones previas que requirieron pruebas y estén
pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las
excepciones previas, se declarara la terminacién del proceso cuando se




Radicado: 110013342-049-2020-00050-00
Accionante: Edwin Eduardo Carrillo Pacheco
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

aclivierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad. Las excepciones
de| cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta manifiesta de
Iegltlma0|on en la causa y prescripcion extintiva, se declararan fundadas
mediante sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral

tercero del articulo 182A.»

De conformidad con la disposicién transcrita, se tiene que en esta etapa procesal solo
corresponde resolver las excepciones con caracter de previas, antes de citar a las
partes procesales a la audiencia inicial.

Revisado ‘el expediente, se advierte que la entidad demandada no contest6 la
demanda por lo que no existen excepciones previas que resolver, y el Despacho no
advierte ninguna que deba ser resuelta en esta etapa.

Ahora bien, en el presente proceso no es dable emitir sentencia anticipada en virtud
de lo dispuesto en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021 que adicioné a la Ley 1437 de
2011 el articulo 182A, por cuanto las pruebas que reposan en el expediente no son
suficientes{ para emitir decision de fondo.

Asi las cosas, el Despacho continuara con el trdmite que corresponde al presente
proceso.

1. Posibilidad de efectuar la diligencia a través de medios electrénicos

Como consecuencia de la grave situacion mundial producida por la pandemia a causa
de la enfermedad por coronavirus COVID-19, el Gobierno Nacional declaré el Estado
de Emerggncia Econémica, Social y Ecoldgica en todo el Territorio Nacional. Esta
situacion afectd la prestacion de todos los servicios publicos, incluyendo por supuesto
el de la justicia.

Atendiendé lo sefialado, el Gobierno Nacional también expidié una serie de medidas
en virtud de la emergencia sanitaria generada por la pandemia de COVID-19 entre
ellas, el Decreto 806 del 04 de | junio de 2020, a través del cual se dispuso implementar
las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las actuaciones judiciales,
con el fin de agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion de los usuarios del
servicio de|justicia.

En dicha normativa, se preveé la realizacion de audiencias virtuales asi:

«Articulo 7. Audiencias. Las audiencias deberan realizarse utilizando los
medio's tecnoldgicos a disposicion de las autoridades judiciales o por
cualqhier otro medio puesto a disposicion por una o por ambas partes y en
ellas !deberé facilitarse y permitirse la presencia de todos los sujetos
procefsales, ya sea de manera virtual o telefonica. No se requerira la
autorizacion de que trata el paragrafo 2° del articulo 107 del Cédigo General
~del Proceso. No obstante, con autorizaciéon del titular del despacho,
cualqkuier empleado podra comunicarse con los sujetos procesales,
antes de Ila realizacion de las audiencias, con el fin de
informarles sobre la herramienta tecnolégica que se utilizara en ellas

o pari! concertar una distinta.

l
|




Radicado: 110013342-049-2020-00050-00
Accionante: Edwin Eduardo Carrillo Pacheco
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Paragrafo. Las audiencias y diligencias que se deban adelantar por la sala
de una corporacién seran presididas por el ponente, ya ellas deberan
concurrir la mayoria de los magistrados que integran la sala, so pena de
nulidad.». (Resaltado fuera de texto original)

Aunado a las disposiciones de caracter presidencial, el Consejo Superior de la
Judicatura procedié a tomar medidas frente a la contingencia por el COVID-19,
facultando a través del Acuerdo PCSJA20-11532 del 11 de abril de 2020 a los
Despachos judiciales a la utilizacién del uso de las tecnologias y comunicaciones, y
proporcionando por medio de Circular PCSJC20-11 del 31 de marzo de 2020,
herramientas tecnolégicas de apoyo necesarias para la realizacién de toda diligencia
‘judicial por medios virtuales.

Dentro de las herramientas previstas por el citado 6rgano se adopté. como
plataforma institucional de la Rama Judicial la de Microsoft Office, herramienta que
dispuso ademas de la adecuacioén de la nube de OneDrive, y los correos institucionales
de Outlook, el de la realizacién de audiencias virtuales por el aplicativo de Teams, de
la misma plataforma.

Con fundamento en lo anteriormente expuesto, se procede a fijar fecha para la
celebracion de la audiencia inicial para el miércoles veintidos (22) de abril de
2021 a las 10:30 a.m. a través de medios virtuales, con fundamento en el articulo 95
de la Ley 270 de 1996, Ley 527 de 1999, articulo 103 del Codigo General del Proceso
y articulo 186 de la Ley 1437 de 2011.

2. Pautas para la realizacion de las audiencias virtuales

Conforme a lo enunciado, la audiencia se llevara a cabo haciendo uso de la plataforma
Microsoft Teams, correspondiendo a los sujetos procesales descargar en su
computador o dispositivo mévil la aplicacion que se encuentra disponible en el
link https ://www.microsoft.com/es-co/microsoft-365/microsoft-teams/download-app .

Para la fecha y hora agendada, los participantes deberan contar con excelente
conexién de internet wifi, a través de cualquier dispositivo tecnolégico, que debera
contar con audio, cAmara y micréfono.

Aunado al anterior, la parte debera:

- Cumplir los parametros sefialados en protocolo adjunto a esta providencia.

- Acceder a través de correo electrénico a la plataforma de Teams, 20 minutos antes
del inicio de la audiencia para aceptar videollamada y realizar las pruebas necesarias

de conectividad, audio y video para garantizar su asistencia virtual.

- El acceso a la citada plataforma se realizara previa invitacién realizada por
el Despacho la cual sera allegada por e-mail.

- En caso de solicitar el uso de WhatsApp u otro medio tecnoldgico para tales
fines, debera informarse con dos (2) dias de antelacién al correo electrénico
jadmin49bta@notificacionesrj.gov.co.




Radicado: 110013342-049-2020-00050-00
Accionante: Edwin Eduardo Carrillo Pacheco
i Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

- En ellevento que cualquiera de las partes presente inconvenientes técnicos
que impidan su participacion virtual, deberan manifestarlo al Despacho con un plazo
no inferior a dos (2) dias a la fecha de la realizacién de la audiencia, precisando las
razones que limite el uso de cualquier medio tecnolégico.

-En aras "lde garantizar la autenticidad, integridad, conservacién y posterior consulta de
documentos y comunicaciones acreditados antes y durante el desarrollo de
la audiencia, solo seran admisibles aquellos mensajes de datos originados desde el
correo electronico suministrado en la demanda, su contestacién o en cualquier otro
acto procesal, que hubieren sido dirigidos al correo oficial del
Despacho: jadmin49bta@notificacionesri.gov.co.

S g .
Igualmente, en caso de presentarse sustitucion o nuevo poder deberan ser allegados
al correo; electronico antes citado, previa realizacion de la diligencia, con
sus respectivos anexos, y en los términos del articulo 5.° del Decreto legislativo 806 de

2020.
Es de advertr a los apoderados de las partes que su asistencia a la
audiencia|programada es de caracter obligatoria y en caso de no concurrir a ella, tal
inasistencia podra acarrear sanciones pecuniarias segun lo dispuesto en los
numerales 2.° y 4.° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

Conforme|a lo anterior este Despacho,

RESUELVE

1.- Tener por no contestada la demanda.

2.- Sefalar el dia miércoles veintidés (22) de abril de 2021 a las 10:30 a.m., a efectos
de llevar a cabo la audiencia inicial - virtual, a la cual podran asistir las partes,
los terceros interesados y el agente del Ministerio Publico, siendo de caracter

obligatorio|la asistencia de los apoderados de las partes.

3.- Contra el presente auto no procede ningtin recurso de acuerdo con lo dispuesto en
el numerali1.° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

4.- Incorporar esta providencia en el sistema de informacién Justicia XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ChattiedciChwome Lesmes
ANA MILENA CHINOME LESMES
JUEZ




Radicado: 110013342-049-2020-00050-00
Accionante: Edwin Eduardo Carrillo Pacheco
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AMGL

JUZGADO 49 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

~ E! anterior proveido se notifica por anotacién en el
estado electrénico hoy 10 DE MARZO 2021

CONSTANZA RONCANCIO RIVERA
SECRETARIA







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., nueve (9) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Expediente : 11001-33-42-049-2020-00071-00

Demandante : Yerimay Sierra Jiménez

Demandado : Subred Integrada de Servicios de Salud Norte E.S.E.
Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho

Tema : Contrato realidad

Actuacion E Fija fecha de audiencia inicial

El Despacho procede a fijar fecha para la celebracién de la audiencia inicial prevista
en el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, no sin antes precisar que el Consejo
Superior de la Judicatura orden6 suspender los términos judiciales a partir del 16 de
marzo de 2020, los cuales actualmente ya se encuentran reanudados, de conformidad
con el Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio de ese mismo afio, con efectos a partir

del 1.° de julio de 2020, para todos los despachos judiciales.

Asi mismo, es pertinente indicar que la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, «por medio
de la cual se reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo - Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de
descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccién», establecié en el
articulo 38 el tramite que se debe surtir para la resolucion de las excepciones previas,

asi:

«Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011, el cual sera del siguiente tenor:

Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la
forma prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este
término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las excepciones
previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En
relacion con las deméas excepciones podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo requiado en los
articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando se
requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo
101 del citado cédigo, el juez o magistrado ponente las decretara en el auto
que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli mismo,
resolverd las excepciones previas que requirieron pruebas y estén
pendientes de decisién.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las
excepciones previas, se declarara la terminacion del proceso cuando se
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adVIerta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad. Las excepciones
de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacién, falta manifiesta de
Iegmmacmn en la causa y prescripcion extintiva, se declararan fundadas
m?dlante sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral
tercero del articulo 182A.»

De conformldad con la disposicion transcrita, se tiene que en esta etapa procesal solo
corresponde resolver las excepciones con caracter de previas, antes de citar a las
partes pro?esales a la audiencia inicial.

Revisado el expediente, se advierte que la entidad demandada propuso como
excepciones las de legalidad del acto administrativo acusado, falta de causa e
inexistenci‘:a de la obligacién, inexistencia de la calidad de empleado publico,
prescripcidn trienal de derechos.

Pues bien las excepciones propuestas por la entidad demandada no corresponden a
las enlistadas en el articulo 100 del Codigo General del Proceso, por tanto, al no tener
el caracter|de previas, se resolveran en el estudio del fondo del asunto.

En relacién con la excepcion de prescripcién, debe precisarse que solamente es
procedente pronunciarse en esta etapa cuando sea de caracter extintiva, es decir,
que de Ilegar a prosperar se daria por terminado el proceso. En consecuencia, al no
haber sido planteada de esa manera, el despacho no emitird pronunciamiento al
respecto en esta etapa procesal, esto es al resolverse en el fondo del asunto.
lgualmente, ha de advertirse que, de conformidad con las pretensiones de la demanda,
existe discusion en la forma de vinculacién de la demandante con la entidad, litis en la
cual podrlan estar inmersos derechos de caracter pensional, por lo que, de
conformldad con la Sentencia de Unificacion del 25 de agosto de 2016 del Consejo de
Estado, no \habria lugar a resolverse esta excepcién en este momento.

Asi las co%as, al no encontrarse probado hasta el momento ningin medio exceptivo
con caracter de previo, se da por concluida esta etapa procesal.

Ahora bien, en el presente proceso no es dable emitir sentencia anticipada en virtud
de lo dispuesto en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021 que adicioné a la Ley 1437 de
2011 el articulo 182A, por cuanto las pruebas que reposan en el expedlente no son
suficientes: para emitir decisién de fondo.

1. Posibilidad de efectuar la diligencia a través de medios electronicos

Como consecuencia de la grave situacién mundial producida por la pandemia a causa
de la enfermedad por coronavirus COVID-19, el Gobierno Nacional declaré el Estado
de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica en todo el Territorio Nacional. Esta
situacion afect6 la prestacion de todos los servicios publicos, incluyendo por supuesto
el de la justicia. '

Atendienda lo sefialado, el Gobierno Nacional también expidié una serie de medidas
en virtud df’e la emergencia sanitaria generada por la pandemia de COVID-19 entre
ellas, el Decreto 806 del 04 de junio de 2020, a través del cual se dispuso implementar
las tecnolobias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales,
con el fin de agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencidén de los usuarios del

servicio de’ Justlma
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En dicha normativa, se prevé la realizacién de audiencias virtuales asi:

«Articulo 7. Audiencias. Las audiencias deberan realizarse utilizando los
medios tecnolégicos a disposicion de las autoridades judiciales o por
cualquier otro medio puesto a disposicién por una o por ambas partes y en
ellas deberd facilitarse y permitirse la presencia de todos los sujetos
procesales, ya sea de manera virtual o telefénica. No se requerira la
autorizacion de que trata el paragrafo 2° del articulo 107 del Cddigo General
del Proceso. No obstante, con autorizacion del titular del despacho,
cualquier empleado podra comunicarse con los sujetos procesales,
antes de la realizacion de las audiencias, con el fin de
informarles sobre la herramienta tecnoldgica que se utilizara en ellas
O para concertar una distinta.

Paragrafo. Las audiencias y diligencias que se deban adelantar por la sala
de una corporacién seran presididas por el ponente, ya ellas deberan
concurrir la mayoria de los magistrados que integran la sala, so pena de
nulidad.». (Resaltado fuera de texto original)

Aunado a las disposiciones de caracter presidencial, el Consejo Superior de la
Judicatura procedi6 a tomar medidas frente a la contingencia por el COVID-19,
facultando a través del Acuerdo PCSJA20-11532 del 11 de abril de 2020 a los
Despachos judiciales a la utilizacién del uso de las tecnologias y comunicaciones, y
proporcionando por medio de Circular PCSJC20-11 del 31 de marzo de 2020,
herramientas tecnolégicas de apoyo necesarias para la realizacién de toda diligencia
judicial por medios virtuales.

Dentro de las herramientas previstas por el citado 6rgano se adoptdé como
plataforma institucional de la Rama Judicial la de Microsoft Office, herramienta que
dispuso ademas de la adecuacion de la nube de OneDrive, y los correos institucionales
de Outlook, el de la realizacion de audiencias virtuales por el aplicativo de Teams, de
la misma plataforma.

Con fundamento en lo anteriormente expuesto, se procede a fijar fecha para la
celebracién de la audiencia inicial para el miércoles veintidés (22) de abril de
2021 a las 3:00 p.m. a través de medios virtuales, con fundamento en el articulo 95
de la Ley 270 de 1996, Ley 527 de 1999, articulo 103 del Cédigo General del Proceso
y articulo 186 de la Ley 1437 de 2011.

2. Pautas para la realizacién de las audiencias virtuales

Conforme a lo enunciado, la audiencia se llevara a cabo haciendo usg de la plataforma
Microsoft Teams, correspondiendo a los sujetos procesales descargar en su
computador o dispositivo mévil la aplicacién que se encuentra disponible en el
link https ://www.microsoft.com/es-co/microsoft-365/microsoft-teams/download-app .

Para la fecha y hora agendada, los participantes deberan contar con excelente
conexion de internet wifi, a través de cualquier dispositivo tecnoldgico, que debera
contar con audio, cAmara y micréfono.
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Aunado al anterior, la parte debera:

‘os parametros sefialados en protocole adjunto a esta providencia.
- Acceder [a través de correo electrénico a la plataforma de Teams, 20 minutos antes
del inicio de la audiencia para aceptar videollamada y realizar las pruebas necesarias
de conectividad, audio y video para garantizar su asistencia virtual.

- Cumplir |

- El acceso a la citada plataforma se realizard previa invitacién realizada por
el Despacho la cual sera allegada por e-mail.

- En caso de solicitar el uso de WhatsApp u otro medio tecnoldgico para tales

fines, deb:eré informarse con dos (2) dias de antelacién al correo electrénico

jadmin49bta@notificacionesri.qov.co.

- En el evento que cualquiera de las partes presente inconvenientes técnicos
que impidan su participacion virtual, deberan manifestarlo al Despacho con un plazo
no inferioria dos (2) dias a la fecha de la realizacién de la audiencia, precisando las
razones que limite el uso de cualquier medio tecnoldgico.
|

- En aras dle garantizar la autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta de
documentols y comunicaciones acreditados antes y durante el desarrollo de
la audiencia, solo seran admisibles aquellos mensajes de datos originados desde el
correo electrénico suministrado en la demanda, su contestacion o en cualquier otro
acto pro“cesal, que hubieren sido dirigidos al correo oficial del
Despacho:" jadmin49bta@notificacionesrj.gov.co.

Igualmente, en caso de presentarse sustitucién o nuevo poder deberan ser allegados
al correo | electronico antes citado, previa realizacibn de la diligencia, con
sus respectivos anexos, y en los términos del articulo 5.° del Decreto legislativo 806 de
2020.

Es de advertir a los apoderados de las partes que su asistencia a la
audiencia programada es de caracter obligatoria y en caso de no concurrir a ella, tal
inasistencia podra acarrear sanciones pecuniarias segin lo dispuesto en los
numerales 2.° y 4.° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

Por dltimo, se requerira a la abogada Nayith Carolina Arango Castilla para que aporfe
el correspondiente poder, ya que no fue presentado con la contestacién de la
demanda.’

Conforme a lo anterior este Despacho,

RESUELVE

1.- Tener pér contestada la demanda por la Subred Integrada de Servicios de Salud
Norte E.S.E.

2.- Sefalar e:I dia miércoles veintidéds (22) de abril de 2021 a las 3:00 p.m., a efectos de
llevar a cabc? la audiencia inicial - virtual, a la cual podran asistir las partes, l0s terceros
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interesados y el agente del Ministerio Puablico, siendo de caracter obligatorio la
asistencia de los apoderados de las partes.

3.- Requerir a la abogada Nayith Carolina Arango Castilla para que aporte el
correspondiente poder, ya que no fue presentado con la contestacion de la demanda. .

4.- Contra el presente auto no procede ningln recurso de acuerdo con lo dispuesto en
el numeral 1.° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

5.- Incorporar esta providencia en el sistema de informacién Justicia XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ClraitthienasChwome lesmes
ANA MILENA CHINOME LESMES
JUEZ

AMGL

JUZGADO 49 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

El anterior proveido se notifica por anotacion en el
estado electrénico hoy 10 DE MARZO 2021

CONSTANZA RONCANCIO RIVERA
SECRETARIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., nueve (9) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Expediente -~ 11001-33-42-049-2020-00256-00

Demandante : Carlos De La Cruz Mufioz Gutiérrez

Demandado : Nacién- Ministerio de Defensa Nacional — Ejército Nacional
Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho

Tema : 20% Soldado

Actuacion : Inadmite demanda

Revisada la demanda interpuesta por el sefior Carlos de la Cruz Mufioz Gutiérrez,
mediante apoderado, el Despacho observa que es necesario que la misma sea
subsanada respecto de las siguientes inconsistencias:

1. Allegar el poder conferido al abogado Wilmer Yackson Pefia Sanchez para su
representacion en este proceso.

2. Cumplir con la carga procesal impuesta en el articulo 6.° del Decreto 806 de
2020, en lo que tiene que ver con el envio simultaneo por medio electrénico de
la copia de la demanda y de sus anexos a la entidad demandada. Del mismo
modo deberéa proceder el demandante al momento de presentarse el escrito de
subsanacion.

De otro lado, por Secretaria del Despacho se ordenara oficiar a la Direccién de Talento
Humano del Ejército Nacional para que, en el término de 10 dias, contados a partir del
oficio que asi lo requiera, allegue con destino a este proceso, certificacién en la que se
indique el Gltimo lugar de prestacion de servicio del sefior Carlos de la Cruz Mufioz
Gutiérrez, identificado con cédula de ciudadania 4.888.682 de Altamira.

En consecuencia, el Juzgado Cuarenta y Nueve Administrativo de Bogota,
RESUELVE

1. Inadmitir la demanda formulada por el sefior Carlos de la Cruz Mufioz Gutiérrez,
conforme a la preceptiva del articulo 170 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para gue en el término de
diez (10) dias, contados a partir de la notificacién de esta providencia, la parte
demandante subsane la inconsistencia advertida en la parte motiva.




2. Oficiar, por Secretaria del Despacho, a la Direccién de Talento Humano del

AMGL

Ejé"rcito Nacional para que, en el término de 10 dias, contados a partir del oficio
que asi lo requiera, allegue con destino a este proceso, certificacién en la que
se i“ndique el Gltimo lugar de prestacion de servicios del sefior Carlos de la Cruz
Muiioz Gutiérrez, identificado con cédula de ciudadania 4.888.682 de Altamira.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
CratthienarChwone lesmes

ANA MILENA CHINOME LESMES
JUEZ

JUZGADO 49 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

E! anterior proveido se notifica por anotacién en el
estado electrénico hoy 10 DE MARZO de 2021

CONSTANZA RONCANCIO RIVERA
SECRETARIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., nueve (09) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Expediente : 11001-3342-049-2018-00467-00
Demandante : Liliana Patricia Pefa Gil
Demandado : Bogota D.C.; - Secretaria Distrital de Salud- Fondo de

Financiacién Distrital de Salud
Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho
Tema : Contrato realidad

El 7 de julio de 2020 la parte demandante, por intermedio de su apoderado judicial,
solicité ante este Despacho el desistimiento de las pretensiones de la demanda
incoada dentro del proceso de la referencia.

En atencion de lo anterior, la audiencia inicial que estaba programada para el 25 de
febrero de 2021 a las 2:30 pm no fue realizada, teniendo en cuenta la solicitud previa
del desistimiento de la demanda.

En ese orden, previo a decidir sobre dicha solicitud, en cumplimiento de lo previsto
en el inciso 4.° del articulo 316 del Cédigo General del Proceso, aplicable por
remision expresa del articulo 306 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, se ordenara que por Secretaria del Despacho se
corra traslado de la solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda a
la parte demandada por el término de tres (3) dias para que se pronuncie al
respecto.

En mérito de lo expuesto, se

RESUELVE

PRIMERO: Correr traslado a la parte demandada por el término de tres (3) dias
para que se pronuncie respecto de la solicitud de desistimiento de la demanda.




| Radicado: 11001-33-42-049-2018-00-467-00
. Demandante: Liliana Patricia Pefia Gil
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

|

SEGUNDO: Una vez cumplido el trdmite anterior, devolver el expediente al
Despacho para decidir de fondo el asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ChatthietorChmone lesmes
ANA MILENA CHINOME LESMES
‘ JUEZ '

ADEA |

1 JUZGADO 49 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
. JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

El anterior proveido se notifica por anotacion en el estado
electrénico hoy 10 de marzo de 2021.

CONSTANZA RONCANCIO RIVERA

SECRETARIA
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Bogota, D.C., nueve (09) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Expediente : 11001-3342-049-2019-00174-00

Demandante : Kattya Alfaro Ramos

Demandado : Nacion — Ministerio de Defensa — Policia Nacional

Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho

Tema . Reliquidacion pensién de jubilacion - Personal civil - Decreto

1214 de 1990

En la audiencia inicial celebrada dentro del proceso de la referencia, el pasado 12 de
noviembre de 2020, el Despacho ordend oficiar:

«1. al Grupo Talento Humano de la Policia Nacional para que envie con
destino al proceso certificacién en la que se acrediten todos y cada uno de
los cargos desempefiados por la sefiora Kattya Alfaro Ramos identificada
con la cédula de ciudadania 41.661.800 de Bogot4, asi como todos y cada
uno de los niveles jerarquicos, cédigos y grados por ella ocupados dentro de
las diferentes dependencias de la planta de personal de la mencionada
institucion.

2. a la Direccion Administrativa y Financiera de la Policia Nacional para
que envien con destino al proceso certificacién en la que se acredite de
manera discriminada todas y cada una de las partidas percibidas por la
sefiora Kattya Alfaro Ramos identificada con la cédula de ciudadania
41.661.800 de Bogota, como contraprestacién por sus servicios prestados
entre los afios 1990 a 2010, con sus correspondientes soportes.

3. copia integra de los antecedentes administrativos que dieron origen a
las actuaciones objeto del presente proceso, en atencién a que si bien los
mismos fueron solicitados en el auto admisorio de la demanda a la fecha no
han sido allegados so pena de verse incurso en las sanciones de ley.

La Secretaria del Despacho, por Oficio J49-454-20 enviado el 19 de noviembre de
2020, a las direcciones electronicas notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co
decun.notificacion@policia.gov.co y segen.consejo@policia.qgov.co solicité al director
de Recursos Humanos de la Policia Nacional, las documentales sefialadas, con el fin
de que las aportara dentro de los 10 dias siguientes contados a partir del recibo de la
comunicacion. '

Vencido el término concedido, la autoridad administrativa encargada dio cumplimiento
a lo solicitado en el numeral 1 y 2 del Oficio J49-454-20, sin embargo, a la fecha no se
ha dado cumplimiento al numeral 3 que tiene que ver con el expediente administrativo
de la sefiora Kattya Alfaro Ramos, identificada con cédula de ciudadania 41.661 .800,




prueba que fue solicitada en el auto admisorio de la demanda y reiterada la audiencia
inicial del pasado 12 de noviembre de 2020.

En razén a lo anterior, se ordenara que por Secretaria se requerira nuevamente a la
entidad para que aporte con destino a este proceso en un término maximo de cinco
(5) dias contados a partir del dia siguiente del recibo de esta comunicacion, la
document'acién relacionada con el numeral 3 del Oficio J49-454-20, relacionada con el

expediennla administrativo.

i : , , :
Con la advertencia de que la inobservancia de lo anterior comporta falta disciplinaria
gravisima.del funcionario encargado del asunto, de conformidad con lo dispuesto en
el paragrafo primero del articulo 175 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de

lo Contenc";:ioso Administrativo.

En consecuencia,

RESUELVE:

PRIMERO. - Por Secretaria, bajo los apremios legales, requerir al director de
Recursos Humanos de la Policia Nacional, para que en el término de cinco (5) dias
siguientes al recibo de la respectiva comunicacién, remita con destino al proceso, copia
de la totalidad del expediente administrativo de la sefiora Kattya Alfaro Ramos,
identificada con cédula de ciudadania 41.661.800.

SEGUNDO{. - Advertir a la autoridad administrativa antes relacionada que el
incumplimilento de la orden impartida dentro del término establecido, dara lugar a iniciar
la actuacion prevista en el inciso 3.° y paragrafo del articulo 44 del Cédigo General del

Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CiraitbierionChwone Lesves
ANA MILENA CHINOME LESMES
JUEZ

JUZGADO 49 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA, D.C. '

El anterior proveido se notifica por anotacion en el estado
electronico hoy 10 de marzo de 2021

CONSTANZA RONCANCIO RIVERA
SECRETARIA

ADEA




