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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

ks

Bogota, D.C., diez (10) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Expediente : 110013342049-2016-00724-00

Demandante : Ana Maria Rodriguez Ruiz

Demandado . Instituto Colombiano de Desarrollo Rural — Incoder en
Liquidacion — Agencia de Desarrolio Rural

Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho

Tema : Reintegro provisional

Actuacion . Adecuacién del tramite del presente proceso de conformidad

con el Decreto 806 de 2020 — traslado de pruebas
documentales

ASUNTO

El Despacho procede a pronunciarse en relacién con el tramite del presente proceso
conforme al Decreto 806 de 2020, teniendo en cuenta las siguientes,

CONSIDERACIONES

El Gobierno Nacional, como consecuencia de la pandemia generada por la
enfermedad COVID-19, declaré el Estado de Emergencia Econdmica, Social y
Ecolégica en todo el Territorio Nacicnal.

Por lo anterior, el Consejo Superior de la Judicatura desde 16 de marzo de 2020
suspendié los términos judiciales, y dispuso su levantamiento mediante el Acuerdo
PCSJA20-11567 del 5 de junio del presente afio, a partir del 1° de Julio de 2020 para
los despachos judiciales.

El Gobierno Nacional, en medio de la suspensién de los términos, dicté el Decreto
Legislativo 806 de 2020 con el fin de implementar las tecnologias de la informacién y
las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencién a los usuarios. del servicio de justicia, en el marco del Estado de
Emergencia Econémica, Social y Ecolégica. El decreto dejé expresamente dispuesto
que rige tanto para los procesos en curso como los nuevos, por lo tanto, se hace
necesario revisar el estado del proceso y analizar si debe surtirse alguna modificacién
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en su tramite, y validar o no el impartido antes de la suspension de los términos
judiciales.

El articulo 9.° del citado Decreto 806 del 4 de junio de 2020 previé la posibilidad en la
que el juzgado puede ordenar el traslado de documentos, a saber:

«Articulo 9. Notificacion por estado y traslados. Las notificaciones
por estado se fijaran virtualmente, con insercién de la providencia, v
no sera necesario imprimirlos, ni firmarlos por el secretario, ni dejar
constancia con firma al pie de la providencia respectiva. No obstante,
no se insertaran en el estado electrénico las providencias que
decretan medidas cautelares o hagan mencién a menores, o cuando
la autoridad judicial asi lo disponga por estar sujetas a reserva legal.
De la misma forma podran surtirse los traslados que deban hacerse
por fuera de audiencia. Los ejemplares de los estados y traslados
virtuales se conservaran en linea para consulta permanente por
cualguier interesado. '

Paragrafo. Cuando una parte acredite haber enviado un escrito del
cual deba correrse traslado a los demés sujetos procesales, mediante
la remision de la copia por un canal digital, se prescindira del traslado
por secretaria, el cual se entendera rezalizado a los dos (2) dias habiles
siguientes al del envio del mensaje y el término respectivo empezara
a correr a partir del dia siguiente.» - '

En ese orden de ideas, y con el fin de incentivar el uso de los medios tecnolégicos y
evitar formalidades innecesarias, que corriendo traslado por escrito de los
documentos recibidos a los sujetos procesales y concediendo término para expresar
cualquier objecién frente a los mismos, se garantiza plenamente el debido proceso,
el derecho de defensa y contradiccion.

Finalmente, considerando que es deber del juez procurar la mayor economia
procesal (CGP art. 42 numeral 1.°).

1. Caso concreto

En el marco de la audiencia de inicial celebrada dentro del proceso de la referencia, el
pasado 25 de septiembre de 2019, el despacho decreté como pruebas:

«1) Se decreta como prueba, ademas de la renuncia presentada por
la sefiora Alix Amparo Acufia Borrero, a [a reincorporacion al empleo
en la planta de personal de la Agencia de Desarrollo Rural, la totalidad
del expediente laboral de la sefiora Acufiia Borrero, identificado don
cédula de ciudadanfa No. 26.801.566, como quiera que se hace
menester determinar la forma de nombramiento de ésta empleada, si
ostentaba derechos de carrera, situaciones administrativa, esto es
comisién que dio lugar a la vacancia temporal del cargo de carrera, la
notificacion de la supresion del cargo de carrera, la respuesta dada
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por la referida ante la oferta y si la sefiora Acufia presenté renuncia al
referido empleo.»

De conformidad con lo ordenado, fye expedido por la Secretaria de! Despacho el Oficio
J49-0571-19 del 25 de septiembre de 2019 (fl. 220), el cual fue retirado por la parte
accionante.

Por Oficio ID 4485235, radicado el 15 de octubre de 2019, el abogado de la Agencia
de Desarrollo Rural aporto al expediente:

1. Resolucién 00007 del 21 de abril de 2016 “por medio de la cual se incorporan
de forma directa unos servidores publicos del Instituto Colombiano de
Desarrollo Rural — incoder — en Liquidacién a la planta Global de la Agencia de
Desarrollo Rural.”

2. Peticion dirigida al liquidador del extinto Instituto Colombianoc de Desarrollo
Rural — Incoder, Mauro Rodrigo Palta Cerén, por parte de la sefiora Alix Amparo
Acufa Borrero, en virtud de la supresion del empleo e incorporacién a la planta
de empleo equivalente en la Agencia de Desarrollo Rural — ADR.

3. Desistimiento a la posesién de incorporacién en la Agencia de Desarrollo Rural
— ADR, por parte de la sefiora Alex Amparo Acufia Borrero.

En la audiencia de pruebas realizada el 24 de enero de 2020, se incorporaron dichas
pruebas, pero, se requirid a la Agencia de Desarrollo Rural para que diera
cumplimiento al auto de pruebas remitiendo el expediente laboral de la sefiora Alix
Amparo Acufia Borrero, documental que no habia sido aportada al proceso.

Luego, por auto del 15 de octubre de 2020, el Despacho volvié a requerir el expediente
laboral de la sefiora Alix Amparo Acufia Borrero a la Agencia de Desarrollo Rural y a
la Fiduagraria S.A., como vocera del Patrimonio Auténomo del Incoder.

En atencién a este dltimo requerimiento y a través de correo electronico del 21 de
octubre de 2020', el apoderado general para Asuntos Judiciales de la Fiduagraria S.A.,
allego la totalidad de la hoja de vida de la sefiora Alix Amparo Acufia Borrero, de
manera que, se dara traslado de dicha prueba, a efecto de garantizar el principio de
publicidad y los derechos, defensa y debido proceso de las partes.

Iguaimente, el apoderado de abogado de la Agencia Nacional de Desarrollo Rural, por
correo electronico recibido el 5 de noviembre de 2020, aporté nuevamente:

1. Resolucion 00007 del 21 de abril de 2016 “por medio de la cual se incorporan
de forma directa unos servidores publicos del Instituto Colombiano de
Desarrollo Rural — Incoder — en Liquidacién a la planta Global de la Agencia de
Desarrollo Rural.”

2. Peticion dirigida al liquidador del extinto Instituto Colombiano de Desarrolio
Rural — Incoder, Mauro Rodrigo Palta Cerén, por parte de la sefiora Alix Amparo
Acuna Borrero, en virtud de la supresién del empleo e incorporacion a la planta
de empleo equivalente en la Agencia de Desarrollo Rural — ADR.

1 stencidnalusuario@parincoder.co
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3. Desistimiento a la posesién de incorporacion en la Agencia de Desarrollo Rural
— ADR, por parte de la sefiora Alex Amparo Acufia Borrero.

Las anteriores medidas se imparten en cumplimiento de lo previsto en el paragrafo
primero del articulo 2.° del Decreto 806 de 2020 conforme con el cual «se adoptaran
todas las medidas para garantizar el debido proceso, la publicidad y e! derecho de
contradiccion en la aplicacién de las tecnologias de la informacién y de las
comunicaciones. Para el efecto, las autoridades judiciales procuraran la efectiva
comunicacion virtual con los usuarios de la administracién de justicia y adoptaran las
medidas pertinentes para que puedan conocer las decisiones y ejercer sus
derechos» y en los articulos 3.° y 4.° del mismo decreto, que disponen:

«Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relacién con las
tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Es deber de
los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las
audiencias y diligencias a través de medios tecnolagicos. Para el efecto
deberan suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los
demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines
del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos
los memoriales o actuaciones que realicen, simultdneamente con copia
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial. Identificados los
canales digitales elegidos, desde alli se originaran todas las
actuaciones y desde estos se surtiran todas las notificaciones, mientras
no se informe un nuevo canal.

Articulo 4. Expedientes. Cuando no se tenga acceso al expediente
fisico en la sede judicial, tanto la autoridad judicial como los demas
sujetos procesales colaboraran proporcionando por cualquier medio las
piezas procesales que se encuentren en su poder y se requieran para
desarrollar la actuacion subsiguiente. La autoridad judicial,
directamente o a través del secretario o el funcionario que haga sus
veces, coordinara el cumplimiento de lo aqui previsto.»

Se reitera que, con el objeto de garantizar el derecho de contradiccién, debido proceso
y la publicidad de las actuaciones dentro del proceso de la referencia, con la
notificacion de esta providencia se les enviara a través de correo electrénico a las
partes, a la direccion electrénica que indicaron en la demanda y en contestacién a la
misma, en su defecto a la que tengan registrado en SIRNA2 al momento de notificacion
de esta providencia, la totalidad de la hoja de vida de la sefiora Alix Amparo Acufia
Borrero que fue aportada, a través de correo electrénico del 21 de octubre de 2020,
por el apoderado general para Asuntos Judiciales de la Fiduagraria S.A.

En mérito de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE

PRIMERO: Correr traslado a las partes de ios documentos correspondientes a la
totalidad de la hoja de vida de la sefiora Alix Amparo Acufia Borrero la cual fue

? El Sistemna de Informacién del Registro Nacional de Abogados — SIRNA
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aportada, a través de correo electrénico del 21 de octubre de 2020, por el apoderado
general para Asuntos Judiciales de la Fiduagraria S.A., y los aportados por el
apoderado de la Agencia Nacional de Desarrollo Rural, por correo electrénico recibido
el 5 de noviembre de 2020.

Para el efecto, por Secretaria, junto con este auto enviese copia de los documentos al
correo electrénico informado por los apoderados para el proceso, en su defecto al que
tengan registrado en SIRNA al momento de notificacion de esta providencia.

SEGUNDO: Conceder el término de tres (3) dias a los sujetos procesales para que en
caso de objecién u observacion frente a los mismos la manifiesten, sefialando con toda
precision su solicitud con relaciéon a los documentos.

TERCERO: Notificar la presente providencia mediante estado electrénico, en atencion
a lo dispuesto por el articulo 9.° del Decreto 806 de 2020.

CUARTO: Instar a las partes a cumplir con los deberes establecidos en el articulo 3.°
del Decreto 806 de 2020, referente al envio simultaneo a los demas sujetos procesales
de los memoriales presentados a esta autoridad judicial, a través de correo electrénico,
s0 pena de apertura de trdmite sancionatorio y dar aplicacién a las multas previstas en
el numeral 14 del articulo 78 del Cédigo General del Proceso.

QUINTO: Efectuar las anotaciones correspondientes en el sistema Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ChratiietarChvone lesmes
MILENA CHINOME LESMES
JUEZ

AMGL
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JUZGADO 49 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

El anterior proveido se notifica por anotacion en el
estado electrénico hoy de 2020

CONSTANZA RONCANCIO RIVERA
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., diez (10) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Expediente : 110013342049-2017-00065-00

Demandante . Javier Enrique Marin Mendoza

Demandado : Nacién — Ministerio de Defensa Nacional — Policia Nacional
Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho

Tema : Disciplinario

Actuacidn . Requiere

En el marco de la audiencia de inicial celebrada dentro del proceso de la referencia, el
pasado 16 de octubre de 2020, el Despacho decretd como prueba de oficio:

- Latotalidad del proceso disciplinario que cursé contra el patrullero.Javier
Enrique Marin Mendoza identificado con cédula de ciudadania
1.052.960.491 de Magangué — Bolivar.

La Secretaria del Despacho, por Oficio J49-424-20 enviado el 22 de octubre de 2020,
a las direcciones electronicas mebog.codin-coper2@policia.gov.co y mebog.codig-
coper2@correo.policia.gov.co, solicité al jefe de la oficina de Control Disciplinario
COSEC-2, la documental sefialada, con el fin de que la aportara dentro de los 10 dias
siguientes contados a partir del recibo de la comunicacién.

Vencido el término concedido, la autoridad administrativa encargada no ha dado
cumplimiento a la orden impartida por este despacho, razén por la cual se requerira,
bajo los apremios legales, para que en el término de cinco (5) dfas siguientes al recibo
de la respectiva comunicacién, remita con destino al proceso Ia totalidad del proceso
disciplinario que cursé contra el patrullero Javier Enrique Marin Mendoza, identificado
con cedula de ciudadania 1.052.960.491 de Magangué - Bolivar.

RESUELVE:

PRIMERO.- Por Secretaria, bajo los apremios legales, requerir al jefe de la Oficina de
Control Disciplinario COSEC-2, para que en el término de cinco (5) dias siguientes al
recibo de la respectiva comunicacién, remita con destino al proceso, copia de la
totalidad del proceso disciplinario que cursé contra el patrullero Javier Enrique Marin
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Mendoza, identificado con cédula de ciudadania 1.052.960.491 de Magangué -
Bolivar.

SEGUNDO.- Advertir a la autoridad administrativa antes relacionada que el
incumplimiento de la orden impartida dentro del término establecido, dara lugar a iniciar
la actuacion prevista en el inciso 3.° y paragrafo del articulo 44 del Codigo General del
Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ChetthlenasChrone Lesmes
ANA MILENA CHINOME LESMES
JUEZ

AMGL

JUZGADO 49 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

El anterior proveido se notifica por anotacién en el
estado electrénico hoy de 2020

CONSTANZA RONCANCIO RIVERA
SECRETARIA




RAMA JUDICIAL

JUZGADO CUARENTA Y NUEVE (49) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION SEGUNDA -

Bogota, D.C., diez (10) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Expediente : 110013342049-2017-00238-00
Demandante : Miguel Angél Becerra Sarria
Demandado : Comisién Nacional del Servicio Civil — Universidad Manuela
Beltran- IPS Fundemos
Medio de control . Nulidad y restablecimiento del derecho
Tema : Concurso dragoneante Inpec
Actuacién . Reconoce personeria -Acepta renuncia de poder
ASUNTO

El Despacho procede a pronunciarse respecto a la renuncia de poder allegada por el
abogado Jhonatan Stwar Imbachi Solis, como apoderado de la parte demandante en
el presente proceso.

ANTECEDENTES

Revisado el expediente, se tiene que el abogado Orlando Mosquera Solarte apoderado
del demandante, sustituyé el poder al abogado Ronald Antonio Campo Hurtado,
identificado con cédula de ciudadania 1.059.567 de Morales y portador de |a tarjeta
profesional 251.406 del Consejo Superior de la Judicatura (fl.36).

En esos términos, se reconocera personeria como abogado sustituto de la parte
demandante, al abogado Ronald Antonio Campo Hurtado, identificado con cédula de
ciudadania 1.059.567 de Morales y portador de la tarjeta profesional 251.406 del
Consejo Superior de la Judicatura conforme al poder otorgado (fi.36).

Posteriormente, el 5 de diciembre de 2019, el abogado Ronald Antonio Campo Hurtado
sustituyo el poder al abogado Jhonatan Stwar Imbachi Solis, identificado con cédula
de ciudadania 1.061.720.567 de Popayan- Cauca, portador de la tarjeta profesional
252.532 del Consejo Superior de la Judicatura, memorial que no habia sido aportado
al proceso, sino hasta su envio a través de correo electrénico el pasado 3 de noviembre
de la presente anualidad.

Asl las cosas, se aceptara la sustitucion de poder otorgada al abogado Jhonatan Stwar
Imbachi Solis, identificado con cédula de ciudadania 1.061.720.567 de Popayan-
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Cauca, portador de la tarjeta profesional 252.532 del Consgjo Superior de la
Judicatura, conforme al poder que fue allegado para representar los intereses de la
parte demandante.

De ofro lado, se observa que, el abogado Jhonatan Stwar Imbachi Solis mediante el
correo electronico enviado el 03 de noviembre de 2020 presenté renuncia al poder
conferido y solicité el aplazamiento de la audiencia programada el 04 de noviembre de
2020, debido al desinterés del demandante en el asunto. Para el efecto, aport6é una
comunicacion dirigida al sefior Miguel Angel Becerra Sarria, remitida a la direccion
carrera 6 A # 23 N 48, barrio Ciudad Jardin de Popayan Cauca, en la que se comunica
la renuncia al poder conferido.

CONSIDERACIONES
Ei articulo 76 del Codigo General del Proceso establece:

«ARTICULO 76. TERMINACION DEL PODER. El poder termina con la
radicacion en secretaria del escrito en virtud del cual se revogue o se designe
otro apoderado, a menos que el nuevo poder se hubiese otorgado para
recursos o gestiones determinadas dentro del proceso.

El auto que admite la revocacion no tendra recursos. Dentro de los treinta
(30) dias siguientes a la notificacion de dicha providencia, el apoderado a
quien se le haya revocado el poder podra pedir al juez que se regulen sus
honorarios mediante incidente que se tramitara con independencia del
proceso o de la actuacién posterior. Para la determinacion del monto de los
honorarios el juez tendra como base el respectivo contrato y los criterios
sefalados en este cédigo para la fijacidn de las agencias en derecho.
Vencido el término indicado, [a regulacion de los honorarios podra
demandarse ante el juez laboral.

Igual derecho tienen los herederos y el conyuge sobreviviente del apoderado
fallecido.

La renuncia no pone término al poder sino cinco (5) dias después de
presentado el memorial de renuncia en el juzgado, acompainado de la
comunicacion enviada al poderdante en tal sentido.

La muerte del mandante o fa extincién de fas personas juridicas no ponen fin
al mandato judicial si ya se ha presentado la demanda, pero el poder podra
ser revocado por los herederos o sucesores.

Tampoco termina el poder por la cesacién de las funciones de quien lo
confirié como representante de una persona natural o juridica, mientras no
sea revocado por quien corresponda.» (Subraya el despacho)

Conforme a la renuncia presentada por el abogado Jhonatan Stwar Imbachi Solis, el
Despacho considera que la misma cumple lo dispuesto en la norma en cita, por lo que
procedera con la respectiva aceptacion.
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Esta decision debera notificarse al demandante, sefior Miguel Angel Becerra Sarria, al
correo electrénico sefialado en la demanda, conmindndolo a que, dentro de los 15 dias
siguientes a |a notificacién, designe un nuevo apoderado so pena de declararse el
desistimiento tacito de la demanda en los términos del articulo 178 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -CPACA.

Por otro lado, se encuentra que la realizacion de la audiencia inicial dentro del presente
proceso se fijé para el dia 12 de noviembre de 2020, a las 2:30 p.m., diligencia que se
suspendera hasta tanto el demandante designe un nuevo apoderado, en procura de
garantizar los intereses de aquel.

En mérito de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE

PRIMERO: Reconocer personeria como apoderado sustituto de la parte demandante,
al abogado Ronald Antonio Campo Hurtado, identificado con cédula de ciudadania
1.059.567 de Morales y portador de la tarjeta profesional 251.406 del Consejo Superior
de la Judicatura conforme al poder otorgado (f1.36).

SEGUNDO: Reconocer la sustitucién de poder otorgada al abogado Jhonatan Stwar
Imbachi Solis, identificade con ceédula de ciudadania 1.061.720.567 de Popayéan-
Cauca, portador de la tarjeta profesional 252.532 del Consejo Superior de la
Judicatura, conforme al poder que fue allegado para representar los intereses del
demandante. '

TERCERO: Aceptar la renuncia de poder del abogado Jhonatan Stwar Imbachi Solis
como apoderado del sefior Miguel Angel Becerra Sarria, quien funge como parte actora
dentro del presente proceso.

CUARTO: Notificar esta decision al sefior Miguel Angel Becerra Sarria, en calidad de
demandante, al correo electronico sefialado en la demanda, conminandolo a que,
dentro de los 15 dias siguientes a la notificacion, designe un nuevo apoderado so pena
de declararse el desistimiento tacito de la demanda en los términos del articulo 178
del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -
CPACA.

QUINTO: Suspender la continuacién de la audiencia inicial programada para para el
12 de noviembre de 2020, a las 2:30 de la tarde, hasta tanto el demandante designe

un nuevo apoderado,

SEXTO: Efectuar las anotaciones correspondientes en el sistema Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OharttiienosChvone lesmes
ANA MILENA CHINOME LESMES
JUEZ
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JUZGADO 49 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

E! anterior proveldo se notifica por anotacién en el
estado electronico hoy de 2020

CONSTANZA RONCANCIO RIVERA
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., diez (10) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Expediente 11001-33-42-049-2019-00069-00

Demandante . Hernando Alvarez Serrato

Demandado . Nacién- Ministerio de Defensa Nacional, Caja de Sueldos
de Retiro de [a Policia Nacional — Casur

Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho

Tema . Nivelacién salarial

Actuacion . Fija fecha de audiencia inicial.

El Despacho procede a fijar fecha para la celebracion de la audiencia inicial prevista
en el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, en atencidn a que la audiencia no habia
podia llevarse a cabo antes, debido a la orden del Consejo Superior de la Judicatura
de suspender los términos judiciales, a partir del 16 de marzo de 2020, los cuales
actualmente ya se encuentran reanudados, de conformidad con el Acuerdo
PCSJA20-11567 del 5 de junio del presente afio, con efectos a partir del 1.° de julio
de 2020, para todos los despachos judiciales.

1. Posibilidad de efectuar la diligencia a través de medios electrénicos

Como consecuencia de la grave situacion mundial producida por la pandemia a
causa de la enfermedad por coronavirus COVID-19, el Gobierno Nacional declaré
el Estado de Emergencia Economica, Social y Ecolégica en todo el Territorio
Nacional. Esta situacion afectd la prestacion de todos los servicios publicos,
incluyendo por supuesto el de |a justicia.

Atendiendo lo sefialado, el Gobierno Nacional también expidié una serie de medidas
en virtud de la emergencia sanitaria generada por la pandemia de COVID-19 entre
ellas, el Decreto 806 del 04 de junio de 2020, a través del cual se dispuso
implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, con el fin de agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la
atencion de los usuarios del servicio de justicia.”

En dicha normativa se prevé la realizacién de audiencias virtuales asi:

«Articulo 7. Audiencias. Las audiencias deberan realizarse utilizando los
medios tecnolégicos a disposicion de las autoridades judiciales o por cualquier
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Demandante: Hemando Alvarez Serrato
Medio de control: nulidad v restablecimiento del derecho

otro medio puesto a disposicién por una o por ambas partes y en ellas debera
facilitarse y permitirse la presencia de todos los sujetos procesales, ya sea de
manera virtual o telefénica. No se requerira la autorizacion de que trata el
paragrafo 2° del articulo 107 del Codigo General del Proceso. No obstante,
con autorizacién del titular del despacho, cualquier empleado podra
comunicarse con los sujetos procesales, antes de la realizacién de las
audiencias, con el fin de informarles sobre la herramienta tecnolégica que
se utilizara en ellas o para concertar una distinta.

Paragrafo. Las audiencias y diligencias que se deban adelantar por la sala de
una corporacion seran presididas por el ponente, ya ellas deberan concurrir la
mayoria de los magistrados que integran la sala, so pena de nulidad.».
(Resaltado fuera de texto original)

Aunado a las disposiciones de caracter presidencial, el Consejo Superior de la
Judicatura procedié a tomar medidas frente a la contingencia por el COVID-19,
facultando a través del Acuerdo PCSJA20-11532 del 11 de abril de 2020 a los
Despachos judiciales a la utilizacion del uso de las tecnologias y comunicaciones, y
proporcionando por medio de Circular PCSJC20-11 del 31 de marzo de 2020,
herramientas tecnoldgicas de apoyo necesarias para la realizacién de toda
diligencia judicial por medios virtuales.

Dentro de las herramientas previstas por el citado érgano se adopté como
plataforma institucional de la Rama Judicial la de Microsoft Office, herramienta que
dispuso ademas de la adecuacién de la nube de OneDrive, y los correos
institucionales de Outlook, el de la realizaciéon de audiencias virtuales por el
aplicativo de Teams, de la misma plataforma.

Con fundamento en lo anteriormente expuesto, se procede a fijar fecha para la
celebracién de la audiencia inicial para el miércoles diez (10) de febrero de
2021 a las 12:00 m. a través de medios virtuales, con fundamento en el articulo 95
de la Ley 270 de 1996, Ley 527 de 1999, articulo 103 del Cédigo General del
Proceso y articulo 186 de la Ley 1437 de 2011.

2. Pautas para la realizacion de [as audiencias virtuales

Conforme a lo enunciado, la audiencia se llevara a cabo haciendo uso de la
plataforma Microsoft Teams, correspondiendo a los sujetos procesales descargar
en su computador o dispositivo mévil la aplicacién que se encuentra disponible en
el link https ://www.microsoft.com/es-co/microsoft-365/microsoft-teams/download-
app ..

Para la fecha y hora agendada, los participantes deberan contar con excelente
conexion de internet wifi, a través de cualquier dispositivo tecnologico, que debera
contar con audio, cdmara y micréfono.

Aunado al anterior, la parte debera:

- Cumplir los parametros sefialados en protocolo adjunto a esta providencia.
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- Acceder a través de correo electrénico a la plataforma de Teams, 20 minutos antes
del inicio de la audiencia para aceptar videollamada y realizar las pruebas
necesarias de conectividad, audio y video para garantizar su asistencia virtual.

- El acceso a la citada plataforma se realizara previa invitacién realizada por
el Despacho la cual sera allegada por e-mail.

- En caso de solicitar el uso de WhatsApp u otro medio tecnolégico para tales
fines, debera informarse con dos (2) dias de antelacién al correo electrénico

[admin4Sbta@notificacionesri.gov.co.

- En el evento que cualquiera de las partes presente inconvenientes técnicos
que impidan su participacién virtual, deberan manifestarlo al Despacho con un plazo
no inferior a dos (2) dias a la fecha de la realizacién de la audiencia, precisando las
razones que limite el uso de cualquier medio tecnologico.

- En aras de garantizar la autenticidad, integridad, conservacién y posterior
consulta de documentos y comunicaciones acreditados antes y durante el
desarrollo de la audiencia, solo seran admisibles aquellos mensajes de datos
originados desde el correo electrénico suministrado en la demanda, su
contestacion o en cualquier otro acto procesal, que hubieren sido dirigidos al correo
oficial del Despacho: jadmin49bta@notificacionesri.gov.co.

- lgualmente en caso de presentarse sustitucion o nuevo poder deberan
ser allegados al correo electrénico antes citado, previa realizacion de la diligencia,
con sus respectivos anexos, y en los términos del articulo 5.° del Decreto legislativo
806 de 2020.

Es de advertir a los apoderados de las partes que su asistencia a la
audiencia programada es de caracter obligatoria y en caso de no concurrir a ella,
tal inasistencia podra acarrear sanciones pecuniarias segin lo dispuesto en los
numerales 2.° y 4.° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

De conformidad con el poder que obra a folio 58 del expediente, se reconocera
personeria adjetiva abogado Hugo Enoc Galves Alvarez, identificado con cédula de
ciudadania 79.763.578, portador de la tarjeta profesional 221.646 del Consejo
Superior de la Judicatura, como apoderado de Casur.

Conforme a lo anterior este Despacho,

RESUELVE
1.- Sefalar el dia miércoles diez (10) de febrero de 2021 a las 12:00 m., a efectos
de llevar a cabo la audiencia inicial - virtual, a la cual podran asistir las partes,
los terceros interesados y el agente del Ministerio Publico, siendo de caracter

obligatorio la asistencia de los apoderados de las partes.

2.- Contra el presente auto no procede ningln recurso de acuerdo con lo dispuesto
en el numeral 1.° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.
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3.- Reconocer personerfa adjetiva al abogado Hugo Enoc Galves Alvarez,
identificado con cédula de ciudadania 79.763.578, portador de la tarjeta profesional
221.646 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado de Casur conforme

al poder que obra a folio 58.

4.- Incorporar esta providencia en el sistema de informacién Justicia XX|.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CiretfilencaChwonte Lesmes
ANA MILENA CHINOME LESMES
JUEZ

JUZGADO 49 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.

El anterior proveido se notifica por anotacién en el estado

electrénicohoy ______ =~ de 2020.

CONSTANZA RONCANCIO RIVERA
SECRETARIA

AMGL



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., diez (10) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Expediente 11001-33-42-049-2019-00083-00

Demandante . Alvaro Pumarejo Armenta

Demandado : Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social -
UGPP

Medic de control : Nulidad y restablecimiento del derecho

Tema . Reliquidacion pensién

Actuacién . Fija fecha de audiencia inicial.

El Despacho procede a fijar fecha para la celebracién de la audiencia inicial prevista
en el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, en atencion a que la audiencia no habia
podia llevarse a cabo antes, debido a la orden del Consejo Superior de la Judicatura
de suspender los términos judiciales, a partir del 16 de marzo de 2020, los cuales
actualmente ya se encuentran reanudados, de conformidad con el Acuerdo
PCSJA20-11567 del 5 de junio del presente ario, con efectos a partir del 1.° de julio
de 2020, para todos los despachos judiciales.

1. Posibilidad de efectuar la diligencia a través de medios electrénicos

Como consecuencia de la grave situacion mundial producida por la pandemia a
causa de la enfermedad por coronavirus COVID-19, el Gobierno Nacional declard
el Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecoldgica en todo el Territorio
Nacional. Esta situacién afecté la prestacion de todos los servicios publicos,
incluyendo por supuesto el de la justicia.

Atendiendo lo sefialado, el Gobierno Nacional también expidié una serie de medidas
en virtud de la emergencia sanitaria generada por la pandemia de COVID-19 entre
ellas, el Decreto 806 del 04 de junio de 2020, a través del cual se dispuso
implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, con el fin de agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la
atencion de los usuarios del servicio de justicia.

En dicha normativa se prevé la realizacidén de audiencias virtuales asf:



Radicado: 11001-33-42-049-2018-00083-00
Demandante: Alvaro Purnarejo Armenta
Medio de control: nulidad v restablecimiento del derecho

«Articulo 7. Audiencias. Las audiencias deberan realizarse utilizando los
medios tecnolégicos a disposicion de las autoridades judiciales o por cualquier
otro medio puesto a disposicidn por una o por ambas partes y en ellas debera
facilitarse y permitirse la presencia de todos los sujetos procesales, ya sea de
manera virtual o telefonica. No se requerird la autorizacion de que trata el
paragrafo 2° del articulo 107 del Cddigo General del Proceso. No obstante,
con autorizacién del titular del despacho, cualquier empleado podré
comunicarse con los sujetos procesales, antes de la realizacién de las
audiencias, con el fin de informarles sobre la herramienta tecnolégica que
se utilizara en ellas o para concertar una distinta.

Paragrafo. Las audiencias y diligencias que se deban adelantar por la sala de
una corporacion seran presididas por el ponente, ya ellas deberan. concurrir la
mayoria de los magistrados que integran la sala, so pena de nulidad.».
(Resaltado fuera de texto original)

Aunado a las disposiciones de caracter presidencial, el Consejo Superior de la
Judicatura procedié a tomar medidas frente a la contingencia por el COVID-19,
facultando a través del Acuerdo PCSJA20-11532 del 11 de abril de 2020 a los
Despachos judiciales a la utilizacién del uso de las tecnologias y comunicaciones, y
proporcionando por medio de Circular PCSJC20-11 del 31 de marzo de 2020,
herramientas tecnolégicas de apoyo necesarias para la realizacién de toda
diligencia judicial por medios virtuales.

Dentro de las herramientas previstas por el citado érgano se adopté como
plataforma institucional de la Rama Judicial la de Microsoft Office, herramienta que
dispuso ademés de la adecuacién de la nube de OneDrive, y los correos
institucionales de Outlook, el de la realizacién de audiencias virtuales por el
aplicativo de Teams, de la misma plataforma.

Con fundamento en lo anteriormente expuesto, se procede a fijar fecha para la
celebracion de la audiencia inicial para el miércoles diez (10) de febrero de
2021 a las 10:30 a.m. a través de medios virtuales, con fundamento en el articulo
95 de la Ley 270 de 1996, Ley 527 de 1999, articulo 103 del Cddigo General del
Proceso y articulo 186 de la Ley 1437 de 2011.

2. Pautas para la realizacién de las audiencias virtuales

Conforme a lo enunciado, la audiencia se llevara a cabo haciendo uso de la
plataforma Microsoft Teams, correspondiendo a los sujetos procesales descargar
en su computador o dispositivo mavil la aplicaciéon que se encuentra disponible en
el link https ://www.microsoft.com/es-co/microsoft-365/microsoft-teams/download-
app .

Para la fecha y hora agendada, los participantes deberan contar con excelente
conexion de internet wifi, a través de cualquier dispositivo tecnoldgico, que debera
contar con audio, camara y micréfono.

Aunado al anterior, la parte debera:
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- Cumplir los parametros sefialados en protocolo adjunto a esta providencia.

- Acceder a traves de correo electrénico a la plataforma de Teams, 20 minutos antes
del inicic de la audiencia para aceptar videollamada y realizar las pruebas
necesarias de conectividad, audio y video para garantizar su asistencia virtual.

- El acceso a la citada plataforma se realizara previa invitacion realizada por
el Despacho la cual sera allegada por e-mail.

- En caso de solicitar el uso de WhatsApp u otro medio tecnoldgico para tales
fines, debera informarse con dos (2) dias de antelacién al correo electrénico
jadmin48bta@notificacionesrj.gov.co.

- En el evento que cualquiera de las partes presente inconvenientes técnicos
que impidan su participacién virtual, deberan manifestarlo al Despacho con un plazo
no inferior a dos (2) dias a la fecha de la realizacion de la audiencia, precisando las
razones que limite el uso de cualquier medio tecnolégico.

- En aras de garantizar la autenticidad, integridad, conservacién y posterior
consulta de documentos y comunicaciones acreditados antes y durante el
desarrollc de la audiencia, solo serdan admisibles aquellos mensajes de datos
originados desde el correo electrénico suministrado en la demanda, su
contestacion o en cualquier otro acto procesal, que hubieren sido dirigidos al correo
oficial del Despacho: jadmin49bta@notificacionesri.qov.co.

- Igualmente en caso de presentarse sustitucion o nuevo poder deberan
ser allegados al correo electrénico antes citado, previa realizacion de la diligencia,
con sus respectivos anexos, y en los términos del articulo 5.° del Decreto legislativo
806 de 2020.

Es de advertir a los apoderados de las partes que su asistencia a la
audiencia programada es de caracter obligatoria y en caso de no concurrir a ella,
tal inasistencia podra acarrear sanciones pecuniarias segtin lo dispuesto en los
numerales 2.° y 4.° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

Por ultimo, de conformidad con el poder que obra a folio 62 del expediente, se
reconocera personeria adjetiva al abogado Omar Andrés Viteri Duarte, identificado
con cédula de ciudadania 79.803.031, portador de la tarjeta profesional 111.852 del
Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado de la entidad demandada.

Conforme a lo anterior este Despacho,

RESUELVE
1.- Senalar el dia miércoles diez (10) de febrero de 2021 a las 10:30 a.m., a efectos
de llevar a cabo la continuacién de la audiencia inicial - virtual, a la cual podran

asistir las partes, |os terceros interesados y el agente del Ministerio Publico, siendo
de caracter obligatorio la asistencia de los apoderados de las partes.
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2.- Contra el presente auto no procede ningtin recurso de acuerdo con lo dispuesto
en el numeral 1.° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

3.- Reconocer personeria adjetiva al abogado Omar Andrés Viteri Duarte,
identificado con cédula de ciudadania 79.803.031, portador de |a tarjeta profesional
111.852 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado de la entidad
demandada conforme al poder que obra a folio 62.

4.- Incorporar esta providencia en el sistema de informacion Justicia XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ChcittiienesChone Lesmes
ANA MILENA CHINOME LESMES
JUEZ

JUZGADO 49 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.

El anterior proveido se notifica por anotacién en el estado

electronico hoy de 2020.

CONSTANZA RONCANCIO RIVERA
SECRETARIA

AMGL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., diez (10) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Expediente : 11001-33-42-049-2019-00181-00
Demandante . Orlando Ararat Diaz
Demandado : Nacion- Ministerio de Defensa Nacional- Ejército
Nacional
Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho
Tema . Subsidioc Familiar
Actuacion . Remite por competencia territorial
ASUNTO

Encontrandose el proceso al Despacho, previo a realizar el estudio de si es procedente
dar aplicacion al articulo 13 del Decreto 806 de 2020, se advierte que este Juzgado
carece de competencia por factor territorial para conocer del mismo.

ANTECEDENTES

l.a demanda fue radicada el 22 de abril de 2019 y el dia 21 de mayo del mismo afio
fue admitida por este despacho judicial, siendo notificada a la parte demandada el 11
de febrero de 2020 de conformidad con lo previsto en los articulos 197 a 199 del
Cadigo de Procedimiento Administrativo y de o Contencioso Administrativo; vencido
el termino de traslado de la notificacién, la entidad demandada contesté la demanda.

Dentro de las pretensiones de la demanda el actor solicité la nulidad del acto
administrativo ~ 20183111838881 MDN-CGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER-
DIPER-1-10 del 26 de septiembre de 2018, por medio del cual se le nego la
reliquidacion de subsidio familiar conforme al articulo 11 del Decreto 1794 de 2000.

Revisado lo anterior y el material probatorio aportado con la demanda, se evidencia a
folio 16 del expediente, que la Ultima unidad en la que presto los servicios el sefior
Oriando Ararat Diaz corresponde al Batallon de Alta Montaiia N.° 10 en la ciudad de
Barragan — Valle del Cauca.

CONSIDERACIONES

El numeral 3.° del articulo 156 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo establece la regla de competencia en los asuntos de
nulidad y restablecimiento del derecho de asuntos laborales, en el cual se sefiala lo
siguiente:



Radicado; 11001-33-42-049-2019-00187-00
Demandante: Orfando Ararat Diaz
Nulidad y Restablecimienito def Derecho

«Articulo 156. Competencia por razén del territorio. Para la
determinacion de la competericia por razén del territorio se observaran
las siguientes reglas:

" 1. En los de nulidad, por el lugar donde se expidio el acto.

2. En los de nulidad y restablecimiento se determinara por el lugar donde
se expidio el acto, o por el domicilio del demandante, siempre y cuando
la entidad demandada tenga oficina en dicho lugar.

3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de
caracter laboral se determinara por el UGltimo lugar donde se
prestaron o debieron prestarse los servicios». (Negrillas del
Despacho).

Asfi las cosas, y en aras de salvaguardar la jurisdiccion, el articulo 168 ibidem
indica que:

«Articulo 168. Falta de jurisdiccién o de competencia. En caso de
falta de jurisdiccion o de competencia, mediante decisidon motivada el
Juez ordenara remitir el expediente al competente, en caso de que
existiere, a la mayor brevedad posible. Para todos los efectos legales se
tendra en cuenta la presentacion inicial hecha ante la corporacion o
juzgado que ordena la remision.»

En ese sentido, el Acuerdo PSAA06-3321 de 9 de febrero de 2006 modificado por el
Acuerdo PSAA06-3578 del 29 de agosto del mismo afio, “por ef cual se crean los
Circuitos Judiciales Administrativos en el Territorio Nacional”, y el Acuerdo PCSJA20-
11653 del 28 de octubre de 2020, “por el cual se crean unos circuitos judiciales
administrativos en el territorio nacional y se ajusta el mapa judicial de la Jurisdiccién
de lo Contencioso Administrativo”, dispone:

«26. EN EL DISTRITO JUDICIAL ADMINISTRATIVO DEL VALLE
DEL CAUCA:

a. ElCircuito Judicial Administrativo de Buenaventura, con sede en el
municipio de Buenaventura y con comprensién territorial sobre el
municipio de Buenaventura.

b. El Circuito Judicial Administrativo de Buga, con cabecera en el
municipio de Buga y con comprensién territorial sobre los
siguientes municipios:

[...]

e Tulua

[...]»



Radicado: 11001-33-42-049-2019-001871-00
Demandante: Orlando Ararat Diaz
Nulidad y Restablecimiento def Derecho

De conformidad con las disposiciones antes trascritas y el acervo probatorio allegado
al proceso, el corregimiento de Barragan (liltima unidad donde presto sus servicios el
actor), esta ubicado en el municipio de Tuiua: razén por la cual, el conocimiento de la
presente demanda corresponde a los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial
de Buga, con cabecera principal en el municipio de Buga, no siendo, por lo tanto, este
juzgado competente para conocer del presente proceso.

Por lo anteriormente expuesto y en aplicacion de lo dispuesto en el articulo 168 del
Céddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, deberan
enviarse las presentes diligencias al competente a la mayor brevedad posible.

Por lo expuesto, este Despacho,
RESUELVE

Primero. - Declarar que este juzgado carece de competencia territorial para conocer
la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho promovida por el sefior Oriando
Ararat Diaz contra la Nacion - Ministerio de Defensa Nacional- Ejercito Nacional.

Segundo. - Remitir el presente expediente, una vez ejecutoriado este proveido, a los
Juzgados Administrativos de Qralidad del Circuito Judicial de Buga, por conducto de
la Oficina de Apoyo, de conformidad con las consideraciones de [a parte motiva.

Tercero. - Por Secretaria dejar las constancias respectivas y dar cumplimiento a la
mayor brevedad a lo aquf resuelto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OrattienarChwone Lesmes
ANA MILENA CHINOME LESMES
JUEZ

AMGL

JUZGADO 49 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.

El anterior proveido se notifica por anotacidn en el estado
electronico hoy de 2020

CONSTANZA RONCANCIO RIVERA
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., diez (10) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Expediente 11001-33-42-049-2019-00368-00

Demandante . Héctor Orlando Gémez Reyes

Demandado . Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional - Casur
Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho

Tema : Reajuste — principio de oscilacién

Actuacién : Auto resuelve excepciones y corre traslado para alegar

de conclusian.
ASUNTO

El Despacho procede a pronunciarse en relacion con el tramite de! presente proceso
conforme al Decreto Legislativo 806 de 2020, teniendo en cuenta las siguientes,

CONSIDERACIONES

El Gobierno Nacional, como consecuencia de la pandemia generada por la
enfermedad COVID-19, declaré el Estado de Emergencia Econémica, Social y
Ecolégica en todo el Territorio Nacional.

Por lo anterior, el Consejo Superior de la Judicatura desde 16 de marzo de 2020,
suspendio los términos judiciales, y dispuso su levantamiento mediante el Acuerdo
PCSJA20-11567 del 5 de junio del presente afic, a partir del 1.° de julio de 2020,
para los despachos judiciales.

El Gobierno Nacional, en medio de la suspensién de los términos, dicté el Decreto
Legislativo 806 de 2020, con el fin de implementar las tecnologias de la informacion
y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales
y flexibilizar ia atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado
de Emergencia Econdmica, Social y Ecolégica.

El articulo 12 del Decreto Legislativo 806 de 2020, dispuso:

«Articulo 12. Resolucién de excepciones en la jurisdicciéon de
lo Contencioso Administrativo. De [as excepciones presentadas



Radicado: 11001-33-42-049-2019-00368-00
Demandante: Héclor Orlando Gémez Reyes

Medio de control: nulidad v restablecimiento del derecho

se correrd trastado por el término de tres (3) dias en la forma
regulada en el articulo 110 del Cédigo General del Proceso, o el que
lo sustituya. En este término, la parte demandante podra
pronunciarse sobre ellas y, si fuere el caso, subsanar los defectos
anotados en las excepciones previas.

Las excepciones previas se formularan y decidirdn segin lo
regulado en los articulas 100, 101 Y 102 del Codigo General del
Proceso. Cuando se requiera la practica de pruebas a que se refiere
el inciso segundo del articulo 101 del citado cddigo, el juzgador las
decretara en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de
esta las practicara. Alli mismo, resolvera las excepciones previas
que requirieron pruebas y estén pendientes de decision.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion,
conciliacién, falta de legitimacién en la causa y prescripcion
extintiva. Se tramitaran y decidiran en los términos sefalados
anteriormente.

La providencia que resuelva las excepciones mencionadas debera
ser adoptada en primera instancia por el juez, subseccion, seccién
o sala de conocimiento. Contra esta decisién procedera el recurso
apelacioén, el cual sera resuelto por la subseccion, seccién o sala
del tribunal o Consejo de Estado.

Cuando esta decision se profiera en dnica instancia por los
tribunales y Consejo de Estado se decidira por el magistrado
ponente y sera suplicable.»

Conforme a lo anterior, el despacho procedera a resolver las excepciones en los
terminos del transcrito articulo 12 ibidem, en concordancia con los articulos 100,
101 y 102 del Cdodigo General del Proceso.

1.1. Excepciones propuestas por la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia
Nacional - Casur

La entidad propuso como excepciones de mérito hecho superado en razén que
desde enero de 2020 la entidad ha reajustado el porcentaje correspondiente de las
partidas solicitadas y la de prescripcién.

Al respecto, se advierte que las excepciones propuestas por la demandada no
corresponden a las enlistadas en el articulo 100 del Cédigo General del Proceso y
tampoco se refieren a las excepciones contempladas en el numeral 6.° del articulo
180 de la Ley 1437 de 2011, por tanto se resolveran en el estudio de! fondo del
asunto.

De igual forma, por Secretaria, el 22 de septiembre de 2020 se corrié traslado de
las mismas en los términos del paragrafo 2.° del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011. Con pronunciamiento de la parte demandante.
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En relacién con la excepcién de prescripcién, debe precisarse que solamente es
procedente pronunciarse en esta etapa cuando sea de carécter extintiva, es decir,
que de llegar a prosperar se daria por terminado el proceso. En consecuencia, al no
haber sido planteada de esa manera, el despacho no emitira pronunciamiento al
respecto en esta etapa procesal.

1.2. De la sentencia anticipada

El articulo 13 del citado Decreto 806 del 4 de junio de 2020 establecié cuatro
circunstancias en las que el juzgado debera dictar sentencia anticipada, a saber:

«Articulo 13. Sentencia anticipada en lo contencioso
administrativo. El juzgador debera dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro
derecho o no fuere necesario practicar pruebas, caso en el cual
correra traslado para alegar por escrito, en la forma prevista en el
inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y la sentencia
se proferira por escrito.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus
apoderados de comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia
o por sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso
de una audiencia. Se dara traslado para alegar dentro de ella. Si se
hace por escrito, las partes podran allegar con la peticién sus
alegatos de conclusion, de lo cual se dara traslado por diez (10) dias
comunes al Ministerio Plblico y demas intervinientes. El juzgador
rechazara la solicitud cuando advierta fraude o colusién. Si en el
proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion, debera
realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacién de esta
peticion por parte del juez, se entenderan desistidos los recursos
que hubieren formulado los peticionarios contra decisiones
interlocutorias que estén pendientes de tramitar o resolver.

3. En la segunda etapa del proceso prevista en el articulo 179 de la
Ley 1437 de 2011, cuando encuentre probada la cosa juzgada, la
transaccion; la conciliacién, la caducidad, la prescripcion extintiva y
la falta de legitimacion en la causa. La sentencia se dictara
oralmente en audiencia o se proferira por escrito. En este casoe no
se correra traslado para alegar.

4. En caso de allanamiento de conformidad con el articulo 176 de la
Ley 1437 de 2011.»

En ese orden de ideas, en cada caso particular deberéd analizarse el estado del
proceso y determinar si se configura alguna de las condiciones sefialadas en el
transcrito articulo 13 del Decreto Legislativo 806 de 2020 para proceder a dictar
sentencia anticipada.
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En el presente proceso se tiene que la parte actora aporté las documentales que
pretende hacer valer y no solicité la practica de pruebas; por su parte, |2 entidad
demandada indicd que aportaba como pruebas el expediente administrativo del
actor, sin embargo el mismo no fue aportado. No obstante, considera el despacho
que con las pruebas que militan en el proceso, no es necesario la practica de
pruebas ya que con las que reposan en el proceso es posible tomar una decision
de fondo.

Por tanto, serfa del caso fijar fecha para celebrar la audiencia inicia! de que trata
el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011. No obstante, la actuacion guarda
correspondencia con lo preceptuado en el numeral primero del articulo 13 del
Decreto Legislative 806 de 2020, de manera que correspondera a este despacho
dictar sentencia anticipada antes de la audiencia inicial, para lo cual deberan
adoptarse las medidas pertinentes a fin de adecuar el tramite al citado decreto.

1.2.1. Medidas dirigidas a dictar sentencia anticipada.

En desarrollo de lo anterior, en esta providencia (i) se incorporaran las pruebas
allegadas, admitiendo las documentales presentadas con la demanda; (i) se
adoptaran medidas para otorgar a los sujetos procesales la oportunidad de tener
acceso a los documentos necesarios para presentar sus alegatos de conclusion,
y se les correra el traslado para alegar por escrito, por el término de diez (10) dias,
dentro del cual el sefior agente del Ministerio PUblico podra rendir su concepto; y
(iii} surtido el traslado para alegar se proferira sentencia anticipada por escrito.

Las anteriores medidas se imparten en cumplimiento de lo previsto en el paragrafo
primero del articulo .2° del Decreto 806 de 2020 conforme con el cual «se adoptaran
todas las medidas para garantizar el debido proceso, la publicidad y el derecho de
contradiccion en [a aplicacion de las tecnologias de la informacion y de las
comunicaciones. Para el efecto, las autoridades judiciales procuraran la efectiva
comunicacion virtual con los usuarios de la administracion de justicia y adoptaran
las medidas pertinentes para que puedan conocer las decisiones y ejercer sus
derechos» y en los articulos 3.° y 4.° del mismo decreto, que disponen:

«Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relacién con
las tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Es
deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a
las audiencias y diligencias a través de medios tecnolégicos. Para el
efecto deberan suministrar a la autoridad judicial competente, y a
todos los demés sujetos procesales, los canales digitales elegidos
para los fines del proceso o tramite y enviar a través de estos un
ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen,
simultaneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la
autoridad judicial. Identificados los canales digitales elegidos, desde
allf se originardn todas las actuaciones y desde estos se surtiran
todas las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal.

Articulo 4. Expedientes. Cuando no se tenga acceso al expediente
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fisico en la sede judicial, tanto la autoridad judicial como los demas
sujetos procesales colaboraran proporcionando por cualguier medio
las piezas procesales que se encuentren en su poder y se requieran
para desarrollar fa actuacién subsiguiente. La autoridad judicial,
directamente o a través del secretario o el funcionario que haga sus
veces, coordinara el cumplimiento de lo aqui previsto.»

Con el objeto de garantizar el debido proceso y la publicidad de las actuaciones
dentro del proceso de la referencia, con la notificacion de esta providencia se les
enviara a través de correo electronico el expediente digital a las partes, a la
direccion electrénica que indicaron en la demanda y en contestacién a la misma,
o en su defecto a la que tengan registrado en SIRNA', para que puedan validar los
documentos necesarios para formular sus alegaciones.

En mérito de lo expuesto, el Despacho

RESUELVE

Primero: Incorporar al expediente las pruebas documentales allegadas con la
demanda.

Segundo: Correr traslado a las partes para alegar de conclusién dentro de los diez
(10) dias siguientes a la notificacion de esta providencia, término dentro del cual
también podré la agente del Ministerio Publico presentar concepto, si a bien lo tiene.

Tercero: Notificar la presente providencia mediante estado electronico, en
atencion a lo dispuesto por el articulo 9.° del Decreto 806 de 2020.

Cuarto: Instar a las partes a cumplir con los deberes establecidos en el articulo 3.°
del Decreto 806 de 2020, referente al envio simultaneo a los demas sujetos
procesales de los memoriales presentados a esta autoridad judicial, a través de
correo electronico, so pena de apertura de trAmite sancionatorio y dar aplicacién a
las multas previstas en el numeral 14 del articulo 78 del Cédigo General del Proceso.

Quinto: Allegar a las partes con la comunicacion de esta providencia, el expediente
digital a la direccion electrénica que indicaron en la demanda y en contestacién a la
misma, 0 en su defecto a la que tengan registrado en SIRNA, para que puedan
validar los documentos necesarios para formular sus alegaciones.

Sexto: Reconocer personerfa adjetiva al abogado Harold Andrés Rios Torres,
identificado con cédula de ciudadania 1.026.283.604, portador de la tarjeta
profesional 263.879 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado de la
entidad demandada conforme al poder que obra a folio 40 del expediente.

Séptimo: Efectuar las anotaciones correspondientes en el sistema Siglo XXI.

! El Sistema de Informacién del Registro Nacional de Abogados — SIRNA
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CirettienerChwone Lesmes

ANA MILENA CHINOME LESMES
JUEZ

JUZGADO 49 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.

El anterior proveido se nolifica por anotacién en el estado

electrénico hoy de 2020.

CONSTANZA RONCANCIO RIVERA
SECRETARIA

AMGL



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., diez (10} de noviembre de dos mil veinte (2020)

Expediente : 110013342049-2019-00507-00

Demandante : Daniel Giovanny Vergara Martinez

Demandado : Nacidn — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército Nacional
Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho

Tema : Reintegro

Actuacién : Requiere

Previo a la admision de la demanda de la referencia, el despacho a través de auto del
25 de febrero de 2020, requirié al Comando de Personal — Direccién de Personal del
Ejercito Nacional, para que certificara el ultimo lugar de prestacién de servicios del
sefior Daniel Giovanny Vergara Martinez, identificado con cedula de ciudadania
80.871.307 de Bogota.

La Secretaria del Despacho por Oficic J49-146-20 del 5 de marzo de 2020, radicado
ante la entidad el 25 de marzo de la presente anualidad, solicité al director de Tailento
Humano del Ejército Nacional remitir con destino al proceso dicha certificacién, dentro
de los 10 dias siguientes al recibo del oficio.

Vencido el término concedido a la autoridad administrativa encargada, no ha dado
cumplimiento a la orden dada por este despacho en auto del 25 de febrero de 2020,
razon por la cual se requerird bajo los apremios legales, para que, en el término de 5
dias siguientes al recibo de la respectiva comunicacién, remita con destino al proceso
la certificacion en la que se indique el Gltimo lugar de prestacion de servicios del sefior
Daniel Giovanny Vergara Martinez, identificado con cedula de ciudadania 80.871.307
de Bogota.

RESUELVE:

PRIMERO.- Por Secretaria, bajo los apremios legales, requerir al director de Personal
del Ejército Nacional, para que en el término de 5 dias siguientes al recibo de |a
respectiva comunicacion, remita con destino al proceso, certificacién en la que se
indique el Ultimo lugar de prestacion de servicios del sefior Daniel Giovanny Vergara
Martinez, identificado con cedula de ciudadania 80.871.307 de Bogota.



Radicado: 110013342-049-2019-00507-00
Accionante: Daniel Giovanny Vergara

Medio de confrol: Nulidad v restablecimiento del derecho

SEGUNDO.- Advertir a la autoridad administrativa antes relacionada que el
incumplimiento a la orden impartida dentro del término establecido, dara lugar a iniciar
la actuacién prevista en el inciso 3.° y paragrafo del articulo 44 del Codigo General del
Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

COretieionChvone Lesmes
ANA MILENA CHINOME LESMES
JUEZ

AMGL

JUZGADO 49 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

El anterior proveido se notifica por anotacién en el
estado electrénico hoy de 2020

CONSTANZA RONCANCIO RIVERA
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Expediente : 11001-33-42-049-2017-00-317-00

Demandante : Martha Lily Ospina Fonseca

Demandado  Nacién —~ Ministerio de Educacién Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales de] Magisterio

Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho

Tema . Sancion mora en cesantias

Actuacion . Obedézcase y cumplase

Obedézcase y Cumplase lo dispuesto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccion “F”, en sentencia del 28 de febrero
de 2020 (fls. 121-126), en cuanto dispuso confirmar la providencia proferida en
audiencia inicial por este Juzgado el dia 19 de julio de 2018 (fls. 66-68).

Ejecutoriado este proveido, dar cumplimiento al numeral sexto de la sentencia
proferida el 19 de julio de 2018.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OhreitthiencrChvonte lesmes
ANA MILENA CHINOME LESMES
JUEZ

ADEA



JUZGADO 49 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.

El anterior proveido se notifica por anotacidn en el estado
electrénico hoy 11 de noviembre de 2020.

CONSTANZA RONCANCIO RIVERA

SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Expediente : 11001-33-42-049-2018-00247-00

Demandante : Maritza Richoux Laverde

Demandado : Universidad Distrita! Francisco José de Caldas y
Colpensiones (vinculado al proceso)

Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho

Tema . Incompatibilidad pensional

Actuacién . Fija fecha para continuar audiencia inicial

El Despacho procede a fijar fecha para continuar la celebracién de audiencia inicial
prevista en el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, en atencién a que la mencionada
diligencia no pudo ser programada para ser llevada a cabo con anterioridad, debido a
la orden impartida por el Consejo Superior de la Judicatura de suspender los términos
judiciales, a partir del 16 de marzo de 2020, los cuales actualmente ya se encuentran
reanudados, de conformidad con el Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio del
presente afio, con efectos a partir del 1.° de julio de 2020, para todos los despachos

judiciales.

1. Posibilidad de efectuar la diligencia a través de medios electrénicos

Como consecuencia de la grave situacién mundial producida por la pandemia a causa
de la enfermedad por coronavirus COVID-19, el Gobierno Nacional declaré el Estado
de Emergencia Economica, Social y Ecolégica en todo el Territorio Nacional. Esta
situacion afecté la prestacion de todos los servicios publicos, incluyendo por supuesto
el de la justicia.

Atendiendo lo sefialado, el Gobierno Nacional también expididé una serie de medidas
en virtud de la emergencia sanitaria generada por la pandemia de COVID-19 entre
ellas, el Decreto 806 del 04 de junio de 2020, a través del cual se dispuso implementar
las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales,
con el fin de agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion de los usuarios del
servicio de justicia.



Radicado: 11001-33-42-049-2018-00247-00
Accionante; Carlos Esteban Viveros Paez
Medio de control: Nufidad v restablecimiento del derecho

En dicha normativa se prevé la realizacion de audiencias virtuales asi:

«Articulo 7. Audiencias. Las audiencias deberan realizarse utilizando los
medios tecnologicos a disposicion de fas autoridades judiciales o por cualquier
otro medio puesto a disposicion por una o por ambas partes y en ellas deberd
facilitarse y permitirse la presencia de todos los sujetos procesales, ya sea de
manera virtual o telefénica. No se requerird la autorizacion de que trata el
paragrafo 2° del articulo 107 del Codigo General del Proceso. No obstante,
con autorizacion del titular del despacho, cualquier empleado podra
comunicarse con los sujetos procesales, antes de la realizacion de Ilas
audiencias, con el fin de informarles sobre la herramienta tecnolégica que
se utilizara en ellas o para concertar una distinta.

Paragrafo. Las audiencias y diligencias que se deban adelantar por la sala de
una corporacién seran presididas por el ponente, ya ellas deberan concurrir Ia
mayoria de los magistrados que integran la sala, so pena de nulidad.».
(Resaltado fuera de texto original)

Aunado a las disposiciones de caracter presidencial, el Consejo Superior de la
Judicatura procedié a tomar medidas frente a la contingencia por el COVID-19,
facultando a través del Acuerdo PCSJA20-11532 del 11 de abril de 2020 a los
Despachos judiciales a la utilizacion del uso de las tecnologias y comunicaciones, y
proporcionando por medio de Circular PCSJC20-11 del 31 de marzo de 2020,
herramientas tecnoldgicas de apoyo necesarias para Ia realizacién de toda diligencia

judicial por medios virtuales.

Dentro de las herramientas previstas por el citado organo se adoptdé como
plataforma institucional de la Rama Judicial la de Microsoft Office, herramienta que
dispuso ademas de la adecuacion de la nube de OneDrive, y los correos institucionales
de QOutlook, el de la realizacion de audiencias virtuales por el aplicativo de Teams, de
la misma plataforma.

Con fundamento en lo anteriormente expuesto, se procede a fijar fecha para la

celebracion de audiencia inicial para el dia viernes cuatro (04) de diciembre de

2020 a las 11:00 a.m. a través de medios virtuales, con fundamento en el articulo 95
de la Ley 270 de 1996, Ley 527 de 1999, articulo 103 del Codigo General del Proceso
y articulo 186 de la Ley 1437 de 2011.

2. Pautas para la realizacion de las audiencias virtuales Conforme a lo enunciado,
la audiencia se llevard a cabo haciendo uso de la plataforma Microsoft Teams,
correspondiendo a los sujetos procesales descargar en su computador o dispositivo
movil la aplicacion que se encuentra disponible en el link hitps

Jiwww.microsoft.com/es-co/microsoft-365/microsoft-teams/download-app .
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Accionante: Carlos Esteban Viveros Péez

Medio de control: Nulidad v restablecimiento del derecho

Para la fecha y hora agendada, los participantes deberan contar con excelente
conexion de internet wifi, a través de cualquier dispositivo tecnoldgico, que debera

contar con audio, camara y micréfono.

Aunado al anterior, la parte debera:

- Cumplir los parametros sefialados en protocolo adjunto a esta providencia.

- Acceder a través de correo electronico a la plataforma de Teams, 20 minutos antes
del inicio de la audiencia para aceptar videollamada y realizar las pruebas necesarias

de conectividad, audio y video para garantizar su asistencia virtual.

- El acceso a la citada plataforma se realizara previa invitacién realizada por
el Despacho la cual serd allegada por e-mail.

- En caso de solicitar el uso de WhatsApp u otro medio tecnolégico para tales
fines, debera informarse con dos (2) dias de antelacién al correo electrénico
[admin49bta@notificacionesrj.gov.co.

- En el evento que cualquiera de las partes presente inconvenientes técnicos
que impidan su participacion virtual, deberan manifestarlo al Despacho con un plazo
no inferior a dos (2) dias a la fecha de la realizacion de la audiencia, precisando las

razones que limite el uso de cualquier medio tecnoldgico.

- En aras de garantizar la autenticidad, integridad, conservacion y posterior
consulta de documentos y comunicaciones acreditados antes y durante el desarrollo
de la audiencia, solo seran admisibles aquellos mensajes de datos originados desde
el correo electrénico suministrado en la demanda, su contestacién o en cualquier otro
acto  procesal, que hubieren sido dirigidos al correo oficial del
Despacho: jadmin49bta@notificacionesri.gov.co.

- Igualmente en caso de presentarse sustitucién o nuevo poder deberan ser allegados
al correo electronico antes citado, previa realizacion de la diligencia, con
sus respectivos anexos, y en los términos del articulo 5.° del Decreto legislativo 806 de
2020.

Es de advertir a los apoderados de las partes que su asistencia a Ia
audiencia programada es de caracter obligatoria y en caso de no concurrir a ella, tal



Radicado: 11001-33-42-049-2018-00247-00
Accionante; Carios Esteban Viveros Péez
Medio de conirol: Nulidad y restablecimiento del derecho

inasistencia podra acarrear sanciones pecuniarias segun lo dispuesto en los
numerales 2.° y 4.° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

Conforme a lo anterior este Despacho,
RESUELVE

1.- Senalar el dia viernes cuatro (04) de diciembre de 2020 a las 11:00 a.m.,
a efectos de llevar a cabo audiencia inicial - virtual, a la cual podrén asistir las partes,
los terceros interesados y el agente del Ministerio Pablico, siendo de caracter
obligatorio la asistencia de los apoderados de las partes.

2.- Contra el presente auto no procede ningln recurso de acuerdo a lo dispuesto en
el numeral 1.° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

3.- Incorporar esta providencia en el sistema de informacion Justicia XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OrattidenaChvone Lesmes
ANA MILENA CHINOME LESMES
JUEZ

Aleie

JUZGADO 49 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.

El anterior proveide se notifica por anotacion en el estado
elecirénico hoy 11 de noviemhre de 2020

CONSTANZA RONCANCIO RIVERA
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Expediente : 11001-33-42-049-2018-00-398-00
Demandante : Maryit del Socorro Romero Correal
Demandado . Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho

Tema : Sancién por mora en las cesantias

Actuacion . Declara desierto recurso de apelacién
ASUNTO

El Despacho decide sobre el recurso de apelacién interpuesto por el apoderado de
la parte demandada dentro de la audiencia inicial celebrada el 15 de agosto de 2019
en el proceso de la referencia.

CONSIDERACIONES

El articulo 247 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, establece:

« Art. 247: El recurso de apelacién contra las sentencias proferida en
primera instancia se tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

1.- El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que
profirid la providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su
notificacién.

2.- Si el recurso fue sustentado oportunamente y retine los demas
requisitos legales, se concedera mediante auto en el que dispondra remitir
el expediente al superior, quien decidira de plano si no se hubiera pedido
la practica de pruebas. Si las partes pidieron pruebas, el superior decidira
si se decretan segun lo previsto en este cédigo.

[...]».



Radicado: 11001-33-42-049-2019-00-398-00
Accionante: Maryit del Socorro Romero Correal

Medio de control: Nulidad v restablecimiento del derecho

En el caso concreto la sentencia objeto de recurso quedo notificada en estrados, tal
como lo dispone el articulo 202 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, es decir el 15 de agosto de 2018, lo que indica que el
apelante debia sustentar el recurso interpuesto en esta instancia dentro de los diez
(10) dias siguientes a la notificacion del fallo proferido, término que culminé el 30 de
agosto de la misma anualidad y revisado el expediente no se advierte que el
apoderado de la entidad demandada hubiese aportado dentro del término
legalmente previsto para el efecto, la correspondiente sustentacion del recurso de
apelacion interpuesto en la audiencia de la referencia.

Situacion que conlleva a declarar desierto el recurso de apelacion interpuesto contra
la sentencia proferida el 15 de agosto de 2019.

En consecuencia, se

RESUELVE

Primero: Declarar desierto el recurso de apelacién interpuesto por el apoderado
de la entidad demandada Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, contra la sentencia del 15 de
agosto de 2018, por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

Segundo: En firme este proveido, comunicar la sentencia, liquidar los gastos del
“proceso, devolver los remanentes al apoderado de la parte demandante, si a ello
hubiere lugar y archivar el expediente, dejando las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ChaieaciChwone lesmes
ANA MILENA CHINOME LESMES
JUEZ

JUZGADO 49 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITQ JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.

LFGE

El anterior proveido se notifica por anotacion en el estado
electrénico hoy 11 de noviembre de 2020.

CONSTANZA RONCANCIO RIVERA
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Expediente : 11001-33-42-049-2018-00467-00
Demandante . Liliana Patricia Pefia Gil

Demandado . Secretaria Distrital de Salud de Bogota D.C.
Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho
Tema . Contrato realidad

Actuacion . Fija nueva fecha para audiencia inicial

El Despacho procede a fijar nueva fecha para la celebracion de audiencia inicial
prevista en el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, en atencién a que la audiencia

~ programada para el dia 16 de abril de 2020 (fl. 121), no pudo llevarse a cabo ante la
orden del Consejo Superior de la Judicatura de suspender los términos judiciales, a
partir del 16 de marzo de 2020, los cuales actualmente ya se encuentran reanudados,
de conformidad con el Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio del presente afio, con
efectos a partir del 1.° de julio de 2020, para todos los despachos judiciales.

1. Posibilidad de efectuar la diligencia a través de medios electrénicos

Como consecuencia de la grave situacion mundial producida por la pandemia a causa
de la enfermedad por coronavirus COVID-19, el Gobierno Nacional declaré el Estado
de Emergencia Econémica, Sacial y Ecolégica en todo el Territorio Nacional. Esta
situacion afectd la prestacion de todos los servicios publicos, incluyendo por supuesto
el de Ia justicia.

Atendiendo lo sefialado, el Gobierno Nacional también expidié una serie de medidas
en virtud de la emergencia sanitaria generada por la pandemia de COVID-19 entre
ellas, el Decreto 806 del 04 de junio de 2020, a través del cual se dispuso implementar
las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales,
con el fin de agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién de Ios usuarios del
servicio de justicia.

En dicha normativa se prevé la realizacion de audiencias virtuales asi:



Radicado: 11001-33-42-049-2018-00467-00
Accionante: Liliana Patricia Pefia Gil
Medio de control' Nulidad v restablecimiento def derecho

«Articulo 7. Audiencias. Las audiencias deberan realizarse utilizando los
medios tecnolbgicos a disposicion de las autoridades judiciales o por cualquier
ofro medio puesto a disposicion por una o por ambas partes y en ellas deberd
facilitarse y permitirse la presencia de todos los sujetos procesales, ya sea de
manera virtual o telefonica. No se requerira la autorizacion de que trata el
paragrafo 2° del articulo 107 del Cédigo General del Proceso. No obstante,
con autorizacion del titular del despacho, cualquier empleado podra
comunicarse con los sujetos procesales, antes de la realizacién de las
audiencias, con el fin de informarles sobre Ia herramienta tecnologica que
se utilizarg en ellas o para concertar una distinta.

Paragrafo. Las audiencias y diligencias que se deban adelantar por la sala de
una corporacion seran presididas por el ponente, ya ellas deberan concurrir la
mayoria de los magistrados que integran la sala, so pena de nulidad.».
(Resaltado fuera de texto original)

Aunado a las disposiciones de caracter presidencial, el Consejo Superior de la
Judicatura procedid a tomar medidas frente a la contingencia por el COVID-19,
facultando a través del Acuerdo PCSJA20-11532 del 11 de abril de 2020 a los
Despachos judiciales a la utilizacion del uso de las tecnologias y comunicaciones, y
proporcionando por medio de Circular PCSJC20-11 del 31 de marzo de 2020,
herramientas tecnolégicas de apoyo necesarias para la realizacién de toda diligencia
judicial por medios virtuales.

Dentro de las herramientas previstas por el citado 6rgano se adopté como
plataforma institucional de la Rama Judicial la de Microsoft Office, herramienta que
dispuso ademas de la adecuacién de la nube de OneDrive, y los correos institucionales
de Outlook, el de la realizacion de audiencias virtuales por el aplicativo de Teams, de

la misma plataforma.

Con fundamento en lo anteriormente expuesto, se procede a fijar nueva fecha para

la celebracién de audiencia inicial para el dia jueves tres (03) de diciembre de

2020 a las 10:00 a.m. a través de medios virtuales, con fundamento en el articuio 95
de la Ley 270 de 1996, Ley 527 de 1999, articulo 103 del Cédigo General del Proceso
y articulo 186 de la Ley 1437 de 2011,

2. Pautas para la realizacion de las audiencias virtuales

Conforme a lo enunciado, la audiencia se llevara a cabo haciendo uso de la plataforma
Microsoft Teams, correspondiendo a los sujetos procesales descargar en su
computador o dispositivo movil la aplicacién que se encuentra disponible en el
link https ://www.microsoft.com/es-co/microsoft-365/microsoft-teams/download-app .




Radicado: 11001-33-42-049-2018-00467-00
Accionante: Liliana Pafricia Pefia Gil
Medio de control: Nufidad y restablecimiento de! derecho

Para la fecha y hora agendada, los participantes deberan contar con excelente
conexion de internet wifi, a través de cualquier dispositivo tecnolégico, que debera
contar con audio, camara y micréfono.

Aunado al anterior, la parte debera:

- Cumplir los parametros sefialados en protocolo adjunto a esta providencia.

- Acceder a través de correo electrénico a la plataforma de Teams, 20 minutos antes
del inicio de la audiencia para aceptar videollamada y realizar las pruebas necesarias

de conectividad, audio y video para garantizar su asistencia virtual.

- El acceso a la citada plataforma se realizara previa invitacion realizada por
el Despacho la cual sera allegada por e-mail.

- En caso de solicitar el uso de WhatsApp u otro medio tecnolégico para tales
fines, debera informarse con dos (2) dias de antelacién al correo electrénico
jadmin49bta@notificacionesrj.gov.co.

- En el evento que cualquiera de las partes presente inconvenientes téchicos
que impidan su participacién virtual, deberan manifestarlo al Despacho con un plazo
no inferior a dos (2) dias a la fecha de la realizacion de la audiencia, precisando las
razones que limite el uso de cualquier medio tecnolégico.

- En aras de garantizar la autenticidad, integridad, conservacion y posterior
consulta de documentos y comunicaciones acreditados antes y durante el desarrollo
de la audiencia, solo seran admisibles aqueilos mensajes de datos originados desde
el correo electrénico suministrado en la demanda, su contestacién o en cualquier otro
acto  procesal, que hubieren sido dirigidos al correo oficial del
Despacho: jadmin49bta@notificacionesrj.gov.co.

- lgualmente en caso de presentarse sustitucion o nuevo poder deberan ser allegados
al correo electronico antes citado, previa realizacion de la diligencia, con

SuUs respectivos anexos, y en los términos del articulo 5.° del Decreto legislativo 806 de
2020.

Es de advertir a los apoderados de las partes que su asistencia a la
audiencia programada es de caracter obligatoria y en caso de no concurrir a ella, tal



Radicado: 11001-33-42-049-2018-00467-00
Accionante: Liliana Patricia Pefia Gil
Medio de control: Nufidad v restablecimiento del derecho

inasistencia podra acarrear sanciones pecuniarias segun lo dispuesto en los
numerales 2.° y 4.° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

Conforme a lo anterior este Despacho,

RESUELVE
1.- Sefialar el dia jueves tres {03) de diciembre de 2020 a las 10:00 a.m., a efectos
de lievar a cabo audiencia inicial - virtual, a la cual podran asistir las partes, los terceros
interesados y el agente del Ministerio Publico, siendo de caracter obligatorio la

asistencia de los apoderados de [as partes.

2.- Contra el presente auto no procede ningun recurso de acuerdo a lo dispuesto en
el numeral 1.° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

3.- Incorporar esta providencia en el sistema de informacion Justicia XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ChaitthienasChavone Lesmes
ANA MILENA CHINOME LESMES
JUEZ

JUZGADO 49 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.

El anterior proveido se notifica por anotacidn en el estado
electrénico hoy 11 de noviembre de 2020

CONSTANZA RONCANCIO RIVERA
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Expediente : 11001-33-42-049-2018-00464-00

Demandante . Gloria Elena Tique Vera

Demandado : Subred Integrada de Servicios de Salud Norte E.S.E.
Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho

Tema : Contrato realidad

Actuacién -1 Fija nueva fecha para audiencia inicial

El Despacho procede a fijar nueva fecha para la celebracion de audiencia inicial
prevista en el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, en atencién a que la audiencia
programada para el dia 11 de febrero de 2020 (fl. 108), no pudo llevarse a cabo ante
la orden del Consejo Superior de la Judicatura de suspender los términos judiciales, a
partir del 16 de marzo de 2020, los cuales actualmente ya se encuentran reanudados,
de conformidad con el Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio del presente afio, con

efectos a partir del 1.° de julio de 2020, para todos los despachos judiciales.
1. Posibilidad de efectuar la diligencia a través de medios electrénicos

Como consecuencia de la grave situacion mundial producida por la pandemia a causa
de la enfermedad por coronavirus COVID-19, el Gobierno Nacional declaré el Estado
de Emergencia Econémica, Social y Ecoldgica en todo el Territorio Nacional. Esta
situacion afecto la prestacion de todos los servicios publicos, incluyendo por supuesto

el de la justicia.

Atendiendo lo sefalado, el Gobierno Nacional también expidié una serie de medidas
en virtud de la emergencia sanitaria generada por la pandemia de COVID-19 entre
ellas, el Decreto 806 del 04 de junio de 2020, a través del cual se dispuso implementar
las técnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales,
con el fin de agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion .de los usuarios del

servicio de justicia.

En dicha normativa se preve |a realizacion de audiencias virtuales asi:



Radicado: 11001-33-42-049-2018-00464-00
Accionante: Gloria Elena Tique Vera
Medio de control: Nulidad y restablecimiento de! derecho

«Articulo 7. Audiencias. Las audiencias deberan realizarse utilizando los
medios fecnolégicos a disposicién de las autoridades judiciales o por
cualquier otro medio puesto a disposicién por una o por ambas partes y en
ellas debera facilitarse y permitirse la presencia de todos los sujetos
procesales, ya sea de manera virtual o ftelefénica. No se requerira la
autorizacién de que trata el parédgrafo 2° del articulo 107 del Codigo General
del Proceso. No obstante, con autorizacion del titular del despacho,
cualquier empleado podra comunicarse con los sujetos procesales,
antes de Ja realizacion de las audiencias, con el fin de
informarles sobre la herramienta tecnolégica que se utilizara en ellas
0 para concertar una distinta.

Paragrafo. Las audiencias y diligencias que se deban adelantar por la sala
de una corporacion seran presididas por el ponente, ya ellas deberan
concurrir la mayoria de los magistrados que integran la sala, so pena de
nulidad.». (Resaltado fuera de texto original)

Aunado a las disposiciones de caracter presidencial, el Consejo Superior de la
Judicatura procedié a tomar medidas frente a la contingencia por el COVID-19,
facultando a través del Acuerdo PCSJA20-11532 del 11 de abril de 2020 a los
Despachos judiciales a la utilizacién del uso de las tecnologias y comunicaciones, y
proporcionando por medio de Circutar PCSJC20-11 del 31 de marzo de 2020,
herramientas tecnologicas de apoyo necesarias para la realizacion de toda diligencia
judicial por medios virtuales.

Dentro de las herramientas previstas por el citado 6rgano se adoptdé como
plataforma institucional de la Rama Judicial la de Microsoft Office, herramienta que
dispuso ademas de la adecuacion de |a nube de OneDrive, y los correos institucionales
de Outlook, el de la realizacién de audiencias virtuales por el aplicativo de Teams, de
la misma plataforma.

Con fundamento en lo anteriormente expuesto, se procede a fijar nueva fecha para

la celebracion de audiencia inicial para el dia jueves tres {03) de diciembre de

2020 a las 9:00 a.m. a través de medios virtuales, con fundamento en el articulo 95
de |la Ley 270 de 1996, Ley 527 de 1999, articulo 103 del Codigo General del Proceso
y articulo 186 de la Ley 1437 de 2011.

2. Pautas para la realizacion de las audiencias virtuales

Conforme a lo enunciado, |a audiencia se llevara a cabo haciendo uso de la plataforma
Microsoft Teams, correspondiendo a los sujetos procesales descargar en su
computador o dispositivo mévil la aplicacidn que se encuentra disponible en el

link https ://iwww.microsoft.com/es-co/microsoft-365/microsoft-teams/download-app .




Radicado: 11001-33-42-049-2018-00464-00
Accionante: Glotia Elena Tigue Vera

Medio de conirol: Nulidad y restablecimiento del derecho

Para la fecha y hora agendada, los participantes deberan contar con excelente
conexion de internet wifi, a través de cualquier dispositivo tecnolégico, que debera
contar con audio, camara y micréfono.

Aunado al anterior, la parte debera:

- Cumplir los parametros sefialados en protocolo adjunto a esta providencia.

- Acceder a través de correo electrénico a la plataforma de Teams, 20 minutos antes
del inicio de la audiencia para aceptar videollamada y realizar las pruebas necesarias

de conectividad, audio y video para garantizar su asistencia virtual.

- El acceso a la citada_plataforma se realizara previa invitacién realizada por
el Despacho la cual sera allegada por e-mail.

- En caso de solicitar el uso de WhatsApp u otro medio tecnolégico para tales
fines, debera informarse con dos (2) dias de antelacion al correo electrénico
iadmin49bta@notificacionesrj.gov.co.

- En el evento que cualquiera de las partes presente inconvenientes técnicos
que impidan su participacion virtual, deberan manifestarlo al Despacho con un plazo
no inferior a dos (2) dias a la fecha de la realizacién de la audiencia, precisando las
razones que limite el uso de cualquier medio tecnolégico.

- En aras de garantizar la autenticidad, integridad, conservaciéon y posterior
consulta de documentos y comunicaciones acreditados antes y durante el desarrollo
de la audiencia, solo seran admisibles aquellos mensajes de datos originados desde
el correo electronico suministrado en la demanda, su contestacién o en cualquier otro

acto  procesal, que hubieren sido dirigidos al correo oficial del

Despacho: jadmin49bta@notificacionesrj.gov.co.

- Igualmente en caso de presentarse sustitucién o nuevo poder deberan ser allegados
al correo electronico antes citado, previa realizacion de la diligencia, con
sus respectivos anexos, y en los términos del articulo 5.° del Decreto legislativo 806 de
2020.

Es de advertir a los apoderados de las partes que su asistencia a Ia

audiencia programada es de caracter obligatoria y en caso de no concurrir a ella, tal



Radicado; 11001-33-42-049-2018-00464-00
Accionante: Gloria Elena Tique Vera

Medlio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

inasistencia podr4 acarrear sanciones pecuniarias segin lo dispuesto en los
numerales 2.° y 4.° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

Conforme a lo anterior este Despacho,

RESUELVE
1.- Senalar el dia jueves tres (03) de diciembre de 2020 a las 9:00 a.m., a efectos
de llevar a cabo audiencia inicial - virtual, a Ja cual podran asistir las partes, los terceros
interesados y el agente del Ministerio Publico, siendo de caracter obligatorio la

asistencia de los apoderados de las partes.

2.- Contra el presente auto no procede ningtin recurso de acuerdo a lo dispuesto en
el numeral 1.° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

3.- Incorporar esta providencia en el sistema de informacion Justicia XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ChattienaaChvome lesmes
ANA MILENA CHINOME LESMES
JUEZ

JUZGADO 49 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.

El anterior proveido se notifica por anotacidn en el estado
electronico hoy 11 de noviembre de 2020

CONSTANZA RONCANCIO RIVERA
SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Expediente . 11001-33-42-049-2019-00095-00
Demandante . Carlos Esteban Viveros Paez
Demandado . Distrito Capital de Bogota Unidad Administrativa Especial —
Cuerpo Oficial de Bomberos
Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho
‘Tema . Reconocimiento horas extras, dominicales y recargos
: nocturnos
Actuacion . Fija fecha para audiencia inicial

El Despacho procede a fijar fecha para la celebracién de audiencia inicial prevista en
el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, en atencién a que la mencionada diligencia no
pudo ser programada para ser llevada a cabo con anterioridad, debido a la orden
impartida por el Consejo Superior de la Judicatura de suspender los términos
judiciales, a partir del 16 de marzo de 2020, los cuales actualmente ya se encuentran
reanudados, de conformidad con el Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio del
presente afio, con efectos a partir del 1.° de julio de 2020, para todos los despachos
judiciales.

1. Posibilidad de efectuar la diligencia a través de medios electrénicos

Como consecuencia de la grave situacién mundial producida por la pandemia a causa
de la enfermedad por coronavirus COVID-19, el Gobierno Nacional declaré el Estado
de Emergencia Econémica, Social y Ecoldgica en todo el Territorio Nacional. Esta
situacion afect6 la prestacién de todos los servicios publicos, incluyendo por supuesto
el de la justicia.

Atendiendo lo sefialado, el Gobierno Nacional también expidio una serie de medidas
en virtud de la emergencia sanitaria generada por la pandemia de COVID-19 entre
ellas, el Decreto 806 del 04 de junio de 2020, a través del cual se dispuso implementar

las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las actuaciones judiciales,



Radicado: 11001-33-42-049-2019-00095-00
Accionante: Carlos Esteban Viveros Paez

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

con el fin de agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién de los usuarios del

servicio de justicia.

En dicha normativa se prevé la realizacion de audiencias virtuales asi:

«Articulo 7. Audiencias. Las audiencias deberan realizarse utilizando los
medios tecnoldgicos a disposicién de las autoridades judiciales o por cualquier
otro medio puesto a disposicion por una o por ambas partes y en ellas debera
facilitarse y permitirse la presencia de todos los sujetos procesales, ya sea de
manera virtual o telefonica. No se requerira la autorizacién de que trata el
paragrafo 2° del articulo 107 del Cddigo General del Proceso. No obstante,
con autorizacion del titular del despacho, cualquier empleado podra
comunicarse con los sujetos procesales, antes de Ila realizacién de las
audiencias, con el fin de informarles sobre la herramienta tecnolégica que
se utilizara en ellas o para concertar una distinta.

Faragrafo. L as audiencias y difigencias que se deban adelantar por la sala de
una corporacion seran presididas por el ponente, ya ellas deberan concurrir la
mayoria de los magistrados que integran la sala, so pena de nulidad.».
(Resaltado fuera de texto original)

Aunado a las disposiciones de caracter presidencial, el Consejo Superior de la
Judicatura procedid a tomar medidas frente a la contingencia por el COVID-18,
facultando a través del Acuerdo PCSJA20-11532 del 11 de abril de 2020 a los
Despachos judiciales a la utilizacion del uso de las tecnologias y comunicaciones, vy
proporcionando por medio de Circular PCSJC20-11 del 31 de marzo de 2020,
herramientas tecnoldgicas de apoyo necesarias para la realizacion de toda diligencia

judicial por medios virtuales.

Dentro de las herramientas previstas por el citado ¢rgano se adoptd como
plataforma institucional de la Rama Judicial la de Microsoft Office, herramienta que
dispuso ademads de la adecuacion de la nube de OneDrive, y los correos institucionales
de Outlook, el de la realizacién de audiencias virtuales por el aplicativo de Teams, de

la misma plataforma.

Con fundamento en lo anteriormente expuesto, se procede a fijar fecha para la

celebracidn de audiencia inicial para el dia jueves tres (03) de diciembre de 2020

a las 11:00 a.m. a través de medios virtuales, con fundamento en el articulo 95 de la
Ley 270 de 1996, Ley 527 de 1999, articulo 103 del Cddigo General del Proceso y
articulo 186 de la Ley 1437 de 2011.

2. Pautas para la realizacion de las audiencias virtuales Conforme a lo enunciado,

la audiencia se llevara a cabo haciendo uso de la plataforma Microsoft Teams,



Radicado: 11001-33-42-049-2019-00095-00
Accionante: Carlos Esteban Viveros Péez
Medio de control: Nulidad v restablecimiento del derecho

correspondiendo a los sujetos procesales descargar en su computador o dispositivo
movil la aplicacion que se encuentra disponible en el link https

Jiwww.microsoft.com/es-co/microsoft-365/microsoft-teams/download-app .

Para la fecha y hora agendada, los participantes deberan contar con excelente
conexién de internet wifi, a través de cualquier dispositivo tecnolégico, que debera

contar con audio, camara y micréfono.

Aunado al anterior, la parte debera:

- Cumplir los parametros sefialados en protocale adjunto a esta providencia.

- Acceder a través de correo electronico a la plataforma de Teams, 20 minutos antes
del inicio de la audiencia para aceptar videollamada y realizar las pruebas necesarias
de conectividad, audio y video para garantizar su asistencia virtual.

- El acceso a la citada plataforma se realizard previa invitacién realizada por
el Despacho la cual sera allegada por e-mail.

- En caso de solicitar el uso de WhatsApp u otro medio tecnolégico para tales
fines, deberd informarse con dos (2) dias de antelacién al correo electrénico
jadmin49bta@notificacionesrj.gov.co.

- En el evento que cualquiera de las partes presente inconvenientes técnicos
que impidan su participacion virtual, deberan manifestarlo al Despacho con un plazo
no inferior a dos (2) dias a la fecha de la realizacion de la audiencia, precisando las
razones que limite el uso de cualquier medio tecnoldgico.

- En aras de garantizar la autenticidad, integridad, conservacion y posterior
consulta de documentos y comunicaciones acreditados antes y durante el desarrollo
de la audiencia, solo seran admisibles aquellos mensajes de datos originados desde
el correo electrénico suministrado en la demanda, su contestacién o en cualquier otro
acto  procesal, que hubieren sido dirigidos al correo oficial del
Despacho: jadmin48bta@notificacionesri.gov.co.

- Igualmente en caso de presentarse sustitucion o nuevo poder deberan ser allegados

al correo electronico antes citado, previa realizacién de la diligencia, con
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sus respectivos anexos, y en los términos del articulo 5.° del Decreto legislativo 806 de
2020.

Es de advertr a los apoderados de las partes que su asistencia a la
audiencia programada es de caracter obligatoria y en caso de no concurrir a ella, tal
inasistencia podréd acarrear sanciones pecuniarias segin lo dispuesto en los
numerales 2.° y 4.° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

Por tltimo, en atencién a que quien se halla habilitado legalmente para ello confirié

poder en nombre de la entidad demandada, se procedera a reconocerle personeria.

Conforme a lo anterior este Despacho,
RESUELVE

1.- Senalar el dia jueves tres (03) de diciembre de 2020 a [as 11:00 a.m., a efectos
de llevar a cabo audiencia inicial - virtual, a la cual podran asistir las partes, los terceros
interesados y el agente del Ministerio Publico, siendo de caracter obligatorio la

asistencia de los apoderados de las partes.

2.- Contra el presente auto no procede ningun recurso de acuerdo a o dispuesto en
el numeral 1.° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

3.- Se reconoce personeria al doctor Juan Pablo Nova Vargas, identificado con la
cédula de ciudadania 74.189.803 se Sogamoso y T.P. 141.112 del C. S de la J., como
apoderado de la parte demandada, en [os términos y para los efectos del memorial

poder a él conferido (f.40).

4.- Incorporar esta providencia en el sistema de informacion Justicia XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ChattienaChmonelesves
ANA MILENA CHINOME LESMES
JUEZ
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JUZGADO 49 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.

El anterior proveido se notifica por anotacién en el estado
electrénico hoy 11 de noviembre de 2020

CONSTANZA RONCANCIO RIVERA
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Expediente : 11001-33-42-048-2019-00-123-00
Demandante . Gonzalo Mojica Acosta
Demandado : Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de control : Nuiidad y restablecimiento del derecho
Tema . Sancion mora en cesantfas
Actuacion . Acepta desistimiento de las pretensiones
ASUNTO

El Despacho decide sobre la solicitud del apoderado de la parte demandante
radicada mediante correo electrénico el 05 de noviembre de 2020, tendiente al
desistimiento de las pretensiones de la demanda de [a referencia.

CONSIDERACIONES

Los articulos 314 y 315 del Cdédigo General del Proceso, aplicables al caso concreto
por remision expresa del articulo 306 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, disponen:

«Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante podra
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que
ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por la demandante apelacién de la sentencia o
casacion, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento
producira los mismos efectos de aquella sentencia.

[..]
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Articulo 315. Quiénes no pueden desistir de las pretensiones. No
pueden desistir de las pretensiones:

1. Los incapaces y sus representantes, a menos que previamente obtengan
licencia judicial.

En este caso la licencia debera solicitarse en el mismo proceso, y el juez
podra concederla en el auto que acepte el desistimiento si considera que
no requiere la practica de pruebas; en caso contrario fijara fecha y hora
para audiencia con tal fin.

2. Los apoderados que no tengan facultad expresa para ello.
3. Los curadores ad litem».

En este caso, estdn dados todos los presupuestos para la procedencia del
desistimiento de las pretensiones de la demanda, pues no se ha proferido sentencia
de primera instancia, no se trata de un medio de control de los que segun la ley no
se puede desistir y el apoderado de la parte demandante tiene facultad expresa
para desistir, como se observa en el poder que obra a folio 10 a 11 del expediente.

En consecuencia, este despacho aceptara el desistimiento de las pretensiones de
la demanda presentado por el apoderado del sefior Gonzalo Mojica Acosta el 05 de
noviembre de 2020, comoquiera que se cumple con los requisitos previstos en los
articulos 314 y 315 del Cédigo General del Proceso, para poder desistir de las
pretensiones de la demanda.

Ahora bien, respecto a la condena en costas el inciso 3.° del articulo 316 del
Cadigo General del Proceso establece que «]...] el auto que acepte un
desistimiento condenara en costas a quien desistio [...]».

Sobre el asunto, el Consejo de Estado ha expresado®:

«Por (ltimo, es del caso resolver si de la aceptacién del
desistimientoc de la demanda, deviene automaticamente wuna
condena en costas en contra de la parte que desistio, tal como
podria entenderse de la lectura del inciso 3° del articulo 316 del
CGP: “... El auto gue acepte un desistimiento condenara en costas
a quien desistid, lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de
las medidas cautelares practicadas.”

Esa misma norma permite al juez abstenerse de condenar en
costas y perjuicios cuando: (i) las partes asi lo convengan, (ii) se
trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido, (iii) se desista de los efectos de la sentencia favorable
ejecutoriada y no estén vigentes las medidas cautelares o (iv) el
demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que

! Consejo de Estado, Seccién Cuarta, M.P. Martha Teresa Brisefio de Valencia, Radicado 76001-23-33-000-
2013-00599-01(21676) del 10 de marzo de 2016.
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de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser
condenado en costas y perjuicios.

Por su parte, los articulos 365 y 366 del CGP regulan
especificamente la condena en costas y el numeral 8 del 365
dispone que “Sclo habra lugar a costas cuando en el expediente
aparezca que se causaron y en la medida de su comprobacién.”,

Significa que para que proceda la condena en costas es necesario
que aparezca probado en el expediente que se causaron vy,
ademas, el juez al momento de fijar €l monto debera analizar las
circunstancias en cada caso.

En ese sentido, esta Seccién ha precisado que la determinacion de
las costas no es una consecuencia automatica del desistimiento,
pues, para imponerlas, el Juez debe analizar la conducta asumida
por las partes y determinar si estas se probaron y causaron. »

De esta manera, este Juzgado colige que pese al mandato contenido en el articulo
316 del Cadigo General del Proceso, en el sentido de que, en caso de aceptacion
de! desistimiento, se condenara en costas a quien desistid, resulta necesario
analizar la conducta del solicitante dado que no se encuentran ni causadas ni
probadas las costas, motivo por el cual no se condenara en costas.

En mérito de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE

PRIMERO. Aceptar el desistimiento de las pretensiones de la demanda, por lo
expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: No condenar en costas, de acuerdo con la parte motiva de esta
providencia.

TERCERO: Devolver la demanda una vez ejecutoriado el presente proveido, y por
Secretaria, archivar el expediente, previas las anotaciones que fueren menester.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ChertttieacsChwone Lesmes

ANA MILENA CHINOME LESMES
JUEZ

ADEA
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JUZGADO 49 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

El anterior proveido se notifica por anotacion en el estado
electrénico hoy 11 de noviembre de 2020,

CONSTANZA RONCANCIO RIVERA
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Expediente : 11001-33-42-049-2019-00-133-00
Demandante : Edna Margarita Guacary Sanchez
Demandado . Nacién - Ministerio de Educacién Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho
Tema : Sancidén mora en cesantias
Actuacion . Acepta desistimiento de las pretensiones
ASUNTO

El Despacho decide sobre la solicitud del apoderado de la parte demandante
radicada mediante correo electrénico el 05 de noviembre de 2020, tendiente al
desistimiento de las pretensiones de la demanda de la referencia.

CONSIDERACIONES

Los articulos 314 y 315 del Cadigo General del Proceso, aplicables al caso concreto
por remision expresa del articulo 306 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, disponen:

«Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante podra
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que
ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por la demandante apelacién de la sentencia o
casacion, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento
producira los mismos efectos de aquella sentencia,

[.]

Articulo 315. Quiénes no pueden desistir de las pretensiones. No
pueden desistir de las pretensiones:
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1. Los incapaces y sus representantes, a menos que previamente obtengan
licencia judicial.

En este caso la licencia debera solicitarse en el mismo proceso, y el juez
podra concederla en el auto que acepte el desistimiento si considera que
no requiere la practica de pruebas; en caso contrario fijara fecha y hora
para audiencia con tal fin.

2. Los apoderados que no tengan facultad expresa para ello.
3. Los curadores ad litem»y.

En este caso, estdn dados todos los presupuestos para la procedencia del
desistimiento de las pretensiones de la demanda, pues no se ha proferido sentencia
de primera instancia, no se trata de un medio de control de los que segtin la ley no
se puede desistir y el apoderado de la parte demandante tiene facultad expresa
para desistir, como se observa en e] poder que obra a folio 9 a 10 del expediente.

En consecuencia, este despacho aceptara el desistimiento de las pretensiones de
la demanda presentado por el apoderado de la sefiora Edna Margarita Guacary
Sanchez el 05 de noviembre de 2020, comoquiera que se cumple con los requisitos
previstos en los articulos 314 y 315 del Cédigo General del Proceso, para poder
desistir de las pretensiones de la demanda.

Ahora bien, respecto a la condena en costas el inciso 3.° del articulo 316 del
Cédigo General del Proceso establece que «][...] el auto que acepte un
desistimiento condenara en costas a quien desistié [...]».

Sobre el asunto, el Consejo de Estado ha expresado’:

«Por ultimo, es del caso resolver si de la aceptacion del
desistimiento de la demanda, deviene automaticamente una
condena en costas en contra de la parte que desistié, tal como
podria entenderse de la lectura del inciso 3° del articulo 316 del
CGP: “... El auto que acepte un desistimiento condenara en costas
a quien desisti, lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de
tas medidas cautelares practicadas.”

Esa misma norma permite al juez abstenerse de condenar en
costas y perjuicios cuando: (i) las partes asi lo convengan, (ii) se
trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido, (iii) se desista de los efectos de la sentencia favorable
gjecutoriada y no estén vigentes las medidas cautelares o (iv) el
demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser
condenado en costas y perjuicios.

Por su parte, los articulos 365 y 366 del CGP regulan
especificamente la condena en costas y el numeral 8 del 365

! Consejo de Estado, Seccion Cuarta, M.P. Martha Teresa Brisefio de Valencia, Radicado 76001-23-33-000-
2013-00599-01{21676) del 10 de marzo de 20186.
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dispone que “Solo habra lugar a costas cuando en el expediente
aparezca que se causaron Yy en [a medida de su comprobacion.”.

Significa que para que proceda la condena en costas es necesario
que aparezca probado en el expediente que se causaron vy,
ademas, el juez al momento de fijar el monto debera analizar las
circunstancias en cada caso.

En ese sentido, esta Seccion ha precisado que la determinacién de
las costas no es una consecuencia automatica del desistimiento,
pues, para imponerlas, el Juez debe analizar la conducta asumida
por las partes y determinar si estas se probaron y causaron.»

De esta manera, este Juzgado colige que pese al mandato contenido en el articulo
316 del Codigo General del Proceso, en el sentido de que, en caso de aceptacion
del desistimiento, se condenara en costas a quien desistid, resulta necesario
analizar la conducta del solicitante dado que no se encuentran ni causadas ni
probadas las costas, motivo por el cual no se condenara en costas.

En merito de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE

PRIMERO. Aceptar el desistimiento de las pretensiones de la demanda, por lo
expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: No condenar en costas, de acuerdo con la parte motiva de esta
providencia.

TERCERO: Devolver la demanda una vez ejecutoriado el presente proveido, y por
Secretaria, archivar el expediente, previas las anotaciones que fueren menester.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ChretiedorChvonelesves
ANA MILENA CHINOME LESMES
JUEZ

JUZGADO 49 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.

El anterior proveido se notifica por anotacién en el estado
electrénico hoy 11 de noviembre de 2020.

CONSTANZA RONCANCIO RIVERA
ADEA SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Expediente : 11001-33-42-049-2019-00-141-00
Demandante : Blanca Mireya Orjuela Rodriguez
Demandado : Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho
Tema : Sancion mora en cesantias
Actuacion : Auto corre traslado para alegar de conclusién
ASUNTO

El Despacho procede a pronunciarse en relacién con el tramite del presente proceso
conforme al Decreto Legistativo 806 de 2020, teniendo en cuenta [as siguientes,

CONSIDERACIONES

El Gobierno Nacional, como consecuencia de la pandemia generada por la
enfermedad COVID-19, declaré el Estado de Emergencia Econdmica, Social y
Ecoldgica en todo el Territorio Nacional.

Por lo anterior, e] Consejo Superior de la Judicatura desde 16 de marzo de 2020,
suspendié los términos judiciales, y dispuso su levantamiento mediante el Acuerdo
PCSJA20-11567 del 5 de junio del presente afio, a partir del 1.° de julio de 2020,
para los despachos judiciales.

El Gobierno Nacional, en medio de la suspension de los términos, dictd el Decreto
Legislativo 806 de 2020, con el fin de implementar las tecnologias de la informacion
y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales
y flexibilizar a atencién a los usuarios de! servicio de justicia, en el marco del Estado
de Emergencia Econdmica, Social y Ecolégica.

El articulo 12 del Decreto Legislativo 806 de 2020, dispuso:
«Articulo 12, Resoluciéon de excepciones en la jurisdiccién de lo

Contencioso Administrativo. De las excepciones presentadas se correra
traslado por el término de tres (3) dias en la forma regulada en el articulo 110
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del Codigo General del Proceso, o el que lo sustituya. En este término, la
parte demandante podra pronunciarse sobre ellas y, si fuere el caso,
subsanar los defectos anotados en las excepciones previas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segtin lo regulado en los
articulas 100, 101 Y 102 del Codigo General del Proceso. Cuando se requiera
la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del
citado cadigo, el juzgador las decretara en el auto que cita a la audiencia
inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli mismo, resolvera las
excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decision.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccién, conciliacion, faita
de legitimacion en la causa y prescripcién extintiva. Se tramitaran y decidiran
en los términos sefalados anteriormente.

La providencia que resuelva las excepciones mencionadas debera ser
adoptada en primera instancia por el juez, subseccién, seccién o sala de
conocimiento. Contra esta decision procedera el recurso apelacién, el cual
sera resuelto por la subseccion, seccién o sala del tribunal o Consejo de
Estado.

Cuando esta decisién se profiera en Unica instancia por los tribunales y
Consejo de Estado se decidira por el magistrado ponente y sera suplicable.»

Conforme a lo anterior, el Despacho procedera a resolver las excepciones en los
terminos del transcrito articulo 12 ibidem, en concordancia con los articulos 100,
101 y 102 del Cédigo General del Proceso.

1.1. Excepciones propuestas por el Ministerio de Educacion Nacional- Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

La entidad propuso las siguientes excepciones de mérito: cobro de lo no debido,
improcedencia de la indexacion de la sancién moratoria y la genérica.

Asimismo, solicitd la vinculacion de la Secretaria de Educacién de Bogota, peticion
que se resolvio mediante auto del 20 de octubre de 2020 en el cual se negd la
vinculacion, decision que se encuentra ejecutoriada sin tener objecidn alguna.

Al respecto, se advierte que las excepciones propuestas por la demandada no
corresponden a las enlistadas en el articulo 100 del Cédigo General del Proceso y
tampoco se refieren a las excepciones contempladas en el numeral 6.° del articulo
180 de la Ley 1437 de 2011, por tanto se resolveran en el estudio del fondo del
asunto.

De igual forma, por Secretaria, el 21 de septiembre de 2020 se corrié traslado de
las mismas en los términos del paragrafo 2.° del articulo 175 de la Ley 1437 de
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2011. La parte accionante se pronuncié mediante escrito del 22 de septiembre de
2020.

1.2. De la sentencia anticipada

El articulo 13 del citado Decreto 806 del 4 de junio de 2020 establecié cuatro
circunstancias en las que el juzgado debera dictar sentencia anticipada, a saber:

«Articulo 13. Sentencia anticipada en lo contencioso
administrativo. El juzgador debera dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro
derecho o no fuere necesario practicar pruebas, caso en el cual
correra traslado para alegar por escrito, en la forma prevista en el
inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y la sentencia se
proferira por escrito.

2. En cualquier estado dei proceso, cuando las partes o sus
apoderados de comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia
0 por sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso
de una audiencia. se dara traslado para alegar dentro de ella. Si se
hace por escrito, las partes podran allegar con la peticion sus
alegatos de conclusién, de lo cual se dara traslado por diez (10) dias
comunes al Ministerio PUblico y demas intervinientes. El juzgador
rechazara la solicitud cuando advierta fraude o colusién. Si en el
proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion, debera
realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta
peticion por parte del juez, se entenderan desistidos los recursos
que hubieren formulado los peticionarios contra decisiones
interlocutorias que estén pendientes de tramitar o resolver.

3. En la segunda etapa del proceso prevista en el articulo 179 de la
Ley 1437 de 2011, cuando encuentre probada la cosa juzgada, la
transaccion; la conciliacién, la caducidad, la prescripcién extintiva y
la falta de legitimacion en la causa. La sentencia se dictara
oralmente en audiencia o se proferira por escrito. En este caso no
se correra traslado para alegar.

4. En caso de allanamiento de conformidad con el articulo 176 de la
Ley 1437 de 2011.»

En ese orden de ideas, en cada caso particular debera analizarse el estado del
proceso y determinar si se configura alguna de las condiciones sefialadas en el
transcrito articulo 13 del Decreto Legislativo 806 de 2020 para proceder a dictar
sentencia anticipada.

Asi las cosas, en el caso concreto no se encuentra que las partes solicitaran el
decreto de pruebas; si bien la parte demandada contestd la demanda no aportd
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pruebas. Por tanto, seria del caso fijar fecha para celebrar la audiencia inicial de
que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011. No obstante, la actuacion guarda
correspondencia con lo preceptuado en el numeral primero del articulo 13 del
Decreto Legislativo 806 de 2020, de manera que correspondera a este Despacho
dictar sentencia anticipada antes de la audiencia inicial, para lo cual deberan
adoptarse las medidas pertinentes a fin de adecuar el tramite al citado decreto.

1.2.1. Medidas dirigidas a dictar sentencia anticipada.

En desarroilo de lo anterior, en esta providencia (i) se incorporaran las pruebas
allegadas, admitiendo las documentales presentadas con la demanda y con la
contestacién; (ii) se adoptaran medidas para otorgar a los sujetos procesales la
oportunidad para tener acceso a los documentos necesarios para presentar sus
alegatos de conclusion, y se les correra el traslado para alegar por escrito, por el
término de diez (10) dias, dentro del cual el sefior agente del Ministerio Ptblico
podra rendir su concepto; y (iii) surtido el traslado para alegar se proferira
sentencia anticipada por escrito.

Las anteriores medidas se imparten en cumplimiento de lo previsto en el parégrafo
primero del articulo 2° del Decreto 806 de 2020 conforme con el cual «se adoptaran
todas las medidas para garantizar el debido proceso, la publicidad y el derecho de
contradiccion en la aplicacién de las tecnologias de la informacion y de las
comunicaciones. Para el efecto, las autoridades judiciales procuraréan la efectiva
comunicacion virtual con los usuarios de la administracién de justicia y adoptaran
las medidas pertinentes para que puedan conocer las decisiones y ejercer sus
derechos» y en los articulos 3° y 4° del mismo decreto, que disponen:

«Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relacion con
las tecnologias de la informacion y las comunicaciones. Es
deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a
las audiencias y diligencias a través de medios techolégicos. Para el
efecto deberan suministrar a la autoridad judicial competente, y a
todos los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos
para los fines del proceso o tramite y enviar a través de estos un
ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen,
simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la
autoridad judicial. Identificados los canales digitales elegidos, desde
alli se originaran todas las actuaciones y desde estos se surtiran
todas las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal.

Articulo 4. Expedientes. Cuando no se tenga acceso al expediente
fisico en la sede judicial, tanto la autoridad judicial como los demas
sujetos procesales colaboraran proporcionando por cualquier medio
las piezas procesales que se encuentren en su poder y se requieran
para desarrollar la actuacién subsiguiente. La autoridad judicial,
directamente o a través del secretario o el funcionario que haga sus
veces, coordinara el cumplimiento de lo aqui previsto»
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Con el objeto de garantizar el debido proceso y la publicidad de las actuaciones
dentro del proceso de [a referencia, con la notificacién de esta providencia se les
enviara a través de correo electrénico el expediente digital a las partes, a la
direccion electrénica que indicaron en la demanda y en contestacion a la misma,
o en su defecto a la que tengan registrado en SIRNA', para que puedan validar los
documentos necesarios para formular sus alegaciones.

En mérito de io expuesto, el Despacho

RESUELVE

Primero: Incorporar al expediente las pruebas documentales allegadas con la
demanda.

Segundo: Correr traslado a las partes para alegar de conclusion dentro de los diez
(10} dias siguientes a la notificacion de esta providencia, término dentro del cual
también podra la agente del Ministerio Publico presentar concepto, si a bien lo tiene.

Tercero: Notificar [a presente providencia mediante estado electrénico, en
atencion a lo dispuesto por el articulo 9.° del Decreto Legislativo 806 de 2020.

Cuarto: Instar a las partes a cumplir con los deberes establecidos en el articulo 3.°
del Decreto 806 de 2020, referente al envio simultaneo a los demas sujetos
procesales de los memoriales presentados a esta autoridad judicial, a través de
correo electronico, so pena de apertura de tramite sancionatorio y dar aplicacion a
las multas previstas en el numeral 14 del articulo 78 del Codigo General del Proceso.

Quinto: Allegar a las partes con la comunicacion de esta providencia, el expediente
digital a la direccion electrénica que indicaron en la demanda y en contestacion a la
misma, o en su defecto a la que tengan registrado en SIRNA, para gue puedan
validar los documentos necesarios para formular sus alegaciones.

Sexto: Efectuar las anotaciones correspondientes en el sistema Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ChratieaarChvone Lesmes

ANA MILENA CHINOME LESMES
JUEZ

! El Sistema de Informacién del Registro Nacional de Abogados — SIRNA
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JUZGADO 49 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.

El anterior proveido se notifica por anotacion en el estado
ADEA electrénico hoy 11 de noviembre de 2020.

CONSTANZA RONCANCIO RIVERA
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Expediente : 11001-33-42-049-2019-00-137-00
Demandante . Alejandro Mora Atuesta
Demandado : Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho
Tema . Sancién mora en cesantias
Actuacién . Acepta desistimiento de las pretensiones
ASUNTO

El Despacho decide sobre la solicitud del apoderado de la parte demandante
radicada mediante correo electrénico el 05 de noviembre de 2020, tendiente al
desistimiento de las pretensiones de la demanda de la referencia.

CONSIDERACIONES

Los articulos 314 y 315 del Cédigo General del Proceso, aplicables al caso concreto
por remisidn expresa del articulo 306 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, disponen:

«Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante podra
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que
ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por la demandante apelacion de la sentencia o
casacion, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de ia demanda en
todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento
producira los mismos efectos de aquella sentencia.

[..]

Articulo 315. Quiénes no pueden desistir de las pretensiones. No
pueden desistir de [as pretensiones:
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1. Los incapaces y sus representantes, a menos que previamente obtengan
licencia judicial.

En este caso la licencia debera solicitarse en el mismo proceso, y el juez
podra concederla en el auto que acepte el desistimiento si considera que
no requiere la practica de pruebas; en caso contrario fijara fecha y hora
para audiencia con tal fin.

2. Los apoderados que no tengan facultad expresa para elio.
3. Los curadores ad litem».

En este caso, estan dados todos los presupuestos para la procedencia del
desistimiento de las pretensiones de la demanda, pues no se ha proferido sentencia
de primera instancia, no se trata de un medio de control de los que seg(in la ley no
se puede desistir y el apoderado de la parte demandante tiene facultad expresa
para desistir, como se observa en el poder que obra a folio 10 a 11 del expediente.

En consecuencia, este despacho aceptara el desistimiento de las pretensiones de
la demanda presentado por el apoderado del sefior Alejandro Mora Atuesta el 05 de
noviembre de 2020, comoquiera que se cumple con los requisitos previstos en los
articulos 314 y 315 del Codigo General del Proceso, para poder desistir de las
pretensiones de la demanda.

Ahora bien, respecto a la condena en costas el inciso 3.° del articulo 316 del
Codigo General del Proceso establece que «[...] el auto que acepte un
desistimiento condenara en costas a quien desistio [...]».

Sobre el asunto, el Consejo de Estado ha expresado:

«Por ultimo, es del caso resolver si de la aceptacion del
desistimiento de la demanda, deviene automaticamente una
condena en costas en contra de la parte que desistio, tal como
podria entenderse de la lectura del inciso 3° del articulo 316 del
CGP: “... El auto que acepte un desistimiento condenara en costas
a quien desistio, lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de
las medidas cautelares practicadas.”

Esa misma norma permite al juez abstenerse de condenar en
costas y perjuicios cuando: (i) las partes asi lo convengan, (ii) se
trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido, (iii) se desista de los efectos de la sentencia favorable
ejecutoriada y no estén vigentes las medidas cautelares o (iv) el
demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser
condenado en costas y perjuicios.

Por su parte, los articulos 365 y 366 del CGP regulan
especificamente la condena en costas y el numeral 8 del 365

1 Consejo de Estado, Seccién Cuarta, M.P. Martha Teresa Brigsefio de Valencia, Radicado 76001-23-33-000-
2013-00599-01(21676) del 10 de marzo de 2016,
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dispone que “Solo habra lugar a costas cuando en el expediente
aparezca que se causaron y en la medida de su comprobacion.”.

Significa que para que proceda la condena en costas es necesario
que aparezca probado en el expediente que se causaron vy,
ademas, el juez al momento de fijar el monto debera analizar las
circunstancias en cada caso.

En ese sentido, esta Seccion ha precisado que la determinacién de
las costas no es una consecuencia automatica del desistimiento,
pues, para imponerlas, el Juez debe analizar la conducta asumida
por las partes y determinar si estas se probaron y causaron.»

De esta manera, este Juzgado colige que pese al mandato contenido en el articulo
316 del Codigo General del Proceso, en el sentido de que, en caso de aceptacion
del desistimiento, se condenara en costas a quien desistid, resulta necesario
analizar la conducta del solicitante dado que no se encuentran ni causadas ni
probadas las costas, motivo por el cual no se condenara en costas.

En mérito de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE

PRIMERO. Aceptar el desistimiento de las pretensiones de la demanda, por lo
expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: No condenar en costas, de acuerdo con la parte motiva de esta
providencia.

TERCERO: Devolver la demanda una vez ejecutoriado el presente proveido, y por
Secretaria, archivar el expediente, previas las anotaciones que fueren menester.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ONQM\\&CMOA\M[&SMCS

ANA MILENA CHINOME LESMES
JUEZ

ADEA
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JUZGADO 49 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

El anterior proveido se notifica por anotacién en el estado
electrénico hoy 11 de noviembre de 2020.

CONSTANZA RONCANCIO RIVERA
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Expediente : 11001-33-42-049-2019-00-141-00
Demandante : Blanca Mireya Orjuela Rodriguez
Demandado . Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho
Tema . Sancién mora en cesantias
Actuacion . Auto corre traslado para alegar de conclusién
ASUNTO

El Despacho procede a pronunciarse en relacién con el tramite del presente proceso
conforme al Decreto Legislativo 806 de 2020, teniendo en cuenta las siguientes,

CONSIDERACIONES

El Gobierno Nacional, como consecuencia de la pandemia generada por la
enfermedad COVID-19, declaré el Estado de Emergencia Econémica, Social v
Ecoldgica en todo el Territorio Nacional.

Por lo anterior, el Consejo Superior de la Judicatura desde 16 de marzo de 2020,
suspendio los términos judiciales, y dispuso su levantamiento mediante el Acuerdo
PCSJA20-11567 del 5 de junio del presente afio, a partir del 1.° de julio de 2020,
para los despachos judiciales.

El Gobierno Nacional, en medio de la suspensién de los téminos, dicté el Decreto
Legislativo 806 de 2020, con el fin de implementar las tecnologias de la informacién
y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales
y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado
de Emergencia Econémica, Social y Ecologica.

El articulo 12 del Decreto Legislativo 806 de 2020, dispuso:
«Articulo 12. Resolucion de excepciones en la jurisdiccién de lo

Contencioso Administrativo. De las excepciones presentadas se correra
traslado por el término de tres (3) dias en la forma regulada en el articulo 110



Radicado: 11001-33-42-049-2019-00-141-00
Demandante: Blanca Mireya Orjuefa Rodriguez
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

del Cédigo General del Proceso, o el que lo sustituya. En este término, la
parte demandante pedra pronunciarse sobre ellas y, si fuere el caso,
subsanar los defectos anotados en las excepciones previas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segtin lo regulado en los
articulas 100, 101 Y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando se requiera
la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del
citado cdodigo, el juzgador las decretara en el auto que cita a la audiencia
inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli mismo, resolvera las
excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decision.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacién, falta
de legitimacion en la causa y prescripcién extintiva. Se tramitaran y decidiran
en los términos sefalados anteriormente.

La providencia que resuelva las excepciones mencionadas debera ser
adoptada en primera instancia por el juez, subseccidn, seccién o sala de
conocimiento. Contra esta decisién procedera el recurso apelacién, el cual
sera resuelto por la subseccién, seccién o sala del tribunal o Consejo de
Estado. '

Cuando esta decisién se profiera en Gnica instancia por los tribunales y
Consejo de Estado se decidira por el magistrado ponente y sera suplicable.»

Conforme a lo anterior, el Despacho procedera a resolver las excepciones en los
terminos del transcrito articulo 12 ibidem, en concordancia con los articulos 100,
101 y 102 del Cédigo General del Proceso.

1.1. Excepciones propuestas por el Ministerio de Educacion Nacional- Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

La entidad propuso las siguientes excepciones de mérito: cobro de lo no debido,
improcedencia de la indexacién de la sancién moratoria y ia genérica.

Asimismo, solicité la vinculacién de la Secretaria de Educacion de Bogota, peticién
que se resolvié mediante auto del 20 de octubre de 2020 en el cual se nego la
vinculacion, decisiéon que se encuentra ejecutoriada sin tener objecion alguna.

Al respecto, se advierte que las excepciones propuestas por la demandada no
corresponden a las enlistadas en el articulo 100 del Cadigo General del Proceso y
tampoco se refieren a las excepciones contempladas en el numeral 6.° del articulo
180 de la Ley 1437 de 2011, por tanto se resolveran en el estudio del fondo del
asunto.

De igual forma, por Secretaria, el 21 de septiembre de 2020 se corrié traslado de
las mismas en los términos del paragrafo 2.° del articulo 175 de la Ley 1437 de
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2011. La parte accionante se pronuncié mediante escrito del 22 de septiembre de
2020.

1.2. De la sentencia anticipada

El articulo 13 del citado Decreto 806 del 4 de junio de 2020 establecié cuatro
circunstancias en las que el juzgado debera dictar sentencia anticipada, a saber:

«Articulo 13. Sentencia anticipada en lo contencioso
administrativo. El juzgador debera dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro
derecho o no fuere necesario practicar pruebas, caso en el cual
correra traslado para alegar por escrito, en la forma prevista en el
inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y Ia sentencia se
proferira por escrito.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus
apoderados de comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia
o por sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso
de una audiencia. se dara traslado para alegar dentro de ella. Si se
hace por escrito, las partes podran allegar con la peticién sus
alegatos de conclusion, de lo cual se dara traslado por diez (10) dias
comunes al Ministerio Plblico y demas intervinientes. El juzgador
rechazara la solicitud cuando advierta fraude o colusion. Si en el
proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion, debera
realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta
peticién por parte del juez, se entenderan desistidos los recursos
que hubieren formulado los peticionarios contra decisiones
interlocutorias que estén pendientes de tramitar o resolver.

3. En la segunda etapa del proceso prevista en el articulo 179 de la
Ley 1437 de 2011, cuando encuentre probada la cosa juzgada, la
transaccion; la conciliacion, la caducidad, fa prescripcion extintiva y
la faita de legitimacidn en la causa. La sentencia se dictara
oralmente en audiencia o se proferira por escrito. En este caso no
se correra traslado para alegar.

4. En caso de allanamiento de conformidad con el articulo 176 de la
Ley 1437 de 2011.»

En ese orden de ideas, en cada caso particular debera analizarse el estado del
proceso y determinar si se configura alguna de las condiciones sefialadas en el
transcrito articulo 13 del Decreto Legisiativo 806 de 2020 para proceder a dictar
sentencia anticipada.

Asi las cosas, en el caso concreto no se encuentra que las partes solicitaran el
decreto de pruebas; si bien la parte demandada contesto la demanda no aportd
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pruebas. Por tanto, seria del caso fijar fecha para celebrar la audiencia inicial de
que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011. No obstante, la actuacion guarda
correspondencia con lo preceptuado en el numeral primero del articulo 13 del
Decreto Legislativo 806 de 2020, de manera que correspondera a este Despacho
dictar sentencia anticipada antes de la audiencia inicial, para lo cual deberan
adoptarse las medidas pertinentes a fin de adecuar el tramite al citado decreto.

1.2.1. Medidas dirigidas a dictar sentencia anticipada.

En desarrollo de lo anterior, en esta providencia (i) se incorporaran las pruebas
allegadas, admitiendo las documentales presentadas con la demanda y con la
contestacion; (ii) se adoptaran medidas para otorgar a los sujetos procesales la
oportunidad para tener acceso a los documentos necesarios para presentar sus
alegatos de conclusion, y se les correra el traslado para alegar por escrito, por el
término de diez (10) dias, dentro del cual el sefior agente del Ministerio Publico
podra rendir su concepto; y (iii) surtido el traslado para alegar se proferira
sentencia anticipada por escrito.

Las anteriores medidas se imparten en cumplimiento de lo previsto en el parégrafo
primero del articulo 2° del Decreto 806 de 2020 conforme con el cual «se adoptaran
todas las medidas para garantizar el debido proceso, la publicidad y el derecho de
contradiccion en la aplicacion de las tecnologias de la informacion y de las
comunicaciones. Para el efecto, las autoridades judiciales procuraran la efectiva
comunicacion virtual con los usuarios de la administracion de justicia y adoptaran
las medidas pertinentes para que puedan conocer las decisiones y ejercer sus
derechos» y en los articulos 3° y 4° del mismo decreto, que disponen:

«Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relacion con
las tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Es
deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a
las audiencias y diligencias a través de medios tecnoldgicos. Para el
efecto deberan suministrar a la autoridad judicial competente, y a
todos los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos
para los fines del proceso o tramite y enviar a través de estos un
ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen,
simultaneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la
autoridad judicial. Identificados los canales digitales elegidos, desde
alli se originaran todas las actuaciones y desde estos se surtiran
todas las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal.

Articulo 4. Expedientes. Cuando no se tenga acceso al expediente
fisico en la sede judicial, tanto la autoridad judicial como los demas
sujetos procesales colaborarén proporcionando por cualquier medio
las piezas procesales que se encuentren en su poder y se requieran
para desarrollar la actuacién subsiguiente. La autoridad judicial,
directamente o a través del secretario o el funcionario que haga sus
veces, coordinara el cumplimiento de o aqui previsto»
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Con el objeto de garantizar el debido proceso y la publicidad de las actuaciones
dentro del proceso de la referencia, con la notificacion de esta providencia se les
enviara a través de correo electroénico el expediente digital a las partes, a la
direccion electrénica que indicaron en ia demanda y en contestacién a la misma,
o en su defecto a la que tengan registrado en SIRNA", para que puedan validar los
documentos necesarios para formular sus alegaciones.

En mérito de lo expuesto, el Despacho

RESUELVE

Primero: Incorporar al expediente las pruebas documentales allegadas con la
demanda.

Segundo: Correr traslado a las partes para alegar de conclusién dentro de los diez
(10) dias siguientes a la notificacion de esta providencia, término dentro del cual
tambien podra la agente del Ministerio Publico presentar concepto, si a bien Io tiene.

Tercero: Notificar la presente providencia mediante estado electrénico, en
atencién a lo dispuesto por el articulo 9.° del Decreto Legislativo 806 de 2020.

Cuarto: Instar a las partes a cumplir con los deberes establecidos en el articulo 3.°
del Decreto 806 de 2020, referente al envio simultaneo a los demas sujetos
procesales de los memoriales presentados a esta autoridad judicial, a través de
correo electrénico, so pena de apertura de tramite sancionatorio y dar aplicacion a
las multas previstas en et numeral 14 del articulo 78 del Codigo General del Proceso.

Quinto: Allegar a las partes con la comunicacién de esta providencia, el expediente
digital a la direccion electronica que indicaron en la demanda y en contestacion a la
misma, o en su defecto a la que tengan registrado en SIRNA, para que puedan
validar los documentos necesarios para formular sus alegaciones.

Sexto: Efectuar las anotaciones correspondientes en el sistema Siglo XXI.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
OircittlienarChwone Lesves

ANA MILENA CHINOME LESMES
JUEZ

! El Sistema de Informacisn del Registro Nacional de Abogados — SIRNA
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JUZGADO 49 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.

El anterior proveido se notifica por anotacién en el estado
ADEA electrénico hoy 11 de novlembre de 2020,

CONSTANZA RONCANCIO RIVERA
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Expediente : 11001-33-42-048-2019-00-149-00
Demandante : Carmen Rosa Huertas Caro
Demandado : Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho
Tema : Sancién mora en cesantias
Actuacion . Auto corre traslado para alegar de conclusion
ASUNTO

El Despacho procede a pronunciarse en relacién con el tramite del presente proceso
conforme al Decreto Legislativo 806 de 2020, teniendo en cuenta las siguientes,

CONSIDERACIONES

El Gobierno Nacional, como consecuencia de la pandemia generada por la
enfermedad COVID-19, declaré el Estado de Emergencia Econémica, Social y
Ecoldgica en todo el Territorio Nacional.

Por lo anterior, el Consejo Superior de la Judicatura desde 16 de marzo de 2020,
suspendié los términos judiciales, y dispuso su levantamiento mediante el Acuerdo
PCSJA20-11567 del 5 de junio del presente afo, a partir del 1.° de julio de 2020,
para los despachos judiciales.

El Gobierno Nacional, en medio de la suspension de los términos, dicté el Decreto
Legislativo 806 de 2020, con el fin de implementar las tecnologias de la informacion
y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales
y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado
de Emergencia Economica, Social y Ecoldgica.

El articulo 12 del Decreto Legislativo 806 de 2020, dispuso:
«Articulo 12. Resolucion de excepciones en la jurisdiccién de lo

Contencioso Administrativo. De las excepciones presentadas se correra
traslado por el término de tres (3) dias en la forma regulada en el articulo 110
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del Cédigo General del Proceso, o el que lo sustituya. En este término, la
parte demandante podra pronunciarse sobre ellas y, si fuere el caso,
subsanar los defectos anotados en las excepciones previas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segtn lo regulado en los
articulas 100, 101Y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando se requiera
la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del
citado codigo, el juzgador las decretara en el auto que cita a la audiencia
inicial, y en el curso de esta las practicard. Allf mismo, resolvera las
excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decisién.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacién, falta
de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva. Se tramitaran y decidiran
en los términos sefalados anteriormente.

La providencia que resuelva las excepciones mencionadas deberd ser
adoptada en primera instancia por el juez, subseccion, seccidén o sala de
conocimiento. Contra esta decision procedera el recurso apelacion, el cual
sera resuelto por la subseccion, seccién o sala del tribunal o Consejo de
Estado.

Cuando esta decision se profiera en Unica instancia por los tribunales y
Consejo de Estado se decidira por el magistrado ponente y sera suplicable.»

Conforme a lo anterior, el Despacho procedera a resolver las excepciones en los
términos del transcrito articulo 12 ibidem, en concordancia con los articulos 100,
101 y 102 del Codigo General del Proceso.

1.1. Excepciones propuestas por el Ministerio de Educacién Nacional- Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

La entidad propuso las siguientes excepciones de mérito: cobro de lo no debido,
improcedencia de la indexacion de la sancién moratoria y la genérica.

Asimismo, solicité la vinculacidn de la Secretaria de Educacidn de Bogota, peticion
que se resolvio mediante auto del 20 de octubre de 2020 en el cual se negd la
vinculacion, decision que se encuentra ejecutoriada sin tener objecion alguna.

Al respecto, se advierte que las excepciones propuestas por la demandada no
corresponden a las enlistadas en el articulo 100 del Cadigo General del Proceso y
tampoco se refieren a las excepciones contempladas en el numeral 6.° del articulo
180 de la Ley 1437 de 2011, por tanto se resolveran en el estudio del fondo del
asunto.

De igual forma, por Secretaria, el 21 de septiembre de 2020 se corri6 traslado de
las mismas en los términos del paragrafo 2.° del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011. . La parte accionante se pronuncioé mediante escrito del 22 de septiembre de
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1.2. De la sentencia anticipada

El articulo 13 del citado Decreto 806 del 4 de junio de 2020 establecié cuatro
circunstancias en las que el juzgado debera dictar sentencia anticipada, a saber:

«Articulo 13. Sentencia anticipada en lo contencioso
administrativo. El juzgador debera dictar sentencia anficipada:

1. Antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro
derecho o no fuere necesario practicar pruebas, caso en el cual
correra trasiado para alegar por escrito, en la forma prevista en el
inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y la sentencia se
proferira por escrito.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus
apoderados de comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia
0 por sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso
de una audiencia. se dara traslado para alegar dentro de ella. Si se
hace por escrito, las partes podran allegar con la peticién sus
alegatos de conclusion, de lo cual se dara traslado por diez (10) dias
comunes al Ministerio Piblico y demas intervinientes. El juzgador
rechazara la solicitud cuando advierta fraude o colusién. Si en el
proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion, debera
realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacién de esta
peticién por parte del juez, se entenderén desistidos los recursos
que hubieren formulado los peticionarios contra decisiones
interlocutorias que estén pendientes de tramitar o resolver.

3. En [a segunda etapa del proceso prevista en el articulo 179 de la
Ley 1437 de 2011, cuando encuentre probada la cosa juzgada, fa
transaccion; la conciliacién, la caducidad, la prescripcion extintiva y
la falta de legitimaciéon en la causa. La sentencia se dictara
oralmente en audiencia o se proferira por escrito. En este caso no
se correra traslado para alegar.

4. En caso de allanamiento de conformidad con el articulo 176 de la
Ley 1437 de 2011.»

En ese orden de ideas, en cada caso particular debera analizarse el estado del
proceso y determinar si se configura alguna de las condiciones sefialadas en el
transcrito articulo 13 del Decreto Legislativo 806 de 2020 para proceder a dictar
sentencia anticipada.

Asi las cosas, en el caso concreto no se encuentra que las partes solicitaran el
decreto de pruebas; si bien la parte demandada contesté la demanda no aportd
pruebas. Por tanto, seria del caso fijar fecha para celebrar la audiencia inicial de
que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011. No obstante, la actuacién guarda
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correspondencia con lo preceptuado en el numeral primero del articulo 13 del
Decreto Legislativo 806 de 2020, de manera que corresponderé a este Despacho
dictar sentencia anticipada antes de [a audiencia inicial, para lo cual deberan
adoptarse las medidas pertinentes a fin de adecuar el trémite al citado decreto.

1.2.1. Medidas dirigidas a dictar sentencia anticipada.

En desarrollo de lo anterior, en esta providencia (i) se incorporaran las pruebas
allegadas, admitiendo las documentales presentadas con la demanda y con la
contestacion; (ii) se adoptaran medidas para otorgar a los sujetos procesales la
oportunidad para tener acceso a los documentos necesarios para presentar sus
alegatos de conclusion, y se les correra el traslado para alegar por escrito, por el
téermino de diez (10) dias, dentro del cual el sefior agente del Ministerio Publico
podra rendir su concepto; y (iii) surtido el traslado para alegar se proferira
sentencia anticipada por escrito.

Las anteriores medidas se imparten en cumplimiento de lo previsto en el paragrafo
primero del articulo 2° del Decreto 806 de 2020 conforme con el cual «se adoptaréan
todas las medidas para garantizar el debido proceso, la publicidad y el derecho de
contradiccion en la aplicaciéon de las tecnologias de la informacién y de las
comunicaciones. Para el efecto, las autoridades judiciales procuraran la efectiva
comunicacion virtual con los usuarios de la administracién de justicia y adoptarén
las medidas pertinentes para que puedan conocer las decisiones y ejercer sus
derechos» y en los articulos 3° y 4° del mismo decreto, que disponen:

«Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relacién con
las tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Es
deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a
las audiencias y diligencias a través de medios tecnolégicos. Para el
efecto deberan suministrar a la autoridad judicial competente, y a
todos los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos
para los fines del proceso o tramite y enviar a través de estos un
gjemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen,
simultaneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la
autoridad judicial. Identificados los canales digitales elegidos, desde
alli se originaran todas las actuaciones y desde estos se surtiran
todas las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal.

Articulo 4. Expedientes. Cuando no se tenga acceso al expediente
fisico en la sede judicial, tanto la autoridad judicial como los demas
sujetos procesales colaboraran proporcionando por cualquier medio
las piezas procesales que se encuentren en su poder y se requieran
para desarrollar la actuacién subsiguiente. La autoridad judicial,
directamente o a través del secretario o el funcionario que haga sus
veces, coordinara el cumplimiento de lo aquf previsto»

Con el objeto de garantizar el debido proceso y la publicidad de las actuaciones
dentro del proceso de la referencia, con la notificacion de esta providencia se les
enviara a través de correo electronico el expediente digital a las partes, a la
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direccion electronica que indicaron en la demanda y en contestacion a la misma,
o en su defecto a la que tengan registrado en SIRNA?, para que puedan validar los
documentos necesarios para formular sus alegaciones.

En mérito de lo expuesto, el Despacho

RESUELVE

Primero: Incorporar al expediente las pruebas documentales allegadas con la
demanda.

Segundo: Correr traslado a las partes para alegar de conclusion dentro de los diez
(10) dias siguientes a la notificacién de esta providencia, término dentro del cual
también podra la agente del Ministerio Publico presentar concepto, si a bien lo tiene.

Tercero: Notificar la presente providencia mediante estado electrénico, en
atencion a lo dispuesto por el articulo 9.° del Decreto Legislativo 806 de 2020.

Cuarto: Instar a las partes a cumplir con los deberes establecidos en el articulo 3.°
del Decreto 806 de 2020, referente al envio simultaneo a los demas sujetos
procesales de los memoriales presentados a esta autoridad judicial, a través de
correo electronico, so pena de apertura de tramite sancionatorio y dar aplicacion a
las multas previstas en el numeral 14 del articulo 78 del Codigo General del Proceso.

Quinto: Allegar a las partes con la comunicacion de esta providencia, el expediente
digital a |a direccion electrénica que indicaron en la demanda y en contestacién a la
misma, o en su defecto a la que tengan registrado en SIRNA, para que puedan
validar los documentos necesarios para formular sus alegaciones.

Sexto: Efectuar las anotaciones correspondientes en el sistema Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ChettledaarChvone lesmes

ANA MILENA CHINOME LESMES
JUEZ

! El Sistema de Informacién del Registro Nacicnal de Abogados — SIRNA
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JUZGADQ 49 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.

El anterior proveidc se nofifica por anotacion en el estado
electrénico hoy 11 de noviembre de 2020.

CONSTANZA RONCANC!O RIVERA
SECRETARIA

ADEA



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Expediente : 11001-33-42-049-2019-00-159-00
Demandante : Nina Maria Herrera Abelld
Demandado > Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho

Tema . Sancién por mora en las cesantias

Actuacién . Acepta desistimiento de pretensiones
ASUNTO

El Despacho decide sobre la solicitud radicada el 05 de noviembre 2020 por el
apoderado de la sefiora Nina Maria Herrera Abelld, en la que desiste de las
pretensiones instauradas dentro del proceso de la referencia, debido al contrato de
transaccion sobre las pretensiones del proceso de la sancién moratoria por parte de
la Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio y con fundamento en lo establecido en el articulo 314 del
Codigo General del Proceso, aplicable por remision expresa del articulo 306 del
Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

CONSIDERACIONES

El articulo 314 del Cédigo General del Proceso, el cual es aplicable por remisién
expresa del articulo 306 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, establece:

«Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones.

El demandante podra desistir de las pretensiones mientras no
se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso.
Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse
interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o
casacion, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la
demanda en todos aquellos casos en que la firmeza de la
sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
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juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los
mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o
si sblo proviene de alguno de los demandantes, el proceso
continuara respectc de las pretensiones y personas no
comprendidas en él.

[...]-». (Negrilla del Despacho)

Igualmente, se tiene que el articulo 315 (numeral 2.°) jbidem sefala que no podréan
desistir de las pretensiones de la demanda «los apoderados que no tengan facultad
expresa para ello».

En esos términos, revisado el expediente se evidencia que en el caso concreto i) el
apoderado de la parte demandante tiene la facultad expresa para desistir, como se
observa en el poder que obra dentro del expediente (fl. 9-10); y i) no se ha emitido
decision que ponga fin al proceso, pues no se ha proferido sentencia de primera
instancia.

Asi las cosas, se cumple con los requisitos previstos en los articulos 314 y 315 del
Cédigo General del Proceso, para poder desistir de las pretensiones de la demanda.

Ahora bien, respecto a la condena en costas el inciso 3.° del articulo 316 del
Cddigo General del Proceso establece que «[...] el auto que acepte un desistimiento
condenara en costas a quien desistio [...]».

Sobre e! asunto, el Consejo de Estado ha expresado?:

«Por ultimo, es del caso resolver si de la aceptacion del
desistimiento de la demanda, deviene automaéticamente una
condena en costas en contra de la parte que desistio, tal como
podria entenderse de la lectura del inciso 3° de! articulo 316 del
CGP: “... El auto que acepte un desistimiento condenara en costas
a quien desistid, lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de
las medidas cautelares practicadas.”

Esa misma norma permite al juez abstenerse de condenar en
costas y perjuicios cuando: (i) las partes asi lo convengan, (ii) se
trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido, (ili) se desista de los efectos de la sentencia favorable
gjecutoriada y no estén vigentes las medidas cautelares o (iv) el
demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser
condenado en costas y perjuicios.

Por su parte, los articulos 365 y 366 del CGP regulan
especificamente la condena en costas y el numeral 8 del 365

1 Consejo de Estado, Seccion Cuarta, M.P. Martha Teresa Brisefio de Valencia, Radicado 76001-23-33-000-
2013-00598-01(21676) del 10 de marzo de 2016.
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dispone gue “Solo habré lugar a costas cuando en el expediente
aparezca que se causaron y en la medida de su comprobacioén.”.

Significa que para que proceda la condena en costas es necesario
que aparezca probado en el expediente que se causaron vy,
ademas, el juez al momento de fijar el monto debera analizar las
circunstancias en cada caso.

En ese sentido, esta Seccion ha precisado que la determinacion de
las costas no es una consecuencia automatica del desistimiento,
pues, para imponerlas, el Juez debe analizar la conducta asumida
por las partes y determinar si estas se probaron y causaron.»

De esta manera, este Juzgado colige que pese al mandato contenido en el articulo
316 del Cédigo General del Proceso, en el sentido de que, en caso de aceptacion
del desistimiento, se condenara en costas a quien desistio, resulta necesario
analizar la conducta del solicitante dado que no se encuentran ni causadas ni
probadas las costas pues la solicitud de desistimiento de la demanda obedece al
contrato de transaccion de las pretensiones de la demanda relacionadas con la
sancién por mora en el pago tardio de las cesantias, motivo por el cual no se

condenara en costas.

En consecuencia, se

RESUELVE

PRIMERO: Aceptar el desistimiento de las pretensiones de la demanda instaurada
por la sefiora Nina Maria Herrera Abell6 en contra de [a Nacién — Ministerio de
Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, por
lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDA: No condenar en costas, de acuerdo con la parte motiva de esta
providencia.

TERCERO: Devolver la demanda una vez ejecutoriado el presente proveido, y por
Secretaria archivar el expediente, previas las anotaciones que fueren menester.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Chattietca Chwone lesmes
ANA MILENA CHINOME LESNES
JUEZ
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JUZGADO 49 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.

El anterior proveido se notifica por anotacidn en el estado
electrénico hoy 11 de noviembre de 2020.

CONSTANZA RONCANCIO RIVERA
SECRETARIA

LFGC
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Bogota D.C., diez (10) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Expediente : 11001-33-42-049-2019-00-161-00
Demandante . Erica Biviana Barbosa Torres
Demandado : Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
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Tema : Sancién por mora en las cesantias

Actuacion . Acepta desistimiento de pretensiones
ASUNTO

Ei Despacho decide sobre la solicitud radicada el 05 de noviembre 2020 por el
apoderado de la sefiora Erica Biviana Barbosa Torres en la que desiste de las
pretensiones instauradas dentro del proceso de la referencia, debido al contrato de
transaccion sobre las pretensiones del proceso de la sancién moratoria por parte
de la Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio y con fundamento en lo establecido en el articulo 314 del
Codigo General del Proceso, aplicable por remisién expresa del articulo 306 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

CONSIDERACIONES

El articulo 314 del Cddigo General del Proceso, el cual es aplicable por remision
expresa del articulo 306 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, establece:

«Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones.

El demandante podra desistir de las pretensiones mientras no
se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso.
Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse
interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o
casacion, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la
demanda en todos aquellos casos en que la firmeza de la
sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
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juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los
mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o
si sélo proviene de alguno de los demandantes, el proceso
continuara respecto de las pretensiones y personas no
comprendidas en él.

[...].». (Negrilla del Despacho)

Igualmente, se tiene que el articulo 315 (numeral 2.°) ibidem sefala que no podran
desistir de [as pretensiones de la demanda «los apoderados que no tengan facultad
expresa para ello».

En esos términos, revisado el expediente se evidencia que en el caso concreto i) el
apoderado de |a parte demandante tiene la facultad expresa para desistir, como se
observa en el poder que obra dentro del expediente (fl. 10-11); y i) no se ha emitido
decisidn que ponga fin al proceso, pues no se ha proferido sentencia de primera
instancia.

Asi las cosas, se cumple con los requisitos previstos en los articulos 314 y 315 del
Caédigo General del Proceso, para poder desistir de las pretensiones de la demanda.

Ahora bien, respecto a la condena en costas el inciso 3.° del articulo 316 del
Cdodigo General del Proceso establece que «[...] el auto que acepte un desistimiento
condenara en costas a quien desisti6 [...]».

Sobre el asunto, el Consejo de Estado ha expresado?:

«Por Ultimo, es del caso resolver si de la aceptacién del
desistimiento de la demanda, deviene automaticamente una
condena en costas en contra de la parte que desistid, tal como
podria entenderse de la lectura del inciso 3° del articulo 316 del
CGP: “... El auto que acepte un desistimiento condenara en costas
a quien desistid, lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de
las medidas cautelares practicadas.”

Esa misma norma permite al juez abstenerse de condenar en
costas y perjuicios cuando: (i) las partes asi lo convengan, (ii) se
trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido, (iii) se desista de los efectos de la sentencia favorable
ejecutoriada y no estén vigentes las medidas cautelares o (iv) el
demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser
condenado en costas y perjuicios.

Por su parte, los articulos 365 y 366 del CGP regulan
especificamente la condena en costas y el numeral 8 del 365

1 Consejo de Estado, Seccion Cuarta, M.P. Martha Teresa Brisefio de Valencia, Radicado 76001-23-33-000-
2013-00599-01(21676) del 10 de marzo de 2016.
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dispone que “Solo habra lugar a costas cuando en el expediente
aparezca que se causaron y en la medida de su comprobacion.”.

Significa que para que proceda la condena en costas es necesario
que aparezca probado en el expediente que se causaron vy,
ademas, el juez al momento de fijar el monto debera analizar las
circunstancias en cada caso.

En ese sentido, esta Seccién ha precisado que la determinacion de
las costas no es una consecuencia automatica del desistimiento,
pues, para imponerlas, el Juez debe analizar la conducta asumida
por las partes y determinar si estas se probaron y causaron.»

De esta manera, este Juzgado colige que pese al mandato contenido en el articulo
316 del Cédigo General del Proceso, en el sentido de que, en caso de aceptacién
del desistimiento, se condenard en costas a quien desistié, resulta necesario
analizar la conducta del solicitante dado gque no se encuentran ni causadas ni
probadas las costas pues la solicitud de desistimiento de la demanda obedece al
contrato de transacciéon de las pretensiones de la demanda relacionadas con la
sancién por mora en el pago tardio de las cesantias, motivo por el cual no se
condenara en costas.

En consecuencia, se

RESUELVE

PRIMERO: Aceptar el desistimiento de las pretensiones de la demanda instaurada
por la sefiora Erica Biviana Barbosa Torres o en contra de la Naci6n — Ministerio de
Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Maglsteno por
lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDA: No condenar en costas, de acuerdo con la parte motiva de esta
providencia.

TERCERO: Devolver la demanda una vez ejecutoriado el presente proveido, y por
Secretaria archivar el expediente, previas las anotaciones que fueren menester,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CheittienarChvone Lesmes

ANA MILENA CHINOME LESMES
JUEZ



Radicado: 11001-33-42-049-2019-00-161-00
Accionante: Erica Biviana Barbosa Torres

Medio de confrol: Nulidad y restablecimiento del derecho

JUZGADO 49 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.

| EI anterior proveido se nolifica por anotacion en el estado
electrénico hoy 11 de noviembre de 2020.

CONSTANZA RONCANCIO RIVERA
SECRETARIA

LFGC



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10} de noviembre de dos mil veinte (2020)

Expediente - 11001-33-42-049-2019-00-218-00
Demandante . Carlos Enrique Muiioz Hernandez
Demandado . Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho
Tema . Sancién mora en cesantias
Actuacién . Auto corre traslado para alegar de conclusion
ASUNTO

El Despacho procede a pronunciarse en relacién con el tramite del presente proceso
conforme al Decreto Legislativo 806 de 2020, teniendo en cuenta las siguientes,

CONSIDERACIONES

El Gobierno Nacional, como consecuencia de la pandemia generada por la
enfermedad COVID-19, declar6é el Estado de Emergencia Econdmica, Social y
Ecoldgica en todo el Territorio Nacional.

Por lo anterior, el Consejo Superior de la Judicatura desde 16 de marzo de 2020,
suspendio los términos judiciales, y dispuso su levantamiento mediante el Acuerdo
PCSJA20-11567 del 5 de junio del presente afio, a partir del 1.° de julio de 2020,
para los despachos judiciales.

El Gobierno Nacional, en medio de la suspensién de los términos, dictd el Decreto
Legislativo 806 de 2020, con el fin de implementar las tecnologlas de la informacion
y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales
y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado
de Emergencia Econdmica, Sacial y Ecolégica.

El articulo 12 del Decreto Legislativo 806 de 2020, dispuso:
«Articulo 12. Resolucién de excepciones en la jurisdiccion de lo

Contencioso Administrativo. De las excepciones presentadas se correra
traslado por el término de tres (3) dias en la forma regulada en el articulo 110
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Demandante: Carfos Enrigue Mufloz Herndndez
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del Cddigo General del Proceso, o el que lo sustituya. En este término, la
parte demandante podra pronunciarse sobre ellas y, si fuere el caso,
subsanar los defectos anotados en las excepciones previas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segtin lo regulado en los
articulas 100, 101 Y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando se requiera
la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del
citado cédigo, el juzgador las decretard en el auto que cita a la audiencia
inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli mismo, resolvera las
excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decision.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccién, conciliacion, falta
de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva. Se tramitaran y decidiran
en los términos sefialados anteriormente.

La providencia que resuelva las excepciones mencionadas debera ser
adoptada en primera instancia por el juez, subseccion, seccién o sala de
conocimiento. Contra esta decision procedera el recurso apelacion, el cual
sera resuelto por la subseccién, seccion o sala del tribunal o Consejo de
Estado.

Cuando esta decision se profiera en Unica instancia por los tribunales y
Consejo de Estado se decidira por el magistrado ponente y sera suplicable.»

Conforme a lo anterior, el Despacho procedera a resolver las excepciones en los
terminos del transcrito articulo 12 ibidem, en concordancia con los articulos 100,
101 y 102 del Cédigo General del Proceso.

1.1. Excepciones propuestas por el Ministerio de Educacién Nacional- Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

La entidad propuso las siguientes excepciones de mérito: cobro de lo no debido,
improcedencia de la indexacion de la sancidn moratoria y la genérica.

Asimismo, solicito la vinculacion de la Secretaria de Educacion de Bogota, peticion
que se resolvié mediante auto del 20 de octubre de 2020 en el cual se nego la
vinculacion, decision que se encuentra ejecutoriada sin tener objecién alguna.

Al respecto, se advierte que las excepciones propuestas por la demandada no
corresponden a las enlistadas en el articulo 100 del Cadigo General del Proceso y
tampoco se refieren a las excepciones contempladas en el numeral 6.° del articulo
180 de la Ley 1437 de 2011, por tanto se resolveran en el estudio del fondo del
asunto.

De igual forma, por Secretaria, el 21 de septiembre de 2020 se corrio traslado de
las mismas en los términos del paragrafo 2.° del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011. Sin pronunciamiento de la parte demandante.
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Demandante: Carlos Enrique Mufioz Herndndez

Medio de control: Nulidad v restablecimiento del derecho

1.2. De la sentencia anticipada

El articulo 13 del citado Decreto 806 del 4 de junio de 2020 establecid cuatro
circunstancias en las que el juzgado debera dictar sentencia anticipada, a saber:

«Articulo 13. Sentencia anticipada "en lo contencioso
administrativo. El juzgador deberé dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro
derecho o no fuere necesario practicar pruebas, caso en el cual
correra traslado para alegar por escrito, en la forma prevista en el
inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y la sentencia se
proferira por escrito.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus
apoderados de comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia
0 por sugerencia del juez. Sila solicitud se presenta en el franscurso
de una audiencia. se dara traslado para alegar dentro de ella. Si se
hace por escrito, las partes podran allegar con la peticion sus
alegatos de conclusion, de lo cual se dara traslado por diez (10) dias
comunes al Ministerio Pablico y demds intervinientes. El juzgador
rechazara la solicitud cuando advierta fraude o colusién. Si en el
proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion, debera
realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacién de esta
peticion por parte del juez, se entenderan desistidos los recursos
que hubieren formulado los peticionarios contra decisiones
interlocutorias que estén pendientes de tramitar o resolver.

3. En la segunda etapa del proceso prevista en el articulo 179 de la
Ley 1437 de 2011, cuando encuentre probada la cosa juzgada, la
transaccion; la conciliacion, la caducidad, la prescripcion extintiva y
la falta de legitimacién en la causa. La sentencia se dictara
oralmente en audiencia o se proferira por escrito. En este caso no
se correra traslado para alegar.

4. En caso de allanamiento de conformidad con el articulo 176 de la
Ley 1437 de 2011.»

En ese orden de ideas, en cada caso particular debera analizarse el estado del
proceso y determinar si se configura alguna de las condiciones sefialadas en el
transcrito articulo 13 del Decreto Legislativo 806 de 2020 para proceder a dictar
sentencia anticipada.

Asi las cosas, en el caso concreto no se encuentra que las partes solicitaran el
decreto de pruebas; si bien la parte demandada contesté la demanda no aportd
pruebas. Por tanto, seria del caso fijar fecha para celebrar la audiencia inicial de
que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011. No obstante, la actuacion guarda
correspondencia con lo preceptuado en el numeral primero del articulo 13 del
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Decreto Legislativo 806 de 2020, de manera que corresponderé a este Despacho
dictar sentencia anticipada antes de la audiencia inicial, para lo cual deberan
adoptarse las medidas pertinentes a fin de adecuar el tramite al citado decreto.

1.2.1. Medidas dirigidas a dictar sentencia anticipada.

En desarrollo de lo anterior, en esta providencia (i) se incorporaran las pruebas
allegadas, admitiendo las documentaies presentadas con la demanda y con la
contestacion; (ii) se adoptaran medidas para otorgar a los sujetos procesales la
oportunidad para tener acceso a los documentos necesarios para presentar sus
alegatos de conclusion, y se les correra el traslado para alegar por escrito, por el
término de diez (10) dias, dentro del cual el sefior agente del Ministerio Publico
podra rendir su concepto; y (iii) surtido el traslado para alegar se proferira
sentencia anticipada por escrito.

Las anteriores medidas se imparten en cumplimiento de lo previsto en el paragrafo
primero del articulo 2° del Decreto 806 de 2020 conforme con el cual «se adoptaran
todas las medidas para garantizar el debido proceso, la publicidad y el derecho de
contradiccién en la aplicacion de las tecnologias de la informacion y de las
comunicaciones. Para el efecto, las autoridades judiciales procurarén la efectiva
comunicacion virtual con los usuarios de la administracion de justicia y adoptaran
las medidas pertinentes para que puedan conocer las decisiones y ejercer sus
derechos» y en los articulos 3° y 4° del mismo decreto, que disponen:

«Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relacién con
las tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Es
deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a
las audiencias y diligencias a través de medios tecnolégicos. Para el
efecto deberan suministrar a la autoridad judicial competente, y a
todos los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos
para los fines del proceso o trdmite y enviar a través de estos un
ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen,
simultaneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la
autoridad judicial. Identificados los canales digitales elegidos, desde
alli se originarén todas las actuaciones y desde estos se surtiran
todas las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal.

Articulo 4. Expedientes. Cuando no se tenga acceso al expediente
fisico en la sede judicial, tanto la autoridad judicial como los demas
sujetos procesales colaboraran proporcionando por cualquier medio
las piezas procesales que se encuentren en su poder y se requieran
para desarrollar la actuacién subsiguiente. La autoridad judicial,
directamente o a través del secretario o el funcionario que haga sus
veces, coordinara el cumplimiento de lo aqui previsto»

Con el objeto de garantizar el debido proceso y la publicidad de ias actuaciones
dentro del proceso de la referencia, con la notificacién de esta providencia se les
enviara a traves de correo electrénico el expediente digital a las partes, a la
direccion electrénica que indicaron en la demanda y en contestacion a la misma,
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0 en su defecto a la que tengan registrado en SIRNA?, para que puedan validar los
documentos necesarios para formular sus alegaciones.

En mérito de lo expuesto, el Despacho

RESUELVE

Primero: Incorporar al expediente las pruebas documentales allegadas con la
demanda.

Segundo: Correr traslado a las partes para alegar de conclusion dentro de los diez
(10) dias siguientes a la notificacién de esta providencia, término dentro del cual
tambien podra la agente del Ministerio Publico presentar concepto, si a bien o tiene.

Tercero: Noftificar la presente providencia mediante estado electrénico, en
atencion a lo dispuesto por el articulo 9.° del Decreto Legislativo 806 de 2020.

Cuarto: Instar a [as partes a cumplir con los deberes establecidos en el articulo 3.°
del Decreto 806 de 2020, referente al envio simultanec a los demas sujetos
procesales de los memariales presentados a esta autoridad judicial, a través de
correo electrdnico, so pena de apertura de framite sancionatorio y dar aplicacion a
las multas previstas en el numeral 14 del articulo 78 del Codigo General del Proceso.

Quinto: Allegar a las partes con la comunicacién de esta providencia, el expediente
digital a la direccion electrénica que indicaron en la demanda y en contestacion a la
misma, © en su defecto a la que tengan registrado en SIRNA, para que puedan
validar los documentos necesarios para formular sus alegaciones.

Sexto: Efectuar las anotaciones correspondientes en el sistema Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OixeittbietorsCavone Lesmes
ANA MILENA CHINOME LESMES
JUEZ

JUZGADO 49 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.

El anterior proveido se notifica por anotacién en el estado
electronico hoy 11 de noviembre de 2020.

CONSTANZA RONCANCIO RIVERA
SECRETARIA

ADEA

1 El Sistema de Informacian del Registro Nacional de Abogados — SIRNA



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Expediente © 11001-33-42-049-2012-00-244-00
Demandante . Maribel Sandoval Guerrero
Demandado > Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de control : Nulidad y restablecimiento de! derecho

Tema : Sancidn por mora en las cesantias

Actuacién . Acepta desistimiento de pretensiones
ASUNTO

El Despacho decide sobre la solicitud radicada el 05 de noviembre 2020 por el
apoderado de la sefiora Maribel Sandoval Guerrero, en la que desiste de las
pretensiones instauradas dentro del proceso de |a referencia, debido al contrato de
transaccion sobre las pretensiones del proceso de la sancién moratoria por parte
de la Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio y con fundamento en lo establecido en el articulo 314 del
Cdodigo General del Proceso, aplicable por remisidén expresa del articulo 306 del
Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

CONSIDERACIONES

El articulo 314 del Cédigo General del Proceso, el cual es aplicable por remision
expresa del articulo 306 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, establece:

«Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones.

El demandante podra desistir de las pretensiones mientras no
se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso.
Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse
interpuesto por el demandante apelacién de la sentencia o
casacion, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la
demanda en todos aquellos casos en que la firmeza de la
sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
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juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los
mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o
si sélo proviene de alguno de los demandantes, el proceso
continuara respecto de las pretensiones y personas no
comprendidas en él.

[...1.». (Negrilla del Despacho)

Igualmente, se tiene que el articulo 315 (numeral 2.°) ibidem sefiala que no podran
desistir de las pretensiones de la demanda «los apoderados que no tengan facuitad
expresa para ello».

En esos términos, revisado el expediente se evidencia que en el caso concreto i) el
apoderado de la parte demandante tiene la facultad expresa para desistir, como se
observa en el poder que obra dentro del expediente (fl. 8-10); y ii) no se ha emitido
decisién que ponga fin al proceso, pues no se ha proferido sentencia de primera
instancia.

Asi las cosas, se cumple con los requisitos previstos en los articulos 314 y 315 del
Cadigo General del Proceso, para poder desistir de las pretensiones de la demanda.

Ahora bien, respecto a la condena en costas el inciso 3.° del articulo 316 del
Cadigo General del Proceso establece que «[...] el auto que acepte un desistimiento
condenara en costas a quien desistio [...]».

Sobre el asunto, el Consejo de Estado ha expresado’:

«Por dltimo, es del caso resolver si de la aceptacion del
desistimienfo de la demanda, deviene automaticamente una
condena en costas en contra de la parte que desistid, tal como
podria entenderse de la lectura del inciso 3° del articulo 316 del
CGP: “... El auto que acepte un desistimiento condenara en costas
a quien desistio, lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de
las medidas cautelares practicadas.”

Esa misma norma permite al juez abstenerse de condenar en
costas y perjuicios cuando: (i) las partes asi lo convengan, (ii) se
trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido, (iii) se desista de los efectos de la sentencia favorable
ejecutoriada y no estén vigentes las medidas cautelares o (iv) el
demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser
condenado en costas y perjuicios.

Por su parte, los articulos 365 y 366 del CGP regulan
especificamente [a condena en costas y el numeral 8 del 365

1 Consejo de Estado, Seccién Cuarta, M.P. Martha Teresa Brisefic de Valencia, Radicado 76001-23-33-000-
2013-00599-01{21676) del 10 de marzo de 2016.
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dispone que “Solo habra lugar a costas cuando en el expediente
aparezca que se causaron y en la medida de su comprobacion.”.

Significa que para que proceda la condena en costas es necesario
que aparezca probado en el expediente que se causaron vy,
ademas, el juez al momento de fijar el monto debera analizar las
circunstancias en cada caso.

En ese sentido, esta Seccion ha precisado que la determinacion de
las costas no es una consecuencia automatica del desistimiento,
pues, para imponerlas, el Juez debe analizar la conducta asumida
por las partes y determinar si estas se probaron y causaron.»

De esta manera, este Juzgado colige que pese al mandato contenido en el articulo
316 del Codigo General del Proceso, en el sentido de que, en caso de aceptacion
del desistimiento, se condenara en costas a quien desistié, resulta necesario
analizar la conducta del solicitante dado que no se encuentran ni causadas ni
probadas las costas pues la solicitud de desistimiento de la demanda obedece al
contrato de transaccion de las pretensiones de la demanda relacionadas con la
sancion por mora en el pago tardio de las cesantias, motivo por el cual no se
condenara en costas.

En consecuencia, se

RESUELVE

PRIMERO: Aceptar el desistimiento de las pretensiones de la demanda instaurada
por la sefiora Maribel Sandoval Guerrero en contra de la Nacion — Ministerio de
Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, por
lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDA: No condenar en costas, de acuerdo con la parte motiva de esta
providencia.

TERCERQO: Devolver [a demanda una vez ejecutoriado el presente proveido, y por
Secretaria archivar el expediente, previas las anotaciones que fueren menester.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CheitttietcsChvone lesmes
ANA MILENA CHINOME LESMES
JUEZ
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JUZGADO 49 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.

El anterior proveido se nolifica por anctacidn en el estado
electrénico hoy 11 de noviembre de 2020.

CONSTANZA RONCANCIO RIVERA
SECRETARIA

LFGe



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., diez (10) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Expediente » 110013342-049-2020-00-031-00

Demandante : Ruber Fajardo

Demandado . Nacién — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército Nacional
Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho

Tema . 20% soldados, subsidio familiar y prima de antigiedad
Actuacion : Previo a admitir

Revisada [a demanda interpuesta por el sefior Ruber Fajardo, mediante apoderado,
el despacho observa que es necesario previo a decidir sobre la admision de Ia
demanda, requerir a la Direccién de Personal del Ejército Nacional, para que en el
término improrrogable de diez (10) dias habiles contados a partir del recibo del oficio
que asi lo requiera, remita certificacién donde prestd o debid prestar sus servicios,
el sefior Ruber Fajardo, identificado con cédula de ciudadania 7.320.782.

Asimismo, este despacho deja sin valor y efecto el auto del 14 de julio de 2020
mediante el cual se hizo aclaracién del auto admisorio de la demanda respecto a
los gastos procesales, toda vez que no corresponde a la etapa procesal en la cual
se encuentra el presente proceso y por error involuntario se profirié dicho auto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ChratttienesChvone lesmes
ANA NILENA CHINOME LESMES
JUEZ

ADEA
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El anterior proveido se notifica por anotacién en el estado
electrénico hoy 11 de noviembre de 2020.

CONSTANZA RONCANCIO RIVERA
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Expediente : 11001-33-42-049-2020-00-054-00
Demandante : Bibiana Andrea Saavedra Palacio
Demandado . Nacion — Ministerio de Educaciéon Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho
Tema . Sancién mora en cesantias
Actuacion . Acepta desistimiento de las pretensiones
ASUNTO

El Despacho decide sobre la solicitud del apoderado de la parte demandante
radicada mediante correo electrénico el 06 de noviembre de 2020, tendiente al
desistimiento de las pretensiones de la demanda de la referencia.

CONSIDERACIONES

Los articulos 314 y 315 del Cédigo General del Proceso, aplicables al caso concreto
por remision expresa del articulo 306 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, disponen:

«Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante podra
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que
ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por la demandante apelacion de la sentencia o
casacion, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento
producira los mismos efectos de aquella sentencia.

[..]

Articulo 315. Quiénes no pueden desistir de las pretensiones. No
pueden desistir de las pretensiones:
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1. Los incapaces y sus representantes, a menos que previamente obtengan
licencia judicial.

En este caso [a licencia debera solicitarse en el mismo proceso, y el juez
podra concederla en el auto que acepte el desistimiento si considera que

no requiere la practica de pruebas; en caso contrario fijara fecha y hora
para audiencia con tal fin.

2. Los apoderados que no tengan facultad expresa para ello.

3. Los curadores ad litem».

En este caso, estan dados todos los presupuestos para la procedencia del
desistimiento de las pretensiones de la demanda, pues no se ha proferido sentencia
de primera instancia, no se trata de un medio de control de los que segun la ley no
se puede desistir y el apoderado de la parte demandante tiene facultad expresa
para desistir, como se observa en el poder que obra a folio 10 a 11 del expediente.

En consecuencia, este despacho aceptara el desistimiento de las pretensiones de
la demanda presentado por el apoderado de la sefiora Bibiana Andrea Saavedra
Palacio el 06 de noviembre de 2020, comoquiera que se cumple con los requisitos
previstos en los articulos 314 y 315 del Codigo General de! Proceso, para poder
desistir de las pretensiones de la demanda.

Ahora bien, respecto a la condena en costas el inciso 3.° del articulo 316 del
Cadigo General del Proceso establece que «[...] el auto que acepte un
desistimiento condenara en costas a quien desistio [...]».

Sobre el asunto, el Consejo de Estado ha expresado™:

«Por ultimo, es del caso resolver si de la aceptacion del
desistimiento de la demanda, deviene automéaticamente una
condena en costas en contra de la parte que desistio, tal como
podria entenderse de la lectura del inciso 3° del articulo 316 del
CGP: “... El auto que acepte un desistimiento condenara en costas
a quien desistid, lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de
las medidas cautelares practicadas.”

Esa misma norma permite al juez abstenerse de condenar en
costas y perjuicios cuando: (i) las partes asf lo convengan, (ii) se
trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido, (jii) se desista de los efectos de la sentencia favorable
gjecutoriada y no estén vigentes las medidas cautelares o (iv) el
demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser
condenado en costas y perjuicios.

Por su parte, los articulos 365 y 366 del CGP regulan
especificamente la condena en costas y el numeral 8 del 365

1 Consejo de Estado, Seccién Cuarta, M.P. Martha Teresa Brisefio de Valencia, Radicado 76001-23-33-000-
2013-00599-01(21676) del 10 de marzo de 2016.



Radicado: 11001-33-42-049-2020-00-054-00
Demandante: Bibiana Andrea Saavedra Palacio
Medio de control: Nufidad y restablecimiento del derecho

dispone que “Solo habra lugar a costas cuando en el expediente
aparezca que se causaron y en la medida de su comprobacién.”.

Significa que para que proceda la condena en costas es necesario
que aparezca probado en el expediente que se causaron vy,
ademas, el juez al momento de fijar el monto debera analizar las
circunstancias en cada caso.

En ese sentido, esta Seccién ha precisado que la determinacion de
las costas no es una consecuencia automaética del desistimiento,
pues, para imponerias, el Juez debe analizar la conducta asumida
por las partes y determinar si estas se probaron y causaron.»

De esta manera, este Juzgado colige que pese al mandato contenido en el articulo
316 del Cadigo General del Proceso, en el sentido de que, en caso de aceptacion
del desistimiento, se condenara en costas a quien desistié, resulta necesario
analizar {a conducta del solicitante dado que no se encuentran ni causadas ni
probadas las costas, motivo por el cual no se condenara en costas.

En mérito de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE

PRIMERO. Aceptar el desistimiento de las pretensiones de la demanda, por lo
expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: No condenar en costas, de acuerdo con la parte motiva de esta
providencia.

TERCERO: Devolver la demanda una vez ejecutoriado el presente proveido, y por
Secretaria, archivar el expediente, previas las anotaciones que fueren menester.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CheittietaChvone lesves
ANA MILENA CHINOME LESMES
JUEZ

JUZGADO 49 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.

El anterior proveido se notifica por anotacion en el estado
electrénico hoy 11 de noviembre de 2020,

CONSTANZA RONCANCIO RIVERA
SECRETARIA

ADEA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Expediente . 11001-33-42-049-2020-00-063-00
Demandante . Edgar Pirajan Lozano
Demandado . Nacién — Ministerio de Educaciéon Nacional — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho

Tema . Sancién por mora en las cesantlas

Actuacion . Acepta desistimiento de pretensiones
ASUNTO

El Despacho decide sobre la solicitud radicada el 05 de noviembre 2020 por el
apoderado del sefior Edgar Pirajan Lozano, en la que desiste de las pretensiones
instauradas dentro del proceso de la referencia, debido al contrato de transaccion
sobre las pretensiones del proceso de la sancién moratoria por parte de la Nacion
— Ministerio de Educacién Nacional -~ Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y con fundamento en lo establecido en el articulo 314 del Cddigo General
del Proceso, aplicable por remisién expresa del articulo 306 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

CONSIDERACIONES

El articulo 314 del Codigo General del Proceso, el cual es aplicable por remisién
expresa del articulo 306 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, establece:

«Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones.

El demandante podra desistir de las pretensiones mientras no
se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso.
Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse
interpuesto por el demandante apelacién de [a sentencia o
casacion, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la
demanda en todos aquellos casos en que la firmeza de la
sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa



Radicado: 11001-33-42-049-2020-00-063-00
Accionante; Edgar Pirajan Lozano
Medic de control: Nulidad v restablecimiento del derecho

juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los
mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o
si sOlo proviene de alguno de los demandantes, el proceso
continuara respecto de las pretensiones y personas no
comprendidas en él.

[...]-». (Negrilla del Despacho)

Igualmente, se tiene que el articulo 315 (numeral 2.°) ibidem sefiala que no podran
desistir de las pretensiones de la demanda «los apoderados que no tengan facultad
expresa para ello».

En esos términos, revisado el expediente se evidencia que en el caso concreto i) el
apoderado de la parte demandante tiene la facultad expresa para desistir, como se
observa en el poder que obra dentro del expediente (fl. 10-11); y ii) no se ha emitido
decision que ponga fin al proceso, pues no se ha proferido sentencia de primera
instancia.

Asf las cosas, se cumple con los requisitos previstos en los articulos 314 y 315 del
Cddigo General del Proceso, para poder desistir de las pretensiones de la demanda.

Ahora bien, respectc a la condena en costas el inciso 3.° del articulo 316 del
Cadigo General del Proceso establece que «[...] el auto que acepte un desistimiento
condenara en costas a quien desistié [...]».

Sobre el asunto, el Consejo de Estado ha expresado’:

«Por Ultimo, es del caso resolver si de [a aceptacién del
desistimiento de la demanda, deviene automaticamente una
condena en costas en contra de la parte que desistié, tal como
podria entenderse de la lectura del inciso 3° del articulo 316 del
CGP: “... El auto que acepte un desistimiento condenara en costas
a quien desisti, lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de
las medidas cautelares practicadas.”

Esa misma norma permite al juez abstenerse de condenar en
costas y perjuicios cuando: (i) las partes asi lo convengan, (ii) se
trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido, (iii) se desista de los efectos de la sentencia favorable
ejecutoriada y no estén vigentes las medidas cautelares o (iv) el
demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser
condenado en costas y perjuicios.

Por su parte, los articulos 365 y 366 del CGP regulan
especificamente la condena en costas y el numeral 8 del 365

' Consejo de Estado, Seccién Cuarta, M.P. Martha Teresa Brisefio de Valencia, Radicado 76001-23-33-000-
2013-00599-01(21676) del 10 de marzo de 2016,



Radicado: 11001-33-42-049-2020-00-063-00
Accionante: Edgar Pirajan Lozano

Medio de controf: Nulidad vy restablecimignto del derecho

dispone que “Solo habra lugar a costas cuando en el expediente
aparezca que se causaron y en la medida de su comprobacion.”.

Significa que para que proceda la condena en costas es necesario
que aparezca probado en el expediente que se causaron vy,
ademas, el juez al momento de fijar el monto debera analizar las
circunstancias en cada caso.

En ese sentido, esta Seccién ha precisado que la determinacién de
las costas no es una consecuencia automatica del desistimiento,
pues, para imponerlas, el Juez debe analizar la conducta asumida
por las partes y determinar si estas se probaron y causaron.»

De esta manera, este Juzgado colige que pese al mandato contenido en el articulo
316 del Codigo General del Proceso, en el sentido de que, en caso. de aceptacion
del desistimiento, se condenard en costas a quien desistio, resulta necesario
analizar la conducta del solicitante dado que no se encuentran ni causadas ni
probadas las costas pues la solicitud de desistimiento de la demanda obedece al
contrato de transaccién de las pretensiones de la demanda relacionadas con la
sancién por mora en el pago tardio de las cesantias, motivo por el cual no se

condenara en costas.

En consecuencia, se

RESUELVE

PRIMERO: Aceptar el desistimiento de las pretensiones de [a demanda instaurada
por el sefior Edgar Pirajan Lizano en contra de la Nacion — Ministerio de Educacién
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, por lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDA: No condenar en costas, de acuerdo con la parte motiva de esta
providencia.

TERCERO: Devolver la demanda una vez ejecutoriado el presente proveido, y por
Secretaria archivar el expediente, previas las anotaciones que fueren menester.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ChraittienasChavone lesmes
ANA NMILENA CHINOME LESMES
JUEZ



Radicado: 11001-33-42-049-2020-00-063-00
Accionante: Edgar Firajan Lozano
Medio de control; Nulidad v restablecimiento del derecho

JUZGADO 49 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.

El anterior proveido se notifica por anotacién en el estado
electronico hoy 11 de noviembre de 2020.

CONSTANZA RONCANCIO RIVERA
SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Expediente . 11001-33-42-049-2020-00-075-00
Demandante . Henry Humberto Sanchez
Demandado . Caja de Retiro de las Fuerzas Militares- Cremil
Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho
Tema . Reajuste asignacién de retiro con inclusién de la prima
de actividad
Actuacién . Rechaza demanda
ASUNTO

En auto de 30 de junio de 2020, notificado por estado electrénico el pasado 1.° de
julio del afio en curso, el despacho sefalo los defectos formales de la demanda y
se ordend corregirlos dentro de los 10 dias siguientes a la notificacién del auto en
mencion (fl. 32-33).

Vencido el término sefialado no se encontré que la parte actora hubiese cumplido
con dicha obligacion

Al respecto el articulo 169 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, dispuso:

«Articulo 169. Rechazo de la demanda. Se rechazara la demanda
y se ordenara la devolucién de los anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no_se hubiere correaido la
demanda dentro de la oportunidad legalmente establecida.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control
judicial.(Subrayado fuera de texto)»

En consecuencia, se dara aplicacién a lo dispuesto en la norma ibidem, al no
haberse cumplido con los presupuestos sefialados en el auto de 30 de junio de
2020.

En mérito de lo expuesto se,



RESUELVE

Primero: Rechazar la demanda de la referencia, por las razones expuestas
anteriormente.

Segundo: Devolver la demanda y sus anexos sin necesidad de desglose.

Tercero: Una vez ejecutoriado el presente proveido, por Secretaria, archivar el
expediente dejando las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OiratthietorChvone Lesmes

ANA MILENA CHINOME LESMES
JUEZ

" ADEA

JUZGADO 45 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

El anterior proveido se notifica por anotacién en el estado
electrénico hoy 11 de noviembre de 2020.

CONSTANZA RONCANCIO RIVERA
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Expediente » 11001-33-42-049-2019-00-139-00
Demandante . Aura Astrid Alvarado Cardozo
Demandado - Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho

Tema : Sancion por mora en las cesantias

Actuacion . Acepta desistimiento de pretensiones
ASUNTO

El Despacho decide sobre la solicitud radicada el 05 de noviembre 2020 por el
apoderado de la sefiora Aura Astrid Alvarado Cardozo, en la que desiste de las
pretensiones instauradas dentro del proceso de la referencia, debido al contrato de
transaccion sobre las pretensiones del proceso de la sancién moratoria por parte de
la Nacién ~ Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio y con fundamento en lo establecido en el articulo 314 del
Cédigo General del Proceso, aplicable por remisién expresa del articulo 306 del
Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

CONSIDERACIONES

El articulo 314 del Cddigo General del Proceso, el cual es aplicable por remisién
expresa del articulo 306 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, establece:

«Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones.

El demandante podra desistir de las pretensiones mientras no
se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso.
Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse
interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o
casacion, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de Ja
demanda en todos aquellos casos en que la firmeza de Ila
sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa



Radicado: 11001-33-42-049-2019-00-139-00
Accionante: Aura Astrid Alvarado Cardozo
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los
mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o
si sdlo proviene de alguno de los demandantes, el proceso
continuard respecto de las pretensiones y personas no
comprendidas en él.

[...]-». (Negrilla del Despacho)

Igualmente, se tiene que el articulo 315 (numeral 2.°) ibidem sefiala que no podran
desistir de las pretensiones de la demanda «los apoderados que no tengan facultad
expresa para ello».

En esos términos, revisado el expediente se evidencia que en el caso concreto i) el
apoderado de la parte demandante tiene la facultad expresa para desistir, como se
observa en el poder que obra dentro del expediente (fl. 9-10); y ii) no se ha emitido
decision que ponga fin al proceso, pues no se ha proferido sentencia de primera
instancia.

Asi las cosas, se cumple con los requisitos previstos en los articulos 314 y 315 del
Cadigo General del Proceso, para poder desistir de las pretensiones de la demanda.

Ahora bien, respecto a la condena en costas el inciso 3.° del articulo 316 del
Caodigo General del Proceso establece que «[...] el auto que acepte un desistimiento
condenara en costas a quien desistio [...]».

Sobre el asunto, el Consejo de Estado ha expresado’:

«Por ultimo, es del caso resolver si de la aceptacidén del
desistimiento de la demanda, deviene automaticamente una
condena en costas en contra de la parte que desistié, tal como
podria entenderse de la lectura del incisc 3° del articulo 316 del
CGP: “... El auto que acepte un desistimiento condenara en costas
a quien desistio, lo mismao que a perjuicios por el levantamiento de
las medidas cautelares practicadas.”

Esa misma norma permite al juez abstenerse de condenar en
costas y perjuicios cuando: (i) las partes asi lo convengan, (ii) se
trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido, (iii) se desista de los efectos de la sentencia favorable
ejecutoriada y no estén vigentes las medidas cautelares o (iv) el
demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser
condenado en costas y perjuicios.

Por su parte, los articulos 365 y 366 del CGP regulan
especificamente la condena en costas y el numeral 8 del 365

1 Consejo de Estado, Seccion Cuarta, M.P. Martha Teresa Brisefio de Valencia, Radicado 76001-23-33-000-
2013-00599-01(21676) del 10 de marzo de 20186,



Radicado: 11001-33-42-049-2013-00-139-00
Accionante: Aura Astiid Alvarado Cardozo

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

dispone que “Solo habra lugar a costas cuando en el expediente
aparezca que se causaron y en la medida de su comprobacion.”.

Significa que para que proceda la condena en costas es necesario
que aparezca probado en el expediente que se causaron vy,
ademas, el juez al momento de fijar el monto debera analizar las
circunstancias en cada caso.

En ese sentido, esta Seccién ha precisado que la determinacién de
las costas no es una consecuencia automatica del desistimiento,
pues, para imponerlas, el Juez debe analizar la conducta asumida
por las partes y determinar si estas se probaron y causaron.»

De esta manera, este Juzgado colige que pese al mandato contenido en el articulo
316 del Cadigo General del Proceso, en el sentido de que, en caso de aceptacion
del desistimiento, se condenara en costas a quien desistié, resulta necesario
analizar la conducta del solicitante dado que no se encuentran ni causadas ni
probadas las costas pues la solicitud de desistimiento de la demanda obedece al
contrato de transaccién de las pretensiones de la demanda relacionadas con la
sancién por mora en el pago tardio de las cesantias, motivo por el cual no se

condenara en costas.

En consecuencia, se

RESUELVE

PRIMERO: Aceptar el desistimiento de las pretensiones de la demanda instaurada
por la sefiora Aura Astrid Alvarado Cardozo en contra de [a Nacion — Ministerio de
Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, por
lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDA: No condenar en costas, de acuerdo con la parte motiva de esta
providencia.

TERCERO: Devolver la demanda una vez ejecutoriado el presente proveido, Y por
Secretaria archivar el expediente, previas las anotaciones que fueren menester.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ChrattienasChwone lesmes
ANA MILENA CHINOME LESMES
JUEZ
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Radicado: 11001-33-42-049-2019-00-139-00
Accionante: Aura Astrid Alvarado Cardozo

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

JUZGADO 49 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.

El anterior proveido se nolifica por anctacidn en el estado
electronico hoy 11 de noviembre de 2020.

CONSTANZA RONCANCIO RIVERA
SECRETARIA




