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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dieciocho (18) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Expediente : 11001-33-42-049-2020-00018-00
Demandante : Sandra Cecilia Ramirez Ruiz
Demandado : Bogota D.C., Secretaria Distrital de Integracion Social
Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho
Tema . Contrato realidad
Actuacién . Aclaracion y/o adicion de sentencia
I. ASUNTO

El Despacho decide sobre la solicitud de aclaracion y/o adicion de la sentencia
proferida el 15 de diciembre de 2021, notificada el 16 de mayo de la misma anualidad,;
presentada el 17 de mayo de 2022 por el apoderado de la sefiora Sandra Cecilia
Ramirez Ruiz, a través de correo electronico.

II. ANTECEDENTES

El 15 de diciembre de 2021 este Juzgado profirié sentencia de primera instancia dentro
del proceso de la referencia, en la que se accedio parcialmente a las pretensiones de
la demanda. La decision fue notificada de manera personal el 16 de mayo de 2022.

El 17 de mayo de 2022 la parte demandante, por intermedio de apoderado, solicitd
aclarar y/o adicionar la sentencia, por cuanto en el ordinal 5.° de la parte resolutiva de
la sentencia, se ordend a la Secretaria Distrital de Integracion Social reconocery pagar
a la demandante las prestaciones sociales ordinarias que percibia un empleado
publico de planta de la entidad en el cargo de responsable y/o coordinador de jardin
infantil.

Sostuvo que, segun el Manual Especifico de Funciones y Competencias Laborales
para los empleados de su planta de personal, no cuenta ni ha contado con la
denominacion del empleo o cargo de planta de «responsable y/o coordinador de jardin

infantil». Precis6 que el personal que presta los servicios al interior de la entidad,



Radicado: 11001-33-42-049-2020-00018-00
Demandante: Sandra Cecilia Ramirez Ruiz
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

corresponde al cargo de profesional universitario 2019-09 y profesional universitario
219-12.

Para el efecto, se transcribe el ordinal cuarto de la sentencia proferida por este
Despacho, y del cual se esté solicitando su aclaracion y/o adicion:

«QUINTO. -Como consecuencia de la declaraciéon de nulidad, condenara
Bogota D.C., Secretaria Distrital de Integracién Social, a reconocer y
pagar a titulo de indemnizacién a favor de la sefiora Sandra Cecilia
Ramirez Ruiz, identificada con la cédula de ciudadania 52.123.706, el
equivalente a las prestaciones sociales ordinarias que percibia un empleado
publico de planta de la entidad en el cargo de responsable y/o coordinador
de jardin infantil, entre el 13de febrero de 2015 hasta el 3 de julio de 2018,
salvo sus interrupciones, tomando como base de liquidacion el valor pactado
en los contratos, por las razones expuestas. »

[ll. CONSIDERACIONES

En relacion con la aclaracion y adicion de sentencia, por remision expresa del articulo
306 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
se darda aplicacion a lo dispuesto en los articulos 285 y 287 del Codigo General del
Proceso, que indica:

«ARTICULO 285. ACLARACION. La sentencia no es revocable ni
reformable por el juez que la pronuncié. Sin embargo, podra ser aclarada,
de oficio o0 a solicitud de parte, cuando _contenga conceptos o frases que
ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre que estén contenidas en la
parte resolutiva de la sentencia o influyan en ella.

En las mismas circunstancias procedera la aclaracion de auto. La aclaracién
procedera de oficio o a peticién de parte formulada dentro del término de
ejecutoria de la providencia.

La providencia que resuelva sobre la aclaracion no admite recursos, pero
dentro de su ejecutoria podran interponerse los que procedan contra la
providencia objeto de aclaracion.»

Por su parte, el articulo 287 ibidem, sobre la adicion de las sentencias dispone:

«ARTICULO 287. ADICION. Cuando la sentencia omita resolver
sobre cualquiera de los extremos de la litis 0 sobre cualquier otro punto
gue de conformidad con la ley debia ser objeto de pronunciamiento,
debera adicionarse por medio de sentencia complementaria, dentro
de la ejecutoria, de oficio o a solicitud de parte presentada en la misma
oportunidad.

El juez de segunda instancia deberd complementar la sentencia del
inferior siempre que la parte perjudicada con la omision haya apelado;
pero si dejo de resolver la demanda de reconvencion o la de un
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proceso acumulado, le devolvera el expediente para que dicte
sentencia complementaria.

Los autos solo podran adicionarse de oficio dentro del término de su
ejecutoria, o0 a solicitud de parte presentada en el mismo término.
Dentro del término de ejecutoria de la providencia que resuelva sobre
la complementacion podra recurrirse también la providencia principal.»

De acuerdo con el principio de seguridad juridica, la sentencia es inmodificable por el
mismo juez que la profirié, lo que significa que una vez se emite la decision judicial el
juez pierde competencia para pronunciarse sobre el asunto definido.

Cuando se trata de la adicion o complementacion de autos, como para sentencias,
esta figura brinda la posibilidad que el juez pueda verificar la falta de decision o de
resolucién de los aspectos planteados por las partes, proceda a realizar su analisis y
lo resuelva. Los requisitos que deben concurrir para que proceda esta figura procesal
son:

(i) Que la sentencia haya omitido resolver alguno de los extremos del conflicto
planteado o cualquier otro punto que debia ser objeto de pronunciamiento; (ii)
proferirse dentro de la ejecutoria, de oficio 0 a solicitud de parte presentada en la
misma oportunidad; (iii) el juez de segunda instancia complementara la sentencia del
inferior siempre que la parte perjudicada con la omision haya apelado; pero si dej6 de
resolver la demanda de reconvencién o la de un proceso acumulado, devolvera el
expediente; (iv) los autos solo podran adicionarse de oficio dentro del término de su
ejecutoria, 0 a solicitud de parte presentada en el mismo término; (v) dentro del término
de ejecutoria de la providencia que resuelva sobre la complementacién podra
recurrirse también la providencia principal.

El Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, en
sentencia del 30 de enero de 2013, con ponencia del magistrado Enrique Gil Botero,
expediente 1995-00389, en relacion con la aclaracion, correccion y adicion de la
sentencia, precis6 que se traduce en la posibilidad de dar claridad por parte del juez
sobre aspectos contenidos en la parte motiva, y que se reflejan en la resolutiva.

Destaca ademas que la aclaracién, correccion y adicién de la sentencia no sirve de
excusa para que las partes o el juez, puedan rebatir las pruebas y la parte juridica
propia de la providencia que es objeto de estos instrumentos.

- Analisis de la solicitud presentada

Este Despacho, profirid6 sentencia dentro del proceso de la referencia el 15 de
diciembre de 2021, notificada el 16 de mayo de 2022. En esta decisién ordené:

«QUINTO. -Como consecuencia de la declaracion de nulidad, condenara
Bogota D.C., Secretaria Distrital de Integracion Social, a reconocer y
pagar a titulo de indemnizacion a favor de la sefiora Sandra Cecilia
Ramirez Ruiz, identificada con la cédula de ciudadania 52.123.706, el
equivalente a las prestaciones sociales ordinarias que percibia un empleado
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publico de planta de la entidad en el cargo de responsable y/o coordinador
de jardin infantil, entre el 13 de febrero de 2015 hasta el 3 de julio de 2018,
salvo sus interrupciones, tomando como base de liquidacion el valor pactado
en los contratos, por las razones expuestas. »

Dentro de la oportunidad procesal correspondiente (ejecutoria de la decision), el 17 de
mayo de 2022, la parte demandante, por intermedio de apoderado, solicité aclarar y/o
adicionar la sentencia, por cuanto en el ordinal 5.° de la parte resolutiva de la sentencia,
se ordend a la Secretaria Distrital de Integracion Social reconocer y pagar a la
demandante las prestaciones sociales ordinarias que percibia un empleado publico de
planta de la entidad, en el cargo de responsable y/o coordinador de jardin infantil.
Sostiene que, segun el Manual Especifico de Funciones y Competencias Laborales
para los empleados de su planta de personal, corresponde al cargo de profesional
universitario 2019-09 y profesional universitario 219-12, y no de responsable y/o
coordinador de jardin infantil.

Revisado el acépite de hechos probados en la providencia, se observa que la sefiora
Sandra Cecilia Ramirez Ruiz suscribié 6 contratos de prestacion de servicios los
cuales tenian por objeto «prestar los servicios como responsable del jardin infantil»,
«maestra» y «auxiliar pedagogico».

De la declaracion rendida por la testigo Mdnica Carolina Alfonso Angel, se advierte que
siempre relaté que ejercian sus funciones como coordinadora del jardin, y cuando
mencion6 que habia una persona de planta al interior de la entidad que ejercia las
mismas funciones que la demandante, indic6 que era una coordinadora llamada Luz
Mery Cortés Méndez, quien era empleada de planta.

Como puede observarse, en el acapite de los hechos probados, en la sentencia, no se
hizo relacion alguna sobre el Manual de Funciones de la entidad, teniendo en cuenta
que no fue aportado al proceso. Ahora, del objeto contractual de los contratos
suscritos, junto con la manifestacion que realiz6 la testigo, se concluyé que la
demandante ejercié las funciones de un empleado que se desempefiaba como
coordinador y/o responsable de jardin, pues asi queddé demostrado, por lo tanto, se
ordend reconocer y pagar a titulo de indemnizacion, el equivalente a las prestaciones
sociales ordinarias que percibia un empleado publico de planta de la entidad en el
cargo de responsable y/o coordinador de jardin infantil.

Asi las cosas, esta instancia no accedera a la solicitud de aclaracion y/o adicion de la
sentencia proferida el 15 de diciembre de 2021, en la medida que lo indicado por la
parte actora no contiene conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda,
ni omitié resolver sobre cualquiera de los extremos de la litis 0 sobre cualquier otro
punto que de conformidad con la ley debia ser objeto de pronunciamiento, sino que se
ordeno tal y como quedo probado dentro del proceso.

En mérito de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE

Primero.- Negar la solicitud de aclaracion y/o adicion de sentencia solicitada por la
parte actora, conforme a las razones expuestas.
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Segundo.- Notificar la presente providencia a las partes.

Tercero.- Ejecutoriada esta providencia, ingresar el expediente al Despacho, para
continuar con el curso del proceso, previas las anotaciones correspondientes en el
sistema XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Orattiena Chwone Lesmes
ANA MILENA CHINOME LESMES
JUEZ

AMGL
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Bogota D.C., dieciocho (18) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Expediente : 11001-33-42-049-2019-00232-00
Demandante : José Miguel Toro Saldafia
Demandado : Nacion — Ministerio de Relaciones Exteriores — Academia
Diplomética Augusto Ramirez Ocampo
Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho
Tema : Concurso de méritos- carrera diplomatica
Actuacién . Acepta desistimiento de la demanda
l. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la solicitud de desistimiento de las
pretensiones de la demanda, presentada por el demandante, quien actla en causa
propia.

Il. ANTECEDENTES

El 17 de mayo de 2019 se present6 la demanda. Luego, por auto del 23 de julio de
2019 se admitid y se dispuso su notificacion a la entidad accionada, trabandose asi
la litis.

Una vez contestada la demanda, surtido el traslado de las excepciones, por auto
del 20 de octubre de 2020, se fij6 fecha para celebrar la audiencia inicial de que
trata el articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo. La audiencia tuvo lugar el 2 de diciembre de 2020, en esta diligencia
se resolvieron las excepciones, decision que fue objeto de recurso de apelacion, el
cual fue concedido en el efecto suspensivo.

Posteriormente, una vez resuelto el recurso, se fij6 nuevamente fecha para
continuar con la celebracion de la audiencia inicial. En esta oportunidad, se abordd
la etapa probatoria; la parte actora solicité el decreto de la prueba pericial, solicitud
que fue negada por el Despacho. Frente a esta decision, se interpuso recurso de
reposicion en subsidio apelacion. La decision del Despacho fue de no reponer la
decision, y concedio el recurso de apelacion en el efecto devolutivo.

A través de auto del 12 de mayo de 2022, el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccion B, decidid el recurso de alzada,
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confirmando la decisidn de primera instancia; es decir, confirmé la negativa de
decretar la prueba pericial.

El pasado 10 de junio de 2022, el demandante presentd desistimiento de la
demanda.

1. CONSIDERACIONES

De conformidad con los articulos 314 y 315 del Cédigo General del Proceso- CGP,
aplicables por remision expresa del articulo 306 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — CPACA, en cuanto al
desistimiento de las pretensiones, establece:

«Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante podra desistir

de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al
proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse
interpuesto por el demandante apelacién de la sentencia o casacion, se entendera
que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos
efectos de aquella sentencia.

[...]

Articulo 315. Quiénes no pueden desistir de las pretensiones. No pueden
desistir de las pretensiones:

1. Los incapaces y sus representantes, a menos que previamente obtengan licencia
judicial.

En este caso la licencia deberd solicitarse en el mismo proceso, y el juez podra
concederla en el auto que acepte el desistimiento si considera que no requiere la
practica de pruebas; en caso contrario fijara fecha y hora para audiencia con tal fin.
2. Los apoderados que no tengan facultad expresa para ello.

3. Los curadores ad litem.»

En ese orden de ideas, corresponde en cada caso particular analizar si se cumplen,
0 no, los presupuestos para aceptar el desistimiento de las pretensiones de la
demanda.

- Andlisis del caso concreto

En este caso, se encuentran dados los presupuestos para aceptar el desistimiento
de las pretensiones, ya que no se ha proferido sentencia de primera instancia, no
se trata de un medio de control de los que segun la ley no se puede desistir y el
demandante actla en su propia causa.

En consecuencia, se aceptara el desistimiento de las pretensiones de la demanda
presentada el 10 de junio de 2022 por el demandante.

Ahora bien, respecto a la condena en costas el inciso 3.° del articulo 316 del
Cddigo General del Proceso establece que «[...] el auto que acepte un desistimiento
condenara en costas a quien desistio [...]».



Radicado: 11001-33-42-049-2019-00232-00
Demandante: José Miguel Toro Saldafia
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Sobre el asunto, el Consejo de Estado ha expresado?:

«Por ultimo, es del caso resolver si de la aceptacion del desistimiento de
la demanda, deviene automaticamente una condena en costas en contra
de la parte que desistid, tal como podria entenderse de la lectura del
inciso 3° del articulo 316 del CGP: “... El auto que acepte un desistimiento
condenara en costas a quien desistié, lo mismo que a perjuicios por el
levantamiento de las medidas cautelares practicadas.”

Esa misma norma permite al juez abstenerse de condenar en costas y
perjuicios cuando: (i) las partes asi lo convengan, (i) se trate del
desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido, (iii)) se
desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentes las medidas cautelares o (iv) el demandado no se oponga al
desistimiento de las pretensiones que de forma condicionada presente el
demandante respecto de no ser condenado en costas y perjuicios.

Por su parte, los articulos 365 y 366 del CGP regulan especificamente la
condena en costas y el numeral 8 del 365 dispone que “Solo habra lugar
a costas cuando en el expediente aparezca que se causaron y en la
medida de su comprobacién.”.

Significa que para que proceda la condena en costas es necesario que
aparezca probado en el expediente que se causaron y, ademas, el juez
al momento de fijar el monto debera analizar las circunstancias en cada
caso.

En ese sentido, esta Seccion ha precisado que la determinacion de las
costas no es una consecuencia automatica del desistimiento, pues, para
imponerlas, el Juez debe analizar la conducta asumida por las partes y
determinar si estas se probaron y causaron.»

De esta manera, este Juzgado colige que pese al mandato contenido en el articulo
316 del Cédigo General del Proceso, en el sentido de que, en caso de aceptacion
del desistimiento, se condenard en costas a quien desistid, resulta necesario
analizar la conducta del solicitante dado que no se encuentran ni causadas ni
probadas las costas, ademas de ello se realizo el respectivo traslado de la solicitud
de desistimiento sin que obre oposicion de la parte demandada, motivo por el cual
no se condenara en costas.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Nueve Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota,

RESUELVE
PRIMERO. - Aceptar el desistimiento de las pretensiones de la demanda

presentada por el demandante, sefior José Miguel Toro Saldafia, quien actué en
causa propia, en atenciéon a lo expuesto en la parte motiva.

1 Consejo de Estado, Seccion Cuarta, M.P. Martha Teresa Brisefio de Valencia, Radicado 76001-23-33-000-
2013-00599-01(21676) del 10 de marzo de 2016.
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SEGUNDQO. - Devolver la demanda y sus anexos sin necesidad de desglose.

TERCERO. - Una vez ejecutoriado el presente proveido, por Secretaria, archivar el
expediente dejando las constancias de rigor.

CUARTO. - Incorporar esta providencia en el sistema de informacién Justicia XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OhrattiedarChvone Lesmes
ANA MILENA CHINOME LESMES
JUEZ

AMGL
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Bogota D.C., dieciocho (18) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Expediente : 110013342-049-2021-00253-00

Demandante : Jhon Fernando Huertas Gémez

Demandado Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Policia
Nacional

Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho

Tema . Disciplinario

Actuacioén . Concede recurso de apelacion

El Despacho procede a decidir sobre el recurso de reposicion y en subsidio el de
apelacién, presentado por la parte actora, contra el auto proferido el 31 de marzo

ASUNTO

de 2022, por medio del cual se rechazé la demanda.

Mediante auto del 7 de octubre de 2021, el Despacho inadmitié la demanda, al

ANTECEDENTES

observarse las siguientes inconsistencias:

La parte presentd escrito de subsanacion. No obstante, mediante auto del 31 de

«1. El sefior Jhon Fernando Huertas Gémez promovié el medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho en contra de la Nacién-
Ministerio de Defensa —Policia Nacional, en el que pretende la nulidad del
fallo de primera instancia proferido el 23 de agosto de 2019, sin hacer
referencia al fallo de segunda instancia que confirmd la anterior decision.
2.La demanda no contiene la estimacion razonada de la cuantia.

3.El poder especial conferido al abogado Uriel Huertas Gémez no se
encuentra debidamente otorgado, en atencion a lo dispuesto en el articulo
74 del Codigo General del Proceso. Recuérdese que los asuntos
deberan estar determinados y claramente identificados.

4.Cumplir con lo dispuesto en el articulo 6.°del Decreto 806 del 4 de junio
de 2020, numeral 8.° del articulo 35 de la Ley 2080 del 25 de enero de
2021, en el sentido de enviar a través de correo electronico, de
manera simultanea, copia de la demanda y de sus anexos a la entidad
demandada y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado. Del
mismo modo deber proceder el demandante cuando al inadmitirse la
demanda presente el escrito de subsanacion.»
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marzo de los corrientes se rechazo la demanda por caducidad.
II. CONSIDERACIONES
e Delrecurso de reposicion y apelaciéon

El 5 de abril de 2022, la parte actora presentd recurso de reposicion en subsidio
apelacion.

Sostuvo que, conforme lo indica el numeral segun del articulo 138 del Cadigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo «si existe un acto
intermedio de ejecucién o cumplimiento del acto general, el término anterior se
contara a partir de la notificaciéon de aquel».

Menciond que dentro de las pruebas que se aportaron con la demanda, figura un
acto de ejecucion el cual es de fecha del 7 de abril de 2021, el cual invita al
demandante a cobro persuasivo; y, el acto administrativo de fecha 8 de junio de
2021 S2021-021890, el cual notifica el mandamiento ejecutivo, dentro del proceso
de cobro coactivo 189/21.

Considerdé que la notificacion del mandamiento ejecutivo, 8 de junio de 2021,
interrumpio6 el término de caducidad, por lo que solicitd que se revoque la decision
de rechazo y se proceda a admitir la demanda.

1. Del recurso de reposicion y apelacién

Por medio de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, el Congreso de la Republica de
Colombia reformé el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo -Ley 1437 de 2011-donde establece las normas que entran regular
el procedimiento administrativo en sede administrativa como en lo contencioso.

El articulo 61 de Ley 2080 de 2021 modificé el articulo 242 del CPACA, asi:

«Articulo Reposicién. El recurso de reposicion procede contra todos los autos,
salvo norma legal en contrario. En cuanto a su oportunidad y tramite, se aplicara
lo dispuesto en el Codigo General del Proceso.»

A su vez, el articulo 243 del CPACA también fue sujeto de modificacion por el
articulo 62 de la Ley 2080 de 2021, el cual quedé:

«ARTICULO 243. APELACION. <Articulo modificado por el articulo 62 de
la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente:> Son apelables las
sentencias de primera instancia y los siquientes autos proferidos en la
misma instancia:

1. El que rechace la demanda o su reforma, y el que niegue total o
parcialmente el mandamiento ejecutivo.

2. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.
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3. El que apruebe o impruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales.
El auto que aprueba una conciliacién solo podra ser apelado por el
Ministerio Publico.

4. El que resuelva el incidente de liquidacion de la condena en abstracto
o de los perjuicios.

5. El que decrete, deniegue o modifique una medida cautelar.

6. El que niegue la intervencion de terceros.

7. El que niegue el decreto o la practica de pruebas.

8. Los demés expresamente previstos como apelables en este cddigo o
en norma especial.

PARAGRAFO 10.El recurso de apelacion contra las sentencias y las
providencias listadas en los numerales 1 a 4 de este articulo se concedera
en el efecto suspensivo. La apelacion de las deméas providencias se
surtira en el efecto devolutivo, salvo norma expresa en contrario.
PARAGRAFO 20.En los procesos e incidentes regulados por otros
estatutos procesales y en el proceso ejecutivo, la apelacion procedera y
se tramitara conforme a las normas especiales que lo regulan. En estos
casos el recurso siempre debera sustentarse ante el juez de primera
instancia dentro del término previsto para recurrir.

PARAGRAFO 3o0. La parte que no obre como apelante podra adherirse
al recurso interpuesto por otra de las partes, en lo que la sentencia
apelada le fuere desfavorable. El escrito de adhesién, debidamente
sustentado, podra presentarse ante el juez que la profiri6 mientras el
expediente se encuentre en su despacho, o ante el superior, hasta el
vencimiento del término de ejecutoria del auto que admite la apelacion.
La adhesion quedara sin efecto si se produce el desistimiento del apelante
principal.

PARAGRAFO 4o. Las anteriores reglas se aplicaran sin perjuicio de las
normas especiales que regulan el trdmite del medio de control de nulidad
electoral.» (Subraya el Despacho)

Conforme al articulado en cita, se concluye que, contra todos los autos proferidos
por el juez, procede el recurso de reposicién, salvo norma en contrario. Y, el recurso
de apelacién procede contra el auto que rechace la demanda o su reforma, y el que
niegue total o parcialmente el mandamiento ejecutivo.

2. Procedenciay oportunidad

En cuanto a la oportunidad y tramite del recurso de reposicion se aplicaralo
dispuesto en el Codigo General del Proceso, que al respecto establece:

«Articulo 318. Procedenciay oportunidades.

[.]

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten,
en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se
pronuncie fuera de audiencia el recurso debera interponerse por escrito dentro
de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion del auto. El auto que decide
la reposicion no es susceptible de ningan recurso, salvo que contenga puntos
no decididos en el anterior, caso en el cual podran interponerse los recursos



Expediente: 11001-3342-049-2021-00253-00
Demandante: Jhon Fernando Huertas Gémez
Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa Nacional — Policia Nacional

pertinentes respecto de los puntos nuevos. Los autos que dicten las salas de
decisién no tienen reposicion; podra pedirse su aclaracidon o complementacion,
dentro del término de su ejecutoria.

[...]»

Del trdmite del recurso de apelacién contra autos, el articulo 244 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el
articulo 64 de la Ley 2080 de 2021, dispone:

«ARTICULO 244. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA
AUTOS. <Articulo modificado por el articulo 64 de la Ley 2080 de 2021. El
nuevo texto es el siguiente:> La interposicién y decisién del recurso de
apelacién contra autos se sujetara a las siguientes reglas:

1. La apelacion podra interponerse directamente o en subsidio de la
reposicion. Cuando se acceda total o parcialmente a la reposicion
interpuesta por una de las partes, la otra podra apelar el nuevo auto, si
fuere susceptible de este recurso.

2. Si el auto se profiere en audiencia, la apelacién deberd interponerse y
sustentarse oralmente a continuacion de su notificacion en estrados o de
la del auto que niega total o parcialmente la reposicion. De inmediato, el
juez o magistrado dara traslado del recurso a los demas sujetos
procesales, con el fin de que se pronuncien, y a continuacion, resolvera si
lo concede o no, de todo lo cual quedara constancia en el acta.

3. Si el auto se notifica por estado, el recurso deberd interponerse y
sustentarse por escrito ante quien lo profirid, dentro de los tres (3) dias
siguientes a su notificacion o a la del auto que niega total o parcialmente
la reposicion. En el medio de control electoral, este término sera de dos
(2) dias.

De la sustentacion se dara traslado por secretaria a los demas sujetos
procesales por igual térming, sin necesidad de auto que asi lo ordene. Los
términos seran comunes si ambas partes apelaron. Este traslado no
procedera cuando se apele el auto que rechaza la demanda o niega total
o parcialmente el mandamiento ejecutivo.

Surtido el traslado, el secretario pasara el expediente a despachoy el juez
0 magistrado ponente concedera el recurso en caso de que sea
procedente y haya sido sustentado.

4. Una vez concedido el recurso, se remitira el expediente al superior para
que lo decida de plano.» (Subraya el Despacho)

De conformidad con lo anterior, los recursos, tanto de reposicion y apelacion, se
deben interponer dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacion de la decision
gue se quiere recurrir.

En el presente caso, como el auto recurrido se notifico por estado el 1.° de abiril
2022, y el recurso de reposicion en subsidio apelacion interpuesto por el apoderado
de la entidad se present6 el 5 de abril de la misma anualidad, es decir, dentro del
término de tres (3) dias siguientes a la notificaciéon del auto, se tiene como
oportunamente presentados.

3. Traslado del recurso


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_2080_2021_pr001.html#64
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Comogquiera que en la etapa procesal en que se encuentra el proceso no se ha
trabado la litis, no se hace necesario el traslado del recurso.

4. Analisis del Recurso

Mediante auto del 31 de marzo de 2022, se dispuso rechazar la demanda de la
referencia por caducidad. Ello, por cuanto, los actos enjuiciados corresponden al
fallo de primera instancia proferido el 23 de agosto de 2019, notificado el 20 de
septiembre de 2019; vy, el fallo de segunda instancia de fecha 30 de julio de 2020,
notificado el 7 de septiembre de 2020, por medio de los cuales, se declard
disciplinariamente responsable al sefior Jhon Fernando Huertas Gdémez, por
demostrar que su conducta transgredio la Ley 1015 de 2006, en su articulo 35, a
titulo de dolo.

Consider6 el Despacho que el actor debié acudir a la administracion de justicia,
dentro de los 4 meses siguientes de notificado el acto administrativo acusado; es
decir, como el fallo de segunda instancia del 30 de julio de 2020, se notificé el 7 de
septiembre de 2020, los 4 meses que dispone la norma comprendian desde el 8 de
septiembre de 2020 al 8 de enero de 2021, y la demanda se presenté el 21 de
septiembre de 2021. Igual, se tuvo en cuenta que el agotamiento de la conciliacion
pre judicial no era necesaria.

Reparo6 la parte actora que figura un acto de ejecucion del 7 de abril de 2021, el cual
invita al demandante a cobro persuasivo; y, el acto administrativo de fecha 8 de
junio de 2021 S2021-021890, el cual notifica el mandamiento ejecutivo, dentro del
proceso de cobro coactivo 189/21, por lo cual afirmé que con esta notificacion (8 de
junio de 2021) se interrumpié el término de caducidad.

Para el Despacho no es de recibo la inconformidad planteada por el demandante,
en la medida que el inicio del proceso administrativo de cobro coactivo no puede
entenderse como un acto de ejecuciéon de la sancion, en la medida que con este se
inicia un nuevo procedimiento, regulado por normas propias. Ademas, adviértase
que, en el cuerpo de este acto, se advierte que el titulo ejecutivo lo conforman los
fallos de primera y segunda instancia demandados, y la Resolucion 3672 del 18 de
diciembre de 2020, por la cual el ministro de Defensa Nacional dispuso la ejecucion
de la sancion impuesta al teniente coronel® Jhon Fernando Huertas Gémez, y la
constancia de ejecucién que quedo en firme el 7 de abril de 2021.

Asi las cosas, el Despacho no repone la decisién de rechazar la demanda de la
referencia, proferida en auto del 31 de marzo de 2022.

Ahora bien, comoquiera que el apoderado de la parte actora present6 el recurso de
apelaciéon en subsidio al de reposicion, el Despacho, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 243 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, procedera a conceder el recurso de apelacién en el
efecto suspensivo.
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Nueve Administrativo del Circuito
de Bogota
RESUELVE

Primero. - No reponer la decision proferida en auto del 31 de marzo de 2022, por
medio del cual se rechazé la demanda de la referencia, por las razones expuestas.

Segundo. - Conceder el recurso de apelacion en el efecto suspensivo, interpuesto
por la parte demandante contra el auto proferido el 28 de enero de 2022, por el cual

se rechaz6 la demanda de la referencia.

Tercero. — De manera inmediata, remitir el proceso ante el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, Seccion Segunda- Reparto, para lo de su competencia.

Cuarto. - Efectuar las anotaciones correspondientes en el sistema Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OhattienarChwone Llesmes
ANA MILENA CHINOME LESMES
JUEZ

AMGL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dieciocho (18) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Expediente : 11001-33-42-049-2020-00-293-00
Demandante . Xiomara Montafiez Sarmiento

Demandado : Bogota D.C.- Secretaria de Integracién Social
Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho

Tema . Contrato realidad

Actuacién : Concede recurso de apelacion

Dentro del término legal' el apoderado de la parte demandante y demandada
presentaron recurso de apelacion el 09 de mayo de 2022 y 12 de mayo de 2022
respectivamente, contra la sentencia de 31 de marzo de 20222 proferida por este
Despacho.

Comoquiera que las anteriores impugnaciones son procedentes conforme a lo
dispuesto en el articulo 2432 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 62
de la Ley 2080 de 2021, se procedera a su concesion.

- Reconocimiento de personeria

Una vez revisados los presupuestos sefialados en el articulo 74 del Codigo General
del Proceso, el despacho encuentra pertinente reconocer personeria para actuar a
la abogada Monica Andrea Cubides Paez, identificada con cédula de ciudadania
1.094.927.104 vy tarjeta profesional 290.488 expedida por el C. S de la J., en calidad
de apoderada de la entidad demandada.

1 Articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021: «1. El recurso
deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirio la providencia, dentro de los diez (10) dias
siguientes a su notificacion. Este término también aplica para las sentencias dictadas en audiencia.

3. Si el recurso fue sustentado oportunamente y retne los demas requisitos legales, se concedera mediante

auto en el que se dispondra remitir el expediente al superior. Recibido el expediente por el superior, este decidira
sobre su admisién si encuentra reunidos los requisitos.».

2 Notificada por correo electrénico el 28 de abril de 2022.

3 Articulo 243 del CPACA: «Son apelables las sentencias de primera instancia de los Tribunales y de los Jueces

[...]».
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Demandante: Xiomara Montafiez Sarmiento
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Nueve Administrativo del Circuito
de Bogota,

RESUELVE

Primero: Conceder en el efecto suspensivo, ante el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, los recursos de apelacion presentados por la parte demandante y
demandada contra la sentencia de 31 de marzo de 2022, de acuerdo con lo
expuesto en la parte motiva.

Segundo: Reconocer personeria para actuar a la abogada Ménica Andrea Cubides
Péez, identificada con cédula de ciudadania 1.094.927.104 vy tarjeta profesional
290.488 expedida por el C. S de la J., en calidad de apoderada de la entidad
demandada.

Tercero: Ejecutoriado este proveido, por Secretaria remitir el expediente a la

Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos para que por intermedio de esta
el expediente sea remitido al H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OratttiencsChwone Lesmes
ANA MILENA CHINOME LESMES
JUEZ

DAE
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CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Bogoté, D.C., dieciocho (18) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Expediente : 11001-33-42-049-2022-00077-00
Demandante . Martha Lucia Bocanegra Moreno

: Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo De
Demandado Prestaciones Sociales del Magisterio y Fiduciaria La

Previsora S.A.

Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho
Tema : Prima de medio afio- articulo 15 de la Ley 91 de 1989
Actuacién Corre traslado solicitud de desistimiento

El 30 de junio de 2022, la parte demandante, por intermedio de su apoderada judicial,
solicité ante este Despacho se sirva aceptar el desistimiento de las pretensiones de la
demanda incoada dentro del proceso de la referencia. En ese orden, previo a decidir
sobre dicha solicitud, en cumplimiento de lo previsto en el inciso 4.° del articulo 316
del Codigo General del Proceso, aplicable por remision expresa del articulo 306 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se
ordenard que por Secretaria del Despacho se corra traslado de la solicitud de
desistimiento de las pretensiones de la demanda a la parte demandada por el término
de tres (3) dias para que se pronuncie al respecto.

En mérito de lo expuesto, se

RESUELVE

Primero: Correr traslado a la parte demandada por el término de tres (3) dias para
gue se pronuncie respecto de la solicitud de desistimiento de la demanda.

Segundo: Una vez cumplido el tramite anterior, ingresar el expediente al Despacho
para decidir lo correspondiente

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OratthietornOnvone Lesmes
ANA MILENA CHINOME LESMES
JUEZ

ADEA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Bogoté4, D.C., dieciocho (18) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Expediente : 11001-33-42-049-2022-00091-00
Demandante : Martha Inés Mesa Correal

: Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo De
Demandado Prestaciones Sociales del Magisterio y Fiduciaria La

Previsora S.A.
Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho
Tema . Prima de medio afio- articulo 15 de la Ley 91 de 1989
Actuacion Acepta desistimiento de pretensiones
ASUNTO

El Despacho decide sobre la solicitud radicada el 05 de julio de 2022 por la apoderada
de la sefiora Martha Inés Mesa Correal, en la que desiste de las pretensiones instauradas
dentro del proceso de la referencia, en atencion a que los resultados dentro de estos
procesos para el reconocimiento de este derecho fueron negados por el Consejo de
Estado, solicitud que se fundamenté de conformidad con el articulo 316 numeral 4.° del
Cddigo General del Proceso, aplicable por remision expresa del articulo 306 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

CONSIDERACIONES

El articulo 314 del Cédigo General del Proceso, el cual es aplicable por remision expresa
del articulo 306 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, establece:

«Articulo 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES.

El demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando eldesistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto porla demandante apelacion de la
sentencia o casacion, se entenderd quecomprende el del recurso.

El desistimiento implicalarenunciade las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada.



El auto que acepte el desistimiento producira los mismos efectosde aquella
sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o sisélo proviene
de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones
y personas no comprendidas en él.

[...].-». (Negrilla del Despacho)

Igualmente, se tiene que el articulo 315 numeral 2° ibidem sefiala que no podran
desistir de las pretensiones de la demanda «los apoderados que no tengan facultad
expresa para ello».

En esos términos, en el caso sub examine se evidencia que (I) la apoderado de la
parte actora de este proceso tiene la facultad expresa para desistir, como se observa
en el poder que obra dentro del expediente (fls.17 18 1-Exp digital); y (I) no se ha
emitido decision que ponga fin al proceso, pues no se ha proferido sentencia de
primera instancia.

Asi las cosas, se cumple con los requisitos previstos en los articulos 315 y 315 del
Caodigo General del Proceso, para poder desistir de las pretensiones de la demandada.

Ahora bien, respecto a la condena en costas el inciso 3° del articulo 316 del Cédigo
General del Proceso establece que « [...] el auto que acepte un desistimiento condenara
en costas a quien desistio [...]».

Sobre el asunto, el Consejo de Estado ha expresado?:

«Por ultimo, es del caso resolver si de la aceptacion del desistimientode la
demanda, deviene automaticamente una condena en costas encontra de la parte
gue desistié, tal como podria entenderse de la lectura del inciso 3° del articulo 316
del CGP: “... El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien
desistid, lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.”

Esa misma norma permite al juez abstenerse de condenar en costas y perjuicios
cuando: (i) las partes asi lo convengan, (i) se trate del desistimiento de un recurso
ante el juez que lo haya concedido, (iii) sedesista de los efectos de la sentencia
favorable ejecutoriada y no estén vigentes las medidas cautelares o (iv) el
demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma
condicionada presente el demandante respecto de no ser condenadoen costas y
perjuicios.

Por su parte, los articulos 365 y 366 del CGP regulan especificamentela condena
en costas y el numeral 8 del 365 dispone que “Solo habralugar a costas cuando en
el expediente aparezca que se causaron y en la medida de su comprobacién.”.

Significa que para que proceda la condena en costas es necesario queaparezca
probado en el expediente que se causaron y, ademas, el juez al momento de
fijar el monto debera analizar las circunstanciasen cada caso.

! Consejo de Estado, Seccién Cuarta, M.P. Martha Teresa Brisefio de Valencia, Radicado 76001-23-33-000-2013-00599-
01(21676) del 10 de marzo de 2016.
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Demandante: Martha Inés Mesa Correal
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

En ese sentido, esta Seccion ha precisado que la determinacion de las costas no
es una consecuencia automéatica del desistimiento, pues, para imponerlas, el Juez
debe analizar la conducta asumida por las partes y determinar si estas se probaron
y causaron.»

De esta manera, este Juzgado colige que pese al mandato contenido en el articulo 316
del Cédigo General del Proceso, en el sentido de que, en caso de aceptacion del
desistimiento, se condenard en costas a quien desistid, resulta necesario analizar la
conducta del solicitante dado que no se encuentran ni causadas ni probadas las costas
pues ante la solicitud de desistimiento de las pretensiones la demandada no se opuso
a ello, motivo por el cual no se condenara en costas.

En consecuencia, se
RESUELVE

PRIMERO: Aceptar el desistimiento de las pretensiones de la demanda instaurada
por la sefiora Martha Inés Mesa Correal en contra de la Nacion — Ministerio de
Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y la
Fiduprevisora S.A., por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: No condenar en costas de conformidad con lo establecido en la parte
considerativa.

TERCERO: Devolver la demanda una vez ejecutoriado el presente proveido y por
Secretaria archivar el expediente, previas las anotaciones que fueren menester.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OhattiederChvone Lesmes
ANA MILENA CHINOME LESMES
JUEZ

ADEA
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JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot3, D. C,, jueves 18 de agosto de 2022

Expediente: 11001334204920190018000

Demandante: |DIANA ALEXANDRA CORTES RIVEROS

Apoderado: Wilson Henry Rojas Pifieros

Correo: wilson.rojas10@hotmail.com

Demandado: |Nacion - Fiscalia General de la Nacion

Procede el Despacho a dar continuacion al tramite procesal del expediente arriba
referenciado, por lo anterior, se exhorta a las partes a que se tenga en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 cre6 tres (3) Juzgados Administrativos Transitorios para la ciudad de Bogot3, los
cuales tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la
Rama Judicial y entidades con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura Seccional Bogota, mediante oficio CSJBT022-817,
del 24 de febrero de 2022, relaciond los procesos que corresponden al Juzgado Tercero
Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de Bogota entre los cuales asigné el proceso
arriba referenciado, procedente del Juzgado 49 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota.

Expuesto lo anterior, y evidenciado que la demanda cumple los requisitos de ley para su
admision (Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -
CPACA articulos 104, 138, 163, 164, 166 y demas articulos concordantes, modificados por la
Ley 2080 de 2021), estos son entre otros:

Pretende la nulidad de los Resolucion No. 20183100017211 el 5 de marzo de
actos 2018 que resuelve el derecho de peticion, expedida por
acusados contenidos en: el Departamento de Administracion de Personal de la
Fiscalia General de la Nacion, el cual niega el derecho
prestacional reclamado por la demandante, por la
inaplicacion parcial del Decreto 382 de 2013, y la
Resoluciéon No 21656 que resuelve el recurso de
apelaciéon interpuesto contra el primer acto
administrativo (se puede observar en archivo 002
demanda, del expediente).

Cuantia: No supera 500 smlmv
Caducidad: Término CPACA art 164 numeral 1 letra c)
Prestacion periddica
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Conciliacién No es obligatoria

Este despacho, avocara conocimiento del presente proceso, y admitira el medio de control de
Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho formulada por la sefiora DIANA ALEXANDRA
CORTES RIVEROS, identificada con la cedula de ciudadania No. 52.171.193, mediante
apoderado judicial, en contra de la Nacién - Fiscalia General de La Nacion.

En consecuencia, el suscrito Juez Tercero Administrativo Transitorio Del Circuito Judicial De
Bogota D.C.:

RESUELVE:

PRIMERO: Avdquese conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: Admitase el medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho
instaurado mediante apoderado judicial, constituido para la sefiora DIANA ALEXANDRA
CORTES RIVEROS, identificada con la cedula de ciudadania No. 52.171.193, en contra de la
Nacion - Fiscalia General de la Nacién.

TERCERO: Notifiquese por estado este proveido a la parte actora, como lo dispone el articulo
201 Ley 1437 de 2011 modificado parcialmente por el articulo 50 de la ley 2080 del 25 de
enero de 2021.

CUARTO: Notifiquese Personalmente esta providencia al representante legal de la Naci6on -
Fiscalia General de la Nacién o quien haga sus veces, al correo electrénico destinado para tal
fin jur.notificacionesjudicales@fiscalia.gov.co , de conformidad con lo previsto en el articulo
48 de la ley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante la cual se modifico el articulo 199 Ley
1437 de 2011.

QUINTO: Notifiquese Personalmente esta providencia a la Agencia Nacional De La
Defensa Juridica Del Estado al correo electrénico destinado para tal fin,
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48
delaley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437
de 2011.

SEXTO: Notifiquese Personalmente esta providencia Al Sefior Agente Del Ministerio
Publico delegado ante este Juzgado, al correo electréonico destinado para tal fin y al correo
fcastroa@procuraduria.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48 de la ley 2080
del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO: Cumplido lo anterior, Cérrase Traslado, a la parte demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término comun de
treinta (30) dias para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia presentar demandas de reconvencion, tal como lo prevé el articulo 172 la ley
1437 de 2011.

OCTAVO: De acuerdo con lo establecido en el paragrafo 1 del articulo 175 la ley 1437 de
2011., durante el término de traslado, la entidad demandada Debera Allegar al proceso de
la referencia, la actuacién adelantada en sede administrativa (expediente administrativo),
que dio origen a los actos acusados, asi como la certificacién laboral en la que se acredite los
cargos desempefiados por la demandante.
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NOVENO: De conformidad con el contenido del numeral 5 del articulo 162 y del numeral 4
del articulo 175 laley 1437 de 2011, es obligacidn de las partes aportar con la demanda y su
contestacion, todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer dentro del plenario.

DECIMO: Recondzcase personeria para actuar al doctor Wilson Henry Rojas Pifieros |,
identificado con cédula de ciudadania No. 80.731.794 de Bogota y portador de la T.P. No.
205.288 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la parte
demandante, en los términos y alcances del poder otorgado. (Se puede observar en
archivo008 Anexos de la Demanda, del expediente).

-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

|

CAHD/Andrea Pira
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JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot3, D. C,, jueves 18 de agosto de 2022

Expediente: 11001334204920190033000

Demandante: |SINDY ELIZABETH RUEDA PARDO

Apoderado: | Avilma Isabel Castro Martinez

Correo: avilmacastro@hotmail.com

Demandado: |Nacion - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial

Procede el Despacho a dar continuacion al tramite procesal del expediente arriba
referenciado, por lo anterior, se exhorta a las partes a que se tenga en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 cre6 tres (3) Juzgados Administrativos Transitorios para la ciudad de Bogot3, los
cuales tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la
Rama Judicial y entidades con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura Seccional Bogota, mediante oficio CSJBT022-817,
del 24 de febrero de 2022, relaciond los procesos que corresponden al Juzgado Tercero
Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de Bogota entre los cuales asigné el proceso
arriba referenciado, procedente del Juzgado 49 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota.

Expuesto lo anterior, y evidenciado que la demanda cumple los requisitos de ley para su
admision (Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -
CPACA articulos 104, 138, 163, 164, 166 y demas articulos concordantes, modificados por la
Ley 2080 de 2021), estos son entre otros:

Pretende la nulidad de los Resolucion No. 774 del 22 de febrero de 2018 que
actos resuelve el derecho de peticion, expedida por la
acusados contenidos en: Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial, el cual
niega el derecho prestacional reclamado por el
demandante, por la inaplicacién parcial del Decreto 383
de 2013, y el acto administrativo ficto o presunto
respecto del silencio administrativo negativo frente al
recurso de apelacién interpuesto el 3 mayo del 2018
contra el primer acto administrativo. (se puede
observar en archivo 005 Anexos de la Demanda, del
expediente).

Cuantia: No supera 500 smlmv
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Caducidad: Término CPACA art 164 numeral 1 letra c)
Prestacion periddica

Conciliacién No es obligatoria

Este despacho, avocara conocimiento del presente proceso, y admitira el medio de control de
Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho formulada por la sefiora SINDY ELIZABETH
RUEDA PARDO identificada con la cedula de ciudadania No. 52.703.364, mediante
apoderada judicial, en contra de la Nacién - Rama Judicial Direcciéon Ejecutiva de
Administracion Judicial.

En consecuencia, el suscrito Juez Tercero Administrativo Transitorio Del Circuito Judicial De
Bogota D.C.:

RESUELVE:

PRIMERO: Avdquese conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: Admitase el medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho
instaurado mediante apoderada judicial, constituido para la sefiora SINDY ELIZABETH
RUEDA PARDO identificada con la cedula de ciudadania No. 52.703.364, mediante
apoderada judicial, en contra de la Nacién - Rama Judicial Direcciéon Ejecutiva de
Administracion Judicial.

TERCERO: Notifiquese por estado este proveido a la parte actora, como lo dispone el articulo
201 Ley 1437 de 2011 modificado parcialmente por el articulo 50 de la ley 2080 del 25 de
enero de 2021.

CUARTO: Notifiquese Personalmente esta providencia al representante legal de la Nacién
- Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial o quien haga sus veces,
al correo electrénico destinado para tal fin, deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co, de
conformidad con lo previsto en el articulo 48 delaley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante
la cual se modific6 el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

QUINTO: Notifiquese Personalmente esta providencia a la Agencia Nacional De La
Defensa Juridica Del Estado al correo electronico destinado para tal fin,
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48
delaley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437
de 2011.

SEXTO: Notifiquese Personalmente esta providencia Al Seiior Agente Del Ministerio
Publico delegado ante este Juzgado, al correo electrénico destinado para tal fin y al correo
fcastroa@procuraduria.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48 de la ley 2080
del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO: Cumplido lo anterior, Cérrase Traslado, a la parte demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término comuin de
treinta (30) dias para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia presentar demandas de reconvencion, tal como lo prevé el articulo 172 la ley
1437 de 2011.
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OCTAVO: De acuerdo con lo establecido en el paragrafo 1 del articulo 175 la ley 1437 de
2011., durante el término de traslado, la entidad demandada Debera Allegar al proceso de
la referencia, la actuacién adelantada en sede administrativa (expediente administrativo),
que dio origen a los actos acusados, asf como la certificacién laboral en la que se acredite los
cargos desempefiados por la demandante.

NOVENO: De conformidad con el contenido del numeral 5 del articulo 162 y del numeral 4
del articulo 175 laley 1437 de 2011, es obligacion de las partes aportar con la demanda y su
contestacion, todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer dentro del plenario.

DECIMO: Recondzcase personeria para actuar a la doctora Avilma Isabel Castro Martinez,
identificada con cédula de ciudadania No. 23.550.093 de Duitama y portadora de la T.P. No.
57.505 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la parte
demandante, en los términos y alcances del poder otorgado. (Se puede observar a folio 1 el
archivo 003 Anexos de la Demanda, del expediente).

-

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

|

CAHD/Andrea Pira
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JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot3, D. C,, jueves 18 de agosto de 2022

Expediente: 11001334204920190035900

Demandante: |ALEJANDRA DURAN ORTEGA

Apoderado: | Carlos Javier Palacios Sierra

Correo: abogadopalacios182012@gmail.com

Demandado: |Nacion - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial

Procede el Despacho a dar continuacion al tramite procesal del expediente arriba
referenciado, por lo anterior, se exhorta a las partes a que se tenga en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 cre6 tres (3) Juzgados Administrativos Transitorios para la ciudad de Bogot3, los
cuales tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la
Rama Judicial y entidades con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura Seccional Bogota, mediante oficio CSJBT022-817,
del 24 de febrero de 2022, relaciond los procesos que corresponden al Juzgado Tercero
Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de Bogota entre los cuales asigné el proceso
arriba referenciado, procedente del Juzgado 49 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota.

ANTECEDENTES:

Que, el sefior Juez 3 Administrativo Transitorio del Circuito de Bogota, mediante auto del 26
de octubre de 2021, inadmite la demanda presentada por la sefiora ALEJANDRA DURAN
ORTEGA ordenando subsanar dentro del término, segin las previsiones sefialadas en el
numeral 2° del articulo 169 del C. P. A. C. A.

El 28 de octubre de 2021 Conforme a lo dispuesto en el paragrafo del articulo 109 del Cédigo
General del Proceso y para su registro efectivo en el sistema Justicia XXI la apoderada de la
parte demandante remiti6 memorial de subsanacién al correo electrdnico

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co en tiempo y cumplimiento a la orden establecida

en el auto inadmisorio de la demanda.

Expuesto lo anterior, y evidenciado que la demanda cumple los requisitos de ley para su
admision (Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -
CPACA articulos 104, 138, 163, 164, 166 y demas articulos concordantes, modificados por la
Ley 2080 de 2021), estos son entre otros:
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Pretende la nulidad de los Resoluciéon No. 3382 del 13 de marzo de 2019 que
actos resuelve el derecho de peticién, expedida por la
acusados contenidos en: Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial, el cual
niega el derecho prestacional reclamado por el
demandante, por la inaplicacién parcial de los Decretos
383 de 2013, (se puede observar en el archivo digital
No 003 Demanda, del expediente).

Cuantia: No supera 500 smlmv
Caducidad: Término CPACA art 164 numeral 1 letra c)
Prestacion periddica

Conciliacién No es obligatoria

Este despacho, avocara conocimiento del presente proceso, y admitira el medio de control de
Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho formulada por la sefiora ALEJANDRA DURAN
ORTEGA identificada con la cedula de ciudadania No. 1.098.710.288, mediante apoderado
judicial, en contra de la Nacién - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial.

En consecuencia, el suscrito Juez Tercero Administrativo Transitorio Del Circuito Judicial De
Bogota D.C.:

RESUELVE:

PRIMERO: Avdquese conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: Admitase el medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho
instaurado mediante apoderado judicial, constituido para la senora ALEJANDRA DURAN
ORTEGA identificada con la cedula de ciudadania No. 1.098.710.288, en contra de la Nacion
- Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial.

TERCERO: Notifiquese por estado este proveido a la parte actora, como lo dispone el articulo
201 Ley 1437 de 2011 modificado parcialmente por el articulo 50 de la ley 2080 del 25 de
enero de 2021.

CUARTO: Notifiquese Personalmente esta providencia al representante legal de la Nacion
- Rama Judicial Direcciéon Ejecutiva de Administracion Judicial o quien haga sus veces,
al correo electrénico destinado para tal fin, deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co, de
conformidad con lo previsto en el articulo 48 delaley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante
la cual se modifico6 el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

QUINTO: Notifiquese Personalmente esta providencia a la Agencia Nacional De La
Defensa Juridica Del Estado al correo electréonico destinado para tal fin,
procesos@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48 de la ley
2080 del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

SEXTO: Notifiquese Personalmente esta providencia Al Sefior Agente Del Ministerio
Publico delegado ante este Juzgado, al correo electronico destinado para tal fin y al correo
fcastroa@procuraduria.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48 de la ley 2080
del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modifico el articulo 199 Ley 1437 de 2011.
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SEPTIMO: Cumplido lo anterior, Cérrase Traslado, a la parte demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término comuin de
treinta (30) dias para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia presentar demandas de reconvencion, tal como lo prevé el articulo 172 la ley
1437 de 2011.

OCTAVO: De acuerdo con lo establecido en el paragrafo 1 del articulo 175 la ley 1437 de
2011., durante el término de traslado, la entidad demandada Debera Allegar al proceso de
la referencia, la actuacién adelantada en sede administrativa (expediente administrativo),
que dio origen a los actos acusados, asi como la certificacién laboral en la que se acredite los
cargos desempeifiados por la demandante.

NOVENO: De conformidad con el contenido del numeral 5 del articulo 162 y del numeral 4
del articulo 175 laley 1437 de 2011, es obligacion de las partes aportar con la demanda y su
contestacion, todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer dentro del plenario.

DECIMO: Reconézcase personeria para actuar al doctor Carlos Javier Palacios Sierra ,
identificado con cédula de ciudadania No. 1.049.631.712 de Bogota y portador de la T.P. No.
277.811 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la parte
demandante, en los términos y alcances del poder otorgado. (Se puede observar en el archivo
digital No 04 Anexos de la Demanda, del expediente).

-

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

|

CAHD/Andrea Pira
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JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot3, D. C,, jueves 18 de agosto de 2022

Expediente: 11001334204920190041600

Demandante: |SERGEU SUMBATOFF GALLO

Apoderado: | Carlos Javier Palacios Sierra

Correo: abogadopalacios182012@gmail.com

Demandado: |Nacion - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial

Procede el Despacho a dar continuacion al tramite procesal del expediente arriba
referenciado, por lo anterior, se exhorta a las partes a que se tenga en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 cre6 tres (3) Juzgados Administrativos Transitorios para la ciudad de Bogot3, los
cuales tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la
Rama Judicial y entidades con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura Seccional Bogota, mediante oficio CSJBT022-817,
del 24 de febrero de 2022, relaciond los procesos que corresponden al Juzgado Tercero
Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de Bogota entre los cuales asigné el proceso
arriba referenciado, procedente del Juzgado 49 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota.

ANTECEDENTES:

Que, el sefior Juez 3 Administrativo Transitorio del Circuito de Bogota, mediante auto del 26
de octubre de 2021, inadmite la demanda presentada por el SERGEU SUMBATOFF GALLO
ordenando subsanar dentro del término, segun las previsiones sefialadas en el numeral 2° del
articulo 169 del C. P. A. C. A.

El 28 de octubre de 2021 Conforme a lo dispuesto en el paragrafo del articulo 109 del Cédigo
General del Proceso y para su registro efectivo en el sistema Justicia XXI la apoderada de la
parte demandante remiti6 memorial de subsanacién al correo electrdnico

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co en tiempo y cumplimiento a la orden establecida

en el auto inadmisorio de la demanda.

Expuesto lo anterior, y evidenciado que la demanda cumple los requisitos de ley para su
admision (Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -
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CPACA articulos 104, 138, 163, 164, 166 y demds articulos concordantes, modificados por la
Ley 2080 de 2021), estos son entre otros:

Pretende la nulidad de los Resoluciéon No. 3382 del 13 de marzo de 2019 que
actos resuelve el derecho de peticion, expedida por la
acusados contenidos en: Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, el cual
niega el derecho prestacional reclamado por el
demandante, por la inaplicacién parcial de los Decretos
383 de 2013, (se puede observar en el archivo digital
No 003 Demanda, del expediente).

Cuantia: No supera 500 smlmv

Caducidad: Término CPACA art 164 numeral 1 letra c)

Prestacion periddica

Conciliacién No es obligatoria

Este despacho, avocara conocimiento del presente proceso, y admitira el medio de control de
Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho formulada por el sefior SERGEU SUMBATOFF
GALLO identificado con la cedula de ciudadania No. 1.082.913.955, mediante apoderado
judicial, en contra de la Nacién - Rama Judicial Direcciéon Ejecutiva de Administracién Judicial.

En consecuencia, el suscrito Juez Tercero Administrativo Transitorio Del Circuito Judicial De
Bogota D.C.:

RESUELVE:

PRIMERO: Avoquese conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: Admitase el medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho
instaurado mediante apoderado judicial, constituido para el sefior SERGEU SUMBATOFF
GALLO identificado con la cedula de ciudadania No. 1.082.913.955, en contra de la
Nacion - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial.

TERCERO: Notifiquese por estado este proveido a la parte actora, como lo dispone el articulo
201 Ley 1437 de 2011 modificado parcialmente por el articulo 50 de la ley 2080 del 25 de
enero de 2021.

CUARTO: Notifiquese Personalmente esta providencia al representante legal de la Nacién
- Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial o quien haga sus veces,
al correo electréonico destinado para tal fin, deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co, de
conformidad con lo previsto en el articulo 48 delaley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante
la cual se modifico el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

QUINTO: Notifiquese Personalmente esta providencia a la Agencia Nacional De La
Defensa Juridica Del Estado al correo electronico destinado para tal fin,
procesos@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48 de la ley
2080 del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

SEXTO: Notifiquese Personalmente esta providencia Al Seiior Agente Del Ministerio
Publico delegado ante este Juzgado, al correo electrénico destinado para tal fin y al correo
fcastroa@procuraduria.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48 de la ley 2080
del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modifico el articulo 199 Ley 1437 de 2011.
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SEPTIMO: Cumplido lo anterior, Corrase Traslado, a la parte demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término comuin de
treinta (30) dias para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia presentar demandas de reconvencidn, tal como lo prevé el articulo 172 la ley
1437 de 2011.

OCTAVO: De acuerdo con lo establecido en el paragrafo 1 del articulo 175 la ley 1437 de
2011., durante el término de traslado, la entidad demandada Debera Allegar al proceso de
la referencia, la actuacién adelantada en sede administrativa (expediente administrativo),
que dio origen a los actos acusados, asi como la certificacién laboral en la que se acredite los
cargos desempefiados por la demandante.

NOVENO: De conformidad con el contenido del numeral 5 del articulo 162 y del numeral 4
del articulo 175 laley 1437 de 2011, es obligacion de las partes aportar con la demanda y su
contestacion, todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer dentro del plenario.

DECIMO: Reconézcase personeria para actuar al doctor Carlos Javier Palacios Sierra ,
identificado con cédula de ciudadania No. 1.049.631.712 de Bogota y portador de la T.P. No.
277.811 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la parte
demandante, en los términos y alcances del poder otorgado. (Se puede observar en el archivo
digital No 04 Anexos de la Demanda, del expediente).

-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

|

CAHD/Andrea Pira
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JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot3, D. C,, jueves 18 de agosto de 2022

Expediente: 11001334204920190048200

Demandante: |ALVARO RAMIREZ VALENCIA

Apoderado: | Daniel Ricardo Sanchez Torres

Correo: danielsancheztorres@agmail.com

Demandado: |Nacion - Fiscalia General de la Nacion

Procede el Despacho a dar continuacion al tramite procesal del expediente arriba
referenciado, por lo anterior, se exhorta a las partes a que se tenga en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 cre6 tres (3) Juzgados Administrativos Transitorios para la ciudad de Bogot3, los
cuales tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la
Rama Judicial y entidades con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura Seccional Bogota, mediante oficio CSJBT022-817,
del 24 de febrero de 2022, relacion6 los procesos que corresponden al Juzgado Tercero
Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de Bogota entre los cuales asigné el proceso
arriba referenciado, procedente del Juzgado 49 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota.

ANTECEDENTES:

Que, el sefior Juez 3 Administrativo Transitorio del Circuito de Bogot4, mediante auto del 09
de noviembre de 2021, inadmite la demanda presentada por el sefior ALVARO RAMIREZ
VALENCIA ordenando subsanar dentro del término, segin las previsiones sefialadas en el
numeral 2° del articulo 169 del C. P. A. C. A.

El 25 de noviembre de 2021 Conforme a lo dispuesto en el pardgrafo del articulo 109 del
Codigo General del Proceso y para su registro efectivo en el sistema Justicia XXI la apoderada
de la parte demandante remiti6 memorial de subsanacién al correo electronico

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co en tiempo y cumplimiento a la orden establecida

en el auto inadmisorio de la demanda.

Expuesto lo anterior, y evidenciado que la demanda cumple los requisitos de ley para su
admision (Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -
CPACA articulos 104, 138, 163, 164, 166 y demas articulos concordantes, modificados por la
Ley 2080 de 2021), estos son entre otros:
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Pretende la nulidad de los Resoluciéon No. 20183100028711 del 11 de abril de
actos 2018que resuelve el derecho de peticion, expedida por
acusados contenidos en: el Departamento de Administraciéon de Personal de la
Fiscalia General de la Nacidn, el cual niega el derecho
prestacional reclamado por la demandante, por la
inaplicacion parcial del Decreto 382 de 2013, y el acto
administrativo ficto o presunto respecto del silencio
administrativo negativo frente al recurso de apelacion
interpuesto el 23 de abril del 2018 contra el primer
acto administrativo. (se puede observar a folio 1, del

expediente).
Cuantia: No supera 500 smlmv
Caducidad: Término CPACA art 164 numeral 1 letra c)

Prestacion periddica

Conciliacién No es obligatoria

Este despacho, avocara conocimiento del presente proceso, y admitira el medio de control de
Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho formulada por el seiior =ALVARO RAMIREZ
VALENCIA, identificado con la cedula de ciudadania No. 10.162.736, mediante apoderado
judicial, en contra de la Nacion - Fiscalia General de La Nacién.

En consecuencia, el suscrito Juez Tercero Administrativo Transitorio Del Circuito Judicial De
Bogota D.C.:

RESUELVE:

PRIMERO: Avoquese conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: Admitase el medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho
instaurado mediante apoderado judicial, constituido para el senor ALVARO RAMIREZ
VALENCIA, identificado con la cedula de ciudadania No. 10.162.736, en contra de la Nacion -
Fiscalia General de la Nacion.

TERCERO: Notifiquese por estado este proveido a la parte actora, como lo dispone el articulo
201 Ley 1437 de 2011 modificado parcialmente por el articulo 50 de la ley 2080 del 25 de
enero de 2021.

CUARTO: Notifiquese Personalmente esta providencia al representante legal de la Nacién -
Fiscalia General de la Nacién o quien haga sus veces, al correo electrénico destinado para tal
fin jur.notificacionesjudicales@fiscalia.gov.co , de conformidad con lo previsto en el articulo
48 de la ley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante la cual se modific6 el articulo 199 Ley
1437 de 2011.

QUINTO: Notifiquese Personalmente esta providencia a la Agencia Nacional De La
Defensa Juridica Del Estado al correo electrénico destinado para tal fin,
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48
delaley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437
de 2011.

SEXTO: Notifiquese Personalmente esta providencia Al Sefior Agente Del Ministerio
Publico delegado ante este Juzgado, al correo electréonico destinado para tal fin y al correo
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fcastroa@procuraduria.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48 de la ley 2080
del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modifico el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO: Cumplido lo anterior, Cérrase Traslado, a la parte demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término comun de
treinta (30) dias para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia presentar demandas de reconvencion, tal como lo prevé el articulo 172 la ley
1437 de 2011.

OCTAVO: De acuerdo con lo establecido en el paragrafo 1 del articulo 175 la ley 1437 de
2011., durante el término de traslado, la entidad demandada Debera Allegar al proceso de
la referencia, la actuacién adelantada en sede administrativa (expediente administrativo),
que dio origen a los actos acusados, asi como la certificacién laboral en la que se acredite los
cargos desempefiados por la demandante.

NOVENO: De conformidad con el contenido del numeral 5 del articulo 162 y del numeral 4
del articulo 175 laley 1437 de 2011, es obligacidn de las partes aportar con la demanda y su
contestacion, todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer dentro del plenario.

DECIMO: Recondzcase personeria para actuar al doctor Daniel Ricardo Sanchez Torres,
identificado con cédula de ciudadania No. 80.761.375 de Bogota y portador de la T.P. No.
165362 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la parte
demandante, en los términos y alcances del poder otorgado. (Se puede observar a folio 7, del
expediente).

-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

|

CAHD/Andrea Pira
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JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot3, D. C,, jueves 18 de agosto de 2022

Expediente: 11001334204920190053500

Demandante: | CLAUDIA ALEXANDRA BRICENO MEJIA

Apoderado: | German Contreras Hernandez

Correo: Germancontrerashernandezl0@yahoo.com.ar

Demandado: |Nacion - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial

Procede el Despacho a dar continuacion al tramite procesal del expediente arriba
referenciado, por lo anterior, se exhorta a las partes a que se tenga en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 cre6 tres (3) Juzgados Administrativos Transitorios para la ciudad de Bogot3, los
cuales tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la
Rama Judicial y entidades con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura Seccional Bogota, mediante oficio CSJBT022-817,
del 24 de febrero de 2022, relaciond los procesos que corresponden al Juzgado Tercero
Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de Bogota entre los cuales asigné el proceso
arriba referenciado, procedente del Juzgado 49 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota.

Expuesto lo anterior, y evidenciado que la demanda cumple los requisitos de ley para su
admision (Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -
CPACA articulos 104, 138, 163, 164, 166 y demas articulos concordantes, modificados por la
Ley 2080 de 2021), estos son entre otros:

Pretende la nulidad de los Resolucion No. 095 del 14 de enero de 2016 que
actos resuelve el derecho de peticion, expedida por la
acusados contenidos en: Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial, el cual
niega el derecho prestacional reclamado por el
demandante, por la inaplicacién parcial del Decreto 383
de 2013,1a Resolucion No 0126 del 18 de enero de 2016
que ACLARA el primer acto administrativo. (se puede
observar a folio 2, del expediente).

Cuantia: No supera 500 smlmv
Caducidad: Término CPACA art 164 numeral 1 letra c)
Prestacion periddica

Conciliacién No es obligatoria
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Este despacho, avocara conocimiento del presente proceso, y admitira el medio de control de
Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho formulada por la sefiora CLAUDIA ALEXANDRA
BRICENO MEJIA identificada con la cedula de ciudadania No. 52.096.873, mediante
apoderado judicial, en contra de la Nacién - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial.

En consecuencia, el suscrito Juez Tercero Administrativo Transitorio Del Circuito Judicial De
Bogota D.C.:

RESUELVE:

PRIMERO: Avoquese conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: Admitase el medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho
instaurado mediante apoderada judicial, constituido para la sefiora CLAUDIA ALEXANDRA
BRICENO MEJIA identificada con la cedula de ciudadania No. 52.096.873, mediante
apoderado judicial, en contra de la Nacion - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial.

TERCERO: Notifiquese por estado este proveido a la parte actora, como lo dispone el articulo
201 Ley 1437 de 2011 modificado parcialmente por el articulo 50 de la ley 2080 del 25 de
enero de 2021.

CUARTO: Notifiquese Personalmente esta providencia al representante legal de la Nacién
- Rama Judicial Direcciéon Ejecutiva de Administracion Judicial o quien haga sus veces,
al correo electrénico destinado para tal fin, deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co, de
conformidad con lo previsto en el articulo 48 delaley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante
la cual se modifico el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

QUINTO: Notifiquese Personalmente esta providencia a la Agencia Nacional De La
Defensa Juridica Del Estado al correo electrénico destinado para tal fin,
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48
delaley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437
de 2011.

SEXTO: Notifiquese Personalmente esta providencia Al Sefior Agente Del Ministerio
Publico delegado ante este Juzgado, al correo electrénico destinado para tal fin y al correo
fcastroa@procuraduria.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48 de la ley 2080
del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO: Cumplido lo anterior, Cérrase Traslado, a la parte demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término comun de
treinta (30) dias para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia presentar demandas de reconvencion, tal como lo prevé el articulo 172 la ley
1437 de 2011.

OCTAVO: De acuerdo con lo establecido en el paragrafo 1 del articulo 175 la ley 1437 de
2011., durante el término de traslado, la entidad demandada Debera Allegar al proceso de
la referencia, la actuacién adelantada en sede administrativa (expediente administrativo),
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que dio origen a los actos acusados, asi como la certificacién laboral en la que se acredite los
cargos desempefiados por la demandante.

NOVENO: De conformidad con el contenido del numeral 5 del articulo 162 y del numeral 4
del articulo 175 laley 1437 de 2011, es obligacidn de las partes aportar con la demanda y su
contestacion, todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer dentro del plenario.

DECIMO: Recondzcase personeria para actuar al doctor German Contreras Hernandez
identificado con cédula de ciudadania No. 79.609.109 de Bogotd y portador de la T.P. No.
96.999 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la parte
demandante, en los términos y alcances del poder otorgado. (Se puede observar a folio 6, del
expediente).

-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

|

Carlos Artw ernandez Diaz

CAHD/Andrea Pira
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JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot3, D. C,, jueves 18 de agosto de 2022

Expediente: 11001334204920190056300

Demandante: |EDNA PATRICIA ARIAS MORA

Apoderado: | Alfredo Sotelo Hernandez

Correo: alfredosoteloabogado@gmail.com

Demandado: |Nacion - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial

Procede el Despacho a dar continuacion al tramite procesal del expediente arriba
referenciado, por lo anterior, se exhorta a las partes a que se tenga en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 cre6 tres (3) Juzgados Administrativos Transitorios para la ciudad de Bogot3, los
cuales tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la
Rama Judicial y entidades con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura Seccional Bogota, mediante oficio CSJBT022-817,
del 24 de febrero de 2022, relaciond los procesos que corresponden al Juzgado Tercero
Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de Bogota entre los cuales asignd el proceso
arriba referenciado, procedente del Juzgado 49 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota.

ANTECEDENTES:

Que, el sefior Juez 3 Administrativo Transitorio del Circuito de Bogota, mediante auto del 26
de octubre de 2021, inadmite la demanda presentada por la sefiora EDNA PATRICIA ARIAS
MORA ordenando subsanar dentro del término, segin las previsiones sefialadas en el
numeral 2° del articulo 169 del C. P. A. C. A.

El 12 de noviembre de 2021 Conforme a lo dispuesto en el paragrafo del articulo 109 del
Codigo General del Proceso y para su registro efectivo en el sistema Justicia XXI la apoderada
de la parte demandante remiti6 memorial de subsanacién al correo electronico

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co en tiempo y cumplimiento a la orden establecida

en el auto inadmisorio de la demanda.

Expuesto lo anterior, y evidenciado que la demanda cumple los requisitos de ley para su
admision (Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -
CPACA articulos 104, 138, 163, 164, 166 y demas articulos concordantes, modificados por la
Ley 2080 de 2021), estos son entre otros:
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Pretende la nulidad de los Resoluciéon No. 3636 del 20 de abril de 2018 que
actos resuelve el derecho de peticién, expedida por la
acusados contenidos en: Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial, el cual
niega el derecho prestacional reclamado por el
demandante, por la inaplicacién parcial de los Decretos
384 de 2013, y el acto ficto o presunto ante el silencio
negativo a la no resolucién del recurso de apelacién
interpuesto el 8 de febrero contra el primer acto
administrativo. (se puede observar en el archivo digital
No 003 Demanda, del expediente).

Cuantia: No supera 500 smlmv

Caducidad: Término CPACA art 164 numeral 1 letra c)

Prestacion periddica

Conciliacién No es obligatoria

Este despacho, avocara conocimiento del presente proceso, y admitira el medio de control de
Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho formulada por la sefiora EDNA PATRICIA ARIAS
MORA identificada con la cedula de ciudadania No. 52.989.116, mediante apoderado
judicial, en contra de la Nacién - Rama Judicial Direccién Ejecutiva de Administracién Judicial.

En consecuencia, el suscrito Juez Tercero Administrativo Transitorio Del Circuito Judicial De
Bogota D.C.:

RESUELVE:

PRIMERO: Avoquese conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: Admitase el medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho
instaurado mediante apoderado judicial, constituido para la sefiora EDNA PATRICIA ARIAS
MORA identificada con la cedula de ciudadania No. 52.989.116, en contra de la Nacion -
Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial.

TERCERO: Notifiquese por estado este proveido a la parte actora, como lo dispone el articulo
201 Ley 1437 de 2011 modificado parcialmente por el articulo 50 de la ley 2080 del 25 de
enero de 2021.

CUARTO: Notifiquese Personalmente esta providencia al representante legal de la Nacién
- Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial o quien haga sus veces,
al correo electréonico destinado para tal fin, deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co, de
conformidad con lo previsto en el articulo 48 delaley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante
la cual se modifico el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

QUINTO: Notifiquese Personalmente esta providencia a la Agencia Nacional De La
Defensa Juridica Del Estado al correo electréonico destinado para tal fin,
procesos@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48 de la ley
2080 del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

SEXTO: Notifiquese Personalmente esta providencia Al Sefior Agente Del Ministerio
Publico delegado ante este Juzgado, al correo electrénico destinado para tal fin y al correo
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fcastroa@procuraduria.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48 de la ley 2080
del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modifico el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO: Cumplido lo anterior, Cérrase Traslado, a la parte demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término comin de
treinta (30) dias para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia presentar demandas de reconvencion, tal como lo prevé el articulo 172 la ley
1437 de 2011.

OCTAVO: De acuerdo con lo establecido en el paragrafo 1 del articulo 175 la ley 1437 de
2011., durante el término de traslado, la entidad demandada Debera Allegar al proceso de
la referencia, la actuacién adelantada en sede administrativa (expediente administrativo),
que dio origen a los actos acusados, asi como la certificacién laboral en la que se acredite los
cargos desempefiados por la demandante.

NOVENO: De conformidad con el contenido del numeral 5 del articulo 162 y del numeral 4
del articulo 175 laley 1437 de 2011, es obligacidn de las partes aportar con la demanda y su
contestacion, todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer dentro del plenario.

DECIMO: Recondzcase personeria para actuar al doctor Alfredo Sotelo Hernandez,
identificado con cédula de ciudadania No. 80.185.542 de Bogota y portador de la T.P. No.
298.548 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la parte
demandante, en los términos y alcances del poder otorgado. (Se puede observar en el archivo
digital No 09 Anexos, del expediente).

-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

|

CAHD/Andrea Pira
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JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot3, D. C,, jueves 18 de agosto de 2022

Expediente: 11001334204920190056400

Demandante: | MIRYAM RUTH BERNAL ZAPATA

Apoderado: Wilson Henry Rojas Pifieros

Correo: Fabian655@hotmail.com ; wilson.rojas10@hotmail.com

Demandado: |Nacion - Fiscalia General de la Nacion

Procede el Despacho a dar continuacion al tramite procesal del expediente arriba
referenciado, por lo anterior, se exhorta a las partes a que se tenga en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 cre6 tres (3) Juzgados Administrativos Transitorios para la ciudad de Bogota, los
cuales tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la
Rama Judicial y entidades con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura Seccional Bogota, mediante oficio CSJBT022-817,
del 24 de febrero de 2022, relaciond los procesos que corresponden al Juzgado Tercero
Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de Bogota entre los cuales asigné el proceso
arriba referenciado, procedente del Juzgado 49 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota.

Expuesto lo anterior, y evidenciado que la demanda cumple los requisitos de ley para su
admision (Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -
CPACA articulos 104, 138, 163, 164, 166 y demas articulos concordantes, modificados por la
Ley 2080 de 2021), estos son entre otros:

Pretende la nulidad de los Resolucion No. 20185920005321 del 20 de marzo de
actos 2018 que resuelve el derecho de peticion, expedida por
acusados contenidos en: la Subdirectora Regional de Apoyo Central de la Fiscalia
General de la Nacién, el cual niega el derecho
prestacional reclamado por la demandante, por la
inaplicacion parcial del Decreto 382 de 2013, y el acto
administrativo ficto o presunto respecto del silencio
administrativo negativo frente al recurso de apelacion
interpuesto el 15 de mayo de 2018 contra el primer
acto administrativo. (se puede observar a folio 1, del
expediente).

Cuantia: No supera 500 smlmv
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Caducidad: Término CPACA art 164 numeral 1 letra c)
Prestacion periddica

Conciliacién No es obligatoria

Este despacho, avocara conocimiento del presente proceso, y admitira el medio de control de
Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho formulada por la seiiora MIRYAM RUTH BERNAL
ZAPATA, identificada con la cedula de ciudadania No. 41.626.258, mediante apoderado
judicial, en contra de la Naci6n - Fiscalia General de La Nacién.

En consecuencia, el suscrito Juez Tercero Administrativo Transitorio Del Circuito Judicial De
Bogota D.C.:

RESUELVE:

PRIMERO: Avoquese conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: Admitase el medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho
instaurado mediante apoderado judicial, constituido para la sefiora MIRYAM RUTH
BERNAL ZAPATA, identificada con la cedula de ciudadania No. 41.626.258, en contra de la
Nacion - Fiscalia General de la Nacion.

TERCERO: Notifiquese por estado este proveido a la parte actora, como lo dispone el articulo
201 Ley 1437 de 2011 modificado parcialmente por el articulo 50 de la ley 2080 del 25 de
enero de 2021.

CUARTO: Notifiquese Personalmente esta providencia al representante legal de la Nacion -
Fiscalia General de la Nacién o quien haga sus veces, al correo electrénico destinado para tal
fin jur.notificacionesjudicales@fiscalia.gov.co , de conformidad con lo previsto en el articulo
48 de la ley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante la cual se modifico el articulo 199 Ley
1437 de 2011.

QUINTO: Notifiquese Personalmente esta providencia a la Agencia Nacional De La
Defensa Juridica Del Estado al correo electréonico destinado para tal fin,
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48
delaley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437
de 2011.

SEXTO: Notifiquese Personalmente esta providencia Al Seiior Agente Del Ministerio
Publico delegado ante este Juzgado, al correo electréonico destinado para tal fin y al correo
fcastroa@procuraduria.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48 de la ley 2080
del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO: Cumplido lo anterior, Cérrase Traslado, a la parte demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término comun de
treinta (30) dias para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia presentar demandas de reconvencion, tal como lo prevé el articulo 172 la ley
1437 de 2011.

OCTAVO: De acuerdo con lo establecido en el paragrafo 1 del articulo 175 la ley 1437 de
2011., durante el término de traslado, la entidad demandada Debera Allegar al proceso de
la referencia, la actuacién adelantada en sede administrativa (expediente administrativo),
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que dio origen a los actos acusados, asi como la certificacién laboral en la que se acredite los
cargos desempefiados por la demandante.

NOVENO: De conformidad con el contenido del numeral 5 del articulo 162 y del numeral 4
del articulo 175 laley 1437 de 2011, es obligacidn de las partes aportar con la demanda y su
contestacion, todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer dentro del plenario.

DECIMO: Recondzcase personeria para actuar al doctor Wilson Henry Rojas Pifieros ,
identificado con cédula de ciudadania No. 80.731.794 de Bogotd y portador de la T.P. No.
205.288 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la parte
demandante, en los términos y alcances del poder otorgado. (Se puede observar a folio 8, del
expediente).

-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

|

Carlos Artw ernandez Diaz

CAHD/Andrea Pira
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JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot3, D. C,, jueves 18 de agosto de 2022

Expediente: 11001334204920200016500

Demandante: | MYRIAM TORRES SERRANO

Apoderado: |Cielo Yate Rayo

Correo: Yate.rueda.abogadas@gmail.com ; cieloyaterayol23@gmail.com

Demandado: |Nacion - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial

Procede el Despacho a dar continuacion al tramite procesal del expediente arriba
referenciado, por lo anterior, se exhorta a las partes a que se tenga en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 cre6 tres (3) Juzgados Administrativos Transitorios para la ciudad de Bogot3, los
cuales tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la
Rama Judicial y entidades con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura Seccional Bogota, mediante oficio CSJBT022-817,
del 24 de febrero de 2022, relaciond los procesos que corresponden al Juzgado Tercero
Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de Bogota entre los cuales asigné el proceso
arriba referenciado, procedente del Juzgado 49 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota.

Expuesto lo anterior, y evidenciado que la demanda cumple los requisitos de ley para su
admision (Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -
CPACA articulos 104, 138, 163, 164, 166 y demas articulos concordantes, modificados por la
Ley 2080 de 2021), estos son entre otros:

Pretende la nulidad de los Resolucion No. 3564 del 17 de abril de 2018,
actos Resolucion No 6045 del 24 de septiembre de 2019 que
acusados contenidos en: resuelven el derecho de peticiéon, expedidas por la
Direccién Ejecutiva Seccional de Administracion
Judicial, el cual niega el derecho prestacional reclamado
por el demandante, por la inaplicacién parcial del
Decreto 383 de 2013, y el acto administrativo ficto o
presunto respecto del silencio administrativo negativo
frente al recurso de apelacion interpuesto el 25 de
noviembre de 2019 contra el primer acto
administrativo. (se puede observar en archivo 005
Anexos de la Demanda, del expediente).
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Cuantia: No supera 500 smlmv
Caducidad: Término CPACA art 164 numeral 1 letra c)
Prestacion periddica

Conciliacién No es obligatoria

Este despacho, avocara conocimiento del presente proceso, y admitira el medio de control de
Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho formulada por la sefiora MYRIAM TORRES
SERRANO identificada con la cedula de ciudadania No. 51.652.007, mediante apoderada
judicial, en contra de la Nacion - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial.

En consecuencia, el suscrito Juez Tercero Administrativo Transitorio Del Circuito Judicial De
Bogota D.C.:

RESUELVE:

PRIMERO: Avoquese conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: Admitase el medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho
instaurado mediante apoderada judicial, constituido para la sefiora MYRIAM TORRES
SERRANO identificada con la cedula de ciudadania No. 51.652.007, mediante apoderada
judicial, en contra de la Nacién - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial.

TERCERO: Notifiquese por estado este proveido a la parte actora, como lo dispone el articulo
201 Ley 1437 de 2011 modificado parcialmente por el articulo 50 de la ley 2080 del 25 de
enero de 2021.

CUARTO: Notifiquese Personalmente esta providencia al representante legal de la Nacion
- Rama Judicial Direcciéon Ejecutiva de Administracion Judicial o quien haga sus veces,
al correo electrénico destinado para tal fin, deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co, de
conformidad con lo previsto en el articulo 48 delaley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante
la cual se modific6 el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

QUINTO: Notifiquese Personalmente esta providencia a la Agencia Nacional De La
Defensa Juridica Del Estado al correo electrénico destinado para tal fin,
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48
delaley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437
de 2011.

SEXTO: Notifiquese Personalmente esta providencia Al Seiior Agente Del Ministerio
Publico delegado ante este Juzgado, al correo electréonico destinado para tal fin y al correo
fcastroa@procuraduria.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48 de la ley 2080
del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO: Cumplido lo anterior, Cérrase Traslado, a la parte demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término comun de
treinta (30) dias para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia presentar demandas de reconvencion, tal como lo prevé el articulo 172 la ley
1437 de 2011.


mailto:deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co
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OCTAVO: De acuerdo con lo establecido en el paragrafo 1 del articulo 175 la ley 1437 de
2011., durante el término de traslado, la entidad demandada Debera Allegar al proceso de
la referencia, la actuacién adelantada en sede administrativa (expediente administrativo),
que dio origen a los actos acusados, asf como la certificacién laboral en la que se acredite los
cargos desempefiados por la demandante.

NOVENO: De conformidad con el contenido del numeral 5 del articulo 162 y del numeral 4
del articulo 175 laley 1437 de 2011, es obligacion de las partes aportar con la demanda y su
contestacion, todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer dentro del plenario.

DECIMO: Recondzcase personeria para actuar a la doctora Cielo Yate Rayo, identificada
con cédula de ciudadania No. 28.868.605 de Ortega ( Tol) y portadoradela T.P. No.263.748
del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la parte demandante, en
los términos y alcances del poder otorgado. (Se puede observar a folio 18 el archivo 001
Demanda y anexos, del expediente).

-

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

|

CAHD/Andrea Pira



s (=]
Cape ©

JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot3, D. C., jueves 18 de agosto de 2022

Expediente: 11001334204920200017300

Demandante: | MANUEL ARTEAGA DE BRIGARD

Apoderado: |Blanca Stella Enciso Morales

Correo: blancaenciso@gmail.com

Demandado: Nacion - Procuraduria General de la Nacion

Procede el Despacho a dar continuacién al tramite procesal del expediente arriba
referenciado, por lo anterior, se exhorta a las partes a que se tenga en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 cre6 tres (3) Juzgados Administrativos Transitorios para la ciudad de Bogot3, los
cuales tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la
Rama Judicial y entidades con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura Seccional Bogota, mediante oficio CSJBT022-817,
del 24 de febrero de 2022, relacion6 los procesos que corresponden al Juzgado Tercero
Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de Bogota entre los cuales asigno el proceso
arriba referenciado, procedente del Juzgado 49 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota.

Expuesto lo anterior, y evidenciado que la demanda cumple los requisitos de ley para su
admision (Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -
CPACA articulos 104, 138, 163, 164, 166 y demas articulos concordantes, modificados por la
Ley 2080 de 2021), estos son entre otros:

Pretende la nulidad de los Resolucion No. S-2019-020925 del 7 de octubre de
actos 2019 que resuelve el derecho de peticion, expedida por
acusados contenidos en: la Secretaria General de la Procuraduria General de la
Nacidn, el cual niega el derecho prestacional reclamado
por el demandante, por el reconocimiento y pago de la
prima especial de servicio del 30 %(se puede observar
en el archivo digital No 01 Demanda, del expediente).

Cuantfa: No supera 500 smlmv
Caducidad: Término CPACA art 164 numeral 1 letra c)
Prestacion periddica

Conciliacién No es obligatoria



mailto:blancaenciso@gmail.com

Este despacho, avocara conocimiento del presente proceso, y admitira el medio de control de
Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho formulada por el sefior MANUEL ARTEAGA DE
BRIGARD identificado con la cedula de ciudadania No. 79.419.220, mediante apoderada
judicial, en contra de la Nacion - Procuraduria General de la Nacion.

En consecuencia, el suscrito Juez Tercero Administrativo Transitorio Del Circuito Judicial De
Bogota D.C.:

RESUELVE:

PRIMERO: Avdquese conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: Admitase el medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho
instaurado mediante apoderada judicial, constituido para el sefior MANUEL ARTEAGA DE
BRIGARD identificado con la cedula de ciudadania No. 79.419.220, en contra de la Nacion
- Nacién - Procuraduria General de la Nacidn.

TERCERO: Notifiquese por estado este proveido a la parte actora, como lo dispone el articulo
201 Ley 1437 de 2011 modificado parcialmente por el articulo 50 de la ley 2080 del 25 de
enero de 2021.

CUARTO: Notifiquese Personalmente esta providencia al representante legal de la Nacién -
Procuraduria General de la Naciéon o quien haga sus veces, al correo electrénico destinado
para tal fin procesosjudiciales@procuraduria.gov.co, de conformidad con lo previsto en el
articulo 48 de la ley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante la cual se modificé el articulo
199 Ley 1437 de 2011

QUINTO: Notifiquese Personalmente esta providencia a la Agencia Nacional De La
Defensa Juridica Del Estado al correo electronico destinado para tal fin,
procesos@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48 de la ley
2080 del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

SEXTO: Notifiquese Personalmente esta providencia Al Sefior Agente Del Ministerio
Publico delegado ante este Juzgado, al correo electronico destinado para tal fin y al correo
fcastroa@procuraduria.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48 de la ley 2080
del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO: Cumplido lo anterior, Cérrase Traslado, a la parte demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término comun de
treinta (30) dias para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia presentar demandas de reconvencion, tal como lo prevé el articulo 172 la ley
1437 de 2011.

OCTAVO: De acuerdo con lo establecido en el paragrafo 1 del articulo 175 la ley 1437 de
2011., durante el término de traslado, la entidad demandada Debera Allegar al proceso de
la referencia, la actuacion adelantada en sede administrativa (expediente administrativo),
que dio origen a los actos acusados, asi como la certificacién laboral en la que se acredite los
cargos desempefiados por la demandante.

NOVENO: De conformidad con el contenido del numeral 5 del articulo 162 y del numeral 4
del articulo 175 laley 1437 de 2011, es obligacion de las partes aportar con la demanda y su
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contestacion, todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer dentro del plenario.

DECIMO: Recondzcase personeria para actuar a la doctora Blanca Stella Enciso Morales ,
identificado con cédula de ciudadania No. 52.967.813 de Bogota y portador de la T.P. No.
193.759 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la parte
demandante, en los términos y alcances del poder otorgado. (Se puede observar en el archivo
digital No 02 conciliacién, del expediente).

-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

|

CAHD/Andrea Pira
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JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot3, D. C,, jueves 18 de agosto de 2022

Expediente: 11001334204920200018800

Demandante: | WILLIAM CAMILO LUENGAS PAEZ

Apoderado: | Carlos Julio Sdnchez Vargas

Correo: cjsvjudiciales@outlook.com

Demandado: |Nacion - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial

Procede el Despacho a dar continuacion al tramite procesal del expediente arriba
referenciado, por lo anterior, se exhorta a las partes a que se tenga en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 cre6 tres (3) Juzgados Administrativos Transitorios para la ciudad de Bogot3, los
cuales tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la
Rama Judicial y entidades con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura Seccional Bogota, mediante oficio CSJBT022-817,
del 24 de febrero de 2022, relaciond los procesos que corresponden al Juzgado Tercero
Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de Bogota entre los cuales asigné el proceso
arriba referenciado, procedente del Juzgado 49 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota.

Expuesto lo anterior, y evidenciado que la demanda cumple los requisitos de ley para su
admision (Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -
CPACA articulos 104, 138, 163, 164, 166 y demas articulos concordantes, modificados por la
Ley 2080 de 2021), estos son entre otros:

Pretende la nulidad de los Resoluciéon No. 353 del 6 de febrero de 2018 que
actos resuelve el derecho de peticién, expedida por la
acusados contenidos en: Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial, el cual
niega el derecho prestacional reclamado por el
demandante, por la inaplicacion parcial de los Decretos
383 de 2013, al igual que el acto ficto o presunto ante
la el silencio negativo a la no resolucién del recurso de
apelacion interpuesto el 19 de abril de 2018 respecto
del primer acto administrativo (se puede observar en
el archivo digital No 02 Demanda, del expediente).

Cuantia: No supera 500 smlmv
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Caducidad: Término CPACA art 164 numeral 1 letra c)
Prestacion periddica

Conciliacién No es obligatoria

Este despacho, avocara conocimiento del presente proceso, y admitira el medio de control de
Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho formulada por el sefior WILLIAM CAMILO
LUENGAS PAEZ identificado con la cedula de ciudadania No. 1.019.013.714, mediante
apoderado judicial, en contra de la Nacion - Rama Judicial Direccién Ejecutiva de
Administracion Judicial.

En consecuencia, el suscrito Juez Tercero Administrativo Transitorio Del Circuito Judicial De
Bogota D.C.:

RESUELVE:

PRIMERO: Avdquese conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: Admitase el medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho
instaurado mediante apoderado judicial, constituido para el sefior WILLIAM CAMILO
LUENGAS PAEZ identificado con la cedula de ciudadania No. 1.019.013.714, en contra de la
Nacién - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial.

TERCERO: Notifiquese por estado este proveido a la parte actora, como lo dispone el articulo
201 Ley 1437 de 2011 modificado parcialmente por el articulo 50 de la ley 2080 del 25 de
enero de 2021.

CUARTO: Notifiquese Personalmente esta providencia al representante legal de la Nacion
- Rama Judicial Direcciéon Ejecutiva de Administracion Judicial o quien haga sus veces,
al correo electrénico destinado para tal fin, deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co, de
conformidad con lo previsto en el articulo 48 delaley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante
la cual se modifico el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

QUINTO: Notifiquese Personalmente esta providencia a la Agencia Nacional De La
Defensa Juridica Del Estado al correo electréonico destinado para tal fin,
procesos@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48 de la ley
2080 del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

SEXTO: Notifiquese Personalmente esta providencia Al Sefior Agente Del Ministerio
Publico delegado ante este Juzgado, al correo electrénico destinado para tal fin y al correo
fcastroa@procuraduria.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48 de la ley 2080
del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modific el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO: Cumplido lo anterior, Cérrase Traslado, a la parte demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término comun de
treinta (30) dias para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia presentar demandas de reconvencion, tal como lo prevé el articulo 172 la ley
1437 de 2011.

OCTAVO: De acuerdo con lo establecido en el paragrafo 1 del articulo 175 la ley 1437 de
2011., durante el término de traslado, la entidad demandada Debera Allegar al proceso de
la referencia, la actuacién adelantada en sede administrativa (expediente administrativo),
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que dio origen a los actos acusados, asi como la certificacién laboral en la que se acredite los
cargos desempeiados por la demandante.

NOVENO: De conformidad con el contenido del numeral 5 del articulo 162 y del numeral 4
del articulo 175 laley 1437 de 2011, es obligacidn de las partes aportar con la demanda y su
contestacion, todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer dentro del plenario.

DECIMO: Recondzcase personeria para actuar al doctor Carlos Julio Sidnchez Vargas |,
identificado con cédula de ciudadania No. 1.019.013.714 de Bogota y portador de la T.P. No.
39.085 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la parte
demandante, en los términos y alcances del poder otorgado. (Se puede observar en el archivo
digital No 04 Poder, del expediente).

-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

|

Carlos Artw ernandez Diaz

CAHD/Andrea Pira
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JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot3, D. C,, jueves 18 de agosto de 2022

Expediente: 11001334204920200019400

Demandante: |FREDY ANDRES NOSSA VARGAS

Apoderado: | Carlos Javier Palacios Sierra

Correo: abogadopalacios182012@gmail.com

Demandado: |Nacion - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial

Procede el Despacho a dar continuacion al tramite procesal del expediente arriba
referenciado, por lo anterior, se exhorta a las partes a que se tenga en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 cre6 tres (3) Juzgados Administrativos Transitorios para la ciudad de Bogot3, los
cuales tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la
Rama Judicial y entidades con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura Seccional Bogota, mediante oficio CSJBT022-817,
del 24 de febrero de 2022, relaciond los procesos que corresponden al Juzgado Tercero
Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de Bogota entre los cuales asigné el proceso
arriba referenciado, procedente del Juzgado 49 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota.

Expuesto lo anterior, y evidenciado que la demanda cumple los requisitos de ley para su
admision (Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -
CPACA articulos 104, 138, 163, 164, 166 y demas articulos concordantes, modificados por la
Ley 2080 de 2021), estos son entre otros:

Pretende la nulidad de los Resolucion No. 6968 del 27 de diciembre de 2019 que
actos resuelve el derecho de peticion, expedida por la
acusados contenidos en: Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial, el cual
niega el derecho prestacional reclamado por el
demandante, por la inaplicacion parcial de los Decretos
383 de 2013, (se puede observar en el archivo digital
No 001 Demanda, del expediente).

Cuantia: No supera 500 smlmv
Caducidad: Término CPACA art 164 numeral 1 letra c)
Prestacion periddica
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Conciliacién No es obligatoria

Este despacho, avocara conocimiento del presente proceso, y admitira el medio de control de
Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho formulada por el sefior FREDY ANDRES NOSSA
VARGAS identificado con la cedula de ciudadania No. 80.875.964, mediante apoderado
judicial, en contra de la Nacién - Rama Judicial Direccién Ejecutiva de Administracién Judicial.

En consecuencia, el suscrito Juez Tercero Administrativo Transitorio Del Circuito Judicial De
Bogota D.C.:

RESUELVE:

PRIMERO: Avdquese conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: Admitase el medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho
instaurado mediante apoderado judicial, constituido para el sefior FREDY ANDRES NOSSA
VARGAS identificado con la cedula de ciudadania No. 80.875.964, en contra de la Nacion -
Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial.

TERCERO: Notifiquese por estado este proveido a la parte actora, como lo dispone el articulo
201 Ley 1437 de 2011 modificado parcialmente por el articulo 50 de la ley 2080 del 25 de
enero de 2021.

CUARTO: Notifiquese Personalmente esta providencia al representante legal de la Nacion
- Rama Judicial Direcciéon Ejecutiva de Administracion Judicial o quien haga sus veces,
al correo electrénico destinado para tal fin, deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co, de
conformidad con lo previsto en el articulo 48 delaley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante
la cual se modific6 el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

QUINTO: Notifiquese Personalmente esta providencia a la Agencia Nacional De La
Defensa Juridica Del Estado al correo electronico destinado para tal fin,
procesos@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48 de la ley
2080 del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

SEXTO: Notifiquese Personalmente esta providencia Al Sefior Agente Del Ministerio
Publico delegado ante este Juzgado, al correo electrénico destinado para tal fin y al correo
fcastroa@procuraduria.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48 de la ley 2080
del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modific el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO: Cumplido lo anterior, Cérrase Traslado, a la parte demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término comun de
treinta (30) dias para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia presentar demandas de reconvencion, tal como lo prevé el articulo 172 la ley
1437 de 2011.

OCTAVO: De acuerdo con lo establecido en el paragrafo 1 del articulo 175 la ley 1437 de
2011., durante el término de traslado, la entidad demandada Debera Allegar al proceso de
la referencia, la actuacion adelantada en sede administrativa (expediente administrativo),
que dio origen a los actos acusados, asi como la certificacién laboral en la que se acredite los

cargos desempefiados por la demandante.
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NOVENO: De conformidad con el contenido del numeral 5 del articulo 162 y del numeral 4
del articulo 175 laley 1437 de 2011, es obligacidn de las partes aportar con la demanda y su
contestacion, todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer dentro del plenario.

DECIMO: Recondzcase personeria para actuar al doctor Carlos Javier Palacios Sierra ,
identificado con cédula de ciudadania No. 1.049.631.712 de Bogota y portador de la T.P. No.
277.811 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la parte
demandante, en los términos y alcances del poder otorgado. (Se puede observar en el archivo
digital No 01 Demanda, del expediente).

-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

|

CAHD/Andrea Pira
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JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot3, D. C,, jueves 18 agosto de 2022

Expediente: 11001334204920200021700

Demandante: |CESAR TIBERIO HERNANDEZ CUBIDES

Apoderado: | Daniel Ricardo Sanchez Torres

Correo: danielsancheztorres@agmail.com

Demandado: Nacion - Procuraduria General de la Nacion

Procede el Despacho a dar continuacién al tramite procesal del expediente arriba
referenciado, por lo anterior, se exhorta a las partes a que se tenga en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 cre6 tres (3) Juzgados Administrativos Transitorios para la ciudad de Bogot3, los
cuales tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la
Rama Judicial y entidades con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura Seccional Bogota, mediante oficio CSJBT022-817,
del 24 de febrero de 2022, relacion6 los procesos que corresponden al Juzgado Tercero
Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de Bogota entre los cuales asigno el proceso
arriba referenciado, procedente del Juzgado 49 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota.

Expuesto lo anterior, y evidenciado que la demanda cumple los requisitos de ley para su
admision (Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -
CPACA articulos 104, 138, 163, 164, 166 y demas articulos concordantes, modificados por la
Ley 2080 de 2021), estos son entre otros:

Pretende la nulidad de los Resolucion No. S-2019-023580 del 24 de octubre de
actos 2019 que resuelve el derecho de peticion, expedida por
acusados contenidos en: la Secretaria General de la Procuraduria General de la
Nacidn, el cual niega el derecho prestacional reclamado
por el demandante, por la inaplicaciéon parcial del
Decreto 383 de 2013, (se puede observar en el archivo
digital No 01 Demanda, del expediente).

Cuantfa: No supera 500 smlmv
Caducidad: Término CPACA art 164 numeral 1 letra c)
Prestacion periddica

Conciliacién No es obligatoria



mailto:danielsancheztorres@gmail.com

Este despacho, avocara conocimiento del presente proceso, y admitira el medio de control de
Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho formulada por el seiior CESAR TIBERIO
HERNANDEZ CUBIDES identificado con la cedula de ciudadania No. 74.085.338, mediante
apoderado judicial, en contra de la Nacién - Procuraduria General de la Nacién.

En consecuencia, el suscrito Juez Tercero Administrativo Transitorio Del Circuito Judicial De
Bogota D.C.:

RESUELVE:

PRIMERO: Avdquese conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: Admitase el medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho
instaurado mediante apoderado judicial, constituido para el sefior CESAR TIBERIO
HERNANDEZ CUBIDES identificado con la cedula de ciudadania No. 74.085.338, en contra
de la Nacién - Nacion - Procuraduria General de la Nacion.

TERCERO: Notifiquese por estado este proveido a la parte actora, como lo dispone el articulo
201 Ley 1437 de 2011 modificado parcialmente por el articulo 50 de la ley 2080 del 25 de
enero de 2021.

CUARTO: Notifiquese Personalmente esta providencia al representante legal de la Nacién -
Procuraduria General de la Naciéon o quien haga sus veces, al correo electrénico destinado
para tal fin procesosjudiciales@procuraduria.gov.co, de conformidad con lo previsto en el
articulo 48 de la ley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante la cual se modificé el articulo
199 Ley 1437 de 2011

QUINTO: Notifiquese Personalmente esta providencia a la Agencia Nacional De La
Defensa Juridica Del Estado al correo electronico destinado para tal fin,
procesos@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48 de la ley
2080 del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

SEXTO: Notifiquese Personalmente esta providencia Al Sefior Agente Del Ministerio
Publico delegado ante este Juzgado, al correo electronico destinado para tal fin y al correo
fcastroa@procuraduria.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48 de la ley 2080
del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO: Cumplido lo anterior, Cérrase Traslado, a la parte demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término comun de
treinta (30) dias para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia presentar demandas de reconvencion, tal como lo prevé el articulo 172 la ley
1437 de 2011.

OCTAVO: De acuerdo con lo establecido en el paragrafo 1 del articulo 175 la ley 1437 de
2011., durante el término de traslado, la entidad demandada Debera Allegar al proceso de
la referencia, la actuacion adelantada en sede administrativa (expediente administrativo),
que dio origen a los actos acusados, asi como la certificacién laboral en la que se acredite los
cargos desempefiados por la demandante.

NOVENO: De conformidad con el contenido del numeral 5 del articulo 162 y del numeral 4
del articulo 175 laley 1437 de 2011, es obligacion de las partes aportar con la demanda y su
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contestacion, todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer dentro del plenario.

DECIMO: Recondzcase personeria para actuar al doctor Daniel Ricardo Sanchez Torres ,
identificado con cédula de ciudadania No. 80.761.375 de Bogota y portador de la T.P. No.
165362 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la parte
demandante, en los términos y alcances del poder otorgado. (Se puede observar en el archivo
digital No 02Poder, del expediente).

-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

|

CAHD/Andrea Pira
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JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot3, D. C,, jueves 18 de agosto de 2022

Expediente: 11001334204920200026200

Demandante: | MARTIN JOSE AGUDELO DURAN

Apoderado: Maria Fernanda Pineda Barrera

Correo: jorgem86.r@agmail.com

Demandado: |Nacion - Fiscalia General de la Nacion

Procede el Despacho a dar continuacion al tramite procesal del expediente arriba
referenciado, por lo anterior, se exhorta a las partes a que se tenga en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 cre6 tres (3) Juzgados Administrativos Transitorios para la ciudad de Bogot3, los
cuales tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la
Rama Judicial y entidades con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura Seccional Bogota, mediante oficio CSJBT022-817,
del 24 de febrero de 2022, relaciond los procesos que corresponden al Juzgado Tercero
Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de Bogota entre los cuales asigné el proceso
arriba referenciado, procedente del Juzgado 49 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota.

Expuesto lo anterior, y evidenciado que la demanda cumple los requisitos de ley para su
admision (Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -
CPACA articulos 104, 138, 163, 164, 166 y demas articulos concordantes, modificados por la
Ley 2080 de 2021), estos son entre otros:

Pretende la nulidad de los Resolucion No. 20195920002301 del 17 de febrero de
actos 2019 que resuelve el derecho de peticion, expedida por
acusados contenidos en: la Subdirectora Regional de Apoyo Central de la Fiscalia
General de la Nacién, el cual niega el derecho
prestacional reclamado por la demandante, por la
inaplicacion parcial del Decreto 382 de 2013, y la
Resolucion No 21555 del 18 de junio de 2019 que
resuelve el recurso de apelacidn interpuesto en contra
del primer acto administrativo. (se puede observar a
archivo 01 Demanda, del expediente).

Cuantia: No supera 500 smlmv
Caducidad: Término CPACA art 164 numeral 1 letra c)
Prestacion periddica
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Conciliacién No es obligatoria

Este despacho, avocara conocimiento del presente proceso, y admitira el medio de control de
Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho formulada por el sefior MARTIN JOSE AGUDELO
DURAN, identificado con la cedula de ciudadania No. 79.805.156, mediante apoderada
judicial, en contra de la Nacion - Fiscalia General de La Nacién.

En consecuencia, el suscrito Juez Tercero Administrativo Transitorio Del Circuito Judicial De
Bogota D.C.:

RESUELVE:

PRIMERO: Avdquese conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: Admitase el medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho
instaurado mediante apoderado judicial, constituido para por el sefior MARTIN JOSE
AGUDELO DURAN, identificado con la cedula de ciudadania No. 79.805.156, en contra de la
Nacion - Fiscalia General de la Nacién.

TERCERO: Notifiquese por estado este proveido a la parte actora, como lo dispone el articulo
201 Ley 1437 de 2011 modificado parcialmente por el articulo 50 de la ley 2080 del 25 de
enero de 2021.

CUARTO: Notifiquese Personalmente esta providencia al representante legal de la Naci6on -
Fiscalia General de la Nacién o quien haga sus veces, al correo electrénico destinado para tal
fin jur.notificacionesjudicales@fiscalia.gov.co , de conformidad con lo previsto en el articulo
48 de la ley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante la cual se modifico el articulo 199 Ley
1437 de 2011.

QUINTO: Notifiquese Personalmente esta providencia a la Agencia Nacional De La
Defensa Juridica Del Estado al correo electrénico destinado para tal fin,
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48
delaley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437
de 2011.

SEXTO: Notifiquese Personalmente esta providencia Al Sefior Agente Del Ministerio
Publico delegado ante este Juzgado, al correo electréonico destinado para tal fin y al correo
fcastroa@procuraduria.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48 de la ley 2080
del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO: Cumplido lo anterior, Cérrase Traslado, a la parte demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término comun de
treinta (30) dias para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia presentar demandas de reconvencion, tal como lo prevé el articulo 172 la ley
1437 de 2011.

OCTAVO: De acuerdo con lo establecido en el paragrafo 1 del articulo 175 la ley 1437 de
2011., durante el término de traslado, la entidad demandada Debera Allegar al proceso de
la referencia, la actuacién adelantada en sede administrativa (expediente administrativo),
que dio origen a los actos acusados, asi como la certificacién laboral en la que se acredite los
cargos desempefiados por la demandante.
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NOVENO: De conformidad con el contenido del numeral 5 del articulo 162 y del numeral 4
del articulo 175 laley 1437 de 2011, es obligacidn de las partes aportar con la demanda y su
contestacion, todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer dentro del plenario.

DECIMO: Recondzcase personeria para actuar a la doctora Maria Fernanda Pineda
Barrera , identificada con cédula de ciudadania No. 1.020.739.829 de Bogotd y portadora
de la T.P. No. 225.918 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada sustituta de la
parte demandante, en los términos y alcances del poder otorgado. (Se puede observar a folio
8 del archivo 01 Demanda, del expediente digital).

-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

|

CAHD/Andrea Pira
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JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot3, D. C., jueves 18 de agosto de 2022

Expediente: 11001334204920200029700

Demandante: | MARIA CRISTINA CARDOZO MONTEALEGRE

Apoderado: | Yolanda Leonor Garcia Gil

Correo: yoligar70@gmail.com

Demandado: |Nacion - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial

Procede el Despacho a dar continuacion al tramite procesal del expediente arriba
referenciado, por lo anterior, se exhorta a las partes a que se tenga en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 cre6 tres (3) Juzgados Administrativos Transitorios para la ciudad de Bogot3, los
cuales tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la
Rama Judicial y entidades con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura Seccional Bogota, mediante oficio CSJBT022-817,
del 24 de febrero de 2022, relaciond los procesos que corresponden al Juzgado Tercero
Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de Bogota entre los cuales asigné el proceso
arriba referenciado, procedente del Juzgado 49 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota.

ANTECEDENTES:

Revisada la demanda y sus anexos, concluye el despacho, que el demandante, a través del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, pretende entre otros, se declare
la nulidad de los actos administrativos que a continuacién se exponen. También, que, la
sefiora Juez 2 Administrativo Transitorio del Circuito de Bogota, mediante auto del 19 de
octubre de 2020, admite la demanda presentada por el sefior HUGO CAMARGO MARINO y
ordena el desglose de todas las piezas procesales en relacion con los demas demandantes
incluido la doctora MARIA CRISTINA CARDOZO MONTEALEGRE.

Expuesto lo anterior, y evidenciado que la demanda cumple los requisitos de ley para su
admision (Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -
CPACA articulos 104, 138, 163, 164, 166 y demas articulos concordantes, modificados por la
Ley 2080 de 2021), estos son entre otros:
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Pretende la nulidad de los Resolucion No. 6860 del 6 de septiembre de 2016 que
actos resuelve el derecho de peticion, expedida por la
acusados contenidos en: Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial, el cual
niega el derecho prestacional reclamado por el
demandante, por lainaplicacién parcial del Decreto 383
de 2013, la Resolucion No 7479 del 18 de octubre de
2016 que concede el recurso de apelaciéon interpuesto
contra el primer acto administrativo, y el acto ficto o
presunto producto del silencio administrativo negativo
por la falta de respuesta ante la interposicion del
recurso de apelacién. (se puede observar en el archivo
digital No 1 Demanda y Anexos, del expediente).

Cuantia: No supera 500 smlmv
Caducidad: Término CPACA art 164 numeral 1 letra c)
Prestacion periddica

Conciliacién No es obligatoria

Este despacho, avocara conocimiento del presente proceso, y admitira el medio de control de
Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho formulada por la sefiora MARIA CRISTINA
CARDOZO MONTEALEGRE identificada con la cedula de ciudadania No. 28.717.330,
mediante apoderada judicial, en contra de la Nacion - Rama Judicial Direccion Ejecutiva
de Administracion Judicial.

En consecuencia, el suscrito Juez Tercero Administrativo Transitorio Del Circuito Judicial De
Bogota D.C.:

RESUELVE:

PRIMERO: Aviquese conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: Admitase el medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho
instaurado mediante apoderada judicial, constituido para la sefiora MARIA CRISTINA
CARDOZO MONTEALEGRE identificada con la cedula de ciudadania No. 28.717.330,
mediante apoderada judicial, en contra de la Nacién - Rama Judicial Direccion Ejecutiva
de Administracion Judicial.

TERCERO: Notifiquese por estado este proveido a la parte actora, como lo dispone el articulo
201 Ley 1437 de 2011 modificado parcialmente por el articulo 50 de la ley 2080 del 25 de
enero de 2021.

CUARTO: Notifiquese Personalmente esta providencia al representante legal de la Nacién
- Rama Judicial Direcciéon Ejecutiva de Administracion Judicial o quien haga sus veces,
al correo electréonico destinado para tal fin, deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co, de
conformidad con lo previsto en el articulo 48 delaley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante
la cual se modific6 el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

QUINTO: Notifiquese Personalmente esta providencia a la Agencia Nacional De La
Defensa Juridica Del Estado al correo electronico destinado para tal fin,
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48
de laley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437
de 2011.
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SEXTO: Notifiquese Personalmente esta providencia Al Seiior Agente Del Ministerio
Publico delegado ante este Juzgado, al correo electréonico destinado para tal fin y al correo
fcastroa@procuraduria.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48 de la ley 2080
del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO: Cumplido lo anterior, Cérrase Traslado, a la parte demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término comuin de
treinta (30) dias para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia presentar demandas de reconvencion, tal como lo prevé el articulo 172 la ley
1437 de 2011.

OCTAVO: De acuerdo con lo establecido en el paragrafo 1 del articulo 175 la ley 1437 de
2011., durante el término de traslado, la entidad demandada Debera Allegar al proceso de
la referencia, la actuacién adelantada en sede administrativa (expediente administrativo),
que dio origen a los actos acusados, asf como la certificacién laboral en la que se acredite los
cargos desempefiados por la demandante.

NOVENO: De conformidad con el contenido del numeral 5 del articulo 162 y del numeral 4
del articulo 175 laley 1437 de 2011, es obligacion de las partes aportar con la demanda y su
contestacion, todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer dentro del plenario.

DECIMO: Reconézcase personeria para actuar a la doctora Yolanda Leonor Garcia Gil,
identificada con cédula de ciudadania No. 60.320.022 de Ctcuta y portadora de la T.P. No.
78705 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada judicial de la parte
demandante, en los términos y alcances del poder otorgado. (Se puede observar en el archivo
digital No 03 Anexos, del expediente).

-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

|

CAHD/Andrea Pira
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JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot3, D. C., jueves 18 de agosto de 2022

Expediente: 11001334204920200030400

Demandante: |ANDREA MARCELA TIRADO FARAK

Apoderado: | Yolanda Leonor Garcia Gil

Correo: yoligar70@gmail.com

Demandado: |Nacion - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial

Procede el Despacho a dar continuacion al tramite procesal del expediente arriba
referenciado, por lo anterior, se exhorta a las partes a que se tenga en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 cre6 tres (3) Juzgados Administrativos Transitorios para la ciudad de Bogot3, los
cuales tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la
Rama Judicial y entidades con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura Seccional Bogota, mediante oficio CSJBT022-817,
del 24 de febrero de 2022, relaciond los procesos que corresponden al Juzgado Tercero
Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de Bogota entre los cuales asigné el proceso
arriba referenciado, procedente del Juzgado 49 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota.

ANTECEDENTES:

Revisada la demanda y sus anexos, concluye el despacho, que el demandante, a través del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, pretende entre otros, se declare
la nulidad de los actos administrativos que a continuacién se exponen. También, que, la
sefiora Juez 2 Administrativo Transitorio del Circuito de Bogota, mediante auto del 19 de
octubre de 2020, admite la demanda presentada por el sefior HUGO CAMARGO MARINO y
ordena el desglose de todas las piezas procesales en relacion con los demas demandantes
incluido la doctora ANDREA MARCELA TIRADO FARAK.

Expuesto lo anterior, y evidenciado que la demanda cumple los requisitos de ley para su
admision (Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -
CPACA articulos 104, 138, 163, 164, 166 y demas articulos concordantes, modificados por la
Ley 2080 de 2021), estos son entre otros:
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Pretende la nulidad de los Resolucion No. 6860 del 6 de septiembre de 2016 que
actos resuelve el derecho de peticion, expedida por la
acusados contenidos en: Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial, el cual
niega el derecho prestacional reclamado por el
demandante, por lainaplicacién parcial del Decreto 383
de 2013, la Resolucion No 7479 del 18 de octubre de
2016 que concede el recurso de apelaciéon interpuesto
contra el primer acto administrativo, y el acto ficto o
presunto producto del silencio administrativo negativo
por la falta de respuesta ante la interposicion del
recurso de apelacién. (se puede observar en el archivo
digital No 2 Demanda, del expediente).

Cuantia: No supera 500 smlmv
Caducidad: Término CPACA art 164 numeral 1 letra c)
Prestacion periddica

Conciliacién No es obligatoria

Este despacho, avocara conocimiento del presente proceso, y admitira el medio de control de
Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho formulada por la sefiora MARIA CRISTINA
CARDOZO MONTEALEGRE identificada con la cedula de ciudadania No. 1.014.195.252,
mediante apoderada judicial, en contra de la Nacion - Rama Judicial Direccion Ejecutiva
de Administracion Judicial.

En consecuencia, el suscrito Juez Tercero Administrativo Transitorio Del Circuito Judicial De
Bogota D.C.:

RESUELVE:

PRIMERO: Aviquese conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: Admitase el medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho
instaurado mediante apoderada judicial, constituido para la sefiora MARIA CRISTINA
CARDOZO MONTEALEGRE identificada con la cedula de ciudadania No. 1.014.195.252,
mediante apoderada judicial, en contra de la Nacién - Rama Judicial Direccion Ejecutiva
de Administracion Judicial.

TERCERO: Notifiquese por estado este proveido a la parte actora, como lo dispone el articulo
201 Ley 1437 de 2011 modificado parcialmente por el articulo 50 de la ley 2080 del 25 de
enero de 2021.

CUARTO: Notifiquese Personalmente esta providencia al representante legal de la Nacién
- Rama Judicial Direcciéon Ejecutiva de Administracion Judicial o quien haga sus veces,
al correo electréonico destinado para tal fin, deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co, de
conformidad con lo previsto en el articulo 48 delaley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante
la cual se modific6 el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

QUINTO: Notifiquese Personalmente esta providencia a la Agencia Nacional De La
Defensa Juridica Del Estado al correo electronico destinado para tal fin,
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48
delaley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437
de 2011.



mailto:deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co
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SEXTO: Notifiquese Personalmente esta providencia Al Seiior Agente Del Ministerio
Publico delegado ante este Juzgado, al correo electréonico destinado para tal fin y al correo
fcastroa@procuraduria.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48 de la ley 2080
del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO: Cumplido lo anterior, Cérrase Traslado, a la parte demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término comuin de
treinta (30) dias para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia presentar demandas de reconvencion, tal como lo prevé el articulo 172 la ley
1437 de 2011.

OCTAVO: De acuerdo con lo establecido en el paragrafo 1 del articulo 175 la ley 1437 de
2011., durante el término de traslado, la entidad demandada Debera Allegar al proceso de
la referencia, la actuaciéon adelantada en sede administrativa (expediente administrativo),
que dio origen a los actos acusados, asf como la certificacién laboral en la que se acredite los
cargos desempefiados por la demandante.

NOVENO: De conformidad con el contenido del numeral 5 del articulo 162 y del numeral 4
del articulo 175 laley 1437 de 2011, es obligacion de las partes aportar con la demanda y su
contestacion, todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer dentro del plenario.

DECIMO: Reconézcase personeria para actuar a la doctora Yolanda Leonor Garcia Gil,
identificada con cédula de ciudadania No. 60.320.022 de Ctcuta y portadora de la T.P. No.
78705 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada judicial de la parte
demandante, en los términos y alcances del poder otorgado. (Se puede observar en el archivo
digital No 03 Poderes, del expediente).

-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

|

CAHD/Andrea Pira
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JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot3, D. C., jueves 18 de agosto de 2022

Expediente: 11001334204920200030900

Demandante: | DELWIN ENRIQUE PEREZ MISATH

Apoderado: | Yolanda Leonor Garcia Gil

Correo: yoligar70@gmail.com

Demandado: |Nacion - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial

Procede el Despacho a dar continuacion al tramite procesal del expediente arriba
referenciado, por lo anterior, se exhorta a las partes a que se tenga en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 cre6 tres (3) Juzgados Administrativos Transitorios para la ciudad de Bogot3, los
cuales tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la
Rama Judicial y entidades con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura Seccional Bogota, mediante oficio CSJBT022-817,
del 24 de febrero de 2022, relaciond los procesos que corresponden al Juzgado Tercero
Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de Bogota entre los cuales asigné el proceso
arriba referenciado, procedente del Juzgado 49 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota.

ANTECEDENTES:

Revisada la demanda y sus anexos, concluye el despacho, que el demandante, a través del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, pretende entre otros, se declare
la nulidad de los actos administrativos que a continuacién se exponen. También, que, la
sefiora Juez 2 Administrativo Transitorio del Circuito de Bogota, mediante auto del 23 de
octubre de 2020, inadmite la demanda presentada por la sefiora MARIA CRISTINA TREJOS
SALAZAR y ordena el desglose de todas las piezas procesales en relacion con los demas
demandantes incluido el doctor DELWIN ENRIQUE PEREZ MISATH.

Expuesto lo anterior, y evidenciado que la demanda cumple los requisitos de ley para su
admision (Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -
CPACA articulos 104, 138, 163, 164, 166 y demas articulos concordantes, modificados por la
Ley 2080 de 2021), estos son entre otros:


mailto:yoligar70@gmail.com

Pretende la nulidad de los Resolucion No. 2728 del 13 de abril de 2016 que
actos resuelve el derecho de peticion, expedida por la
acusados contenidos en: Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial, el cual
niega el derecho prestacional reclamado por el
demandante, por lainaplicacién parcial del Decreto 383
de 2013, la Resoluciéon No 5101 del 13 de junio de 2016
que concede el recurso de Apelacion y el silencio
administrativo ficto o presunto producto del silencio
administrativo negativo a la no resoluciéon del recurso
de apelacién interpuesto contra el primer acto
administrativo (se puede observar en el archivo
digital No 01 Demanda, del expediente).

Cuantia: No supera 500 smlmv
Caducidad: Término CPACA art 164 numeral 1 letra c)
Prestacion periddica

Conciliacién No es obligatoria

Este despacho, avocara conocimiento del presente proceso, y admitira el medio de control de
Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho formulada por el seior DELWIN ENRIQUE PEREZ
MISATH identificada con la cedula de ciudadania No. 7.571.814, mediante apoderada
judicial, en contra de la Nacién - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial.

En consecuencia, el suscrito Juez Tercero Administrativo Transitorio Del Circuito Judicial De
Bogota D.C.:

RESUELVE:

PRIMERO: Aviquese conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: Admitase el medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho
instaurado mediante apoderada judicial, constituido para el seiior DELWIN ENRIQUE PEREZ
MISATH identificada con la cedula de ciudadania No. 7.571.814, en contra de la Nacion -
Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial.

TERCERO: Notifiquese por estado este proveido a la parte actora, como lo dispone el articulo
201 Ley 1437 de 2011 modificado parcialmente por el articulo 50 de la ley 2080 del 25 de
enero de 2021.

CUARTO: Notifiquese Personalmente esta providencia al representante legal de la Nacion
- Rama Judicial Direcciéon Ejecutiva de Administracion Judicial o quien haga sus veces,
al correo electrénico destinado para tal fin, deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co, de
conformidad con lo previsto en el articulo 48 delaley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante
la cual se modifico el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

QUINTO: Notifiquese Personalmente esta providencia a la Agencia Nacional De La
Defensa Juridica Del Estado al correo electronico destinado para tal fin,
procesos@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48 de la ley
2080 del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437 de 2011.



mailto:deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co
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SEXTO: Notifiquese Personalmente esta providencia Al Seiior Agente Del Ministerio
Publico delegado ante este Juzgado, al correo electréonico destinado para tal fin y al correo
fcastroa@procuraduria.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48 de la ley 2080
del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO: Cumplido lo anterior, Cérrase Traslado, a la parte demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término comuin de
treinta (30) dias para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia presentar demandas de reconvencion, tal como lo prevé el articulo 172 la ley
1437 de 2011.

OCTAVO: De acuerdo con lo establecido en el paragrafo 1 del articulo 175 la ley 1437 de
2011., durante el término de traslado, la entidad demandada Debera Allegar al proceso de
la referencia, la actuacién adelantada en sede administrativa (expediente administrativo),
que dio origen a los actos acusados, asf como la certificacién laboral en la que se acredite los
cargos desempefiados por la demandante.

NOVENO: De conformidad con el contenido del numeral 5 del articulo 162 y del numeral 4
del articulo 175 laley 1437 de 2011, es obligacion de las partes aportar con la demanda y su
contestacion, todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer dentro del plenario.

DECIMO: Reconézcase personeria para actuar a la doctora Yolanda Leonor Garcia Gil,
identificada con cédula de ciudadania No. 60.320.022 de Cdcuta y portadora de la T.P. No.
78705 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada judicial de la parte
demandante, en los términos y alcances del poder otorgado. (Se puede observar en el archivo
digital No 02 Poder, del expediente).

-

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

|

CAHD/Andrea Pira
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JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot3, D. C., jueves 18 de agosto de 2022

Expediente: 11001334204920200031200

Demandante: |ERIKA JULIETTA BERNAL RODRIGUEZ

Apoderado: | Yolanda Leonor Garcia Gil

Correo: yoligar70@gmail.com

Demandado: |Nacion - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial

Procede el Despacho a dar continuacion al tramite procesal del expediente arriba
referenciado, por lo anterior, se exhorta a las partes a que se tenga en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 cre6 tres (3) Juzgados Administrativos Transitorios para la ciudad de Bogot3, los
cuales tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la
Rama Judicial y entidades con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura Seccional Bogota, mediante oficio CSJBT022-817,
del 24 de febrero de 2022, relaciond los procesos que corresponden al Juzgado Tercero
Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de Bogota entre los cuales asigné el proceso
arriba referenciado, procedente del Juzgado 49 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota.

ANTECEDENTES:

Revisada la demanda y sus anexos, concluye el despacho, que el demandante, a través del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, pretende entre otros, se declare
la nulidad de los actos administrativos que a continuacién se exponen. También, que, la
sefiora Juez 2 Administrativo Transitorio del Circuito de Bogota, mediante auto del 23 de
octubre de 2020, inadmite la demanda presentada por la sefiora MARIA CRISTINA TREJOS
SALAZAR y ordena el desglose de todas las piezas procesales en relacion con los demas
demandantes incluida la doctora ERIKA JULIETTA BERNAL RODRIGUEZ.

Expuesto lo anterior, y evidenciado que la demanda cumple los requisitos de ley para su
admision (Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -
CPACA articulos 104, 138, 163, 164, 166 y demas articulos concordantes, modificados por la
Ley 2080 de 2021), estos son entre otros:


mailto:yoligar70@gmail.com

Pretende la nulidad de los Resolucion No. 7924 de noviembre de 2015 que
actos resuelve el derecho de peticion, expedida por la
acusados contenidos en: Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial, el cual
niega el derecho prestacional reclamado por el
demandante, por lainaplicacién parcial del Decreto 383
de 2013, la Resolucion No 7042 del 21 de octubre de
2016 que resuelve el recurso de Apelacién interpuesto

contra el primer acto administrativo (se puede
observar en el archivo digital No 01 Demanda, del
expediente).

Cuantia: No supera 500 smlmv

Caducidad: Término CPACA art 164 numeral 1 letra c)

Prestacion periddica

Conciliacién No es obligatoria

Este despacho, avocara conocimiento del presente proceso, y admitira el medio de control de
Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho formulada por la sefiora ERIKA JULIETTA BERNAL
RODRIGUEZ identificada con la cedula de ciudadania No. 52.963.819, mediante apoderada
judicial, en contra de la Nacién - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial.

En consecuencia, el suscrito Juez Tercero Administrativo Transitorio Del Circuito Judicial De
Bogota D.C.:

RESUELVE:

PRIMERO: Avoquese conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: Admitase el medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho
instaurado mediante apoderada judicial, constituido para la sefiora ERIKA JULIETTA
BERNAL RODRIGUEZ identificada con la cedula de ciudadania No. 52.963.819, en contra de
la Naciéon - Rama Judicial Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial.

TERCERO: Notifiquese por estado este proveido a la parte actora, como lo dispone el articulo
201 Ley 1437 de 2011 modificado parcialmente por el articulo 50 de la ley 2080 del 25 de
enero de 2021.

CUARTO: Notifiquese Personalmente esta providencia al representante legal de la Nacién
- Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial o quien haga sus veces,
al correo electréonico destinado para tal fin, deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co, de
conformidad con lo previsto en el articulo 48 delaley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante
la cual se modifico el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

QUINTO: Notifiquese Personalmente esta providencia a la Agencia Nacional De La
Defensa Juridica Del Estado al correo electrénico destinado para tal fin,
procesos@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48 de la ley
2080 del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modifico el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

SEXTO: Notifiquese Personalmente esta providencia Al Sefior Agente Del Ministerio
Publico delegado ante este Juzgado, al correo electrénico destinado para tal fin y al correo


mailto:deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co
mailto:procesos@defensajuridica.gov.co

fcastroa@procuraduria.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48 de la ley 2080
del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modifico el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO: Cumplido lo anterior, Cérrase Traslado, a la parte demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término comun de
treinta (30) dias para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia presentar demandas de reconvencion, tal como lo prevé el articulo 172 la ley
1437 de 2011.

OCTAVO: De acuerdo con lo establecido en el paragrafo 1 del articulo 175 la ley 1437 de
2011., durante el término de traslado, la entidad demandada Debera Allegar al proceso de
la referencia, la actuacién adelantada en sede administrativa (expediente administrativo),
que dio origen a los actos acusados, asi como la certificacién laboral en la que se acredite los
cargos desempefiados por la demandante.

NOVENO: De conformidad con el contenido del numeral 5 del articulo 162 y del numeral 4
del articulo 175 laley 1437 de 2011, es obligacidn de las partes aportar con la demanda y su
contestacion, todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer dentro del plenario.

DECIMO: Recondzcase personeria para actuar a la doctora Yolanda Leonor Garcia Gil,
identificada con cédula de ciudadania No. 60.320.022 de Cdcuta y portadora de la T.P. No.
78705 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada judicial de la parte
demandante, en los términos y alcances del poder otorgado. (Se puede observar en el archivo
digital No 02 Poder, del expediente).

-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

|

CAHD/Andrea Pira
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JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot3, D. C., jueves 18 de agosto de 2022

Expediente: 11001334204920200031500

Demandante: |PAULA ASTRID JIMENEZ MONROY

Apoderado: | Yolanda Leonor Garcia Gil

Correo: yoligar70@gmail.com

Demandado: |Nacion - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial

Procede el Despacho a dar continuacion al tramite procesal del expediente arriba
referenciado, por lo anterior, se exhorta a las partes a que se tenga en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 cre6 tres (3) Juzgados Administrativos Transitorios para la ciudad de Bogot3, los
cuales tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la
Rama Judicial y entidades con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura Seccional Bogota, mediante oficio CSJBT022-817,
del 24 de febrero de 2022, relaciond los procesos que corresponden al Juzgado Tercero
Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de Bogota entre los cuales asigné el proceso
arriba referenciado, procedente del Juzgado 49 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota.

ANTECEDENTES:

Revisada la demanda y sus anexos, concluye el despacho, que el demandante, a través del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, pretende entre otros, se declare
la nulidad de los actos administrativos que a continuacién se exponen. También, que, la
sefiora Juez 2 Administrativo Transitorio del Circuito de Bogota, mediante auto del 23 de
octubre de 2020, admite la demanda presentada por la sefiora MARTHA CECILIA
ARTUNDUAGA GUARACA y ordena el desglose de todas las piezas procesales en relacion con
los demas demandantes incluido la doctora PAULA ASTRID JIMENEZ MONROY.

Expuesto lo anterior, y evidenciado que la demanda cumple los requisitos de ley para su
admision (Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -
CPACA articulos 104, 138, 163, 164, 166 y demas articulos concordantes, modificados por la
Ley 2080 de 2021), estos son entre otros:


mailto:yoligar70@gmail.com

Pretende la nulidad de los Resolucion No. 4597 del 7 de octubre de 2015 que
actos resuelve el derecho de peticion, expedida por la
acusados contenidos en: Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial, el cual
niega el derecho prestacional reclamado por el
demandante, por lainaplicacién parcial del Decreto 383
de 2013, la Resoluciéon No 4839 del 12 de julio de 2016
que resuelve el recurso de apelaciéon interpuesto
contra el primer acto administrativo, (se puede
observar en el archivo digital No 1 Demanda, del

expediente).
Cuantia: No supera 500 smlmv
Caducidad: Término CPACA art 164 numeral 1 letra c)

Prestacion periddica

Conciliacién No es obligatoria

Este despacho, avocara conocimiento del presente proceso, y admitira el medio de control de
Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho formulada por la sefiora PAULA ASTRID JIMENEZ
MONROY identificada con la cedula de ciudadania No. 52.111.005, mediante apoderada
judicial, en contra de la Nacién - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial.

En consecuencia, el suscrito Juez Tercero Administrativo Transitorio Del Circuito Judicial De
Bogota D.C.:

RESUELVE:

PRIMERO: Avoquese conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: Admitase el medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho
instaurado mediante apoderada judicial, constituido para la sefiora PAULA ASTRID JIMENEZ
MONROY identificada con la cedula de ciudadania No. 52.111.005, mediante apoderada
judicial, en contra de la Nacién - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial.

TERCERO: Notifiquese por estado este proveido a la parte actora, como lo dispone el articulo
201 Ley 1437 de 2011 modificado parcialmente por el articulo 50 de la ley 2080 del 25 de
enero de 2021.

CUARTO: Notifiquese Personalmente esta providencia al representante legal de la Nacion
- Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial o quien haga sus veces,
al correo electrénico destinado para tal fin, deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co, de
conformidad con lo previsto en el articulo 48 delaley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante
la cual se modifico6 el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

QUINTO: Notifiquese Personalmente esta providencia a la Agencia Nacional De La
Defensa Juridica Del Estado al correo electrénico destinado para tal fin,
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48
delaley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437
de 2011.
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SEXTO: Notifiquese Personalmente esta providencia Al Seiior Agente Del Ministerio
Publico delegado ante este Juzgado, al correo electréonico destinado para tal fin y al correo
fcastroa@procuraduria.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48 de la ley 2080
del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO: Cumplido lo anterior, Cérrase Traslado, a la parte demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término comuin de
treinta (30) dias para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia presentar demandas de reconvencidn, tal como lo prevé el articulo 172 la ley
1437 de 2011.

OCTAVO: De acuerdo con lo establecido en el paragrafo 1 del articulo 175 la ley 1437 de
2011., durante el término de traslado, la entidad demandada Debera Allegar al proceso de
la referencia, la actuacién adelantada en sede administrativa (expediente administrativo),
que dio origen a los actos acusados, asf como la certificacién laboral en la que se acredite los
cargos desempefiados por la demandante.

NOVENO: De conformidad con el contenido del numeral 5 del articulo 162 y del numeral 4
del articulo 175 laley 1437 de 2011, es obligacion de las partes aportar con la demanda y su
contestacion, todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer dentro del plenario.

DECIMO: Reconézcase personeria para actuar a la doctora Yolanda Leonor Garcia Gil,
identificada con cédula de ciudadania No. 60.320.022 de Ctcuta y portadora de la T.P. No.
78705 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada judicial de la parte
demandante, en los términos y alcances del poder otorgado. (Se puede observar en el archivo
digital No 02 Poder, del expediente).

-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

|

CAHD/Andrea Pira
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JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot3, D. C., jueves 18 de agosto de 2022

Expediente: 11001334204920200031600

Demandante: |BERTILDA GONZALEZ BARRERO

Apoderado: | Yolanda Leonor Garcia Gil

Correo: yoligar70@gmail.com

Demandado: |Nacion - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial

Procede el Despacho a dar continuacion al tramite procesal del expediente arriba
referenciado, por lo anterior, se exhorta a las partes a que se tenga en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 cre6 tres (3) Juzgados Administrativos Transitorios para la ciudad de Bogot3, los
cuales tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la
Rama Judicial y entidades con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura Seccional Bogota, mediante oficio CSJBT022-817,
del 24 de febrero de 2022, relaciond los procesos que corresponden al Juzgado Tercero
Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de Bogota entre los cuales asigné el proceso
arriba referenciado, procedente del Juzgado 49 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota.

ANTECEDENTES:

Revisada la demanda y sus anexos, concluye el despacho, que el demandante, a través del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, pretende entre otros, se declare
la nulidad de los actos administrativos que a continuacién se exponen. También, que, la
sefiora Juez 2 Administrativo Transitorio del Circuito de Bogota, mediante auto del 23 de
octubre de 2020, admite la demanda presentada por la sefiora MARTHA CECILIA
ARTUNDUAGA GUARACA y ordena el desglose de todas las piezas procesales en relacion con
los demas demandantes incluido la doctora BERTILDA GONZALEZ BARRERO.

Que, el sefior Juez 3 Administrativo Transitorio del Circuito de Bogota, mediante auto del 28
de septiembre de 2021, inadmite la demanda presentada por la sefiora BERTILDA
GONZALEZ BARRERO ordenando subsanar dentro del término, segin las previsiones
sefialadas en el numeral 2° del articulo 169 del C. P. A. C. A.

El 04 de octubre de 2021 Conforme a lo dispuesto en el pardgrafo del articulo 109 del Cédigo
General del Proceso y para su registro efectivo en el sistema Justicia XXI la apoderada de la
parte demandante remiti6 memorial de subsanacién al correo electrénico


mailto:yoligar70@gmail.com

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co en tiempo y cumplimiento a la orden establecida
en el auto inadmisorio de la demanda.

Expuesto lo anterior, y evidenciado que la demanda cumple los requisitos de ley para su
admision (Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -
CPACA articulos 104, 138, 163, 164, 166 y demas articulos concordantes, modificados por la
Ley 2080 de 2021), estos son entre otros:

Pretende la nulidad de los Resoluciéon No. 5318 el 4 de agosto del 2015 que
actos resuelve el derecho de peticidn, expedida por la
acusados contenidos en: Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial, el cual
niega el derecho prestacional reclamado por el
demandante, por lainaplicacién parcial del Decreto 383
de 2013, la Resoluciéon No 5113 del 28 de julio del 2016
que resuelve el recurso de apelaciéon interpuesto
contra el primer acto administrativo, (se puede
observar en el archivo digital No 1 Demanda, del

expediente).
Cuantfa: No supera 500 smlmv
Caducidad: Término CPACA art 164 numeral 1 letra c)

Prestacion periddica

Conciliacién No es obligatoria

Este despacho, avocara conocimiento del presente proceso, y admitira el medio de control de
Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho formulada por la sefiora BERTILDA GONZALEZ
BARRERO identificada con la cedula de ciudadania No. 51.656.788, mediante apoderada
judicial, en contra de la Nacién - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial.

En consecuencia, el suscrito Juez Tercero Administrativo Transitorio Del Circuito Judicial De
Bogota D.C.:

RESUELVE:

PRIMERO: Avoquese conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: Admitase el medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho
instaurado mediante apoderada judicial, constituido para la sefiora PAULA ASTRID JIMENEZ
MONROY identificada con la cedula de ciudadania No. 51.656.788, mediante apoderada
judicial, en contra de la Nacion - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracién
Judicial.

TERCERO: Notifiquese por estado este proveido a la parte actora, como lo dispone el articulo
201 Ley 1437 de 2011 modificado parcialmente por el articulo 50 de la ley 2080 del 25 de
enero de 2021.

CUARTO: Notifiquese Personalmente esta providencia al representante legal de la Nacién
- Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial o quien haga sus veces,
al correo electrénico destinado para tal fin, deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co, de
conformidad con lo previsto en el articulo 48 de laley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante
la cual se modificé el articulo 199 Ley 1437 de 2011.
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QUINTO: Notifiquese Personalmente esta providencia a la Agencia Nacional De La
Defensa Juridica Del Estado al correo electrénico destinado para tal fin,
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48
de laley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437
de 2011.

SEXTO: Notifiquese Personalmente esta providencia Al Seiior Agente Del Ministerio
Publico delegado ante este Juzgado, al correo electréonico destinado para tal fin y al correo
fcastroa@procuraduria.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48 de la ley 2080
del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO: Cumplido lo anterior, Cérrase Traslado, a la parte demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término comuin de
treinta (30) dias para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia presentar demandas de reconvencion, tal como lo prevé el articulo 172 la ley
1437 de 2011.

OCTAVO: De acuerdo con lo establecido en el paragrafo 1 del articulo 175 la ley 1437 de
2011., durante el término de traslado, la entidad demandada Debera Allegar al proceso de
la referencia, la actuaciéon adelantada en sede administrativa (expediente administrativo),
que dio origen a los actos acusados, asf como la certificacién laboral en la que se acredite los
cargos desempefiados por la demandante.

NOVENO: De conformidad con el contenido del numeral 5 del articulo 162 y del numeral 4
del articulo 175 laley 1437 de 2011, es obligacidn de las partes aportar con la demanda y su
contestacion, todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer dentro del plenario.

DECIMO: Recondzcase personeria para actuar a la doctora Yolanda Leonor Garcia Gil,
identificada con cédula de ciudadania No. 60.320.022 de Ctcuta y portadora de la T.P. No.
78705 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada judicial de la parte
demandante, en los términos y alcances del poder otorgado. (Se puede observar en el archivo
digital No 02 Poder, del expediente).

-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

|

CAHD/Andrea Pira
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JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot3, D. C., jueves 18 de agosto de 2022

Expediente: 11001334204920200031700

Demandante: |NURIYANET LOZANO CUBILLOS

Apoderado: | Yolanda Leonor Garcia Gil

Correo: yoligar70@gmail.com

Demandado: |Nacion - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial

Procede el Despacho a dar continuacion al tramite procesal del expediente arriba
referenciado, por lo anterior, se exhorta a las partes a que se tenga en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 cre6 tres (3) Juzgados Administrativos Transitorios para la ciudad de Bogot3, los
cuales tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la
Rama Judicial y entidades con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura Seccional Bogota, mediante oficio CSJBT022-817,
del 24 de febrero de 2022, relaciond los procesos que corresponden al Juzgado Tercero
Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de Bogota entre los cuales asigné el proceso
arriba referenciado, procedente del Juzgado 49 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota.

ANTECEDENTES:

Revisada la demanda y sus anexos, concluye el despacho, que el demandante, a través del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, pretende entre otros, se declare
la nulidad de los actos administrativos que a continuacién se exponen. También, que, la
sefiora Juez 2 Administrativo Transitorio del Circuito de Bogota, mediante auto del 28 de
octubre de 2020, admite la demanda presentada por el sefior SALIM KARAM CAICEDO y
ordena el desglose de todas la piezas procesales en relacion con los demas demandantes
incluido la doctora NURI YANET LOZANO CUBILLOS.

Que, el sefior Juez 3 Administrativo Transitorio del Circuito de Bogotd, mediante auto del 28
de septiembre de 2021, inadmite la demanda presentada por la sefiora NURI YANET
LOZANO CUBILLOS ordenando subsanar dentro del término, segin las previsiones
sefialadas en el numeral 2° del articulo 169 del C. P. A. C. A.

El 07 de octubre de 2021 Conforme a lo dispuesto en el pardgrafo del articulo 109 del Cédigo
General del Proceso y para su registro efectivo en el sistema Justicia XXI la apoderada de la
parte demandante remiti6 memorial de subsanacién al correo electrénico
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correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co en tiempo y cumplimiento a la orden establecida

en el auto inadmisorio de la demanda.

Expuesto lo anterior, y evidenciado que la demanda cumple los requisitos de ley para su
admision (Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -
CPACA articulos 104, 138, 163, 164, 166 y demas articulos concordantes, modificados por la
Ley 2080 de 2021), estos son entre otros:

Pretende la nulidad de los Resoluciéon No. 6590 del 12 de agosto de 2016 que
actos resuelve el derecho de peticion, expedida por la
acusados contenidos en: Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial, el cual
niega el derecho prestacional reclamado por el
demandante, por lainaplicacién parcial del Decreto 383
de 2013, la Resolucién No 6859 del 6 de septiembre del
2016 que concede el recurso de Apelacion y el silencio
administrativo ficto o presunto producto del silencio
administrativo negativo a la no resolucién del recurso
de apelacién interpuesto contra el primer acto
administrativo (se puede observar en el archivo
digital No 02 Demanda, del expediente).

Cuantia: No supera 500 smlmv
Caducidad: Término CPACA art 164 numeral 1 letra c)
Prestacion periddica

Conciliacién No es obligatoria

Este despacho, avocara conocimiento del presente proceso, y admitira el medio de control de
Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho formulada por la sefiora NURI YANET LOZANO
CUBILLOS identificado con la cedula de ciudadania No. 52.202.574, mediante apoderada
judicial, en contra de la Nacién - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial.

En consecuencia, el suscrito Juez Tercero Administrativo Transitorio Del Circuito Judicial De
Bogota D.C.:

RESUELVE:

PRIMERO: Aviquese conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: Admitase el medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho
instaurado mediante apoderada judicial, constituido para la sefiora NURI YANET LOZANO
CUBILLOS identificado con la cedula de ciudadania No. 52.202.574, mediante apoderada
judicial, en contra de la Nacién - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial.

TERCERO: Notifiquese por estado este proveido a la parte actora, como lo dispone el articulo
201 Ley 1437 de 2011 modificado parcialmente por el articulo 50 de la ley 2080 del 25 de
enero de 2021.

CUARTO: Notifiquese Personalmente esta providencia al representante legal de la Nacion
- Rama Judicial Direcciéon Ejecutiva de Administracion Judicial o quien haga sus veces,
al correo electrénico destinado para tal fin, deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co, de
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conformidad con lo previsto en el articulo 48 de laley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante
la cual se modificé el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

QUINTO: Notifiquese Personalmente esta providencia a la Agencia Nacional De La
Defensa Juridica Del Estado al correo electronico destinado para tal fin,
procesos@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48 de la ley
2080 del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

SEXTO: Notifiquese Personalmente esta providencia Al Seiior Agente Del Ministerio
Publico delegado ante este Juzgado, al correo electréonico destinado para tal fin y al correo
fcastroa@procuraduria.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48 de la ley 2080
del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO: Cumplido lo anterior, Cérrase Traslado, a la parte demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término comuin de
treinta (30) dias para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia presentar demandas de reconvencion, tal como lo prevé el articulo 172 la ley
1437 de 2011.

OCTAVO: De acuerdo con lo establecido en el paragrafo 1 del articulo 175 la ley 1437 de
2011., durante el término de traslado, la entidad demandada Debera Allegar al proceso de
la referencia, la actuacién adelantada en sede administrativa (expediente administrativo),
que dio origen a los actos acusados, asf como la certificacién laboral en la que se acredite los
cargos desempefiados por la demandante.

NOVENO: De conformidad con el contenido del numeral 5 del articulo 162 y del numeral 4
del articulo 175 laley 1437 de 2011, es obligacion de las partes aportar con la demanda y su
contestacion, todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer dentro del plenario.

DECIMO: Recondzcase personeria para actuar a la doctora Yolanda Leonor Garcia Gil,
identificada con cédula de ciudadania No. 60.320.022 de Cucuta y portadora de la T.P. No.
78705 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada judicial de la parte
demandante, en los términos y alcances del poder otorgado. (Se puede observar en el archivo
digital No 02 Poder, del expediente).

-

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

|

CAHD/Andrea Pira
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JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot3, D. C., jueves 18 de agosto de 2022

Expediente: 11001334204920200032300

Demandante: | KAREN JAZMIN RAMIREZ ROMERO

Apoderado: | Yolanda Leonor Garcia Gil

Correo: yoligar70@gmail.com

Demandado: |Nacion - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial

Procede el Despacho a dar continuacion al tramite procesal del expediente arriba
referenciado, por lo anterior, se exhorta a las partes a que se tenga en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 cre6 tres (3) Juzgados Administrativos Transitorios para la ciudad de Bogot3, los
cuales tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la
Rama Judicial y entidades con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura Seccional Bogota, mediante oficio CSJBT022-817,
del 24 de febrero de 2022, relaciond los procesos que corresponden al Juzgado Tercero
Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de Bogota entre los cuales asigné el proceso
arriba referenciado, procedente del Juzgado 49 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota.

ANTECEDENTES:

Revisada la demanda y sus anexos, concluye el despacho, que el demandante, a través del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, pretende entre otros, se declare
la nulidad de los actos administrativos que a continuacion se exponen. También, que, la
sefiora Juez 2 Administrativo Transitorio del Circuito de Bogotd, mediante auto del 23 de
octubre de 2020, admite la demanda presentada por la senora MARIA TERESA CHEDRAUL
LISSA y ordena el desglose de todas las piezas procesales en relacién con los demas
demandantes incluida la doctora KAREN JAZMIN RAMIREZ ROMERO.

Expuesto lo anterior, y evidenciado que la demanda cumple los requisitos de ley para su
admision (Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -
CPACA articulos 104, 138, 163, 164, 166 y demas articulos concordantes, modificados por la
Ley 2080 de 2021), estos son entre otros:
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Pretende la nulidad de los Resolucion No. 6409 del 3 de septiembre de 2015 que
actos resuelve el derecho de peticidon, expedida por la
acusados contenidos en: Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial, el cual
niega el derecho prestacional reclamado por el
demandante, por lainaplicacién parcial del Decreto 383
de 2013, y el acto ficto o presunto producto del silencio
negativo por la no resolucién del recurso de apelacién
interpuesto el 25 de septiembre de 2015 en contra del
primer acto administrativo (se puede observar en el
archivo digital No 1 Demanda y Anexos, del

expediente).
Cuantia: No supera 500 smlmv
Caducidad: Término CPACA art 164 numeral 1 letra c)

Prestacion periddica

Conciliacién No es obligatoria

Este despacho, avocara conocimiento del presente proceso, y admitira el medio de control de
Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho formulada por la sefiora KAREN JAZMIN RAMIREZ
ROMERO identificada con la cedula de ciudadania No. 52.817.435, mediante apoderada
judicial, en contra de la Nacién - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial.

En consecuencia, el suscrito Juez Tercero Administrativo Transitorio Del Circuito Judicial De
Bogota D.C.:

RESUELVE:

PRIMERO: Aviquese conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: Admitase el medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho
instaurado mediante apoderada judicial, constituido para la sefiora KAREN JAZMIN
RAMIREZ ROMERO identificada con la cedula de ciudadania No. 52.817.435, mediante
apoderada judicial, en contra de la Nacién - Rama Judicial Direccién Ejecutiva de
Administracion Judicial.

TERCERO: Notifiquese por estado este proveido a la parte actora, como lo dispone el articulo
201 Ley 1437 de 2011 modificado parcialmente por el articulo 50 de la ley 2080 del 25 de
enero de 2021.

CUARTO: Notifiquese Personalmente esta providencia al representante legal de la Nacion
- Rama Judicial Direcciéon Ejecutiva de Administracion Judicial o quien haga sus veces,
al correo electrénico destinado para tal fin, deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co, de
conformidad con lo previsto en el articulo 48 delaley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante
la cual se modific6 el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

QUINTO: Notifiquese Personalmente esta providencia a la Agencia Nacional De La
Defensa Juridica Del Estado al correo electronico destinado para tal fin,
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48
delaley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437
de 2011.
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SEXTO: Notifiquese Personalmente esta providencia Al Seiior Agente Del Ministerio
Publico delegado ante este Juzgado, al correo electréonico destinado para tal fin y al correo
fcastroa@procuraduria.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48 de la ley 2080
del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO: Cumplido lo anterior, Cérrase Traslado, a la parte demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término comuin de
treinta (30) dias para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia presentar demandas de reconvencién, tal como lo prevé el articulo 172 la ley
1437 de 2011.

OCTAVO: De acuerdo con lo establecido en el paragrafo 1 del articulo 175 la ley 1437 de
2011., durante el término de traslado, la entidad demandada Debera Allegar al proceso de
la referencia, la actuacién adelantada en sede administrativa (expediente administrativo),
que dio origen a los actos acusados, asf como la certificacién laboral en la que se acredite los
cargos desempefiados por la demandante.

NOVENO: De conformidad con el contenido del numeral 5 del articulo 162 y del numeral 4
del articulo 175 laley 1437 de 2011, es obligacion de las partes aportar con la demanda y su
contestacion, todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer dentro del plenario.

DECIMO: Reconézcase personeria para actuar a la doctora Yolanda Leonor Garcia Gil,
identificada con cédula de ciudadania No. 60.320.022 de Ctcuta y portadora de la T.P. No.
78705 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada judicial de la parte
demandante, en los términos y alcances del poder otorgado. (Se puede observar en el archivo
digital No 2 poder, del expediente).

-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

|

CAHD/Andrea Pira
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JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot3, D. C., jueves 18 de agosto de 2022

Expediente: 11001334204920200032600

Demandante: |YEISON GIOVANY MARADEY GONZALEZ

Apoderado: | Yolanda Leonor Garcia Gil

Correo: yoligar70@gmail.com

Demandado: |Nacion - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial

Procede el Despacho a dar continuacion al tramite procesal del expediente arriba
referenciado, por lo anterior, se exhorta a las partes a que se tenga en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 cre6 tres (3) Juzgados Administrativos Transitorios para la ciudad de Bogot3, los
cuales tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la
Rama Judicial y entidades con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura Seccional Bogota, mediante oficio CSJBT022-817,
del 24 de febrero de 2022, relaciond los procesos que corresponden al Juzgado Tercero
Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de Bogota entre los cuales asigné el proceso
arriba referenciado, procedente del Juzgado 49 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota.

ANTECEDENTES:

Revisada la demanda y sus anexos, concluye el despacho, que el demandante, a través del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, pretende entre otros, se declare
la nulidad de los actos administrativos que a continuacion se exponen. También, que, la
sefiora Juez 2 Administrativo Transitorio del Circuito de Bogotd, mediante auto del 23 de
octubre de 2020, admite la demanda presentada por el sefiora MARIA TERESA CHEDRAUL
LISSA y ordena el desglose de todas las piezas procesales en relacién con los demas
demandantes incluida la doctora YEISON GIOVANY MARADEY GONZALEZ.

Expuesto lo anterior, y evidenciado que la demanda cumple los requisitos de ley para su
admision (Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -
CPACA articulos 104, 138, 163, 164, 166 y demas articulos concordantes, modificados por la
Ley 2080 de 2021), estos son entre otros:
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Pretende la nulidad de los Resolucion No. 6751 del 24 de septiembre de 2015 que
actos resuelve el derecho de peticidon, expedida por la
acusados contenidos en: Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial, el cual
niega el derecho prestacional reclamado por el
demandante, por lainaplicacién parcial del Decreto 383
de 2013, la Resolucion No 6494 del 26 de septiembre
de 2016 que resuelve el recurso de apelacidn,
interpuesto contra el primer acto administrativo el 25
de septiembre de 2015. (se puede observar en el
archivo digital No 1 Demanda y Anexos, del

expediente).
Cuantia: No supera 500 smlmv
Caducidad: Término CPACA art 164 numeral 1 letra c)

Prestacion periddica

Conciliacién No es obligatoria

Este despacho, avocara conocimiento del presente proceso, y admitira el medio de control de
Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho formulada por el sefior YEISON GIOVANY
MARADEY GONZALEZ identificado con la cedula de ciudadania No. 79.844.968, mediante
apoderada judicial, en contra de la Nacién - Rama Judicial Direcciéon Ejecutiva de
Administracion Judicial.

En consecuencia, el suscrito Juez Tercero Administrativo Transitorio Del Circuito Judicial De
Bogota D.C.:

RESUELVE:

PRIMERO: Aviquese conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: Admitase el medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho
instaurado mediante apoderada judicial, constituido para el sefior YEISON GIOVANY
MARADEY GONZALEZ identificado con la cedula de ciudadania No. 79.844.968, mediante
apoderada judicial, en contra de la Nacién - Rama Judicial Direccién Ejecutiva de
Administracion Judicial.

TERCERO: Notifiquese por estado este proveido a la parte actora, como lo dispone el articulo
201 Ley 1437 de 2011 modificado parcialmente por el articulo 50 de la ley 2080 del 25 de
enero de 2021.

CUARTO: Notifiquese Personalmente esta providencia al representante legal de la Nacion
- Rama Judicial Direcciéon Ejecutiva de Administracion Judicial o quien haga sus veces,
al correo electrénico destinado para tal fin, deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co, de
conformidad con lo previsto en el articulo 48 delaley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante
la cual se modific6 el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

QUINTO: Notifiquese Personalmente esta providencia a la Agencia Nacional De La
Defensa Juridica Del Estado al correo electronico destinado para tal fin,
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48
delaley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437
de 2011.
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SEXTO: Notifiquese Personalmente esta providencia Al Seiior Agente Del Ministerio
Publico delegado ante este Juzgado, al correo electréonico destinado para tal fin y al correo
fcastroa@procuraduria.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48 de la ley 2080
del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO: Cumplido lo anterior, Cérrase Traslado, a la parte demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término comuin de
treinta (30) dias para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia presentar demandas de reconvencidn, tal como lo prevé el articulo 172 la ley
1437 de 2011.

OCTAVO: De acuerdo con lo establecido en el paragrafo 1 del articulo 175 la ley 1437 de
2011., durante el término de traslado, la entidad demandada Debera Allegar al proceso de
la referencia, la actuacién adelantada en sede administrativa (expediente administrativo),
que dio origen a los actos acusados, asf como la certificacién laboral en la que se acredite los
cargos desempefiados por la demandante.

NOVENO: De conformidad con el contenido del numeral 5 del articulo 162 y del numeral 4
del articulo 175 laley 1437 de 2011, es obligacion de las partes aportar con la demanda y su
contestacion, todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer dentro del plenario.

DECIMO: Reconézcase personeria para actuar a la doctora Yolanda Leonor Garcia Gil,
identificada con cédula de ciudadania No. 60.320.022 de Ctcuta y portadora de la T.P. No.
78705 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada judicial de la parte
demandante, en los términos y alcances del poder otorgado. (Se puede observar en el archivo
digital No 2 poder, del expediente).

-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

|

CAHD/Andrea Pira
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JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot3, D. C., jueves 18 de agosto de 2022

Expediente: 11001334204920200033100

Demandante: |SANDRA REBECA RODRIGUEZ GARCIA

Apoderado: | Yolanda Leonor Garcia Gil

Correo: yoligar70@gmail.com

Demandado: |Nacion - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial

Procede el Despacho a dar continuacion al tramite procesal del expediente arriba
referenciado, por lo anterior, se exhorta a las partes a que se tenga en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 cre6 tres (3) Juzgados Administrativos Transitorios para la ciudad de Bogot3, los
cuales tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la
Rama Judicial y entidades con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura Seccional Bogota, mediante oficio CSJBT022-817,
del 24 de febrero de 2022, relaciond los procesos que corresponden al Juzgado Tercero
Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de Bogota entre los cuales asigné el proceso
arriba referenciado, procedente del Juzgado 49 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota.

ANTECEDENTES:

Revisada la demanda y sus anexos, concluye el despacho, que el demandante, a través del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, pretende entre otros, se declare
la nulidad de los actos administrativos que a continuacion se exponen. También, que, la
sefiora Juez 2 Administrativo Transitorio del Circuito de Bogotd, mediante auto del 26 de
octubre de 2020, admite la demanda presentada por el sefior ENRIQUE ULISES ARCOS
ALVEAR Y OTROS y ordena el desglose de todas las piezas procesales en relaciéon con los
demas demandantes incluida la doctora SANDRA REBECA RODRIGUEZ GARCIA.

Expuesto lo anterior, y evidenciado que la demanda cumple los requisitos de ley para su
admision (Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -
CPACA articulos 104, 138, 163, 164, 166 y demas articulos concordantes, modificados por la
Ley 2080 de 2021), estos son entre otros:


mailto:yoligar70@gmail.com

Pretende la nulidad de los Resoluciéon No. 1461 del 6 de marzo de 2017 que
actos resuelve el derecho de peticidon, expedida por la
acusados contenidos en: Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial, el cual
niega el derecho prestacional reclamado por el
demandante, por lainaplicacién parcial del Decreto 383
de 2013, y el acto ficto o presunto por la no respuesta
del recurso de apelacién interpuesto contra el primer
acto administrativo el 8 de agosto de 2017. (se puede
observar en el archivo digital No 1 Demanda y Anexos,
del expediente).

Cuantia: No supera 500 smlmv
Caducidad: Término CPACA art 164 numeral 1 letra c)
Prestacion periddica

Conciliacién No es obligatoria

Este despacho, avocara conocimiento del presente proceso, y admitira el medio de control de
Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho formulada por la sefiora SANDRA REBECA
RODRIGUEZ GARCIA identificada con la cedula de ciudadania No. 35.252.075, mediante
apoderada judicial, en contra de la Nacién - Rama Judicial Direcciéon Ejecutiva de
Administracién Judicial.

En consecuencia, el suscrito Juez Tercero Administrativo Transitorio Del Circuito Judicial De
Bogota D.C.:

RESUELVE:

PRIMERO: Avoquese conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: Admitase el medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho
instaurado mediante apoderada judicial, constituido para la sefiora SANDRA REBECA
RODRIGUEZ GARCIA identificada con la cedula de ciudadania No. 35.252.075, mediante
apoderada judicial, en contra de la Nacién - Rama Judicial Direccién Ejecutiva de
Administracion Judicial.

TERCERO: Notifiquese por estado este proveido a la parte actora, como lo dispone el articulo
201 Ley 1437 de 2011 modificado parcialmente por el articulo 50 de la ley 2080 del 25 de
enero de 2021.

CUARTO: Notifiquese Personalmente esta providencia al representante legal de la Nacion
- Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial o quien haga sus veces,
al correo electrénico destinado para tal fin, deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co, de
conformidad con lo previsto en el articulo 48 delaley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante
la cual se modifico6 el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

QUINTO: Notifiquese Personalmente esta providencia a la Agencia Nacional De La
Defensa Juridica Del Estado al correo electrénico destinado para tal fin,
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48
delaley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437
de 2011.
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SEXTO: Notifiquese Personalmente esta providencia Al Seiior Agente Del Ministerio
Publico delegado ante este Juzgado, al correo electréonico destinado para tal fin y al correo
fcastroa@procuraduria.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48 de la ley 2080
del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO: Cumplido lo anterior, Cérrase Traslado, a la parte demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término comuin de
treinta (30) dias para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia presentar demandas de reconvencion, tal como lo prevé el articulo 172 la ley
1437 de 2011.

OCTAVO: De acuerdo con lo establecido en el paragrafo 1 del articulo 175 la ley 1437 de
2011., durante el término de traslado, la entidad demandada Debera Allegar al proceso de
la referencia, la actuacién adelantada en sede administrativa (expediente administrativo),
que dio origen a los actos acusados, asf como la certificacién laboral en la que se acredite los
cargos desempefiados por la demandante.

NOVENO: De conformidad con el contenido del numeral 5 del articulo 162 y del numeral 4
del articulo 175 laley 1437 de 2011, es obligacion de las partes aportar con la demanda y su
contestacion, todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer dentro del plenario.

DECIMO: Reconézcase personeria para actuar a la doctora Yolanda Leonor Garcia Gil,
identificada con cédula de ciudadania No. 60.320.022 de Ctcuta y portadora de la T.P. No.
78705 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada judicial de la parte
demandante, en los términos y alcances del poder otorgado. (Se puede observar en el archivo
digital No 2 Poder, del expediente).

-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

|

CAHD/Andrea Pira



s (=]
Cape ©

JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot3, D. C., jueves 18 de agosto de 2022

Expediente: 11001334204920200034000

Demandante: |FRANCY MILENA MUNOZ HERNANDEZ

Apoderado: | Yolanda Leonor Garcia Gil

Correo: yoligar70@gmail.com

Demandado: |Nacion - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial

Procede el Despacho a dar continuacion al tramite procesal del expediente arriba
referenciado, por lo anterior, se exhorta a las partes a que se tenga en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 cre6 tres (3) Juzgados Administrativos Transitorios para la ciudad de Bogot3, los
cuales tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la
Rama Judicial y entidades con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura Seccional Bogota, mediante oficio CSJBT022-817,
del 24 de febrero de 2022, relaciond los procesos que corresponden al Juzgado Tercero
Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de Bogota entre los cuales asigné el proceso
arriba referenciado, procedente del Juzgado 49 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota.

ANTECEDENTES:

Revisada la demanda y sus anexos, concluye el despacho, que el demandante, a través del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, pretende entre otros, se declare
la nulidad de los actos administrativos que a continuacion se exponen. También, que, la
sefiora Juez 2 Administrativo Transitorio del Circuito de Bogotd, mediante auto del 26 de
octubre de 2020, admite la demanda presentada por el sefior ENRIQUE ULISES ARCOS
ALVEAR Y OTROS y ordena el desglose de todas las piezas procesales en relaciéon con los
demas demandantes incluida la doctora FRANCY MILENA MUNOZ HERNANDEZ.

Expuesto lo anterior, y evidenciado que la demanda cumple los requisitos de ley para su
admision (Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -
CPACA articulos 104, 138, 163, 164, 166 y demas articulos concordantes, modificados por la
Ley 2080 de 2021), estos son entre otros:


mailto:yoligar70@gmail.com

Pretende la nulidad de los Resoluciéon No. 1461 del 6 de marzo de 2017 que
actos resuelve el derecho de peticidon, expedida por la
acusados contenidos en: Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial, el cual
niega el derecho prestacional reclamado por el
demandante, por lainaplicacién parcial del Decreto 383
de 2013, y el acto ficto o presunto por la no respuesta
del recurso de apelacién interpuesto contra el primer
acto administrativo el 8 de agosto de 2017. (se puede
observar en el archivo digital No 1 Demanda y Anexos,
del expediente).

Cuantia: No supera 500 smlmv
Caducidad: Término CPACA art 164 numeral 1 letra c)
Prestacion periddica

Conciliacién No es obligatoria

Este despacho, avocara conocimiento del presente proceso, y admitira el medio de control de
Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho formulada por la sefiora FRANCY MILENA MUNOZ
HERNANDEZ identificada con la cedula de ciudadania No. 52.709.123, mediante apoderada
judicial, en contra de la Nacién - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial.

En consecuencia, el suscrito Juez Tercero Administrativo Transitorio Del Circuito Judicial De
Bogota D.C.:

RESUELVE:

PRIMERO: Avoquese conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: Admitase el medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho
instaurado mediante apoderada judicial, constituido para la sefiora FRANCY MILENA
MUNOZ HERNANDEZ identificada con la cedula de ciudadania No. 52.709.123, mediante
apoderada judicial, en contra de la Nacién - Rama Judicial Direccién Ejecutiva de
Administracion Judicial.

TERCERO: Notifiquese por estado este proveido a la parte actora, como lo dispone el articulo
201 Ley 1437 de 2011 modificado parcialmente por el articulo 50 de la ley 2080 del 25 de
enero de 2021.

CUARTO: Notifiquese Personalmente esta providencia al representante legal de la Nacion
- Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial o quien haga sus veces,
al correo electrénico destinado para tal fin, deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co, de
conformidad con lo previsto en el articulo 48 delaley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante
la cual se modifico6 el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

QUINTO: Notifiquese Personalmente esta providencia a la Agencia Nacional De La
Defensa Juridica Del Estado al correo electrénico destinado para tal fin,
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48
delaley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437
de 2011.
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SEXTO: Notifiquese Personalmente esta providencia Al Seiior Agente Del Ministerio
Publico delegado ante este Juzgado, al correo electréonico destinado para tal fin y al correo
fcastroa@procuraduria.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48 de la ley 2080
del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO: Cumplido lo anterior, Cérrase Traslado, a la parte demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término comuin de
treinta (30) dias para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia presentar demandas de reconvencion, tal como lo prevé el articulo 172 la ley
1437 de 2011.

OCTAVO: De acuerdo con lo establecido en el paragrafo 1 del articulo 175 la ley 1437 de
2011., durante el término de traslado, la entidad demandada Debera Allegar al proceso de
la referencia, la actuacién adelantada en sede administrativa (expediente administrativo),
que dio origen a los actos acusados, asf como la certificacién laboral en la que se acredite los
cargos desempefiados por la demandante.

NOVENO: De conformidad con el contenido del numeral 5 del articulo 162 y del numeral 4
del articulo 175 laley 1437 de 2011, es obligacion de las partes aportar con la demanda y su
contestacion, todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer dentro del plenario.

DECIMO: Reconézcase personeria para actuar a la doctora Yolanda Leonor Garcia Gil,
identificada con cédula de ciudadania No. 60.320.022 de Ctcuta y portadora de la T.P. No.
78705 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada judicial de la parte
demandante, en los términos y alcances del poder otorgado. (Se puede observar en el archivo
digital No 2 Poder, del expediente).

-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

|

CAHD/Andrea Pira
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JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot3, D. C,, jueves 18 de agosto de 2022

Expediente: 11001334204920200034200

Demandante: | CLARA ANTONIA HERNANDEZ PENUELA

Apoderado: | Jackson Ignacio Castellanos Anaya

Correo: ancasconsultoria@gmail.com

Demandado: |Nacion - Fiscalia General de la Nacion

Procede el Despacho a dar continuacion al tramite procesal del expediente arriba
referenciado, por lo anterior, se exhorta a las partes a que se tenga en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 cre6 tres (3) Juzgados Administrativos Transitorios para la ciudad de Bogot3, los
cuales tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la
Rama Judicial y entidades con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura Seccional Bogota, mediante oficio CSJBT022-817,
del 24 de febrero de 2022, relacioné los procesos que corresponden al Juzgado Tercero
Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de Bogota entre los cuales asigné el proceso
arriba referenciado, procedente del Juzgado 49 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota.

ANTECEDENTES:

Que, el sefior Juez 3 Administrativo Transitorio del Circuito de Bogot4, mediante auto del 28
de septiembre de 2021, inadmite la demanda presentada por la sefiora CLARA ANTONIA
HERNANDEZ PENUELA ordenando subsanar dentro del término, seglin las previsiones
sefialadas en el numeral 2° del articulo 169 del C. P. A. C. A.

El 4 de octubre de 2021 Conforme a lo dispuesto en el pardgrafo del articulo 109 del Cédigo
General del Proceso y para su registro efectivo en el sistema Justicia XXI la apoderada de la
parte demandante remiti6 memorial de subsanacién al correo electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co en tiempo y cumplimiento a la orden establecida

en el auto inadmisorio de la demanda.

Expuesto lo anterior, y evidenciado que la demanda cumple los requisitos de ley para su
admision (Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -
CPACA articulos 104, 138, 163, 164, 166 y demas articulos concordantes, modificados por la
Ley 2080 de 2021), estos son entre otros:


mailto:ancasconsultoria@gmail.com
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Pretende la nulidad de los Resoluciéon No. 20185920008341 del 15 de junio de
actos 2018 que resuelve el derecho de peticion, expedida por
acusados contenidos en: la Subdireccién Regional de Apoyo Central de la
Fiscalia General de la Nacidn, el cual niega el derecho
prestacional reclamado por la demandante, por la
inaplicacion parcial del Decreto 382 de 2013, y la
resolucién No 23167 del 03 de octubre de 2018 que
resuelve el recurso de apelacién interpuesto en contra
el primer acto administrativo. (se puede observar en
archivo 01 Demanda, del expediente).

Cuantia: No supera 500 smlmv
Caducidad: Término CPACA art 164 numeral 1 letra c)
Prestacion periddica

Conciliacién No es obligatoria

Este despacho, avocara conocimiento del presente proceso, y admitira el medio de control de
Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho formulada por la sefiora CLARA ANTONIA
HERNANDEZ PENUELA, identificada con la cedula de ciudadania No. 39.699.541, mediante
apoderado judicial, en contra de la Nacién - Fiscalia General de La Nacion.

En consecuencia, el suscrito Juez Tercero Administrativo Transitorio Del Circuito Judicial De
Bogota D.C.:

RESUELVE:

PRIMERO: Aviquese conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: Admitase el medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho
instaurado mediante apoderado judicial, constituido para la sefiora CLARA ANTONIA
HERNANDEZ PENUELA, identificada con la cedula de ciudadania No. 39.699.541, en contra
de la Nacién - Fiscalia General de la Nacién.

TERCERO: Notifiquese por estado este proveido a la parte actora, como lo dispone el articulo
201 Ley 1437 de 2011 modificado parcialmente por el articulo 50 de la ley 2080 del 25 de
enero de 2021.

CUARTO: Notifiquese Personalmente esta providencia al representante legal de la Nacién -
Fiscalia General de la Nacién o quien haga sus veces, al correo electrénico destinado para tal
fin jur.notificacionesjudicales@fiscalia.gov.co , de conformidad con lo previsto en el articulo
48 de la ley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante la cual se modifico el articulo 199 Ley
1437 de 2011.

QUINTO: Notifiquese Personalmente esta providencia a la Agencia Nacional De La
Defensa Juridica Del Estado al correo electronico destinado para tal fin,
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48
delaley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437
de 2011.

SEXTO: Notifiquese Personalmente esta providencia Al Sefior Agente Del Ministerio
Publico delegado ante este Juzgado, al correo electrénico destinado para tal fin y al correo


mailto:jur.notificacionesjudicales@fiscalia.gov.co
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fcastroa@procuraduria.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48 de la ley 2080
del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modifico el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO: Cumplido lo anterior, Cérrase Traslado, a la parte demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término comun de
treinta (30) dias para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia presentar demandas de reconvencion, tal como lo prevé el articulo 172 la ley
1437 de 2011.

OCTAVO: De acuerdo con lo establecido en el paragrafo 1 del articulo 175 la ley 1437 de
2011., durante el término de traslado, la entidad demandada Debera Allegar al proceso de
la referencia, la actuacién adelantada en sede administrativa (expediente administrativo),
que dio origen a los actos acusados, asi como la certificacién laboral en la que se acredite los
cargos desempefiados por la demandante.

NOVENO: De conformidad con el contenido del numeral 5 del articulo 162 y del numeral 4
del articulo 175 laley 1437 de 2011, es obligacidn de las partes aportar con la demanda y su
contestacion, todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer dentro del plenario.

DECIMO: Recondzcase personeria para actuar al doctor Jackson Ignacio Castellanos
Anaya, identificado con cédula de ciudadania No. 79.693.541 de Bogota y portador dela T.P.
No. 100420 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la parte
demandante, en los términos y alcances del poder otorgado. (Se puede observar en archivo
01 Demanda, del expediente).

-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

|

CAHD/Andrea Pira
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JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot3, D. C., jueves 18 de agosto de 2022

Expediente: 11001334204920210023000

Demandante: |ANAYIBE RAMIREZ PERDOMO

Apoderado: | Yolanda Leonor Garcia Gil

Correo: yoligar70@gmail.com

Demandado: |Nacion - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial

Procede el Despacho a dar continuacion al tramite procesal del expediente arriba
referenciado, por lo anterior, se exhorta a las partes a que se tenga en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 cre6 tres (3) Juzgados Administrativos Transitorios para la ciudad de Bogot3, los
cuales tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la
Rama Judicial y entidades con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura Seccional Bogota, mediante oficio CSJBT022-817,
del 24 de febrero de 2022, relaciond los procesos que corresponden al Juzgado Tercero
Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de Bogota entre los cuales asigné el proceso
arriba referenciado, procedente del Juzgado 49 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota.

ANTECEDENTES:

Revisada la demanda y sus anexos, concluye el despacho, que el demandante, a través del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, pretende entre otros, se declare
lanulidad de los actos administrativos que a continuacién se exponen. También, que, el sefior
Juez 1 Administrativo transitorio del Circuito de Bogot4, mediante auto del 26 de septiembre
de 2021, admite la demanda presentada por la seiiora SONIA BERNARDA GUALDRON
FLOREZ Y OTROS y ordena el desglose de todas las piezas procesales en relaciéon con los
demads demandantes incluida la doctora ANAYIBE RAMIREZ PERDOMO.

Expuesto lo anterior, y evidenciado que la demanda cumple los requisitos de ley para su
admision (Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -
CPACA articulos 104, 138, 163, 164, 166 y demas articulos concordantes, modificados por la
Ley 2080 de 2021), estos son entre otros:


mailto:yoligar70@gmail.com

Pretende la nulidad de los Resoluciéon No. 4816 del 24 de junio de 2018 que
actos resuelve el derecho de peticidon, expedida por la
acusados contenidos en: Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial, el cual
niega el derecho prestacional reclamado por el
demandante, por lainaplicacién parcial del Decreto 383
de 2013. (se puede observar en el archivo digital No 1
Demanda y Anexos, del expediente).

Cuantia: No supera 500 smlmv
Caducidad: Término CPACA art 164 numeral 1 letra c)
Prestacion periddica

Conciliacién No es obligatoria

Este despacho, avocara conocimiento del presente proceso, y admitira el medio de control de
Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho formulada por la sefiora ANAYIBE RAMIREZ
PERDOMO identificada con la cedula de ciudadania No. 52.087.341, mediante apoderada
judicial, en contra de la Nacién - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial.

En consecuencia, el suscrito Juez Tercero Administrativo Transitorio Del Circuito Judicial De
Bogota D.C.:

RESUELVE:

PRIMERO: Aviquese conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: Admitase el medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho
instaurado mediante apoderada judicial, constituido para la sefiora ANAYIBE RAMIREZ
PERDOMO identificada con la cedula de ciudadania No. 52.087.341, mediante apoderada
judicial, en contra de la Nacién - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial.

TERCERO: Notifiquese por estado este proveido a la parte actora, como lo dispone el articulo
201 Ley 1437 de 2011 modificado parcialmente por el articulo 50 de la ley 2080 del 25 de
enero de 2021.

CUARTO: Notifiquese Personalmente esta providencia al representante legal de la Nacién
- Rama Judicial Direcciéon Ejecutiva de Administracion Judicial o quien haga sus veces,
al correo electrénico destinado para tal fin, deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co, de
conformidad con lo previsto en el articulo 48 delaley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante
la cual se modific6 el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

QUINTO: Notifiquese Personalmente esta providencia a la Agencia Nacional De La
Defensa Juridica Del Estado al correo electronico destinado para tal fin,
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48
delaley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437
de 2011.

SEXTO: Notifiquese Personalmente esta providencia Al Seiior Agente Del Ministerio
Publico delegado ante este Juzgado, al correo electrénico destinado para tal fin y al correo
fcastroa@procuraduria.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48 de la ley 2080
del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modifico el articulo 199 Ley 1437 de 2011.



mailto:deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co
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SEPTIMO: Cumplido lo anterior, Cérrase Traslado, a la parte demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término comuin de
treinta (30) dias para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia presentar demandas de reconvencidn, tal como lo prevé el articulo 172 la ley
1437 de 2011.

OCTAVO: De acuerdo con lo establecido en el paragrafo 1 del articulo 175 la ley 1437 de
2011., durante el término de traslado, la entidad demandada Debera Allegar al proceso de
la referencia, la actuacién adelantada en sede administrativa (expediente administrativo),

que dio origen a los actos acusados, asf como la certificacién laboral en la que se acredite los
cargos desempefiados por la demandante.

NOVENO: De conformidad con el contenido del numeral 5 del articulo 162 y del numeral 4
del articulo 175 laley 1437 de 2011, es obligacion de las partes aportar con la demanda y su
contestacion, todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer dentro del plenario.

DECIMO: Reconézcase personeria para actuar a la doctora Yolanda Leonor Garcia Gil,
identificada con cédula de ciudadania No. 60.320.022 de Clcuta y portadora de la T.P. No.
78705 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada judicial de la parte
demandante, en los términos y alcances del poder otorgado. (Se puede observar en el archivo
digital No 2 Poder, del expediente).

-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

|

CAHD/Andrea Pira
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JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot3, D. C,, jueves 18 de agosto de 2022

Expediente: 11001334204920210027800

Demandante: | RUBEN RODRIGUEZ CHAPARRO

Apoderado: | Biviana Marcela Alvarez Garcia

Correo: bimarcela@hotmail.com

Demandado: |Nacion - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial

Procede el Despacho a dar continuacion al tramite procesal del expediente arriba
referenciado, por lo anterior, se exhorta a las partes a que se tenga en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 cre6 tres (3) Juzgados Administrativos Transitorios para la ciudad de Bogot3, los
cuales tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la
Rama Judicial y entidades con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura Seccional Bogota, mediante oficio CSJBT022-817,
del 24 de febrero de 2022, relaciond los procesos que corresponden al Juzgado Tercero
Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de Bogota entre los cuales asigné el proceso
arriba referenciado, procedente del Juzgado 49 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota.

Expuesto lo anterior, y evidenciado que la demanda cumple los requisitos de ley para su
admision (Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -
CPACA articulos 104, 138, 163, 164, 166 y demas articulos concordantes, modificados por la
Ley 2080 de 2021), estos son entre otros:

Pretende la nulidad de los Resolucion No. 6731 del 24 de agosto de 2016 que
actos resuelve el derecho de peticion, expedida por la
acusados contenidos en: Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial, el cual
niega el derecho prestacional reclamado por el
demandante, por la inaplicacién parcial del Decreto 383
de 2013, y el acto administrativo ficto o presunto
respecto del silencio administrativo negativo frente al
recurso de apelacion interpuesto contra el primer acto
administrativo. (se puede observar en folio 13 archivo
01 Demanda, del expediente).

Cuantia: No supera 500 smlmv
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Caducidad: Término CPACA art 164 numeral 1 letra c)
Prestacion periddica

Conciliacién No es obligatoria

Este despacho, avocara conocimiento del presente proceso, y admitira el medio de control de
Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho formulada por el senor RUBEN RODRIGUEZ
CHAPARRO identificada con la cedula de ciudadania No. 79.654.314, mediante apoderada
judicial, en contra de la Nacion - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial.

En consecuencia, el suscrito Juez Tercero Administrativo Transitorio Del Circuito Judicial De
Bogota D.C.:

RESUELVE:

PRIMERO: Avdquese conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: Admitase el medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho
instaurado mediante apoderada judicial, constituido para el sefior RUBEN RODRIGUEZ
CHAPARRO identificada con la cedula de ciudadania No. 79.654.314, mediante apoderada
judicial, en contra de la Nacién - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial.

TERCERO: Notifiquese por estado este proveido a la parte actora, como lo dispone el articulo
201 Ley 1437 de 2011 modificado parcialmente por el articulo 50 de la ley 2080 del 25 de
enero de 2021.

CUARTO: Notifiquese Personalmente esta providencia al representante legal de la Nacién
- Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial o quien haga sus veces,
al correo electrénico destinado para tal fin, deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co, de
conformidad con lo previsto en el articulo 48 delaley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante
la cual se modific6 el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

QUINTO: Notifiquese Personalmente esta providencia a la Agencia Nacional De La
Defensa Juridica Del Estado al correo electronico destinado para tal fin,
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48
delaley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437
de 2011.

SEXTO: Notifiquese Personalmente esta providencia Al Seiior Agente Del Ministerio
Publico delegado ante este Juzgado, al correo electrénico destinado para tal fin y al correo
fcastroa@procuraduria.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48 de la ley 2080
del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO: Cumplido lo anterior, Cérrase Traslado, a la parte demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término comuin de
treinta (30) dias para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia presentar demandas de reconvencion, tal como lo prevé el articulo 172 la ley
1437 de 2011.
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OCTAVO: De acuerdo con lo establecido en el paragrafo 1 del articulo 175 la ley 1437 de
2011., durante el término de traslado, la entidad demandada Debera Allegar al proceso de
la referencia, la actuacién adelantada en sede administrativa (expediente administrativo),
que dio origen a los actos acusados, asf como la certificacién laboral en la que se acredite los
cargos desempefiados por la demandante.

NOVENO: De conformidad con el contenido del numeral 5 del articulo 162 y del numeral 4
del articulo 175 laley 1437 de 2011, es obligacion de las partes aportar con la demanda y su
contestacion, todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer dentro del plenario.

DECIMO: Reconédzcase personeria para actuar a la doctora Biviana Marcela Alvarez
Garcia, identificada con cédula de ciudadania No. 55.173.723 y portadora de la T.P. No.
114.102 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la parte
demandante, en los términos y alcances del poder otorgado. (Se puede observar a folio 13 el
archivo 01 Anexos de la Demanda, del expediente).

-

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

|

CAHD/Andrea Pira
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JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot3, D. C., jueves 18 de agosto de 2022

Expediente: 11001334204920210035000

Demandante: | MARGARITA ORTEGON RODRIGUEZ

Apoderado: | Yolanda Leonor Garcia Gil

Correo: yoligar70@gmail.com

Demandado: |Nacion - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial

Procede el Despacho a dar continuacion al tramite procesal del expediente arriba
referenciado, por lo anterior, se exhorta a las partes a que se tenga en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 cre6 tres (3) Juzgados Administrativos Transitorios para la ciudad de Bogot3, los
cuales tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la
Rama Judicial y entidades con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura Seccional Bogota, mediante oficio CSJBT022-817,
del 24 de febrero de 2022, relaciond los procesos que corresponden al Juzgado Tercero
Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de Bogota entre los cuales asigné el proceso
arriba referenciado, procedente del Juzgado 49 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota.

Expuesto lo anterior, y evidenciado que la demanda cumple los requisitos de ley para su
admision (Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -
CPACA articulos 104, 138, 163, 164, 166 y demas articulos concordantes, modificados por la
Ley 2080 de 2021), estos son entre otros:

Pretende la nulidad de los Resolucion No. 4655 del 7 de julio de 2015 que
actos responde el derecho de peticién, expedida por la
acusados contenidos en: Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial, el cual
niega el derecho prestacional reclamado por el
demandante, por la inaplicacién parcial del Decreto 383
de 2013.Ylaresolucion No 5161 del 29 de julio de 2016
que resuelve el recurso de apelacién interpuesto contra
el primer acto administrativo (se puede observar en el
archivo digital No 1 Demanda y Anexos, del
expediente).

Cuantia: No supera 500 smlmv



mailto:yoligar70@gmail.com

Caducidad: Término CPACA art 164 numeral 1 letra c)
Prestacion periddica

Conciliacién No es obligatoria

Este despacho, avocara conocimiento del presente proceso, y admitira el medio de control de
Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho formulada por la sefiora MARGARITA ORTEGON
RODRIGUEZ identificada con la cedula de ciudadania No. 20.567.250, mediante apoderada
judicial, en contra de la Nacion - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial.

En consecuencia, el suscrito Juez Tercero Administrativo Transitorio Del Circuito Judicial De
Bogota D.C.:

RESUELVE:

PRIMERO: Avdquese conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: Admitase el medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho
instaurado mediante apoderada judicial, constituido para la seiora MARGARITA ORTEGON
RODRIGUEZ identificada con la cedula de ciudadania No. 20.567.250, mediante apoderada
judicial, en contra de la Nacién - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial.

TERCERO: Notifiquese por estado este proveido a la parte actora, como lo dispone el articulo
201 Ley 1437 de 2011 modificado parcialmente por el articulo 50 de la ley 2080 del 25 de
enero de 2021.

CUARTO: Notifiquese Personalmente esta providencia al representante legal de la Nacién
- Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial o quien haga sus veces,
al correo electrénico destinado para tal fin, deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co, de
conformidad con lo previsto en el articulo 48 delaley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante
la cual se modific6 el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

QUINTO: Notifiquese Personalmente esta providencia a la Agencia Nacional De La
Defensa Juridica Del Estado al correo electronico destinado para tal fin,
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48
delaley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437
de 2011.

SEXTO: Notifiquese Personalmente esta providencia Al Seiior Agente Del Ministerio
Publico delegado ante este Juzgado, al correo electrénico destinado para tal fin y al correo
fcastroa@procuraduria.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48 de la ley 2080
del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO: Cumplido lo anterior, Cérrase Traslado, a la parte demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término comuin de
treinta (30) dias para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia presentar demandas de reconvencion, tal como lo prevé el articulo 172 la ley
1437 de 2011.
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OCTAVO: De acuerdo con lo establecido en el paragrafo 1 del articulo 175 la ley 1437 de
2011., durante el término de traslado, la entidad demandada Debera Allegar al proceso de
la referencia, la actuacién adelantada en sede administrativa (expediente administrativo),
que dio origen a los actos acusados, asf como la certificacién laboral en la que se acredite los
cargos desempefiados por la demandante.

NOVENO: De conformidad con el contenido del numeral 5 del articulo 162 y del numeral 4
del articulo 175 laley 1437 de 2011, es obligacion de las partes aportar con la demanda y su
contestacion, todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer dentro del plenario.

DECIMO: Recondzcase personeria para actuar a la doctora Yolanda Leonor Garcia Gil,
identificada con cédula de ciudadania No. 60.320.022 de Cucuta y portadora de la T.P. No.
78705 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada judicial de la parte
demandante, en los términos y alcances del poder otorgado. (Se puede observar en el archivo
digital No 2 Poder, del expediente).

-

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

|

CAHD/Andrea Pira
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JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot3, D. C., jueves 18 de agosto de 2022

Expediente: 11001334204920210035000

Demandante: |SHIRLEY SANTOFIMIO YARA

Apoderado: | Yolanda Leonor Garcia Gil

Correo: yoligar70@gmail.com

Demandado: |Nacion - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial

Procede el Despacho a dar continuacion al tramite procesal del expediente arriba
referenciado, por lo anterior, se exhorta a las partes a que se tenga en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 cre6 tres (3) Juzgados Administrativos Transitorios para la ciudad de Bogot3, los
cuales tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la
Rama Judicial y entidades con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura Seccional Bogota, mediante oficio CSJBT022-817,
del 24 de febrero de 2022, relaciond los procesos que corresponden al Juzgado Tercero
Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de Bogota entre los cuales asigné el proceso
arriba referenciado, procedente del Juzgado 49 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota.

Expuesto lo anterior, y evidenciado que la demanda cumple los requisitos de ley para su
admision (Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -
CPACA articulos 104, 138, 163, 164, 166 y demas articulos concordantes, modificados por la
Ley 2080 de 2021), estos son entre otros:

Pretende la nulidad de los Resolucion No. 4677 del 7 de julio de 2015 que
actos responde el derecho de peticién, expedida por la
acusados contenidos en: Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial, el cual
niega el derecho prestacional reclamado por el
demandante, por la inaplicacién parcial del Decreto 383
de 2013. Y la resoluciéon No 5389 del 9 de agosto de
2016 que resuelve el recurso de apelaciéon interpuesto
contra el primer acto administrativo (se puede
observar en el archivo digital No 1 Demanda y Anexos,
del expediente).

Cuantia: No supera 500 smlmv
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Caducidad: Término CPACA art 164 numeral 1 letra c)
Prestacion periddica

Conciliacién No es obligatoria

Este despacho, avocara conocimiento del presente proceso, y admitira el medio de control de
Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho formulada por la sefiora SHIRLEY SANTOFIMIO
YARA identificada con la cedula de ciudadania No. 28.648.080, mediante apoderada judicial,
en contra de la Nacion - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial.

En consecuencia, el suscrito Juez Tercero Administrativo Transitorio Del Circuito Judicial De
Bogota D.C.:

RESUELVE:

PRIMERO: Avoquese conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: Admitase el medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho
instaurado mediante apoderada judicial, constituido para la sefiora SHIRLEY SANTOFIMIO
YARA identificada con la cedula de ciudadania No. 28.648.080, mediante apoderada judicial,
en contra de la Nacién - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial.

TERCERO: Notifiquese por estado este proveido a la parte actora, como lo dispone el articulo
201 Ley 1437 de 2011 modificado parcialmente por el articulo 50 de la ley 2080 del 25 de
enero de 2021.

CUARTO: Notifiquese Personalmente esta providencia al representante legal de la Nacion
- Rama Judicial Direcciéon Ejecutiva de Administracion Judicial o quien haga sus veces,
al correo electrénico destinado para tal fin, deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co, de
conformidad con lo previsto en el articulo 48 delaley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante
la cual se modifico el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

QUINTO: Notifiquese Personalmente esta providencia a la Agencia Nacional De La
Defensa Juridica Del Estado al correo electrénico destinado para tal fin,
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48
delaley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437
de 2011.

SEXTO: Notifiquese Personalmente esta providencia Al Sefior Agente Del Ministerio
Publico delegado ante este Juzgado, al correo electréonico destinado para tal fin y al correo
fcastroa@procuraduria.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48 de la ley 2080
del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO: Cumplido lo anterior, Cérrase Traslado, a la parte demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término comun de
treinta (30) dias para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia presentar demandas de reconvencion, tal como lo prevé el articulo 172 la ley
1437 de 2011.

OCTAVO: De acuerdo con lo establecido en el paragrafo 1 del articulo 175 la ley 1437 de
2011., durante el término de traslado, la entidad demandada Debera Allegar al proceso de
la referencia, la actuacién adelantada en sede administrativa (expediente administrativo),
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que dio origen a los actos acusados, asi como la certificacién laboral en la que se acredite los
cargos desempefiados por la demandante.

NOVENO: De conformidad con el contenido del numeral 5 del articulo 162 y del numeral 4
del articulo 175 laley 1437 de 2011, es obligacidn de las partes aportar con la demanda y su
contestacion, todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer dentro del plenario.

DECIMO: Recondzcase personeria para actuar a la doctora Yolanda Leonor Garcia Gil,
identificada con cédula de ciudadania No. 60.320.022 de Cucuta y portadora de la T.P. No.
78705 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada judicial de la parte
demandante, en los términos y alcances del poder otorgado. (Se puede observar en el archivo
digital No 3 Poder, del expediente).
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