REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA'Y NUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., trece (13) de julio de dos mil veintidés (2022)

Expediente : 11001-3342-049-2021-00151-00
Demandante : Claudia Liced Sanchez Bedoya
Demandado : Unidad Administrativa Especial de gestion Pensional y

Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP

Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho

Tema : Contrato realidad / abogada

Actuacioén : Prescinde de testimonio/ cierra debate probatorio /corre
traslado para alegar de conclusion.

En el marco de la audiencia de pruebas celebrada el jueves 16 de junio de la presente
anualidad, la apoderada de la parte demandada solicitd la reprogramacién de fecha 'y
hora de la continuacion de la audiencia de pruebas, con el propésito de recepcionar el
testimonio de la sefiora Alicia Guzman Mosquera, quien no pudo asistir a la presente
diligencia por encontrarse en periodo de vacaciones.

Revisada la actuacion, se observa que la testigo Alicia Guzman Mosquera, el 16 de
junio de 2022, dia de la audiencia de pruebas, presenté justificacion de la razén por la
que no se podia presentar a la diligencia, ya que se encontraba en periodo de
vacaciones (13 de junio a 6 de julio de 2022). Para el efecto, aportd certificacion de la
subdirectora de Gestiéon Humana de la Ugpp donde se corrobora lo manifestado por la
testigo.

Pues bien, de conformidad con el numeral 1.° del articulo 218 del Cédigo General del
Proceso!, el Despacho prescindird del testimonio de la sefiora Alicia Guzman
Mosquera. Si bien present6 excusa dentro de la oportunidad legal para ello, y aporté
como prueba sumaria la certificacion expedida por la subdirectora de Gestion Humana
de la Ugpp, lo cierto es que la ley indica que solo se admitiran aquellas excusas que
se fundamenten en fuerza mayor o caso fortuito.

El hecho de que la testigo se encontrara en su periodo de vacaciones, no la exime al

1 ARTICULO 218. EFECTOS DE LA INASISTENCIA DEL TESTIGO. En caso de que el testigo desatienda la
citacion se procedera asi:
1. Sin perijuicio de las facultades oficiosas del juez, se prescindira del testimonio de quien no comparezca.

[.]
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Accionante: Claudia Liced Sanchez Bedoya
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

deber constitucional y legal de testimoniar y tampoco se contempla como una fuerza
mayor o caso fortuito; menos si nos encontramos en momentos donde la misma norma
nos permite realizar actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones. No obstante, el Despacho se
abstendra de imponerle multa, considerando que la testigo cumplié con justificar su
inasistencia; si bien la misma no es admisible, se considera que su actuar cefido al
principio de buena fe.

En suma, considera esta instancia que no se hace necesario huevamente la citacion
de la testigo, ya que revisados los contratos de prestacion de servicios da cuenta el
Despacho que la sefiora Alicia Guzman Mosquera fungid como supervisora por
periodos muy cortos, esto es, 22 de marzo a 13 de abril de 2016, y del 8 al 29 de
agosto de 2017 cuando el sefior Juan David Gémez Barragan se encontraba en
vacaciones.

Ahora bien, comoquiera que en el proceso no se encuentran pruebas que practicar, se
cerrara el debate probatorio y no habra lugar a la continuidad de la audiencia de
pruebas. Se adoptaran medidas para otorgar a los sujetos procesales la oportunidad
para tener acceso a los documentos necesarios para presentar sus alegatos de
conclusién, y se les correrd el traslado para alegar por escrito, por el término de diez
(10) dias, dentro del cual el sefior agente del Ministerio Publico podra rendir su
concepto; y, surtido el traslado para alegar se proferir4 sentencia por escrito.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Nueve Administrativo de Bogota

RESUELVE

Primero. — Prescindir del testimonio de la sefiora Alicia Guzman Mosquera, por las
razones expuestas.

Segundo. — Cerrar el debate probatorio y no habra lugar a la continuidad de la
audiencia de pruebas.

Tercero. - Correr el traslado para alegar por escrito, por el término de diez (10) dias,
dentro del cual el sefior agente del Ministerio Publico podra rendir su concepto.

Cuarto. - Notificar la presente providencia mediante estado electronico, en atencién
a lo dispuesto por el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 50
de la Ley 2080 de 2021.

Quinto. - Instar a las partes a cumplir con los deberes establecidos en el articulo 51
de la Ley 2080 de 2021, referente al envio simultaneo a los demas sujetos procesales
de los memoriales presentados a esta autoridad judicial, a través de correo electronico,
S0 pena de apertura de tramite sancionatorio y dar aplicacion a las multas previstas en
el numeral 14 del articulo 78 del Codigo General del Proceso.
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Sexto. - Allegar a las partes con la comunicacion de esta providencia, el medio por el
cual pueden acceder al expediente virtual.

Séptimo. - Efectuar las anotaciones correspondientes en el sistema XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OhrattlencaChwvone lesmes

ANA MILENA CHINOME LESMES
JUEZ

AMEGL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., trece (13) de julio de dos mil veintidés (2022)

Expediente ; 11001-33-42-049-2021-00295-00
Demandante : Mauricio Orozco Mesa
Demandado ; Nacion — Ministerio de Educacion Nacional —
Secretaria Distrital de Educacién de Bogota D.C.
Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho
Tema X
Actuacioén : Resuelve recurso de reposicion
ASUNTO

El Despacho procede a pronunciarse respecto al recurso de reposicién presentado
por la apoderada de la parte actora, contra el auto del 1.° de marzo de 2022, por
medio del cual se rechazo6 la demanda de la referencia.

ANTECEDENTES

Mediante auto del 28 de enero de 2022, el Despacho inadmitié la demanda para
gue se subsanaran las siguientes inconsistencias:

«1. Individualizar con toda precision los actos administrativos de los que
se pretenden la nulidad, toda vez que se depreca la nulidad de la
Resolucion 1736 del 29 de octubre de 2020, por medio de la cual, se
ejecuta la sancion disciplinaria impuesta al sefior Mauricio Orozco Mesa;
y, el Oficio S-2021-157806 del 4 de mayo de 2021, mediante el cual se



Expediente: 11001-3342-049-2021-00295-00
Demandante: Mauricio Orozco
Demandado: Nacién- Ministerio de Educacién

comunica que la sancion comenzara a partir del 5 de mayo de 2021, los
cuales no son susceptibles de control judicial. Ello, en atencién a que
corresponden a actos de ejecucion, pues no fue los que crearon,
extinguieron o modificaron la situacion particular, ya que se encuentra
precedido por un proceso disciplinario.

2.Cumplir con lo dispuesto en el numeral 4.° del articulo 162 del Cddigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, ya
gue en la demanda no se desarrolld el concepto de violacién,
Unicamente se hizo referencias de las normas violadas.

3.Cumplir con lo dispuesto en el articulo 6.° del Decreto 806 del 4 de junio
de 2020, numeral 8.° del articulo 35 de la Ley 2080 del 25 de enero de
2021, en el sentido de enviar a través de correo electrénico, de
manera simultanea, copia de la demanda y de sus anexos a la entidad
demandada y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado. Del
mismo modo deber proceder el demandante cuando al inadmitirse la
demanda presente el escrito de subsanacion.»

Conforme a lo anterior, se ordend a la parte actora subsanarla dentro del plazo legal
gue contempla el articulo 170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo- CPACA.

El Despacho advirti6 que la parte no subsané la demanda, por lo que rechazé la
misma por auto del 1.° de marzo de la presente anualidad.

[I. CONSIDERACIONES

1. Del recurso de reposiciéon

Por medio de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, el Congreso de la Republica de
Colombia reformé el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo -Ley 1437 de 2011-donde establece las normas que entran regular
el procedimiento administrativo en sede administrativa como en lo contencioso.

El articulo 61 de Ley 2080 de 2021 modificoO el articulo 242 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - CPACA, asi:

«Articulo Reposicién. El recurso de reposicion procede contra todos los autos,
salvo norma legal en contrario. En cuanto a su oportunidad y tramite, se aplicara
lo dispuesto en el Cédigo General del Proceso.»



Expediente: 11001-3342-049-2021-00295-00
Demandante: Mauricio Orozco
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Conforme al articulado en cita, se concluye que, contra todos los autos proferidos
por el juez, procede el recurso de reposicidn, salvo norma en contrario.

2. Procedenciay oportunidad

En cuanto a la oportunidad y tramite del recurso de reposicidon se aplicara lo
dispuesto en el Caodigo General del Proceso - CGP, que al respecto establece:

«Articulo 318. Procedencia y oportunidades.

[..]

El recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo sustenten,
en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se
pronuncie fuera de audiencia el recurso deberd interponerse por escrito dentro
de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion del auto. El auto que decide
la reposicién no es susceptible de ningln recurso, salvo que contenga puntos
no decididos en el anterior, caso en el cual podran interponerse los recursos
pertinentes respecto de los puntos nuevos. Los autos que dicten las salas de
decision no tienen reposicion; podra pedirse su aclaracién o complementacioén,
dentro del término de su ejecutoria.

[...]»

De conformidad con lo anterior, el recurso de reposicion se deben interponer dentro
de los tres (3) dias siguientes a la notificacidon de la decisidon que se quiere recurrir.

En el presente caso, como el auto recurrido se notificé por estado el 1.° de marzo
de 2022, y el recurso de reposicion interpuesto por la apoderada de la parte actora
se presentd el 7 de marzo de 2022, es decir, dentro del término de tres (3) dias
siguientes a la notificacidon del auto, se tiene como oportunamente presentado.

3. Traslado del recurso

Comoquiera que en el presente asunto no se ha trabado la litis, no se hace
necesario realizar el traslado del recurso.

4. Andlisis del Recurso

Mediante auto del 1.° de marzo de 2022, el Despacho rechaz6 la demanda por
cuanto no advirtié que la parte actora hubiese presentado subsanacién a la misma,
dentro del término concedido para ello, articulo 170 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo- CPACA.

Dentro de la oportunidad procesal correspondiente, la parte actora presento recurso
de reposicion y en subsidio apelacion contra la anterior decision. Afirmé que
presentd la subsanacion de la demanda en los términos indicados y subsand las
falencias advertidas por el Despacho. Aporté las pruebas por medio de las cuales
pretende subsanar la demanda.
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Demandante: Mauricio Orozco
Demandado: Nacién- Ministerio de Educacién

El Despacho recuerda que, mediante auto del 28 de enero de 2022, se inadmitio la
demanda, decision que fue notificada por estado el 31 de enero de 2022.

Dentro de la oportunidad procesal (10 dias), el 14 de febrero de la presente
anualidad, la parte demandante presentd subsanacién a la demanda, en los
siguientes términos:

Respecto a individualizar con toda precision los actos administrativos de los que se
pretenden la nulidad, toda vez que se acuso la Resolucion 1736 del 29 de octubre
de 2020, por medio de la cual, se ejecuta la sancion disciplinaria impuesta al sefior
Mauricio Orozco Mesa; y, el Oficio S-2021-157806 del 4 de mayo de 2021, mediante
el cual se comunica que la sancion comenzara a partir del 5 de mayo de 2021.

Indic6 que corresponden a (i) la Resolucién 512 de 10 de septiembre de 2019,
notificado por edicto del 8 de octubre de 2019, mediante el cual fue declarado
disciplinariamente responsable con destitucién como servidor publico e inhabilidad
general por el término de 10 afios; y de la (ii) Resolucién 2881 del 5 de noviembre
de 2019, notificado el 10 de marzo de 2020, por medio del cual se profirié fallo de
segunda instancia.

En cuanto a cumplir con lo dispuesto en el numeral 4.° del articulo 162 del Cdédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, ya que en la
demanda no se desarroll6 el concepto de violacién, Unicamente se hizo
referencia a las normas violadas. La parte relacion6 el concepto de violacion.

Finalmente, respecto de cumplir con lo dispuesto en el articulo 6.° del Decreto 806
del 4 de junio de 2020, numeral 8.° del articulo 35 de la Ley 2080 del 25 de enero
de 2021, en el sentido de enviar a través de correo electronico, de manera
simultdnea, copia de la demanda y de sus anexos a la entidad demandada y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado. Del mismo modo deber proceder
el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de
subsanacion.» se acreditd el envio de la demanda y subsanacion de la misma al
Ministerio de Educacion Nacional y la Secretaria Distrital de Educacion a los correos
electrénicos correspondientes.

Asi las cosas, en aras de aplicar los principios de eficacia, economia y celeridad, el
Despacho procede a reponer el auto del 1.° de marzo de 2022, por medio del cual
se rechazé la demanda y se abstendra de conceder el recurso de apelacién. En su
lugar, por satisfacer los requisitos de ley, se dispone a admitir la demanda de la
referencia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Nueve Administrativo del Circuito
de Bogota

RESUELVE
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Primero. - Reponer el auto del 1.° de marzo de 2022, por medio del cual se rechaz6
la demanda, por las razones expuestas.

Segundo. - Admitir la demanda formulada bajo el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, por el sefior Mauricio Orozco Mesa, contra la Nacion —
Ministerio de Educacion Nacional- Secretaria de Educacion de Bogota D.C.

Tercero. - Notificar por estado electrénico a la parte demandante, como lo indica el
articulo 201 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021.

Cuarto. - Notificar personalmente este proveido a la Nacion — Ministerio de
Educacion Nacional- Secretaria de Educacion de Bogota D.C., a través de su
representante legal, o a quien haga sus veces al momento de la presente notificacion,
conforme lo preceptua el articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de
2021. Para el efecto, no sera necesario que la Secretaria remita copia de la
demanda y sus anexos como lo indica el numeral 8 del articulo 162 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, adicionado por el
articulo 35 de la Ley 2080 de 2021.

Quinto. - Notificar personalmente esta providencia al agente del Ministerio Publico,
de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 48 de la
Ley 2080 de 2021. Advertir a la Secretaria que debe remitirse ademas del auto
admisorio, la demanda y sus anexos.

Sexto. - Remitir al representante legal de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado copia electronica de la providencia en conjunto con la demanda y sus
anexos, conforme lo indica el articulo 199 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 48 de la
Ley 2080 de 2021.

Advertir a la entidad que tal comunicacion no genera su vinculacion como sujeto
procesal, sin perjuicio de la facultad de intervencién prevista en el articulo 610 del
Caodigo General del Proceso.

Séptimo. - No fijar el pago de gastos ordinarios del proceso que dispone el numeral
4.° del articulo 171 del Cdodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, en el entendido que la presente actuacién no genera costos para su
notificacion, circunstancia que prevalecera durante el trdmite de este medio de
control, salvo que por actuacion especial se requiera cubrir erogaciones que generen
su fijacion.

Octavo. - Correr traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias,
contados a partir del vencimiento del término contenido en el articulo 199 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por
el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, a la accionada, al agente del Ministerio Publico
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Demandante: Mauricio Orozco
Demandado: Nacién- Ministerio de Educacién

y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, para que contesten la
demanda, propongan excepciones, soliciten pruebas, llamen en garantia y/o
presenten demanda de reconvencion.

En virtud de lo dispuesto en el articulo 186 del Cdodigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 46 de la
Ley 2080 de 2021 y en los articulos 3, 5, 6, 9 y 13 del Decreto legislativo 806 de
2020, la parte deberd, so pena de la inadmision de la contestacion de la demanda:

¢ Remitir a esta autoridad judicial la contestacién de la demanda, del escrito
gue propone excepciones y de sus anexos a través de canales digitales.
Todos los documentos en calidad de escritos se deberan allegar en formato
PDFL. No se recibiran en formato diferente ni en fotografia. Lo anterior, a
efectos de la debida conformacion y univocidad del expediente virtual.

e Presentar las excepciones en escrito separado conforme lo establece el
articulo 101 del Cédigo General del Proceso, aplicable por remision expresa
del inciso segundo del paragrafo 2.° del articulo 175 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado
por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021.

e Remitir la contestacion de la demanda al correo oficial del Despacho
correscanbta@cendoj.ramajuicial.gov.co., donde se evidencie su envio
simultaneo a la parte accionante a la direccién electrénica sefialada en el
escrito de demanda y al agente del Ministerio Publico, al correo electrénico
hromeror@procuraduria.gov.co.

e Allegar los anexos de la contestacibn en medio electrénico, los cuales
deberan corresponder a los enunciados en su escrito de contestacion,
debidamente numerados.

¢ Indicar el canal digital donde debe ser notificado su representado, apoderado,
testigos, perito y cualquier tercero que deba ser citado al proceso.

e Enviar el poder al correo electréonico del despacho con sus respectivos
anexos en los términos del articulo 5.° de la Ley 2213 de 2022, caso contrario
se debera acreditar su presentacion personal ante notario, so pena de
abstenerse el Despacho de reconocer personeria adjetiva para actuar en el
proceso.

LACUERDO PCSJA20-11567 05/06/2020, «Por medio del cual se adoptan medidas para el levantamiento de
los términos judiciales y se dictan otras disposiciones por motivos de salubridad publica y fuerza mayor»|...]
Articulo 28. Uso de medios tecnoldgicos en las actuaciones judiciales. Los jueces y magistrados utilizaran
preferencialmente los medios tecnoldgicos para todas las actuaciones, comunicaciones, natificaciones,
audiencias y diligencias, y permitiran a las partes, abogados, terceros e intervinientes actuar en los procesos
mediante los medios tecnoldgicos disponibles, evitando exigir y cumplir formalidades presenciales innecesarias.
Los memoriales y demas comunicaciones podran ser enviados o recibidos, por el despacho, partes, apoderados
e intervinientes, por correo u otro medio electrénico evitando presentaciones o autenticaciones personales o
adicionales de algun tipo. De preferencia se usara el formato PDF para los documentos escritos enviados o
recibidos por medios electrénicos, usando algin mecanismo de firma para identificar al autor o emisor del
documento e identificandolo con el niumero del radicado del proceso cuando corresponda. [...]»
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Si se trata de abogado litigante inscrito en el Registro Nacional de Abogados,
debe suministrar la direccion electronica que coincida con la registrada en
ese sistema de informacion.

Se les recuerda a los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de
Abogados del Consejo Superior de la Judicatura que deben registrar y/o
actualizar su cuenta de correo electronico, de conformidad con las directrices
emitida por la Unidad de Registro Nacional de Abogados.

e Para la presentacién del escrito de contestacion de la demanda y similares,
solo seran admisibles aquellos mensajes de datos originados desde el
correo electronico suministrado en la contestacion de demanda, y que
hubieren  sido  dirigidos al correo  oficial del Despacho
correscanbta@cendoj.ramajuicial.gov.co

Noveno. - La demandada debera suministrar durante el término de traslado, el
expediente administrativo digitalizado en formato PDF, que contenga los
antecedentes que dieron lugar a los actos acusados y que se encuentren en su
poder, so pena de que el funcionario encargado se constituya en falta disciplinaria
gravisima sancionable, de conformidad con el articulo 175 (paragrafo 1.°) del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Décimo. - Requerir a la parte demandada para que inste al Comité de Conciliacion
de la respectiva entidad a estudiar la viabilidad de conciliar en el presente proceso,
previo a la fecha de la celebracion de la audiencia inicial, de conformidad con lo
establecido en el numeral 8.° del articulo 180 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 40 de
la Ley 2080 de 2021.

Teniendo en cuenta la precitada normativa, y de allegarse a fijar en la actuacién
fecha para la realizacién de audiencia inicial, se solicita enviar al correo electrénico
correscanbta@cendoj.ramajuicial.gov.co, con la debida antelacién, el concepto del
comité, acta y/o certificacion que fue proferida en el tramite interno.

Décimo primero. - Reconocer personeria a la abogada Nubiola Andrea Molina
Ospina, identificada con cédula de ciudadania 51.924.662 de Bogota y tarjeta
profesional 127.131 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar como
apoderada de la parte demandante en los términos del poder conferido. Teniendo
como direccion para las notificaciones judiciales nandreamol@hotmail.com

Décimo segundo. - Instar a las partes a cumplir con los deberes establecidos en
el articulo 186 del Cdodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, referente al
envio simultaneo a los demas sujetos procesales de los memoriales presentados a
esta autoridad judicial, a través de correo electronico, so pena de apertura de tramite
sancionatorio y dar aplicacion a las multas previstas en el numeral 14 del articulo
78 del Codigo General del Proceso.
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Décimo tercero. - Allegar a las partes con la comunicacién de esta providencia el
instructivo, vinculo o archivo para acceder al expediente virtual, garantizando asi el
debido proceso y la publicidad de las actuaciones dentro del radicado de la
referencia.

Décimo cuarto. - Esta providencia debe incorporarse al expediente digitalizado,

organizado en OneDrive, ordenando alimentar simultdneamente el expediente en el
sistema de informacion Justicia Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OrattiienaaChwone Lesmes
ANA MILENA CHINOME LESMES
JUEZ

AMGL



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., trece (13) de julio de dos mil veintidds (2022)

Expediente : 11001-33-42-049-2021-00357-00

Demandante : Maria del Carmen Aguirre Cardona

Demandado : Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y
de Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social —
UGPP

Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho

Tema : Reconocimiento pensién/ reconocimiento pensién de
sobrevivientes

Actuacioén : Requiere parte actora

ANTECEDENTES

A través de auto de fecha 28 de enero de la presente anualidad, previo a decidir sobre
la admisién de la demanda del proceso de la referencia, se ordend a la parte actora
que, dentro de los 5 dias contados a partir de la notificacion de dicha providencia,
adecuara la demanda conforme las reglas propias del proceso ante la Jurisdiccion de
lo Contencioso Administrativo.

Vencido el término concedido, la parte no ha dado cumplimiento a lo ordenado. Asi
mismo, se observa que han transcurrido mas de 30 dias sin que la parte haya
presentado solicitudes tendientes a obedecer lo advertido.

CONSIDERACIONES

El articulo 178 del Cdodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo establece:

ARTICULO 178. DESISTIMIENTO TACITO. Transcurrido un plazo de
treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para
continuar el trdmite de la demanda, del incidente o de cualquier otra
actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este dltimo término sin que el demandante o quien promovio el
trAmite respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado,
gquedara sin efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez
dispondra la terminacién del proceso o de la actuacion correspondiente,
condenara en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la
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aplicacion de esta disposicion haya lugar al levantamiento de medidas
cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por
desistida la demanda o la actuacion, se notificara por estado.

Decretado el desistimiento técito, la demanda podrd presentarse por
segunda vez, siempre que no haya operado la caducidad.

De acuerdo con la norma transcrita y conforme se anticipd, ya han transcurrido mas
de 30 dias que seiiala el precitado articulo, sin que el demandante haya designado un
nuevo apoderado. Por lo tanto, se requerira a la sefiora Maria del Carmen Aguirre
Cardona, conminandola nuevamente para que, dentro de los 15 dias siguientes a la
notificacion, adecue la demanda interpuesta contra la Unidad Administrativa Especial
de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social — Ugpp,
so pena de declararse el desistimiento tacito de la demanda.

En mérito de lo expuesto, el Jugado Cuarenta y Nueve Administrativo de Bogota
RESUELVE

PRIMERO: Requerir a la sefiora Maria del Carmen Aguirre Cardona, en calidad de
demandante, conminandola nuevamente para que, dentro de los 15 dias siguientes a
la notificaciébn, adecue la demanda interpuesta contra la Unidad Administrativa
Especial de Gestidon Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social —
Ugpp, so pena de declararse el desistimiento tacito de la demanda en los términos del
articulo 178 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo -CPACA.

SEGUNDO: Efectuar las anotaciones correspondientes en el sistema Siglo XXI.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ChrattilenaaChvone Lesves

ANA MILENA CHINOME LESMES
JUEZ

AMGL



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Bogoté, D.C., trece (13) de julio de dos mil veintidés (2022)

Expediente : 11001-33-42-049-2022-00033-00

Demandante : Ricardo Adolfo Clavijo Pifieros

Demandado : Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército Nacional
Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho

Tema . Retiro por llamamiento a calificar servicios

Actuacion : \dmite demanda

Una vez subsanada la demanda en tiempo, y por satisfacer los requisitos de ley, se
resuelve:

Primero. - Admitir la demanda formulada bajo el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, por el sefior Ricardo Adolfo Clavijo Pifieros, contra la
Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército Nacional.

Segundo. - Notificar por estado electrénico a la parte demandante, como lo indica el
articulo 201 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021 y atendiendo lo
dispuesto en la Ley 2213 de 2022, por medio de la cual se establece la vigencia de
manera permanente del Decreto legislativo 806 de 2020, y se adoptan otras medidas.

Tercero. - Notificar personalmente este proveido a la Nacion — Ministerio de Defensa
Nacional — Ejército Nacional, a través de su representante legal, o a quien haga sus
veces al momento de la presente notificacién, conforme lo preceptia el articulo 199 del
Caddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado
por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021. Para el efecto, no sera necesario que la
Secretaria remita copia de la demanda y sus anexos como lo indica el numeral 8 del
articulo 162 del Coddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, y la Ley 2213 de
2022.

Cuarto. - Notificar personalmente esta providencia al agente del Ministerio Publico, de
acuerdo con lo dispuesto en el articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.
Advertir a la Secretaria que debe remitirse ademas del auto admisorio, la demanda y
SuUS anexos.



Quinto. - Remitir al representante legal de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado copia electrénica de la providencia en conjunto con la demanda y sus anexos,
conforme lo indica el articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

Advertir a la entidad que tal comunicacibn no genera su vinculacidbn como sujeto
procesal, sin perjuicio de la facultad de intervencion prevista en el articulo 610 del
Cdbdigo General del Proceso.

Sexto. - No fijar el pago de gastos ordinarios del proceso que dispone el numeral 4.°
del articulo 171 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, en el entendido que la presente actuacion no genera costos para su
notificacion, circunstancia que prevalecera durante el tramite de este medio de control,
salvo que por actuacién especial se requiera cubrir erogaciones que generen su fijacion.

Séptimo. - Correr traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias, contados
a partir del vencimiento del término contenido en el articulo 199 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, a la accionada, al agente del Ministerio Publico y a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, para que contesten la demanda,
propongan excepciones, soliciten pruebas, llamen en garantia y/o presenten demanda
de reconvencion.

En virtud de lo dispuesto en el articulo 186 del Codigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021
y en los articulos 3, 5, 6 y 9 de la Ley 2213 de 2022, la parte debera, so pena de la
inadmision de la contestacion de la demanda:

e Remitir a esta autoridad judicial la contestacion de la demanda, del escrito que
propone excepciones y de sus anexos a través de canales digitales. Todos los
documentos en calidad de escritos se deberan allegar en formato PDF. No se
recibiran en formato diferente ni en fotografia. Lo anterior, a efectos de la debida
conformacion y univocidad del expediente virtual.

e Presentar las excepciones en escrito separado conforme lo establece el articulo
101 del Codigo General del Proceso, aplicable por remision expresa del inciso
segundo del paragrafo 2.° del articulo 175 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 38
de la Ley 2080 de 2021.

e Remitir la contestacion de la demanda al correo oficial del Despacho
[admin49bta@notificacionesrj.gov.co., donde se evidencie su envio

LACUERDO PCSJA20-11567 05/06/2020, «Por medio del cual se adoptan medidas para el levantamiento de los
términos judiciales y se dictan otras disposiciones por motivos de salubridad publica y fuerza mayor»|...] Articulo
28. Uso de medios tecnoldgicos en las actuaciones judiciales. Los jueces y magistrados utilizaran preferencialmente
los medios tecnoldgicos para todas las actuaciones, comunicaciones, notificaciones, audiencias y diligencias, y
permitiran a las partes, abogados, terceros e intervinientes actuar en los procesos mediante los medios tecnolégicos
disponibles, evitando exigir y cumplir formalidades presenciales innecesarias. Los memoriales y demas
comunicaciones podran ser enviados o recibidos, por el despacho, partes, apoderados e intervinientes, por correo
u otro medio electrénico evitando presentaciones o autenticaciones personales o adicionales de algin tipo. De
preferencia se usara el formato PDF para los documentos escritos enviados o recibidos por medios electrénicos,
usando algin mecanismo de firma para identificar al autor o emisor del documento e identificandolo con el nimero
del radicado del proceso cuando corresponda. [...]»
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simultdneo a la parte accionante a la direccién electronica sefialada en el
escrito de demanda y al agente del Ministerio Publico, al correo electrénico
hromeror@procuraduria.gov.co.

o Allegar los anexos de la contestacion en medio electronico, los cuales deberan
corresponder a los enunciados en su escrito de contestacion, debidamente
numerados.

¢ Indicar el canal digital donde debe ser notificado su representado, apoderado,
testigos, perito y cualquier tercero que deba ser citado al proceso.

e Enviar el poder al correo electronico del despacho con sus respectivos anexos
en los términos del articulo 5.° de la Ley 2213 de 2022, caso contrario se debera
acreditar su presentacion personal ante notario, so pena de abstenerse el
Despacho de reconocer personeria adjetiva para actuar en el proceso.

Si se trata de abogado litigante inscrito en el Registro Nacional de Abogados,
debe suministrar la direccién electronica que coincida con la registrada en ese
sistema de informacion.

Se les recuerda a los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de
Abogados del Consejo Superior de la Judicatura que deben registrar y/o
actualizar su cuenta de correo electrénico, de conformidad con las directrices
emitida por la Unidad de Registro Nacional de Abogados.

e Para la presentacion del escrito de contestacion de la demanda y similares,
solo seran admisibles aquellos mensajes de datos originados desde el
correo electrénico suministrado en la contestacion de demanda, y que
hubieren sido dirigidos al correo oficial del Despacho
[admin49bta@notificacionesrj.gov.co

Octavo. - La demandada deberd suministrar durante el término de traslado, el
expediente administrativo digitalizado en formato PDF, que contenga los antecedentes
gue dieron lugar a los actos acusados y que se encuentren en su poder, so pena de
gue el funcionario encargado se constituya en falta disciplinaria gravisima sancionable,
de conformidad con el articulo 175 (paragrafo 1.°) del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Noveno. - Requerir a la parte demandada para que inste al Comité de Conciliacion
de la respectiva entidad a estudiar la viabilidad de conciliar en el presente proceso,
previo a la fecha de la celebracién de la audiencia inicial, de conformidad con lo
establecido en el numeral 8.° del articulo 180 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 40 de la
Ley 2080 de 2021.

Teniendo en cuenta la precitada normativa, y de allegarse a fijar en la actuacion fecha
para la realizacion de audiencia inicial, se solicita enviar al correo electronico
[admin49bta@notificacionesrj.gov.co, con la debida antelacion, el concepto del comitée,
acta y/o certificacion que fue proferida en el trdmite interno.
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Décimo. - Reconocer personeria al abogado Javier Gustavo Rincén Salcedo,
identificado con cédula de ciudadania 79.785.531 de Bogota y tarjeta profesional
128.397 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar como apoderado de la
parte demandante en los términos del poder conferido. Teniendo como direccion para
las notificaciones judiciales rinconasociadosnotificaciones@gmail.com
[aviergrincos@gmail.com

Décimo primero. - Instar a las partes a cumplir con los deberes establecidos en el
articulo 186 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021 y articulo 3.° de
la Ley 2213 de 2022, referente al envio simultaneo a los demas sujetos procesales de
los memoriales presentados a esta autoridad judicial, a través de correo electronico,
S0 pena de apertura de tramite sancionatorio y dar aplicacion a las multas previstas en
el numeral 14 del articulo 78 del Codigo General del Proceso.

Décimo segundo. - Allegar a las partes con la comunicacién de esta providencia el
instructivo, vinculo o archivo para acceder al expediente virtual, garantizando asi el
debido proceso y la publicidad de las actuaciones dentro del radicado de la referencia.

Décimo tercero. - Esta providencia debe incorporarse al expediente digitalizado,
organizado en OneDrive, ordenando alimentar simultaneamente el expediente en el
sistema de informacion Justicia Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
OhratthienscsChvone Lesmes

ANA MILENA CHINOME LESMES
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Bogoté, D.C., trece (13) de julio de dos mil veintidés (2022)

Expediente : 11001-33-42-049-2022-00006-00
Demandante : Aldemar Bello Valderrama
Demandado : Nacion - Ministerio De Defensa Nacional — Ejército Nacional
Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho
Tema . Llamamiento a calificar servicios
Actuacién : Rechaza demanda por caducidad
ASUNTO

El Despacho procede a pronunciarse en relaciéon con la admisiéon de la demanda
interpuesta por el sefior Aldemar Bello Valderrama, a través de apoderado judicial, en
contra la Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército Nacional.

ANTECEDENTES

La parte actora pretende la nulidad del Acta 07 del 02 de julio de 2021, emitida por la
junta asesora del Ministerio de Defensa para las Fuerzas Militares, a través de la cual
se recomendd su retiro del servicio activo por la causal de llamamiento a calificar
servicios.

Asi mismo, pretende la nulidad de la Resolucién 2881 del 20 de agosto de 2021, por la
cual, se retird del servicio activo por la causal de llamamiento a calificar servicios,
notificada el 24 de agosto de 2021.

CONSIDERACIONES

En primer lugar, ha de indicarse que la pretensién dirigida a declarar la nulidad del acto
administrativo contenido en el Acta 07 del 02 de julio de 2021, emitida por la Junta
Asesora del Ministerio de Defensa para las Fuerzas Militares, a través de la cual se
recomendo el retiro del servicio activo del accionante por la causal de llamamiento a
calificar servicios, no esta llamada a ser estudiada; ello, por cuanto corresponde a un
acto preparatorio que no cred, extingui6 o modificO una situacion particular al
demandante, y no es susceptible de control judicial.

De manera que, se analizara, si es procedente, la admision de la demanda respecto a
la nulidad de la Resolucion 2881 del 20 de agosto de 2021, acto administrativo definitivo
gue si cred una situacion particular y concreta al demandante.
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En segundo lugar, sobre el medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, el articulo 138 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo establece lo siguiente:

«Nulidad y restablecimiento del derecho. Toda persona que se crea lesionada
en un derecho subjetivo amparado en una norma juridica podra pedir que se
declare la nulidad del acto administrativo particular, expreso o presunto, y se le
restablezca el derecho; también podra solicitar que se le repare el dafio. La nulidad
procedera por las mismas causales establecidas en el inciso segundo del articulo
anterior.

Igualmente podra pretenderse la nulidad del acto administrativo general y pedirse
el restablecimiento del derecho directamente violado por este al particular
demandante o la reparacion del dafio causado a dicho particular por el mismo,
siempre y cuando la demanda se presente en tiempo, esto es, dentro de los cuatro
(4) meses siguientes a su publicacion. Si existe un acto intermedio, de ejecucion
o cumplimiento del acto general, el término anterior se contara a partir de la
notificacion de aquel».

A su turno, el articulo 161 ibidem, sefala:

«ARTICULO 161. REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR. La
presentacion de la demanda se sometera al cumplimiento de requisitos
previos en los siguientes casos:
1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacion
extrajudicial constituira requisito de procedibilidad de toda demanda en que
se formulen pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del
derecho, reparacion directa y controversias contractuales.
<Inciso modificado por el articulo 34 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto
es el siguiente:> El requisito de procedibilidad sera facultativo en los asuntos
laborales, pensionales, en los procesos ejecutivos diferentes a los regulados
en la Ley 1551 de 2012, en los procesos en que el demandante pida
medidas cautelares de caracter patrimonial, en relacién con el medio de
control de repeticidon o cuando quien demande sea una entidad publica. En
los demas asuntos podra adelantarse la conciliacion extrajudicial siempre y
cuando no se encuentre expresamente prohibida.
[...]»
Respecto a la oportunidad para presentar la demanda, el literal d) del numeral 2 del
articulo 164 del mismo estatuto, establece lo siguiente:

«articulo 164. oportunidad para presentar lademanda. La demanda debera ser
presentada:

[...]

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

[...]

d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda
debera presentarse dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir del
dia siguiente al de la comunicacién, notificacién, ejecucidén o publicacion del acto
administrativo, segun el caso, salvo las excepciones establecidas en otras
disposiciones legales;


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_2080_2021.html#34
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De la normativa en cita, puede concluirse que, para instaurar el medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho, el demandante debe cumplir, entre otros, el
siguiente requisito: presentar la demanda dentro de los cuatro 4 meses siguientes
a la expedicion del acto, contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion,
notificacion, ejecucion o publicacion del acto demandado.

Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacion extrajudicial
constituird requisito de procedibilidad de toda demanda en la que se formulen
pretensiones relativas a nulidad y restablecimiento del derecho. No obstante, con la
modificacion que realizo el articulo 34 de la Ley 2080 de 2021 al articulo 161 del
CPACA, el requisito de procedibilidad seria facultativo en los asuntos laborales,
pensionales, en los procesos ejecutivos diferentes a los regulados en la Ley 1551 de
2012; en los procesos en que el demandante pida medidas cautelares de caracter
patrimonial.

- Del fenémeno de la caducidad en el caso concreto

Como se anticip0, el Despacho precisé que la pretensién dirigida a declarar la nulidad
del acto administrativo contenido en el Acta 07 del 02 de julio de 2021, emitida por la
Junta Asesora del Ministerio de Defensa para las Fuerzas Militares, a través de la cual
recomendo el retiro del servicio activo por la causal de llamamiento a calificar servicios,
corresponde a un acto preparatorio que no cred, extinguié o modific6 una situacion
particular al demandante y, por lo tanto, no es susceptible de control judicial.

En cuanto a la pretension de nulidad de la Resolucion 2881 del 20 de agosto de 2021,
por medio del cual se produjo el retiro del servicio del demandante, por la causal de
llamamiento a calificar servicios, notificada el 24 de agosto de 2021, se advierte que la
demanda se encuentra afectada por el fenémeno de la caducidad.

Lo anterior, porque los términos de caducidad se cuentan desde el dia siguiente a la
notificacion del acto, que en el caso particular corresponderia desde el 25 de agosto de
2021. De manera que, los 4 meses que dispone la norma comprendian desde el 25 de
agosto al 25 de diciembre de 2021. No se encuentra demostrado que el actor haya
acudido previamente a agotar el requisito de procedibilidad ante la Procuraduria
General de la Nacion, por lo que no se evidencia la suspension de los términos de
caducidad. Ahora, como la demanda se presenté el 14 de enero de 2022, esto es, en
vigencia de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, el requisito de procedibilidad es
facultativo por tratarse de un asunto laboral.

Si bien, en el presente caso el término de caducidad vencié el 25 de diciembre de 2021,
momento en el cual los Juzgados Administrativos del Circuito de Bogoté se encontraban
en vacancia judicial, el articulo 118 del Cédigo General del Proceso dispone que los
términos de dias no se tomaran en cuenta los de vacancia judicial, ni aquellos en gue,
por cualquier circunstancia, permanezca cerrado el despacho. Los meses y afos se
contaran conforme al calendario.
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En ese orden de ideas, cuando el periodo contemplado en la norma esta expresado en
meses, para su contabilizacién no deben ser tenidos en cuenta los dias de interrupcion
de vacancia judicial o los que por cualquier causa el despacho permanezca cerrado. De
manera que, cuando el término para presentar la accidén se venza en los dias en que no
se encuentre prestando los servicios la justicia, como en este caso se presento, se
encontraban los Juzgados Administrativos del Circuito de Bogota en vacancia judicial,
el mismo se extendera hasta el primer dia habil siguiente?.

Bajo ese orden de ideas, esta instancia considera que el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho presentado por el sefior Aldemar Bello Valderrama, se
encuentra afectado por el fenomeno de la caducidad, en el entendido que debid
presentar la demanda el primer dia habil del afio 2022, esto es, el 11 de enero de 2022
y no el 14 de enero de 2022 como lo hizo.

De manera que hubo una inactividad por parte del actor con el fin de accionar de manera
oportuna. La caducidad produce la extincion del derecho a la accion por el transcurso
del tiempo, de tal manera que, la demanda debe ser presentada, por razones de
seguridad juridica y de interés general, dentro del término fijado en la ley. Dicho lapso
fenece inexorablemente por la inactividad de quien, estando legitimado en la causa, no
acciona en tiempo.

Asi, la caducidad representa un limite para el ejercicio del derecho de accién del
ciudadano, que en el presente caso ha operado por inactividad del demandante al no
ejercer su derecho en el tiempo estipulado por la ley y por la jurisprudencia, con el fin
de hacer valer sus derechos, por lo tanto el despacho rechazara de plano la demanda
de la referencia, de conformidad con el numeral 1.° del articulo 169 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que establece que
debera rechazarse la demanda cuando exista el fendbmeno de la caducidad.

En virtud de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

Primero. - Rechazar la demanda promovida por el sefior Aldemar Bello Valderrama, a
través de apoderado judicial, en contra la Nacion — Ministerio de Defensa Nacional —
Ejército Nacional, por haber operado el fendmeno de la caducidad en el presente medio
de control, de conformidad con lo establecido en la parte motiva de esta providencia.

Segundo. - Notificar la presente providencia en atencién a lo dispuesto por el articulo
201 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021.

Tercero. - Devolver la demanda una vez ejecutoriado el presente proveido, y por
Secretaria, archivar el expediente, previas las anotaciones que fueren menester.

! Consejo de Estado, Seccion Primera, Sentencia 05001233300020160027401, Feb. 9/17



Radicado: 11001-33-42-049-2022-00006-00
Demandante: Aldemar Bello Valderrama
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Cuarto. - Efectuar las anotaciones correspondientes en el sistema Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OhrattledcaChwvone lesmes
ANA MILENA CHINOME LESMES
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Bogoté, D.C., trece (13) de julio de dos mil veintidés (2022)

Expediente : 11001-33-42-049-2022-00043-00

Demandante : Oscar Fernando Prado Diaz

Demandado . Subred Integrada de Servicios de Salud Sur E.S.E.
Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho

Tema . Contrato realidad

Actuacién : \dmite demanda

Una vez subsanada en tiempo, y por satisfacer los requisitos de ley, se resuelve:

Primero. - Admitir la demanda formulada bajo el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, por el sefior Oscar Fernando Prado Diaz, contra la Subred
Integrada de Servicios de Salud Sur E.S.E.

Segundo. - Notificar por estado electronico a la parte demandante, como lo indica el
articulo 201 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021 y atendiendo lo
dispuesto en la Ley 2213 de 2022, por medio de la cual se establece de manera
permanente las disposiciones del Decreto legislativo 806 de 2020, y se adoptan otras
medidas.

Tercero. - Notificar personalmente este proveido a la Subred Integrada de Servicios
de Salud Sur E.S.E., a través de su representante legal, o a quien haga sus veces al
momento de la presente notificacion, conforme lo preceptua el articulo 199 del Cddigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021. Para el efecto, no sera necesario que la Secretaria
remita copia de la demanda y sus anexos como lo indica el numeral 8 del articulo 162
del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, y la Ley 2213 de 2022.

Cuarto. - Notificar personalmente esta providencia al agente del Ministerio Publico, de
acuerdo con lo dispuesto en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.
Advertir a la Secretaria que debe remitirse ademas del auto admisorio, la demanda y
SUS anexos.

Quinto. - Remitir al representante legal de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado copia electronica de la providencia en conjunto con la demanda y sus anexos,



conforme lo indica el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

Advertir a la entidad que tal comunicacion no genera su vinculacion como sujeto
procesal, sin perjuicio de la facultad de intervencidn prevista en el articulo 610 del
Caodigo General del Proceso.

Sexto. - No fijar el pago de gastos ordinarios del proceso que dispone el numeral 4.°
del articulo 171 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, en el entendido que la presente actuacion no genera costos para su
notificacion, circunstancia que prevalecera durante el tramite de este medio de control,
salvo que por actuacion especial se requiera cubrir erogaciones que generen su fijacion.

Séptimo. - Correr traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias, contados
a partir del vencimiento del término contenido en el articulo 199 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, a la accionada, al agente del Ministerio Publico y a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, para que contesten la demanda,
propongan excepciones, soliciten pruebas, llamen en garantia y/o presenten demanda
de reconvencion.

En virtud de lo dispuesto en el articulo 186 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021
y en los articulos 3, 5, 6 y 9 de la Ley 2213 de 2022, la parte debera, so pena de la
inadmision de la contestacion de la demanda:

e Remitir a esta autoridad judicial la contestacion de la demanda, del escrito que
propone excepciones y de sus anexos a través de canales digitales. Todos los
documentos en calidad de escritos se deberan allegar en formato PDF. No se
recibiran en formato diferente ni en fotografia. Lo anterior, a efectos de la debida
conformacion y univocidad del expediente virtual.

e Presentar las excepciones en escrito separado conforme lo establece el articulo
101 del Codigo General del Proceso, aplicable por remision expresa del inciso
segundo del paragrafo 2.° del articulo 175 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 38
de la Ley 2080 de 2021.

e Remitir la contestacion de la demanda al correo oficial del Despacho
Jadmin49bta@notificacionesrj.gov.co., donde se evidencie su envio
simultaneo a la parte accionante a la direccion electronica sefialada en el

LACUERDO PCSJA20-11567 05/06/2020, «Por medio del cual se adoptan medidas para el levantamiento de los
términos judiciales y se dictan otras disposiciones por motivos de salubridad publica y fuerza mayor»|...] Articulo
28. Uso de medios tecnoldgicos en las actuaciones judiciales. Los jueces y magistrados utilizaran preferencialmente
los medios tecnoldgicos para todas las actuaciones, comunicaciones, notificaciones, audiencias y diligencias, y
permitiran a las partes, abogados, terceros e intervinientes actuar en los procesos mediante los medios tecnoldgicos
disponibles, evitando exigir y cumplir formalidades presenciales innecesarias. Los memoriales y demas
comunicaciones podran ser enviados o recibidos, por el despacho, partes, apoderados e intervinientes, por correo
u otro medio electrénico evitando presentaciones o autenticaciones personales o adicionales de algun tipo. De
preferencia se usara el formato PDF para los documentos escritos enviados o recibidos por medios electrénicos,
usando algin mecanismo de firma para identificar al autor o emisor del documento e identificandolo con el nimero
del radicado del proceso cuando corresponda. [...]»


mailto:jadmin49bta@notificacionesrj.gov.co

escrito de demanda y al agente del Ministerio Publico, al correo electrénico
hromeror@procuraduria.gov.co.

o Allegar los anexos de la contestacion en medio electronico, los cuales deberan
corresponder a los enunciados en su escrito de contestacion, debidamente
numerados.

¢ Indicar el canal digital donde debe ser notificado su representado, apoderado,
testigos, perito y cualquier tercero que deba ser citado al proceso.

e Enviar el poder al correo electronico del despacho con sus respectivos anexos
en los términos del articulo 5.° de la Ley 2213 de 2022, caso contrario se debera
acreditar su presentacion personal ante notario, so pena de abstenerse el
Despacho de reconocer personeria adjetiva para actuar en el proceso.

Si se trata de abogado litigante inscrito en el Registro Nacional de Abogados,
debe suministrar la direccién electronica que coincida con la registrada en ese
sistema de informacién.

Se les recuerda a los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de
Abogados del Consejo Superior de la Judicatura que deben registrar y/o
actualizar su cuenta de correo electrénico, de conformidad con las directrices
emitida por la Unidad de Registro Nacional de Abogados.

e Para la presentacion del escrito de contestacion de la demanda y similares,
solo seran admisibles aquellos mensajes de datos originados desde el
correo electrénico suministrado en la contestacion de demanda, y que
hubieren sido dirigidos al correo oficial del Despacho
[admin49bta@notificacionesrj.gov.co

Octavo. - La demandada deberd suministrar durante el término de traslado, el
expediente administrativo digitalizado en formato PDF, que contenga los antecedentes
gue dieron lugar a los actos acusados y que se encuentren en su poder, so pena de
gue el funcionario encargado se constituya en falta disciplinaria gravisima sancionable,
de conformidad con el articulo 175 (paragrafo 1.°) del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Noveno. - Requerir a la parte demandada para que inste al Comité de Conciliacion
de la respectiva entidad a estudiar la viabilidad de conciliar en el presente proceso,
previo a la fecha de la celebracién de la audiencia inicial, de conformidad con lo
establecido en el numeral 8.° del articulo 180 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 40 de la
Ley 2080 de 2021.

Teniendo en cuenta la precitada normativa, y de allegarse a fijar en la actuacion fecha
para la realizacion de audiencia inicial, se solicita enviar al correo electronico
[admin49bta@notificacionesrj.gov.co, con la debida antelacion, el concepto del comité,
acta y/o certificacion que fue proferida en el trdmite interno.

Décimo. - Reconocer personeria a la abogada Catalina Villegas Diaz, identificada con
cédula de ciudadania 1.088.240.393 de Pereira y tarjeta profesional 226.534 del


mailto:hromeror@procuraduria.gov.co
mailto:jadmin49bta@notificacionesrj.gov.co
mailto:jadmin49bta@notificacionesrj.gov.co

Consejo Superior de la Judicatura, para actuar como apoderada de la parte
demandante en los términos del poder conferido. Teniendo como direccion para las
notificaciones judiciales asisto.sas@gmail.com

Décimo primero. - Instar a las partes a cumplir con los deberes establecidos en el
articulo 186 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021 y articulo 3.° del
Decreto legislativo 806 de 2020, referente al envio simultaneo a los demas sujetos
procesales de los memoriales presentados a esta autoridad judicial, a través de correo
electronico, so pena de apertura de tramite sancionatorio y dar aplicacion a las multas
previstas en el numeral 14 del articulo 78 del Cédigo General del Proceso.

Décimo segundo. - Allegar a las partes con la comunicacion de esta providencia el
instructivo, vinculo o archivo para acceder al expediente virtual, garantizando asi el
debido proceso y la publicidad de las actuaciones dentro del radicado de la referencia.

Décimo tercero. - Esta providencia debe incorporarse al expediente digitalizado,
organizado en OneDrive, ordenando alimentar simultdneamente el expediente en el
sistema de informacion Justicia Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OhratthienesChvone Lesmes

ANA MILENA CHINOME LESMES
JUEZ


mailto:asisto.sas@gmail.com

’ <
Cq pe ©

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Bogoté, D.C., trece (13) de julio de dos mil veintidos (2022)

Ejecutivo
Expediente : 11001-33-35-705-2015-00004-00
Demandante . Gustavo Rojas Almanza
Demandado : Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP
Actuacioén : Niega terminacion de pago
ASUNTO

Procede el Despacho a decidir lo que corresponde respecto a la solicitud de
terminacion del proceso ejecutivo por pago, presentado por la apoderada de la
entidad ejecutada.

ANTECEDENTES

En sentencia proferida por este Despacho en audiencia inicial del articulo 372 del
Caodigo General del Proceso, el 02 de octubre de 2015, se declaré no probada la
excepcion de prescripcion (caducidad), compensacion y pago de la obligacién y se
ordend seguir adelante con la ejecucion. En esta instancia se condend en costas a
la parte ejecutada, de conformidad con el articulo 366 ibidem, incluyendo el valor de
las agencias en derecho. La decision fue objeto de recurso de apelacion.

Mediante sentencia proferida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
Seccidén Segunda, Subseccion A, del 22 de septiembre de 2016, revoco el ordinal
tercero de la sentencia proferida en audiencia el 2 de octubre de 2015 en lo que
tiene que ver con la condena en costas y en los demas confirmo la decision.

Por auto del 14 de febrero de 2017, este Despacho profirié auto de obedézcase y
cumplase, atendiendo lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
y se ordend a las partes presentar liquidacion de crédito.

Luego, mediante auto del 10 de abril de 2018 se aprobd la liquidacién de crédito por
valor de $ 8.614.778. Decision que fue objeto de recurso de apelacion.

Por auto del 21 de agosto de 2018, el Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
Seccidén Segunda, Subseccién A, revoco la decisidon del a quo que modificd y aprobd
la liquidacion de crédito para indicar:



Ejecutivo

Radicado: 11001333570520150000400
Demandante: Gustavo Rojas Almanza
Demandado: UGPP

«SEGUNDO: APROBAR la liquidacion de crédito por valor de NUEVE
MILLONES VEINTUCUATRO MIL SETECIENTOS NUEVE PESOS CON
DIECISEIS CENTAVOS ($ 9.024.709.16)»

A través de auto del 20 de noviembre de 2018, se obedecié y cumplié lo dispuesto
por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccién A,
en decision del 21 de agosto de 2018.

El 13 de junio de 2019 la apoderada de la entidad ejecutada presento solicitud de
terminacion del proceso por pago total de la obligacion. Para el efecto, aporté orden
de pago 9220577418, por valor de $ 1.739.547.19 m/cte.

CONSIDERACIONES

El articulo 461 del Cédigo General del Proceso - CGP, establece para la terminacion
del proceso por pago, lo siguiente:

«ARTICULO 461. TERMINACION DEL PROCESO POR PAGO. Siantes
de iniciada la audiencia de remate, se presentare escrito proveniente del
ejecutante o de su apoderado con facultad para recibir, que acredite el
pago de la obligacibn demandada y las costas, el juez declarara
terminado el proceso y dispondra la cancelacion de los embargos y
secuestros, si no estuviere embargado el remanente.

Si_existieren liquidaciones en firme del crédito y de las costas, y el
ejecutado presenta la liguidacién adicional a que hubiere lugar,
acompafada del titulo de consignacién de dichos valores a érdenes del
juzgado, el juez declarara terminado el proceso una vez sea aprobada
aguella, y dispondra la cancelacion de los embargos y secuestros, si no
estuviere embargado el remanente.

Cuando se trate de ejecuciones por sumas de dinero, y no existan
liquidaciones del crédito y de las costas, podra el ejecutado presentarlas
con el objeto de pagar su importe, acompafiadas del titulo de su
consignacion a érdenes del juzgado, con _especificacién de la tasa de
interés o de cambio, seqgun el caso. Sin que se suspenda el tramite del
proceso, se dara traslado de ella al ejecutante por tres (3) dias como
dispone el articulo 110; objetada o no, el juez la aprobard cuando la
encuentre ajustada a la ley.

Cuando haya lugar a aumentar el valor de las liquidaciones, si dentro de
los diez (10) dias siguientes a la ejecutoria del auto que las apruebe no
se hubiere presentado el titulo de consignacién adicional a 6rdenes del
juzgado, el juez dispondra por auto que no tiene recursos, continuar la
ejecucion por el saldo y entregar al ejecutante las sumas depositadas
como abono a su crédito y las costas. Si la consignacion se hace
oportunamente el juez declarard terminado el proceso y dispondra la
cancelacion de los embargos y secuestros, si ho estuviere embargado el
remanente.

Con todo, continuard tramitandose la rendicibn de cuentas por el
secuestre si estuviere pendiente, o se ordenara rendirlas si no hubieren
sido presentadas.»



http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr002.html#110

Ejecutivo

Radicado: 11001333570520150000400

Demandante: Gustavo Rojas Almanza

Demandado: UGPP

De conformidad con la norma en cita, si existieren liquidaciones del crédito y de las
costas en firme, y el ejecutado presenta la liquidacion adicional a que hubiere lugar,
acompafada del titulo de consignacion de dichos valores a 6rdenes del juzgado, el

juez declarara terminado el proceso una vez sea aprobada aquella.
- Analisis del caso concreto

Mediante auto del 10 de abril de 2018 se aprob¢ la liquidacion de crédito por valor
de $ 8.614.778. Decision que fue objeto de recurso de apelacion. El 21 de agosto
de 2018, el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda,
Subseccién A, revoco la decision y, en su lugar, modificd y aprobd la liquidacion de
crédito, asi:

«SEGUNDO: APROBAR la liguidacion de crédito por valor de NUEVE
MILLONES VEINTUCUATRO MIL SETECIENTOS NUEVE PESOS CON
DIECISEIS CENTAVOS ($ 9.024.709.16)»

A través de auto del 20 de noviembre de 2018, se obedecio y cumplio lo dispuesto
por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Secciéon Segunda, Subseccién A,
en decision del 21 de agosto de 2018.

El 13 de junio de 2019 la apoderada de la entidad ejecutada present6 solicitud de
terminacion del proceso por pago total de la obligacién. Para el efecto, aport6 orden
de pago 9220577418, por valor de $ 1.739.547.19 m/cte.

Asi las cosas, comoquiera que existe un auto en firme por el cual se aprobd la
liquidacion del crédito del proceso de la referencia, y la entidad no ha realizado
consignacién de dichos valores a érdenes del juzgado o a favor del ejecutante, este
Despacho negard la solicitud de declarar terminado el proceso por pago.

De otro lado, por Secretaria del Despacho se ordenara que se ponga a disposicion
de la entidad ejecutada la totalidad del expediente digital.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Nueve Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota,

RESUELVE:
Primero: Negar la solicitud de declarar terminado el proceso por pago, de
conformidad con las razones expuestas.

Segundo: Por Secretaria del Despacho, poner a disposicién de la entidad ejecutada
la totalidad del expediente digital.



Ejecutivo

Radicado: 11001333570520150000400
Demandante: Gustavo Rojas Almanza
Demandado: UGPP

Tercero: Ejecutoriada esta decision, dar continuidad al trdmite correspondiente,
previas las anotaciones en el sistema Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

OhatthienarChvone Lesmes
ANA MILENA CHINOME LESMES
JUEZ



