REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
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JUZGADO TERCERO (3°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., diecisiete (17) de abril de dos mil veintitrés (2023).

|EXPEDIENTE 11001-33-42-048-2019-00010-00

IDEMANDANTE FERNANDO CONDE MORENO

IDEMANDADO INACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION
IMEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CUESTION PREVIA

El articulo 155 numeral 2 del Cédigo Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo establece que los juzgados administrativos conoceran en primera
instancia de los medios de control de nulidad y restablecimiento del derecho de
caracter laboral que no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se
controviertan actos administrativos de cualquier autoridad sin atencién a su cuantia.

Por otra parte, a través del Acuerdo PCSJA23-12034 del 17 de enero de 2023, se
dispuso, entre otras cosas, la creacion de tres (3) juzgados administrativos transitorios
en el Circuito de Bogota cuya competencia comprende las reclamaciones salariales y
prestacionales promovidas por servidores publicos de la Rama Judicial y con régimen
similar.

En consecuencia, por medio del oficio CSJBT023-483 del 6 de febrero de 2023 emitido
por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota se establecié que al Juzgado
Tercero (3°) Administrativo Transitorio del Circuito de Bogota le correspondia asumir
el conocimiento de los procesos originarios de los Juzgados Administrativos del 46 al
57 del Circuito de Bogota y Juzgados de Facatativa, Girardot, Leticia y Zipaquira.

En el mismo sentido, se tiene que las medidas transitorias creadas mediante el
Acuerdo PCSJA23-12034 de fecha 17 de enero del presente afo, fueron objeto de
prérroga hasta el dia 15 de diciembre del afio 2023, por medio del Acuerdo PCSJA23-
12055 del 31 de marzo de 2023.

En este orden de ideas, y en atencion a los referidos parametros de competencia, y
reparto, se avocara el conocimiento del presente asunto y proferira la decision que en
Derecho corresponda.

EXCEPCIONES PREVIAS

Advierte el Despacho que el Juzgado Segundo Transitorio, por Auto del 27 de
septiembre de 2019, admitié la demanda y dispuso integrar al contradictorio como litis
consortes necesarios al Ministerio de Hacienda y Crédito Publico junto con el Ministerio
de Justicia y del Derecho.

Al respecto, se observa que los Litis Consortes vinculados Ministerio de Hacienda vy
Crédito Publico y Ministerio de Justicia y del Derecho contestaron la demanda y
propusieron cada uno la excepcion previa, de Falta de Legitimacion Material en la
Causa por Pasiva, que de resultar probada releva a este Despacho de realizar el
estudio de las demas excepciones propuestas por aquella.
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Asi las cosas, de conformidad con el articulo 159 de la Ley 1437 de 2011 - CPACA,
en los procesos contenciosos administrativos, podran actuar como demandantes y
demandados, los sujetos de derecho que respectivamente acrediten legitimidad para
accionar a través del medio de control que se ajusta a su causa petendi, y la
legitimacion para ser convocado en la causa por pasiva. La antedicha preceptiva
normativa en concordancia con el articulo 138 ibidem, prevén que, en el medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, la legitimacion en la causa por activa
esta reservada para aquella que sintiéendose lesionada en un derecho subjetivo
amparado en una norma juridica, pretenda pedir que se declare la nulidad del acto
administrativo particular y el restablecimiento del derecho e incluso la reparacion del
dano que le haya sido irrogado. En tanto, que la legitimacién en la causa por pasiva
recae sobre la entidad, 6rgano u organismo estatal que haya expedido el acto
administrativo o producido el hecho generador del daio.

El Consejo de Estado al respecto ha sefalado:

«[...] de conformidad con la jurisprudencia de la Corporacion existen dos clases
de legitimacion: la de hecho y la material. La primera hace referencia a la
circunstancia de obrar dentro del proceso en calidad de demandante o
demandado, una vez se ha iniciado el mismo en ejercicio del derecho de accion y
en virtud de la correspondiente pretension procesal, mientras que la segunda da
cuenta de la participacion o vinculo que tienen las personas -siendo o no partes
del proceso-, con el acaecimiento de los hechos que originaron la formulacion de
la demanda. En este sentido, no siempre quien se encuentra legitimado de hecho
tiene que necesariamente estarlo materialmente, en consideracion a que, si bien
puede integrar una de las partes de la litis, ello no implica que frente a la ley tenga
un interés juridico sustancial en cuanto al conflicto.

En conclusion, la legitimacion por pasiva de hecho, que se refiere a la
potencialidad del demandado de ser parte dentro del proceso, constituye un
requisito de procedibilidad de la demanda -en la medida en la que esta no puede
dirigirse contra quien no es sujeto de derechos-, mientras que, la legitimacion por
pasivo material, constituye un requisito no ya para la procedibilidad de la accion,
sino para la prosperidad de las pretensiones»’

En el mismo sentido, en sentencia mas reciente sefialé que?: «la parte demandante tiene
la posibilidad de reclamar el derecho invocado en la demanda (legitimacion por activa) frente
a quien fue demandado (legitimacion por pasiva). Por ello, se entiende que la primera (por
activa) es la identidad que tiene el demandante como titular del derecho subjetivo, quien, por
lo mismo, posee la vocacion juridica para reclamarlo. Y la_sequnda (por pasiva) es la
identidad que tiene la parte accionada con quien tiene el deber de satisfacer el derecho
reclamado». (Negrillas y subrayado fuera del texto original)

Ahora bien, descendiendo al caso que nos ocupa y con base en lo anteriormente
expuesto, salta a la vista que tanto el Ministerio de Hacienda y Crédito Publicocomo el
Ministerio de Justicia y del Derecho evidencian la falta de conexién entre la parte
demandada vy la situacion factica constitutiva del litigio; asi, quienes estan obligados a
concurrir a un proceso en calidad de demandados son aquellas personas que

1 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera. Auto de 30 de enero de 2013, C.P. Danilo Rojas Betancourth,
radicado nimero 25000-23-26-000-2010-00395-01(42610)
2 Cancein de Eetadn Sececidn Tercera [Rentencia 1900012221000200500094101 (423511) de enern 31 de 2019
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participaron realmente en los hechos que dieron lugar a la demanda; en otras palabras,
el acto administrativo que dio origen a la formulacion del presente medio de control no
fue proferido por aquellas entidades, sino por la Nacion - Rama Judicial — Direccién
Ejecutiva de Administracion Judicial en desarrollo de la relacién laboral unica y
exclusiva que tiene la demandante con esta ultima, es decir, la entidad competente
para defender en sede judicial el acto administrativo demandado es la entidad que lo
expidio, aunado a lo anterior, la Rama Judicial cuenta con personeria juridica y cuenta
con las facultades legales para ejercerla de manera autébnoma, ya que cuenta con
capacidad juridica administrativa y financiera para defender los actos administrativos
que expide. Por lo tanto, esta excepcidon esta llamada a prosperar y asi se
declarara; en consecuencia, la Nacion - Ministerio Hacienda y Crédito Publico y la
Nacién — Ministerio de Justicia y del Derecho, seran desvinculadas del proceso y la
sentencia no surtira efectos sobre estas.

Frente a la entidad demandada este Despacho observa que se contestd la demanda,
sin proponerse excepcion alguna de las enlistadas en el articulo 100 del Codigo
General del Proceso, tampoco avizora este juzgado la configuracion de excepciones
que ameriten ser declaradas de oficio.

PROCEDENCIA DE LA SENTENCIA ANTICIPADA

El Despacho considera que en el caso bajo consideracién se cumplen los requisitos
previstos en el articulo 182A del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo? para dictar sentencia anticipada, toda vez que:

1. El objeto del presente asunto es de puro Derecho.

2. No se requiere el decreto ni la practica de pruebas.

DECRETO DE PRUEBAS

Teniendo en cuenta lo establecido en el articulo 173 del Codigo General del Proceso?®,
por cumplirse con los presupuestos de pertinencia*, conducencia®, y utilidad, se tendra
como pruebas la documentacion aportada por las partes.

En tal sentido, se tendran como pruebas lo siguiente:

. Reclamacion administrativa del 29 de diciembre de 2017, mediante la cual se
solicité el reconocimiento de la bonificacién judicial prevista en el Decreto 382 de 2013,
modificado por los Decretos 22 de 2014, 1270 de 2015 y 247 de 2016, como
remuneracion mensual con caracter salarial y el reajuste y pago de todas las
prestaciones causadas desde 1° de enero de 2013 (fls. 13 - 17, carpeta 01
“CaratulaDemanda” del expediente digital).

3 «...Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberan solicitarse, practicarse e
incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados para ello en este cédigo.

En la providencia que resuelva sobre las solicitudes de pruebas formuladas por las partes, el juez debera pronunciarse
expresamente sobre la admisién de los documentos y demas pruebas que estas hayan aportado. El juez se abstendra de
ordenar la practica de las pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticidn, hubiera podido conseguir la parte
que las solicite, salvo cuando la peticion no hubiese sido atendida, lo que debera acreditarse sumariamente».

4 Para este Juzgado la pertinencia hace alusion a la relacion que tiene lo que se pretende demostrar con el medio probatorio
que se tiene.

5 El Despacho entiende por conducencia la aptitud que la ley le da a un medio probatorio para que con este se pueda demostrar
1in hecho
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. Oficio Radicacion No. 20183100005161 del 25 enero de 2018, mediante el cual
se nego la solicitud incoada. (fls 31 - 33, carpeta 01 “CaratulaDemanda” del expediente
digital).

. Escrito de recurso de apelacion interpuesto el 16 de febrero de 2018 contra el
acto antes mencionado (fls. 35-39, carpeta 01 “CaratulaDemanda” del expediente
digital).

. Resolucion No. 2 1662 del 05 de junio de 2018, por la cual se resuelve el
recurso de apelacion interpuesto contra el Oficio antes mencionado y se confirma en
todas sus partes. Esta decision fue notificada el 15 de junio de 2018 al demandante
(fls. 41- 48, carpeta 01 “CaratulaDemanda” del expediente digital)

. Constancia de fecha 12 de diciembre del ano 2017, en la que se indica la fecha
de ultima vinculacién del demandante junto con los emolumentos que se le cancelaron
para esa fecha. (fl. 19-30 carpeta 01“CaratulaDemanda” del expediente digital).

FIJACION DEL LITIGIO

Teniendo en cuenta la demanda y el material probatorio aportado, se procedera a fijar
el litigio de la siguiente manera:

Situacion factica:

1°. Conforme lo probado en el plenario el demandante ha prestado sus servicios a la
Fiscalia General de la Nacién desde el 10 de agosto de 1994, desempefando como
ultimo cargo el de Técnico Investigado |V, de acuerdo con la constancia de servicios
del 12 de diciembre del afio 2017.

2°. Mediante reclamacién administrativa del 29 de diciembre de 2017, solicitd el
reconocimiento de la bonificacion judicial prevista en el Decreto 382 de 2013,
modificado por el Decreto 22 de 2014, como remuneracidon mensual con caracter
salarial y el reajuste y pago de todas las prestaciones causadas desde 1° de enero de
2013.

3°. La anterior peticion fue resuelta de forma adversa al demandante por medio del
Oficio Radicacién No. 20183100005161 del 25 de enero de 2018.

4°. Inconforme con la anterior decision interpuso recurso de apelacion el 16 de febrero
de 2018, desatandose el anterior de manera desfavorable al demandante por medio
de la Resolucion No. 2 1662 del 05 de junio de 2018.

5°. Por intermedio de su apoderado presentod solicitud de conciliacion extrajudicial el
16 de julio de 2018 y la audiencia fue declarada fallida por ausencia de animo
conciliatorio el 05 de octubre de 2018 (fls. 49 a 58, carpeta 01 “CaratulaDemanda” del
expediente digital).

En este orden de ideas, el Despacho considera que el problema juridico se contrae
a determinar si el demandante tiene derecho al reconocimiento, reliquidacion y pago
de sus prestaciones sociales con la inclusion de la bonificacion judicial, creada por
medio del Decreto 382 de 2013, modificado por los Decretos 22 de 2014, 1270 de 2015
y 247 de 2016, como factor salarial desde el 1° de enero de 2013 en adelante mientras
hubiere estado vinculado con la entidad demandada.

De igual manera, en caso de verificarse la procedencia de las pretensiones
formuladas, se analizara si en el caso bajo consideracién surge el fenédmeno juridico
de prescripcién trienal.
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CONTROL DE LEGALIDAD

En consideracion al Articulo 207 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo Ley 1437 de 2011, este despacho no encuentra
irregularidad alguna que pueda conllevar a una posible nulidad y considerando que el
control de legalidad tiene como objeto depurar de cualquier vicio el presente proceso,
se procede a declarar saneado el mismo. Sin embargo, se exhorta a las partes si a
bien lo tienen presentar en el término de ejecutoria del presente auto, presentar las
correspondientes objeciones, sobre la posible existencia de vicios o irregularidades
que consideren.

Asi las cosas, en virtud del articulo 182A del Cddigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo®, una vez en firme las anteriores decisiones
(procedencia de la sentencia anticipada, decreto de pruebas, fijacion del litigio y control
de legalidad), se concedera a las partes el término de diez (10) dias para que
presenten por escrito sus alegatos de conclusién y al Ministerio Publico para que rinda
el concepto que estime pertinente.

Por ultimo, se reconocera personeria juridica a la abogada NANCY YAMILE MORENO
PINEROS, identificada con cédula de ciudadania No. 1.075.276.985 y Tarjeta
Profesional No. 264.424 del C.S. de la J., para representar a la Fiscalia General de la
Nacién, en los términos del poder conferido (flL1 al 40, carpeta 13
“ContestaciénDemanda” del expediente digital)

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TERCERO (3°) ADMINISTRATIVO
TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, administrando justicia en
nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del presente asunto, conforme a lo expuesto en
la parte motiva.

SEGUNDO: DECLARAR probada la excepcion de “Falta de Legitimacién en la Causa
por Pasiva” planteada por la Nacién — Ministerio de Hacienda y Crédito Publico y la
Nacién — Ministerio de Justicia y del Derecho, por lo tanto, quedan desvinculados del
proceso.

TERCERO: DAR aplicacién al tramite de sentencia anticipada previsto en el articulo
182A del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
debido a lo expuesto en este auto.

CUARTO: PRESCINDIR de la audiencia inicial y DECRETAR como pruebas las
documentales indicadas en esta providencia.

QUINTO: FIJAR el litigio dentro del presente asunto, en los términos indicados en este
proveido.

SEXTO: Una vez en firme las anteriores decisiones, CONCEDER a las partes el
término de diez (10) dias para que presenten por escrito sus alegatos de conclusién,
y al Ministerio Publico para que rinda el concepto que estime pertinente.

SEPTIMO:RECONOCER personeria a la abogada NANCY YAMILE MORENO
PINEROS, identificada con cédula de ciudadania No. 1.075.276.985 y Tarjeta
Profesional No. 264.424 del C.S. de la J., para representar a la Fiscalia General de
la Nacion, en los términos del poder conferido cuyo canal digital de notificaciones
inscrito en el Registro Nacional de abogados es:
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co / nancyymoreno@fiscalia.gov.co
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OCTAVO:RECONOCER personeria a la abogada LIGIA PATRICIA AGUIRRE
CUBIDES, identificada con la cédula de ciudadania No. 52.027.521 y Tarjeta
Profesional No.114.521 del Consejo Superior de la Judicatura, para representar a la
Nacion-Ministerio de Justicia y del Derecho, hasta esta etapa procesal en los términos
del poder conferido y, se aceptara la renuncia que del mismo hace por cumplir los
presupuestos del articulo 76 del CGP.

NOVENO: RECONOCER personeria al abogado FREDDY LEONARDO GONZALEZ
ARAQUE, identificado con la cédula de ciudadania No. 1.031.150.962 y Tarjeta
Profesional No.287.282 del Consejo Superior de la Judicatura, para representar a la
Nacién-Ministerio de Hacienda y Crédito Publico, hasta esta etapa procesal en los
términos del poder conferido y, se aceptara la renuncia que del mismo hace por cumplir
los presupuestos del articulo 76 del CGP.

DECIMO: ADVIERTASELE a las partes que deberan allegar todas las comunicaciones
y documentos que pretendan hacer valer dentro del caso bajo consideracion
unicamente a la siguiente direccion de correo electrénico:
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

De igual manera, deberan atender los parametros previstos en el articulo 78 del Cédigo
General del Proceso, so pena de la sancion alli prevista.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SANDRA LILIANA MEJIA LOPEZ

Juez


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Firmado Por:
Sandra Liliana Mejia L6pez
Juez
Juzgado Administrativo
003 Transitorio
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 1918f05b1edc2f04562e991f4df998dfe3d25d48911607e2c7000a209831178b
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Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO TERCERO (3°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., diecisiete (17) de abril de dos mil veintitrés (2023).

|EXPEDIENTE 11001-33-42-048-2019-00025-00

IDEMANDANTE RONALD GORDILLLO ALVAREZ

IDEMANDADO INACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION
IMEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CUESTION PREVIA

El articulo 155 numeral 2 del Cédigo Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo establece que los juzgados administrativos conoceran en primera
instancia de los medios de control de nulidad y restablecimiento del derecho de
caracter laboral que no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se
controviertan actos administrativos de cualquier autoridad sin atencién a su cuantia.

Por otra parte, a través del Acuerdo PCSJA23-12034 del 17 de enero de 2023, se
dispuso, entre otras cosas, la creacion de tres (3) juzgados administrativos transitorios
en el Circuito de Bogota cuya competencia comprende las reclamaciones salariales y
prestacionales promovidas por servidores publicos de la Rama Judicial y con régimen
similar.

En consecuencia, por medio del oficio CSJBT023-483 del 6 de febrero de 2023 emitido
por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota se establecié que al Juzgado
Tercero (3°) Administrativo Transitorio del Circuito de Bogota le correspondia asumir
el conocimiento de los procesos originarios de los Juzgados Administrativos del 46 al
57 del Circuito de Bogota y Juzgados de Facatativa, Girardot, Leticia y Zipaquira.

En el mismo sentido, se tiene que las medidas transitorias creadas mediante el
Acuerdo PCSJA23-12034 de fecha 17 de enero del presente afo, fueron objeto de
prérroga hasta el dia 15 de diciembre del afio 2023, por medio del Acuerdo PCSJA23-
12055 del 31 de marzo de 2023.

En este orden de ideas, y en atencion a los referidos parametros de competencia, y
reparto, se avocara el conocimiento del presente asunto y proferira la decision que en
Derecho corresponda.

EXCEPCIONES PREVIAS

El Despacho observa que se contestd la demanda dentro de la oportunidad establecida
para tal fin, sin proponerse excepcion alguna de las enlistadas en el articulo 100 del
Codigo General del Proceso y, tampoco avizora este juzgado la configuracion de
excepciones que ameriten ser declaradas de oficio.

PROCEDENCIA DE LA SENTENCIA ANTICIPADA

El Despacho considera que en el caso bajo consideracion se cumplen los requisitos
previstos en el articulo 182A del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo? para dictar sentencia anticipada, toda vez que:
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1. El objeto del presente asunto es de puro Derecho.

2. No se requiere el decreto ni la practica de pruebas.

DECRETO DE PRUEBAS

Teniendo en cuenta lo establecido en el articulo 173 del Cédigo General del Proceso’,
por cumplirse con los presupuestos de pertinencia?, conducencia?, y utilidad, se tendra
como pruebas la documentacion aportada por las partes.

En tal sentido, se tendran como pruebas lo siguiente:

. Reclamacion administrativa del 05 de junio de 2018, mediante la cual se solicitd
el reconocimiento de la bonificacidén judicial prevista en el Decreto 382 de 2013,
modificado por los Decretos 22 de 2014, 1270 de 2015 y 247 de 2016, como
remuneracion mensual con caracter salarial y el reajuste y pago de todas las
prestaciones causadas desde 1° de enero de 2013 (fls. 50 - 64, carpeta 02 “Demanday
Anexos” del expediente digital).

. Oficio Radicacion No. 20183100048481 del 23 julio de 2018, mediante el cual
se nego la solicitud incoada. (fls 45 - 49, carpeta 02 “Demandaynexos” del expediente
digital).

. Escrito de recurso de apelacion interpuesto el 6 de agosto de 2018 contra el
acto antes mencionado (fls. 35-44, carpeta 02 “DemandayAnexos” del expediente
digital).

. Resolucidén No. 2 2996 del 20 de septiembre de 2018, por la cual se resuelve
el recurso de apelacion interpuesto contra el Oficio antes mencionado y se confirma
en todas sus partes. Esta decision fue notificada el 09 de octubre de 2018 al
demandante (fls. 29- 33, carpeta 02 “Demanday Anexos” del expediente digital)

. Constancia de fecha 01 de junio del afio 2018, en la que se indica la fecha de
ultima vinculacion del demandante junto con los emolumentos que se le cancelaron
para esa fecha. (fl. 66 carpeta 02 “DemandayAnexos” del expediente digital).

FIJACION DEL LITIGIO

Teniendo en cuenta la demanda y el material probatorio aportado, se procedera a fijar
el litigio de la siguiente manera:

Situacion factica:

1°. Conforme lo probado en el plenario el demandante ha prestado sus servicios a la
Fiscalia General de la Nacion desde el 9 de abril de 2012, desempefando como ultimo
cargo el de Profesional Especializado Il, de acuerdo con la constancia de servicios del
01 de junio del afio 2018.

' «...Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberan solicitarse, practicarse e
incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados para ello en este codigo.

En la providencia que resuelva sobre las solicitudes de pruebas formuladas por las partes, el juez debera pronunciarse
expresamente sobre la admisién de los documentos y demas pruebas que estas hayan aportado. El juez se abstendré de
ordenar la practica de las pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticidn, hubiera podido conseguir la parte
que las solicite, salvo cuando la peticién no hubiese sido atendida, lo que debera acreditarse sumariamente».

2 Para este Juzgado la pertinencia hace alusion a la relacion que tiene lo que se pretende demostrar con el medio probatorio
que se tiene.

3 El Despacho entiende por conducencia la aptitud que la ley le da a un medio probatorio para que con este se pueda demostrar
1in hecho
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2°. Mediante reclamacion administrativa del 05 de junio de 2018, solicito el
reconocimiento de la bonificacion judicial prevista en el Decreto 382 de 2013,
modificado por el Decreto 22 de 2014, como remuneracidn mensual con caracter
salarial y el reajuste y pago de todas las prestaciones causadas desde 1° de enero de
2013.

3°. La anterior peticion fue resuelta de forma adversa al demandante por medio del
Oficio Radicacién No. 20183100048481 del 23 de julio de 2018.

4°. Inconforme con la anterior decision interpuso recurso de apelacion el 6 de agosto
de 2018, desatandose el anterior de manera desfavorable al demandante por medio
de la Resoluciéon No. 2 2996 del 20 de septiembre de 2018.

5°. Por intermedio de su apoderado presento solicitud de conciliacidén extrajudicial el 1
de noviembre de 2018 y la audiencia fue declarada fallida por ausencia de animo
conciliatorio el 18 de enero de 2019 (fls. 25 a 27, carpeta 02 “DemandayAnexos” del
expediente digital).

En este orden de ideas, el Despacho considera que el problema juridico se contrae
a determinar si el demandante tiene derecho al reconocimiento, reliquidacion y pago
de sus prestaciones sociales con la inclusion de la bonificacion judicial, creada por
medio del Decreto 382 de 2013, modificado por los Decretos 22 de 2014, 1270 de 2015
y 247 de 2016, como factor salarial desde el 1° de enero de 2013 en adelante mientras
hubiere estado vinculado con la entidad demandada.

De igual manera, en caso de verificarse la procedencia de las pretensiones
formuladas, se analizara si en el caso bajo consideracién surge el fenémeno juridico
de prescripcidn trienal.

CONTROL DE LEGALIDAD

En consideracion al Articulo 207 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo Ley 1437 de 2011, este despacho no encuentra
irregularidad alguna que pueda conllevar a una posible nulidad y considerando que el
control de legalidad tiene como objeto depurar de cualquier vicio el presente proceso,
se procede a declarar saneado el mismo. Sin embargo, se exhorta a las partes si a
bien lo tienen presentar en el término de ejecutoria del presente auto, presentar las
correspondientes objeciones, sobre la posible existencia de vicios o irregularidades
que consideren.

Asi las cosas, en virtud del articulo 182A del Codigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo®, una vez en firme las anteriores decisiones
(procedencia de la sentencia anticipada, decreto de pruebas, fijacion del litigio y control
de legalidad), se concedera a las partes el término de diez (10) dias para que
presenten por escrito sus alegatos de conclusién y al Ministerio Publico para que rinda
el concepto que estime pertinente.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TERCERO (3°) ADMINISTRATIVO
TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, administrando justicia en
nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del presente asunto, conforme a lo expuesto en
la parte motiva.

SEGUNDO: DAR aplicacién al tramite de sentencia anticipada previsto en el articulo
182A del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
debido a lo expuesto en este auto.
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TERCERO: PRESCINDIR de la audiencia inicial y DECRETAR como pruebas las
documentales indicadas en esta providencia.

CUARTO: FIJAR el litigio dentro del presente asunto, en los términos indicados en
este proveido.

QUINTO: Se requiere a la entidad demandada para que allegue el poder
correspondiente a su apoderado judicial.

SEXTO: Una vez en firme las anteriores decisiones, CONCEDER a las partes el
término de diez (10) dias para que presenten por escrito sus alegatos de conclusion,
y al Ministerio Publico para que rinda el concepto que estime pertinente.

SEPTIMO: ADVIERTASELE a las partes que deberan allegar todas las
comunicaciones y documentos que pretendan hacer valer dentro del caso bajo
consideracién unicamente a la siguiente direccion de correo electrénico:
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

De igual manera, deberan atender los parametros previstos en el articulo 78 del Cédigo
General del Proceso, so pena de la sancion alli prevista.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SANDRA LILIANA MEJIA LOPEZ

Juez
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