JUZGADO CUARENTA Y OCHO (48) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., nueve (9) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REFERENCIA: 110013331703201100072 00
NATURALEZA: |EJECUTIVO LABORAL

ACCIONANTE: JAIME OSWALDO CUELLAR PINZON
ACCIONADO: NACION — MINISTERIO DE TRANSPORTE

Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca-
Secciéon Segunda, Subseccion “D”, en providencia del 27 de agosto de 2020, mediante la
cual confirmo la sentencia proferida por este despacho el 5 de marzo de 2018, que declaré
probada la excepcion de pago y dispuso la terminacion del proceso?.

Ejecutoriada esta providencia, ingrésese el expediente al despacho para disponer la
liguidacion y devolucién de gastos de conformidad con lo establecido en el numeral tercero

de la providencia de 5 de marzo de 2018.

Notifiquese y cumplase

LPRV/ Pl

! Unidad digital 02.
2 Unidad digital O1.
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48
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JUZGADO CUARENTA Y OCHO (48) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, nueve (09) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REFERENCIA: 110013335019201300749 00
NATURALEZA: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

ACCIONANTE: FANETH DEL CARMEN LOPEZ DE BARROS

UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
ACCIONADO: PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL- UGPP

Corresponde al Despacho pronunciarse sobre la liquidacién de gastos procesales, costas
y agencias en derecho realizada por la Secretaria del Juzgado', impuestas en segunda
instancia a través de la Sentencia proferida el 11 de mayo de 20162, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 366 C.G.P, la cual se aprobara.

En consecuencia, se RESUELVE:
PRIMERO: Aprobar la liquidacién de costas, agencias en derecho y gastos procesales por

un valor de dos millones noventa y seis mil ciento noventa pesos ($ 2.096.190,00) M/cte,
de conformidad con lo expuesto.

Notifiquese y cimplase

LPRV/S1

! Folio 212
2 Folio 152-163
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JUZGADO CUARENTA Y OCHO (48) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, nueve (09) de febrero de dos mil veintitrés (2023)
REFERENCIA: |[110013335010201300783 00

NATURALEZA: [NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEMANDANTE: | CARLOS EDUARDO ORTIZ PALENCIA
DEMANDADO: |CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL

Corresponde al Despacho pronunciarse sobre la liquidacién de gastos procesales' que
realizé la Oficina de Apoyo a los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Bogota,
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 362 del C.G.P. y ss., se procedera a
aprobarla. Consecuente con ello, se autorizara la devolucion de los remanentes por valor
de cuarenta mil pesos ($40.000) M/cte a favor de la parte actora, representada por el
abogado Mario Javier Calderdn Silva, quien se identifica con la cédula de ciudadania No.
80.768.065 y Tarjeta Profesional 206.219 del C.S. de la Judicatura?, quien para tal efecto
debera agotar los requisitos previstos en el numeral 22 del articulo 1° de la Resolucion 4179
de 2019, emitida por la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, y Circulares
DEAJC19-43 del 11 de junio y DEAJC19-65 del 15 de agosto de 2019.

En consecuencia, se RESUELVE:

PRIMERO: Aprobar la liquidacién de gastos procesales realizada por la oficina de apoyo
para los juzgados administrativos.

SEGUNDO: Autorizar la devolucion de los remanentes por valor de cuarenta mil pesos
($40.000) M/cte a favor de la parte actora, representada por el abogado Mario Javier
Calderon Silva, quien se identifica con la cédula de ciudadania No. 80.768.065 y Tarjeta
Profesional 206.219 del C.S. de la Judicatura, quien para tal efecto debera elevar solicitud

en los términos expuestos en la parte motiva.

TERCERO: Transcurrido el término de ley sin que se haya realizado la solicitud de
remanentes, por secretaria archivese el expediente conforme fue ordenado en sentencia
proferida audiencia el 15 de septiembre de 2015, revocada por la providencia emitida el 27
de septiembre de 2018 por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda,
Subseccion B.

Notifiquese y cumplase

LPRV/S1

! Folio 227
2 poder Folio 1
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JUZGADO CUARENTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., nueve (9) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REFERENCIA: 110013335716201400099 00
NATURALEZA: EJECUTIVO LABORAL
EJECUTANTE: HERMANN MARTINEZ GIRALDO

EJECUTADA: DISTRITO CAPITAL - UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL -
CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS

En atencion a la solicitud de la parte ejecutante, radicada mediante memoriales de 10 de
diciembre de 2021 y 9 de febrero de 2022, por medio de los cuales requiere la entrega del
depdsito judicial que le fue constituida a su favor por parte de la ejecutada, valga precisar que tal
peticién sera tramitada una vez sea resuelto el recurso de apelacién que se encuentra en tramite,

de conformidad con lo previsto en el numeral 3 del articulo 323 del C.G.P.

De otra parte, se acepta la renuncia presentada por el abogado Ricardo Duarte Arguello, quien
se identifica con cédula de ciudadania 79.268.093 y tarjeta profesional 51.037 del C.S. de la J.,
en su calidad de apoderado de la parte demandada, de conformidad con la renuncia que reposa

en la unidad digital 44 del expediente digitalizado.

Notifiquese y cimplase
LPRV/PU1

'UD41-42
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JUZGADO CUARENTA Y OCHO (48) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., nueve (09) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REFERENCIA: |110013335703201400146 00
NATURALEZA: |[NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEMANDANTE: | HECTOR GONZALO GUTIERREZ MORA

DEMANDADO: |NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO
NACIONAL

La Secretaria de este Juzgado realizé liquidacion de costas y agencias en derecho!,
impuestas en segunda instancia en la Sentencia de 16 de agosto de 20182, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 366 C.G.P.

En consecuencia, se RESUELVE:
PRIMERO: Aprobar la liquidacién de costas y agencias en derecho por valor de TRECIENTOS
OCHENTA Y TRES MIL OCHOCIENTOS TREINTA Y TRES CON OCHENTA Y NUEVE

CENTAVOS ($383.833.89) Moneda Corriente, de conformidad con lo expuesto.

SEGUNDO: Ejecutoriado este auto, archivese el proceso previa devolucion de los valores
consignados para gastos del proceso, excepto los ya causados.

Notifiquese y cimplase

! Folio 166
2 Folios 146-152
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JUZGADO CUARENTA Y OCHO (48) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., nueve (09) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REFERENCIA: |110013342048201600019 00

NATURALEZA: |[NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEMANDANTE: |EDGAR HORACIO RUEDA MUNOZ
DEMANDADO: |SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE SENA

Corresponde al Despacho pronunciarse sobre la liquidacién de costas y agencias en
derecho realizada por la Secretaria del Juzgado', impuestas en segunda instancia en la
Sentencia de 6 de marzo de 2020, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 366 C.G.P,

la cual se aprobara.

Ahora bien, en relacion con la liquidacién de gastos procesales? que realizé la Oficina de
Apoyo a los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Bogota, con base en la
consignacion de aquellos realizada a través de comprobante que reposa a folio 131 del
expediente fisico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 362 del C.G.P. y ss., se
procedera a aprobarla.

En consecuencia, se RESUELVE:

PRIMERO: Aprobar la liquidacién de costas y agencias en derecho por un valor de
SETECIENTOS MIL PESOS ($ 700.000.00) M/cte, de conformidad con lo expuesto.

SEGUNDO: Aprobar la liquidacion de gastos procesales realizada por la oficina de apoyo
para los juzgados administrativos.

Notifiquese y cimplase

LPRV/S1

! Folio 477
2 Folio 476
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JUZGADO CUARENTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., nueve (09) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REFERENCIA: 110013342048201600210 00
NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
CONVOCANTE: EDELMIRA PAEZ VIUDA de QUEVEDO

CONVOCADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES

En atencion al Certificado de Consulta de Titulos No. 400100007624935, visible en el folio 222
del expediente digital, se corrobor6 que la Administradora Colombiana de Pensiones-
Colpensiones deposité en la cuenta del juzgado un titulo judicial en favor de la actora por valor
de $ 798.710,00 y, con el fin de acometer la solicitud realizada por la parte demandante el 16 de
septiembre de 2020, con la que requiere se le autorice la entrega del deposito judicial que le fue
constituido a su favor por parte de la demandada, segun lo establecido en el articulo 10° del
Acuerdo PCSJA21-11731 de 29 de enero de 2021, se ordenara que por secretaria se constituya
y entregue depdsito judicial en favor de la actora.

Valga precisar que el documento de constitucion debera reunir los requisitos sefalados en
el mencionado Acuerdo y, por lo mismo, verificado el poder especial conferido por la sefiora
Edelmira P4ez Viuda de Quevedo a la abogada Ana Yhorleny Cabrera Jara, identificada con
cédula de ciudadania No. 1.010.166.457 y TP 167.379 del C. Sde la J, se observa que lafaculté
para recibir?. Por lo tanto, en razén a lo establecido en el articulo 102 del Acuerdo PCSJA21-
11731 de 29 de enero de 2021, se autorizara la entrega del titulo a la mencionada apoderada,
mediante pago por abono en cuenta a la cuenta bancaria que disponga para tal fin, para lo cual
debera allegar certificacion bancaria, siempre y cuando, a la fecha de la entrega tenga poder

vigente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Ocho Administrativo del Circuito de Bogota:
RESUELVE:

PRIMERO: Por la Secretaria, constituyase depodsito judicial en favor de la parte demandante
conforme al Certificado de Consulta de Titulos No. 400100007624935 por valor de $ 798.710,00,
de conformidad con lo expuesto en la parte considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: Cumplido lo ordenado en el numeral anterior, por Secretaria, entregar el titulo judicial
constituido en favor de la parte actora, a su apoderada la abogada Ana Yhorleny Cabrera Jara a
la cuenta bancaria que disponga para tal fin, siempre y cuando, a la fecha de la entrega tenga

poder vigente.

" Unidades digitales 1,2y 3
2 Folio 1 del expediente fisico



REFERENCIA: 110013342048201600210 00 2
NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: EDELMIRA PAEZ VIUDA de QUEVEDO

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES- COLPENSIONES

TERCERO: Advertir a las partes, que en atencién a las medidas adoptadas por las autoridades
para la contencion del contagio y propagacion del virus COVID - 19, la contestacién o cualquier
memorial con destino a este proceso, debera remitirse Unica y exclusivamente, via digital al correo

electrénico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co con: i) identificacién con nimero completo

del expediente; ii) partes del proceso; iii) nombre del Despacho Judicial a quien lo dirige y iv)
asunto. Ademas, conforme con lo previsto en el articulo 78, numeral 14 del CGP, deberan enviar
a los demas sujetos procesales, a través de los canales digitales elegidos para los fines del
proceso, un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen en el término alli

establecido, so pena de las consecuencias alli previstas.

CUARTO: En firme esta providencia, por Secretaria cimplase con lo aqui dispuesto, previas las
anotaciones y radicaciones a que haya lugar.

Notifiquese y cimplase
LPRV/S |
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JUZGADO CUARENTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotéa, D.C., nueve (09) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REFERENCIA: 110013342048201600363 00

NATURALEZA: EJECUTIVO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO - LABORAL
DEMANDANTE: |MARIA GLADYS FARIAS SUAREZ

DEMANDADOS: |UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL (UGPP)

Corresponde al despacho aprobar, improbar o modificar la liquidacion del crédito con base

en las consideraciones que se exponen a continuacion:

Antecedentes:

Mediante auto de 10 de mayo de 2016 (UD 03), se libr6 mandamiento de pago a favor del
ejecutante, en contra de la UGPP, por las sumas correspondientes a los intereses
moratorios derivados del no pago oportuno de la sentencia judicial aportada como titulo
base de recaudo ejecutivo.

Proferidas las sentencias de primera' y segunda? instancia que ordenaron seguir adelante
con la ejecucion, mediante auto de 12 de julio de 20193, se corrié traslado a la parte actora
por el término de 3 dias, de la Resolucion 3506 de 15 de diciembre de 2017 y de la
liquidacién de intereses moratorios para que manifieste si recibié el pago alli dispuesto y si
acepta los valores reconocidos que ascienden a la suma de $2.295.964,46, por concepto
de intereses moratorios. A lo anterior el apoderado de la parte actora indicé que no le han
cancelado los intereses reconocidos y ordenados en el presente proceso ejecutivo, ademas
que si se llegara a realizar seria un pago parcial hasta tanto no se dé cumplimiento al valor

librado por el juzgado.

Asi entonces, mediante auto de 5 de agosto de 2020* se dispuso remitir el proceso a la
Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Bogota D.C.

'UD 07
2UD 19
3 UD 20 pag. 3
4UD 26



para que prestara su apoyo técnico en la determinacion y liquidacion de la obligacién
insoluta, bajo los parametros alli precisados, contra el cual la parte ejecutante presento
recurso de reposicion y en subsidio apelacion.

La parte ejecutada, mediante memorial de 30 de julio de 20215, aport6 copia de la
Resolucion SFO 000960 de 09 de julio de 2021, con la cual la UGPP ordené el pago
$1.393.313,35 pesos a la parte ejecutante, por concepto de intereses moratorios; asimismo
allegd comprobante del SIIF que da cuenta de la consignacién de dicha suma a la parte

actora y el estado “pagada”.

El recurso antedicho fue resuelto mediante auto de 11 de noviembre de 20217 que no
repuso la providencia de 5 de agosto de 2020 y rechaz6 el recurso de apelacion interpuesto

por improcedente, por lo que ordend continuar con lo ordenado en el auto mencionado.

En cumplimiento a lo dispuesto en auto de 5 de agosto de 2020, la Oficina de Apoyo para
los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Bogota D.C. liquidé® los intereses
moratorios adeudados al ejecutante por la suma de un millon sesenta y cuatro mil
setecientos noventa y seis pesos ($1.064.796 m/cte), causados desde el 03 de agosto de
2012, dia siguiente a la fecha de ejecutoria al 03 de noviembre de 2012 (fecha en la que se
suspendié la causacién de los intereses), y del 30 de septiembre de 2013 (fecha de la
solicitud) al 30 de noviembre de 2013, dado que el pago se efectu6 en diciembre de 2013,

como se precis6 en el mencionado proveido.

Mediante informe secretarial de 15 de marzo de 2022%, se corrié traslado de la liquidacion
presentada por la Oficina de Apoyo, por el término de tres (3) dias.

La parte actora mediante memorial de 22 de marzo de 2022'°, manifesté6 no estar de
acuerdo con la liquidacién realizada por la Oficina de Apoyo para los Juzgados
Administrativos del Circuito Judicial de Bogotd D.C, para lo cual allegd liquidacién
alternativa de los intereses moratorios que asciende a la suma de $7.186.534,19.

SuUD #
5UD42
7UD 46
8UD 49
°UD 51
0 UD 52-53



Finalmente, la UGPP no se pronuncié frente a la liquidacién realizada por la Oficina de
Apoyo para los Juzgados Administrativos de Bogota D.C. Sin embargo, como se mencion6
anteriormente, allegé comprobante de pago a la parte ejecutante por la suma de
$1.393.313,35 pesos, por concepto de intereses.

Consideraciones

Aprobacion de la Liquidacion del crédito

La etapa de liquidacién del crédito se encuentra regulada en el articulo 446 del Cédigo
General del Proceso, aplicable a esta Jurisdiccién por remision del articulo 306 de la Ley
1437 de 2011, en los siguientes términos:

“ARTICULO 446. LIQUIDACION DEL CREDITO Y LAS COSTAS. Para la liquidacién
del crédito y las costas, se observaran las siguientes reglas:

1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecucion, o notificada la
sentencia que resuelva sobre las excepciones siempre que no sea totalmente favorable
al gjecutado cualquiera de las partes podra presentar la liquidacion del crédito con
especificacion del capital y de los intereses causados hasta la fecha de su
presentacion, y si fuere el caso de la conversion a moneda nacional de aquel y de
estos, de acuerdo con lo dispuesto en el mandamiento ejecutivo, adjuntando los
documentos que la sustenten, si fueren necesarios.

2. De la liquidacion presentada se dara traslado a la otra parte en la forma prevista en
el articulo 110, por el término de tres (3) dias, dentro del cual sélo podra formular
objeciones relativas al estado de cuenta, para cuyo tramite debera acompanar, SO
pena de rechazo, una liquidacion alternativa en la que se precisen los errores
puntuales que le atribuye a la liquidacion objetada.

3. Vencido el traslado, el juez decidira si aprueba o modifica la liquidacidn por auto que
solo sera apelable cuando resuelva una objecion o altere de oficio la cuenta respectiva.
El recurso, que se tramitara en el efecto diferido, no impedira efectuar el remate de
bienes, ni la entrega de dineros al ejecutante en la parte que no es objeto de apelacion.”
(Se destaca)

De la norma transcrita, emerge que las objeciones a la liquidacion del crédito solo podran

estar relacionadas con el estado de cuenta, de manera que cualquier otro aspecto no puede

ser tenido como tal.



En este orden, verificada la objecién a la liquidacion de crédito'" presentada por la parte
ejecutante, se observa que sucesivamente sumo en cada mes subsiguiente el valor de los
intereses moratorios causados, en virtud de lo estipulado en el articulo 177 del CCA, no
como se ordenod en la sentencia de primera instancia, esto es, segun lo dispuesto en el
articulo 192 del CPACA; ademas, tuvo en cuenta los periodos que en la providencia del
despacho se ordend suspender de causacion de intereses, esto es de, 4 de noviembre
de 2012 al 29 de septiembre de 2013; también tom6 como valor del capital sentenciado a
la fecha de ejecutoria de la sentencia la suma de $20.321.263,78, sin deducir lo
concerniente a los descuentos por concepto de salud a dicha fecha, es decir, que se aparté
de los parametros impartidos por el despacho en atencion a lo ordenado en las sentencias
base de ejecucién y lo dispuesto en las decisiones de seguir adelante la ejecucién
proferidas en el presente tramite. De ahi que le resulta un valor de intereses moratorios
superior y que no corresponderia a la realidad, situacién contraria a derecho, puesto que
los intereses se liquidan de conformidad con capital causado a la fecha de ejecutoria de las
sentencias base de ejecucién, como se precisé en lineas anteriores y con el respectivo
descuento de las sumas por descuentos a salud. Por lo anterior, sera improbada la
liquidacion de crédito suministrada por la parte ejecutante.

Valga precisar que, la UGPP no present6 objecion alguna contra la liquidacién de crédito
realizada por la Oficina de Apoyo.

Asi las cosas, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 446 del
Cadigo General del Proceso, el despacho aprobara la liquidacion de crédito presentada
por la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos, como dependencia encargada
de apoyar el proceso de liquidacion de créditos en virtud de lo dispuesto en el paragrafo
del articulo 446 del Cadigo General del Proceso'?, por un saldo negativo para el actor de
-$328.518. En contraste, la suma mencionada constituye un saldo a favor de la entidad

ejecutada, como quiera que a la parte ejecutante ya se le reconocié la suma de

$1.393.314 y el valor adeudado por concepto de intereses moratorios en el presente

asunto es la suma de $1.064.796.

"UD 52
2 “PARAGRAFO. El Consejo Superior de la Judicatura implementaréa los mecanismos necesarios para apoyar a los jueces
en lo relacionado con la liquidacién de créditos”.



Asi mismo, se fijan como agencias en derecho el seis por ciento (6%) del pago ordenado
y aprobado en esta liquidacién del crédito, conforme a lo dispuesto en el articulo 69,
numeral 3.1.2, paragrafo, del Acuerdo 1887 de 2003 del Consejo Superior de la
Judicatura.

Una vez ejecutoriada la providencia que aprueba la liquidacién de crédito, el despacho
se pronunciara de fondo sobre el titulo constituido a favor del parte ejecutante identificado
con No 40010000684281113,

Con base en lo expuesto el despacho
RESUELVE

PRIMERO: Aprobar la liquidacién del crédito presentada por la Oficina de Apoyo para los
Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Bogota D.C por la suma insoluta de un
millén sesenta y cuatro mil setecientos noventa y seis pesos ($1.064.796)'4, por
concepto de intereses moratorios adeudados a la ejecutante, causados desde el 03 de
agosto de 2012, dia siguiente a la fecha de ejecutoria al 03 de noviembre de 2012, fecha
en la que se suspendid la causacién de los intereses, y del 30 de septiembre de 2013,
fecha de la solicitud, al 30 de noviembre de 2013, dado que el pago se efectud en diciembre
de 2013; valor que ya fue cancelado por la entidad ejecutada a la parte ejecutante, conforme
a lo expuesto.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriada esta providencia, por Secretaria liquidar las costas,
teniendo en cuenta las agencias en derecho fijadas en esta providencia.

TERCERO: Si esta providencia no fuere impugnada, ingrésese el expediente al despacho

para proveer, conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

Notifiquese y cumplase

¥ UD 44.

4 El valor es el resultado de la siguiente operacion: $245.547 m/cte (total intereses mora art. 195 CPACA) + $819.249 (total
intereses moratorios - valores que arroja la liquidaciéon de la Oficina de Apoyo) = $1.064.796 - $1.393.314 (suma reconocida
y pagada por la UGPP a la parte actora) = -$328.518 (saldo negativo a favor de la entidad ejecutada)
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JUZGADO CUARENTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., nueve (9) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REFERENCIA: 110013342048201600461 00

NATURALEZA: |EJECUTIVO LABORAL

EJECUTANTE: | CARLOS RATIVA SORA

EJECUTADA: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBICIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
UGPP

Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca -
Seccion Segunda, Subseccién “C”, en providencia del 18 de marzo de 2020', mediante la cual
confirmé parcialmente la sentencia de 8 de noviembre de 20182, proferida por este Juzgado que

ordend seguir adelante la ejecucién.

En firme la sentencia que ordend seguir adelante la ejecucion, es preciso continuar con la etapa
de liquidacion del crédito. Para el efecto se dispondra la remisidén del expediente a la Oficina de
Apoyo de los Juzgados Administrativos de Bogota, como dependencia encargada de apoyar el
proceso de liquidacion de créditos en virtud de lo dispuesto en el paragrafo del articulo 446 del
Cédigo General del Proceso, para que efectue la liquidacién de los intereses moratorios insolutos
derivados del fallo proferido por el Juzgado Tercero Administrativo de Descongestion de Bogota
el 6 de julio de 2009 y confirmado parcialmente por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
Seccidén Segunda Subseccién C mediante sentencia de 3 de junio de 2010.

Para el efecto se deberan tomar en cuenta los parametros establecidos en la providencia
proferida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccién Segunda, Subseccion “C”, en

providencia del 18 de marzo de 20192 en la cual se indicé lo siguiente:

-. Los intereses moratorios se deberan liquidar en los términos del articulo 177 del C.C.A., desde
el 22 de junio de 2010 (dia siguiente a la ejecutoria de la sentencia) hasta el 31 de octubre de
2012 (dia anterior al mes de la inclusion en némina de la obligacién principal).

De otra parte, para establecer el valor adeudado, debe descontarse el valor pagado por la entidad
el cual asciende a $1.685.121, lo que se deriva de lo dispuesto en la Resoluciéon No. 661 de 9 de
junio de 20214, por medio de la cual se ordené en favor del actor un pago por concepto de
intereses moratorios y/o costas procesales y/o agencias en derecho, y de la certificacion expedida
por la tesorera®.

Una vez se efectle la liquidacion respectiva, se ordena que por Secretaria se corra el traslado de
la misma y de la presentada por la parte actora que reposa en la unidad digital 01 pag. 49 a 55,
en los términos establecidos en el numeral 2 del articulo 446 del C.G.P.

1'UD 10 PAG. 9 - 29.

2UD 01 PAG. 39 - 48.
3UD 10 PAG. 9-29

4UD. 04.

5UD 06



REFERENCIA: 110013342048201600461 00 2
NATURALEZA: EJECUTIVO LABORAL

EJECUTANTE: CARLOS RATIVA SORA )

EJECUTADA:UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBICIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL UGPP

Finalmente, en lo que concierne a la solicitud elevada por el apoderado de la parte ejecutante® a
efectos de que se le consigne a su cuenta personal los dineros que obran a 6rdenes del proceso,
la misma sera tramitada una vez se decida sobre la liquidacion del crédito de conformidad con lo

previsto en el numeral 3 del mismo ordenamiento.

En mérito de lo expuesto, se

RESUELVE

PRIMERO. - Obedecer y cumplir lo dispuesto por el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca-
Seccidén Segunda, Subseccién “C”, en providencia del 18 de marzo de 2020, mediante la cual
confirmé parcialmente la sentencia de 8 de noviembre de 2018, proferida por este Juzgado que

ordend seguir adelante la ejecucién.

SEGUNDO. - Por Secretaria, remitase el expediente de la referencia a la Oficina de Apoyo para
los Juzgados Administrativos, para que preste su apoyo técnico en la determinacién y liquidacion
de la obligacién insoluta, teniendo en cuenta los parametros establecidos en providencia del 18
de marzo de 2019, proferida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccion Segunda,

Subseccion “C”.

TERCERO. - Reconocer personeria para actuar al abogado Carlos Arturo Orjuela Gongora
quien se identifica con C.C. No. 17.174.115y T.P. 6.491 del C.S de la J. en calidad de apoderado
principal de la parte ejecutada, en los términos y para los efectos de la escritura No.1723 que
reposa en la unidad digital No. 3 y aceptar la renuncia por este presentada de conformidad con
el escrito obrante en la unidad digital No.12.

CUARTO. - efectuado el traslado de las liquidaciones, ingrésese el expediente al Despacho para
proveer.

Notifiquese y cimplase
LPRV/PU1

6UD. 07
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JUZGADO CUARENTA Y OCHO (48) ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, nueve (09) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REFERENCIA: |110013342048201600632 00

NATURALEZA: [NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEMANDANTE: | ARGEMIRO TORRES LONDONO

DEMANDADO: |ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES

Corresponde al Despacho pronunciarse sobre la liquidacion de costas y agencias en
derecho realizada por la Secretaria del Juzgado', impuestas en segunda instancia en la
Sentencia de 1 de febrero de 20182, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 366

C.G.P, la cual se aprobara.

Asi mismo se advierte errada foliacion a partir del folio 221 del cuaderno principal, razén

por la cual, se dispondra que se realice la nueva foliacién.

En consecuencia, se RESUELVE:

PRIMERO: Aprobar la liquidacién de costas y agencias en derecho por un valor de
ochocientos once mil cuatrocientos noventa y cuatro pesos con tres centavos ($ 811.494.3)

M/cte, de conformidad con lo expuesto.

LPRV/S1

Notifiquese y cimplase

! Folio 136
2 Folio 187-200
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JUZGADO CUARENTA Y OCHO (48) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., nueve (09) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REFERENCIA: 110013342048201600689 00
NATURALEZA: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

ACCIONANTE: LUIS MIGUEL MORENO MONTANA

SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR E.S.E
(Hospital Tunjuelito)

ACCIONADO:

Corresponde al Despacho pronunciarse sobre la liquidacién de gastos procesales, costas
y agencias en derecho realizada por la Secretaria del Juzgado', impuestas en segunda
instancia a través de la Sentencia proferida el 27 de septiembre de 20182, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 366 C.G.P, la cual se aprobara.

En consecuencia, se RESUELVE:
PRIMERO: Aprobar la liquidacién de costas, agencias en derecho y gastos procesales por

un valor de ochocientos treinta y un mil doscientos cuarenta y dos pesos M/cte ($ 831.242,
00) de conformidad con lo expuesto.

Notifiquese y cimplase

LPRV/S1

! Folio 338
2 Folio 305
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JUZGADO CUARENTA Y OCHO (48) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogotéa, D.C., nueve (09) de febrero de dos mil veintitrés (2023)
REFERENCIA: |110013342048201700082 00

NATURALEZA: [NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEMANDANTE: | JAIME ORLANDO LIZARAZO GODOY

DEMANDADO: |LA NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO
NACIONAL

Corresponde al Despacho pronunciarse sobre la liquidacién de gastos procesales' que
realizé la Oficina de Apoyo a los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Bogota,
con base en la consignacién de aquellos realizada a través de comprobante que reposa a
folio 271 del cuaderno segundo del expediente fisico, de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 362 del C.G.P. y ss., la cual se aproba. Consecuente con ello, se autorizara la
devolucién de los remanentes por valor quince mil pesos ($15.000) M/cte a favor de la parte
actora, representada por la abogada Diana Paola Trujillo Ledn, quien se identifica con la
cédula de ciudadania No. 53.072.865 y Tarjeta Profesional 155.754 del C.S. de la
Judicatura?, quien para tal efecto debera agotar los requisitos previstos en el numeral 22 del
articulo 1° de la Resoluciéon 4179 de 2019, emitida por la Direcciébn Ejecutiva de
Administracion Judicial, y Circulares DEAJC19-43 del 11 de junio y DEAJC19-65 del 15 de
agosto de 2019.

En consecuencia, se RESUELVE:

PRIMERO: Aprobar la liquidacién de gastos procesales realizada por la oficina de apoyo
para los juzgados administrativos.

SEGUNDO: Autorizar la devolucion de los remanentes por valor quince mil pesos ($15.000)
M/cte a favor de la parte actora, representada por la abogada Diana Paola Trujillo Leon,
quien se identifica con la cédula de ciudadania No. 53.072.865 y Tarjeta Profesional
155.754 del C.S. de la Judicatura, quien para tal efecto debera elevar solicitud en los

términos expuestos en la parte motiva.

TERCERO: Transcurrido el término de ley sin que se haya realizado la solicitud de
remanentes, por secretaria archivese el expediente conforme fue ordenado en sentencia
proferida el 11 de mayo de 2018, confirmada mediante providencia del 12 de octubre de
2021 del H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccién Segunda- Subseccion “F”.

! Folio 534
2 poder Folio 15



Notifiquese y cimplase
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JUZGADO CUARENTA Y OCHO (48) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., nueve (09) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REFERENCIA: |11001334204820170008600
NATURALEZA: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEMANDANTE: | DALILA LONDONO GOMEZ
DEMANDADO: |CONTRALORIA DE BOGOTA D.C.

Corresponde al Despacho pronunciarse sobre la liquidacién de gastos procesales' que
realizé la oficina de apoyo para los juzgados administrativos con base en la consignacion
de aquellos realizada a través de comprobante que reposa a folio 97 del expediente.

Asi, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 362 del C.G.P. y ss., se procedera a
aprobarla. Consecuente con ello, se autorizara la devolucion de los remanentes por valor
de quince mil pesos ($15.000) a favor de la parte actora, representada por el abogado Jaime
Quintero Arcila, quien se identifica con cédula de ciudadania No. 79.111.905 y Tarjeta
Profesional 54.753 del C.S. de la Judicatura?, quien para tal efecto debera agotar los
requisitos previstos en el numeral 2° del articulo 1° de la Resolucion 4179 de 2019 , emitida
por la Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial, y Circulares DEAJC19-43 del 11 de
junio y DEAJC19-65 del 15 de agosto de 2019.

En consecuencia, se RESUELVE:

PRIMERO: Aprobar la liquidacién de gastos procesales realizada por la oficina de apoyo
para los juzgados administrativos.

SEGUNDO: Autorizar la devolucion de los remanentes por valor de quince mil pesos
($15.000) a favor de la parte actora, representada por el abogado Jaime Quintero Arcila,
quien se identifica con cédula de ciudadania No. 79.111.905 y Tarjeta Profesional 54.753
del C.S. de la Judicatura, quien para tal efecto debera elevar solicitud en los términos

expuestos en la parte motiva.

TERCERO: Transcurrido el término de ley sin que se haya realizado la solicitud de
remanentes, por secretaria archivese el expediente conforme fue ordenado en auto de 19
de mayo de 2022.

Notifiquese y cumplase

LPRV/SU2

! Folio 144
2 Folios 92 Poder
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JUZGADO CUARENTA Y OCHO (48) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., nueve (09) de febrerode dos mil veintitrés (2023)

REF: 110013342048201700137 00

NATURALEZA: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEMANDANTE: |CLAUDIA LILIANA VELASQUEZ AGUDELO

DEMANDADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD DEL SUR
E.S.E

Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca-
Seccion Segunda, Subseccion “C”, en providencia de 22 de junio de 2022', mediante la
cual se revoco la sentencia proferida por este despacho el 03 de junio de 20202, que negd

las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado este auto, archivese el expediente, previas las anotaciones y radicaciones a

que haya lugar.
Notifiquese y cumplase

LPRV/S1
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2UD 20
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JUZGADO CUARENTA Y OCHO (48) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE BOGOTA

Bogotéa, D.C., nueve (09) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REF: 110013342048201700176 00
NATURALEZA: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEMANDANTE: |CONTRALORIA DE BOGOTA
DEMANDADO: DALILA LONDONO

Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca-
Seccién Segunda, Subseccion “B”, en providencia de 08 de abril de 2021, mediante la cual

se adiciono la sentencia proferida por este despacho el 19 de junio de 20182, que negé las

pretensiones de la demanda.

Ahora bien, en relacion con la liquidacién de gastos procesales® que realizé la Oficina de
Apoyo a los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Bogota, con base en la
consignacion de aquellos realizada a través de comprobante que reposa a folio 300 del
expediente fisico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 362 del C.G.P. y ss., se

aprobara.

Ejecutoriado este auto, archivese el expediente, previas las anotaciones y radicaciones a

que haya lugar.

LPRV/S1

Notifiquese y cumplase

! Folio 420
2 Folio 351
3 Folio 434
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JUZGADO CUARENTA Y OCHO (48) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., nueve (09) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REFERENCIA: | 110013342048201700196 00
NATURALEZA: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE: |ALEXANDRA CASTANEDA ABRIL

~ [SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR ESE
ACCIONADO:  |\J~opiTAL MEISSEN

Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca-
Seccidon Segunda, Subseccion “A”, en providencia del 2 de diciembre de 2021', mediante
la cual se confirmé parcialmente la sentencia del 16 de mayo de 2019, proferida por este

juzgado, que accedi6 parcialmente a las pretensiones de la demanda?.

Ejecutoriada esta providencia, previa notificacién a las partes sobre lo aqui decidido y

hechas las anotaciones que fueren necesarias, archivese el expediente.
Notifiquese y cumplase

LPRV/SU2
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JUZGADO CUARENTA Y OCHO (48) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., nueve (09) de febrero de dos mil veintitrés (2023)
REFERENCIA: |11001334204820170048600

NATURALEZA: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEMANDANTE: |HAROLD YEZID FAJARDO GONZALEZ

DEMANDADO: |NACION-MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Corresponde al Despacho pronunciarse sobre la liquidacion de gastos procesales' que
realizé la oficina de apoyo para los juzgados administrativos con base en la consignacion
de aquellos realizada a través de comprobante que reposa a folio 35 del expediente.

Asi, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 362 del C.G.P. y ss., se procedera a
aprobarla. Consecuente con ello, se autorizara la devolucion de los remanentes por valor
de trece mil doscientos pesos ($13.200) a favor de la parte actora, representada por el
abogado Julian Andrés Giraldo Montoya, quien se identifica con cédula de ciudadania No.
10.268.011 y Tarjeta Profesional 66.637 del C.S. de la Judicatura?, quien para tal efecto
debera agotar los requisitos previstos en el numeral 2° del articulo 1° de la Resolucién 4179
de 2019, emitida por la Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial, y Circulares
DEAJC19-43 del 11 de junio y DEAJC19-65 del 15 de agosto de 2019.

En consecuencia, se RESUELVE:

PRIMERO: Aprobar la liquidacién de gastos procesales realizada por la oficina de apoyo
para los juzgados administrativos.

SEGUNDO: Autorizar la devolucién de los remanentes por valor de trece mil doscientos
pesos ($13.200) a favor de la parte actora, representada por el abogado Julidan Andrés
Giraldo Montoya, quien se identifica con cédula de ciudadania No. 10.268.011 y Tarjeta
Profesional 66.637 del C.S. de la Judicatura, quien para tal efecto debera elevar solicitud

en los términos expuestos en la parte motiva.

TERCERO: Transcurrido el término de ley sin que se haya realizado la solicitud de
remanentes, por secretaria archivese el expediente conforme fue ordenado en audiencia
de 9 de mayo de 2019.

Notifiqguese y cimplase

LPRV/SU2
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JUZGADO CUARENTA Y OCHO (48) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., nueve (09) de febrero de dos mil veintitrés (2023)
REFERENCIA: |[110013342048201700517 00

NATURALEZA: [NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEMANDANTE: | MARIA DILMA VIDAL DE ROLON

DEMANDADO: |[NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Corresponde al Despacho pronunciarse sobre la liquidacién de gastos procesales' que
realizé la Oficina de Apoyo a los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Bogota,
con base en la consignacion de aquellos realizada a través de comprobante que reposa a
folio 21 del expediente fisico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 362 del C.G.P.
y ss., se procedera a aprobarla. Consecuente con ello, se autorizara la devolucion de los
remanentes por valor diez mil pesos ($10.000) M/cte a favor de la parte actora,
representada por el abogado Andrés Sanchez Lancheros, quien se identifica con la cédula
de ciudadania No. 80.154.207 y Tarjeta Profesional 216.719 del C.S. de la Judicatura?,
quien para tal efecto debera agotar los requisitos previstos en el numeral 2° del articulo 1°
de la Resolucion 4179 de 2019, emitida por la Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial, y Circulares DEAJC19-43 del 11 de junio y DEAJC19-65 del 15 de agosto de 2019.

En consecuencia, se RESUELVE:

PRIMERO: Aprobar la liquidacién de gastos procesales realizada por la oficina de apoyo
para los juzgados administrativos.

SEGUNDO: Autorizar la devolucién de los remanentes por valor diez mil pesos ($10.000)
M/cte a favor de la parte actora, representada por el abogado Andrés Sanchez Lancheros,
quien se identifica con la cédula de ciudadania No. 80.154.207 y Tarjeta Profesional
216.719 del C.S. de la Judicatura, quien para tal efecto debera elevar solicitud en los

términos expuestos en la parte motiva.

TERCERO: Transcurrido el término de ley sin que se haya realizado la solicitud de
remanentes, por secretaria archivese el expediente conforme fue ordenado en sentencia
proferida en audiencia el 21 de marzo de 2019, confirmada por providencia del 22 de
octubre de 2020 del H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccién Segunda-

Subseccion “B”.
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JUZGADO CUARENTA Y OCHO (48) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogotéa, D.C., nueve (09) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REFERENCIA: | 110013342048201800023 00

NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEMANDANTE| JOSEFINA VELASQUEZ DE HUERTAS

DEMANDADO: | NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Corresponde al Despacho pronunciarse sobre la liquidacién de gastos procesales' que
realizé la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de
Bogota, con base en la consignacion de aquellos realizada a través de comprobante que
reposa a folio 45 del expediente.

Asi, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 362 del C.G.P. y ss., se procedera a
aprobarla. Consecuente con ello, se autorizara la devolucion de los remanentes por valor
de diez mil pesos ($10.000) a favor de la parte actora, representada por la abogada
Adriana Ginnett Sanchez Gonzalez, quien se identifica con cédula de ciudadania No.
52'695.813 y Tarjeta Profesional 126.700 del C.S. de la Judicatura?, quien para tal efecto
debera agotar los requisitos previstos en el numeral 2° del articulo 1° de la Resolucién 4179
de 2019, emitida por la Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial, y Circulares
DEAJC19-43 del 11 de junio y DEAJC19-65 del 15 de agosto de 2019.

En consecuencia, se RESUELVE:

PRIMERO: Aprobar la liquidacién de gastos procesales realizada por la Oficina de Apoyo
para los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Bogota.

SEGUNDO: Autorizar la devolucion de los remanentes por valor de diez mil pesos
($10.000) a favor de Adriana Ginnett Sanchez Gonzalez, quien se identifica con cédula de
ciudadania No. 52'695.813 y Tarjeta Profesional 126.700 del C.S. de la Judicatura, quien

para tal efecto debera elevar solicitud en los términos expuestos en la parte motiva.

TERCERO: Transcurrido el término de ley sin que se haya realizado la solicitud de
remanentes, por secretaria archivese el expediente conforme fue ordenado en sentencia

dictada en audiencia de 18 de mayo de 2020.

Notifiquese y cimplase

LPRV/SU | (MAO)
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JUZGADO CUARENTA Y OCHO (48) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogotéa, D.C., nueve (09) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REFERENCIA: |11001334204820180015600
NATURALEZA: [NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEMANDANTE: | MARIA ELIZABETH VERGARA ACHURY

DEMANDADO: |NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO- FIDUPREVISORA S.A.

Corresponde al Despacho pronunciarse sobre la liquidacién de gastos procesales' que
realiz6 la Oficina de Apoyo a los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Bogota,
con base en la consignacion de aquellos realizada a través de comprobante que reposa a
folio 37 del expediente fisico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 362 del C.G.P.
y ss., la cual se procedera a aprobarla. Consecuente con ello, se autorizara la devolucion
de los remanentes por valor veinte mil pesos ($20.000) M/cte a favor de la parte actora,
representada por el abogado Alberto Lopez Mora, quien se identifica con la cédula de
ciudadania No. 80.854.896 y Tarjeta Profesional 232.897 del C.S. de la Judicatura?, quien
para tal efecto debera agotar los requisitos previstos en el numeral 2° del articulo 1° de la
Resolucion 4179 de 2019, emitida por la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, y
Circulares DEAJC19-43 del 11 de junio y DEAJC19-65 del 15 de agosto de 2019.

En consecuencia, se RESUELVE:

PRIMERO: Aprobar la liquidacién de gastos procesales realizada por la oficina de apoyo
para los juzgados administrativos.

SEGUNDO: Autorizar la devolucion de los remanentes por valor de veinte mil pesos
($20.000) M/cte a favor de la parte actora, representada por el abogado Alberto Lépez Mora,
quien se identifica con la cédula de ciudadania No. 80.854.896 y Tarjeta Profesional
232.897 del C.S. de la Judicatura a quien, para tal efecto, debera elevar solicitud en los

términos expuestos en la parte motiva.

TERCERO: Transcurrido el término de ley sin que se haya realizado la solicitud de
remanentes, por secretaria archivese el expediente conforme fue ordenado en sentencia

proferida en audiencia el 26 de marzo de 2019 por este despacho.

! Folio 114
2 poder Folio 1
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JUZGADO CUARENTA Y OCHO (48) ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., nueve (09) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REFERENCIA: 110013342048201800242 00
NATURALEZA: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE: GLORIA ISABEL BENAVIDES R.

NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
ACCIONADO: NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y

FIDUCIARIA LA PREVISORA SA

Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca-
Seccion Segunda, Subseccion “A”, en providencia del 10 de febrero de 2022', mediante la

cual se revocé la sentencia del 30 de julio de 2019, proferida por este juzgado que accedié

parcialmente a las pretensiones de la demanda, para en su lugar negarlas?.

Ejecutoriada esta providencia, previa notificacién a las partes sobre lo aqui decidido y

hechas las anotaciones que fueren necesarias, archivese el expediente.

LPRV/SU2

Notifiquese y cumplase
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JUZGADO CUARENTA Y OCHO (48) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., nueve (09) de febrero de dos mil veintitrés (2023)
REFERENCIA: |11001334204820180032500

NATURALEZA: |[NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEMANDANTE: | HERNAN GUSTAVO SANCHEZ GRACIA

DEMANDADO: |[NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Corresponde al Despacho pronunciarse sobre la liquidacion de gastos procesales' que
realizé la oficina de apoyo para los juzgados administrativos con base en la consignacion
de aquellos realizada a través de comprobante que reposa a folio 41 del expediente.

Asi, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 362 del C.G.P. y ss., se procedera a
aprobarla. Consecuente con ello, se autorizara la devolucion de los remanentes por valor
de veinte dos mil pesos ($22.000) a favor de la parte actora, representada por el abogado
Julian Andrés Giraldo Montoya, quien se identifica con cédula de ciudadania No.
10.268.011 y Tarjeta Profesional 66.637 del C.S. de la Judicatura?, quien para tal efecto
debera agotar los requisitos previstos en el numeral 2° del articulo 1° de la Resolucién 4179
de 2019, emitida por la Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial, y Circulares
DEAJC19-43 del 11 de junio y DEAJC19-65 del 15 de agosto de 2019.

En consecuencia, se RESUELVE:

PRIMERO: Aprobar la liquidacion de gastos procesales realizada por la oficina de apoyo
para los juzgados administrativos.

SEGUNDO: Autorizar la devolucién de los remanentes por valor de veintidés mil pesos
($22.000) a favor de la parte actora, representada por el abogado Julian Andrés Giraldo
Montoya, quien se identifica con cédula de ciudadania No. 10.268.011 y Tarjeta Profesional
66.637 del C.S. de la Judicatura, quien para tal efecto debera elevar solicitud en los términos

expuestos en la parte motiva.

TERCERO: Transcurrido el término de ley sin que se haya realizado la solicitud de
remanentes, por secretaria archivese el expediente conforme fue ordenado en sentencia

dictada en audiencia de veintisiete (27) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

Notifiqguese y cumplase

LPRV/SU2
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JUZGADO CUARENTA Y OCHO (48) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., nueve (09) de febrero de dos mil veintitrés (2023)
REFERENCIA: |11001334204820180032600

NATURALEZA: |[NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEMANDANTE: | DORIS SOFIA MARTINEZ MEDINA

DEMANDADO: |NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Corresponde al Despacho pronunciarse sobre la liquidacion de gastos procesales' que
realizé la oficina de apoyo para los juzgados administrativos con base en la consignacion
de aquellos realizada a través de comprobante que reposa a folio 34 del expediente.

Asi, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 362 del C.G.P. y ss., se procedera a
aprobarla. Consecuente con ello, se autorizara la devolucion de los remanentes por valor
de veintiin mil pesos ($21.000) a favor de la parte actora, representada por el abogado
Julian Andrés Giraldo Montoya, quien se identifica con cédula de ciudadania No.
10.268.011 y Tarjeta Profesional 66.637 del C.S. de la Judicatura?, quien para tal efecto
debera agotar los requisitos previstos en el numeral 2° del articulo 1° de la Resolucién 4179
de 2019, emitida por la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, y Circulares
DEAJC19-43 del 11 de junio y DEAJC19-65 del 15 de agosto de 2019.

En consecuencia, se RESUELVE:

PRIMERO: Aprobar la liquidacion de gastos procesales realizada por la oficina de apoyo
para los juzgados administrativos.

SEGUNDO: Autorizar la devolucion de los remanentes por valor de veintiln pesos
($21.000) a favor de la parte actora, representada por el abogado Julian Andrés Giraldo
Montoya, quien se identifica con cédula de ciudadania No. 10.268.011 y Tarjeta Profesional
66.637 del C.S. de la Judicatura, quien para tal efecto debera elevar solicitud en los términos

expuestos en la parte motiva.

TERCERO: Transcurrido el término de ley sin que se haya realizado la solicitud de
remanentes, por secretaria archivese el expediente conforme fue ordenado en sentencia

dictada en audiencia de nueve (09) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

Notifiquese y cumplase

LPRV/SU2
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JUZGADO CUARENTA Y OCHO (48) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., nueve (09) de febrero de dos mil veintitrés (2023)
REFERENCIA: |11001334204820180034500

NATURALEZA: [NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEMANDANTE: | ROSALBA RUIZ DE VILLAMIL
DEMANDADO: |NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FOMAG

Corresponde al Despacho pronunciarse sobre la liquidacion de gastos procesales' que
realizé la oficina de apoyo para los juzgados administrativos con base en la consignacion
de aquellos realizada a través de comprobante que reposa a folio 36 del expediente.

Asi, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 362 del C.G.P. y ss., se procedera a
aprobarla. Consecuente con ello, se autorizara la devolucion de los remanentes por valor
de veintiin mil pesos ($21.000) a favor de la parte actora, representada por el abogado
Julian Andrés Giraldo Montoya, quien se identifica con cédula de ciudadania No.
10.268.011 y Tarjeta Profesional 66.637 del C.S. de la Judicatura?, quien para tal efecto
debera agotar los requisitos previstos en el numeral 2° del articulo 1° de la Resolucién 4179
de 2019, emitida por la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, y Circulares
DEAJC19-43 del 11 de junio y DEAJC19-65 del 15 de agosto de 2019.

En consecuencia, se RESUELVE:

PRIMERO: Aprobar la liquidacion de gastos procesales realizada por la oficina de apoyo
para los juzgados administrativos.

SEGUNDO: Autorizar la devolucion de los remanentes por valor de veintilin mil pesos
($21.000) a favor de la parte actora, representada por el abogado Julian Andrés Giraldo
Montoya, quien se identifica con cédula de ciudadania No. 10.268.011 y Tarjeta Profesional
66.637 del C.S. de la Judicatura, quien para tal efecto debera elevar solicitud en los términos

expuestos en la parte motiva.

TERCERO: Transcurrido el término de ley sin que se haya realizado la solicitud de
remanentes, por secretaria archivese el expediente conforme fue ordenado en sentencia

dictada en audiencia de nueve (09) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

Notifiqguese y cimplase

LPRV/SU2
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JUZGADO CUARENTA Y OCHO (48) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., nueve (09) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REFERENCIA: |11001334204820180037100
NATURALEZA: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEMANDANTE: | GLORIA STELLA DAZA ROA

DEMANDADO: |NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Corresponde al Despacho pronunciarse sobre la liquidacion de gastos procesales' que
realizé la oficina de apoyo para los juzgados administrativos con base en la consignacion
de aquellos realizada a través de comprobante que reposa a folio 77 del expediente.

Asi, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 362 del C.G.P. y ss., se procedera a
aprobarla. Consecuente con ello, se autorizara la devolucion de los remanentes por valor
de veinte mil pesos ($20.000) a favor de la parte actora, representada por la abogada Paula
Milena Agudelo Montafa, quien se identifica con cédula de ciudadania No. 1.030.633.678
y Tarjeta Profesional 277.098 del C.S. de la Judicatura?, quien para tal efecto debera agotar
los requisitos previstos en el numeral 2° del articulo 1° de la Resolucién 4179 de 2019,
emitida por la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, y Circulares DEAJC19-43 del
11 de junio y DEAJC19-65 del 15 de agosto de 2019.

En consecuencia, se RESUELVE:

PRIMERO: Aprobar la liquidacién de gastos procesales realizada por la oficina de apoyo
para los juzgados administrativos.

SEGUNDO: Autorizar la devolucion de los remanentes por valor de veinte mil pesos
($20.000) a favor de la parte actora, representada por la abogada Paula Milena Agudelo
Montana, quien se identifica con cédula de ciudadania No. 1.030.633.678 y Tarjeta
Profesional 277.098 del C.S. de la Judicatura, quien para tal efecto debera elevar solicitud

en los términos expuestos en la parte motiva.

TERCERO: Transcurrido el término de ley sin que se haya realizado la solicitud de
remanentes, por secretaria archivese el expediente conforme fue ordenado en auto de 19
de mayo de 2022.

Notifiquese y cumplase

LPRV/SU2
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2 Folios 1-3 vto Poder
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JUZGADO CUARENTA Y OCHO (48) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., nueve (9) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REF: 110013342048201800383 00

NATURALEZA: |EJECUTIVO

DEMANDANTE: | ANA JUDITH CANTOR MOLINA
DEMANDADO: |[INSTITUTO NACIONAL DE CANCEROLOGIA

A través de memorial radicado el 29 de noviembre de 2022', el apoderado de la parte
demandante presenté memorial solicitando no continuar con la ejecucion, dado que segun
lo informado por su poderdante la suma adeudada ya fue cancelada. Asi las cosas y
atendiendo la etapa en que se encuentra el proceso, la solicitud se tramitara como un
desistimiento, por ello se dara aplicacion a lo establecido en el articulo 316 numeral 4 del
Cédigo General del Proceso, que por remisién expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de

2011, dispone:

Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma
condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y
perjuicios. De la solicitud del demandante se correra traslado al demandado por tres
(3) dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi
solicitado. Si no hay oposicidn, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas

y expensas”.

Por lo anterior, se ordenara correr traslado a la demandada por el término de tres (3) dias
para que se pronuncie respecto al escrito de desistimiento visible en la unidad digital 19 del
expediente electronico. Culminado el término, ingrésese el expediente al despacho para

decidir lo que en derecho corresponda.

En consecuencia, se RESUELVE:

PRIMERO. - Corrase traslado a la parte demandada, de los escritos visible en la unidad
digital 19 del expediente, por el término de tres (3) dias de conformidad con la parte motiva

de la presente providencia.

SEGUNDO: Transcurrido el término indicado en el numeral anterior, ingrésese el proceso

a Despacho para decidir lo que en derecho corresponda.

Notifiquese y cumplase.

LPRV/PU |

! Unidad digital 19.
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JUZGADO CUARENTA Y OCHO (48) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., nueve (09) de febrero de dos mil veintitrés (2023)
REFERENCIA: |11001334204820180038400

NATURALEZA: [NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEMANDANTE: | JAVIER JASMANY CAVIEDES

DEMANDADO: |NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Corresponde al Despacho pronunciarse sobre la liquidacion de gastos procesales' que
realizé la oficina de apoyo para los juzgados administrativos con base en la consignacion
de aquellos realizada a través de comprobante que reposa a folio 35 del expediente.

Asi, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 362 del C.G.P. y ss., se procedera a
aprobarla. Consecuente con ello, se autorizara la devolucion de los remanentes por valor
de veintidés mil pesos ($22.000) a favor de la parte actora, representada por el abogado
Julian Andrés Giraldo Montoya, quien se identifica con cédula de ciudadania No.
10.268.011 y Tarjeta Profesional 66.637 del C.S. de la Judicatura?, quien para tal efecto
debera agotar los requisitos previstos en el numeral 2° del articulo 1° de la Resolucién 4179
de 2019, emitida por la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, y Circulares
DEAJC19-43 del 11 de junio y DEAJC19-65 del 15 de agosto de 2019.

En consecuencia, se RESUELVE:

PRIMERO: Aprobar la liquidacion de gastos procesales realizada por la oficina de apoyo
para los juzgados administrativos.

SEGUNDO: Autorizar la devolucién de los remanentes por valor de veintidés mil pesos
($22.000) a favor de la parte actora, representada por el abogado Julian Andrés Giraldo
Montoya, quien se identifica con cédula de ciudadania No. 10.268.011 y Tarjeta Profesional
66.637 del C.S. de la Judicatura, quien para tal efecto debera elevar solicitud en los términos

expuestos en la parte motiva.

TERCERO: Transcurrido el término de ley sin que se haya realizado la solicitud de
remanentes, por secretaria archivese el expediente conforme fue ordenado en sentencia

dictada en audiencia de veintiocho (28) de junio de dos mil diecinueve (2019).

Notifiquese y cumplase

LPRV/SU2
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JUZGADO CUARENTA Y OCHO (48) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., nueve (09) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REFERENCIA: |11001334204820180038600
NATURALEZA: [NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEMANDANTE: | MARIA ANGELICA ALVARADOPALOMINO

DEMANDADO: |NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Corresponde al Despacho pronunciarse sobre la liquidacién de gastos procesales' que
realiz6 la Oficina de Apoyo a los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Bogota,
con base en la consignacion de aquellos realizada a través de comprobante que reposa a
folio 35 del expediente fisico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 362 del C.G.P.
y ss., la que se procedera a aprobar. Consecuente con ello, se autorizara la devolucién de
los remanentes por valor veintiin mil pesos ($21.000) M/cte a favor de la parte actora,
representada por el abogado Julidn Andrés Giraldo Montoya, quien se identifica con la
cédula de ciudadania No. 10.268.011 y Tarjeta Profesional 66.637 del C.S. de la
Judicatura?, quien para tal efecto debera agotar los requisitos previstos en el numeral 22 del
articulo 1° de la Resoluciéon 4179 de 2019, emitida por la Direccién Ejecutiva de
Administraciéon Judicial, y Circulares DEAJC19-43 del 11 de junio y DEAJC19-65 del 15 de
agosto de 2019.

En consecuencia, se RESUELVE:

PRIMERO: Aprobar la liquidacién de gastos procesales realizada por la oficina de apoyo
para los juzgados administrativos.

SEGUNDO: Autorizar la devolucion de los remanentes por valor de veintilin mil pesos
($21.000) M/cte a favor de la parte actora, representada por el abogado Julidn Andrés
Giraldo Montoya, quien se identifica con la cédula de ciudadania No. 10.268.011 y Tarjeta
Profesional 66.637 del C.S. de la Judicatura, quien para tal efecto debera elevar solicitud

en los términos expuestos en la parte motiva.

TERCERO: Transcurrido el término de ley sin que se haya realizado la solicitud de
remanentes, por secretaria archivese el expediente conforme fue ordenado en sentencia

proferida en audiencia el 07 de octubre de 2019.

! Folio 68
2 poder Folio 1
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JUZGADO CUARENTA Y OCHO (48) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., nueve (09) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REFERENCIA: |110013342048201800395 00

NATURALEZA: [NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEMANDANTE: | PABLO ERMER CONTRERAS FRANCO

DEMANDADO: |CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL

Corresponde al Despacho pronunciarse sobre la liquidacién de gastos procesales' que
realiz6 la Oficina de Apoyo a los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Bogota,
con base en la consignacion de aquellos realizada a través de comprobante que reposa a
folio 57 del expediente fisico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 362 del C.G.P.
y ss., se procederd a aprobarla. Consecuente con ello, se autorizara la devolucién de los
remanentes por valor veinte mil pesos ($20.000) M/cte a favor de la parte actora,
representada por la abogada Doris Yolanda Bayona Gémez, quien se identifica con la
cédula de ciudadania No. 1.020.714.041 y Tarjeta Profesional 305.203 del C.S. de la
Judicatura?, quien para tal efecto debera agotar los requisitos previstos en el numeral 22 del
articulo 1° de la Resoluciéon 4179 de 2019, emitida por la Direccién Ejecutiva de
Administraciéon Judicial, y Circulares DEAJC19-43 del 11 de junio y DEAJC19-65 del 15 de
agosto de 2019.

En consecuencia, se RESUELVE:

PRIMERO: Aprobar la liquidacién de gastos procesales realizada por la oficina de apoyo
para los juzgados administrativos.

SEGUNDO: Autorizar la devolucién de los remanentes por valor veinte mil pesos ($20.000)
M/cte a favor de la parte actora, representada por la abogada Doris Yolanda Bayona
Gomez, quien se identifica con la cédula de ciudadania No. 1.020.714.041 y Tarjeta
Profesional 305.203 del C.S. de la Judicatura, quien para tal efecto debera elevar solicitud

en los términos expuestos en la parte motiva.

TERCERO: Transcurrido el término de ley sin que se haya realizado la solicitud de
remanentes, por secretaria archivese el expediente conforme fue ordenado en sentencia
proferida audiencia el 06 de agosto de 2019, revocada por la providencia emitida el 03 de
febrero de 2022 por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda,
Subseccion A.

! Folio 264
2 poder Folio 1
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JUZGADO CUARENTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., nueve (09) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

EXPEDIENTE: 110013342048201800495 00

NATURALEZA: EJECUTIVO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO - LABORAL
EJECUTANTE: VICTOR MANUEL VILLALOBOS

EJECUTADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES (CREMIL)

Previo a resolver sobre si se libra 0 no mandamiento ejecutivo en el asunto de la referencia,
se ordena que por Secretaria, se requiera a la parte ejecutante para que, en el término de
cinco (5) dias contados a partir de la notificacién de esta providencia, aporte copia del Registro
Civil de Defuncion del sefior Victor Manuel Villalobos, con el fin de resolver a su vez la
solicitud de sucesion procesal formulada por la sefiora Maria Inés Martinez de Villalobos,
mediante el memorial de 29 de abril de 2022 (UD 34-35).

Adicionalmente, se advierte a la parte ejecutante que, verificado el poder especial conferido
aparentemente por la sefiora Martinez de Villalobos, arrimado con el memorial citado, el mismo
no reune los requisitos para tal fin, por cuanto en el mandato visible en la unidad digital 34
pagina 8, no se indica expresamente la direccidn de correo electrénico del presunto apoderado
de conformidad con el inciso 2° del articulo 5° de la Ley 2213 de 2022. Razé6n por la cual,
deberd allegar el mandato de conformidad con lo establecido en la citada ley o en el articulo
74 del CGP, remisiéon expresa del articulo 306 del CPACA.

Ejecutoriado este auto y vencido el término anterior, vuelva el expediente al Despacho para
proveer.

Notifiquese y cumplase
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JUZGADO CUARENTA Y OCHO (48) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., nueve (09) de febrero dos mil veintitrés (2023)

REF: 110013342048201800519 00

NATURALEZA: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEMANDANTE: |LAURENTINO FORERO RUIZ

DEMANDADO: LA NACION -MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca-
Seccion Segunda, Subseccion “F”, en providencia de 01 de noviembre de 2022', mediante
la cual se confirmé la sentencia proferida por este despacho el 04 de agosto de 20202, que
nego las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado este auto, archivese el expediente, previas las anotaciones y radicaciones a
que haya lugar.

Notifiquese y cimplase

LPRV/S1
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48
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JUZGADO CUARENTA Y OCHO (48) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogotéa, D.C., nueve (09) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REFERENCIA: |110013342048201900039 00
NATURALEZA: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEMANDANTE: | DIANA MARIA PARRAGA ALONSO

DEMANDADO: |NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES DOCIALES DEL
MAGISTERIO

Corresponde al Despacho pronunciarse sobre la liquidacién de gastos procesales' que
realizé la oficina de apoyo para los juzgados administrativos, sin lugar a devolucion de
remanentes, teniendo en cuenta que no hubo consignacion de sumas de dinero por ese

concepto.

Asi, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 362 del C.G.P. y ss., se procedera a

aprobarla.

En consecuencia, se RESUELVE:

PRIMERO: Aprobar la liquidacién de gastos procesales realizada por la oficina de apoyo

para los juzgados administrativos.

SEGUNDO: Ejecutoriado este auto, archivese el expediente conforme fue ordenado en
sentencia de tres (03) de septiembre de dos mil veinte (2020).

Notifiquese y cimplase

LPRV/SU1
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JUZGADO CUARENTA Y OCHO (48) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., nueve (09) de febrero de dos mil veintitrés (2023)
REFERENCIA: |11001334204820190003300

NATURALEZA: [NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEMANDANTE: |PABLO ARIEL GARCIA DONATO
DEMANDADO: |NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FOMAG

Corresponde al Despacho pronunciarse sobre la liquidacion de gastos procesales' que
realizé la oficina de apoyo para los juzgados administrativos con base en la consignacion
de aquellos realizada a través de comprobante que reposa a folio 32 del expediente.

Asi, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 362 del C.G.P. y ss., se procedera a
aprobarla. Consecuente con ello, se autorizara la devolucion de los remanentes por valor
de quince mil pesos ($15.000) a favor de la parte actora, representada por el abogado Julian
Andrés Giraldo Montoya, quien se identifica con cédula de ciudadania No. 10.268.011 y
Tarjeta Profesional 66.637 del C.S. de la Judicatura®, quien para tal efecto debera agotar
los requisitos previstos en el numeral 2° del articulo 1° de la Resolucion 4179 de 2019,
emitida por la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, y Circulares DEAJC19-43 del
11 de junio y DEAJC19-65 del 15 de agosto de 2019.

En consecuencia, se RESUELVE:

PRIMERO: Aprobar la liquidacion de gastos procesales realizada por la oficina de apoyo
para los juzgados administrativos.

SEGUNDO: Autorizar la devoluciéon de los remanentes por valor de quince mil pesos
($15.000) a favor de la parte actora, representada por el abogado Julian Andrés Giraldo
Montoya, quien se identifica con cédula de ciudadania No. 10.268.011 y Tarjeta Profesional
66.637 del C.S. de la Judicatura, quien para tal efecto debera elevar solicitud en los términos

expuestos en la parte motiva.

TERCERO: Transcurrido el término de ley sin que se haya realizado la solicitud de
remanentes, por secretaria archivese el expediente conforme fue ordenado en sentencia

dictada en audiencia de veinte (20) de febrero de dos mil veinte (2020).

Notifiqguese y cumplase

LPRV/SU2
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JUZGADO CUARENTA Y OCHO (48) ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., nueve (09) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REFERENCIA: 110013342048201900089 00
NATURALEZA: |[NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE: NOHORA ELIZABETH DIAZ PEDRAZA

NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
ACCIONADO: NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -

FONPREMAG

Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca-

Seccion Segunda, Subseccion “D”, en providencia del 6 de octubre de 20217, mediante la

cual se confirmd parcialmente la sentencia del 6 de junio de 2019, proferida por este juzgado

gue nego las pretensiones de la demanda?.

Ejecutoriada esta providencia, previa notificacién a las partes sobre lo aqui decidido y

hechas las anotaciones que fueren necesarias, archivese el expediente.

LPRV/SU2

Notifiquese y cumplase

Firmado Por:
Lucia Del Pilar Rueda Valbuena
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
48
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

1'UD 17.
2UD 0l.
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JUZGADO CUARENTA Y OCHO (48) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., nueve (09) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REF: 110013342048201900148 00
NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEMANDANTE: GLORIA DELGADO MARTINEZ
DEMANDADO: HOSPITAL MILITAR CENTRAL

Se encuentra el proceso al despacho para proveer, no obstante, se evidencia que la
parte actora interpuso recurso de reposicion y en subsidio de apelacién en contra del
auto proferido el 30 de octubre de 2020, por medio del cual se neg6 el decreto de
pruebas y se corri6 traslado a las partes para alegar de conclusién con el objeto de
proferir sentencia anticipada; asi las cosas y al evidenciar que no se ha surtido el
traslado de los recursos, por secretaria efectiese la actuacion pertinente y una vez
vencido el termino de Ley, ingrésese el proceso al despacho para decidir.

Cumplase.
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Lucia Del Pilar Rueda Valbuena
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
48
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA 'Y OCHO (48) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., nueve (09) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REF: [110013342048201900149 00
NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEMANDANTE: |ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
(COLPENSIONES)
DEMANDADO: LUIS ALBERTO FORERO

Obedézcase y cumplase lo dispuesto por la Corte Constitucional- Sala Plena, en providencia
de 27 de abril de 2022', mediante la cual dirimié el conflicto de competencias suscitado entre
Juzgado 48 Administrativo del Circuito de Bogota y el Juzgado 28 Laboral del Circuito de
Bogota y declaré que el conocimiento del proceso le corresponde al primero de los

mencionados, en consecuencia, ordend su remisién.

Asi entonces, revisado el expediente se constata que la entidad demandante, en apariencia,
acredité el cumplimiento (UD 1 pag. 37) de lo ordenado en el numeral 3 del auto admisorio
del 21 de mayo de 20192, consistente en el envio de la comunicacion al demandado, a efectos
de informar sobre la existencia del proceso y surtir su notificacion personal, de conformidad
con lo previsto en el articulo 291 del CGP, por remisién expresa del articulo 200 de la Ley
1437 de 2011. No obstante, en providencia del 8 de octubre de 20193, el Despacho considerd
qgue en el expediente no reposaba poder en el que le fueran concedidas tales facultades al
apoderado sustituto de la entidad; por ende, se ordend requerir por Secretaria a la parte actora
para que en el término de tres (03) dias acreditara lo propio y, vencido el término anterior sin
que hubiese dado cumplimiento a lo expuesto, en un término de 15 de dias demostrara el
cumplimiento de lo requerido en el auto admisorio, so pena de dar aplicacién a lo previsto en
el articulo 178 del CPACA; sin embargo, en el expediente no se evidencian tales

requerimientos.

Ahora bien, se observa que el 5 de noviembre de 2019* la parte actora radic6 memorial con
el que presuntamente acredité el cumplimiento de la carga procesal impuesta desde el auto
admisorio, sin embargo, se advierte que lo allegado no cumple con los presupuestos
establecidos en el articulo 291 del CGP, por cuanto no se arrimé la constancia de entrega
expedida por la empresa de servicios postales.

Asi las cosas, se ordenara que, por Secretaria, se requiera por Ultima vez a la parte
demandante para que en el término de 15 dias acredite el cumplimiento de los dispuesto en
el numeral 3 del auto admisorio de 21 de mayo de 2019 o, en su defecto, informe la direccién
electrénica del demandado, a efectos de proceder a la notificacion personal del auto
admisorio, de conformidad con el inciso tercero del articulo 199 CPACA, modificado por el

" Unidad Digital 17

2 Unidad Digital 1 pag. 32
3 Unidad Digital 1 pag. 62
4 Unidad Digital 1 pag. 66



articulo 48 de la Ley 2080 de 2021; so pena de dar aplicacion a lo previsto en el articulo 178
del CPACA.

En Consecuencia, se RESUELVE:

PRIMERO. — Requerir, por Secretaria, a la Administradora Colombiana de Pensiones
(COLPENSIONES) para que en el término de 15 dias acredite el cumplimiento de lo dispuesto
en el numeral 3 del auto admisorio de 21 de mayo de 2019 o, en su defecto, informe la
direccion electrénica del demandado, a efectos de proceder a la notificacién personal del auto
admisorio, de conformidad con el inciso tercero del articulo 199 CPACA, modificado por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021; so pena de la aplicacién de lo previsto en el articulo 178
del CPACA.

SEGUNDO. - Aceptar la renuncia al poder presentada por la doctora Elsa Margarita Rojas
Osorio, quien se identifica con cédula de ciudania No. 52.080.434 y T.P. No. 79.630 del C.S.
delaJ (UD 1 pag. 70) y dar por terminado los poderes de sustitucién que en virtud del anterior
se hayan conferido.

TERCERO. — Reconocer personeria a la Union Temporal ABACO PANIAGUA & COHEN,
identificada con el NIT. 901581654, en calidad de apoderada general de la Administradora
Colombiana de Pensiones (COLPENSIONES), representada legalmente por la doctora
Angélica Margoth Cohen Mendoza, identificada con cédula de ciudadania No. 32.709.957 y
T.P No. 102.786 del C.S. de la J, conforme con la Escritura Publica No. 395 del 12 de febrero
de 2020, otorgada en la Notaria 11 del Circulo de Bogota (UD 01 Pag. 73).

CUARTO - Reconoce personeria a las abogadas Any Alexandra Bustillo Gonzalez y Yasmin
Esther de Luque Chacin, en calidad de apoderadas sustitutas de la Administradora
Colombiana de Pensiones (COLPENSIONES), conforme con el poder de sustitucién conferido

por la apoderada general (UD 01 P4g. 73 y UD 20).

QUINTO- Una vez vencido el término anterior, ingrese el expediente para proveer.

Notifiquese y cumplase.

LPRV/SU1
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Lucia Del Pilar Rueda Valbuena
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
48
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: ab14f7197a900ec77116a5c4681941b2f1a8bba2439e5b04c4e3f457eabfodb7
Documento generado en 09/02/2023 08:56:25 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO CUARENTA Y OCHO (48) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogotd, D.C., nueve (09) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REFERENCIA: |11001334204820190016100

NATURALEZA: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEMANDANTE: | ANGEL WILLIAM ORTIZ ORTIZ

DEMANDADO: |[NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL

Corresponde al Despacho pronunciarse sobre la liquidacion de costas y agencias en
derecho realizada por la Secretaria del Juzgado', impuestas en segunda instancia en la
Sentencia de 29 de abril 2022, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 366 C.G.P, la

cual se aprobara.

En consecuencia, se RESUELVE:

PRIMERO: Aprobar la liquidacién de costas y agencias en derecho por un valor de
DOSCIENTOS MIL PESOS ($ 200.000.00) M/cte, de conformidad con lo expuesto.

SEGUNDO: Ejecutoriado este auto, archivese el expediente hechas las anotaciones que

fueren necesarias.

Notifiquese y cumplase

LPRV/SU2

Firmado Por:
Lucia Del Pilar Rueda Valbuena
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
48
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CUARENTA Y OCHO (48) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., nueve (09) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REF: 1001334204820190023900

NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEMANDANTE: LUZ MARINA MORALES TEJADA

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE PENSIONES

DEL DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA-
INTERVENCION AD|CLARA MARINA TORRES DE CORTES
EXCLUDENDUM

Teniendo en cuenta que la sefora Torres de Cortés subsand la intervencion ad
excludendum en tiempo, mediante memorial allegado al correo electrénico el 22 de julio
de 2022 (unidad digital 11, cuaderno de la intervencidén del expediente) y por reunir los
requisitos establecidos en los articulos 162 y 166 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, con las modificaciones de la Ley 2080
de 2021 y en atencidn a lo preceptuado en el articulo 63 del Cédigo General del Proceso,
por remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011, se admite la intervencion

excluyente y, en consecuencia, se dispone:

1. Notifiquese la admisién de la demanda a la interviniente ad excludendum-, mediante

anotacién en estado electronico.

2. Notifiqguese personalmente, a través de mensaje dirigido al buzdn de correoelectronico
dispuesto para recibir notificaciones judiciales, conforme a lo establecido en los articulos
197 y 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021 y de acuerdo
con la prevision del articulo 162 idem modificado por el articulo 35 de la Ley 2080de
2021, en lo que toca con la remisién del auto admisorio, a las siguientes personas:

a) Al director general de la Unidad Administrativa Especial de
Pensiones del Departamento de Cundinamarca y/o quien haga sus
veces.

b) A la sefiora Luz Marina Morales Tejada

c) Al agente del Ministerio Publico



REF: 1001334204820190023900

DEMANDANTE: LUZ MARINA MORALES TEJADA

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE PENSIONES DEL DEPARTAMENTO DE
CUNDINAMARCA-

INTERVNIENTE AD EXCLUDENDUM: CLARA MARINA TORRES DE CORTES

3. Remitir copia electronica del presente auto, la demanda y sus anexos, al buzdn de correo
electrénico de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4. Corrase traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias, en los términos
establecidos en el articulo 172 del CPACA, en concordancia con el articulo
199 ibidem, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

5. Adviértasele a la parte demandada que, durante el término para contestar la demanda,
debera allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de los actos
acusados que se encuentren en su poder. El incumplimiento de este deber legalconstituye
falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto (Art. 175paragrafo 12 Ley
1437 de 2011).

6. Se reconoce personeria al abogado Diego Faubricio Cabrera Riafo, quien se identifica
con cédula de ciudadania 1.030.531.892 y Tarjeta Profesional No. 221.540 del C.S de la
J., como apoderado de la interviniente ad excludendum en el proceso de la referencia, de
conformidad y para los fines del poder especial obrante en la Unidad Digital No. 02 pég.
10-11.

7. Advertir a las partes, que en atencién a las medidas adoptadas por las autoridades para
la contencion del contagio y propagacion del virus COVID — 19, la contestacién o cualquier
memorial con destino a este proceso, debera remitirse Unica y exclusivamente, via digital

al correo electronico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co con: i) identificacion con

namero completo del expediente; ii) partes del proceso; iii) nombre del Despacho Judicial
aquien lo dirige y iv) asunto. Ademas, conforme con lo previsto en el articulo 78, numeral
14del CGP, deberan enviar a los demas sujetos procesales, a través de los canales
digitales elegidos para los fines del proceso, un ejemplar de todos los memoriales o
actuaciones querealicen, en el término alli establecido, so pena de las consecuencias alli

contempladas.

Notifiquese y cumplase.


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

REF: 1001334204820190023900

DEMANDANTE: LUZ MARINA MORALES TEJADA

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE PENSIONES DEL DEPARTAMENTO DE
CUNDINAMARCA-

INTERVNIENTE AD EXCLUDENDUM: CLARA MARINA TORRES DE CORTES

LPRV/S1
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JUZGADO CUARENTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., nueve (9) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REFERENCIA: 110013342048201900274 00
NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
EJECUTANTE: DIEGO FERNANDO DIAZ BOHAVITA

EJECUTADA: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO
NACIONAL

En atencién a la peticion formulada por el Comandante Comando de Apoyo de Combate de
Contrainteligencia del Ejercito Nacional a través de oficio de 17 de junio de 2022", por medio del
cual solicita se fije fecha y hora para que un agente de inteligencia delegado de manera personal
haga entrega de las documentales decretadas dentro del radicado de la referencia que estan
sometidas a reserva legal, valga aclarar que el Despacho cuenta con atencion al publico de forma
permanente de lunes a viernes en horario de 8: 00 , am a 1: 00 pm y de 2:00 a 5: 00 pm; no
obstante, a efectos de concertar una cita para la recepcidn de tales pruebas se fija el lunes 20 de
febrero de 2023 a las 10:00 am.

Con la documental asi recibida, se ordena que por secretaria se conforme un cuaderno fisico,
Cuyo acceso sea exclusivo para los sujetos procesales en la sede fisica del despacho, sin
posibilidad de extender copias o tomar copias, y con la constancia secretarial de quiénes acceden
a tal informacién en cada oportunidad.

Por secretaria, comuniquese al peticionario de la anterior determinacién.

Notifiquese y cumplase
LPRV/PU1

! Unidad digital 55
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JUZGADO CUARENTA Y OCHO (48) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., nueve (9) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REFERENCIA: 110013342048201900336 00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: GLORIA PATRICIA ESPINOSA MARIN
DEMANDADO: HOSPITAL MILITAR CENTRAL

En el asunto se observa que ha concluido el término de traslado de la demanda establecido
en el articulo 172 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo; de igual forma, se evidencia que la parte demandada solo propuso
excepciones de fondo y no se advierte la existencia de alguna excepcidn previa que deba
ser acometida de oficio.

En consecuencia, corresponde fijar fecha para llevar a cabo la audiencia inicial
dispuesta en el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, ello en concordancia con lo establecido
en el articulo 186 idem, modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.

En mérito de lo expuesto el despacho:

RESUELVE:

PRIMERO: Convocar a la audiencia inicial consagrada en el articulo 180 del CPACA, la
cual se llevara a cabo el dia veintisiete (27) de abril de 2023 a las ocho y treinta de la
manana (08:30 a.m.)

La audiencia se celebrara en forma virtual, conforme a lo previsto en el articulo 46 de la
Ley 2080 de 2021, que modificd el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, por lo cual se

informa a los sujetos procesales que la herramienta tecnoldgica que se utilizara

1




REFERENCIA: 110013342048201900336 00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: GLORIA PATRICIA ESPINOSA MARIN

DEMANDADO: HOSPITAL MILITAR CENTRAL

es Lifezise y podran ingresar a la Sala Virtual a través del siguiente enlace en la fecha y
hora programada: https://call.lifesizecloud.com/17206476

Igualmente, se les informa que en el siguiente enlace pueden consultar el expediente digital

https://etbcsi-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/jadmin48bt cendoj ramajudicial gov co/EoEoeTyXJ6BJ

gHvIT koPzIBMhOdG BFSftQqjkrPKp7Xg?e=c3RZXc

SEGUNDO: Se recuerda a las partes su deber de realizar sus actuaciones y asistir a las
audiencias y diligencias a través de medios tecnolégicos. Igualmente, el de suministrar los
canales digitales elegidos para los fines del proceso, segun lo preceptua el articulo 186
CPACA, modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021. En consecuencia, dentro de
los tres (3) dias siguientes a la notificacion de esta
providencia, deberan proporcionar, via digital, al
buzén: correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, con identificacién del numero de

proceso (23 digitos), las partes y el asunto, el canal digital (cuenta electronica u
otro) que se utilizara para la conexion a la audiencia.

Ademas, deberan de conformidad con el articulo 78, numeral 14 del CGP, enviar a los
demas sujetos procesales, a través de los canales digitales elegidos para los fines del
proceso, un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen, en el término alli

establecido, so pena de las consecuencias alli contempladas.

TERCERO: Notificar mediante anotacién en estado electrénico a las partes conforme a lo
establecido en el articulo 201 del CPACA, modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de
2021 y, al Agente del Ministerio Publico, a través de mensaje dirigido al buzén de correo
electrénico dispuesto para recibir notificaciones judiciales segun lo previsto en el articulo
197 ibidem.

Notifiquese y cimplase

PRV/PU |
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JUZGADO CUARENTA Y OCHO (48) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., nueve (09) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REFERENCIA: 110013342048202000262 00
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: GUERLEY ALEXANDER ALARCON VALLEJO )

) NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO
DEMANDADO: NACIONAL

Corresponde al despacho resolver la solicitud de medida cautelar presentada por la parte
demandante, dentro del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 233 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo.

ANTECEDENTES

Con el escrito de demanda se solicité la suspension provisional de los efectos del acto
administrativo ficto o presunto, producto del silencio administrativo negativo originado en la falta
de contestacién de la peticién con radicado 386662 de 19 de marzo de 2019, a través de la cual
solicité el reconocimiento y pago de la diferencia salarial de acuerdo con lo sefialado en la Ley
131 de 1985, correspondiente al 20% y la prima de actividad.

Para lo anterior, adujo que con la negativa al reconocimiento de la diferencia salarial del 20% se
viola el derecho a la igualdad de los solados profesionales con respecto a aquellos soldados que
se vincularon a la institucion como voluntarios y luego pasaron a tener la calidad de solados
profesionales, quienes, ademas, cumplen las mismas funciones, sin embargo, devengan un
salario diferente de conformidad con el Decreto 1794 de 2000 y no son beneficiarios de la prima
de actividad. Asi, se establecio que el salario basico de un soldado profesional que fue voluntario
esta conformado por un salario minimo mensual vigente incrementado en un 60% y para los

soldados profesionales que no fueron voluntarios el incremento es del 40%.

Como consecuencia de la anterior solicitud, se requirié ordenar el pago provisional de cada uno

de los emolumentos demandados.
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El Despacho a través de auto del veintidos (22) septiembre de 2022', ordend tramitar en cuaderno
separado la medida cautelar y dispuso su traslado a la parte demandada por el término de 5 dias.

La entidad demandada no se pronuncié sobre la solicitud de suspensién provisional del acto
administrativo enjuiciado, pese a habérsele corrido traslado por la Secretaria del Despacho?.

CONSIDERACIONES

La suspension provisional, de acuerdo con la jurisprudencia del Consejo de Estado, es una
medida precautoria o cautelar, que tiene como finalidad hacer cesar transitoriamente los efectos
juridicos de un acto administrativo mientras se profiere sentencia que decida si este infringe o no

las normas superiores que se estiman transgredidas de manera manifiesta o prima facie.

El articulo 238 de la Constitucion Politica, indica que la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo podra suspender provisionalmente los efectos de los actos administrativos
susceptibles de impugnacién por via judicial, siempre que se satisfagan los requisitos
establecidos en el articulo 231 de la Ley 1437 de 2011, asi:

“Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo, la suspension provisional de sus
efectos procedera por violacion de las disposiciones invocadas en la demanda o en la solicitud
que se realice en escrito separado, cuando tal violacion surja del analisis del acto
demandado y su confrontacion con las normas superiores invocadas como violadas o del
estudio de las pruebas allegadas con la solicitud...” (negrilla del despacho).

En relacion con el objeto de estudio, el Consejo de Estado en pronunciamiento de 13 de
septiembre de 20123, en lo que respecta a la procedencia de la medida cautelar de suspensién

provisional, preciso:

“(...) la procedencia de la suspension provisional de los efectos de un acto que se acusa de
nulidad puede acontecer si la violacion de las disposiciones invocadas, surge, es decir,
aparece presente, desde esta instancia procesal — cuando el proceso apenas comienza-,
como conclusion del: i) analisis del acto demandado y su confrontacion con las normas
superiores invocadas como violadas, o, ii) del estudio de las pruebas allegadas con la
solicitud. 22) Ademas, sefala que esta medida cautelar se debe solicitar, ya con fundamento
en el mismo concepto de violacién de la demanda, o ya en lo que el demandante sustente al
respecto en escrito separado.

Entonces, lo que en el nuevo Cdédigo representa variacion significativa en la regulacion de esta
figura juridico-procesal de la suspension provisional de los efectos del acto administrativo
acusado, con relacion al estatuto anterior, radica en que ahora, la norma da apertura y autoriza
al juez administrativo para que, a fin de que desde este momento procesal obtenga la
percepcion de que hay la violacion normativa alegada, pueda: 19) realizar andlisis entre el
acto y las normas invocadas como transgredidas, y 29 que también pueda estudiar las
pruebas allegadas con la solicitud.

(...)

Ahora bien, no obstante que la nueva regulacion como ya se dijo permite que el juez previo a
pronunciarse sobre la suspension provisional lleve a cabo analisis de la sustentacion de la
medida y estudie pruebas, ocurre que ante el perentorio sefialamiento del 2° inciso del articulo

' Cuaderno medida cautelar, unidad digital No. 02.

2 Cuaderno principal, unidad digital No. 33
3 Expediente 11001-03-28-000-2012-00042-00, C.P. Susana Buitrago Valencia,
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229 del CPACA (Capitulo XI Medidas Cautelares- procedencia), conforme al cual: ‘La decision
sobre la medida cautelar no implica prejuzgamiento’, es preciso entonces que el juez sea
muy cauteloso y guarde moderacion a fin que el decreto de esta medida cautelar no
signifique tomar partido definitivo en el juzgamiento del acto ni prive a la autoridad
publica que lo produjo o al demandado (en el caso el elegido o el nombrado cuya
designacion se acusa), de que ejerzan su derecho de defensa y que para la decision final se
consideren sus argumentos y valoren sus medios de prueba” (resaltado fuera de texto).

A su vez, la Sala Plena del H. Consejo de Estado en auto* de importancia juridica proferido el
diecisiete (17) de marzo de dos mil quince (2015), precisé frente a la carga probatoria de quien

pretende la suspensién provisional del acto:

“(...) el inciso primero del articulo 231 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo le impone al interesado la carga de acreditar sumariamente la
existencia de perjuicios, cuando quiera que solicite el restablecimiento del derecho e
indemnizacion de los citados perjuicios, exigencia que no implica otra cosa que demostrar ante
el operador judicial que resolvera su caso que la tardanza del proceso podria configurar un
perjuicio”.

En citada providencia, el érgano de cierre de la jurisdiccion contencioso administrativa, indicé

que:

“(...) en casos en los que se pretenda un restablecimiento del derecho, sera preciso probar
siquiera sumariamente la existencia de un perjuicio, que exija con prontitud una
intervencion judicial en aras de proteger el derecho subjetivo en riesgo. Finalmente, se
insiste, el juez debe ofrecer una argumentacion que permita concluir que su decision es
ponderada y razonable”. (Negrilla del despacho)

El Consejo de Estado —Sala de lo Contencioso Administrativo —Seccion Segunda -Subseccion A,
con ponencia del Consejero William Hernandez Gomez, expediente No. 11001-03-25-000-2016-
00178-00(0882-16), actor: Antonio José Garcia Betancur, en providencia del 16 de mayo de 2018,
respecto a los requisitos para la procedencia de la medida cautelar, discurrié:

“Segun la norma transcrita los requisitos sustanciales para la procedencia de la suspension
provisional radican en lo siguiente:

a) Violacion de las normas invocadas como vulneradas a partir de la confrontacion del acto
demandado, o de las pruebas aportadas con la solicitud.

b) En caso de que se depreque restablecimiento del derecho o indemnizacion de perjuicios, se
debera probar la existencia del derecho o del perjuicio.

En consecuencia, el objetivo de las medidas cautelares en el marco de la Ley 1437 esta
orientado a salvaguardar los derechos subjetivos que se discuten en el proceso y la eficacia de
la administracion de justicia, los cuales podrian verse menguados por la tardanza en la resolucion
de fondo del litigio. De esta manera, las medidas cautelares son en esencia preventivas y
provisionales, y descansan en el loci propuesto por Chiovenda segtn el cual «el tiempo necesario
para tener razon no debe causar dafio a quien tiene razén»10.”

De lo anterior, se colige que de acuerdo con lo previsto en los articulos 229 a 241 de la Ley 1437
de 2011, la potestad que tiene el juez en cuanto al decreto de la medida cautelar de suspension

4 Consejo de Estado, Sala Plena de lo Contencioso Administrativo, Consejera Ponente, Dra Sandra Lisset Ibarra Vélez, Auro de
importancia juridica proferido el 17 de marzo de 2015, expediente 11001-03-15-000-2014-03799-00, Actor: Gustavo Francisco Petro
Urrego C/. Procuraduria General De La Nacion.
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provisional va mas alla de la simple confrontacién del acto demandado con las normas que se
consideran infringidas puesto que, ademas de tal facultad, le es permitido realizar un andlisis
probatorio a efectos de determinar la procedencia o no de dicha medida, pero teniendo en cuenta
que quien pretende que se decrete la suspensién provisional del acto, es quien debe probar el
dafio irremediable causado al derecho subjetivo, siempre que ello no implique prejuzgamiento.

En el caso concreto, la parte demandante refirié que el acto administrativo ficto enjuiciado a
través de la cual se negd el reconocimiento y pago de la diferencia salarial de acuerdo con lo
sefnalado en la Ley 131 de 1985, correspondiente al 20% y la prima de actividad, se expidi6 en
contravia de la Constitucion y la ley, asi entonces, solicité al Despacho suspenderlo
provisionalmente, y en consecuencia, ordenar el pago de la diferencia salarial senalada, asi como

de la prima de actividad.

Al respecto, debe decirse que de la simple confrontacién del acto acusado con las normas de
derecho jerarquicamente superiores invocadas como transgredidas y el acervo probatorio
arrimado al expediente, no es posible establecer la violacion de aquellas, ya que, para poder
dilucidar lo afirmado por la entidad demandante resulta indispensable entrar a hacer una serie de
valoraciones probatorias y ejercicios de técnicas interpretativas que permitan desvirtuar o
confirmar la alegacion de la demandante, todo lo cual es propio de una sentencia de mérito, lo
que significa que es necesario realizar un estudio de fondo con el fin de determinar la procedencia
de la suspension y anulacién de los actos administrativos mediante los cuales se negé el
reconocimiento y pago de la diferencia salarial de acuerdo con lo sefalado enla Ley 131 de 1985,
correspondiente al 20% y la prima de actividad al sefior Guerley Alexander Alarcén Vallejo

Es asi como el presente asunto no es de simple aplicacion legal, en el que baste cotejar el
contenido normativo con el contenido del acto acusado, sino que requiere de un analisis
jurisprudencial y de un debate probatorio que se desarrolle con la provisién del derecho de
defensa y contradiccién que les asiste a las partes.

Adicionalmente, se evidencia que la parte actora no colma los requisitos exigidos para la
procedencia de la medida solicitada, es decir, no se cumplen las exigencias del articulo 231 de
la Ley 1437 de 2011. Lo anterior, por cuanto, en primera medida, en el escrito de solicitud de
medida cautelar no se argumento la necesidad de la medida de suspensidn provisional ni acreditd
el cumplimiento de los requisitos sefialados en la mencionada norma, simplemente se limitd a su
solicitarla. No obstante, el Despacho procedié a realizar un analisis detallado de los fundamentos
de derecho, los hechos, asi como de las pretensiones de la demanda, en conjunto con las
pruebas arrimadas al plenario y concluyé que:
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-No se advierte que la parte demandante haya presentado documentos, argumentos y
justificaciones que permitan concluir a través de un juicio de ponderacion de intereses que negar
la medida resultaria mas gravoso para el interés publico.

- No logré probar que negar la solicitud de suspension provisional conllevaria a la existencia de

un perjuicio irremediable.

-No existen serios motivos para considerar que, de no otorgarse la medida, los efectos de la

sentencia resultarian nugatorios.

En este orden de ideas, y por no estar acreditados los requisitos del articulo 231 de la Ley 1437
de 2011, impuestos para decretar la medida cautelar de suspensién provisional de los efectos del
acto administrativo demandado, no se accedera a la solicitud, y, en consecuencia, no se
ordenard a la entidad demandada el pago de la diferencia salarial del 20% y la prima de actividad,

como medida provisional de caracter patrimonial.

En consecuencia, se RESUELVE:

PRIMERO: Negar la medida cautelar de suspension provisional del acto administrativo acusado,

de conformidad con la parte motiva.

SEGUNDO: Advertir a las partes, que en atencién a las medidas adoptadas por las autoridades
para la contencion del contagio y propagacion del virus COVID — 19, la contestacién o cualquier
memorial con destino a este proceso, debera remitirse Unica y exclusivamente, via digital al correo

electronico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co con: i) identificacion con numero completo

del expediente; ii) partes del proceso; iii) nombre del Despacho Judicial a quien lo dirige y iv)
asunto. Ademas, deberan de conformidad con el articulo 78, numeral 14 del CGP enviar a los
demas sujetos procesales, a través de los canales digitales elegidos para los fines del proceso,
un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen, en el término alli establecido,

so pena de las consecuencias alli contempladas.

Notifiquese y cimplase

LPRV/SU1
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JUZGADO CUARENTA Y OCHO (48) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., nueve (09) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REF: 1001334204820210001800

NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEMANDANTE: |JOSE ARMANDO NINO NINO

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA -EJERCITO NACIONAL

Por reunir los requisitos establecidos en los articulos 162 y 166 del Cdodigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, con las modificaciones
de la Ley 2080 de 2021, se admite lademanda y, en consecuencia, se dispone:

. Notifiquese la admisién de la demanda a la parte actora, mediante anotacion en estado

electrénico.

. Notifiquese personalmente, a través de mensaje dirigido al buzén de correoelectrénico
dispuesto para recibir notificaciones judiciales, conforme a lo establecido en losarticulos
197 y 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021 y de acuerdo
con la prevision del articulo 162 idem modificado por el articulo 35 de la Ley 2080de
2021, en lo que toca con la remisién del auto admisorio, a las siguientes personas:

a) Al Ministro de Defensa Nacional y/o quien haga sus veces.
b) Al comandante del Ejército Nacional y/o quien haga sus veces
c) Al agente del Ministerio Publico

. Remitir copia electrénica del presente auto, la demanda y sus anexos, al buzén de correo
electrénico de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

. Corrase traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias, en los términos
establecidos en el articulo 172 del CPACA, en concordancia con el articulo
199 ibidem, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

. Adviértasele a la parte demandada que, durante el término para contestar la demanda,
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debera allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de los actos
acusados que se encuentren en su poder. Elincumplimiento de este deber legalconstituye
falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto (Art. 175paraqgrafo 1° Ley
1437 de 2011).

6. Se reconoce personeria al abogado Willian Paez Rivera, quien se identifica con cédula de
ciudadania 79.727.744 y Tarjeta Profesional No. 250.135 del C.S de la J., como apoderada
de la parte demandante en el proceso de la referencia, de conformidad y para los fines del
poder obrante en la Unidad Digital No. 01 pag. 95-96.

7. Advertir a las partes, que en atencion a las medidas adoptadas por las autoridades para
la contencion del contagio y propagacion del virus COVID — 19, la contestacion o cualquier
memorial con destino a este proceso, debera remitirse Unica y exclusivamente, via digital

al correo electronico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co con: i) identificacion con

namero completo del expediente; ii) partes del proceso; iii) nombre del Despacho Judicial
aquien lo dirige y iv) asunto. Ademas, conforme con lo previsto en el articulo 78, numeral
14del CGP, deberan enviar a los demas sujetos procesales, a través de los canales
digitales elegidos para los fines del proceso, un ejemplar de todos los memoriales o
actuaciones querealicen, en el término alli establecido, so pena de las consecuencias alli

contempladas.

Notifiquese y cimplase.
LPRV/S1

Firmado Por:
Lucia Del Pilar Rueda Valbuena
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JUZGADO CUARENTA Y OCHO (48) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., nueve (09) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REFERENCIA: |110013342048202100099 00
NATURALEZA: |EJECUTIVO LABORAL

EJECUTANTE: |GLORIA MARIA GOMEZ DE VARGAS

UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
EJECUTADA: |PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP

Corresponde al despacho, pronunciarse frente al recurso de reposicion contra el auto que
libr6 mandamiento de pago de 9 de diciembre de 2021, presentado por la parte demandada
mediante memorial electrénico de 13 de enero de 20222, conforme con los siguientes:

1. ANTECEDENTES

Por medio de auto de 9 de diciembre de 2021, el Despacho libré mandamiento de pago por
via ejecutiva laboral a favor de la accionante, por la suma de $11.553.073,88, o la que resulte
probada por concepto de intereses moratorios, causados en los términos previstos en el
articulo 195 del CPACA, desde el 18 de noviembre de 2016 (dia siguiente a la fecha de
ejecutoria de la sentencia) hasta el 17 de febrero de 2017 (fecha en la que se suspendio la
causacion de intereses por el caracter extemporaneo de la solicitud) y desde el 3 de
noviembre de 2017 (fecha de la solicitud) hasta el pago?.

El apoderado de la parte ejecutada presenté recurso* en el que solicitd se revoque y en su
lugar se niegue el mandamiento de pago ordenado, por cuanto la obligacion objeto de
ejecucion ya fue cumplida, pues ya se pagd y no habria lugar a librar mandamiento de pago
ni por concepto de capital ni por concepto de intereses, en el monto ordenado. Asi mismo,
sefalé que la liquidacién de intereses dentro del proceso corresponde a la suma de
$5.364.869,97. Finalmente, consideré que el auto atacado debe ser revocado y en su lugar
se debe negar el mandamiento de pago, por cuanto ya se realizé el pago de la obligacion
por parte de la entidad, por lo que se debe considerar que la obligacion no es exigible.

2. CONSIDERACIONES

2.1.- Procedencia, oportunidad y tramite:

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 242 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 61 de la Ley

'UD 08
2UD 11
UD 08
‘UD 11
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2080 de 2021, el recurso de reposicion sera tramitado de acuerdo con lo dispuesto en el
Codigo General del Proceso, concretamente por el articulo 318 y siguientes.

Por lo anterior, en el presente caso es procedente y fue interpuesto en la oportunidad alli

prevista; asi mismo, se tiene que se surtié el tramite secretarial pertinente®.

2.2.- Caso concreto

El articulo 430 del Codigo General del Proceso, aplicable a esta jurisdiccién en virtud de la
remision expresa contenida en el articulo 306 de la Ley 1437 de 2011, regula lo atinente al

mandamiento de pago en los siguientes términos:

“Articulo 430. Mandamiento ejecutivo.

Presentada la demanda acompafiada de documento que preste mérito ejecutivo, el
juez librara mandamiento ordenando al demandado que cumpla la obligacion en la
forma pedida, si fuere procedente, o en la que aquel considere legal.

Los requisitos formales del titulo ejecutivo sodlo podran discutirse mediante
recurso de reposicion contra el mandamiento ejecutivo. No se admitird ninguna
controversia sobre los requisitos del titulo que no haya sido planteada por medio de
dicho recurso. En consecuencia, los defectos formales del titulo ejecutivo no podran
reconocerse o declararse por el juez en la sentencia o en el auto que ordene seguir
adelante la ejecucion, segun fuere el caso (...)” (Se destaca).

Por su parte, el articulo 442 del Cédigo General del Proceso dispone que el beneficio de
excusion y los hechos que configuren excepciones previas deberan alegarse mediante
reposicion contra el mandamiento de pago.

De lo expuesto se colige que es procedente el recurso de reposicién en contra del auto que
libra el mandamiento de pago, con el fin de discutir los requisitos formales del titulo, alegar
el beneficio de excusién o hechos que configuren excepciones previas.

En este caso, se aprecia que el fundamento del recurso interpuesto por la apoderada de la
Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccién Social - UGPP, no se enmarca en ninguno de tales supuestos ya que no discute
los requisitos formales del titulo, como tampoco se constituye en una excepcién previa al
tenor de lo previsto en el articulo 100 del Codigo General del Proceso, mas bien alega “el
pago total de la obligacion”, lo que constituye una excepcién de mérito de las enlistadas en
el numeral 2 del articulo 442 ibidem, cuya oportunidad para decidir presupone el tramite del

articulo 443 de esa misma norma.

SUD 15.
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En definitiva, con fundamento en las consideraciones que preceden no se repondra la
decision.

En mérito de lo expuesto, el despacho,

RESUELVE

PRIMERO. - No reponer el auto que libré6 mandamiento de pago a favor de la ejecutante
Gloria Maria Gémez de Vargas en contra de la Unidad Administrativa Especial de Gestién
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social -UGPP, proferido el 9 de
diciembre de 2021, por las razones anotadas

SEGUNDO. - Reconocer personeria a la abogada Judy Rosanna Mahecha Paez, quien
se identifica con cédula 39.770.632 y tarjeta profesional 101.770 del C.S. de la J., en calidad
de apoderada de la entidad ejecutada, en los términos y para los efectos del poder que
reposa en la escritura publica No. 425 de 22 de mayo de 2015, obrante en los folios 1 a 5
de la unidad digital 24 y la unidad digital 25 del expediente digitalizado.

TERCERO. - Se advierte a las partes, que en atencion a las medidas adoptadas por las
autoridades para la contencién del contagio y propagacion del virus COVID — 19, la
contestacion o cualquier memorial con destino a este proceso, debera remitirse Unica y

exclusivamente, via digital al correo electrénico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

con: i) identificacidon con numero completo del expediente; i) partes del proceso; iii) nombre
del Despacho Judicial a quien lo dirige y iv) asunto. De forma simultanea, debera remitir
copia de aquel al correo electrdnico de los demas sujetos procesales, de conformidad con
la previsién del articulo 78, numeral 14 del CGP.

CUARTO. - Vencido el término dispuesto en esta providencia, devuélvase el expediente al
despacho para continuar con el tramite procesal.

Notifiquese y cumplase,

PRV/SU2
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JUZGADO CUARENTA Y OCHO (48) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., nueve (9) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REF: 110013342048202100172 00

NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEMANDANTE: JOSE LUIS RAMIREZ CALDERON

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Vencido el traslado de tres (3) dias concedido a la parte demandada en auto de 26 de enero
de 2023, con el fin de que se pronunciara frente al memorial presentado por la parte actora
visible en la unidad digital 23 del expediente digital, a través del cual solicit6 la terminacion

del proceso, la accionada no hizo pronunciamiento alguno.

Asi las cosas, al encontrarse el apoderado facultado para desistir! y al no existir oposicion
a tal solicitud, se accedera a la peticion, bajo el entendido que se trata de un desistimiento
como se preciso en auto anterior, conforme a lo preceptuado en el articulo 316 numeral 4
del Cédigo General del Proceso, por remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de
2011, sin condena en costas

RESUELVE:

PRIMERO. - Aceptar el desistimiento de las pretensiones de la demanda, conforme a lo
expuesto.

SEGUNDO. - Dar por terminado el proceso de la referencia, sin condena en costas y
expensas.

TERCERO: Advertir a las partes, que en atenciéon a las medidas adoptadas por las
autoridades para la contencion del contagio y propagacion del virus COVID - 19, la
contestacién o cualquier memorial con destino a este proceso, debera remitirse Unica y

exclusivamente, via digital al correo electrénico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

con: i) identificacion con niumero completo del expediente; ii) partes del proceso; iii) nombre
del Despacho Judicial a quien lo dirige y iv) asunto. Ademas, conforme con lo previsto en el
articulo 78, numeral 14 del CGP, deberan enviar a los demas sujetos procesales, a través
de los canales digitales elegidos para los fines del proceso, un ejemplar de todos los
memoriales o0 actuaciones que realicen, en el término alli establecido, so pena de las

consecuencias alli contempladas.

1'UD 01 Folio 1.




REF: 110013342048202100172 00
DEMANDANTE: JOSE LUIS RAMIREZ CALDERON

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

CUARTO. - Ejecutoriado este auto archivar el expediente, previas las anotaciones y

radicaciones a que haya lugar.

Notifiquese y cumplase,

LPRV/PU |
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Lucia Del Pilar Rueda Valbuena
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
48
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: ¢7¢5850074bbd0a4fa5422093fbeaaead7b9d0eb093bfa3abb3dfc57125f0537
Documento generado en 09/02/2023 02:41:37 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO CUARENTA Y OCHO (48) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., nueve (09) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REF: 110013342048202100265 00

NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEMANDANTE: |MARINA INES PARDO REY

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP

Por reunir los requisitos establecidos en los articulos 162y 166 del Coddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, con las modificaciones de
la ley 2080 de 2021, se admite la demanda y, en consecuencia, se dispone:

1. Notifiguese la admision de la demanda a la parte actora, mediante anotacién en
estado electrdnico.

2. Notifiguese personalmente, a través de mensaje dirigido al buzén de correo
electrénico dispuesto para recibir notificaciones judiciales, conforme a lo establecido en
los articulos 197 y 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de
2021 y de acuerdo con la prevision del articulo 162 idem modificado por el articulo 35 de
la Ley 2080 de 2021, en lo que toca con la remisién del auto admisorio, a las siguientes

personas:

a. Aldirector general de la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP, y/o quien haga sus
veces.

b. Al agente del Ministerio Publico.

3. Remitir copia electrénica del presente auto, la demanda y sus anexos, al buzdn de
correo electronico de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4. Cérrase traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias, en los términos
establecidos en el articulo 172 del CPACA, en concordancia con el articulo
199 ibidem, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

5. Adviértasele a la parte demandada que, durante el término para contestar la demanda,
debera allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de los actos

acusados que se encuentren en su poder. El incumplimiento de este deber legal




constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto (Art. 175
paragrafo 12 Ley 1437 de 2011).

6. Se reconoce personeria a la abogada MONICA LILIANA SANABRIA URIBE, quien se
identifica con cédula de ciudadania 1.032.482.911 y Tarjeta Profesional No. 362.244 del
C.S de la J., como apoderada de la parte demandante en el proceso de la referencia, de
conformidad y para los fines del poder obrante en la Unidad Digital No. 01 pg. 1-2 del
expediente digital.

7. Advertir a las partes, que en atencion a las medidas adoptadas por las autoridades
para la contencién del contagio y propagacién del virus COVID — 19, la contestacion o
cualquier memorial con destino a este proceso, debera remitirse unica y exclusivamente,

via digital al correo electrdnico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co__ con: i)

identificacion con numero completo del expediente; ii) partes del proceso; iii) nombre del
Despacho Judicial a quien lo dirige y iv) asunto. Ademas, conforme con lo previsto en el
articulo 78, numeral 14 del CGP, deberan enviar a los demas sujetos procesales, a traves
de los canales digitales elegidos para los fines del proceso, un ejemplar de todos los
memoriales o actuaciones que realicen, en el término alli establecido, so pena de las

consecuencias alli contempladas.

Notifiquese y cumplase.
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JUZGADO CUARENTA Y OCHO (48) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotéa, D.C., nueve (09) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

IREF: [110013342048202100267 00

NATURALEZA: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEMANDANTE: |DIANA ALEXANDRA ALMANZA ROJAS

DEMANDADO: [SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD
CENTRO ORIENTE ESE

Corresponde al despacho pronunciarse sobre la admision o no de la demanda presentada
por la sefiora Diana Alexandra Almanza Rojas, contra la Subred Integrada de Servicios
de Salud Centro Oriente ESE.

Se observa que la demanda carece de requisitos formales, conforme a lo siguiente:

1- Los hechos que sirven como fundamento a las pretensiones no han sido
debidamente determinados y las pretensiones no han sido expresadas con
precision y claridad, conforme lo ordena el articulo 162 CPACA numerales 2° y
3¢%; ademds no se estimdé de manera razonada la cuantia. Por lo anterior, la
actora debera adecuar el escrito de demanda, en los acapites de: (i) hechos,
pues los hechos 16 y 17 hacen referencia a una presunta peticién de fecha 12
de noviembre de 2020 y una respuesta expedida el 24 de diciembre de 2020,
sin embargo, se encuentran como pruebas dentro del proceso un derecho de
peticion de fecha 7 de diciembre de 2020 (FI. 133-138 UD 01) y respuesta
expedida por la entidad accionada de fecha 22 de diciembre de 2020, con
nuamero de radicacién 20201100257511 (Fl. 139-147 UD 01), asi entonces,
debera corregir los hechos 16 y 17, y hacer referencia a la peticién y a la
respuesta de la misma que corresponda realmente al presente asunto; (ii)
pretensiones, en las cuales se exprese con precision y claridad lo
perseguido, esto es, cual es el acto o actos administrativos sobre los cuales
pretende sea declarada la nulidad y, qué persigue como restablecimiento; (iii)
estimacion razonada de la cuantia, pues no corresponden los valores

determinados en letras con los consignados en numeros.

2- Ademas, se evidencia que la demanda no reune el requisito establecido en el
articulo 162 de la Ley 1437 de 2011 cuyo numeral 8° fue adicionado por el
articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, teniendo en cuenta que la demanda fue
interpuesta el 13 de septiembre de 2021, es decir, en vigencia de la norma en
cita, por lo cual la demandante debié acreditar su envio a la entidad demandada,

omision que esta contemplada como causal de inadmisién de la demanda.



En consecuencia, la demanda sera inadmitida con el fin de que la parte demandante corrija
las formalidades anteriormente enunciadas, asimismo, se le advierte que de no subsanarla
le sera aplicada la consecuencia juridica contemplada en el articulo 169 de la Ley 1437 de
2011.

RESUELVE:

PRIMERO. - Inadmitir la demanda, presentada por el sefior Diana Alexandra Almanza
Rojas contra la Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente ESE, por las

razones expuestas

SEGUNDO. - Se concede el término de diez (10) dias conforme a lo establecido en el
articulo 170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
para que se subsane lo sefialado so pena de rechazo de la demanda.

TERCERO. - Advertir que, en atencién a las medidas adoptadas por las autoridades para
la contencién del contagio y propagacién del virus COVID — 19, la contestacién o cualquier
memorial con destino a este proceso, debera remitirse Unica y exclusivamente, via digital

al correo electrénico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co_ con: i) identificacion con

namero completo del expediente; ii) partes del proceso; iii) nombre del Despacho Judicial a
quien lo dirige y iv) asunto. Ademas, conforme con lo previsto en el articulo 78, numeral 14
del CGP, deberan enviar a los demas sujetos procesales, a través de los canales digitales
elegidos para los fines del proceso, un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que
realicen, en el término alli establecido, so pena de las consecuencias alli contempladas.

CUARTO. - Ejecutoriado este auto y vencido el término anterior, vuelva el expediente al
Despacho para proveer.

Notifiquese y cimplase.

LPRV/SU2
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48
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JUZGADO CUARENTA Y OCHO (48) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., nueve (09) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REF: 110013342048202100269 00

NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEMANDANTE: |ARISTIDES ROMERO CACERES

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -
CASUR

Por reunir los requisitos establecidos en los articulos 162y 166 del Coddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, con las modificaciones de
la ley 2080 de 2021, se admite la demanda y, en consecuencia, se dispone:

1. Notifiqguese la admision de la demanda a la parte actora, mediante anotacion en
estado electrénico.

2. Notifiguese personalmente, a través de mensaje dirigido al buzdén de correo
electrénico dispuesto para recibir notificaciones judiciales, conforme a lo establecido en
los articulos 197 y 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de
2021 y de acuerdo con la prevision del articulo 162 idem modificado por el articulo 35 de
la Ley 2080 de 2021, en lo que toca con la remisidén del auto admisorio, a las siguientes

personas:

a. Al director de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional — Casur, y/o
quien haga sus veces.

b. Al agente del Ministerio Publico.

3. Remitir copia electrénica del presente auto, la demanda y sus anexos, al buzén de
correo electronico de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4. Corrase traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias, en los términos
establecidos en el articulo 172 del CPACA, en concordancia con el articulo
199 ibidem, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

5. Adviértasele a la parte demandada que, durante el término para contestar la demanda,

deberd allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de los actos

acusados que se encuentren en su poder. El incumplimiento de este deber legal

constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto (Art. 175
paragrafo 12 Ley 1437 de 2011).




6. Se reconoce personeria al abogado LIBARDO CAJAMARCA CASTRO, quien se
identifica con cédula de ciudadania 19.318.913 y Tarjeta Profesional No. 31614 del C.S
de la J., como apoderado de la parte demandante en el proceso de la referencia, de
conformidad y para los fines del poder obrante en la Unidad Digital No. 01 pg. 17-18 del
expediente digital.

7. Advertir a las partes, que en atencion a las medidas adoptadas por las autoridades
para la contencidon del contagio y propagacién del virus COVID — 19, la contestacion o
cualquier memorial con destino a este proceso, debera remitirse Unica y exclusivamente,

via digital al correo electronico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co__con: i)

identificacion con nimero completo del expediente; i) partes del proceso; iii) nombre del
Despacho Judicial a quien lo dirige y iv) asunto. Ademas, conforme con lo previsto en el
articulo 78, numeral 14 del CGP, deberan enviar a los demas sujetos procesales, a traves
de los canales digitales elegidos para los fines del proceso, un ejemplar de todos los
memoriales o actuaciones que realicen, en el término alli establecido, so pena de las

consecuencias alli contempladas.

Notifiquese y cumplase.
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mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

JUZGADO CUARENTA Y OCHO (48) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., nueve (09) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REF: 110013342048202100271 00

NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEMANDANTE: |MARIA BERCY TORRES ANGULO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Por reunir los requisitos establecidos en los articulos 162y 166 del Coddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, con las modificaciones de
la ley 2080 de 2021, se admite la demanda y, en consecuencia, se dispone:

1. Notifiqguese la admision de la demanda a la parte actora, mediante anotacion en
estado electrénico.

2. Notifiguese personalmente, a través de mensaje dirigido al buzén de correo
electrénico dispuesto para recibir notificaciones judiciales, conforme a lo establecido en
los articulos 197 y 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de
2021 y de acuerdo con la prevision del articulo 162 idem modificado por el articulo 35 de
la Ley 2080 de 2021, en lo que toca con la remisidén del auto admisorio, a las siguientes

personas:

a. A la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, y/o quien haga sus veces.
b. Al agente del Ministerio Publico.

3. Remitir copia electrénica del presente auto, la demanda y sus anexos, al buzén de
correo electronico de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4. Cérrase traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias, en los términos
establecidos en el articulo 172 del CPACA, en concordancia con el articulo
199 ibidem, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

5. Adviértasele a la parte demandada que, durante el término para contestar la demanda,

deberd allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de los actos

acusados que se encuentren en su poder. El incumplimiento de este deber legal

constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto (Art. 175
paragrafo 12 Ley 1437 de 2011).




6. Se reconoce personeria al abogado YOHAN ALBERTO REYES ROSAS, quien se
identifica con cédula de ciudadania 7.176.094 y Tarjeta Profesional No. 230.236 del C.S
de la J., como apoderado de la parte demandante en el proceso de la referencia, de
conformidad y para los fines del poder obrante en la Unidad Digital No. 01 pg. 11-12 del
expediente digital.

7. Advertir a las partes, que en atencion a las medidas adoptadas por las autoridades
para la contencién del contagio y propagacién del virus COVID — 19, la contestacion o
cualquier memorial con destino a este proceso, debera remitirse Unica y exclusivamente,

via digital al correo electronico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co__con: i)

identificacion con nimero completo del expediente; ii) partes del proceso; iii) nombre del
Despacho Judicial a quien lo dirige y iv) asunto. Ademas, conforme con lo previsto en el
articulo 78, numeral 14 del CGP, deberan enviar a los demas sujetos procesales, a través
de los canales digitales elegidos para los fines del proceso, un ejemplar de todos los
memoriales o actuaciones que realicen, en el término alli establecido, so pena de las

consecuencias alli contempladas.

Notifiquese y cumplase.
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JUZGADO CUARENTA Y OCHO (48) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotéa, D.C., nueve (09) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REF: 110013342048202100312 00

NATURALEZA: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEMANDANTE: | ALBA ERNESTINA CAMACHO APONTE

DEMANDADO: |NACION -MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

En el efecto suspensivo ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se
concede el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante mediante
correo electrénico remitido a la direccion del despacho el 14 de diciembre de 2022
a las 08:14" horas., contra la sentencia proferida en audiencia el 29 de noviembre
de 20222, a través de la cual se declaré probadas las excepciones de cobro de lo no
debido e inexistencia de la obligacion, y se negaron las pretensiones de la demanda.

Finalmente, en atencion a las medidas adoptadas por las autoridades para la
contencién del contagio y propagacién del virus COVID -19, por Secretaria remitase
via digital al correo electronico dispuesto para el efecto, copia integra del expediente
a la corporacién mencionada, para que se desate la apelacién propuesta.

Notifiquese y cumplase
LPRV/SU1

tub 30
2UD 28
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JUZGADO CUARENTA Y OCHO (48) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotéa, D.C., nueve (09) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REF: 110013342048202200088 00

NATURALEZA: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEMANDANTE: |LUIYI YOBANY OLARTE FIERRO

DEMANDADO: |NACION —MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -EJERCITO
NACIONAL

En el efecto suspensivo ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se
concede el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante mediante
correo electrénico remitido a la direccion del despacho el 14 de diciembre de 2022
a las 08:06" horas., contra la providencia proferida el 07 de diciembre de 20222, a
través de la cual se rechazé la demanda por caducidad.

Finalmente, en atencion a las medidas adoptadas por las autoridades para la
contencién del contagio y propagacién del virus COVID -19, por Secretaria remitase
via digital al correo electronico dispuesto para el efecto, copia integra del expediente
a la corporacién mencionada, para que se desate la apelacién propuesta.

Notifiquese y cumplase
LPRV/SU1
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JUZGADO CUARENTA Y OCHO (48) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., nueve (09) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REF: 1001334204820220011400

NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEMANDANTE: |JAIRO DANIEL JIMENEZ ORJUELA

DEMANDADO: E.S.E MUNICIPAL DE SOACHA JULIO CESAR PENALOZA

Teniendo en cuenta que la parte demandante subsané la demanda en tiempo, mediante
memorial allegado al correo electrénico el 15 de noviembre de 2022 (unidad digital 8 del
expediente) y por reunir los requisitos establecidos en los articulos 162 y 166 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, con las
modificaciones de la Ley 2080 de 2021, se admite la demanda y, en consecuencia, se
dispone:

1. Notifiquese la admision de la demanda a la parte actora, mediante anotacién en estado

electrénico.

2. Notifiqguese personalmente, a través de mensaje dirigido al buzén de correoelectrdnico
dispuesto para recibir notificaciones judiciales, conforme a lo establecido en losarticulos
197 y 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021 y de acuerdo
con la prevision del articulo 162 idem modificado por el articulo 35 de la Ley 2080de
2021, en lo que toca con la remisién del auto admisorio, a las siguientes personas:

a) Al gerente de la E.S.E Municipal de Soacha Julio César Pefnaloza
b) Al agente del Ministerio Publico

3. Remitir copia electrénica del presente auto, la demanda y sus anexos, al buzén de correo
electronico de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4. Corrase traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias, en los términos
establecidos en el articulo 172 del CPACA, en concordancia con el articulo
199 ibidem, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.



REF: 1001334204820220011400 ]
DEMANDANTE: JAIRO DANIEL JIMENEZ ORJUELA _
DEMANDADO: E.S.E MUNICIPAL DE SOACHA JULIO CESAR PENALOZA

5. Adviértasele a la parte demandada que, durante el término para contestar la demanda,
debera allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de los actos
acusados, concretamente los soportes precontractuales, contractuales, de ejecucion,
supervision, pago y liquidacion de los contratos de prestacion de servicios suscritos con
la actora. El incumplimiento de este deber legal constituye falta disciplinaria
gravisima del funcionario encargado del asunto (Art. 175paragrafo 1° Ley 1437 de 2011).

6. Se reconoce personeria al abogado Mario Edgar Montafio Bayona, quien se identifica con
cédula de ciudadania 79.101.098 y Tarjeta Profesional No. 51.747 del C.S de la J., como
apoderado de la parte demandante en el proceso de la referencia, de conformidad y para
los fines del poder obrante en la Unidad Digital No. 01 pag. 13.

7. Advertir a las partes, que en atencién a las medidas adoptadas por las autoridades para
la contencién del contagio y propagacion del virus COVID — 19, la contestacion o cualquier
memorial con destino a este proceso, debera remitirse Unica y exclusivamente, via digital

al correo electronico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co con: i) identificacion con

namero completo del expediente; ii) partes del proceso; iii) nombre del Despacho Judicial
aquien lo dirige y iv) asunto. Ademads, conforme con lo previsto en el articulo 78, numeral
14del CGP, deberan enviar a los demas sujetos procesales, a través de los canales
digitales elegidos para los fines del proceso, un ejemplar de todos los memoriales o
actuaciones querealicen, en el término alli establecido, so pena de las consecuencias alli

contempladas.

Notifiquese y cimplase.
LPRV/S1

Firmado Por:


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Lucia Del Pilar Rueda Valbuena
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
48
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: ¢1c6aifffad9d8bbdead1ce4b352a9b5bch992431510137e81ff5a9c0d2822¢
Documento generado en 09/02/2023 08:56:20 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO CUARENTA Y OCHO (48) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., nueve (09) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REF: 110013342048202200183 00

NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEMANDANTE: |KEVIN RAUL CAICEDO PENA

DEMANDADO: ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA - SECRETARIA DE
INTEGRACION SOCIAL

Teniendo en cuenta que la parte demandante subsané la demanda en tiempo mediante
memorial allegado al correo electrénico el 11 de enero de 2023 (unidad digital 07 del
expediente) y por reunir los requisitos establecidos en los articulos 162 y 166 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, con las modificaciones de

la ley 2080 de 2021, se admite la demanda y, en consecuencia, se dispone:

1. Notifiquese la admision de la demanda a la parte actora, mediante anotacion en estado
electrénico.

2. Notifiguese personalmente, a través de mensaje dirigido al buzén de correo
electrénico dispuesto para recibir notificaciones judiciales, conforme a lo establecido en
los articulos 197 y 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de
2021 y de acuerdo con la prevision del articulo 162 idem modificado por el articulo 35 de
la Ley 2080 de 2021, en lo que toca con la remisién del auto admisorio, a las siguientes
personas:

a. A la Alcaldesa Mayor de Bogota y/o quien haga sus veces.
b. A la Secretaria Distrital de Integracion Social y/o quien haga sus veces.
c. Al agente del Ministerio Publico.

3. Remitir copia electrénica del presente auto, la demanda y sus anexos, al buzén de
correo electronico de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4. Cérrase traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias, en los términos
establecidos en el articulo 172 del CPACA, en concordancia con el articulo
199 ibidem, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

5. Adviértasele a la parte demandada que, durante el término para contestar la demanda,

deberd allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de los actos

acusados que se encuentren en su poder. El incumplimiento de este deber legal




constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto (Art. 175
paragrafo 12 Ley 1437 de 2011).

6. Se reconoce personeria al abogado JOSE JACINTO OROZCO GIRALDO, quien se
identifica con cédula de ciudadania 79.124.110 y Tarjeta Profesional No. 63.051 del C.S
de la J., como apoderado de la parte demandante en el proceso de la referencia, de
conformidad y para los fines del poder obrante en la Unidad Digital No. 07 pg. 2-5 del
expediente digital.

7. Advertir a las partes, que en atencion a las medidas adoptadas por las autoridades
para la contencidon del contagio y propagacién del virus COVID — 19, la contestacion o
cualquier memorial con destino a este proceso, debera remitirse Unica y exclusivamente,

via digital al correo electrénico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co__con: i)

identificacion con numero completo del expediente; ii) partes del proceso; iii) nombre del
Despacho Judicial a quien lo dirige y iv) asunto. Ademas, conforme con lo previsto en el
articulo 78, numeral 14 del CGP, deberan enviar a los demas sujetos procesales, a través
de los canales digitales elegidos para los fines del proceso, un ejemplar de todos los
memoriales o actuaciones que realicen, en el término alli establecido, so pena de las

consecuencias alli contempladas.

Notifiquese y cumplase.

LPRV/SU2
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JUZGADO CUARENTA Y OCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., nueve (09) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REF: 110013342048202200260 00

NATURALEZA: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEMANDANTE: | MARIA NATALIE MANRIQUE LINARES

DEMANDADO: ALCAL,DI'A MAYOR DE BOGOTA DC-INSTITUTO DISTRITAL DE
GESTION DE RIESGOSY CAMBIO CLIMATICO-IDIGER

Mediante auto de 27 de octubre de 2022, se inadmitié la demanda para que la parte
actora, en el término de 10 dias habiles, acreditara el agotamiento de la via administrativa
en relacién con los recursos procedentes contra del Oficio No. 2022EE8291 de fecha el
01 de junio del afio 2022, informados en dicho acto administrativo y remitiera el total de

los anexos en un formato que permita su correcta observacion.

La accionante presenté la subsanacion de la demanda en tiempo2, no obstante, se
advierte que con respecto al agotamiento de la sede administrativa no se atendio lo
expuesto en el auto mencionado, por cuanto no se arrim6 al plenario el recurso de
apelacién que debidé interponer contra el acto administrativo acusado, asi como la
resolucion por la cual se desaté, en caso de existir; por el contrario, la parte actora expuso
que el Instituto Distrital de Gestién de Riesgos y Cambio Climatico se encuentra dentro
de las excepciones previstas en el articulo 74 de la Ley 1437 de 2011, que dispone:

“Tampoco seran apelables aquellas decisiones proferidas por los representantes legales
y jefes superiores de las entidades y organismos del nivel territorial”.
Al respecto, debe precisarse que, de conformidad con el Decreto 173 de 2014 de la
Alcaldia Mayor de Bogota, el Instituto Distrital de Gestion del Riesgo y Cambio Climatico
— IDIGER es un establecimiento publico de orden distrital, adscrito a la Secretaria Distrital
de Ambiente, con personeria Juridica, patrimonio propio y autonomia administrativa, es

decir, una entidad del nivel territorial.

En cuanto a su representacion legal, segun la norma mencionada, la ejerce el Director
General. Asimismo, de conformidad con lo expuesto en el articulo 1 del Acuerdo 007 de
2016 del 1 de julio de 2022 y en el organigrama de la entidad?, la Oficina Asesora Juridica
se encuentra adscrita a la Direccién General. En este orden de ideas, es claro que el
funcionario que suscribié el Oficio No. 2022EE8291 de fecha el 01 de junio del afio 2022,
esto es, el Jefe de la Oficina Juridica del IDIGER, no es el jefe maximo de la entidad ni
ejerce la representacion legal de la misma, ademas, tiene como superior al Director
General, por lo que se puede concluir que la excepcion descrita en el inciso tercero del
numeral 2 del articulo 74 de la Ley 1437 de 2011 no es aplicable al presente caso, mas
aun que en el auto acusado se inform6 a la parte actora de los recursos que procedian

contra este.

' Unidad Digital 05
2 Unidad Digital 07
3 https://idiger.gov.co/organigrama
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EXPEDIENTE No: 110013342048202200260 00

DEMANDANTE: MARIA NATALIE MANRIQUE L. )
DEMANDADO: ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA DC-INSTITUTO DISTRITAL DE GESTION DE
RIESGOSY CAMBIO CLIMATICO-IDIGER

Por lo anterior, se dara aplicacion a lo dispuesto en el numeral 2¢ del articulo 169 del
Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo sefala:

“(...) Se rechazara la demanda y se ordenara la devolucién de los anexos en
los siguientes casos:

(..)

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda
dentro de la oportunidad legalmente establecida (...)".

Lo citado, en concordancia con lo previsto en el articulo 170 idem*.

Asi las cosas, se dara aplicacién a la consecuencia juridica establecida en la norma en
cita, y, en consecuencia, se RESUELVE:

PRIMERO: Rechazar la demanda presentada por la sefiora Maria Natalie Manrique
Linares contra la Alcaldia Mayor de Bogota DC-Instituto Distrital de Gestion de
Riesgos y Cambio Climatico-IDIGER., por las razones ya expuestas.

SEGUNDO: Advertir a las partes, que en atencion a las medidas adoptadas por las
autoridades para la contencion del contagio y propagacién del virus COVID - 19, la
contestacion o cualquier memorial con destino a este proceso, debera remitirse Unica y
exclusivamente, via digital al correo electronico

con: i) identificacion con numero completo del
expediente; ii) partes del proceso; iii) nombre del Despacho Judicial a quien lo dirige y iv)
asunto. Ademas, conforme con lo previsto en el articulo 78, numeral 14 del CGP, deberan
enviar a los demas sujetos procesales, a través de los canales digitales elegidos para los
fines del proceso, un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen, en el

término alli establecido, so pena de las consecuencias alli contempladas.
TERCERO: Archivese el expediente, previa devolucion de la documental anexa a la

demanda, dejando constancia secretarial de los documentos devueltos.

Notifiquese y cumplase

LPRV/S |

4 Ley 1437 de 2011, articulo 170: Se inadmitira la demanda que carezca de los requisitos sefialados en la ley por auto susceptible de reposicién, en el que
se expondran sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez (10) dias. Si no lo hiciere se rechazara la demanda.
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JUZGADO CUARENTA Y OCHO (48) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., nueve (09) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REFERENCIA: |110013342048202200273 00

NATURALEZA: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE: |[MARCELA GUTIERREZ GARCIA

ACCIONADO: |CAPRECOM LIQUIDADA hoy FIDUCIARIA LA PREVISORA SA

Mediante auto de catorce (14) de julio de dos mil veintidds (2022), el Juzgado Veintiuno
(21) Laboral del Circuito de Bogota declar6 la falta de jurisdiccion y competencia y orden6
remitir el expediente a la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos de Bogota D.C,
por lo cual, dicha oficina, a través de acta de reparto del 27 de julio de 20222 asigné a este
despacho su conocimiento.

Sin embargo, frente a la demanda instaurada por la sefiora Marcela Gutiérrez Garcia contra
la Caja de Previsién Social de Comunicaciones Caprecom liquidada, hoy Fiduciaria la
Previsora SA., se advierte que la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa no es competente
para conocer de la controversia planteada, lo anterior de conformidad con los siguientes:

1. ANTECEDENTES

En la demanda se observa que la parte actora pretende la declaracion de la existencia de
un vinculo legal y reglamentario o contrato laboral con la Caja de Previsién Social de
Comunicaciones Caprecom liquidada, hoy Fiduciaria la Previsora SA, desde el afio 2012 y,
en consecuencia, i) se ordene el reconocimiento y pago de los emolumentos salariales y
prestacionales a los que tiene derecho en virtud del contrato de trabajo que existio entre las
partes; ii) se condene al pago de la totalidad de los dineros que en vigencia del contrato de
trabajo la demandante tuvo que pagar de su propio peculio al régimen de seguridad social
en salud, debidamente indexados a la fecha del pago efectivo; iii) el pago de la
indemnizacién moratoria por no pago oportuno de los derechos laborales y convencionales
iv) la indemnizacién por terminacién unilateral del contrato realidad de trabajo aplicando los
términos y parametros del plazo presuntivo, v) la indexacién de los derechos laborales que
no causan indemnizacién moratoria, vi) la indemnizacion moratoria por la no consignacion
de las cesantias prevista por el articulo 99 de la ley 50 de 1990, vii) pagar a Colpensiones
la diferencia de los aportes insolutos al régimen de pensiones equivalente al 60% del salario
mensual, viii) el pago de los derechos que ultra y extra petita lleguen a surgir en el tramite
de la causa y ix) el pago de las costas y agencias en derecho.

Como fundamento en las pretensiones citadas, la accionante manifestd, entre otros hechos,

que estuvo vinculada a través de contratos de prestacion de servicios a la Caja de Previsién

'UD 16
2UD 20



Exp: 110013342048202200273 00 .
Demandante: MARCELA GUTIERREZ GARCIA
Demandada: CAPRECOM LIQUIDADA HOY FIDUCIARIA LA PREVISORA SA

Social de Comunicaciones Caprecom — liquidada, hoy Fiduprevisora SA. desde el afio 2008
hasta el 25 de enero de 2016, cuyas funciones se relacionaban con la Coordinacién de
servicios de apoyo, la Coordinacién a nivel nacional de laboratorio clinico y radiologia y la
Coordinacién de los servicios de apoyo en la subdireccion de la IPS a nivel Nacional y la
Coordinacién de Calidad en la Regional Bogota, dentro de la entidad demandada,
encontrandose continuamente bajo la dependencia y subordinacién de sus superiores, por
lo que solicitd le sea reconocida una vinculacién de orden laboral con esta entidad.

2. CONSIDERACIONES

2.1. De la competencia de la Jurisdiccion Contencioso Administrativa en la Especialidad de

Laboral Publico

El articulo 104 (numeral 4) de la Ley 1437 de 2011, establece que la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo se ocupa de los litigios que surgen con ocasion de las
controversias juridicas entre el Estado, sus servidores publicos y, sus administrados, asi
como las controversias de seguridad social en los que estén involucradas las entidades
publicas:

ARTICULO 104. DE LA JURISDICCION DE LO  CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO. La Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo esta instituida para
conocer, ademas de lo dispuesto en la Constitucion Politica y en leyesespeciales, de las
controversias y litigios originados en actos, contratos, hechos, omisiones y operaciones,
sujetos al derecho administrativo, en los que esténinvolucradas las entidades publicas, o
los particulares cuando ejerzan funcion administrativa. Igualmente conocera de los
siguientes procesos: (...)

4. Los relativos a la relacion legal y reglamentaria entre los servidores publicos y el
Estado, y la sequridad social de los mismos, cuando dicho régimen esté administrado por
una persona de derecho publico.». (Subrayado fuera de texto).

En atencién a la norma trascrita, el legislador atribuyé a la Jurisdiccion Contencioso

Administrativo la competencia de conocer las controversias que surjan entre las entidades

y los empleados publicos, asi como las controversias que se susciten en la seguridad social
de los servidores del Estado, siempre y cuando la entidad administradora con la cual se
haya generado el conflicto sea persona de derecho publico, esto es, que sea una entidad
publica.

Aunado a lo anterior, es pertinente precisar que, en pronunciamientos recientes del H
Honorable Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Secciéon Segunda,
Subseccion “B”, calendados el 28 de abril de 2022, 16 de junio de 2022 y 28 de julio de
2022, entre otros, dentro de los procesos con radicados 08001-23-31-000-2011-00347-01,
23001-23-33-000-2013-00024-02 y 66001-23-33-000-2017-00050-01, respectivamente, se

expuso:

“La Constitucion Politica de 1991, contemplé en el Capitulo I, de la funcién publica, lo
siguiente:
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Demandante: MARCELA GUTIERREZ GARCIA
Demandada: CAPRECOM LIQUIDADA HOY FIDUCIARIA LA PREVISORA SA

“Art. 122.- No habra empleo publico que no tenga funciones detalladas en ley o reglamento
y para proveer los de caracter remunerado se requiere que estén contemplados en la
respectiva planta y previstos sus emolumentos en el presupuesto correspondiente. (Inc.
19 ...7

“Art. 125 Los empleos en los 6rganos y entidades del Estado son de carrera. Se exceptuan
los de eleccion popular, los de libre nombramiento y remocion, los de trabajadores oficiales
y los demas que determine la ley”.

De acuerdo con las citadas normas, el régimen juridico tiene previstas tres clases de
vinculaciones con entidades del Estado: a) De los empleados publicos (relacion legal y
reglamentaria); b) De los trabajadores oficiales (relacion contractual laboral) y c) De los
contratistas de prestacion de servicios (relacion contractual estatal). Si en el caso de los
contratos de prestacion de servicios se llegan a desdibujar sus elementos
esenciales, corresponderd decidir, a la justicia ordinaria, cuando la relacion se
asimile a la de un trabajador oficial o, a la jurisdiccion contencioso administrativa,
cuando el contratista desarrolle el objeto del contrato ejerciendo las mismas
funciones que corresponden a un cargo de empleado publico.” (Negrillas fuera del
texto original

2.2. De la competencia de la Jurisdiccion Ordinaria en la Especialidad de Laboral vy

Seqguridad Social

Por su parte, el articulo 2 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social
determina que la competencia de la Jurisdiccion Ordinaria Laboral:

ARTICULO 20. COMPETENCIA GENERAL. La Jurisdiccion Ordinaria, en sus
especialidades laborales y de seguridad social conoce de:

(...)

1. Los conflictos juridicos que se originen directa o indirectamente en el contrato de
trabajo.

De lo anterior, se colige que la Jurisdiccion Ordinaria en sus Especialidades Laboral y
Seguridad Social conoce todo conflicto laboral que surja en virtud de un contrato de trabajo.

2.3. Naturaleza Juridica de la la Caja de Previsién Social de Comunicaciones Caprecom_y

Régimen Juridico Laboral

Mediante la Ley 314 del 20 de agosto de 1996 se reorganizé la Caja de Prevision Social de
Comunicaciones Caprecom y transformé su naturaleza juridica, pues pas6é de ser
establecimiento publico a Empresa Industrial y Comercial del Estado del Orden Nacional,
con personeria juridica, autonomia administrativa y patrimonio independiente, cuyo objeto
era operar en el campo de la salud como Entidad Promotora de Salud (EPS) y como
Institucion Prestadora de Salud (IPS), acorde con lo establecido en la Ley 100 de 1993 y

sus decretos reglamentarios.

El articulo 12 de la mencionada ley, establece que “Quienes desemperien los cargos de
Director General, Secretario General, Directores Regionales, y Jefes de Division, seran
empleados publicos. Los demas servidores publicos vinculados a la planta de personal
existente a la fecha de promulgacion de la presente ley, pasaran a ser trabajadores
oficiales”.



Exp: 110013342048202200273 00 .
Demandante: MARCELA GUTIERREZ GARCIA
Demandada: CAPRECOM LIQUIDADA HOY FIDUCIARIA LA PREVISORA SA

En consonancia con lo anterior, a través del Decreto 456 de 1997, que aprobé los Acuerdos
nameros 024 de 1996 y 002 de 1997 de la Junta Directiva de la Caja de Prevision Social de
Comunicaciones — Caprecom, se adopt6 el Estatuto Interno de Caprecom en el cual se
consigné las Funciones para los empleados publicos de la planta de personal que integran
la Junta Directiva de la entidad, y mediante Resoluciéon No. 00638 del 30 de abril de 1997
se compilé y se actualizé el Manual Especifico de Funciones y Competencias Laborales
para este tipo de servidores publicos.

2.4. Caso concreto:

De las documentales arrimadas con el escrito de demanda, se puede concluir que las
actividades u obligaciones que ejecuté la sefiora Marcela Gutiérrez Garcia en cumplimiento
de los contratos de prestacion de servicios suscritos con la Caja de Previsién Social de
Comunicaciones Caprecom — liquidada, hoy Fiduprevisora SA, no se enmarcan dentro de
las funciones establecidas para los cargos de Director General, Secretario General,
Directores Regionales y Jefes de Divisidbn quienes, se insiste, eran los unicos que
ostentaban la calidad de empleados publicos dentro de la entidad, de conformidad con sus
estatutos; por el contrario, estaban relacionadas con la coordinacién y seguimiento de
actividades de auditoria de procesos, auditoria de servicios de salud y auditoria clinica
recurrente, como apoyo al proceso de calidad en la territorial Bogota, las cuales se
asimilarian eventualmente a las desempefadas por los demas servidores publicos

vinculados a la planta de personal, que ostentan la calidad de trabajadores oficiales.

En consecuencia, atendiendo a las reglas de competencia descritas en el articulo 104 de la
Ley 1437 de 2011 y lo expuesto por el maximo 6rgano de cierre de la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa en recientes pronunciamientos, los cuales fueron enunciados
en el numeral 2.1 de esta providencia, es claro que en materia laboral esta jurisdiccién
conoce de asuntos que versan sobre controversias entre el Estado y sus servidores publicos
vinculados por relacién legal y reglamentaria, y para el caso especifico de demandas que
pretendan la declaraciéon de un vinculo laboral, cuando el contratista desempeiie las
mismas funciones que correspondan a un empleo publico. En este sentido, al
verificarse que las actividades descritas en los presuntos contratos de prestacion de
servicios celebrados entre la actora y Caprecom liquidada hoy Fiduprevisora SA. se
asemejan en gracia de buen entendimiento a las especificadas para un trabajador oficial,
cuya vinculacion se derivaria de un contrato de trabajo, se colige que es la Jurisdiccion
ordinaria, en su especialidad laboral, la que debe conocer del asunto. Valga precisar
que, contrario a lo sostenido por el juzgado Veintiuno (21) Laboral del Circuito de Bogota,
no es factor de competencia el hecho de que se ventile o no en el expediente el proceder
de una entidad publica, mas aun que la competencia es una asunto previsto en normas
procesales que, por ser garantia del debido proceso, son de orden publico y de obligatorio

cumplimiento, conforme lo ordena el articulo 13 del CGP.



Exp: 110013342048202200273 00 .
Demandante: MARCELA GUTIERREZ GARCIA
Demandada: CAPRECOM LIQUIDADA HOY FIDUCIARIA LA PREVISORA SA

Por las razones expuestas y atendiendo que el Juzgado Veintiuno (21) Laboral del Circuito
de Bogota, en auto del (14) de julio de dos mil veintiddés (2022), se declaré carente de
jurisdiccion y competencia para conocer del presente asunto, y que este Despacho también
declarara su incompetencia para conocer de la litis, se propondra el conflicto de jurisdiccién
negativo, al paso que se ordenara remitir el expediente de la referencia a la Honorable
Corte Constitucional, para que sirva dirimirlo, conforme a lo establecido con el numeral 11 del
articulo 241 de la Constitucion Politica, adicionado por el articulo 14 del Acto Legislativo 02 de
2015°.

En consideracién a las razones esbozadas, este Juzgado:

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la falta de jurisdiccion y competencia de este Despacho para
conocer la demanda interpuesta por la sefiora Marcela Gutiérrez Garcia contra la Caja de
Prevision Social de Comunicaciones Caprecom liquidada, hoy Fiduciaria la Previsora
SA, de conformidad con las razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: PROVOCAR el conflicto negativo de competencia suscitado entre el Juzgado
Veintiuno (21) Laboral del Circuito de Bogota D.C y este Juzgado.

TERCERO: REMITIR las presentes diligencias a la Honorable Corte Constitucional, para
que dirima el presente conflicto, propuesto por este Despacho.

Notifiquese y cumplase

3 “ARTICULO 241. A la Corte Constitucional se le confia la guarda de la integridad y supremacia de la Constitucion, en los
estrictos y precisos términos de este articulo. Con tal fin, cumplira las siguientes funciones: [...] || 11. Dirimir los conflictos de
competencia que ocurran entre las distintas jurisdicciones”.
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JUZGADO CUARENTA Y OCHO (48) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., nueve (09) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REFERENCIA: 110013342048202200287 00

NATURALEZA: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: |LUIS JOAQUIN GOMEZ

DEMANDADO: |CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL

Teniendo en cuenta que la parte demandante subsané la demanda en tiempo mediante
memorial allegado al correo electrénico el 02 de diciembre de 2022 (unidad digital 07 del
expediente) y por reunir los requisitos establecidos en los articulos 162 y 166 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, con las modificaciones de
la ley 2080 de 2021, se admite la demanda y, en consecuencia, se dispone:

1. Notifiguese la admision de la demanda a la parte actora, mediante anotacién en
estado electrdnico.

2. Notifiquese personalmente, a través de mensaje dirigido al buzon de correo
electrdnico dispuesto para recibir notificaciones judiciales, conforme a lo establecido en los
articulos 197 y 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021 y de
acuerdo con la prevision del articulo 162 idem modificado por el articulo 35 de la Ley 2080
de 2021, en lo que toca con la remision del auto admisorio, a las siguientes personas:

a. Al Director General de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares - Cremil y/o
quien haga sus veces.

b. Al agente del Ministerio Publico.

3. Remitir copia electrénica del presente auto, la demanda y sus anexos, al buzén de
correo electronico de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4. Corrase traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias, en los términos
establecidos en el articulo 172 del CPACA, en concordancia con el articulo

199 ibidem, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

5. Adviértasele a la parte demandada que, durante el término para contestar la

demanda, debera allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de
los actos acusados que se encuentren en su poder. El incumplimiento de este deber legal




constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto (Art. 175
paragrafo 12 Ley 1437 de 2011).

6. Se reconoce personeria al abogado FRANKLIN BUITRAGO VIVAS, quien se
identifica con cédula de ciudadania 88.229.657 y Tarjeta Profesional No. 272.552 del C.S
de la J., como apoderado de la parte demandante en el proceso de la referencia, de
conformidad y para los fines del poder obrante en la Unidad Digital No. 01 pg. 10-12 del
expediente digital.

7. Advertir a las partes, que en atencion a las medidas adoptadas por las autoridades
para la contencién del contagio y propagacion del virus COVID — 19, la contestacion o
cualquier memorial con destino a este proceso, debera remitirse Unica y exclusivamente,

via digital al correo electronico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co__ con: i)

identificacion con niumero completo del expediente; ii) partes del proceso; iii) nombre del
Despacho Judicial a quien lo dirige y iv) asunto. Ademas, conforme con lo previsto en el
articulo 78, numeral 14 del CGP, deberan enviar a los demas sujetos procesales, a través
de los canales digitales elegidos para los fines del proceso, un ejemplar de todos los
memoriales o actuaciones que realicen, en el término alli establecido, so pena de las

consecuencias alli contempladas.

Notifiquese y cumplase.

LPRV/SU2
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JUZGADO CUARENTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., nueve (09) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

EXPEDIENTE: 110013342048202200294 00

NATURALEZA: EJECUTIVO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO - LABORAL

EJECUTANTE: OLGA PARDO DE VARGAS

EJECUTADO: LA NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-
REGIONAL BOGOTA D.C. Y FIDUCIARIA LA PREVISORA

Corresponde al despacho pronunciarse sobre la demanda ejecutiva presentada por la sefiora
Olga Pardo de Vargas contra la Nacion —Ministerio de Educacion Nacional —Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio Regional Bogota D.C. y Fiduciaria La
Previsora, para lo cual es necesario precisar que de conformidad con lo establecido en el
articulo 298 del CPACA, modificado por el articulo 80 de la Ley 2080 de 2022, debe darse
tramite al proceso de la referencia de acuerdo con las reglas previstas en el Codigo General
del Proceso, en lo que refiere al tramite procesal de los procesos ejecutivos.

Pues bien, una vez estudiadas las pretensiones formuladas en el escrito de demanda
ejecutiva, se observa que las mismas, no estan expresadas con precision y claridad, conforme

lo establece el numeral 42 del articulo 82 del CGP.

Lo dicho por cuanto se observa que en la pretension No. 1 se solicit6 librar mandamiento de
pago “a favor del sefior JOSE PROTACCIO FONTALVO?”, quien, de conformidad con lo
expuesto en los demas apartes del escrito demanda ejecutiva, no es el demandante, ni quien
resulté favorecido con las sentencias judiciales sobre las que se deprecé el cumplimiento ante

la demandada.

Asi las cosas, la demanda sera inadmitida con el fin de que corrija tal inconsistencia; asimismo,
se le advierte que, de no subsanar los yerros descritos, se dara aplicacién a la consecuencia
juridica contemplada en el inciso 4° del articulo 90 del CGP, remision expresa del articulo 298
del CPACA.

RESUELVE:
PRIMERO.- Inadmitir la demanda presentada por la senora Olga Pardo de Vargas contra la
Nacion —Ministerio de Educacion Nacional —Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del

Magisterio Regional Bogota D.C. y Fiduciaria La Previsora.

SEGUNDO.- Se concede el término de cinco (5) dias conforme a lo establecido en el inciso
42 del articulo 90 del Codigo General del Proceso, remision expresa del articulo 298 del Codigo



de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para que se subsane lo
sefalado, so pena de rechazo de la demanda.

TERCERO.- Advertir a la partes, que en atencién a las medidas adoptadas por las autoridades
para la contencion del contagio y propagacion del virus COVID — 19, la contestacién o cualquier
memorial con destino a este proceso, debera remitirse Unica y exclusivamente, via digital al

correo electrénico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co_con: i) identificacién con nimero

completo del expediente; ii) partes del proceso; iii) nombre del Despacho Judicial a quien lo
dirige y iv) asunto. Ademas, conforme con lo previsto en el articulo 78, numeral 14 del CGP,
deberan enviar a los demas sujetos procesales, a través de los canales digitales elegidos para
los fines del proceso, un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen, en el

término alli establecido, so pena de las consecuencias alli contempladas.

CUARTO.- Ejecutoriado este auto y vencido el término anterior, vuelva el expediente al
Despacho para proveer.

Notifiquese y cimplase
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JUZGADO CUARENTA Y OCHO (48) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotéa, D.C., nueve (09) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REF: 110013342048202200312 00
NATURALEZA: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEMANDANTE: |JOSE ADAN PEREZ GONZALEZ

DEMANDADO: |[NACION -MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -ARMADA

NACIONAL

En el efecto s
concede el rec

correo electroni

uspensivo ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se
urso de apelacion interpuesto por la parte demandante mediante
co remitido a la direccion del despacho el 16 de diciembre de 2022

a las 15:32" horas., contra la providencia proferida el 07 de diciembre de 20222, a

través de la cual se rechaz6 la demanda por caducidad.

Finalmente, en

atencion a las medidas adoptadas por las autoridades para la

contencién del contagio y propagacién del virus COVID -19, por Secretaria remitase

via digital al correo electronico dispuesto para el efecto, copia integra del expediente

a la corporacién mencionada, para que se desate la apelacién propuesta.

LPRV/SU1

Notifiquese y cumplase

lubp14
ZuD11
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JUZGADO CUARENTA Y OCHO (48) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA

Bogota, D.C., nueve (09) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REFERENCIA: 110013342048202200320 00
NATURALEZA: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: |BERMAN BRINDISIS PALACIOS BLANDON
DEMANDADO: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Corresponde al despacho pronunciarse sobre el medio de control presentado por el senor
Berman Brindisis Palacios Blandén contra la Nacion — Fiscalia General de la Nacion,
con el fin de obtener la reliquidacién de sus prestaciones teniendo en cuenta la inclusién de
la bonificacién judicial, creada para los servidores de dicha entidad, a través del Decreto
382 de 2013; no obstante, se considera que frente al asunto planteado, se configura causal

de impedimento, conforme a los siguientes:

1. ANTECEDENTES

La demanda de nulidad y restablecimiento del derecho promovida por el sefior Berman
Brindisis Palacios Bland6n contra la Nacion- Fiscalia General de la Nacion fue asignada a
este despacho mediante acta de reparto del 18 de agosto de 2022'.

Con el fin de tener certeza acerca de la posicién adoptada por los Juzgados de la Seccion
Segunda de este Circuito Judicial, frente al conocimiento de los medios de control, con los
que funcionarios de la Fiscalia General de la Nacién solicitan el reajuste de sus
emolumentos, con inclusién de la bonificacién judicial creada por medio del Decreto 382 de
2013, el despacho, dentro del radicado 110013342048201900410 00 que cursé en este
juzgado, ordené aplicarles una encuesta, cuyos resultados evidenciaron que los Juzgados
11; 16 y 30 Administrativos del Circuito Judicial de Bogota D.C., no se declaran
impedidos para conocer del asunto enunciado

2. CONSIDERACIONES

El despacho observa que la parte actora formuld, entre otras, las siguientes pretensiones:

“1. Que se inaplique la frase “constituira solamente factor salarial para la base de
cotizacion al sistema general de pensiones y al sistema general de seguridad social
en salud.

2.Que se declare la Nulidad de la respuesta al derecho de peticion N° Rad.
2022038002941 del 17/2/2022.

! Unidad digital 02.



REFERENCIA: 110013342048202200320 00 )
DEMANDANTE: BERMAN BRINDISIS PALACIOS BLANDON
DEMANDADO: NACION- FISCALIA GENERAL DE LA NACION

(..

1.Se condene a la fiscalia general de la nacion a reconocer y pagar las primas,
cesantias, vacaciones, interés a las cesantias e indemnizaciones moratorias desde
el 01/01/2013 como consecuencia del acuerdo firmado.

2. Condenas a la fiscalia general de la Nacion a indexar las sumas establecidas en
el decreto 0382 de 2013.

(..)

De lo antes transcrito, se observa que las pretensiones de la demanda estan encaminadas
a obtener la reliquidacion de prestaciones teniendo en cuenta la inclusion de la bonificacion
judicial, creada para los servidores de la Fiscalia General de la Nacién a través del Decreto
382 de 2013.

Al respecto, debe precisarse que la norma en mencion, guarda una estrecha relacion con
el Decreto 383 de 2013, por cuanto ambos tienen sustento, objeto y causa idéntica, pues,
se ocupan de la creacién de una bonificacion judicial, tanto para los funcionarios de la
Fiscalia como para los de la Rama Judicial, por cuanto disponen que se reconocera

mensualmente y constituird Unicamente como factor salarial para la base de cotizacion al

Sistema General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad Social en Salud, para
los funcionarios de dichas instituciones.

Frente a tal situacién, el despacho considera preciso sefalar la normativa vigente respecto
a los impedimentos y recusaciones de los jueces, como quiera que lo solicitado por la parte
actora, tiene que ver con un derecho legal reconocido para los funcionarios de la Fiscalia
General de la nacion, como para los de Rama Judicial que cumplan determinadas

condiciones.

Sobre el particular, el Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, en el articulo 130, establece que los jueces deberan declararse impedidos,
en este evento. Puntualmente el articulo 141 del Codigo General del Proceso, dispone:

“Articulo 141. Son causales de recusacion las siguientes:

1. Tener el juez, su conyuge, compafiero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés
directo o indirecto en el proceso.” (Destacado fuera de texto).

En cuanto a los intereses que puedan resultar dentro de los litigios que pretenden el estudio
del régimen prestacional de los funcionarios de la Rama Judicial, el H. Consejo de Estado
en providencia del dos (2) de noviembre de dos mil dieciséis (2016), con ponencia la
Magistrada Stella Conto Diaz Del Castillo, sostuvo:



REFERENCIA: 110013342048202200320 00 )
DEMANDANTE: BERMAN BRINDISIS PALACIOS BLANDON
DEMANDADO: NACION- FISCALIA GENERAL DE LA NACION

“Los impedimentos se establecen como garantia de la imparcialidad de los
funcionarios judiciales en el desemperfio de su labor, para ello la ley procesal
relaciona, de manera taxativa, causales cuya configuracioén, en relacion, con
quien deba decidir un asunto, determinan su separacion del conocimiento.

(...)

La Sala Plena de esta Corporacion ha entendido que para que se configure el
impedimento “es menester que se trate de un interés particular, personal, cierto
y actual, que tenga relacion, al menos mediata, con el caso objeto de
Jjuzgamiento, de manera que impida una decisién imparcial”2.

En el sub lite, se advierte que los magistrados de la Seccion Segunda de esta
Corporacion incurren en la aludida causal de impedimento, habida cuenta del
interés indirecto en el resultado del proceso, toda vez que a algunos de los
colaboradores de estos despachos se les aplica el régimen salarial del
demandante.

Esto es asi, porque, la ley que el demandante considera debe aplicarse a su
caso contiene disposiciones en materia salarial que rigen también para los
Magistrados Auxiliares del Consejo de Estado, como lo ha considerado esta
Corporacion”.

En este sentido, en reciente pronunciamiento el H. Consejo de Estado - Sala Plena de la
Seccion Segunda?®, en un caso en el cual se discutia también el caracter salarial de factores
que devengan Magistrados y Fiscales Delegados ante aquellos, fue rectificada su
posicion sobre el tema, en tanto que se expuso:

Encontrandose el proceso para decidir el recurso de apelacion interpuesto por
el apoderado de la Fiscalia General de la Nacion, los suscritos Consejeros
encuentran que se presenta una de las causales de impedimento previstas en
el Cddigo General del Proceso para conocer del presente asunto, por cuanto
pese a que dentro del sub lite, a través de auto del 19 de octubre de 20174, se
declar6 infundado el impedimento manifestado por los Magistrados del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca en tanto la demandante es beneficiaria del
régimen salarial especial de la Fiscalia General de la Nacion contemplado en el
Decreto 53 de 19935, dicha postura se replanteara en esta oportunidad
procesal, por las razones que pasan a exponerse:

7. Lo pretendido por la demandante es el reconocimiento de la prima especial
de servicios y la bonificacion por compensacion como factor salarial, a efectos
de que se ordene la reliquidacion de sus prestaciones sociales con base en
dichos emolumentos y la correspondiente indexacion.

8. Ahora bien, como se expuso, la actora esta regulada por el régimen especial
de la Fiscalia General de la Nacién, en cuyo articulo 4° ibidem contemplo la
denominada «prima especial, sin caracter salarial»; por consiguiente, se
encuentra contemplada en una disposicion diferente a aquella que contempld
dicho emolumento para los magistrados, entre otros, del Consejo de Estado,
pues de ello se ocupd el legislador a través del articulo 15 de la Ley 42 de 19926.

2 Ver, entre muchos otros, el auto del 27 de enero de 2004. Radicacién niimero: 11001-03-15-000-2003-1417-0. M.P.
ALIER EDUARDO HERNANDEZ ENRIQUEZ.

3 Del 27 de septiembre de 2018, publicado en estado del 7 de diciembre de 2018, Radicacién nimero: 25000-23-42-000-
2016-03375-01(2369-18). Consejera ponente: Sandra Lisset Ibarra Vélez. Actor: Martha Lucia Olano Guzman. Demandado:
Fiscalia General de la Nacién.

4 Folios 133 y 134 del expediente.

5 «Por el cual se dictan normas sobre el régimen salarial y prestacional para los servidores publicos de la Fiscalia General de
la Nacién y se dictan otras disposiciones.»

8 «Mediante la cual se sefalan las normas, objetivos y criterios que debe observar el Gobierno Nacional para la fijacion del
régimen salarial y prestacional de los empleados publicos, de los miembros del Congreso Nacional y de la Fuerza Publica y
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9. De lo anterior, se extrae que si bien una y otra prima especial se encuentran
reguladas en instrumentos normativos diferentes, lo cierto es que el objeto de
discusion en este proceso es el caracter salarial del porcentaje devengado a
titulo de prima especial de servicios, que no ha sido tenido en cuenta para la
liquidacidn de las prestaciones sociales, lo que podria conllevar a un beneficio
para los Magistrados que integran esta Corporacion.

(..

La intervencion como jueces de conocimiento, afectaria la posicion de
neutralidad que debe caracterizar al funcionario judicial. El interés indirecto que
tiene el conjunto de magistrados en la actuacion judicial, hace que no se
preserve la idoneidad suficiente que podria llevar a alterar el juicio de los
funcionarios, restandole eficacia a los atributos de independencia, equilibrio e
imparcialidad que deben determinar la funcion judicial. (negrilla fuera de texto)

En el mismo sentido se pronuncio la Seccion Tercera de dicha Corporacién, al resolver el
impedimento propuesto en caso similar por la Secciéon Segunda’:

En la manifestacion de impedimento se arguyd, por un lado, que de las
pretensiones de la demanda se desprende un interés directo en las resultas del
proceso de todos los Magistrados que integran la Sala Plena de la Seccidn
Segunda, puesto que el fin de los demandantes es obtener la declaratoria de
nulidad parcial del articulo 1° del decreto 382 de 2013, modificado por el decreto
22 de 2014, el cual cred una bonificacion judicial para los servidores de la
Fiscalia General de la Nacion y, a su vez, dispone que ésta, “... constituira
Unicamente factor salarial para la base de cotizacién al Sistema General de
Pensiones y al Sistema General de Seguridad Social en salud” y, por otro lado,
que el resultado del proceso tendria una afectacion directa sobre el ingreso base
de liquidacion al momento de calcular la pension de vejez de quienes se
declaran impedidos, toda vez que estos son beneficiarios de una bonificacion
judicial.

Luego de analizar la situacion factica planteada y la causal invocada, la Sala
encuentra que, si bien es cierto, el decreto demandado creé una bonificacion
judicial tnicamente a favor de los funcionarios de la Fiscalia General de la
Nacion, la decision que se adopte al fallar el proceso puede afectar
indirectamente a los Magistrados de esta Corporacion, toda vez que han sido
beneficiarios de una bonificacién judicial durante su vida laboral.

Por lo anterior, el despacho se acoge a la postura replanteada por el H. Consejo de Estado,
en el sentido de advertir la existencia de un interés indirecto en los temas que se ventilan

sobre la reliquidacion de prestaciones en atencion a la inclusién de la bonificacién judicial

para la fijacion de las prestaciones sociales de los Trabajadores Oficiales y se dictan otras disposiciones, de conformidad con
lo establecido en el articulo 150, numeral 19, literales e) y f) de la Constitucién Politica.[...]

ARTICULO 15. Los Magistrados del Consejo Superior de la Judicatura, de la Corte Suprema de Justicia, de la Corte
Constitucional, del Consejo de Estado, el Procurador General de la Nacion, el Contralor General de la Republica, el Fiscal
General de la Nacién, el Defensor del Pueblo y el Registrador Nacional del Estado Civil tendran una prima especial de
servicios, sin-caractersalarial, que sumada a los demas ingresos laborales, igualen a los percibidos en su totalidad, por los
miembros del Congreso, sin que en ningln caso los supere. El Gobierno podra fijar la misma prima para los Ministros del
Despacho, los Generales y Almirantes de la Fuerza Publica.»

Aparte tachado INEXEQUIBLE

7 CONSEJO DE ESTADO- SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO- SECCION TERCERA-SUBSECCION A.
Consejero Ponente: CARLOS ALBERTO ZAMBRANO BARRERA. Bogota D.C., doce (12) de julio de dos mil dieciocho (2018).
Radicacion numero: 11001-03-25-000-2017-00806-00(61090). Actor: Harold Herndn Moreno Cardona. Demandado: Nacién
— Ministerio de Hacienda y Crédito Publico y otros.

Referencia: Nulidad por Inconstitucionalidad - Incidente de Impedimento.
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para funcionarios de la Fiscalia General de la Nacién, no obstante que su regulacion

normativa se halle en un instrumento diferente al de los funcionarios de la rama judicial.

En el caso en estudio se advierte que la reclamacién de la parte demandante tiene que ver
con el reajuste de la asignacion salarial, con la inclusién de la bonificacion judicial creada
mediante el Decreto 382 de 2013; sin embargo, tal como se dijo inicialmente, guarda una
estrecha relacién con el Decreto 383 de 2013, pues, ambos tienen sustento, objeto y causa
idéntica. Por esta razon, se hace necesario declarar la existencia de un impedimento para
conocer y decidir el asunto, debido al interés indirecto que genera la pretension solicitada,
como fue precisado en la providencia en cita.

Adicionalmente, se pone de presente que, como Juez de la Republica, en lo que refiere a
los intereses litigiosos, la titular del despacho mediante radicado EXDESAJBO21-49698 de
30 de agosto de 2021, inici6 actuaciéon administrativa ante la Rama Judicial, con la que se

solicité el reajuste de los emolumentos que devenga, con inclusién de la bonificacién judicial

creada mediante el Decreto 383 de 2013.

Por todo lo anterior, en aras de salvaguardar la imparcialidad de la recta administracion de
justicia, la cual, debe reflejarse en todos los asuntos que se ventilen ante ella, por lo que en
calidad de Juez titular del despacho al que le correspondié el conocimiento del proceso de
la referencia, lo procedente es declarar impedida a la suscrita, por configurarse las razones
indicadas en los parrafos precedentes.

Asi, seria del caso ordenar que sea remitido el expediente de la referencia al Juzgado 11
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C. — Seccién Segunda, conforme lo sefala
el numeral 12 del articulo 131 de la Ley 1437 de 20118,

No obstante, conforme lo dispone el paragrafo 1° del articulo 4° del Acuerdo PCSJA23-
12034 de 17 de enero de 2023 del Consejo Superior de la Judicatura, el proceso sera
remitido a los Juzgados Administrativos Transitorios de la Seccién Segunda, por
cuanto fueron creados para conocer de los procesos originados de las reclamaciones
salariales y prestacionales contra la Rama Judicial y entidades con régimen similar, para el
caso, la Fiscalia General de la Nacion.

8 “ARTICULO 131. TRAMITE DE LOS IMPEDIMENTOS. Para el tramite de los impedimentos se observaran las siguientes
reglas:

1. El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el articulo anterior debera declararse impedido
cuando advierta su existencia, expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le siga en turno
para que resuelva de plano si es o no fundado y, de aceptarla, asumira el conocimiento del asunto (...)”
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Asi las cosas, se remitira el presente medio de control a los mencionados juzgados
transitorios, con el fin de que dé tramite al proceso de la referencia.

En consecuencia, se RESUELVE:

PRIMERO. - Declarar impedida a la Juez titular de este despacho para conocer el asunto
de la referencia, de conformidad con las razones expuestas.

SEGUNDO. - Remitir estas diligencias a los Juzgados Administrativos Transitorios del
Circuito Judicial de Bogota D.C. — Secciéon Segunda (REPARTO), previas las
anotaciones a que haya lugar.

TERCERO. - Advertir a las partes, que en atencion a las medidas adoptadas por las
autoridades para la contencién del contagio y propagacion del virus COVID — 19, la
contestacion o cualquier memorial con destino a este proceso, debera remitirse Unica y

exclusivamente, via digital al correo electrénico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

con: i) identificacidon con nimero completo del expediente; ii) partes del proceso; iii) nombre
del Despacho Judicial a quien lo dirige y iv) asunto. Ademas, conforme con lo previsto en
el articulo 78, numeral 14 del CGP, deberan enviar a los demas sujetos procesales, a través
de los canales digitales elegidos para los fines del proceso, un ejemplar de todos los
memoriales o actuaciones que realicen, en el término alli establecido, so pena de las

consecuencias alli contempladas.

Notifiquese y cumplase.

PRV/S1

Firmado Por:
Lucia Del Pilar Rueda Valbuena
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
48
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y OCHO (48) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., nueve (09) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REF: 11001334204820220035500

NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEMANDANTE: |JOHNATHAN STEWEN RANGEL MORENO

DEMANDADO: NACION -MINISTERIO DE DEFENSA -POLICIA NACIONAL

Mediante auto de 24 de noviembre de 2022 se inadmiti6 la demanda para que la parte
actora, en el término de 10 dias hébiles, acreditara su remision a la demanda y adecuara
el poder a las exigencias establecidas en el articulo 74 del CGP?, por remisién expresa del
articulo 306 de la Ley 1437 de 2011, o a las del articulo 5° del Decreto 806 de 2020°,
vigente para el momento de la presentacién del medio de control de la referencia y que
fue adoptado como legislacién permanente a traves de la Ley 2213 de 2022.

La parte accionante presenté la subsanacion de la demanda en tiempo*, y acredité el envio
de la demanda a la entidad demanda, no obstante, se advierte que no se corrigio la
irregularidad alusiva al mandato, por cuanto se observa que el poder adosado no fue
conferido por mensaje de datos, de conformidad con lo previsto en el articulo 5° del
Decreto 806 de 2020, ni cuenta con nota de presentacion personal, segun lo establecido
en el articulo 74 del CGP.

Por lo anterior, se dara aplicacion a lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 169 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo sefnala:

“...) Se rechazara la demanda y se ordenara la devolucién de los anexos en los siguientes

! Unidad Digital 06
2 (..) El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o por memorial dirigido al juez del
conocimiento. El poder especial para efectos judiciales debera ser presentado personalmente por el poderdante ante juez,
oficina judicial de apoyo o notario. Las sustituciones de poder se presumen auténticas.
3 ARTICULO 50. PODERES. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se podran conferir mediante mensaje
de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, se presumiran auténticos y no requeriran de ninguna
presentacion personal o reconocimiento. En el poder se indicara expresamente la direccion de correo electronico del
apoderado que deberéa coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados.

4 Unidades Digitales 08 y 09
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casos:

(..

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de la

oportunidad legalmente establecida (...)".

Lo citado, en concordancia con lo previsto en el articulo 170 idem?.

Asi las cosas, se dara aplicacion a la consecuencia juridica establecida en la norma en
cita, y, en consecuencia, se RESUELVE:

PRIMERO: Rechazar la demanda presentada por el sefior Johnathan Stewen Rangel
Moreno en contra de la Nacion — Ministerio de Defensa — Policia Nacional, por las razones

ya expuestas.

SEGUNDO: Advertir a la partes, que en atencion a las medidas adoptadas por las
autoridades para la contencién del contagio y propagacién del virus COVID —-19, la
contestacion o cualquier memorial con destino a este proceso, debera remitirse
unica y exclusivamente, via digital al correo electrénico

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co con: i) identificacién con numero completo del

expediente; ii) partes del proceso; iii) nombre del Despacho Judicial a quien lo dirige y iv)
asunto. Ademas, conforme con lo previsto en el articulo 78, numeral 14 del CGP, deberan
enviar a los demas sujetos procesales, a través de los canales digitales elegidos para los
fines del proceso, un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen, en el

término alli establecido, so pena de las consecuencias alli contempladas.
TERCERO: En firme la presente decision, archivese el expediente, previa devolucién de
la documental anexa a la demanda, dejando constancia secretarial de los documentos

devueltos.

Notifiqguese y cumplase.

3 Ley 1437 de 2011, articulo 170: Se inadmitiré la demanda que carezca de los requisitos sefialados en la ley por auto
susceptible de reposicion, en el que se expondran sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez (10)
dias. Si no lo hiciere se rechazara la demanda.
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PRV/SU2

Notifiquese y cumplase.
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Lucia Del Pilar Rueda Valbuena
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
48
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y OCHO (48) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., nueve (09) de febrero dos mil veintitrés (2023)

REFERENCIA: |110013342048202200396 00
NATURALEZA: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: |HELDIN ANDREY SINBAQUEVA ALVAREZ

. | NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- EJERCITO
DEMANDADO: NACIONAL

Previo a resolver sobre la admision de la demanda, considera el despacho necesario
requerir al Ejército Nacional para que certifique el ultimo lugar en el que presté o debid
prestar sus servicios (unidad, ciudad y departamento) el sefor Heldin Andrey Sinbaqueva

Alvarez, identificado con la cédula de ciudadania No. 79.727.666.

Lo anterior, en aras de determinar la competencia de este Despacho Judicial, de

conformidad con lo preceptuado en el articulo 156 de la Ley 1437 de 2011.

En consecuencia, se RESUELVE:

. Oficiar, a través de Secretaria, al Ejército Nacional para que certifique el dltimo lugar

en el que prestd o debid prestar sus servicios (unidad, ciudad y departamento) el
sefior Heldin Andrey Sinbaqueva Alvarez, identificado con la cédula de
ciudadania No. 79.727.666.

. Advertir a la parte requerida que debe dar cumplimiento a lo ordenado dentro de los

cinco (05) dias siguientes a la notificacion de esta providencia, so pena de las

sanciones de ley.

Se advierte a las partes, que en atencién a las medidas adoptadas por las
autoridades para la contencién del contagio y propagacion del virus COVID - 19, la
contestacion o cualquier memorial con destino a este proceso, deberd remitirse
Unica y exclusivamente, via digital al correo electrénico

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co  con: i) identificacion con ndmero

completo del expediente; ii) partes del proceso; iii) nombre del despacho judicial a

quien lo dirige y iv) asunto. Ademas, conforme con lo previsto en el articulo 78,


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

numeral 14 del CGP, deberan enviar a los demas sujetos procesales, a través de
los canales digitales elegidos para los fines del proceso, un ejemplar de todos los
memoriales o actuaciones que realicen en el término alli establecido, so pena de las

consecuencias alli previstas.

Ejecutoriado este auto y vencido el término anterior vuelva el expediente al
Despacho para proveer.

Notifiquese y cimplase

Firmado Por:
Lucia Del Pilar Rueda Valbuena
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
48
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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REFERENCIA: 110013342048202200447 00

NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: |VIVIANA MARCELA FIGUEROA BARRERA

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

De lo arrimado, se advierte que la parte actora y otros interpusieron el medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho el 16 de abril de 2021, con la finalidad de obtener el
reajuste de la asignacién mensual teniendo en cuenta la inclusidén de la bonificacion judicial,

creada mediante el Decreto 383 de 2013.

Dicho proceso le correspondié inicialmente por reparto al Juzgado 23 Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota, el cual mediante auto de 23 de abril de 20212, se declard
impedido para conocer el asunto por interés indirecto en las resultas del proceso, y ala vez,
declar6 impedimento general segun el numeral 2 del Articulo 131 de la Ley 1437 de 2011;
por su parte, el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, M.P Maria Cristina Quintero
Facundo, con providencia de 8 de septiembre de 2021 declaré fundado el impedimento
manifestado, como da cuenta las paginas 55 a 61 de la unidad digital 01 del expediente.

Ahora bien, el proceso fue remitido por el despacho mencionado al Juzgado 2°
Administrativo Transitorio del Circuito de Bogota, el cual mediante auto de 4 de noviembre
de 20223, avocd conocimiento Unicamente de la demanda presentada por la sefiora Linda
Juliet Bernal Zabala, y ordené el desglose de las piezas procesales en relacién con los
demas demandantes, a efectos de que la parte actora presentara las demandas por
separado.

Asi entonces, se encuentra acreditado que i) ya un juez administrativo se declar6é impedido
en la demanda presentada por la actora, sefiora Viviana Marcela Figueroa Barrera; ii) que
el Tribunal Administrativo de Cundinamarca declaré fundado dicho impedimento; y iii) que
el Juzgado 2° Administrativo Transitorio del Circuito de Bogot4 conocié unicamente del
proceso de la primera demandante. Por lo anterior, corresponde al despacho, conforme lo
dispone el paragrafo 1¢ del articulo 4° del Acuerdo PCSJA23-12034 del 17 de enero de
2023 del Consejo Superior de la Judicatura, remitir el proceso a los Juzgados

' P4g 51 UD 01 expediente.
2 P4g 52-54 UD 01 expediente.
3 P4g 81-85 UD 01 expediente.
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DEMANDANTE: VIVIANA MARCELA FIGUEROA BARRERA )
DEMANDADO: NACION -RAMA  JUDICIAL -DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL.

Administrativos Transitorios de la Secciéon Segunda, por cuanto fueron creados para
conocer de los litigios originados en las reclamaciones salariales y prestacionales contra la
Rama Judicial y entidades con régimen similar, para el caso, la Rama Judicial.

Asi las cosas, se remitira el presente medio de control a los mencionados juzgados
transitorios, con el fin de que dé tramite al proceso de la referencia.

En consecuencia, se RESUELVE:

PRIMERO. -Remitir estas diligencias a los Juzgados Administrativos Transitorios del
Circuito Judicial de Bogota D.C. — Seccion Segunda (REPARTO), previas las
anotaciones a que haya lugar.

SEGUNDO. -Advertir a las partes, que en atencion a las medidas adoptadas por las
autoridades para la contencién del contagio y propagacion del virus COVID — 19, la
contestacion o cualquier memorial con destino a este proceso, debera remitirse Unica y

exclusivamente, via digital al correo electrénico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

con: i) identificacidon con nimero completo del expediente; ii) partes del proceso; iii) nombre
del Despacho Judicial a quien lo dirige y iv) asunto. Ademas, conforme con lo previsto en
el articulo 78, numeral 14 del CGP, deberan enviar a los demas sujetos procesales, a través
de los canales digitales elegidos para los fines del proceso, un ejemplar de todos los
memoriales o actuaciones que realicen, en el término alli establecido, so pena de las

consecuencias alli contempladas.

Notifiquese y cumplase

LPRV/S2

Firmado Por:
Lucia Del Pilar Rueda Valbuena
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
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JUZGADO CUARENTA Y OCHO (48) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., nueve (09) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REF: 110013342048202200449 00

NATURALEZA: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEMANDANTE: |ALEXANDRA INES ROJAS CASTRO

DEMANDADO: |NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - INSTITUTO
COLOMBIANO PARA LA EVALUACION DE LA EDUCACION - ICFES

Previo avocar conocimiento del presente asunto, se advierte que en apariencia la demanda
acumulada de nulidad y restablecimiento del derecho presentada inicialmente por la parte
demandante - José Yury Rodriguez y otros, se asigné por reparto al Juez 13 Administrativo
del Circuito Judicial de Bogota y fue radicada el 23 de julio de 2020, sin embargo, dicha

constancia no reposa en el plenario.

De igual manera, se observa que dentro del asunto tampoco se encuentra la constancia de
publicacion, comunicacién, notificacion o ejecucién del acto administrativo acusado, en

cumplimiento del numeral 1° del articulo 166 de la Ley 1437 de 2011.

Por lo anterior, se hace necesario requerir: 1) al Juzgado 13 Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota para que, allegue copia de la demanda y de las actuaciones
adelantadas, -especialmente la constancia con la fecha de radicacién de la demanda por
correo electrénico ante la oficina de reparto- dentro del expediente No.
110013335013202000176 00; Demandante: JOSE YURY RODRIGUEZ Y OTROS
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL Y EL INSTITUTO
COLOMBIANO PARA LA EVALUACION DE LA EDUCACION SUPERIOR- ICFES y 2) al
Instituto Colombiano para la Evaluacion de la Educacion Superior — ICFES para que,
allegue la constancia de publicacion, comunicacion, notificacion o ejecucion del acto
administrativo acusado de 6 de noviembre de 2019, mediante el cual se dio “Respuesta a
reclamacion frente a los resultados de la Evaluacion de Caracter Diagndstico Formativo
(ECDF) cohorte IlI”.

En consecuencia, se RESUELVE:

1- Por Secretaria, oficiese 1) al Juzgado 13 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota para que, allegue copia de la demanda y de las actuaciones adelantadas, -
especialmente la constancia de radicacion de la demanda por correo electrdnico
ante la oficina de reparto- dentro del expediente No. 110013335013202000176 00;
Demandante: JOSE YURY RODRIGUEZ Y OTROS Demandado: NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL Y EL INSTITUTO COLOMBIANO PARA



LA EVALUACION DE LA EDUCACION SUPERIOR- ICFES y 2) al Instituto
Colombiano para la Evaluacion de la Educacion Superior — ICFES para que,
allegue la constancia de publicacion, comunicacién, notificacién o ejecucion del acto
administrativo acusado de 6 de noviembre de 2019, mediante el cual se dio
‘Respuesta a reclamacion frente a los resultados de la Evaluaciéon de Caracter
Diagnéstico Formativo (ECDF) cohorte III”.

2- Para tal efecto, se conceden cinco (5) dias siguientes a la notificacion de esta
providencia, a fin de dar cumplimiento a lo requerido.

3- Asi mismo, en atencién a las medidas adoptadas por las autoridades para la
contencién del contagio y propagaciéon del virus COVID — 19, la contestacion o
cualquier memorial con destino a este proceso, debera remitirse Unica vy
exclusivamente, via digital al correo electronico

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co con: i) identificacibn con ndmero

completo del expediente; ii) partes del proceso; iii) nombre del despacho judicial a
quien lo dirige y iv) asunto. Ademas, conforme con lo previsto en el articulo 78,
numeral 14 del CGP, deberan enviar a los demas sujetos procesales, a través de
los canales digitales elegidos para los fines del proceso, un ejemplar de todos los
memoriales o actuaciones que realicen en el término alli establecido, so pena de las

consecuencias alli previstas.

4- Ejecutoriado este auto y vencido el término anterior vuelva el expediente al
Despacho para proveer.

Notifiquese y cumplase.

LPRV/SU2

Firmado Por:
Lucia Del Pilar Rueda Valbuena
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
48
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JUZGADO CUARENTA Y OCHO (48) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., nueve (09) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REF: 1001334204820220045100
NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEMANDANTE: |MONICA YAMILE NUNEZ ALI

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES DE L MAGISTERIO FOMAG

Por reunir los requisitos establecidos en los articulos 162 y 166 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, con las modificaciones
de la Ley 2080 de 2021, se admite la demanda y, en consecuencia, se dispone:

. Notifiquese la admisién de la demanda a la parte actora, mediante anotacion en estado

electrénico.

. Notifiquese personalmente, a través de mensaje dirigido al buzén de correoelectrénico
dispuesto para recibir notificaciones judiciales, conforme a lo establecido en losarticulos
197 y 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021 y de acuerdo
con la prevision del articulo 162 idem modificado por el articulo 35 de la Ley 2080de
2021, en lo que toca con la remisién del auto admisorio, a las siguientes personas:

a) Al Ministro de Educacion Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio y/o quien haga sus veces.

b) Al agente del Ministerio Publico

. Remitir copia electrénica del presente auto, la demanda y sus anexos, al buzén de correo
electronico de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

. Corrase traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias, en los términos
establecidos en el articulo 172 del CPACA, en concordancia con el articulo
199 ibidem, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.



REF: 1001334204820220045100 ;

DEMANDANTE: MONICA YAMILE NUNEZ ALl ]

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES DEL MAGISTERIO FOMAG

5. Adviértasele a la parte demandada que, durante el término para contestar la demanda,
debera allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de los actos

acusados que se encuentren en su poder. El incumplimiento de este deber legalconstituye
falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto (Art. 175paraqgrafo 1° Ley
1437 de 2011).

6. Se reconoce personeria a la abogada Samara Alejandra Zambrano Villada, quien se
identifica con cédula de ciudadania 1.020.757.608 y Tarjeta Profesional No. 289.231 del
C.S de la J., como apoderada de la parte demandante en el proceso de la referencia, de
conformidad y para los fines del poder obrante en la Unidad Digital No. 01 pag. 64-65.

7. Advertir a las partes, que en atencién a las medidas adoptadas por las autoridades para
la contencion del contagio y propagacion del virus COVID — 19, la contestacion o cualquier
memorial con destino a este proceso, debera remitirse Unica y exclusivamente, via digital

al correo electronico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co con: i) identificacion con

namero completo del expediente; ii) partes del proceso; iii) nombre del Despacho Judicial
aquien lo dirige y iv) asunto. Ademas, conforme con lo previsto en el articulo 78, numeral
14del CGP, deberan enviar a los demas sujetos procesales, a través de los canales
digitales elegidos para los fines del proceso, un ejemplar de todos los memoriales o
actuaciones querealicen, en el término alli establecido, so pena de las consecuencias alli

contempladas.

Notifiquese y cimplase.
LPRV/S1

Firmado Por:
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JUZGADO CUARENTA Y OCHO (48) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., nueve (09) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REF: 110013342048202200455 00

NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEMANDANTE: |DORIS CECILIA CABRERA AHUMADA

DEMANDADO: NACION —-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —FONDO
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y
SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA

Por reunir los requisitos establecidos en los articulos 162 y 166 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, con las modificaciones de la ley 2080 de
2021, se admite la demanda y, en consecuencia, se dispone:

1. Notifiquese la admision de la demanda a la parte actora, mediante anotacion en estado
electrénico.

2. Notifiguese personalmente, a través de mensaje dirigido al buzén de correo
electrénico dispuesto para recibir notificaciones judiciales, conforme a lo establecido en
los articulos 197 y 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de
2021 y de acuerdo con la prevision del articulo 162 idem modificado por el articulo 35 de
la Ley 2080 de 2021, en lo que toca con la remisién del auto admisorio, a las siguientes
personas:

a. A la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, y/o quien haga sus veces.
b. Al agente del Ministerio Publico.

3. Remitir copia electrénica del presente auto, la demanda y sus anexos, al buzén de
correo electronico de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4. Cérrase traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias, en los términos
establecidos en el articulo 172 del CPACA, en concordancia con el articulo
199 ibidem, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

5. Adviértasele a la parte demandada que, durante el término para contestar la demanda,
debera allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de los actos

acusados que se encuentren en su poder. El incumplimiento de este deber legal




constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto (Art. 175
paragrafo 12 Ley 1437 de 2011).

6. Se reconoce personeria al abogado YOHAN ALBERTO REYES ROSAS, quien se
identifica con cédula de ciudadania 7.176.094 y Tarjeta Profesional No. 230.236 del C.S
de la J., como apoderado de la parte demandante en el proceso de la referencia, de
conformidad y para los fines del poder obrante en la Unidad Digital No. 01 pg. 15-16 del
expediente digital.

7. Advertir a las partes, que en atencion a las medidas adoptadas por las autoridades
para la contencidén del contagio y propagacién del virus COVID — 19, la contestacion o
cualquier memorial con destino a este proceso, debera remitirse unica y exclusivamente,

via digital al correo electrdnico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co__ con: i)

identificacion con numero completo del expediente; ii) partes del proceso; iii) nombre del
Despacho Judicial a quien lo dirige y iv) asunto. Ademas, conforme con lo previsto en el
articulo 78, numeral 14 del CGP, deberan enviar a los demas sujetos procesales, a través
de los canales digitales elegidos para los fines del proceso, un ejemplar de todos los
memoriales o actuaciones que realicen, en el término alli establecido, so pena de las

consecuencias alli contempladas.

Notifiquese y cumplase.

LPRV/SU2

Firmado Por:
Lucia Del Pilar Rueda Valbuena
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
48
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y OCHO (48) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., nueve (09) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REF: 11001334204820220046500

NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEMANDANTE: |MARIA STELLA ROBLES MORALES

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -FOMAG

Por reunir los requisitos establecidos en los articulos 162y 166 del Coddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, con las modificaciones de
la Ley 2080 de 2021, se admite la demanda y, en consecuencia, se dispone:

1. Notifiquese la admision de la demanda a la parte actora, mediante anotacién en
estado electrénico.

2. Notifiquese personalmente, a través de mensaje dirigido al buzdén de correo
electrénico dispuesto para recibir notificaciones judiciales, conforme a lo establecido en los
articulos 197 y 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021 y de
acuerdo con la prevision del articulo 162 idem modificado por el articulo 35 de la Ley 2080

de 2021, en lo que toca con la remision del auto admisorio, a las siguientes personas:

a. A la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, y/o quien haga sus veces.
b. Al agente del Ministerio Publico.

3. Remitir copia electrénica del presente auto, la demanda y sus anexos, al buzén de
correo electronico de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4. Cérrase traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias, en los términos
establecidos en el articulo 172 del CPACA, en concordancia con el articulo
199 ibidem, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

5. Adviértasele a la parte demandada que, durante el término para contestar la
demanda, debera allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de
los actos acusados que se encuentren en su poder. El incumplimiento de este deber legal
constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto (Art. 175
paragrafo 12 Ley 1437 de 2011).



6. Se reconoce personeria a la abogada Samara Alejandra Zambrano Villada, quien
se identifica con cédula de ciudadania 1.020.757.608 y Tarjeta Profesional No. 289.231 del
C.S de la J., como apoderada de la parte demandante en el proceso de la referencia, de
conformidad y para los fines del poder obrante en la Unidad Digital No. 01 pg. 62-65 del
expediente digital.

7. Advertir a las partes, que en atencion a las medidas adoptadas por las autoridades
para la contencion del contagio y propagacion del virus COVID — 19, la contestacion o
cualquier memorial con destino a este proceso, debera remitirse Unica y exclusivamente,

via digital al correo electrénico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co __con: i)

identificacion con numero completo del expediente; ii) partes del proceso; iii) nombre del
Despacho Judicial a quien lo dirige y iv) asunto. Ademas, conforme con lo previsto en el
articulo 78, numeral 14 del CGP, deberan enviar a los demas sujetos procesales, a través
de los canales digitales elegidos para los fines del proceso, un ejemplar de todos los
memoriales o actuaciones que realicen, en el término alli establecido, so pena de las

consecuencias alli contempladas.

Notifiquese y cumplase.

LPRV/SU2

Firmado Por:
Lucia Del Pilar Rueda Valbuena
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
48
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 0a276b83974389a2ae05c05f25b09db0e09¢c47f075d21d586cea20a3282dfb1b
Documento generado en 09/02/2023 10:02:51 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

JUZGADO CUARENTA Y OCHO (48) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogotéa, D.C., nueve (09) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REFERENCIA: 110013342048202200483 00

NATURALEZA: |[NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: |MARTHA LUCIA MURCIA SANCHEZ
DEMANDADO: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Corresponde al despacho pronunciarse sobre el medio de control de la referencia,
presentado por la sefiora Martha Lucia Murcia Sanchez, contra la Nacion — Fiscalia
General de la Nacion, con el fin de obtener la reliquidacion de sus prestaciones teniendo
en cuenta la inclusion de la bonificacién judicial, creada para los servidores de dicha
entidad, a través del Decreto 382 de 2013; no obstante, se considera que frente al asunto
planteado, se configura causal de impedimento, conforme a los siguientes:

1. ANTECEDENTES

La demanda de nulidad y restablecimiento del derecho promovida por la sefiora Martha
Lucia Murcia Sanchez contra la Nacion — Fiscalia General de la Nacién fue asignada a este
despacho mediante acta de reparto del 15 de diciembre de 2022'.

Con el fin de tener certeza acerca de la posicién adoptada por los Juzgados de la Seccion
Segunda de este Circuito Judicial frente al conocimiento de los medios de control con los
que funcionarios de la Fiscalia General de la Nacion solicitan el reajuste de sus
emolumentos, con inclusién de la bonificacién judicial creada por medio del Decreto 382 de
2013, el despacho, dentro del radicado 110013342048201900410 00, que cursé en este
juzgado, ordené aplicarles una encuesta, cuyos resultados evidenciaron que los Juzgados
11; 16 y 30 Administrativos del Circuito Judicial de Bogota D.C., no se declaran

impedidos para conocer del asunto enunciado.

2. CONSIDERACIONES

El despacho observa que la parte actora formuld, entre otras, las siguientes pretensiones:

“(...) PRIMERA. Inaplicar parcialmente para el caso concreto de mi mandante,
el Decreto 382 de 2013 en su articulo 1° especificamente en lo atinente a la
parte que expresa que la “Bonificacion Judicial” alli establecida, “constituye
factor salarial unicamente para la base de cotizacion al Sistema General de

! Unidad digital 02.



REFERENCIA: 110013342048202200483 00
DEMANDANTE: MARTHA LUCIA MURCIA SANCHEZ )
DEMANDADO: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Pensiones y al Sistema General de Seguridad Social en Salud”, por resultar
contrario a la Constitucion al paragrafo del articulo 14 de la Ley 42 de 1992 y al
Convenito (sic) OIT 095.

SEGUNDA: Que se DECLARE LA NULIDAD del Acto administrativo contenido
en el oficio N° 20225920015381 del 30 de agosto del 2022, mediante la
cual la NACION —FISCALIA GENERAL DE LA NACION- SUBDIRECCION
REGIONAL CENTRAL, resolvié negar el reconocimiento con caracter salarial
prestacional dela bonificacion establecida en el Decreto 0382 del 06 de Marzo
de 2013 Modificado con el Decreto 022 del 9 de enero de2014 impidiendo el
reconocimiento y pago de todas las prestaciones sociales que haya sido
pagadas, sin tomar factor salarial la Bonificacion Judicial antes referida, tales
como: a) La prima de navidad, b) La prima Semestral, ¢) La prima de
productividad, d) vacaciones, e) prima de vacaciones, f) La bonificaciéon por
servicios, g) cesantias e intereses a las cesantias y demas emolumentos
que por constitucion y la Ley correspondan a MARTHA LUCIA MURCIA
SANCHEZ desde el 1 de enero del 2013 hasta la fecha.

(...) CUARTA: Que como consecuencia de las anteriores declaraciones y a
titulo de restablecimiento del derecho se CONDENE a LA NACION - FISCALIA
GENERAL DE LA NACION a reconocer como factor salarial y prestacion
la BONIFICACION JUDICIAL creada mediante el Decreto 0382 de 6 de marzo
de 2013, modificada por el decreto 022 del 9 de enero de 2014.

(...)

De lo antes transcrito, se observa que las pretensiones de la demanda estdn encaminadas
a obtener la reliquidacién de prestaciones teniendo en cuenta la inclusion de la bonificacion
judicial, creada para los servidores de la Fiscalia General de la Nacion a través del Decreto
382 de 2013.

Al respecto, debe precisarse que la norma en mencidn guarda una estrecha relacion con el
Decreto 383 de 2013, por cuanto ambos tienen sustento, objeto y causa idéntica, pues, se
ocupan de la creacién de una bonificacion judicial, tanto para los funcionarios de la Fiscalia

como para los de la Rama Judicial, por cuanto disponen que se reconocera mensualmente

y constituira Unicamente como factor salarial para la base de cotizacion al Sistema General

de Pensiones y al Sistema General de Seguridad Social en Salud, para los funcionarios de
dichas instituciones.

Frente a tal situacion, el despacho considera preciso sefalar la normativa vigente respecto
a los impedimentos y recusaciones de los jueces, como quiera que lo solicitado por la parte
actora, tiene que ver con un derecho legal reconocido para los funcionarios de la Fiscalia
General de la nacion, como para los de Rama Judicial que cumplan determinadas

condiciones.

Al respecto, el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
en el articulo 130, establece que los jueces deberan declararse impedidos, en este evento.
Puntualmente el articulo 141 del Cédigo General del Proceso, dispone:



REFERENCIA: 110013342048202200483 00
DEMANDANTE: MARTHA LUCIA MURCIA SANCHEZ )
DEMANDADO: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION

“Articulo 141. Son causales de recusacion las siguientes:

1. Tener el juez, su conyuge, companero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés
directo o indirecto en el proceso.” (Destacado fuera de texto).

Frente a los intereses que puedan resultar dentro de los litigios que pretenden el estudio
del régimen prestacional de los funcionarios de la Rama Judicial, el H. Consejo de Estado
en providencia del dos (2) de noviembre de dos mil dieciséis (2016), con ponencia la
Magistrada Stella Conto Diaz Del Castillo, sostuvo:

“Los impedimentos se establecen como garantia de la imparcialidad de los
funcionarios judiciales en el desemperio de su labor, para ello la ley
procesal relaciona, de manera taxativa, causales cuya configuracion, en
relacion, con quien deba decidir un asunto, determinan su separacion del
conocimiento.

(...)

La Sala Plena de esta Corporacion ha entendido que para que se configure
el impedimento “es menester que se trate de un interés particular, personal,
cierto y actual, que tenga relacion, al menos mediata, con el caso objeto de
juzgamiento, de manera que impida una decisién imparcial™.

En el sub lite, se advierte que los magistrados de la Seccion Segunda de
esta Corporacion incurren en la aludida causal de impedimento, habida
cuenta del interés indirecto en el resultado del proceso, toda vez que a
algunos de los colaboradores de estos despachos se les aplica el régimen
salarial del demandante.

Esto es asi, porque, la ley que el demandante considera debe aplicarse a
Su caso contiene disposiciones en materia salarial que rigen también para
los Magistrados Auxiliares del Consejo de Estado, como lo ha
considerado esta Corporacion”.

En este sentido, en reciente pronunciamiento el H. Consejo de Estado - Sala Plena de la
Seccién Segunda®, en un caso en el cual se discutia también el caracter salarial de factores
que devengan Magistrados y Fiscales Delegados ante aquellos, fue rectificada su
posicion sobre el tema, en tanto que se expuso:

Encontrandose el proceso para decidir el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado de la Fiscalia General de la Nacién, los suscritos Consejeros
encuentran que se presenta una de las causales de impedimento previstas en
el Cédigo General del Proceso para conocer del presente asunto, por cuanto pese
a gue dentro del sub lite, a través de auto del 19 de octubre de 2017, se declaro
infundado el impedimento manifestado por los Magistrados del Tribunal
Administrativo_de Cundinamarca en tanto la demandante es beneficiaria del
régimen salarial especial de la Fiscalia General de la Nacion contemplado en el

2 Ver, entre muchos otros, el auto del 27 de enero de 2004. Radicacién nimero: 11001-03-15-000-2003-1417-0. M.P.
ALIER EDUARDO HERNANDEZ ENRIQUEZ.

3 Del 27 de septiembre de 2018, publicado en estado del 7 de diciembre de 2018, Radicacién nimero: 25000-23-42-000-
2016-03375-01(2369-18). Consejera ponente: Sandra Lisset Ibarra Vélez. Actor: Martha Lucia Olano Guzman.
Demandado: Fiscalia General de la Nacién.

4 Folios 133 y 134 del expediente.
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Decreto 53 de 1993°, dicha postura se replanteara en esta oportunidad procesal,
por las razones que pasan a exponerse:

7. Lo pretendido por la demandante es el reconocimiento de la prima especial de
servicios y la bonificacion por compensacion como factor salarial, a efectos de que
se ordene la reliquidacion de sus prestaciones sociales con base en dichos
emolumentos y la correspondiente indexacion.

8. Ahora bien, como se expuso, la actora esta regulada por el régimen especial de
la Fiscalia General de la Nacion, en cuyo articulo 4° ibidem contempld la
denominada «prima especial, sin caracter salarial»; por consiguiente, se encuentra
contemplada en una disposicion diferente a aquella que contempld dicho
emolumento para los magistrados, entre otros, del Consejo de Estado, pues de ello
se ocupo el legislador a través del articulo 15 de la Ley 42 de 1992°.

9. De lo _anterior, se extrae que si bien una y otra prima especial se encuentran
requladas en instrumentos normativos diferentes, lo cierto es que el objeto de
discusion en este proceso es el cardcter salarial del porcentaje devengado a titulo
de prima especial de servicios, que no ha sido tenido en cuenta para la liquidacion
de las prestaciones sociales, lo que podria conllevar a un beneficio para los
Magistrados que integran esta Corporacion.

(..)

La intervencion como jueces de conocimiento, afectaria la posicion de neutralidad
que debe caracterizar al funcionario judicial. El interés indirecto que tiene el conjunto
de magistrados en la actuacion judicial, hace que no se preserve la idoneidad
suficiente que podria llevar a alterar el juicio de los funcionarios, restandole eficacia
a los atributos de independencia, equilibrio e imparcialidad que deben determinar la
funcion judicial. (negrilla fuera de texto)

En el mismo sentido se pronuncié la Seccion Tercera de dicha Corporacién, al resolver el

impedimento propuesto en caso similar por la Secciéon Segunda’:

En la manifestacion de impedimento se arguyo, por un lado, que de las pretensiones
de la demanda se desprende un interés directo en las resultas del proceso de todos
los Magistrados que integran la Sala Plena de la Seccién Segunda, puesto que el
fin de los demandantes es obtener la declaratoria de nulidad parcial del articulo 1°
del decreto 382 de 2013, modificado por el decreto 22 de 2014, el cual cre6 una
bonificacién judicial para los servidores de la Fiscalia General de la Nacion y, a su
vez, dispone que ésta, “... _constituira unicamente factor salarial para la base de
cotizacion al Sistema General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad
Social en salud” y, por otro lado, que el resultado del proceso tendria una afectacion

3 «Por el cual se dictan normas sobre el régimen salarial y prestacional para los servidores publicos de la Fiscalia General
de la Nacidn y se dictan otras disposiciones.»

6 «Mediante la cual se sefialan las normas, objetivos y criterios que debe observar el Gobierno Nacional para la fijacion del
régimen salarial y prestacional de los empleados publicos, de los miembros del Congreso Nacional y de la Fuerza Ptblica
y para la fijacion de las prestaciones sociales de los Trabajadores Oficiales y se dictan otras disposiciones, de conformidad
con lo establecido en el articulo 150, numeral 19, literales e) y f) de la Constitucion Politica.[...]

ARTICULO 15. Los Magistrados del Consejo Superior de la Judicatura, de la Corte Suprema de Justicia, de la Corte
Constitucional, del Consejo de Estado, el Procurador General de la Nacion, el Contralor General de la Reptiblica, el Fiscal
General de la Nacion, el Defensor del Pueblo y el Registrador Nacional del Estado Civil tendrdn una prima especial de
servicios, sin-eardetersalarial, que sumada a los demds ingresos laborales, igualen a los percibidos en su totalidad, por los miembros
del Congreso, sin que en ningun caso los supere. El Gobierno podré fijar la misma prima para los Ministros del Despacho, los Generales y
Almirantes de la Fuerza Publica.»

Aparte tachado INEXEQUIBLE

7 CONSEJO DE ESTADO- SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO- SECCION TERCERA-SUBSECCION
A. Consejero Ponente: CARLOS ALBERTO ZAMBRANO BARRERA. Bogotd D.C., doce (12) de julio de dos mil
dieciocho (2018). Radicacion nimero: 11001-03-25-000-2017-00806-00(61090). Actor: Harold Hernan Moreno Cardona.
Demandado: Nacién — Ministerio de Hacienda y Crédito Publico y otros.

Referencia: Nulidad por Inconstitucionalidad - Incidente de Impedimento.
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directa sobre el ingreso base de liquidacion al momento de calcular la pension de
vejez de quienes se declaran impedidos, toda vez que estos son beneficiarios de
una bonificacion judicial.

Luego de analizar la situacion factica planteada y la causal invocada, la Sala
encuentra que, si bien es cierto, el decreto demandado cred una bonificacion judicial
Unicamente a favor de los funcionarios de la Fiscalia General de la Nacion, la
decision que se adopte al fallar el proceso puede afectar indirectamente a los
Magistrados de esta Corporacion, toda vez que han sido beneficiarios de una
bonificacion judicial durante su vida laboral.

Por lo anterior, el despacho se acoge a la postura replanteada por el H. Consejo de Estado,
en el sentido de advertir la existencia de un interés indirecto en los temas que se ventilan
sobre la reliquidacién de prestaciones en atencion a la inclusion de la bonificacién judicial
para funcionarios de la Fiscalia General de la Nacidén, no obstante que su regulacion

normativa se halle en un instrumento diferente al de los funcionarios de la rama judicial.

En el caso en estudio se advierte que la reclamacion de la parte demandante tiene que
ver con el reajuste de la asignacién salarial, con la inclusion de la bonificacién judicial,
creada mediante el Decreto 382 de 2013; sin embargo, tal como se dijo inicialmente guarda
una estrecha relacion con el Decreto 383 de 2013, pues, ambos tienen sustento, objeto y
causa idéntica, razén por la cual se hace necesario declarar la existencia de un
impedimento para conocer y decidir el asunto, debido al interés indirecto que genera la
pretensién solicitada, como fue precisado en la providencia en cita.

Adicionalmente, se pone de presente que, como Juez de la Republica, la titular del
despacho en lo que refiere a sus intereses litigiosos, mediante radicado EXDESAJBO21-
49698 de 30 de agosto de 2021, inici6 actuacion administrativa ante la Rama Judicial, con
la que solicit6 el reajuste de los emolumentos que devenga, con inclusion de la bonificacion

judicial creada mediante el Decreto 383 de 2013.

Por todo lo anterior, en aras de salvaguardar la imparcialidad de la recta administracion de
justicia, la cual, debe reflejarse en todos los asuntos que se ventilen ante el mismo, lo
procedente es declarar impedida a la suscrita, por configurarse las razones indicadas en
los parrafos precedentes.

Asi, seria del caso ordenar que sea remitido el expediente de la referencia al Juzgado 11
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C. — Seccion Segunda, conforme lo senala
el numeral 12 del articulo 131 de la Ley 1437 de 20118,

8 “ARTICULO 131. TRAMITE DE LOS IMPEDIMENTOS. Para el tramite de los impedimentos se observarin las
siguientes reglas:

(...

1. El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el articulo anterior deberd declararse impedido
cuando advierta su existencia, expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le siga en turno
para que resuelva de plano si es o no fundado y, de aceptarla, asumird el conocimiento del asunto; si no, lo devolvera para
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No obstante, conforme lo dispone el paragrafo 12 del articulo 4° del Acuerdo PCSJA23-
12034 del 17 de enero de 2023 del Consejo Superior de la Judicatura, se dispondra que el
proceso sea remitido a los Juzgados Administrativos Transitorios de la Seccion Segunda,
por cuanto fueron creados para conocer de los procesos originados de las reclamaciones
salariales y prestacionales contra la Rama Judicial y entidades con régimen similar, para el
caso, la Fiscalia General de la Nacion.

Asi las cosas, se remitira el presente medio de control a los mencionados juzgados
transitorios, con el fin de que dé tramite al proceso de la referencia.

En consecuencia, se RESUELVE:

PRIMERO. - Declarar impedida a la Juez titular de este despacho para conocer el asunto
de la referencia, de conformidad con las razones expuestas.

SEGUNDO. - Remitir estas diligencias a los Juzgados Administrativos Transitorios del
Circuito Judicial de Bogota D.C. — Seccion Segunda (REPARTO), previas las
anotaciones a que haya lugar.

TERCERO. - Advertir a las partes, que en atenciéon a las medidas adoptadas por las
autoridades para la contencién del contagio y propagacion del virus COVID — 19, la
contestacion o cualquier memorial con destino a este proceso, debera remitirse Unica y

exclusivamente, via digital al correo electrénico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

con: i) identificacion con nimero completo del expediente; ii) partes del proceso; iii) nombre
del Despacho Judicial a quien lo dirige y iv) asunto. Ademas, conforme con lo previsto en
el articulo 78, numeral 14 del CGP, deberan enviar a los demas sujetos procesales, a través
de los canales digitales elegidos para los fines del proceso, un ejemplar de todos los
memoriales o actuaciones que realicen, en el término alli establecido, so pena de las

consecuencias alli contempladas.

Notifiquese y cimplase.

PRV/S2

que aquel continde con el tramite. Si se trata de juez Unico, ordenard remitir el expediente al correspondiente tribunal para
que decida si el impedimento es fundado, caso en el cual designard el juez ad hoc que lo reemplace. En caso contrario,
devolverd el expediente para que el mismo juez continde con el asunto.”
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JUZGADO CUARENTA Y OCHO (48) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., nueve (09) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REF: 11001334204820220048500

NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEMANDANTE: |ELIA LUCIA ESTEBAN CALDERON

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -FOMAG

Por reunir los requisitos establecidos en los articulos 162y 166 del Coddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, con las modificaciones de
la Ley 2080 de 2021, se admite la demanda y, en consecuencia, se dispone:

1. Notifiquese la admision de la demanda a la parte actora, mediante anotacién en
estado electrénico.

2. Notifiquese personalmente, a través de mensaje dirigido al buzdén de correo
electrénico dispuesto para recibir notificaciones judiciales, conforme a lo establecido en los
articulos 197 y 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021 y de
acuerdo con la prevision del articulo 162 idem modificado por el articulo 35 de la Ley 2080
de 2021, en lo que toca con la remision del auto admisorio, a las siguientes personas:

a. A la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, y/o quien haga sus veces.
b. Al agente del Ministerio Publico.

3. Remitir copia electrénica del presente auto, la demanda y sus anexos, al buzén de
correo electronico de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4. Cérrase traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias, en los términos
establecidos en el articulo 172 del CPACA, en concordancia con el articulo
199 ibidem, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

5. Adviértasele a la parte demandada que, durante el término para contestar la
demanda, debera allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de
los actos acusados que se encuentren en su poder. El incumplimiento de este deber legal
constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto (Art. 175
paragrafo 12 Ley 1437 de 2011).



6. Se reconoce personeria a la abogada Paula Milena Agudelo Montafa, quien se
identifica con cédula de ciudadania 1.030.633.678 y Tarjeta Profesional No. 277.098 del
C.S de la J., como apoderada de la parte demandante en el proceso de la referencia, de
conformidad y para los fines del poder obrante en la Unidad Digital No. 01 pg. 2-4 del
expediente digital.

7. Advertir a las partes, que en atencién a las medidas adoptadas por las autoridades
para la contencién del contagio y propagacion del virus COVID — 19, la contestacion o
cualquier memorial con destino a este proceso, debera remitirse Unica y exclusivamente,

via digital al correo electronico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co__ con: i)

identificacion con numero completo del expediente; ii) partes del proceso; iii) nombre del
Despacho Judicial a quien lo dirige y iv) asunto. Ademas, conforme con lo previsto en el
articulo 78, numeral 14 del CGP, deberan enviar a los demas sujetos procesales, a través
de los canales digitales elegidos para los fines del proceso, un ejemplar de todos los
memoriales o actuaciones que realicen, en el término alli establecido, so pena de las

consecuencias alli contempladas.

Notifiquese y cumplase.

LPRV/SU2
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JUZGADO CUARENTA Y OCHO (48) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., nueve (09) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REF: 11001334204820220049100

NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEMANDANTE: |LUZ NERY BAYONA TALERO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -FOMAG

Por reunir los requisitos establecidos en los articulos 162y 166 del Coddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, con las modificaciones de
la Ley 2080 de 2021, se admite la demanda y, en consecuencia, se dispone:

1. Notifiquese la admision de la demanda a la parte actora, mediante anotacién en
estado electrénico.

2. Notifiquese personalmente, a través de mensaje dirigido al buzdén de correo
electrénico dispuesto para recibir notificaciones judiciales, conforme a lo establecido en los
articulos 197 y 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021 y de
acuerdo con la prevision del articulo 162 idem modificado por el articulo 35 de la Ley 2080
de 2021, en lo que toca con la remision del auto admisorio, a las siguientes personas:

a. A la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, y/o quien haga sus veces.
b. Al agente del Ministerio Publico.

3. Remitir copia electrénica del presente auto, la demanda y sus anexos, al buzén de
correo electronico de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4. Cérrase traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias, en los términos
establecidos en el articulo 172 del CPACA, en concordancia con el articulo
199 ibidem, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

5. Adviértasele a la parte demandada que, durante el término para contestar la
demanda, debera allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de
los actos acusados que se encuentren en su poder. El incumplimiento de este deber legal
constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto (Art. 175
paragrafo 12 Ley 1437 de 2011).



6. Se reconoce personeria a la abogada Samara Alejandra Zambrano Villada, quien
se identifica con cédula de ciudadania 1.020.757.608 y Tarjeta Profesional No. 289.231 del
C.S de la J., como apoderada de la parte demandante en el proceso de la referencia, de
conformidad y para los fines del poder obrante en la Unidad Digital No. 01 pg. 311-314 del
expediente digital.

7. Advertir a las partes, que en atencion a las medidas adoptadas por las autoridades
para la contencion del contagio y propagacion del virus COVID — 19, la contestacion o
cualquier memorial con destino a este proceso, debera remitirse Unica y exclusivamente,

via digital al correo electrénico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co __con: i)

identificacion con numero completo del expediente; ii) partes del proceso; iii) nombre del
Despacho Judicial a quien lo dirige y iv) asunto. Ademas, conforme con lo previsto en el
articulo 78, numeral 14 del CGP, deberan enviar a los demas sujetos procesales, a través
de los canales digitales elegidos para los fines del proceso, un ejemplar de todos los
memoriales o actuaciones que realicen, en el término alli establecido, so pena de las

consecuencias alli contempladas.

Notifiquese y cumplase.

LPRV/SU2
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Juzgado Administrativo
48
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y OCHO (48) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., nueve (09) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REFERENCIA: 110013342048202200495 00

NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: |JUAN CARLOS MERCHAN MENESES

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

Corresponde al despacho pronunciarse sobre el medio de control de la referencia,
presentado por el sefior Juan Carlos Merchan Meneses, contra la Nacion — Rama
Judicial — Direccidon Ejecutiva de Administracion Judicial, con el fin de obtener la
reliquidacion de sus prestaciones teniendo en cuenta la inclusidén de la bonificacidn judicial,
creada para los servidores de dicha entidad, a través del Decreto 383 de 2013; no obstante,
se considera que frente al asunto planteado, se configura causal de impedimento, conforme

a los siguientes:

1. ANTECEDENTES

La demanda de nulidad y restablecimiento del derecho promovida por el sefior Juan Carlos
Merchan Meneses contra la Nacion — Rama Judicial- Direccién Ejecutiva de Administracion
Judicial fue asignada a este despacho mediante acta de reparto del 23 de diciembre de
20221,

2. CONSIDERACIONES

El despacho observa que la parte actora formuld, entre otras, las siguientes pretensiones:

"

“(...) Segunda.- Inaplicar, por inconstitucionales e ilegales, la expresion
la cual se reconocera mensualmente y constituira unicamente factor
salarial para la base de cotizacion al Sistema General de Pensiones y al
Sistema General de Seguridad Social en Salud establecida en el articulo
primero de los decretos 0383 de 2013, 1269 de 2015, 246 de 2016, 1014 de
2017,340 de 2018, 992 993,994 de 2019, 442 de 2020, 986 de 2021, 454 de
2022 y demas decretos que la modifican, aclaran o reforman y se debera
entender que la bonificacion judicial es factor salarial o salario para todas las
prestaciones sociales que devenga comunmente los empleados o miembros
de la Rama Judicial, segun el grado, cargo y denominacion.

(...) Tercera.- Ordenar a la demandada reliquidar, reajustar, reconocer y
pagar de manera retroactiva las cesantias, intereses a la cesantia, prima
de vacaciones, prima de navidad, prima de servicio, bonificacion por
servicios  prestados, bonificacion por actividad judicial, prima de
productividad y demas prestaciones sociales y econdmicas a que tiene

! Unidad digital 02.
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DEMANDANTE: JUAN CARLOS MERCHAN MENESES )
DEMANDADO: NACION -RAMA  JUDICIAL -DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL.

derecho al Doctor JUAN CARLOS MERCHAN MENESES a partir del 01 de
enero de 2013 y hasta que se cumpla la condicion de cesancia laboral, por ello,
la bonificacion judicial debera ser factor salarial o salario para todo efecto legal.

(...)”
De lo antes transcrito, se observa que las pretensiones de la demanda estan encaminadas
a obtener el reajuste de la asignacién mensual teniendo en cuenta la inclusién de la
bonificacion judicial, creada mediante el Decreto 383 de 2013. Al respecto debe precisarse
gue la norma en mencion, en su articulo 1° resalta que dicho emolumento prestacional se

cred para los funcionarios de la Rama Judicial y de la Justicia Penal Militar.

Frente a tal situacion, el despacho considera preciso sefialar la normativa vigente respecto
a los impedimentos y recusaciones de los jueces, como quiera que lo solicitado por la parte
actora, tiene que ver con un derecho legal reconocido para todos los funcionarios de la
Rama Judicial que cumplan determinadas condiciones.

Al respecto, el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
en el articulo 130, establece que los jueces deberan declararse impedidos, en este evento.
Puntualmente el articulo 141 del Cédigo General del Proceso, dispone:

“Articulo 141. Son causales de recusacion las siguientes:

1. Tener el juez, su conyuge, comparnero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés
directo o indirecto en el proceso.” (Destacado fuera de texto).

Frente a los intereses que puedan resultar dentro de los litigios que pretenden el estudio
del régimen prestacional de los funcionarios de la Rama Judicial, el H. Consejo de Estado
en providencia del dos (2) de noviembre de dos mil dieciséis (2016), con ponencia la

Magistrada Stella Conto Diaz Del Castillo, sostuvo:

“Los impedimentos se establecen como garantia de la imparcialidad de los
funcionarios judiciales en el desemperio de su labor, para ello la ley
procesal relaciona, de manera taxativa, causales cuya configuracion, en
relacion, con quien deba decidir un asunto, determinan su separacion del
conocimiento.

(..

La Sala Plena de esta Corporacion ha entendido que para que se configure
el impedimento “es menester que se trate de un interés particular, personal,
cierto y actual, que tenga relacion, al menos mediata, con el caso objeto de
Jjuzgamiento, de manera que impida una decision imparcia/”z.

2 Ver, entre muchos otros, el auto del 27 de enero de 2004. Radicacién nimero: 11001-03-15-000-2003-1417-0. M.P.
ALIER EDUARDO HERNANDEZ ENRIQUEZ.
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DEMANDANTE: JUAN CARLOS MERCHAN MENESES )
DEMANDADO: NACION -RAMA  JUDICIAL -DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL.

En el sub lite, se advierte que los magistrados de la Seccion Segunda de
esta Corporacion incurren en la aludida causal de impedimento, habida
cuenta del interés indirecto en el resultado del proceso, toda vez que a
algunos de los colaboradores de estos despachos se les aplica el régimen
salarial del demandante.

Esto es asi, porque, la ley que el demandante considera debe aplicarse a
Su caso contiene disposiciones en materia salarial que rigen también para
los Magistrados Auxiliares del Consejo de Estado, como lo ha
considerado esta Corporaciéon”.

En el caso en estudio se advierte que la reclamacién de la parte demandante tiene que ver
con el reajuste de la asignacion salarial, con la inclusién de la bonificacion judicial, creada
mediante el Decreto 383 de 2013. Razén por la cual se hace necesario declarar la existencia
de un impedimento para conocer y decidir el asunto, debido al interés indirecto que genera
la pretensién solicitada.

Adicionalmente, se pone de presente que, la titular del despacho como Juez de la
Republica, en lo que refiere a sus intereses litigiosos, mediante radicado EXDESAJBO21-
49698 de 30 de agosto de 2021 inicié actuacion administrativa ante la Rama Judicial, con

la que solicit6 el reajuste de los emolumentos que devenga, con inclusion de la bonificacion

judicial creada mediante el Decreto 383 de 2013.

Por todo lo anterior, en aras de salvaguardar la imparcialidad de la recta administracion de
justicia, la cual, debe reflejarse en todos los asuntos que se ventilen ante el mismo, lo
procedente es declarar impedida a la suscrita, por configurarse las razones indicadas en
los parrafos precedentes.

Asi, seria del caso ordenar que sea remitido el expediente de la referencia al superior, por
cuanto el objeto de litigio impide a todos los Jueces Administrativos de Bogota, dado que la
aplicacion de las normas que se invocan como vulneradas, resultan aplicables a la situacién
salarial de los referidos funcionarios especificamente en cuanto a la bonificacion judicial,

conforme lo sefiala el numeral 2¢ del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011.

No obstante, conforme lo dispone el paragrafo 1° del articulo 4° PCSJA23-12034 del 17 de
enero de 2023 del Consejo Superior de la Judicatura, se dispondra que el proceso sea
remitido a los Juzgados Administrativos Transitorios de la Seccion Segunda, por cuanto
fueron creados para conocer de los procesos originados con ocasién de las reclamaciones
salariales y prestacionales contra la Rama Judicial y entidades con régimen similar, para el
caso, la Rama Judicial.
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DEMANDANTE: JUAN CARLOS MERCHAN MENESES )
DEMANDADO: NACION -RAMA  JUDICIAL -DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL.

Asi las cosas, se remitira el presente medio de control a los mencionados juzgados
transitorios, con el fin de que dé tramite al proceso de la referencia.

En consecuencia, se RESUELVE:

PRIMERO. - Declarar impedida a la Juez titular de este despacho para conocer el asunto

de la referencia, de conformidad con las razones expuestas.

SEGUNDO. - Remitir estas diligencias a los Juzgados Administrativos Transitorios del
Circuito Judicial de Bogota D.C. — Seccion Segunda (REPARTO), previas las
anotaciones a que haya lugar.

TERCERO. - Advertir a las partes, que en atencion a las medidas adoptadas por las
autoridades para la contencién del contagio y propagacion del virus COVID — 19, la
contestacién o cualquier memorial con destino a este proceso, debera remitirse Unica y

exclusivamente, via digital al correo electrénico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

con: i) identificacidon con nimero completo del expediente; ii) partes del proceso; iii) nombre
del Despacho Judicial a quien lo dirige y iv) asunto. Ademas, conforme con lo previsto en
el articulo 78, numeral 14 del CGP, deberan enviar a los demas sujetos procesales, a través
de los canales digitales elegidos para los fines del proceso, un ejemplar de todos los
memoriales o actuaciones que realicen, en el término alli establecido, so pena de las

consecuencias alli contempladas.

Notifiquese y cimplase.

LPRV/S2

Firmado Por:
Lucia Del Pilar Rueda Valbuena
Juez Circuito
Juzgado Administrativo


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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JUZGADO CUARENTA Y OCHO (48) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., nueve (09) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REFERENCIA: 110013342048202300001 00

NATURALEZA: |[NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: |JACKELINE ALDANA RODRIGUEZ
DEMANDADO: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Corresponde al despacho pronunciarse sobre el medio de control de la referencia,
presentado por la sefiora Jackeline Aldana Rodriguez, contra la Nacion - Fiscalia
General de la Nacion, con el fin de obtener la reliquidacion de sus prestaciones teniendo
en cuenta la inclusion de la bonificacién judicial, creada para los servidores de dicha
entidad, a través del Decreto 382 de 2013; no obstante, se considera que frente al asunto

planteado, se configura causal de impedimento, conforme a los siguientes:

1. ANTECEDENTES

La demanda de nulidad y restablecimiento del derecho promovida por la sefiora Jackeline
Aldana Rodriguez contra la Nacion — Fiscalia General de la Nacion fue asignada a este
despacho mediante acta de reparto del 11 de enero de 2023".

Con el fin de tener certeza acerca de la posicién adoptada por los Juzgados de la Seccion
Segunda de este Circuito Judicial frente al conocimiento de los medios de control con los
que funcionarios de la Fiscalia General de la Nacion solicitan el reajuste de sus
emolumentos, con inclusién de la bonificacién judicial creada por medio del Decreto 382 de
2013, el despacho, dentro del radicado 110013342048201900410 00, que cursé en este
juzgado, ordené aplicarles una encuesta, cuyos resultados evidenciaron que los Juzgados
11; 16 y 30 Administrativos del Circuito Judicial de Bogota D.C., no se declaran

impedidos para conocer del asunto enunciado.

2. CONSIDERACIONES

El despacho observa que la parte actora formuld, entre otras, las siguientes pretensiones:

“...) 1. Que se suprima la frase del art 1 del decreto 0382 de 2013 en
consecuencia se inaplique este texto del articulo 1 en concordancia con el
articulo 4 de la constitucion politica, “constituird solamente factor salarial para la
base de cotizacion al sistema general de seguridad social en salud.” (...)

! Unidad digital 02.
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4. Que como consecuencia de esta declaracion de nulidad del art 1 del decreto
0382 de 2013 y de la resolucion No. 21476 DEL 20/09/2022 se ordene a la
Fiscalia general de la Nacién reconocer que la bonificacién judicial que percibe
mi mandante es constitutiva de factor salarial para liquidar todas las
prestaciones salariales que ella devenga y las que se causen hacia el futuro, en
consecuencia debera la Fiscalia General pagar a mi representada el producto
de la reliquidacion de todas sus prestaciones sociales debidamente indexadas
a partir DEL 17/04/2017, hasta que se haga efectivo el reconocimiento y pago
asi como intereses moratorios y sanciones por la mora en el pago (...)

(..)

De lo antes transcrito, se observa que las pretensiones de la demanda estan encaminadas
a obtener la reliquidacién de prestaciones teniendo en cuenta la inclusion de la bonificacion
judicial, creada para los servidores de la Fiscalia General de la Nacién a través del Decreto
382 de 2013.

Al respecto, debe precisarse que la norma en mencién guarda una estrecha relacion con el
Decreto 383 de 2013, por cuanto ambos tienen sustento, objeto y causa idéntica, pues, se
ocupan de la creacién de una bonificacion judicial, tanto para los funcionarios de la Fiscalia

como para los de la Rama Judicial, por cuanto disponen que se reconocera mensualmente

y constituirda Unicamente como factor salarial para la base de cotizacion al Sistema General

de Pensiones y al Sistema General de Seguridad Social en Salud, para los funcionarios de
dichas instituciones.

Frente a tal situacién, el despacho considera preciso sefalar la normativa vigente respecto
a los impedimentos y recusaciones de los jueces, como quiera que lo solicitado por la parte
actora, tiene que ver con un derecho legal reconocido para los funcionarios de la Fiscalia
General de la nacion, como para los de Rama Judicial que cumplan determinadas

condiciones.

Al respecto, el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
en el articulo 130, establece que los jueces deberan declararse impedidos, en este evento.
Puntualmente el articulo 141 del Cédigo General del Proceso, dispone:

“Articulo 141. Son causales de recusacion las siguientes:

1. Tener el juez, su conyuge, comparnero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés
directo o indirecto en el proceso.” (Destacado fuera de texto).

Frente a los intereses que puedan resultar dentro de los litigios que pretenden el estudio
del régimen prestacional de los funcionarios de la Rama Judicial, el H. Consejo de Estado
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en providencia del dos (2) de noviembre de dos mil dieciséis (2016), con ponencia la
Magistrada Stella Conto Diaz Del Castillo, sostuvo:

“Los impedimentos se establecen como garantia de la imparcialidad de los
funcionarios judiciales en el desemperio de su labor, para ello la ley
procesal relaciona, de manera taxativa, causales cuya configuracion, en
relacion, con quien deba decidir un asunto, determinan su separacion del
conocimiento.

(...)

La Sala Plena de esta Corporacion ha entendido que para que se configure
el impedimento “es menester que se trate de un interés particular, personal,
cierto y actual, que tenga relacion, al menos mediata, con el caso objeto de
juzgamiento, de manera que impida una decisién imparcial™.

En el sub lite, se advierte que los magistrados de la Seccion Segunda de
esta Corporacion incurren en la aludida causal de impedimento, habida
cuenta del interés indirecto en el resultado del proceso, toda vez que a
algunos de los colaboradores de estos despachos se les aplica el régimen
salarial del demandante.

Esto es asi, porque, la ley que el demandante considera debe aplicarse a
su caso contiene disposiciones en materia salarial que rigen también para
los Magistrados Auxiliares del Consejo de Estado, como lo ha
considerado esta Corporacion”.

En este sentido, en reciente pronunciamiento el H. Consejo de Estado - Sala Plena de la
Seccién Segunda®, en un caso en el cual se discutia también el caracter salarial de factores
que devengan Magistrados y Fiscales Delegados ante aquellos, fue rectificada su
posicion sobre el tema, en tanto que se expuso:

Encontrandose el proceso para decidir el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado de la Fiscalia General de la Nacién, los suscritos Consejeros
encuentran que se presenta una de las causales de impedimento previstas en
el Cédigo General del Proceso para conocer del presente asunto, por cuanto pese
a gue dentro del sub lite, a través de auto del 19 de octubre de 2017¢, se declard
infundado el impedimento manifestado por los Magistrados del Tribunal
Administrativo_de Cundinamarca en tanto la demandante es beneficiaria del
régimen salarial especial de la Fiscalia General de la Nacion contemplado en el
Decreto 53 de 1993°, dicha postura se replanteara en esta oportunidad procesal,
por las razones que pasan a exponerse:

7. Lo pretendido por la demandante es el reconocimiento de la prima especial de
servicios y la bonificacion por compensacion como factor salarial, a efectos de que
se ordene la reliquidacion de sus prestaciones sociales con base en dichos
emolumentos y la correspondiente indexacion.

2 Ver, entre muchos otros, el auto del 27 de enero de 2004. Radicacién niimero: 11001-03-15-000-2003-1417-0. M.P.
ALIER EDUARDO HERNANDEZ ENRIQUEZ.

3 Del 27 de septiembre de 2018, publicado en estado del 7 de diciembre de 2018, Radicacién niimero: 25000-23-42-000-
2016-03375-01(2369-18). Consejera ponente: Sandra Lisset Ibarra Vélez. Actor: Martha Lucia Olano Guzmadn.
Demandado: Fiscalia General de la Nacidn.

4 Folios 133 y 134 del expediente.

3 «Por el cual se dictan normas sobre el régimen salarial y prestacional para los servidores publicos de la Fiscalia General
de la Nacidn y se dictan otras disposiciones.»
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8. Ahora bien, como se expuso, la actora esta regulada por el régimen especial de
la Fiscalia General de la Nacion, en cuyo articulo 4° ibidem contemplé la
denominada «prima especial, sin caracter salarial»; por consiguiente, se encuentra
contemplada en una disposicion diferente a aquella que contemplé dicho
emolumento para los magistrados, entre otros, del Consejo de Estado, pues de ello
se ocupo el legislador a través del articulo 15 de la Ley 42 de 19929.

9. De lo anterior, se extrae que si bien una y otra prima especial se encuentran
requladas en instrumentos normativos diferentes, lo cierto es que el objeto de
discusion en este proceso es el caracter salarial del porcentaje devengado a titulo
de prima especial de servicios, que no ha sido tenido en cuenta para la liquidacion
de las prestaciones sociales, lo que podria conllevar a un beneficio para los
Magistrados que integran esta Corporacion.

(..)

La intervencion como jueces de conocimiento, afectaria la posicion de neutralidad
que debe caracterizar al funcionario judicial. El interés indirecto que tiene el conjunto
de magistrados en la actuacion judicial, hace que no se preserve la idoneidad
suficiente que podria llevar a alterar el juicio de los funcionarios, restandole eficacia
a los atributos de independencia, equilibrio e imparcialidad que deben determinar la
funcion judicial. (negrilla fuera de texto)

En el mismo sentido se pronuncié la Seccion Tercera de dicha Corporacion, al resolver el
impedimento propuesto en caso similar por la Secciéon Segunda’:

En la manifestacion de impedimento se arguyd, por un lado, que de las pretensiones
de la demanda se desprende un interés directo en las resultas del proceso de todos
los Magistrados que integran la Sala Plena de la Seccion Segunda, puesto que el
fin de los demandantes es obtener la declaratoria de nulidad parcial del articulo 1°
del decreto 382 de 2013, modificado por el decreto 22 de 2014, el cual cred una
bonificacion judicial para los servidores de la Fiscalia General de la Nacién y, a su
vez, dispone que ésta, “... _constituird unicamente factor salarial para la base de
cotizacion al Sistema General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad
Social en salud” y, por otro lado, que el resultado del proceso tendria una afectacion
directa sobre el ingreso base de liquidacion al momento de calcular la pension de
vejez de quienes se declaran impedidos, toda vez que estos son beneficiarios de
una bonificacion judicial.

Luego de analizar la situacion factica planteada y la causal invocada, la Sala
encuentra que, si bien es cierto, el decreto demandado cred una bonificacion judicial
Unicamente a favor de los funcionarios de la Fiscalia General de la Nacidn, la
decision que se adopte al fallar el proceso puede afectar indirectamente a los
Magistrados de esta Corporacion, toda vez que han sido beneficiarios de una
bonificacién judicial durante su vida laboral.

6 «Mediante la cual se sefialan las normas, objetivos y criterios que debe observar el Gobierno Nacional para la fijacion del
régimen salarial y prestacional de los empleados publicos, de los miembros del Congreso Nacional y de la Fuerza Ptblica
y para la fijacion de las prestaciones sociales de los Trabajadores Oficiales y se dictan otras disposiciones, de conformidad
con lo establecido en el articulo 150, numeral 19, literales e) y f) de la Constitucion Politica.[...]

ARTICULO 15. Los Magistrados del Consejo Superior de la Judicatura, de la Corte Suprema de Justicia, de la Corte
Constitucional, del Consejo de Estado, el Procurador General de la Nacion, el Contralor General de la Reptiblica, el Fiscal
General de la Nacion, el Defensor del Pueblo y el Registrador Nacional del Estado Civil tendrdn una prima especial de
servicios, sin-eardetersalarial, que sumada a los demds ingresos laborales, igualen a los percibidos en su totalidad, por los miembros
del Congreso, sin que en ningun caso los supere. El Gobierno podré fijar la misma prima para los Ministros del Despacho, los Generales y
Almirantes de la Fuerza Publica.»

Aparte tachado INEXEQUIBLE

7 CONSEJO DE ESTADO- SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO- SECCION TERCERA-SUBSECCION
A. Consejero Ponente: CARLOS ALBERTO ZAMBRANO BARRERA. Bogotd D.C., doce (12) de julio de dos mil
dieciocho (2018). Radicacion nimero: 11001-03-25-000-2017-00806-00(61090). Actor: Harold Hernan Moreno Cardona.
Demandado: Nacién — Ministerio de Hacienda y Crédito Publico y otros.

Referencia: Nulidad por Inconstitucionalidad - Incidente de Impedimento.
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Por lo anterior, el despacho se acoge a la postura replanteada por el H. Consejo de Estado,
en el sentido de advertir la existencia de un interés indirecto en los temas que se ventilan
sobre la reliquidacion de prestaciones en atencion a la inclusién de la bonificacién judicial
para funcionarios de la Fiscalia General de la Nacién, no obstante que su regulacion

normativa se halle en un instrumento diferente al de los funcionarios de la rama judicial.

En el caso en estudio se advierte que la reclamacion de la parte demandante tiene que ver
con el reajuste de la asignacion salarial, con la inclusién de la bonificacién judicial, creada
mediante el Decreto 382 de 2013; sin embargo, tal como se dijo inicialmente guarda una
estrecha relacién con el Decreto 383 de 2013, pues, ambos tienen sustento, objeto y causa
idéntica, razdn por la cual se hace necesario declarar la existencia de un impedimento para
conocer y decidir el asunto, debido al interés indirecto que genera la pretension solicitada,

como fue precisado en la providencia en cita.

Adicionalmente, se pone de presente que, como Juez de la Republica, la titular del
despacho en lo que refiere a sus intereses litigiosos, mediante radicado EXDESAJBO21-
49698 de 30 de agosto de 2021, inici6 actuacion administrativa ante la Rama Judicial, con
la que solicit6 el reajuste de los emolumentos que devenga, con inclusion de la bonificacion

judicial creada mediante el Decreto 383 de 2013.

Por todo lo anterior, en aras de salvaguardar la imparcialidad de la recta administracion de
justicia, la cual, debe reflejarse en todos los asuntos que se ventilen ante el mismo, lo
procedente es declarar impedida a la suscrita, por configurarse las razones indicadas en
los parrafos precedentes.

Asi, seria del caso ordenar que sea remitido el expediente de la referencia al Juzgado 11
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C. — Secciéon Segunda, conforme lo sefala
el numeral 12 del articulo 131 de la Ley 1437 de 20118,

No obstante, conforme lo dispone el paragrafo 1° del articulo 4° del Acuerdo PCSJA23-
12034 del 17 de enero de 2023 del Consejo Superior de la Judicatura, se dispondra que el

8 “ARTICULO 131. TRAMITE DE LOS IMPEDIMENTOS. Para el trdmite de los impedimentos se observaran las
siguientes reglas:

(...

1. El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el articulo anterior deberd declararse impedido
cuando advierta su existencia, expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le siga en turno
para que resuelva de plano si es o no fundado y, de aceptarla, asumird el conocimiento del asunto; si no, lo devolverd para
que aquel continde con el tramite. Si se trata de juez Unico, ordenard remitir el expediente al correspondiente tribunal para
que decida si el impedimento es fundado, caso en el cual designard el juez ad hoc que lo reemplace. En caso contrario,
devolverd el expediente para que el mismo juez continde con el asunto.”



REFERENCIA: 110013342048202300001 00
DEMANDANTE: JACKELINE ALDANA RODRIGUEZ )
DEMANDADO: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION

proceso sea remitido a los Juzgados Administrativos Transitorios de la Seccién
Segunda, por cuanto fueron creados para conocer de los procesos originados de las
reclamaciones salariales y prestacionales contra la Rama Judicial y entidades con régimen
similar, para el caso, la Fiscalia General de la Nacion.

Asi las cosas, se remitira el presente medio de control a los mencionados juzgados
transitorios, con el fin de que dé tramite al proceso de la referencia.

En consecuencia, se RESUELVE:

PRIMERO. - Declarar impedida a la Juez titular de este despacho para conocer el asunto

de la referencia, de conformidad con las razones expuestas.

SEGUNDO. - Remitir estas diligencias a los Juzgados Administrativos Transitorios del
Circuito Judicial de Bogota D.C. — Secciéon Segunda (REPARTO), previas las
anotaciones a que haya lugar.

TERCERO. - Advertir a las partes, que en atenciéon a las medidas adoptadas por las
autoridades para la contencién del contagio y propagacion del virus COVID — 19, la
contestacion o cualquier memorial con destino a este proceso, debera remitirse Unica y

exclusivamente, via digital al correo electrénico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

con: i) identificacion con nimero completo del expediente; ii) partes del proceso; iii) nombre
del Despacho Judicial a quien lo dirige y iv) asunto. Ademas, conforme con lo previsto en
el articulo 78, numeral 14 del CGP, deberan enviar a los demas sujetos procesales, a través
de los canales digitales elegidos para los fines del proceso, un ejemplar de todos los
memoriales o actuaciones que realicen, en el término alli establecido, so pena de las

consecuencias alli contempladas.

Notifiquese y cumplase.

PRV/S2

Firmado Por:


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Lucia Del Pilar Rueda Valbuena
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
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JUZGADO CUARENTA Y OCHO (48) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., nueve (09) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REFERENCIA: 110013342048202300005 00

NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: |RICHARD DE JESUS FREYLE BRITO
DEMANDADO: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Corresponde al despacho pronunciarse frente al memorial allegado via digital el 9 de
febrero de 2023, con el cual la parte demandante plantea el retiro de la demanda de la

referencia.

Por lo anterior, se dard aplicacion a lo establecido en el articulo 174 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo que fue modificado por el
articulo 36 de la Ley 2080 de 2021, el cual senala:

“El demandante podra retirar la demanda siempre que no se hubiere notificado a
ninguno de los demandados ni al ministerio publico y no se hubieren practicado
medidas cautelares”.

Asi las cosas, al no haberse notificado a la entidad accionada la demanda interpuesta, se tiene
que la parte actora se encuentra dentro de la oportunidad procesal prevista en la norma antes
citada. Por lo anterior, se accedera a su retiro y el de sus anexos, sin necesidad de desglose,
previas las anotaciones a que haya lugar.

En consecuencia, se RESUELVE:

PRIMERO. - Acceder la solicitud de retiro de la demanda elevada por la parte actora.
SEGUNDO. - Advertir a las partes, que en atencién a las medidas adoptadas por las
autoridades para la contencion del contagio y propagacion del virus COVID -19, la

contestacion o cualquier memorial con destino a este proceso, deberd remitirse Unica

y exclusivamente, via digital al correo electrénico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

con: i) identificacidén con numero completo del expediente; ii) partes del proceso; iii) nombre
del Despacho Judicial a quien lo dirige y iv) asunto. Ademas, conforme con lo previsto en
el articulo 78, numeral 14 del CGP, deberan enviar a los demas sujetos procesales, a través
de los canales digitales elegidos para los fines del proceso, un ejemplar de todos los
memoriales 0 actuaciones que realicen, en el término alli establecido, so pena de las

consecuencias alli contempladas.


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

REFERENCIA: 110013342048202300005 00
DEMANDANTE: RICHARD DE JESUS FREYLE BRITO

DEMANDADO: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION

TERCERUO. - Por secretaria, devuélvase el escrito contentivo de demanda a la parte actora,

con sus anexos, sin necesidad de desglose, previo a las anotaciones a que haya lugar.

Notifiquese y cumplase.

PRV/S2
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JUZGADO CUARENTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogotd, D.C., nueve (9) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

EXPEDIENTES

11001334204820220009500

LUZ ALEIDA FERRER NARVAEZ

11001334204820220009900

JAIME ENRIQUE BUITRAGO CARDENAS

11001334204820220013300

VILMA PALMA CUERVO

11001334204820220013500

LIZETH TATIANA OVALLE ROJAS

11001334204820220013700

VICKY CONCEPCION MENDOZA AGUIRRE

11001334204820220013800

ROSA DOLORES CLAVIJO ORTIZ

11001334204820220013900

MARIA DEL PILAR BECERRA SAENZ

11001334204820220014100

GUZMAN OLMEDO ANGARITA

11001334204820220015400

MARIA XIMENA POLANCO GIRALDO

11001334204820220015700

KELLY YURANI RAMIREZ LOPEZ

11001334204820220016300

MONICA VIVIANA SANCHEZ PALACIO

11001334204820220021100

JUANITA IVETE BARON PENA

11001334204820220021400

MAY DEXI SANCHEZ ORJUELA

11001334204820220021500

EVA MARGARITA MARIA POSADA ESCOBAR

11001334204820220021700

DORIS ELSA MOREANO RUBIO

11001334204820220022700

LILIANA PORRAS TORO

11001334204820220023000

CLARA PINILLA SAENZ

11001334204820220023100

MARTHA CECILIA RAMOS BELTRAN

11001334204820220023300

LEONARD FERNANDO ABELLA LORZA

11001334204820220023500

NUBIA CONSUELO HERNANDEZ ROJAS

11001334204820220012100

MARTHA ROCIO GUTIERREZ

11001334204820220013600

NOHORA ALICIA PINEROS PINTO

MEDIO DE
CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
DEMANDADO: PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Se observa que en todas las actuaciones, el despacho se pronuncié frente a las

excepciones previas.

En consecuencia, corresponde fijar fecha para llevar a cabo la audiencia inicial dispuesta
en el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, ello en concordancia con lo establecido en el
articulo 186 idem, modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021. Diligencia que bien
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DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FOMAG.

puede adelantarse en asocio con otros expedientes, de forma concentrada y

concomitante?, en la oportunidad que se sefale.

En mérito de lo expuesto el despacho:
RESUELVE:

PRIMERO: Convocar a la audiencia inicial consagrada en el articulo 180 del CPACA, la
cual se llevara a cabo el dia diecisiete (17) de febrero de 2023 a partir de las nueve y
treinta de la manana 09:30 a.m.

La audiencia se celebrara en forma virtual, conforme a lo previsto en el articulo 46 de
la Ley 2080 de 2021, que modificé el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, por lo cual se
informa a los sujetos procesales que la herramienta tecnol6gica que se utilizara es
Lifezise y podran ingresar a la Sala Virtual a través del siguiente enlace
https://call.lifesizecloud.com/17238199

El enlace para acceder a las actuaciones es:
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2 Pardgrafo 2° del Articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, adicionado por el articulo 40 de la Ley 2080 de 2021
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Se recuerda a las partes su deber de realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y
diligencias a través de medios tecnolédgicos. Igualmente, el de suministrar los canales
digitales elegidos para los fines del proceso, segun lo preceptla el articulo 186 CPACA,
modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021. En consecuencia, dentro de los tres
(3) dias siguientes a la notificacion de esta providencia, deberan proporcionar, via
digital, al buzon: correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, con identificacion del nimero

de proceso (23 digitos), las partes y el asunto, el canal digital (cuenta electrénica u otro)

que se utilizara para la conexion a la audiencia.

Ademas, conforme con lo previsto en el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, deberdan de conformidad con el articulo 78,
numeral 14 del CGP, enviar a los demas sujetos procesales, a través de los canales
digitales elegidos para los fines del proceso, un ejemplar de todos los memoriales o
actuaciones que realicen, en el término alli establecido, so pena de las consecuencias alli

contempladas.

SEGUNDO: Notificar mediante anotacién en estado electrdnico a las partes conforme a lo
establecido en el articulo 201 del CPACA, modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de
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EXPEDIENTES: 11001334204820220009500- 11001334204820220009900- 11001334204820220013300- 11001334204820220013500-
11001334204820220013700- 11001334204820220013800- 11001334204820220013900- 11001334204820220014100- 11001334204820220015400-
11001334204820220015700- 11001334204820220016300- 11001334204820220021100- 11001334204820220021400- 11001334204820220021500-
11001334204820220021700-  11001334204820220022700-  11001334204820220023000-  11001334204820220023100-  11001334204820220023300-
11001334204820220023500- 11001334204820220012100- 11001334204820220013600

DEMANDANTES: LUZ ALEIDA FERRER NARVAEZ- JAIME ENRIQUE BUITRAGO CARDENAS- VILMA PALMA CUERVO- LIZETH TATIANA OVALLE ROJAS-
VICKY CONCEPCION MENDOZA AGUIRRE- ROSA DOLORES CLAVIJO ORTIZ- MARIA DEL PILAR BECERRA SAENZ- GUZMAN OLMEDO ANGARITA- MARIA
XIMENA POLANCO GIRALDO- KELLY YURANI RAMIREZ LOPEZ- MONICA VIVIANA SANCHEZ PALACIO- JUANITA IVETE BARON PENA- MAY DEXI SANCHEZ
ORJUELA- EVA MARGARITA MARIA POSADA ESCOBAR- DORIS ELSA MOREANO RUBIO- LILIANA PORRAS TORO- CLARA PINILLA SAENZ- MARTHA
CECILIA RAMOS BELTRAN- LEONARD FERNANDO ABELLA LORZA- NUBIA CONSUELO HERNANDEZ ROJAS- MARTHA ROCIO GUTIERREZ- NOHORA
ALICIA PINEROS PINTO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FOMAG.

2021 y al Agente del Ministerio Publico, a través de mensaje dirigido al buzén de correo
electrénico dispuesto para recibir notificaciones judiciales segun lo previsto en el articulo
197 ibidem.

Notifiquese y cumplase

PRV/SADC
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