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Cordial saludo,

De manera atenta informamos que ha sido radicado el presente correo como memorial
para el proceso relacionado en el mismo, dentro del registro en el aplicativo siglo XXI
podra confirmar los datos del mensaje como Asunto, fecha y hora de recibo.

Atentamente,

...MEGM...

Grupo de Correspondencia
Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos
Sede Judicial CAN

De: Judicial Movilidad <judicial@movilidadbogota.gov.co>
Enviado: lunes, 22 de febrero de 2021 3:51 p. m.
Asunto: 11001334104520190014300 - CONTESTACION DE LA DEMANDA

Bogota 22 de febrero de 2021

Doctora:

CAROL MELISSA CHINCHILLA IMBETT )
JUEZ 45 ADMINISTRATIVA DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
jadmin45bta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Carrera 57 # 43 — 91, Complejo Judicial del CAN

E.S.D.
ASUNTO: CONTESTACION DE LA DEMANDA
REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 11001334104520190014300
ACCIONANTE: LUIS ERNESTO CORTES
ACCIONADA: SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD
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EDINSON ZAMBRANO MARTINEZ, mayor de edad, vecino de Bogota, D. C., identificado con cédula
de ciudadania No. 1.117.497.373 de Florencia (Caqueta) y Tarjeta Profesional No. 276.445 del C.S. de
la Jud., actuando en representacion de la SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD, presento ante el
Despacho la CONTESTACION DE LA DEMANDA, dentro del proceso de la referencia.

Se agrega PDF (s) con lo mencionado.

Atentamente,

Direccidn de Representacion Judicial
Subsecretaria de Gestion Juridica
Secretaria Distrital de Movilidad

"El contenido de este mensaje y sus anexos son propiedad de la Secretaria
Distrital de Movilidad de Bogoté, es Unicamente para el uso del destinatario ya
que puede contener informacidn publica reservada o informacidn publica
clasificada (privada o semiprivada), las cuales no son de caracter publico. Si
usted no es el destinatario, se informa que cualquier uso, difusién,
distribucidén o copiado de esta comunicacidn estd prohibido. Cualquier revisidn,
retransmisidén, diseminacidén o uso del mismo, asi como cualquier accidn que se
tome respecto a la informacidén contenida, por personas o entidades diferentes al
propdsito original de la misma, es ilegal. Si usted es el destinatario, le

solicitamos dar un manejo adecuado a la informacidén; de presentarse cualquier

. n
suceso andmalo, por favor informarlo al correo
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Bogota 22 de febrero de 2021

Doctora:

CAROL MELISSA CHINCHILLA IMBETT

JUEZ 45 ADMINISTRATIVA DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
jadmin45bta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Carrera 57 # 43 — 91, Complejo Judicial del CAN

E. S. D.
ASUNTO: CONTESTACION DE LA DEMANDA
REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 11001334104520190014300

ACCIONANTE: LUIS ERNESTO CORTES
ACCIONADA: SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD

CONTESTACION A LA ACCION

EDINSON ZAMBRANO MARTINEZ, mayor de edad, abogado titulado y en ejercicio,
identificado con la cédula de ciudadania N° 1°117.497.373 de Florencia (Caqueta) y portador
de la tarjeta profesional N° 276445 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en mi
calidad de apoderado especial del Distrito Capital — Secretaria Distrital de Movilidad, creada
por el Decreto Distrital numero 567 de 2006, con domicilio en la ciudad de Bogota D.C.; en
virtud del poder conferido por Maria Isabel Hernandez Pabdn, en su calidad de Directora de
Representacién Judicial, de acuerdo con los soportes que se adjuntan al poder; de manera
atenta y encontrandome dentro del término, me permito presentar contestacion al medio de
control de la referencia, la cual quedd notificada a la entidad que represento el 10 de
noviembre de 2020, en los siguientes términos:

. RAZONES DE DEFENSA

1.1. A LAS PRETENSIONES.
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Me opongo expresamente a todas y cada de las pretensiones de la demanda, de conformidad
a que no obstante la argumentacion de la parte accionante, no s

1.2. ALOS HECHOS:

Al hecho primero: Es cierto, al accionante se le notificoé en via la orden de
comparendo de la referencia, de conformidad a que, no obstante existir expresa
prohibicion de parqueo en el lugar de los hechos, representado en una sefal SR-28,
este violo tal prohibicion.

Al hecho segundo: Es cierto.

Al hecho tercero: No es cierto, lo anterior teniendo en cuenta que la asistencia de la
autoridad de transito consta en todas y cada una de las actas de las audiencias
publicas desarrolladas dentro del expediente 7449 de 2018.

Al hecho cuarto: Es cierto, no obstante que la zona en que se cometi6 la infraccion
se encuentra debidamente sefializada y que, de acuerdo con el concepto técnico
expuesto en el tramite contravencional, la administracién no ha considerado necesaria
la instalacion de bahias de parqueo para personas con discapacidad, la parte
accionante pretende la nulidad de la actuacién a sabiendas de la prohibicion en que
incurridé y que no logrd desvirtuar.

Il. HECHOS Y RAZONES DE LA DEFENSA:

Me opongo a que se acojan todas y cada una de las pretensiones de la accién de nulidad y
restablecimiento del derecho incoada por el sefor Luis Ernesto Cortés, lo anterior de
conformidad a que se realiza una interpretacion exacerbada de la Ley 1618 de 2013,
pretendiendo desconocer la normativa y sefales de transito instaladas en la zona de los
hechos.

De igual manera, tanto en el procedimiento contravencional como ante la jurisdicciéon
contencioso administrativa el accionante no demostré que fuera objeto de excepciones a la
restriccion de movilidad en virtud de su estado de discapacidad, de acuerdo con lo
establecido en el numeral 6°, articulo 15 de la Ley 1618 de 2013.

Finalmente, se tiene que no se cumple con la carga de la prueba en relacién con los cargos
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planteados, los cuales constituyen meras elucubraciones de la parte accionante, la cual
manifiesta en todo momento su opinion, la cual no resulta en absoluto vinculante para el
tramite del presente proceso.

21. EXCEPCIONES DE FONDO A LA ACCION DE NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO:

I. Al cargo primero- No existié vulneracion al debido proceso en la expedicion de
los actos administrativos atacados, ineptitud del cargo por indebida
argumentacion de la parte accionante.

Senala la parte accionante que la entidad que represento no tuvo en cuenta que, en las vias
publicas deben existir zonas demarcadas para personas con discapacidad, y que tampoco
este hecho fue corroborado por el funcionario que adelanté la investigacion contravencional,
previo a la sancién que se le impuso.

En primer lugar, es necesario sefalar que el accionante se refiere de manera genérica a la
Ley de discapacidad, sin citar los preceptos o apartes que supuestamente han sido
menoscabados y en virtud de los cuales en la zona de los hechos debia existir una zona de
parqueo para personas discapacitadas.

Ahora bien, es necesario sefialar que contrario a lo afirmado por el accionante, al plenario
del proceso administrativo contravencional se incorpord un concepto técnico que demostro
que no existian, para la fecha de los hechos, bahias o zonas demarcadas para el parqueo
de personas discapacitadas, sino que al contrario lo que existia era una sefial SR-28 de
“prohibido parquear”.

De igual manera, la existencia de dicha senal quedd plasmada en la orden de comparendo
namero 21310648, en la cual se observa en la casilla numero 17 lo siguiente: “Existe sefial
SR 287, en virtud de la cual se le extendio la orden de comparecer ante la autoridad de transito
y posteriormente fue sancionado.

En ese orden de ideas, y de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 6° de la Constitucién
Politica, se determind que para la fecha de los hechos no existia obligacion de realizar la
demarcacion de una bahia para el parqueo de personas discapacitadas en el lugar donde
fue cometida la infraccion, asi como que dicha sefalizacion tampoco existia, por lo que no
es de recibo el argumento del accionante segun el cual se desconocen los preceptos de la
Ley 1618 de 2013.
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De haber existido la obligacion para la administracion de sefalizar la zona, el accionante
contaba con el mecanismo de defensa en la accion de cumplimiento de normas con fuerza
material de Ley, consagrada en el articulo 146 de la Ley 1437 de 2011, la cual no ha sido
ejercida y en todo caso, en el libelo de la presente demanda el sefior Cortés se limita a
reclamar la inexistencia de zona de parqueo para personas en estado de discapacidad, sin
demostrar que la administracion estuviera en la obligacion de demarcar la misma.

También es necesario sefialar que consultando el sistema SIMUR, aplicativo donde se realiza
el registro de personas en condicion de discapacidad, se encontré6 que el ciudadano
identificado con cédula de ciudadania 19.418.140, para la fecha de los hechos no contaba
con ninguna excepcion activa por discapacidad, de acuerdo con lo establecido en el numeral
6° articulo 15 de la Ley 1618 de 2013 que se aduce como menoscabada.

Aunado a lo anterior, es necesario precisar que no es cierto que a las personas en condicion
de discapacidad se les confiera per se la facultad para desconocer o no acatar las normas y
senales de transito como en el caso particular lo pretende la parte accionante quien omitio e
deber de buscar una zona o establecimiento en el que pudiera parquear debidamente su
vehiculo.

De acuerdo con el informe presentado por la subdireccidn de contravenciones de la
Secretaria de Movilidad, se tiene que el dia 27 de septiembre de 2018, le fue notificada la
orden de comparendo No. 1100100000021310648, al sefior LUIS ERNESTO CORTES
MORENO, por la presunta comisién de la infracciéon C.02 con el vehiculo de placa COA156
consistente en: "Estacionar un vehiculo en sitios prohibidos."

De la misma fue enterado el accionante tal y como lo prevé el articulo 135 C.N.T .T."...La
orden de comprando debera estar firmada por el conductor, siempre y cuando ello sea
posible. Si el conductor se negara a firmar o a presentar la licencia, firmara por él un testigo,
el cual debera identificarse plenamente con el numero de su cédula de ciudadania o
pasaporte, direccion de domicilio y teléfono...", como se vislumbra en la casilla 18 de la copia
simple de dicho documento allegada a la presente actuacion, en la cual se observa la firma
de la persona en mencién.

Cabe resaltar que conforme a lo establecido en el articulo 136 de la Ley 769 de 2002 "Por la
cual se expide el Codigo Nacional de Transito Terrestre y se dictan otras disposiciones", el
proceso contravencional inicia con la Imposicion de la Orden de Comparendo, y frente a la
elaboracion del mismo, el presunto infractor puede adoptar dos posiciones:
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1. Aceptar la comision de la infraccion a través del pago de la sancién a que hubiere
lugar dentro de los plazos establecidos y en los porcentajes indicados en la norma o,

2. Rechazar la comisién de la infraccidn, situacion en la cual el presunto responsable
debera presentarse ante el funcionario competente en Audiencia Publica allegando y
solicitando a la misma las pruebas que considerara pertinentes para desvirtuar su
responsabilidad.

En caso de que el presunto infractor decida rechazar la comisién de la infraccién y asistir a
audiencia publica, la Autoridad de Transito a través de acto administrativo procede a decidir
sobre la responsabilidad contravencional en dos sentidos: a. Declarando contraventor o, b.
Exonerando de responsabilidad contravencional.

Actuacion que también se surte cuando el contraventor no comparecié sin justa causa
comprobada dentro de los cinco (5) dias habiles siguientes ante la Autoridad de Transito.

Teniendo en cuenta la imposicion del comparendo, el dia 04 de octubre de 2018, comparece
el sefior LUIS ERNESTO CORTES MORENO a quien se le informo que la versién que iba a
rendir tenia el caracter libre y espontanea, y se le informé del derecho a estar asistido por un
abogado, a lo cual manifestd “NO SENOR YO SOY ABOGADO", acto seguido y dada la hora
de apertura de la diligencia, se suspendio la misma y se fijé hora y fecha para continuar con
la actuacion.

El dia 05 de octubre de 2018, se presento el sefior LUIS ERNESTO CORTES MORENO
quien manifesté que deseaba continuar el procedimiento sin apoderado teniendo en cuenta
que se desempefia como profesional en derecho, en consecuencia, se recibio su version libre
y se decretaron las pruebas que el despacho, conforme a derecho considerd pertinentes,
conducentes y utiles.

Acto seguido, una vez puestas de presente las pruebas decretadas e incorporadas dentro
del expediente, el impugnante realizé6 manifestaciones sobre las mismas, por ende, el
despacho dejé expresa constancia de que se emitiria pronunciamiento al momento de tomar
decision de fondo.

Finalmente, el impugnante expuso alegaciones finales al proceso y se suspendio la diligencia
para ser continuada el dia 10 de octubre de 2018.
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Las diligencias efectuadas los dias 10 y 17 de octubre de 2018, fueron suspendidas teniendo
en cuenta la inasistencia del impugnante a la primera y la ausencia de la Autoridad de
Transito por motivos ajenos a su voluntad.

El dia 22 de octubre de 2018, en presencia del impugnante, una vez agotado el acervo
probatorio y actuaciones correspondientes, se procedié a notificar el fallo el cual se
fundamenté en la legislacion vigente y aplicable a la materia y acorde a derecho; lo anterior
una vez analizado el material probatorio obrante dentro del expediente.

De los argumentos y analisis en derecho expuestos por la Autoridad de Transito en el escrito
del fallo, se destacan:

Que una vez leido el anterior fallo y notificado en estrados tal como lo prevé el Art 139 de
Ley 769 de 2002, se le pregunta al impugnante respecto de la interposicion de recursos de
ley, frente al cual éste INTERPUSO RECURSO DE REPOSICION.

sustentandolo en la misma diligencia, en consecuencia, la Autoridad de Transito, luego de
analizar el recurso interpuesto resolvido confirmar en su totalidad la decisién recurrida,
decision que fue notificada en estrados conforme a la ley.

DISPOSICIONES NORMATIVAS SOBRE LAS CUALES SE FUNDAMENTO LAS
ACCIONES Y DECISIONES PARA EL CASO CONCRETO.

La Ley 769 del 06 de agosto de 2002 -C.N.T.T.- "Por la cual se expide el Codigo Nacional de
Transito Terrestre y se dictan otras disposiciones", establece en sus articulos 3°, 4°, 6°, 122,
124, 131, 134, 135, 136, 138, 139, 142, 147, 153, 161 y 162 modificada por la Ley 1383 de
2010 y Decreto 019 de 2012, los parametros de jurisdiccion, competencia, sanciones y
procedimiento del tramite contravencional ante la Autoridad Administrativa de Supervision del
organismo de transito correspondiente por infracciones a las normas de transito, como
manifestacion del debido proceso del que han de gozar todos aquellos que sean objeto de la
notificacién de una orden de comparendo de conformidad con el procedimiento sefialado en
el articulo 135 de la Ley 769 de 2002, modificado por el articulo 22 de la ley 1383 de 2010,
documento considerado como informe policial y contra el cual procede la tacha de falsedad.

“Articulo 135. Procedimiento. Ante la comision de una contravencion, la autoridad de
transito debe sequir el procedimiento siguiente para imponer el comparendo:
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Ordenara detener la marcha del vehiculo y le extendera al conductor la orden de
comparendo en la que ordenara al infractor presentarse ante la autoridad de transito
competente dentro de los cinco (5) dias habiles siguientes. Al conductor se le
entregara copia de la orden de comparendo.”

Al respecto la Sala Primera de Revision de la Corte Constitucional, en sentencia de tutela del
tres (03) de agosto de 2006, sefialé que el procedimiento contravencional goza de cuatro
etapas fundamentales: la orden de comparendo, la presentacion del inculpado en los
términos dispuestos por la ley, la audiencia de pruebas y alegatos y la audiencia de fallo.

i) Orden de comparendo.

El comparendo se encuentra definido en el articulo 2° del Cédigo Nacional de Transito como
la orden formal de citacion ante la autoridad competente que hace un agente de transporte y
transito al presunto contraventor.

De esta forma, el comparendo se concibe como una orden formal de citacion ante la autoridad
competente, que da inicio al tramite contravencional por infracciones de transito, y cuyo
objeto consiste en citar al presunto infractor para que acepte o niegue los hechos que dieron
lugar a su requerimiento.

Por otra parte, es admisible que, como consecuencia del comparendo, el propio administrado
ponga fin al proceso contravencional en su contra, cancelando voluntariamente la sancién
que corresponda a la infraccion que se le atribuye, con lo cual da lugar a que opere el
fendmeno juridico de la asuncion de obligaciones por la aceptacion de la imputacion
realizada.

Ahora bien, corresponde a la Policia de Transito velar por el cumplimiento del régimen
normativo de transito y transporte, por la seguridad de las personas y cosas en la via publica,
las funciones de policia de Transito son de caracter preventivo, de asistencia técnica y
humana a los usuarios de las vias y de caracter sancionatorio, (amonestacion, multa,
suspension de la licencia, etc., para quienes infrinjan las normas.

De igual manera nadie puede ser juzgado sino conforme a las leyes preexistentes al acto
que se le imputa, ante juez o tribunal competente y con la observancia de la plenitud de las
formas propias de cada juicio, por lo que, en toda circunstancia, si el agente de transito
observare la violacion de las normas establecidas en este codigo debe proceder de

conformidad al ordenamiento juridico vigente
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i) Audiencia de presentacion del inculpado.

Cabe resaltar que la Corte al momento de proferir su pronunciamiento respecto a esta etapa
del proceso contravencional se encontraba vigente la norma que otorgaba al presunto
infractor la oportunidad para presentarse ante la Autoridad de Transito dentro de los tres (03)
dias siguientes a la imposicion del comparendo. A partir de la reforma realizada por el articulo
205 del Decreto 019 de 2012, al articulo 136 de la Ley 769 de 2002 el presunto infractor goza
de cinco (05) dias habiles siguientes a la notificacién del comparendo para comparecer ante
la autoridad de transito quien en concordancia con lo dispuesto en el articulo 138 del CNT
podra hacerlo en compania del apoderado que él designe, asi mismo de contar con la
presencia del delegado del ministerio publico.

Si el contraventor no compareciere sin justa causa comprobada dentro de los cinco (5) dias
habiles siguientes a la notificacion del comparendo, la autoridad de transito, después de
treinta (30) dias calendario de ocurrida la presunta infraccidén, seguird el proceso,
entendiéndose que queda vinculado al mismo, fallandose en audiencia publica y
notificandose en estrados.

En la misma audiencia, si fuere posible, se practicaran las pruebas y se sancionara o
absolvera al inculpado. Si fuere declarado contraventor, se le impondra el cien por ciento
(100%) de la sancion prevista en la ley. Los organismos de transito de manera gratuita podran
celebrar acuerdos para el recaudo de las multas y podran establecer convenios con los
bancos para este fin. El pago de la multa a favor del organismo de transito que la impone y
la comparecencia, podra efectuarse en cualquier lugar del pais.

Conforme a los articulos 3, 122, 131, 134, 135, 136 y 142 del CNT la Autoridad de Transito,
se reviste de una funcion de caracter sancionatorio, en tanto que es la llamada a dirigir la
actuacion administrativa y a tomar la decisidén respecto de la responsabilidad contravencional
que se investiga, siendo la unica facultada para suscribir el acta o acto administrativo por el
cual se impone una sancion, siendo improcedente su delegacién a un particular, sin perjuicio
de contar para su adelantamiento, con el apoyo de un Profesional del derecho de la
Secretaria Distrital de Movilidad conforme a la estructura y organizacion interna de la entidad.

El procedimiento contravencional goza de autonomia propia una vez es declarado abierto
por la Autoridad de Transito en asocio de un Profesional del Derecho de la Secretaria Distrital
de Movilidad, se adelanta en audiencia publica y las decisiones que se adoptan son

notificadas en estrados.
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iii) Audiencia de pruebas y alegatos.

De acuerdo con lo expresado, una vez se presenta el inculpado ante la autoridad competente,
atendiendo la orden de comparendo impuesta, haciendo manifiesta su oposicion a los hechos
que se le imputan, se fijara fecha y hora para la celebracion de la audiencia de pruebas y
alegatos, decision que debe ser debidamente notificada en estrados, para darle a aquella
oportunidad de ejercer su derecho de defensa, participando en su desarrollo con sus
consideraciones del caso y con la solicitud de las pruebas que les sirven de sustento.

Es ésta, también, la oportunidad para que el inspector de la causa decrete oficiosamente la
practica de las pruebas conducentes para establecer, con certeza, los hechos relevantes de
la litis y la configuracion, o no, a partir de éstos, de la infraccion que se investiga.

El articulo 162 del Codigo Nacional de Transito, permite que, por compatibilidad y analogia
normativa, para aquellas situaciones no reguladas en dicho cddigo pueda hacerse uso de
aplicacion de aquellos ordenamientos juridicos que asi lo establezcan.

Por consiguiente se tienen en cuenta los medios de prueba de que trata el Codigo General
del Proceso, (Articulos 164 y s.s.)

En materia probatoria es preciso tener en cuenta que las pruebas deben ser producidas con
el objeto de que cumplan con la funcién de llevar al fallador de conocimiento, la conviccion
suficiente para que pueda decidir sobre el asunto materia de controversia, ademas del
estudio de la conducencia, pertinencia y utilidad de las mismas.

iV) Audiencia de fallo

Una vez practicadas las pruebas decretadas, el inspector de la causa debera constituirse en
audiencia publica para, con base en la valoracién del material probatorio recopilado en el
proceso, dictar una resolucion motivada sobre la responsabilidad contravencional del
inculpado, imponiendo las sanciones a que haya lugar conforme con lo dispuesto en los
articulos del C.N.T.T. pertinentes.

En esta etapa, el inculpado podra interponer los recursos procedentes contra lo dispuesto en
su contra, los cuales debera formular y sustentar oralmente antes de finalizada la audiencia,
asi: Si se trata de una sancién de multa hasta de veinte (20) salarios minimos legales diarios,

procede unicamente el recurso de reposicion, del cual conoce el inspector de la causa; si en
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cambio, se trata de una sancion de multa superior a veinte (20) salarios minimos legales
diarios, o de suspension o cancelacién de la licencia para conducir, procede de forma directa
el recurso de apelacion, siendo la segunda instancia el respectivo superior jerarquico
(articulos 134 y 142 del C.N.T.T.).

En cumplimiento a lo establecido en el articulo 136 de la Ley 769 de 2002, modificado por el
articulo 24 de la ley 1383 del 16 de marzo de 2010 y el articulo 205 del Decreto 019 de 2012
con excepcion de los paragrafos 1y 2, los cuales conservaran su vigencia; evacuado el
acervo probatorio y no habiendo mas pruebas que practicar, el despacho celebra audiencia
efectiva respecto de la responsabilidad contravencional del presunto infractor, emitiendo
decisién Ahora bien, para el caso en concreto:

En consecuencia se observa, que el proceso contravencional se adelanté de acuerdo a la
normatividad vigente y con observancia de los principios tanto constituciones como legales
que rigen el debido proceso en las actuaciones administrativas, tal y como lo explica la Corte
Construccional en la sentencia T-957/11:

"...Esta Corporacion ha definido el debido proceso administrativo como "(i) el conjunto
complejo de condiciones que le impone la ley a la administracion, materializado en el
cumplimiento de una secuencia de actos por parte de la autoridad administrativa, (ii)
que guarda relacion directa o indirecta entre si, y (iii) cuyo fin esta previamente
determinado de manera constitucional y legal". Lo anterior, con el objeto de "(i)
asequrar el ordenado funcionamiento de la administracion, (ii) la validez de sus propias
actuaciones y, (iiij) resguardar el derecho a la seguridad juridica y a la defensa de los
administrados...".

Ahora bien, respecto de la prosperidad de los motivos invocados en la accion de nulidad, el
Honorable Consejo de Estado de Estado mediante sentencia del once de mayo de dos mil
seis, con ponencia del honorable Magistrado Ramiro Saavedra Becerra radicacién 11001-
03-26-000-1997-14226-00(14226) sefiald:

“El articulo 84 del C. C. A., dispone que la accion de nulidad de los actos administrativos
procede entre otros motivos, cuando tales actos infrinjen las normas en que deberian
fundarse. Dicha causal ha sido entendida por la jurisprudencia del Consejo de Estado y
por la doctrina', como la causal genérica de invalidaciéon de los actos de la
administracion y se configura cuando el acto administrativo no se ajusta a las normas

" SANTOFIMIO Gamboa, Jaime Orlando, Tratado de derecho administrativo, Tomo |l, Universidad Externado de Colombia, Bogota D.C.,
2003, Pags. 369 y 370. RODRIGUEZ, Libardo, Derecho administrativo general y colombiano, Temis, Bogota D.C., 1996, Pags. 215y ss.
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superiores a las cuales debia respeto y acatamiento en la medida en que éstas le
imponen al acto su finalidad y objeto.

Lo anterior es una consecuencia directa del respeto al principio de legalidad que debe
regir toda actuacion administrativa, ya que es claro que mientras los particulares tienen
la potestad de llevar a cabo todo aquello que no les esta expresamente prohibido por el
ordenamiento juridico, la administracion unicamente puede actuar dentro de la orbita de
sus competencias, asignadas a través de la Ley, como un desarrollo de la Constitucion,
y atendiendo el tenor del articulo 12 de la Ley 153 de 1887.

En ese orden de ideas, cuando la administracion viola el principio de legalidad, el acto
con el cual ejecuta dicha violacion es calificado como un acto ilegal y por consiguiente
se encuentra viciado de nulidad, la cual puede ser declarada por la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo, cuando sea incoada la accion de simple nulidad -articulo
84 C. C. A.- siempre que prosperen los motivos invocados en la demanda. Al
respecto se debe recordar que el proceso contencioso administrativo hace parte
de la llamada “justicia rogada”, es decir, el juez administrativo en sus decisiones
no puede resolver cuestiones no planteadas en la demanda -articulo 137 Ibidem-
(...)” (Subrayado por fuera del texto original)

De igual manera, la citada corporacion judicial mediante sentencia del 03 de mayo de 2018,
ponencia del Dr Alberto Yepes Barreiro, radicacion 05001-23-31-000-2007-02617-01, sefialo
lo siguiente en relacion con las situaciones que configuran la infraccion a las normas
superiores, las cuales deben ser argumentadas y acreditadas por el accionante:

“El articulo 84 del C.C.A. consagra, entre otras causales de nulidad, la derivada de la
infraccion de las normas en las que ha debido fundarse el acto administrativo, o mejor,
la nulidad por violacion de una norma superior, como se conoce genéricamente.

La causal hace referencia a una violacion directa de la norma y ocurre cuando se
configura una de las siguientes situaciones: i) falta de aplicacion, ii) aplicacion
indebida o, iii) interpretacion errénea.

Segun la doctrina judicial del Consejo de Estado?, ocurre la primera forma de violacion,
esto es, la falta de aplicacion de una norma, ya porque el juzgador ignora su

2 Consejo de Estado, Seccion Cuarta. Sentencia del 15 de marzo de 2012, exp. No. 16660, M.P. Hugo Fernando Bastidas Barcenas.
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existencia, o porque a pesar de que conoce la norma, tanto que la analiza o
sopesa, sin embargo, no la aplica a la soluciéon del caso. También sucede esa
forma de violacion cuando el juez acepta una existencia ineficaz de la norma en
el mundo juridico, pues no tiene validez en el tiempo o en el espacio. En los dos
ultimos supuestos, el juzgador puede examinar la norma pero cree,
equivocadamente, que no es la aplicable al asunto que resuelve, evento en el
cual se esta ante un tipico caso de violacion por falta de aplicaciéon, no de
interpretacion errénea, en razén de que la norma por no haber sido aplicada no
trascendié6 al caso.

Se presenta la segunda manera de violaciéon directa, esto es, por aplicacion
indebida, cuando el precepto o preceptos juridicos que se hacen valer se usan
o se aplican a pesar de no ser los pertinentes para resolver el asunto que es
objeto de decision. (Negrillas por fuera del Texto Original)

El error por aplicaciéon indebida puede originarse por dos circunstancias: 1.-
Porque el juzgador se equivoca al escoger la norma por inadecuada valoraciéon
del supuesto de hecho que la norma consagra y 2.- Porque no se establece de
manera correcta la diferencia o la semejanza existente entre la hipétesis legal y
la tesis del caso concreto.

Y, finalmente, se viola la norma sustancial de manera directa, cuando ocurre una
interpretacion errénea, esto es, cuando el precepto o preceptos que se aplican
son los que regulan el asunto por resolver, pero el juzgador los entiende
equivocadamente, y asi, erroneamente comprendidos, los aplica. Es decir,
ocurre cuando el juzgador le asigna a la norma un sentido o alcance que no le
corresponde. (...)

En ese orden de ideas, debe senalarse que el cargo sefialado no se encuentra expuesto con
claridad, pues se limita la parte accionante a apelmazar consideraciones que no guardan un
hilo I6gico, ni mucho menos se expone con claridad el precepto de la Ley 1618 de 2013 que
supuestamente dispone la obligatoriedad de la bahia de parqueo en el lugar de los hechos,
para la fecha en que al accionante se le extendio la orden de comparendo.

De lo anterior se colige que no se encuentran acreditadas ni siquiera las razones que
sustentan la exposicion del cargo, comoquiera que los argumentos corresponden a
consideraciones de caracter bastante subjetivo, en relacién con su apreciacién personal e
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interpretativa de la aplicacion de las normas en el tiempo y el espacio, sin embargo, dichas
consideraciones se quedan en el plano meramente especulativo.

Il. alos cargos segundo y tercero.

Ahora bien, por tratarse de una presuncion legal, para efectos de la anulacion, el Demandante
tiene la carga probatoria de demostrar los hechos en los que se apoya, tal y como lo dispone
el Codigo General del Proceso y la Ley 1437 de 2011.

En consecuencia, la autoridad de transito, al expedir los actos administrativos mediante los
cuales se sanciona al accionante por haber sido sorprendido contraviniendo las normas de
transito, lo hace con base en las competencias determinadas y con base en las pruebas
aportadas al proceso, las cuales dicho sea de paso son valoradas de manera parcializada y
mendaz en el escrito de la demanda.

Debe sefalarse, que no estan demostradas las violaciones de la normatividad que pregona
al Accionante, ni las razones que sustenten las pretensiones del escrito de demanda en este
sentido, conforme a que se incurre en ostensibles imprecisiones, inexactitudes y
contradicciones, las cuales tienen como objeto reclamar supuestas ilegalidades de la
actuacion demandada, consideracion que no tiene ningun asidero mas alla de las
concepciones subjetivas del actor.

El Profesor Juan Angel Palacio Hincapié, respecto de las causales de anulacién de los actos
administrativos sefala:

“El articulo 137 del CPACA hace una descripcion que abunda en los posibles motivos
de impugnacion del acto y que, como se vera, confluyen es una causal genérica que
podemos denominar como ‘la violacion de la norma supetrior”.

En esta accion, el juez debe hacer una confrontacion entre el acto que se supone esta
viciado y la norma que se indica como infringida, para constatar si el acto se ajusta o
no a derecho y declarar su nulidad, segun el caso; es decir, no es viable ningun otro
tipo de pronunciamiento. (...)™

La supuesta ilegalidad de los actos administrativos demandados se constituye precisamente
como la pretension de la demanda sin que el accionante tenga la capacidad de demostrar la
configuracién de causal de nulidad alguna, desconociendo el principio de legalidad que goza

3 DERECHO PROCESAL ADMINISTRATIVO. Juan Angel Palacio Hincapié. Libreria Juridica Sanchez R Ltda. 92 Edicién, Pagina 299.
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todo acto administrativo, asi las cosas, en relacion con el mencionado principio, la Honorable
Corte Constitucional ha sefalado lo siguiente:

“(...) El acto administrativo definido como la manifestacion de la voluntad de
la_administracion, tendiente a producir_efectos juridicos ya sea creando,
modificando o extinquiendo derechos para los administrados o en contra de
éstos, tiene como presupuestos esenciales su sujecion al orden juridico y el
respeto por las garantias y derechos de los administrados.

Como expresion del poder estatal y como garantia para los administrados, en el
marco del Estado de Derecho, se exige que el acto administrativo esté conforme
no solo a las normas de caracter constitucional sino con aquellas jerarquicamente
inferiores a ésta. Este es el principio de leqalidad, fundamento de las
actuaciones administrativas, a través del cual se le garantiza a los
administrados que en ejercicio de sus potestades, la administracion actua
dentro de los parametros fijados por el Constituyente y por el legislador,
razén que hace obligatorio el acto desde su expedicidn, pues se presume su

legalidad.

Presuncion de legalidad que encuentra su contrapeso en el control que sobre él
puede efectuar la jurisdiccion. Asi, la confrontaciéon del acto con el ordenamiento
juridico, a efectos de determinar su correspondencia con éste, tanto por los
aspectos formales como por los sustanciales, la ejerce, entre nosotros, el juez
contencioso, que como oOrgano diverso a aquel que profirié el acto, posee la
competencia, la imparcialidad y la coercion para analizar la conducta de la
administracion y resolver con efectos vinculantes sobre la misma. Esta intervencion
de la jurisdiccion, permite apoyar o desvirtuar la presuncion de legalidad que sobre
el acto administrativo recae, a través de las acciones concebidas para el efecto,
que permiten declarar la nulidad del acto (...)™ (Subrayado y Negrilla fuera de texto)

En ese sentido el profesor Luis Enrique Berrocal Guerrero® sefiala en relacién con el alcance
de los medios de control de la jurisdiccion contenciosa lo siguiente:

“(...) 1. LA PRESUNCION DE LEGALIDAD

4 Sentencia C-1436 del 25 de octubre de 2000. Corte Constitucional, Magistrado Ponente Alfredo Beltran Sierra.

5 MANUAL DEL ACTO ADMINISTRATIVO. Luis Enrique Berrocal Guerrero, Libreria Ediciones del Profesional, 72 Edicion, pags. 225 a 231.
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1.1. NOCION

Consiste en considerar o dar como cierto que todo acto administrativo ha sido
expedido de acuerdo con el ordenamiento juridico, conforme a las reglas para su
creacion, tanto desde el punto de vista material, es decir, en relacion con su contenido,
como desde el punto de vista formal, esto es, en lo concerniente a sus elementos, la
competencia, requisitos, tramites, oportunidad y demas aspectos adjetivos para su
expedicion de cada caso.

En palabras del Consejo de Estado colombiano, "Como lo dicen la ley, la doctrina y la
jJurisprudencia, uno de los atributos del acto administrativo, entendido como emision
de la voluntad de un organismo o entidad publica con el proposito de que produzca
efectos juridicos, es la denominada 'presuncion de legalidad’, que también recibe los
nombres de ‘presuncion de validez', 'presuncion de justicia' y 'presuncion de
legitimidad'. Se trata de una prerrogativa de que gozan los pronunciamientos de esa
clase, que significa que, al desarrollarse y al proyectarse la actividad de la
Administracion, ello responde a todas las reglas y que se han respetado todas las
normas que la enmarca. Legalidad es sinbnimo de perfeccion, de regularidad, se
inspira en motivos de conveniencia publica, en razones de orden formal y material en
pro de la ejecutoriedad y de la estabilidad de esa manifestacion de voluntad.”

Esta presuncion implica, entonces, que un acto administrativo siempre debe
considerarse acorde con el ordenamiento juridico en todos los aspectos 0 elementos
que lo conforman, que lo expidié el érgano o funcionario autorizado para ello (con
competencia), con el objeto o contenido previsto en las normas superiores pertinentes
y dentro del marco de las mismas, por las causales o motivos necesarios, con la forma
y fines aplicables al caso.

La jurisprudencia ha hecho reconocimiento del alcance de este atributo diciendo que
“La presuncion de legalidad o prerrogativa de legalidad que ostenta todo acto
administrativo hace vocacion a sus elementos, valga decir, al sujeto, a la competencia;
al objeto, a la forma del mismo, pero no a su realizacion u operatividad ejecutoria™

1.2. FUNDAMENTO.

En el articulo 88 del ahora CPACA se consagro finalmente la presuncion de legalidad
del acto administrativo, asi: "Presuncion de legalidad del acto administrativo. Los actos
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administrativos se presumen legales mientras no hayan sido anulados por la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo.

Cuando fueren suspendidos, no podran ejecutarse hasta tanto se resuelva
definitivamente sobre su legalidad o se levante dicha medida cautelar”.

Antes no habia en Colombia norma que la consagrara expresamente, como si existia
en otros paises, sino que se deducia de disposiciones que establecen el caracter
obligatorio de los actos administrativos mientras no sean suspendidos o anulados por
la jurisdiccion contencioso administrativa, como el articulo 192 de la anterior
Constitucion de 1886, en relacion con las ordenanzas departamentales y acuerdos
municipales; y segun se estipula en el articulo 91 del CPACA.

Sin embargo, estimamos que esta presuncion es inherente al caracter de acto juridico
unilateral emanado del Estado y por consiguiente emanacion o expresion de la
autoridad publica (poder legal, en palabras de GASTON JEZE) que ostenta la persona
que lo expida, otorgada por la Constitucion, la ley o el reglamento. En consecuencia,
nace con la presuncion de ser legitimo, esto es de haber emanado del Estado en la
forma debida. Asi las cosas, la presuncion de legalidad, entendida en sentido amplio,
como presuncion de juridicidad, es un atributo que no es exclusivo del acto
administrativo, sino que cabe predicarse de todo acto juridico estatal y de toda norma
de derecho subconstitucional, sin que se requiera norma expresa que la establezca,
por cuanto surge de un poder legal de orden publico, el cual lo hace parte o lo inserta
en el derecho publico.

En este sentido sirve para entender el tema, la apreciacion de los tratadistas GARCIA
DE ENTERRIA y TOMAS-RAMON FERNANDEZ, quienes citando a SANTI ROMANO
afirman que el ordenamiento juridico no es un agregado de normas, sino que el mismo
precede a la norma, "la cual es tal no por ninguna cualidad abstracta o de esencia sino
Jjustamente por su insercion en un ordenamiento concreto, que como tal la precede y
ha tenido que definirla previamente como fuente de derecho' y en cuyo seno
unicamente cobra todo su sentido”

El acto administrativo no solamente se presume acorde con las normas legales que
en cada caso son aplicables, sino también con las contenidas en actos administrativos
de jerarquia superior, asi como con la Constitucion Politica, de modo que esta
presuncion adquiere dimensiones mucho mas complejas que en los casos de la ley y
de las sentencias, y es asi como los precitados autores GARCIA DE ENTERRIA y
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TOMAS-RAMON FERNANDEZ -describen el ordenamiento juridico a este nivel del
acto administrativo como una realidad tridimensional.

En términos del Consejo de Estado, "El principio de la legalidad base de la actividad
de la administracion y de él .fluye la presuncién, garantia o prerrogativa, segun la cual
las autoridades proceden conforme a la ley o

mas exactamente obedeciendo al orden juridico aplicativo en cuanto atarie a la
esencia del acto administrativo como expresion unilateral de voluntad Ila
administracion”

1.3. NATURALEZA JURIDICA

La presuncién de legalidad de los actos administrativos es una presuncion de hecho,
que por lo mismo admite prueba en contrario. Es iuris tantum, es decir, mientras ella
no se desvirtue a traves de proceso judicial; por consiguiente es provisional.

Asi se advierte en la jurisprudencia del Consejo de Estado, cuando se dice que "La
presuncion de legalidad es iuris tantum. Si en juicio ante la jurisdiccion llega a
demostrarse o a probarse que uno o varios de los

elementos del acto en verdad no responden a la preceptiva legal sobre el

mismo, se desvirtua dicha presuncion y el acto deviene en nulo, lo que sube

de punto cuando se esta frente a un acto clasificado como ‘reglado’, es decir de
aquellos en que para su dictamen, el drgano emisor debe cefiirse de manera estricta
a las disposiciones sobre la materia. Asi ocurre, entre otros, con los actos resultantes
de la actuacion disciplinaria que la administracion adelante en contra de un servidor
estatal’

1.4. IMPLICACIONES
La presuncion de legalidad del acto administrativo tiene las siguientes consecuencias:

1.4.1. La obligatoriedad del acto administrativo, tanto para la administracion como para
los administrados, como lo tiene reconocido la jurisprudencia, v.gr. en el siguiente
caso:

"El demandante fue vinculado por un acto legal y reglamentario creador de derechos
y obligaciones interpartes. En reiteradas jurisprudencias, ha sostenido el Consejo de
Estado que esta clase de actos administrativos que reconocen una situacion Juridica
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particular y concreta, estan amparados por la presuncion de legalidad que les da plena
eficacia y obligatoriedad legales, generando la totalidad de los efectos juridicos,
mientras no sean anulados o suspendidos por la autoridad competente”

1.4.2. No se requiere estar demostrando o probando la legalidad de los actos
administrativos cada vez que se proceda a su ejecucion o cumplimiento, aunque si es
susceptible de verificacion por las autoridades que tienen a su cargo su control,
cuando es impugnada mediante los mecanismos y con el alcance previstos en la ley.

1.4.3. No necesita ser declarada por autoridad alguna.

1.4.4. Lo que debe ser declarado es la ilegalidad, lo cual es viable tanto en sede
administrativa (via gubernativa o en revocacion directa), como en sede jurisdiccional,
con la diferencia que en esta ultima tiene efecto de cosa juzgada, y en aquélla no. En
Colombia, la ilegalidad siempre requiere ser declarada, pues no existe la ilegalidad de
pleno derecho.

1.4.5. La carga de la prueba de la ilegalidad la tiene quien la alegue, por lo tanto, la
administracion esta relevada de estar demostrando en cada caso que el acto fue
expedido de manera regular. Dicho de otra forma, la legalidad no requiere declaracion
y la nulidad de los actos administrativos, a diferencia de los actos privados, no puede
declararse de oficio, sino a peticion de parte.

Asi se precisa por el Consejo de Estado al decir, por ejemplo que "Correspondia pues
a la sociedad en esta etapa judicial y dada la presuncion de legalidad que cobija a los
actos administrativos, desvirtuar el hecho de los defectos de inversion aducido por la
Superintendencia, pero en la demanda no se aduce la inexistencia de los defectos
referidos, mucho menos se pretende su prueba, por lo que no se puede aceptar que
en el recurso de apelacion se indique que la decision administrativa ha sido
insuficientemente motivada a este respecto, ya que segun se vio si hubo motivacion y
ademas no fue desvirtuada por la sociedad actora”

De manera mas enfatica, la misma corporacion sostuvo que "Expedido un acto
administrativo, este por disposicion del Cédigo Contencioso Administrativo goza de
presuncion de legalidad y corresponde a quien pretenda desvirtuarlo la carga
probatoria, sin que resulte valido alegar el principio de la buena fe, para eludirla,
porque este principio también se predica de la actividad de la administracion. Es
improcedente igualmente que se pretenda descargar la actividad probatoria en el
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Juez, porque de acuerdo con las normas que regulan el debido proceso, la jurisdiccion
es rogada y quien alega un hecho debe probarlo. Si bien es cierto que al juzgador le
da la ley (articulo 169 del Codigo Contencioso Administrativo) la facultad de decretar
de oficio las pruebas que considere necesarias para el esclarecimiento de la verdad
real, tal facultad no se constituye en un instrumento que permita suplir la negligencia,
desidia o falta de interés probatorio de alguna de las partes”

La Corte Constitucional, por su parte, advierte que "Carece de toda racionalidad que
presumiéndose la legalidad del acto tenga el juez administrativo que buscar
oficiosamente las posibles causas de nulidad de los actos administrativos, mas aun
cuando dicha busqueda no sdlo es dispendiosa sino en extremo dificil y a veces
imposible de concretar, frente al sinnimero de disposiciones normativas que regulan
la actividad de la Administracion de justicia Por lo tanto, no resulta irrazonable,
desproporcionado ni innecesario que el legislador haya impuesto al demandante la
mencionada obligacion, la cual contribuye ademas a la racional, eficiente y eficaz,
administracion de justicia, si se tiene en cuenta que el contorno de la decision del juez
administrativo aparece enmarcado dentro de la delimitacion de la problematica juridica
a a considerar en la sentencia, Mediante la determinacion de las normas violadas y el
concepto de violacion.

4.6. La presuncion de legalidad implica presuncion de veracidad y autenticidad del
instrumento que contenga el acto administrativo, y por tanto, en la presunciéon de
veracidad del contenido del mismo. Las declaraciones y hechos que en ellos
consignen las autoridades que los expidan se tienen como ciertos.

1.4.7. El principio favor acti. La jurisprudencia espafiola ha vinculado a la presuncion
de legalidad, antes que al principio de la buena fe, el principio favor acti, consistente
en el deber de conservar el acto administrativo, total o en parte, o de atenuar la
trascendencia de los defectos formales, hasta tal punto que sélo en caso extremo se
acuda a su anulacion, procurando salvarle de su ineficacia mediante la interpretacion
correctoria y la conversion, toda vez que se presume iuris tantum que los 6rganos
administrativos ejercieron sus potestades con arreglo a derecho, lo cual no puede
destruirse con simples conjeturas. Por tanto, ante el no acatamiento de elementos
formales en el procedimiento, debe preferirse evitar la ineficacia o plantear una
ineficacia parcial, que concluir con la ineficacia total del acto, advierte al respecto
ALLAN R. BREWER-CARIAS en su obra aqui citada (pag. 56).(...)"

Secretaria Distrital de Movilidad
Calle 13 #37-35

Teléfono: (1) 364 9400
www.movilidadbogota.gov.co
Informacion: Linea 195

ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTA DC.

nﬁGOTA



*
* SECRETARIA DE
BOGOT/\ | MOVILIDAD

De conformidad con lo sefialado por las fuentes del derecho citadas, el principio de legalidad
se presume en todo acto de la administracion, presuncién que se desvirtua acudiendo a la
jurisdiccidn contenciosa, en donde el accionante tiene la carga de la prueba, de tal forma que
bajo los argumentos expuestos, el acto administrativo demandado se profirié en cuidado y
atencién al cumplimiento del principio de legalidad que se presume en los actos de la
administracion.

En el caso que nos ocupa se observa que el contenido el acto administrativo que impone la
sancién se encuentra debidamente motivado, por lo tanto, tal y como consta en las diligencias
adelantas dentro del procedimiento contravencional, los hechos determinantes para la
decision fueron debidamente probados.

Conforme a lo descrito, se advierte que el demandante hizo uso de la oportunidad que le
brinda la ley, para interponer los recursos procedentes, por lo tanto, en la actuacién
contravencional adelantada por la Autoridad de Transito en contra del convocante, no se
incurrié en vulneracion a sus derechos, por cuanto la autoridad actué de manera diligente en
cuanto a las normas preexistentes.

Aunado a lo anterior, dentro del expediente, reposan todas y cada una de las actuaciones
surtidas dentro del proceso contravencional lo que conllevo a la expedicion de los actos
administrativos correspondientes declarandolo contraventor de las normas de transito y
donde se puede apreciar que las decisiones tomadas se basan en argumentos validos y
ajustados a la normatividad vigente.

Es importante precisar ademas que durante todo el devenir del proceso contravencional se
brindaron todas las garantias para ejercer el derecho de contradiccion conforme a las normas
procesales que nos rigen, luego no hubo lugar a violacién alguna del debido proceso.

En consideracion a lo anterior, los actos administrativos expedidos por la Secretaria Distrital
de Movilidad, valga repetir las actuaciones desarrolladas en el expediente 7449, es un acto
expedido legalmente, como lo ha establecido la jurisprudencia en nutridas sentencias.

Es importante aclarar precisar nuevamente que el hoy demandante hace alusion a la Ley de
Discapacidad, sin tener prueba de esa condicion y que no pudo probar dicha condicién dentro
del proceso contravencional adelantado en su contra, donde fue declarado contraventor de
las normas de transito y por otro lado consultada las bases de datos, el ciudadano no ha
radicado ninguna solicitud de excepcion a la circulacién vehicular en los afios 2018 0 2019 y
Consultando el registro de localizacion y caracterizacién de personas en condicién de
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discapacidad a cargo de la Secretaria Distrital de Salud, el ciudadano no aparece inscrito
como persona en condicion de discapacidad.

ll. PETICION ESPECIAL

1. Solicito al Honorable Despacho que se declaren probadas todas y cada una de las
excepciones propuestas, se denieguen las pretensiones de los demandantes y se
absuelva a la Entidad por mi Representada.

IV. SOLICITUDES
1. Se me reconozca personeria para actuar conforme el poder aportado.

2. Declarar probadas las excepciones incoadas en el presente escrito y las genéricas que
de los hechos se constituyan como tales.

3. Se denieguen las pretensiones del Demandante y se le condene en costas y Agencias en
Derecho.

V. ANEXOS Y PRUEBAS

Aporto copia del poder conferido junto con soportes de representacion en cuatro folios,
igualmente me permito adjuntar los antecedentes de los actos demandados.

VI. NOTIFICACIONES

Recibiremos notificaciones en la Secretaria Distrital de Movilidad cuya direccion es la
Avenida Calle 13 No. 37-35, teléfono 364 9400 extension 4461, correo electronico:
judicial@movilidadbogota.gov.co

Cordialmente,

E QSO T INAL.

EDINSON ZAMBRANO MARTINEZ
CC 1'117.497.373 de Florencia — Caqueta
TP 276445 Expedida por el CSJ

(Anexo lo anunciado)
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CERTIFICADO: 539-2020

LA SUSCRITA NOTARIA TERCERA'(3) ENCARGADA
DEL CIRCULO DE BOGOTAD.C,,

CERTIFICA

Que por medio de la escritura publica numero MIL QUINIENTOS SEIS (1506) fef:ha CINCO
(05) DE OCTUBRE DE DOS MIL VEINTE (202_0), otorgada en esta Notaria, comparecio
NICOLAS FRANCISCO ESTUPINAN ALVARADO Mayor de edad identificada con cedula
de ciudadania numero 80.084.418 BOGOTA D.C., actuando en calidad de Secretario
~de Despacho DE LA SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD con NIT:
899.999.061.9 y Confirié poder general amplio y suficiente a la Dra. MARIA ISABEL
HERNAiNDEZ PABON, también mayor de edad identificada con la cedula de ciudladania
numero 59.707.381 DE LA UNION. J
Que al momento de expedirse el presente CERTIFICADO en la escritura matriz, no aparece
~ nota marginal alguna de haber sido REVOCADO, total ni parcialmente.

Ca369481016

El presente CERTIFICADO se expide con destino al INTERESADO en Bogota D.C. 05 DE
OCTUBRE DE 2020.
HORA: 05:10 PM
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_NOTA: La presente certificacién carece de toda validez si en las copias los
nombres de los otorgantes, su identificacion, el tipo de acto o los nimeros de las

hojas NO coinciden con los que aqui figuran. Cualquier alteracién invalida el
presente documento. |
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RESOLUCION N° 226 DEL 24 DE AGOSTO DE 2020
“POR LA CUAL SE HACE UN NOMBRAMIENTO ORDINARIO”

EL SECRETARIO DE LA SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD

En uso de sus facultades legales y en especial las conferidas por el numeral 1 del articulo 1 del Decreto
Distrital 101 de 2004, el articulo 4 numeral 21 del Decreto Distrital 672 de 2018 y

RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: Nombrar a MARIA ISABEL HERNANDEZ PABON identificada con la cédula de
ciudadania No. 59.707.381, en el empleo DIRECTOR TECNICO CODIGO 009 GRADO 07 - DIRECCION DE
REPRESENTACION JUDICIAL de la planta de empleos de la Secretaria Distrital de Movilidad, con una
asignacion basica mensual del afio 2020 de $ 7.042.273 y gastos de representacion de $ 2.816.909.

ARTICULO SEGUNDO: La presente resolucion rige a partir de su expedicion.

PUBLIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE

Dada en Bogota, D.C. a los 24 dias del mes de agosto de 2020.

NICOLAS FRANCISCO Sl aasiicous

ESTUPINAN ALVARADO
Date: 2020.08.24 19:48:41
ALVARADO 0500

NICOLAS FRANCISCO ESTUPINAN ALVARADO
Secretario Distrital de Movilidad

Revisé:  Ligia Stella Rodriguez Hernandez — Subsecretaria de Gestion Corporativa - Revisado mediante correo electronico 21/08/2020-16:35
Fridcy Alexandra Faura Pérez - Directora de Talento Humano - Revisado mediante correo electronico - 21/08/2020 - 13:30:00
Jenny Abril - Asesora Despacho de la Secretaria - Revisado mediante correo electrénico 22/08/2020 -13.10

Proyecto: Janeth Maritza Cortés — Profesional DTH — Enviado mediante correo electrénico — 21/08/2020 - 13:07:00
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ACTA DE POSESION

FECHA: 07 DE SEPTIEMBRE DE 2020

En la ciudad de Bogota, D.C., Departamento de Cundinamarca, Republica de Colombia y
ante el Despacho de la Secretaria Distrital de Movilidad, se hizo presente en la fecha MARIA
ISABEL HERNANDEZ PABON, identificada con la cédula de ciudadania No. 59.707.381,
con el propésito de dar cumplimiento a lo dispuesto por el Decreto Unico Reglamentario de
Funcién Publica 1083 de 2015 (modificado por el Decreto 648 de 2017) y tomar posesion
como requisito para el ejercicio del empleo DIRECTOR TECNICO CODIGO 009 GRADO 07
— DIRECCION DE REPRESENTACION JUDICIAL de la planta global de empleos de la
Secretaria Distrital de Movilidad, para el cual fue nombrada mediante Resolucion No. 226 del
24 de agosto de 2020.

Se deja constancia que previas las advertencias de Ley, rindi6 el correspondiente juramento
ordenado por el articulo 122 de la Constitucion Politica de 1991, comprometiéndose a cumplir
fielmente los deberes que el ejercicio del cargo y los principios de la funcién publica le
imponen. El presente juramento se realiza de forma virtual y da cumplimiento con lo
establecido en el Decreto 491 de 2020.

De igual manera, manifestd bajo la gravedad del juramento no estar incurso (a) en causal
alguna de inhabilidad general o especial, de incompatibilidad o prohibicion de las previstas
en la Constitucion Politica, en la Ley y demas disposiciones normativas vigentes y aplicables
al Distrito Capital de Bogota establecidas para todos (as) los (as) servidores (as) publicos
(as).

(\J nfﬂd
(O] |— A
M" I_eaxc\ \\‘-,{\-\o«\éeze °

LA POSESIONADA SECRETARIO DE DESPACHO

Revis6:  Ligia Stella Rodriguez Hernandez— Subsecretaria de Gestion Corporativa revisado mediante correo electronico 07/09/2020 -15:08:00
Fridcy Alexander Faura Pérez — Directora de Talento Humano revisado mediante correo electrénico 07/09/2020 -14:20:00
Prepar6:  Maritza Cortés. — Profesional Universitario DTH enviado mediante correo electronico 07/09/2020 -14:00:00
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Doctora

CAROL MELISSA CHINCHILLA IMBETT
Juez 45 Administrativa del Circuito de Bogota
J45adminbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C.

Referencia:
Radicacion No: |11001334104520190014300
Demandante: LUIS ERNESTO CORTES
Demandado: Bogot4, Distrito Capital — Secretaria Distrital de

Movilidad.

Medio de Nulidad y restablecimiento del derecho
control:
Asunto: Otorgamiento de poder

MARIA ISABEL HERNANDEZ PABON, mayor de edad, vecino de Bogota, D. C.,
identificado como aparece al pie de mi correspondiente firma, en mi condicion de
Directora de Representacion Judicial de la Secretaria Distrital de Movilidad, segun
Resolucion No. 226 del 14 de febrero de 2019, expedida por el Secretario Distrital de
Movilidad y, Acta de posesion que se adjunta; en representacion del Distrito Capital de
Bogot4 - Secretaria Distrital de Movilidad-, de conformidad con las facultades conferidas
por el Decreto Distrital No. 212 del 05 de abril de 2018, "Por medio del cual se establecen
disposiciones para el ejercicio de la representacion judicial y extrajudicial de las Entidades
del Nivel Central de Bogota, D.C., se efectlan unas delegaciones y se dictan otras
disposiciones", a mi delegadas en virtud de la Escritura publica No. 1506 de fecha 05 de
octubre de 2020, protocolizada en la Notaria 3° del Circulo de Bogota, D. C., por parte
de NICOLAS FRANCISCO ESTUPINAN ALVARADO, en su condicion de Secretario de
Despacho, cddigo 020, grado 09, de la Secretaria Distrital de Movilidad, segin Decreto
No. 022 de 2020, expedido por la Alcaldesa Mayor de Bogota, D. C., y Acta de posesion
No. 060 del 16 de enero de 2020; manifiesto a Uds., muy respetuosamente, que en virtud
de lo sefalado en el articulo 5° del Decreto 806 del 04 de junio de 2020, confiero por este
medio poder especial, amplio y suficiente, a EDINSON ZAMBRANO MARTINEZ, mayor
de edad, vecino de Bogota, D. C., identificado con la cédula de ciudadania No.
1.117.497.373 de Florencia (C), tarjeta Profesional No. 276445 del C. S. de la J. y correo
electronico zambrano-7@hotmail.es y ezambano@movilidadbogota.gov.co, para que, en
nombre de Bogot4, Distrito Capital - Secretaria Distrital de Movilidad, ejerza la
representacion judicial y defienda los intereses de la Entidad, en el asunto de la
referencia.
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El apoderado queda igualmente facultado para conciliar o no, de acuerdo con las
instrucciones impartidas por el Comité de Conciliacion y Defensa judicial de la Entidad v,
en general, para todas las atribuciones inherentes al presente mandato y que se deriven
del mismo, conforme a lo dispuesto en el articulo 77 del Cédigo General del Proceso, Ley
1564 del 2012.

Le solicito, muy respetuosamente, sefiora Juez, se sirva reconocerle personeria juridica al
apoderado, en los términos y para los fines aqui sefialados.

Do\ Weimandaz ©

- —
M}/A\Ri}ﬂSABEL HERNANDEZ PABON
C.C. 50.707.381 de La Unién - Narifio.
TP. 141604 Expedida por el CSJ
Directora de Representacion Judicial

Acepto,

EDINSON ZAMBRANO MARTINEZ
CC. 1.117.497.373 de Florencia Caqueta
TP. 276445 Expedida por el CSJ

Secretaria Distrital de Movilidad
Calle 13 #37-35

Teléfono: (1) 364 9400
www.movilidadbogota.gov.co
Informacion: Linea 195




	Correo2019-143.pdf
	Contestación.pdf
	Escritura Publica Poder Notaria 3 (2).pdf
	Actos de representación María Isabel Hernándes Pabón (2).pdf
	Poder  (3).pdf

