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JUZGADO CUARENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., veinticinco (25) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: 11001-33-36-033-2014-00184-00
DEMANDANTE: VILMA LORENA CASTRO BARON
DEMANDADO: HOSPITAL SANTA CLARA Il NIVEL E.S.E.
MEDIO DE CONTROL: | REPARACION DIRECTA

El presente medio de control pasé al despacho para verificar el cumplimiento de la
orden impartida a la demandante por auto del 10 de marzo de 2023, fecha en la cual
se ordend la suspension de la audiencia de pruebas hasta tanto la parte
demandante constituya apoderado judicial que represente sus intereses en el
presente proceso.

Pues bien, obra en el plenario las diligencias que ha surtido la parte demandante en
pro de garantizar su comparecencia al proceso y la contradiccion de las pruebas a
través de un apoderado judicial. En ese sentido, la demandante Vilma Lorena Castro
ha informado a la instancia que el pasado 5 de agosto del afio en curso diligencié
de manera personal formulario de solicitud de servicio de defensoria publica, area
penal y/o no penal, en el Centro de Atencion Ciudadana de la Defensoria del Pueblo,
sujeto a aprobacion o improbacién para la asignacion de un abogado de oficio que
la continlie representando en el presente tramite?.

Conforme a lo expuesto, el Despacho reconoce que la parte demandante ha
adelantado las gestiones tendientes a constituir apoderado en el presente tramite.
Sin embargo, hasta la fecha se desconoce las resultas de la solicitud de designacién
de defensor publico, razén por la cual el proceso no puede ser reanudado hasta que
verdaderamente acredite apoderado en el presente medio de control.

Asi mismo, con memorial de fecha 24 de agosto de 2023, la demandante solicit6 el
amparo de pobreza, para lo cual sefiald que tampoco cuenta con los recursos
econdmicos necesarios para costear los gastos de un abogado que la represente
en el presente asunto.

Siendo ello asi, previo a decidir sobre la solicitud de amparo de pobreza, el
Despacho ordenarda requerir a la parte demandante para que informe si la solicitud
de asignacion de defensor de oficio ya fue aprobada y, en caso afirmativo, aporte
los documentos de rigor al proceso.

Asi mismo, se ordenara requerir a la Defensoria del Pueblo para que informe a este
Despacho si ya aprobo la designacion de defensor publico que represente los
intereses de la parte demandante, de acuerdo al formato de solicitud de servicio de
defensoria publica, area penal y/o no penal, diligenciado por Vilma Lorena Castro
en el Centro de Atencion Ciudadana de la Defensoria del Pueblo el 5 de agosto de
2023.

1 Archivo 134 del Expediente Digital.



11001-33-36-033-2014-00184-00
ORDENA REQUERIR

Para tales menesteres, el Despacho concede a las partes requeridas el término de
diez (10) dias para que alleguen la informacién solicitada.

En virtud de lo expuesto, el despacho,

RESUELVE
PRIMERO: REQUERIR a Vilma Lorena Castro Vardn, para que informe al
Despacho dentro_de los diez (10) dias siguientes a la notificacion del presente

proveido, si la solicitud de asignacion de defensor de oficio ya fue aprobada y, en
caso afirmativo, aporte los documentos de rigor al proceso.

SEGUNDO: REQUERIR a la Defensoria del Pueblo, para que informe a este
Despacho dentro_de los diez (10) dias siguientes a la notificacion del presente
proveido, si ya aprobd la designacién de defensor publico que represente los
intereses de la parte demandante, de acuerdo al formato de solicitud de servicio de
defensoria publica, area penal y/o no penal, diligenciado por Vilma Lorena Castro
en el Centro de Atencion Ciudadana de la Defensoria del Pueblo el 5 de agosto de
2023.

Por secretaria procédase de conformidad y comuniquese a las partes el
requerimiento efectuado por el Despacho.

TERCERO: Vencido el término anterior, por Secretaria ingresen las diligencias al
despacho para resolver sobre la solicitud de la demandante de amparo de pobreza.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

Juez
CBJ

Firmado Por:
Maria Carolina Torres Escobar
Juez
Juzgado Administrativo
045
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 4dcd7e488027ba04d5877b588688cc4e65h7eb52856f6de269d2816b896c445f
Documento generado en 24/08/2023 05:21:44 PM
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JUZGADO CUARENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., veinticinco (25) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: 11001-33-36-714-2014-00026-00

DEMANDANTE: OMAIRA LOPEZ HERNANDEZ Y OTROS
DEMANDADO: HOSPITAL SAN RAFAEL DE FACATATIVAY OTROS
MEDIO DE CONTROL: | REPARACION DIRECTA

Se encuentra el proceso al despacho con memorial aportado por el apoderado de
La Previsora S.A. Compaiiia de Seguros, en virtud del cual solicita la correccion de
la providencia proferida el 4 de agosto de 2023, por cuanto las partes procesales
alli precisadas no corresponden al proceso, asi como tampoco el medio de control
y la radicacion?.

El Despacho procederéa a resolver la solicitud previa las siguientes;
CONSIDERACIONES

La Ley 1437 de 2011 no reguld la correccion de providencias. Sin embargo, el
articulo 306 de la normatividad en cita previo la aplicacion de lo dispuesto en el
Cddigo General del Proceso en las materias no reguladas; por lo tanto, por
disposicion expresa, la solicitud de correccion sera tramitada de conformidad con el
articulo 286 del C.G.P., que establece la correccion de errores aritméticos y de otra
naturaleza.

Dicha norma establece:

“Articulo 286. Correccion de errores aritméticos y otros. Toda providencia en
gue se haya incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida por el
juez que la dictd en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante
auto.

Si la correccién se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificara por
aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omisioén o
cambio de palabras o alteracion de estas, siempre que estén contenidas en la
parte resolutiva o influyan en ella” (Destacado fuera de texto)

De acuerdo a la norma citada, advierte el Despacho que la solicitud de correccion
fue presentada dentro del término de ejecutoria del auto proferido el 4 de agosto de
2023 y existe mérito para corregir el encabezado de la providencia en el cual por
error involuntario se consignaron datos de las partes, medio de control y de
radicacion que no corresponde al proceso de la referencia.

En ese sentido, entiéndase que la providencia proferida el 4 de agosto de 2023
pertenece al expediente identificado con el radicado 11001-33-36-714-2014-00026-

1 Archivo 62 del Expediente Digital.



11001-33-36-714-2014-00026-00
CORRIGE AUTO

00 dentro del medio de control de reparacion directa, promovido por OMAIRA
LOPEZ HERNANDEZ Y OTROS en contra del HOSPITAL SAN RAFAEL DE
FACATATIVA Y OTROS, y no como quedé alli consignado. En todo lo demas
permanecera incolume lo alli decidido.

En mérito de lo expuesto, el despacho
RESUELVE

PRIMERO: CORREGIR el auto proferido por este despacho el 4 de agosto de 2023,
por lo expuesto en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: Para todos los efectos procesales, entiéndase que la providencia
proferida el 4 de agosto de 2023 pertenece al expediente identificado con el
radicado 11001-33-36-714-2014-00026-00 dentro del medio de control de
reparacion directa promovido por OMAIRA LOPEZ HERNANDEZ Y OTROS en
contra del HOSPITAL SAN RAFAEL DE FACATATIVA Y OTROS, y no como
quedo alli consignado. En todo lo demas, permanezca incélume lo alli decidido

TERCERO: Ejecutoriada la presente decision, permanezca en secretaria el proceso
hasta la fecha indicada en la que se llevara a cabo la audiencia de pruebas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR
Juez
CBJ

Firmado Por:
Maria Carolina Torres Escobar
Juez
Juzgado Administrativo
045
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: f4375a343e72db607ebf81a7e9963dad5b2f81967ac322f8de5b3713c9fb5ch
Documento generado en 24/08/2023 05:21:43 PM
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JUZGADO CUARENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogot4, D.C., veinticinco (25) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: 11001-33-41-045-2016-00072-00
ACCIONANTE CLINICA DE BOGOTA S.A.

ACCIONADO: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE-SENA
MEDIO DENULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTOL:

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccion Primera - Subseccion B, MP. César Giovanni Chaparro
Rincoén, en providencia de 27 de julio de 2023 que confirmé la sentencia de primera

instancia proferida por este despacho el 13 de septiembre del 2017.

Ejecutoriado el presente proveido, por secretaria, liquidense las costas procesales

fijadas en primera instancia.

CBJ

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR
Juez

Firmado Por:
Maria Carolina Torres Escobar
Juez
Juzgado Administrativo
045
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 7eebclccb2a5d6b9bhd6842ee966b8cf79ace01b4bb714452ca9f5a73bea7i29
Documento generado en 24/08/2023 05:21:45 PM
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JUZGADO CUARENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C. veinticinco (25) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: 11001-33-41-045-2016-00086-00
DEMANDANTE: MARTHA LUCIA MELO RODRIGUEZ
DEMANDADO: DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DE

MOVILIDAD - CONSORCIO SIM
MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

El presente medio de control pas6 al Despacho para verificar el cumplimiento de la
orden de requerimiento impartida el 14 de julio de 2023 al Distrito Capital -Secretaria
de Movilidad, encaminada a obtener cumplimiento de la medida provisional
decretada en favor de la parte demandante el 9 de julio de 2021 y confirmada por el
Superior el 2 de marzo del afio en curso.

Pues bien, la demandada aportd6 memorial el 27 de julio de 2023, misiva dirigida por
la directora técnica de Atencion al Ciudadano de la demandada, Sandra Jenny
Hernandez Vera, al Consorcio Circulemos Digital para que procedieran de
conformidad con las obligaciones contraidas en el contrato de concesion 2021-2519
a dar informacién del cumplimiento de la medida cautelar?.

Asi mismo, acreditan memorando emitido por la directora técnica de Representacion
Judicial de la Secretaria de Movilidad, Maria Isabel Hernandez Pabdn, a la
directora técnica de Atencion al Ciudadano de la demandada, Sandra Jenny
Hernandez Vera, para que se informe al Despacho el cumplimiento de la medida
cautelar de suspension provisional decretada?.

Sin embargo, de lo antes expuesto, no puede determinarse que se ha dado cabal
cumplimiento a la medida cautelar decretada, de conformidad a las oOrdenes
impartidas en auto de 9 de julio de 2021 y confirmada por el Superior el 2 de marzo
del afio en curso.

En consecuencia, pese a no desconocer las gestiones desplegadas por la
demandada para acreditar el cumplimiento de la medida cautelar, lo cierto es que a
la fecha aun no se advierte cumplida la misma, razon por la cual se requerira
nuevamente a la directora técnica de Representacién Judicial de la Secretaria de
Movilidad, Maria Isabel Hernandez Pabdn, y a la directora técnica de Atencion al
Ciudadano de la demandada, Sandra Jenny Hernandez Vera, o0 a quienes hagan
sus veces, para que dentro del término improrrogable de diez (10) dias acrediten a
esta instancia el cumplimiento en su integridad de la medida cautelar de suspensién
provisional de los efectos de los articulos segundo, tercero, cuarto, quinto, sexto,
séptimo, octavo y noveno de la parte resolutiva del Auto N° 43254 de 2015, en lo
gue se refieran al vehiculo de placas TUO904.

1 Folios 2 y 3 del archivo 033 del Expediente Digital.
2 Folios 4, 5y 6 lbidem.



11001-33-41-045-2016-00086-00
REQUERIMIENTO PREVIO INCIDENTE DESACATO

Vencido el término otorgado, se dard inicio al incidente de imposicion de las
sanciones previstas en el articulo 44 del Cédigo General del Proceso, aplicable en
materia contencioso administrativa por disposicion expresa del articulo 200 de la
Ley 1437 de 2011, para que, de llegar el caso, imponer una multa de hasta 10
salarios minimos legales mensuales vigentes a los funcionarios requeridos que sin
justa causa incumplan el requerimiento judicial efectuado.

En virtud de lo expuesto, el despacho:
RESUELVE

PRIMERO: REQUERIR a la directora técnica de Representacién Judicial de la
Secretaria de Movilidad, Maria Isabel Hernandez Pabédn, y a la directora técnica
de Atencion al Ciudadano de la demandada, Sandra Jenny Hernandez Vera, o a
quienes hagan sus veces, para que dentro del término improrrogable de diez (10)
dias, procedan a acreditar a esta instancia el cumplimiento en su integridad de la
medida cautelar de suspension provisional de los efectos de los articulos segundo,
tercero, cuarto, quinto, sexto, séptimo, octavo y noveno de la parte resolutiva del
Auto N° 43254 de 2015, en lo que se refieran al vehiculo de placas TUO904.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente al buzén institucional esta providencia
a la demandada y a la directora técnica de Representacion Judicial de la Secretaria
de Movilidad, Maria Isabel Hernandez Pabon, y a la directora técnica de Atencién
al Ciudadano de la demandada, Sandra Jenny Hernandez Vera, haciéndole saber
qgue de no dar cumplimiento a la orden judicial antes impuesta se procedera a dar
inicio a incidente de desacato para sancionar con multa de hasta 10 SMLMV,
conforme lo expuesto en la parte considerativa de la providencia.

Por secretaria procédase de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

Juez
CBJ

Firmado Por:
Maria Carolina Torres Escobar
Juez
Juzgado Administrativo
045
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion: 1¢9ade62f36000404000147659a175681f05854af4a8f89f92b6d7e77bd95542
Documento generado en 24/08/2023 05:21:47 PM
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JUZGADO CUARENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., veinticinco (25) de agosto de dos mil veintitrés (2023).

PROCESO: 11001-33-41-045-2016-00107-00

DEMANDANTE: EMPRESA DE ACUEDUCTO Y
ALCANTARILLADO DE BOGOTA S.A. E.S.P.

DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS

PUBLICOS DOMICILIARIOS
MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Al despacho se encuentra el presente asunto para aprobar la liquidacién de costas
elaborada por la secretaria del despacho y de la cual se surtio traslado en debida
forma a las partes, no sin antes hacer las siguientes precisiones sobre la condena:

Mediante sentencia de primera instancia proferida el pasado treinta (30) de agosto
del 2017, el despacho declaré la nulidad de los actos administrativos demandados
y condend a la Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios al pago de las
costas y agencias en derecho del proceso, a efectos de lo cual se fij6 el 1% del valor
de las pretensiones de la demanda, como agencias en derecho.

Expuesto lo anterior, las pretensiones de la demanda ascienden a la cifra de seis
millones cuatrocientos cuarenta y tres mil quinientos pesos M/cte ($6.443.500.00),
que corresponde al valor de la multa impuesta al demandante por la demandada®.

De la misma manera, al desatarse la segunda instancia del proceso en el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca - Seccién Primera, se profiere sentencia fechada
del 6 de octubre de 2022, en virtud de la cual se confirma fallo de primera instancia
y se condena a la demandada.

Las agencias en derecho fueron fijadas por auto del 2 de junio del 2023 por valor de
1 SMLMV? del afio 2022, anualidad en la que se dict6 fallo de segunda instancia,
suma que equivale a un millon de pesos Mcte ($1.000.000).

No obstante, por un error involuntario de secretaria fueron liquidadas las costas y
agencias en derecho de primera y segunda instancia en las siguientes sumas:

)] Agencias en Derecho 1 instancia: $199.750;
i) Agencias en derecho 2 instancia $1.160.000 valores que al ser sumados
arrojan la suma de $1.359.750.

Sin embargo, las sumas correctas son, a saber:

i) El 1% de $6.443.500 es igual a $64.435.
i) 1SMLMYV del afio 2022, equivale a la suma de $1.000.000.

1 Archivo 001 del Expediente digital
2 Archivo 011 Ibidem.
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11001-33-31-001-2016-00107-00
MODIFICA Y APRUEBA LIQUIDACION COSTAS

Por lo tanto, las costas de primera y segunda instancia suman en total $1.064.435
y no el valor que fue liquidado.

En este orden, el despacho modifica la liquidacion de costas y agencias en Derecho
elaborada por secretaria e imparte la aprobacion por el valor de un millén sesenta
y cuatro mil cuatrocientos treinta cinco pesos M/cte ($1.064.435,00), a favor de
la Empresa de Acueducto y Alcantarilado de Bogota y en contra de la
Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios.

Con fundamento a lo expuesto, el Juzgado.
RESUELVE

PRIMERO: MODIFICAR Y APROBAR la liquidacién de costas por el valor de un
millon sesenta y cuatro mil cuatrocientos treinta cinco pesos M/cte
($1.064.435,00), a favor de la Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogota y
en contra de la Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios.

SEGUNDO: Ejecutoriada providencia, si la parte demandante lo desea puede
tramitar liquidacion y devolucién de dineros por concepto de gastos procesales a
través del Consejo Superior de la Judicatura, de no presentarse solicitud alguna por
secretaria archivense las diligencias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

Juez
C.B.J

Firmado Por:
Maria Carolina Torres Escobar
Juez
Juzgado Administrativo
045
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 88ad9395e109002ebb0d952475d7bd4c799f1c1f55¢cc77af3b22¢520dcef1988
Documento generado en 24/08/2023 05:21:48 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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JUZGADO CUARENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., veinticinco (25) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: 11001-33-41-045-2018-00391-00

DEMANDANTE: KELY HERNANDEZ GALVIS

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Visto el informe secretarial, el Despacho se pronunciara sobre la solicitud de
desistimiento de las pretensiones de la demanda instaurada en el medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho consagrado en el articulo 138 de del
C.P.A.CA.

e Solicitud de la parte demandante

El apoderado de la demandante, mediante memorial radicado el 31 de mayo de
2023, manifiesta al despacho que en atencion a lo dispuesto en el articulo 314 del
Cddigo General del Proceso, aplicable por remision expresa del articulo 306 de la
Ley 1437 de 2011, desiste de las pretensiones de la demanda de la referencia.

e Pronunciamiento de la entidad demandada.

Pese a que se corrio traslado a la demandada de la anterior solicitud mediante auto
del 24 de julio de 2023, no hubo pronunciamiento alguno al respecto.

CONSIDERACIONES

La Ley 1437 de 2011 no regulé el desistimiento de las pretensiones de la demanda
y, por tanto, por remision expresa del articulo 306, tal solicitud debe ser tramitada
conforme lo dispone el Cédigo General del Proceso.

Al respecto, el desistimiento como forma anormal de terminacion del proceso esta
regulado en el articulo 314 del Cédigo General del Proceso, en virtud del cual:

“El demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante apelacion de
la sentencia o casacion, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos
efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si s6lo proviene

de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones
y personas no comprendidas en él.

Paginalde3



11001-33-41-045-2018-00391-00
Nulidad y Restablecimiento del Derecho

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes comunes, de
disolucién o liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimiento no producira efectos sin la anuencia de la parte
demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no impedir4d que se
promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y solo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencion,
gque continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento o municipio, el
desistimiento deberd estar suscrito por el apoderado judicial y por el representante
del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo”.

Por lo anterior, resulta procedente acceder a la solicitud de desistimiento
presentada por la parte demandante ya que se reunen los requisitos antes
enlistados, por cuanto en el presente medio de control aun no se ha proferido
decision que ponga fin al litigio.

De la misma manera, segun poder que reposa a folios 3 y 4 del archivo 007, el
apoderado de la parte demandante se encuentra expresamente facultado para
desistir del medio de control.

Finalmente, no se impondrd condena en costas teniendo en cuenta que la parte
demandada no se opuso al desistimiento de las pretensiones, de conformidad con
el numeral 4° del articulo 316 del C.G.P.
Con fundamento a lo anterior, el Despacho;

RESUELVE
PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO de las pretensiones de la demanda
dentro del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho promovido
por KELY HERNANDEZ GALVIS en contra de la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION.

SEGUNDO: No imponer condena en costas a la parte demandante.

TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, por secretaria dejar las anotaciones
correspondientes y archivar las diligencias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

Juez
CBJ
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JUZGADO CUARENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogoté D.C., veinticinco (25) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO 11001-33-41-045-2019-00189-00

DEMANDANTE: INDUSTRIA NACIONAL DE GASEOSAS S.A.

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL-
DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES

MEDIO DE CONTROL:  [NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Se CORRE traslado de la solicitud de la medida cautelar presentada por el
apoderado de la sociedad demandante el 11 de agosto de 2023 a la U.A.E.
Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales - DIAN, para que en el término de
cinco (5) dias se pronuncie de la misma, conforme lo previsto en el articulo 233 del
C.P.ACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR
Juez

CBJ

Firmado Por:
Maria Carolina Torres Escobar
Juez
Juzgado Administrativo
045
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., veinticinco (25) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: 11001-33-41-045-2019-00332-00

DEMANDANTE: GAS NATURAL S.A. E.S.P.

ACCIONADO: SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS
PUBLICOS DOMICLIARIOS

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y  RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion y en subsidio queja
presentado por la parte demandante contra el auto del 30 de junio de 2023, por
medio del cual se negé solicitud de nulidad, negé requerimiento y se rechazd por
extemporaneo el recurso de apelacion.

Argumentos del recurso de reposicién y queja presentado por el demandante.

Manifiesta el apoderado de la demandante que se debe reponer el auto del 30 de
junio de 2023, por cuanto alli se decidi6 de manera conjunta, negar la solicitud de
nulidad por indebida notificacion de la sentencia de primera instancia a la
demandante y rechazar el recurso de apelacién propuesto en contra del fallo de
primera instancia proferido el 24 de febrero de 2023.

En ese sentido, el primer reparo en cuanto a la decisién de negar la nulidad por
indebida notificacion de la sentencia al buzén electrénico informado por el
apoderado demandante al Registro Nacional de Abogados, precisa que debid
surtirse el envio de la sentencia a la nueva direccion, la cual el Despacho ya conocia
por otros procesos gque se tramitan en la instancia.

En virtud de lo anterior, solicita reconsiderar la decisién y decretar la prueba solicita
tendiente a que por secretaria se expida constancia de la notificacion de la sentencia
efectuada por el Despacho por correo electréonico el 27 de febrero de 2023,
precisando las direcciones a las cuales se notifico el fallo de instancia.

Acto seguido, recurre la decision de rechazo del recurso de apelacion por cuanto el
Despacho no debié notificar la sentencia al buzon electronico de la demandante de
manera directa, sino que de acuerdo a lo establecido en el articulo 203 de la Ley
1437 de 2011, debid notificar la sentencia a través del apoderado judicial al buzén
informado en el Registro Nacional de Abogados.

Por todo lo expuesto, refiere el auto fechado del 30 de junio de 2023, debe ser
revocado y, en consecuencia, se debe disponer la refaccién de la actuacién
anulada, observando en todo caso lo dispuesto en los articulos 138 y 301 del CGP.

En consecuencia, solicita revocar la decision adoptada en auto de 30 de junio de
2023, declarar la nulidad de la naotificacion de la sentencia que pretendi6 efectuar el
27 de febrero de 2023, declarar que el recurso de apelacion propuesto en contra de
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la sentencia del 24 de febrero de 2023 fue presentado dentro del término y remitir
las diligencias al superior.

De los recursos se surtio fijacion en lista por secretaria, término dentro del cual la
parte demandada emiti6 pronunciamiento, solicitando al Despacho mantener
incélume las decisiones adoptadas el 30 de junio de 2023 (archivos 037 a 040 del
expediente).

Procede el despacho a resolver los recursos previo las siguientes;
CONSIDERACIONES
i. Procedencia del recurso de reposicidon y apelacion.

El articulo 61 de Ley 2080 de 2021 que modificé el articulo 242 de la Ley 1437 de
2011, establecidé por regla general que los autos son susceptibles del recurso de
reposicion, en cuanto su oportunidad y tramite, se aplicara lo dispuesto en el Codigo
General del Proceso.

De otra parte, el articulo 245 del C.P.A.C.A., regula el recurso de queja cuando no
se conceda, se rechace o se declare desierta la apelacion, para que esta se
conceda, de ser procedente.

Siendo asi, el auto recurrido es susceptible del recurso de reposicion y la decision
de haber rechazado en el mismo auto el recurso de apelacién presentado por el
demandante contra la sentencia de primera instancia, es susceptible de queja ante
el superior jerarquico, por lo que el Despacho procedera a resolverlos, al haber sido
interpuestos dentro del término legal oportuno.

ii. Solucion recurso de reposicion y queja

En primer lugar, la decision recurrida negé la solicitud de nulidad presentada por el
demandante en contra de la notificacion del fallo de primera instancia que surtio la
secretaria del despacho mediante correo electronico fechado del 27 de febrero de
2023, pues el apoderado demandante solamente informé nuevo correo con
certificacion del Registro Nacional de Abogados expedido el 21 de abril de 2023.

En ese sentido, tal como se precisé el 30 de junio del 2023, era su deber procesal
acreditar en cada uno de los procesos en los que funge como apoderado de Gas
Natural S.A. E.S.P., la direccién de correo electrénico a efectos de la notificacion
judicial, si aquella era diferente a las que ya habia informado en el proceso desde
la presentacion de la demanda y en las etapas posteriores.

Ahora bien, el articulo 203 de la Ley 1437 de 2011 establece que las sentencias se
notificaran dentro de los tres dias siguientes a su fecha, mediante envio de su texto
a través de mensaje al buzon electrénico para notificaciones judiciales. Actuacién
de la que se dejara constancia en el expediente.

Conforme a lo dicho, este Despacho por secretaria notifico el 27 de febrero de 2023,
a través de correo electronico a todas las partes, el contenido de la sentencia
proferida el 24 de febrero de 2023, como asi se hace constar en correo electrénico
visible en el archivo 023 del expediente digital, en el cual reposa la completa entrega
del mensaje y el fallo a todos los buzones informados por el apoderado demandante
hasta el dia de notificacién de la sentencia de primera instancia.
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Por lo tanto, se dio pleno cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 203 antes
aludido, no siendo de recibo los argumentos de la parte demandante, segun los
cuales no podia notificarse la decision de manera directa al demandante, pues la
norma no lo prohibe.

En razon de lo expuesto, no existe razén para reponer la decision de haber negado
la solicitud de nulidad, pues no se informé al tiempo de expedicion de la sentencia
0 antes a la instancia, el buzon electronico memoriales@castroestudiojuridico.com;
el cual difiere de los indicados para efectos de notificacion judicial en la demanda.

Ahora bien, en cuanto a la decision de negar por extemporaneo el recurso de
apelacion presentado el 12 de abril de 2023, no se acreditdé por el apoderado
demandante el envio del recurso dentro del término establecido en el articulo 247
de la Ley 1437 de 2011, por lo que no existe entonces razones de derecho para
retrotraer los términos procesales vencidos y conceder el recurso ante el superior.

En ese orden, no se repondra la decision de haber rechazado por extemporaneo el
recurso de apelacion presentado por el demandante contra el fallo proferido el 24
de febrero de 2023y, por ser procedente, se concedera la QUEJA ante el superior,
a efectos de lo cual por secretaria remitanse las piezas procesales al Honorable
Tribunal Administrativo de Cundinamarca-Seccién Primera-reparto, para lo de su
competencia.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto de 30 de junio de 2023, por medio del cual se
negd solicitud de nulidad y se rechazd por extemporaneo recurso de apelacion,
conforme los argumentos anteriormente expuestos.

SEGUNDO: CONCEDER el recurso de QUEJA ante el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccion Primera-Reparto, a efectos de lo cual por secretaria
remitanse las piezas procesales necesarias para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

Juez
CBJ

Firmado Por:
Maria Carolina Torres Escobar
Juez
Juzgado Administrativo
045
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., veinticinco (25) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: 11001-33-41-045-2019-00417-00

DEMANDANTE: EMPRESA DE TELECOMUNICACIONES DE
BOGOTA ETB S.A. E.S.P.

DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE  INDUSTRIA Y
COMERCIO

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

De conformidad con lo previsto en el articulo 366 de la Ley 1564 de 2012, el
Despacho imparte la APROBACION A LA LIQUIDACION COSTAS realizada por
Secretaria, por valor de un milléon ciento sesenta mil pesos moneda corriente
($1.160.000), a favor de la parte demandada.

Ejecutoriada providencia, por secretaria archivense las diligencias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

Juez
C.B.J

Firmado Por:
Maria Carolina Torres Escobar
Juez
Juzgado Administrativo
045
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., veinticinco (25) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: 11001-33-41-045-2020-00077-00
DEMANDANTE: NICOLAS GUILLERMO SEGURA SERNA Y OTROS
DEMANDADO: SECRETARIA DE SEGURIDAD, CONVIVENCIA Y

JUSTICIAY OTRO
MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Se encuentra al despacho el presente proceso para dar continuacion a la etapa
procesal que se surte, en virtud de la cual se encontraba pendiente respuesta al
requerimiento efectuado a través de auto de 14 de julio de 2023 a la Inspeccion 62
Distrital de Policia de Atencién Prioritaria para que remitiera copia completa del
expediente administrativo, tal como se ordend en audiencia del 18 de enero del
2023.

Dando cumplimiento a requerimiento realizado por la instancia, el 18 de julio del
2023 fue allegado al buzén de la copia del expediente administrativo en el cual
fueron aportadas las decisiones de segunda instancia del proceso No. 583 de 2018
dentro del expediente identificado con el nimero ORFEO 2018 531 02204421,

Sin embargo, una vez revisados los archivos aportados, se advierte que aun faltan
piezas procesales que fueron sefialadas en la audiencia de pruebas celebrada el 12
de abril de 2023.

En ese sentido, el incidente de desacato para que sean aportadas en virtud del cual
se ordend requerir al Inspector 62 Distrital de Policia de Atencién prioritaria debe
continuarse.

Al respecto, el apoderado de la Secretaria Distrital de Seguridad, Convivencia y
Justicia, mediante memorial aportado el 19 de julio de 2023, informd a la instancia
que el Doctor Anibal Ramon Torres es el inspector 62 Distrital de Policia de Atencién
Prioritaria, indicando el correo institucional de aquel y su teléfono moévil?.

A su turno, el sefior Anibal Torres Rico inform6 al Despacho el 11 de agosto del
2023, que ya no es el Inspector 6 A, por cuanto pasé un concurso de méritos por el
cual fue designado en descongestion como Inspector de Atencion Prioritaria AP18;
por lo tanto, entregod su puesto de trabajo a la Dra. Adriana Marquez, tal como le fue
ordenado en memorando 220 del 7 de septiembre de 2020 que aportaZ.

En consecuencia, a la fecha no se tiene certeza de quién es la persona que
actualmente ocupa el cargo de Inspector 6 A Distrital de Policia de Atencion
prioritaria, informacion necesaria para dar continuacion al tramite incidental que se
surte.

1 Carpeta 002ExpedienteAdministrativo del Expediente Digital.
2 Archivo 002 Carpeta 003Incidente del Expediente Digital.
3 Folios 2 y 3 del archivo 005 Carpeta 003Incidente del Expediente Digital.
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En esas circunstancias, o conducente y pertinente es REQUERIR a la Secretaria
de Gobierno de Bogotéa y al Director para la Gestion Policiva para que, dentro del
término de tres (3) dias, informen al Despacho el nombre e identificacion de quien
actualmente funge como Inspector 6 A Distrital de Policia de Atencion prioritaria. Asi
mismo, aporten el correo institucional y el teléfono del mencionado servidor.

Con fundamento en lo anterior, el Juzgado
RESUELVE

PRIMERO: REQUERIR a la Secretaria de Gobierno de Bogota y al Director para la
Gestion Policiva, para que dentro del término de tres (3) dias, informen el nombre
e identificacion de quien actualmente funge como Inspector 6 A Distrital de Policia
de Atencion prioritaria. Asi mismo, aporten el correo institucional y el teléfono del
mencionado servidor

SEGUNDO: Vencido el término anterior, por secretaria se procedera con
el INGRESO del expediente al Despacho para decidir lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

Juez
CBJ

Firmado Por:
Maria Carolina Torres Escobar
Juez
Juzgado Administrativo
045
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., veinticinco (25) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: 11001-33-41-045-2020-00254-00

DEMANDANTE: EMPRESA DE TELECOMUNICACIONES DE
BOGOTA ETB S.A. E.S.P.

DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE  INDUSTRIA Y
COMERCIO

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

De conformidad con lo previsto en el articulo 366 de la Ley 1564 de 2012, el
Despacho imparte la APROBACION A LA LIQUIDACION COSTAS realizada por
Secretaria, por valor de un milléon ciento sesenta mil pesos moneda corriente
($1.160.000), a favor de la parte demandada.

Ejecutoriada providencia, por secretaria archivense las diligencias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

Juez
C.B.J

Firmado Por:
Maria Carolina Torres Escobar
Juez
Juzgado Administrativo
045
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., veinticinco (25) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: 11001-33-41-045-2020-00353-00

DEMANDANTE: EMPRESA DE TELECOMUNICACIONES DE
BOGOTA ETB S.A. E.S.P.

DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE  INDUSTRIA Y
COMERCIO

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

De conformidad con lo previsto en el articulo 366 de la Ley 1564 de 2012, el
Despacho imparte la APROBACION A LA LIQUIDACION COSTAS realizada por
Secretaria, por valor de un milléon ciento sesenta mil pesos moneda corriente
($1.160.000), a favor de la parte demandada.

Ejecutoriada providencia, por secretaria archivense las diligencias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

Juez
C.B.J

Firmado Por:
Maria Carolina Torres Escobar
Juez
Juzgado Administrativo
045
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., veinticinco (25) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: 11001-33-41-045-2021-00269-00
DEMANDANTE: COOMEVA EPS S.A.
DEMANDADO: ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL

SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN
SALUD - ADRES
MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Se encuentra al despacho el presente proceso para dar continuacion a la etapa
procesal que se surte, en virtud de la cual se encontraba pendiente la prueba por
informe decretada en favor de la parte demandante, en virtud de la cual mediante
auto del 2 de agosto de 2023, el Despacho concedi6é al apoderado de Coomeva
EPS el término de cinco (5) dias para que acreditara el tramite para su recaudo, so
pena de tenerla por desistida.

Pues bien, segln constancia secretarial, vencido el término antes aludido, la parte
demandante no acredito el trdmite de la prueba por informe decretada en su favor,
con la finalidad de que el Ministerio de Salud y Proteccién Social indicara “las
posibles fuentes de informacion disponibles para que las EPS identificaran a los
usuarios afiliados al Régimen Especial o de Excepcion, a la fecha de los
reconocimientos de Unidad de Pago por Capitacion objeto de la auditoria
adelantada por la ADRES”’.

En ese sentido, como la parte demandante a quien se le otorgé la carga de tramitar
la prueba ante el Ministerio de Salud no acreditd haber surtido diligencia alguna
tendiente a recolectar la prueba, el Despacho dispondra tener por desistida la
prueba por informe decretada en auto de pruebas del 7 de junio de 2023.

Por lo tanto, como no hay mas pruebas por practicar, se declarara surtida la etapa
probatoria y se correra traslado para que las partes presenten sus alegatos de
conclusién y el Ministerio Publico allegue concepto de fondo.

Con fundamento en lo anterior, el Juzgado
RESUELVE

PRIMERO: TENER POR DESISTIDA la prueba por informe decretada en favor de
la parte demandante en audiencia inicial llevada a cabo el 7 de junio de 2023.

SEGUNDO: Recaudada la totalidad del material probatorio, DECLARAR cerrada la
etapa probatoria.

TERCERO: En consecuencia, CORRER TRASLADO para que en el término de
diez (10) dias, los sujetos procesales presenten sus alegatos de conclusion por
escrito y el Ministerio Publico presente su concepto.
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CUARTO: ElI enlace para consultar el expediente, es el siguiente:
11001334104520210026900

QUINTO: Surtido el tramite anterior, por secretaria seprocedera con
el INGRESO del expediente al Despacho para decidir lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

Juez
CBJ

Firmado Por:
Maria Carolina Torres Escobar
Juez
Juzgado Administrativo
045
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: bae04cOflec5ad00e27ddcb4037388dd48b81d2f408ba7bda27134cc9863a6a4
Documento generado en 24/08/2023 05:22:50 PM
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JUZGADO CUARENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., veinticinco (25) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: 11001-33-41-045-2021-00349-00
DEMANDANTE: HECTOR YESID CARERA CASTILLO
DEMANDADO: DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DE MOVILIDAD

MEDIO DE CONTROL:

De conformidad con lo normado en el paragrafo del articulo 243 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021, se CONCEDE en el
efecto suspensivo y ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccion
Primera, el recurso de apelacion interpuesto y sustentado oportunamente por el
apoderado de la parte demandada en contra de la sentencia de primera instancia

proferida por el despacho el 21 de julio de 2023.

Ejecutoriada esta providencia, por Secretaria se REMITIRA el enlace del expediente

de la referencia al superior para lo de su competencia.

CBJ

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR
Juez

Firmado Por:
Maria Carolina Torres Escobar
Juez
Juzgado Administrativo
045
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 0eb8f6c6c2136a3fc75d35bdb51b670e0dd3008211ecbf956045bf16394b4063
Documento generado en 24/08/2023 05:22:51 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., veinticinco (25) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: 11001-33-41-045-2021-00401-00
DEMANDANTE: GUSTAVO PUENTES PAEZ
DEMANDADO: DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DE MOVILIDAD

MEDIO DE CONTROL:

De conformidad con lo normado en el paragrafo del articulo 243 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021, se CONCEDE en el
efecto suspensivo y ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccion
Primera, el recurso de apelacion interpuesto y sustentado oportunamente por el
apoderado de la parte demandada en contra de la sentencia de primera instancia

proferida por el despacho el 14 de julio de 2023.

Ejecutoriada esta providencia, por Secretaria se REMITIRA el enlace del expediente

de la referencia al superior para lo de su competencia.

CBJ

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR
Juez

Firmado Por:
Maria Carolina Torres Escobar
Juez
Juzgado Administrativo
045
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 0ec7897ebe00bca90364100abd834f68eb8149bh69243db9f0970734da5f9878
Documento generado en 24/08/2023 05:22:53 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

g,

Bogota D.C., veinticinco (25) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO 11001-33-41-045-2022-00014-00

DEMANDANTE: ENTIDAD PROMOTORA DE SALUD FAMISANAR
S.A.S.

DEMANDADO: ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL

SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN
SALUD - ADRES

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Mediante Auto 1413 del 12 de julio de 2023, la Corte Constitucional resolvio conflicto
de jurisdicciones suscitado por este Despacho y el Juzgado 1 Laboral del Circuito
de Bogota, ordenando a esta instancia el conocimiento del presente litigio. En
consecuencia, se ordenara obedecer y cumplir lo alli dispuesto.

Al respecto, Famisanar E.P.S. S.A.S. promovié demanda a través del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho en contra de la Administradora de
los Recursos del Sistema General de Seguridad Social en Salud - ADRES, en virtud
de la cual pretende se declare la nulidad de las Resoluciones Nos. 0003241 del 28
de septiembre de 2020, que ordend a la demandante el reintegro de dineros a la
ADRES, y 000460 del 19 de abril de 2021, que resolvié el recurso de reposicion
interpuesto, respectivamente.

Pues bien, una vez revisado el libelo introductorio, las pruebas y anexos aportados,
se advierte que la parte demandante debera corregir el escrito y acreditar:

1.- Debera acreditar que surtié en debida forma el requisito previo de procedibilidad
de conciliacion extrajudicial establecido en el numeral 1 del articulo 161 de la Ley
1437 de 2011, pues aportd auto que admitio la solicitud de conciliacion extrajudicial
pero no la constancia de la conciliacion fallida que lo habilita para demandar.

Lo anterior a efectos de analizar la caducidad del medio de control.

3.- Acreditar que comunicé por medio electronico el escrito de subsanacion al
demandado conforme lo dispone el numeral 8 del articulo 162 de la Ley 1437 de
2011.

Finalmente, se acudira a lo dispuesto en el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011, y
se concedera el término de diez (10) dias a la parte demandante, para que adecue
su demanda y lo allegado con ésta, atendiendo los requisitos que la Ley dispone
para la presente pretension, so pena de rechazo de la misma.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,



11001-33-41-045-2022-00014-00
INADMITE DEMANDA

RESUELVE

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo dispuesto por la Corte Constitucional en
Auto 1413 del 12 de julio de 2023, mediante el cual resolvié conflicto de
jurisdicciones, ordenando a esta instancia el conocimiento del presente litigio.

SEGUNDO: INADMITIR la demanda presentada por la ENTIDAD PROMOTORA
DE SALUD FAMISANAR S.A.S. contra de la ADMINISTRADORA DE LOS
RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD -
ADRES.

TERCERO: CONCEDER a la parte demandante el término de diez (10) dias, para
gue subsane la demanda de acuerdo a lo motivado en este auto, so pena de rechazo
de la misma.

CUARTO: Vencido el término anterior, el expediente ingresard al Despacho para
proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR
Juez

CBJ

Firmado Por:
Maria Carolina Torres Escobar
Juez
Juzgado Administrativo
045
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: aedda02b5824fa7e67500080d5a00eeabaac38315bdfe03c925e4109588dal199
Documento generado en 24/08/2023 05:22:54 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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JUZGADO CUARENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., veinticinco (25) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: 11001-33-41-045-2022-00044-00
DEMANDANTE: NESTOR HERNANDO CAMACHO VERGARA
DEMANDADO: DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DE MOVILIDAD

MEDIO DE CONTROL:

De conformidad con lo normado en el paragrafo del articulo 243 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021, se CONCEDE en el
efecto suspensivo y ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccion
Primera, el recurso de apelacion interpuesto y sustentado oportunamente por el
apoderado de la parte demandada en contra de la sentencia de primera instancia

proferida por el despacho el 14 de julio de 2023.

Ejecutoriada esta providencia, por Secretaria se REMITIRA el enlace del expediente

de la referencia al superior para lo de su competencia.

CBJ

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR
Juez

Firmado Por:
Maria Carolina Torres Escobar
Juez
Juzgado Administrativo
045
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: fdclb4f5ee8912c91f3fe289243¢3a4600b85463c7a5056h036a3462f6ecf71e
Documento generado en 24/08/2023 05:22:55 PM
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JUZGADO CUARENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., veinticinco (25) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: 11001-33-41-045-2022-00047-00
DEMANDANTE: JAVIER RICARDO VILLA FORERO
DEMANDADO: DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DE MOVILIDAD

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

De conformidad con lo normado en el paragrafo del articulo 243 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021, se CONCEDE en el
efecto suspensivo y ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccion
Primera, el recurso de apelacion interpuesto y sustentado oportunamente por el
apoderado de la parte demandada en contra de la sentencia de primera instancia
proferida por el despacho el 21 de julio de 2023.

Ejecutoriada esta providencia, por Secretaria se REMITIRA el enlace del expediente
de la referencia al superior para lo de su competencia.

Se reconoce personeria a la Abogada Zahira Nayibbe Espitia Paez, identificada
con la C.C. 52.330.342 y la T.P. 105.286, como apoderada de la Secretaria de
Movilidad, de conformidad con el poder visible a folios 33 y 34 del archivo 021 del
cuaderno principal del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

Juez
CBJ

Firmado Por:
Maria Carolina Torres Escobar
Juez
Juzgado Administrativo
045
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CUARENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., veinticinco (25) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: 11001-33-41-045-2022-00301-00

DEMANDANTE: GUSTAVO ADOLFO ARCILA PATINO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Se encuentra al despacho el presente proceso para dar continuacion a la etapa
procesal que se surte, en virtud de la cual se encontraba pendiente respuesta a
requerimiento efectuado al Consejo Superior de la Judicatura para que remitiera con
destino al proceso, lista de auxiliares de justicia expertos en acreditaciébn o
calificacion de programas de especializacion, especificamente en el del
demandante (Especializacion en Ortodoncia).

Dando cumplimiento a requerimiento realizado por la instancia al juzgado en
mencion, el 26 de julio del 2023 fue allegado al buz6n del despacho respuesta del
Consejo Superior de la Judicatura, en virtud de la cual informa que a partir de la
entrada en vigencia del Codigo General del Proceso, en concordancia con el
Acuerdo No. PSAA15-10448 del 28 de diciembre de 2015, no se elabora listas de
auxiliares de la justicia para peritos y curadores ad-litem?.

En ese sentido, precisa que para la designacion de los peritos debe acudirse a lo
dispuesto en el articulo 48 del C.G.P., en virtud del cual las partes y el juez acudiran
a instituciones especializadas, publicas o privadas, o a profesionales de reconocida
trayectoria e idoneidad.

De acuerdo a la respuesta emanada del Consejo Superior de Judicatura,
corresponde a la instancia poner en conocimiento la respuesta emitida a las partes
y decidir sobre el desistimiento de la prueba.

En este orden, como quiera que el apoderado de la parte demandante, en memorial
aportado el 31 de mayo de 2023, inform6 su decision de desistir de la prueba pericial
en caso dado de que no existiera lista de auxiliares de justicia para practicarla, el
Despacho dispondré aceptar el desistimiento de la prueba de dictamen pericial, que
debia ser rendido por un experto en acreditacion o calificacion de programas de
especializacion, lo anterior, teniendo en cuenta que se reunen los requisitos del
articulo 175 del C.G.P. y que el apoderado cuenta con facultad expresa para desistir
(archivo 003).

Asi mismo, como no hay mas pruebas por practicar, se declarara surtida la etapa
probatoria y se correra traslado para que las partes presenten por escrito sus
alegatos de conclusion por el término comun de diez (10) dias; en el mismo término,
la delegada del Ministerio Publico podra presentar concepto de considerarlo
necesario.

1 Archivo 061 del Expediente Digital.
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NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Con fundamento en lo anterior, el Juzgado
RESUELVE
PRIMERO: PONER EN CONOCIMIENTO de las partes la respuesta aportada por

el Consejo Superior de la Judicatura para la designacion de peritos, que podra ser
consultado en el siguiente link: 061RespuestaCSJ.pdf

SEGUNDO: CORRER traslado a las partes del documento antes referido por el
término de tres (3) dias para que se manifiesten de conformidad.

TERCERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO de la prueba de dictamen pericial que
debia ser rendido por un experto en acreditacion o calificacion de programas de
especializacion

CUARTO: Recaudada la totalidad del material probatorio, DECLARAR cerrada la
etapa probatoria.

QUINTO: En consecuencia, CORRER TRASLADO para que en el término de diez
(10) dias, los sujetos procesales presenten sus alegatos por escrito y el Ministerio
Publico presente su concepto.

SEXTO: ElI enlace para consultar el expediente, es el siguiente:
11001334104520220030100

SEPTIMO: Surtido el tramite anterior, por secretaria seprocedera con
el INGRESO del expediente al Despacho para decidir lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

Juez
CBJ

Firmado Por:
Maria Carolina Torres Escobar
Juez
Juzgado Administrativo
045
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: 6acea863bce52661b258a32c9987cc6d4f8190dcabba97d0e8cdd4aca240c998
Documento generado en 24/08/2023 05:22:58 PM
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JUZGADO CUARENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., veinticinco (25) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: 11001-33-41-045-2022-00615-00
DEMANDANTE: MEDIMAS EPS S.A.S. EN LIQUIDACION
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-

COLPENSIONES
MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

El presente medio de control pasoé al despacho para verificar el cumplimiento de la
orden impartida a COLPENSIONES en auto proferido el 24 de julio de 2023, a través
del cual se ordend requerirlos nuevamente para que aportara copia del expediente
administrativo de los actos administrativos demandados, sin que lo hubiera hecho.

En ese sentido, como quiera que la prueba es necesaria para poder continuar con
la etapa procesal respectiva y, se ha verificado el silencio de la demandada ante los
dos requerimientos efectuados por el Despacho, en pro del deber procesal que
recae en las partes de colaboracién con la administracion de justicia, se ordenara
REQUERIR al representante legal de Colpensiones, Jaime Dussan Calderén, asi
como a la Directora de Némina de Pensionados de la Gerencia de Determinacion
de Derechos de Colpensiones Doris Patarroyo Patarroyo, o a quienes hagan sus
veces, para que dentro del término improrrogable de diez (10) dias, procedan a
remitir a esta instancia copia del expediente administrativo de los actos
demandados.

Vencido el término otorgado, se dard inicio al incidente de imposicion de las
sanciones previstas en el articulo 44 del Codigo General del Proceso aplicable en
materia Contenciosa Administrativa por disposicion expresa del articulo 200 de la
Ley 1437 de 2011, para de llegar el caso, imponer una multa de hasta 10 salarios
minimos legales mensuales vigentes a los funcionarios requeridos que sin justa
causa incumplan el requerimiento judicial efectuado.

En virtud de lo expuesto, el despacho:
RESUELVE

PRIMERO: REQUERIR al representante legal de Colpensiones, Jaime Dussan
Calderon, asi como a la Directora de Nomina de Pensionados de la Gerencia de
Determinacion de Derechos de Colpensiones, Doris Patarroyo Patarroyo, o
quienes hagan sus veces, para que dentro del término improrrogable de diez (10)
dias, proceda a remitir a esta instancia copia del expediente administrativo de los
actos demandados.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente esta providencia a la entidad requerida,
al representante legal de Colpensiones, Jaime Dussan Calderon, asi como a la
Directora de Noémina de Pensionados de la Gerencia de Determinacioén de Derechos
de Colpensiones, Doris Patarroyo Patarroyo, al buzdn institucional, haciéndoles
saber que de no dar cumplimiento a la orden judicial antes impuesta, se procedera
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AUTO REQUIERE

a dar inicio a incidente de desacato para sancionar con multa de hasta 10 SMLMV,
conforme lo expuesto en la parte considerativa de la providencia.

Por secretaria procédase de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

Juez
CBJ

Firmado Por:
Maria Carolina Torres Escobar
Juez
Juzgado Administrativo
045
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CUARENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., veinticinco (25) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: 11001-33-41-045-2022-00618-00
DEMANDANTE: ZOILA JOSEFINA TORRES GARCIA
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO
l. ANTECEDENTES

Zoila Josefina Torres Garcia, actuando a través de apoderado judicial, presento
demanda en el ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho contra la Nacion- Ministerio de Educacién Nacional, pretendiendo se
declare la nulidad de las Resoluciones Nos. 005165 del 7 de abril de 2020, 025017
del 28 de diciembre del 2021 y 011858 del 23 de junio del 2022, a través de las
cuales se neg0 la convalidacion de un titulo a la demandante y se resolvieron los
recursos de reposicion y apelacién, respectivamente.

Por auto del 3 de febrero de 2023 se inadmitié la demanda, concediendo a la parte
demandante el término de 10 dias para subsanar los yerros advertidos?.

Subsanada en debida forma, mediante auto del 24 de marzo de 2023 se admitio la
demanda y se ordend correr traslado a los sujetos procesales?.

Por secretaria se notifico personalmente a la entidad demandada, ordenando correr
términos para contestar la demanda el 24 de abril de 20233,

Vencidos los términos concedidos, el Ministerio de Educaciéon Nacional contesto la
demanda, propuso excepciones de mérito sin proponer excepciones previas®.

El despacho requiri6 a la demandada para que aportara los antecedentes
administrativos mediante providencias del 28 de julio de 2023. Dando cumplimiento
alo ordenado, el Ministerio de Educacién remiti6 memorial electronico el 2 de agosto
de 2023 aportando los antecedentes requeridos®.

. PROCEDENCIA DE LA SENTENCIA ANTICIPADA.
En esta etapa del proceso, seria procedente programar fecha para llevar a cabo

audiencia inicial. Sin embargo, una vez revisadas las actuaciones precedentes se
observa que se cumplen la exigencia prevista en el literal ¢ del articulo 42 de la Ley

1 Archivo 005 del Expediente Electrénico.
2 Archivo 009 Ibidem.

3 Archivo 011 Ibidem.

4 Archivo 07 Ibidem.

5 Archivos 020 al 023 Ibidem.
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2080 de 2021 que adiciono el articulo 182A a la Ley 1437 de 2011, para prescindir
de dicha diligencia y proferir sentencia anticipada.

Lo anterior, habida cuenta que no hay necesidad de decretar mas pruebas, por
cuanto las solicitadas corresponden a las documentales incorporadas por las partes
en la demanda, a su vez, la Nacion-Ministerio de Educaciéon Nacional aporté copia
de los antecedentes administrativos, no observandose impedimento alguno por la
configuracion contemplada en el numeral 6to del articulo 180 de la Ley 1437 de
2011 y el articulo 100 del C.G.P.

Il. PRUEBAS

Entra el Despacho a resolver sobre las pruebas pedidas por las partes, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 10 del articulo 180 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, atendiendo los
criterios de necesidad, conducencia y pertinencia.

Téngase como pruebas los documentos aportados con la demanda visibles en el
archivo 003 del expediente digital, asi como los aportados a folios 32 a 63 del
archivo 015 del expediente, asi como los aportados por el Ministerio de Educacién
gue constituyen los antecedentes administrativos de los actos demandados, visibles
en los archivos 021 y 022 del expediente electronico.

De esta manera, con el fin de garantizar el derecho de contradiccion de los sujetos
procesales frente de las pruebas incorporadas se correra traslado de las mismas
por el término de tres (3) dias conforme lo previsto en el articulo 110 del C.G.P
aplicable a esta jurisdiccidon por la remision del articulo 306 del C.P.A.C.A.

V. FIJACION DEL LITIGIO.

En el presente asunto teniendo en cuenta los hechos sefalados por el apoderado
del demandante en el libelo introductorio y lo expuesto en la contestacion frente a
estos, se tienen por ciertos los hechos que corresponden a los numerales 6, 10, 14,
15, frente a los cuales no existe discusion por las partes; asi mismo, el despacho
analizara si se encuentran probados los enlistados en los numerales 4,5, 7, 11y 13
los cuales considerd parcialmente ciertos y en el numeral 12 que consideré no
cierto; asi mismo, se deberan probar los hechos contenidos en los numerales 1, 2,
3,8y9, los cuales no le constan a la parte demandada.

En ese orden de ideas, el despacho debera determinar si las Resoluciones Nos.
005165 del 7 de abril de 2020, 025017 del 28 de diciembre del 2021 y 011858 del
23 de junio del 2022 se encuentran viciados de nulidad por:

e Falta de motivacion; al expedir los actos administrativos demandados, el
Ministerio de Educacion vulnerd los derechos fundamentales al debido proceso,
libertad de ensefianza e igualdad al no aplicar los criterios de convalidacion
establecidos en el articulo 3 de la Resolucion 06950 del 15 de mayo de 2015,
numeral 3 del articulo 10 de la resolucion 20797 del 9 de octubre de 2017,
aplicados a otros titulos convalidados con las mismas condiciones de la
demandante desconociendo el precedente administrativo.

Asi mismo, se debera resolver si a titulo de restablecimiento del derecho, la entidad
demandada debera: (i) convalidar el titulo de Doctora en Gerencia y Politica
Educativa a la demandante; (ii) condenar a la demandada a pagar la actualizacion
salarial de la demandante a partir del 8 de abril de 2020, de acuerdo al escalafon
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docente de 3BM,; (iii) condenar a la demandada al pago de los perjuicios materiales
en suma igual a $46.761.917, como retroactivo dejado de percibir por la
demandante, junto con los intereses que se causen desde la ejecutoria de la
respectiva sentencia; (iv) condenar a la demandada al pago de costas procesales
y; (v) cumplir la sentencia de conformidad a lo establecido en el articulo 192 de la
Lay 1437 de 2011.

V. ALEGATOS DE CONCLUSION

Conforme lo previsto en el articulo 182 A numeral 1° literal d del C.P.C.A, el
despacho estima conveniente proferir sentencia anticipada, se correra traslado a las
partes para que presenten por escrito sus alegatos de conclusién por el término
comun de diez (10) dias contados a partir del dia habil siguiente, en el mismo
término, la delegada agente del Ministerio Publico podra presentar concepto de
considerarlo necesario.

En mérito de lo expuesto, el despacho,
RESUELVE

PRIMERO: PRESCINDIR de realizar la audiencia inicial establecida en el articulo
180 del C.P.C.A, y dar aplicacién a lo previsto en el articulo 182 A numeral 1° literal
d ibidem.

SEGUNDO: FIJAR el litigio en los términos sefialados en la presente providencia.

TERCERO: TENER como medios de pruebas los documentos allegados por las
partes, que fueron relacionados en la parte motiva de esta providencia.

CUARTO: CORRER TRASLADO de las pruebas que fueron incorporadas por el
término de tres (3) dias.

QUINTO: Una vez vencido el término anterior, se procederd a CORRER
TRASLADO, para que en el término de diez (10) dias, los sujetos procesales
presenten sus alegatos por escrito y el Ministerio Publico presente su concepto.

SEXTO: Surtido el tramite anterior, por secretaria se procedera con el INGRESO
del expediente al Despacho para decidir lo pertinente

SEPTIMO: RECONOCER personeria al abogado CARLOS ALBERTO VELEZ
ALEGRIA, identificado con la C.C. No. 76.328.346 y T.P. No. 151.741 del C.S de la
J, para que actue como apoderado del Ministerio de Educacién con las facultades
otorgadas en poder visible en folio 38 del archivo 012 del Expediente electronico.

OCTAVO: El enlace para consultar electronicamente el expediente es el siguiente:
11001334104520220061800

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR
Juez

CBJ
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Firmado Por:
Maria Carolina Torres Escobar
Juez
Juzgado Administrativo
045
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: a73fa23f1f181019239e5d6e6616099752dd071bde0f31b2d0ea3133f4f226e2
Documento generado en 24/08/2023 05:23:01 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

Jun,,
&

IS
s

s

a

> &
o

~

o
Ca pe ©

JUZGADO CUARENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., veinticinco (25) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: 11001-33-41-045-2022-00628-00
DEMANDANTE: PABLO ROJAS MALAGON
DEMANDADO: BOGOTA DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA

DISTRITAL DE MOVILIDAD
MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

l. ANTECEDENTES

Pablo Rojas Malagon, actuando a través de apoderada judicial, presenté demanda
en el ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho en
contra de Bogotad Distrito Capital - Secretaria Distrital de Movilidad,
pretendiendo se declare la nulidad del Acto Administrativo proferido en audiencia
publica No. 10143 del 27 de julio de 2021 y de la Resolucién No. 2190-02 del 12 de
julio de 2022, a través de los cuales se declaré contraventor al demandante y se
resolvio el recurso de apelacion, respectivamente.

Mediante auto de 3 de febrero de 2023 se inadmitié la demanda y se concedi6 al
demandante el término de 10 dias para subsanarla (archivo 004 del expediente).

Subsanada en debida forma, por auto de 24 de marzo de 2023 se admiti6 la
demanda y se ordend la notificacion de la demandada (archivos 005 a 007).

El 24 de abril de 2023, por secretaria se notificé personalmente a la entidad
demandada, ordenando correr términos para contestar la demanda (archivo 008).

La Secretaria Distrital de Movilidad contest6 de manera oportuna la demanda,
propuso excepciones de mérito y no propuso excepciones previas (archivos 009 a
011) y la parte demandante no emitié pronunciamiento frente a la contestacion de
la demanda (archivos 012 a 015).

El 28 de julio de 2023, se orden6 nuevamente requerir a la Secretaria de Movilidad
para que aportara copia del expediente administrativo de los actos demandados
(archivo 016). Dando cumplimiento al requerimiento, la demandada mediante
memorial del 31 de julio de 2023 aporté copia del expediente administrativo
sancionatorio del demandante (archivos 017 a 019).

I PROCEDENCIA DE LA SENTENCIA ANTICIPADA.

En esta etapa del proceso, seria procedente programar fecha para llevar a cabo
audiencia inicial. Sin embargo, una vez revisadas las actuaciones precedentes se
observa que se cumplen la exigencia prevista en el literal ¢ del articulo 42 de la Ley
2080 de 2021 que adiciono el articulo 182A a la Ley 1437 de 2011, para prescindir
de dicha diligencia y proferir sentencia anticipada.
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Lo anterior, habida cuenta que no hay necesidad de decretar pruebas, por cuanto
las solicitadas corresponden a las documentales incorporadas por las partes en la
demanda, a su vez, la Secretaria Distrital de Movilidad no propuso excepciones
previas, no observandose impedimento alguno por la configuracién contemplada en
el numeral 6to del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 y el articulo 100 del C.G.P.

1. PRUEBAS

Entra el Despacho a resolver sobre las pruebas pedidas por las partes, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 10 del articulo 180 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, atendiendo los
criterios de necesidad, conducencia y pertinencia.

Téngase como pruebas los documentos aportados con la demanda visibles a folios
43 a 105 del archivo 002, asi como los aportados por la Secretaria Distrital de
Movilidad que constituyen los antecedentes administrativos de los actos
demandados, visibles en archivo 018 del expediente digital.

De esta manera, con el fin de garantizar el derecho de contradiccion de los sujetos
procesales frente de las pruebas incorporadas se correra traslado de las mismas
por el término de tres (3) dias conforme lo previsto en el articulo 110 del C.G.P
aplicable a esta jurisdicciéon por la remision del articulo 306 del C.P.A.C.A.

V. FIJACION DEL LITIGIO.

En el presente asunto teniendo en cuenta los hechos sefalados por el apoderado
del demandante en el libelo introductorio y lo expuesto en la contestacion frente a
estos, se tienen por ciertos los hechos que corresponden a los numerales 1, 2, 3, 4,
5y6.

En ese orden de ideas, el Despacho determinara si en el presente asunto el Acto
Administrativo proferido en audiencia publica No. 10143 del 27 de julio de 2021 y de
la Resolucién No. 2190-02 del 12 de julio de 2022, se encuentran viciados de nulidad
por:

Infracciéon a las normas en que debia fundarse:

e ¢ Desconocio la Secretaria de Movilidad que, de conformidad con el literal D-
12 del articulo 131 de la Ley 769 de 2022, debia asegurarse que se
configuraran los elementos que definen al servicio publico de transporte?

Falsa motivaciéon de los actos impugnados:

e ¢ lLa Secretaria de Movilidad incurrio en el vicio de nulidad por falsa
motivacion debido a que no describié con claridad el cambio de modalidad
de servicio de licencia de transito de servicio particular a servicio publico de
transporte?

e ¢La Secretaria de Movilidad incurrid en el vicio por falsa motivacion ante la
confusién entre la declaracion del agente de transito consignada en la casilla
17 de la orden de comparendo y la version libre del ciudadano?
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e /Los actos administrativos demandados incurrieron en el vicio de falsa
motivacion ante la falta de supuesto probatorio sélido que condujera a
establecer la desnaturalizacion del servicio particular de transporte?

e ¢ Un acto administrativo sancionatorio se puede sustentar en la manifestacion
de un ciudadano que no se vincul6 al proceso contravencional sin incurrir en
el vicio de falsa motivacion?

Violacion del debido proceso:

e ¢La Secretaria de Movilidad vulneré el debido proceso dentro de la actuacion
administrativa al haber omitido pronunciarse sobre todos y cada uno de los
argumentos postulados por la defensa del demandante?

Asi mismo, se debera resolver si a titulo de restablecimiento del derecho, la entidad
demandada debera: (i) dejar sin efectos la sancion impuesta al demandante; (ii)
eliminar y cancelar los registros de la sancion en el Registro Unico Nacional de
Transito; (iii) restituir al demandante la suma de $508.200 que pagd por concepto
de grua y parqueaderos, debidamente indexada hasta la fecha en que se verifique
Su pago; iv) restituir al demandante el pago de la multa por valor de $877.800 si lo
hubiera hecho; y (v). pagar las costas y agencias en derecho que genere el proceso
y cumplir la sentencia de conformidad a lo establecido en el articulo 192 de la Lay
1437 de 2011.

V. ALEGATOS DE CONCLUSION

Conforme lo previsto en el articulo 182 A numeral 1° literal d del C.P.C.A, el
despacho estima conveniente proferir sentencia anticipada, se correra traslado a las
partes para que presenten por escrito sus alegatos de conclusién por el término
comun de diez (10) dias contados a partir del dia habil siguiente, en el mismo
término, la delegada agente del Ministerio Publico podra presentar concepto de
considerarlo necesario.

En mérito de lo expuesto, el despacho

RESUELVE
PRIMERO: PRESCINDIR de realizar la audiencia inicial establecida en el articulo
180 del C.P.C.A, y dar aplicacién a lo previsto en el articulo 182 A numeral 1° literal
d ibidem.

SEGUNDO: FIJAR el litigio en los términos sefialados en la presente providencia.

TERCERO: TENER como medios de pruebas los documentos allegados por las
partes, que fueron relacionados en la parte motiva de esta providencia.

CUARTO: CORRER TRASLADO de las pruebas que fueron incorporadas por el
término de tres (3) dias.

QUINTO: Una vez vencido el término anterior, se procederd a CORRER
TRASLADO, para que en el término de diez (10) dias, los sujetos procesales
presenten sus alegatos por escrito y el Ministerio Publico presente su concepto.
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SEXTO: Surtido el tramite anterior, por secretaria se procedera con el INGRESO
del expediente al Despacho para decidir lo pertinente

SEPTIMO: RECONOCER personeria al Abogado LEIDER EFREN SUAREZ
ESPITIA, identificado con C.C. No. 1.032.374.683 y T.P. No. 255.455 del C.S de la
J, para actuar como apoderado de la demandada en los términos y con las
facultades concedidas en poder que obra a folio 82 y 83 del archivo 009 del
Expediente.

OCTAVO: El enlace para consultar electronicamente el expediente es el siguiente:
11001334104520220062800.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR
Juez

Firmado Por:
Maria Carolina Torres Escobar
Juez
Juzgado Administrativo
045
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 38f59f654bfec29b23d14583dbb460e6abal2b66ebcc27c0a2bebea03373378
Documento generado en 24/08/2023 05:23:32 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., veinticinco (25) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: 11001-33-41-045-2023-00018-00

DEMANDANTE: JOSE URIEL MARTINEZ LUGO

DEMANDADO: DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DE
MOVILIDAD

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Mediante auto de 14 de abril de 2023 se admitié la demanda y se requirio a la parte
demandada para que aportara los antecedentes administrativos de la actuacion
objeto del proceso.

Vencido el término otorgado, la Secretaria de Movilidad no contest6 la demanda y
no aporté el expediente administrativo?.

Expuesto lo anterior, resulta necesario requerir nuevamente a la entidad
demandada para que allegue los antecedentes administrativos, aportandolos en
archivo PDF como asi lo establece el protocolo de formacion del expediente digital
o en archivos comprimidos si resultan ser excesivamente pesados los archivos que
lo integran.

A efectos de la orden reiterada, se concede el término de cinco (5) dias, vencidos
los cuales, de no reposar en el plenario la prueba solicitada, se dara inicio a
INCIDENTE DE DESACATO a orden judicial, en virtud de la cual se impondran las
sanciones previstas en el articulo 44 del Codigo General del Proceso, aplicable por
remision normativa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011, esto es, sancionar al
Secretario de Movilidad, con imposicion de multa de hasta diez salarios minimos
legales mensuales vigentes (10 SMLMV).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Cinco Administrativo del Circuito
de Bogota D.C.,

RESUELVE
PRIMERO: REQUERIR NUEVAMENTE a la SECRETARIA DE MOVILIDAD, para

que, dentro de un término de cinco (5) dias, aporte los antecedentes
administrativos de la actuacion objeto del proceso.

Vencido el término antes aludido, sin que se cumpla con la orden judicial impuesta,
se impondran las sanciones previstas en el articulo 44 del Cédigo General del
Proceso, aplicable por remisiéon normativa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011,
esto es, sancionar al Secretario de Movilidad, con imposicion de multa de hasta diez
salarios minimos legales mensuales vigentes (10 SMLMV).

1 Archivo 011 del Expediente Digital.
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SEGUNDO: NOTIFIQUESE la decision al correo institucional de la demandada.

TERCERO: RECONOCER personeria al Abogado Juan Camilo Criales Zarate,
identificado con C.C. No. 1.010.165.401 y T.P. 207.570, como apoderado de la
Secretaria de Movilidad, de conformidad con el poder que obra a folio 23 del archivo
010 del expediente.

CBJ

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR
Juez

Firmado Por:
Maria Carolina Torres Escobar
Juez
Juzgado Administrativo
045
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: abc7b7ble18e75c51624ade964f174ece7adb04c40eb6d98a5¢c141dcb4f19300
Documento generado en 24/08/2023 05:23:33 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., veinticinco (25) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: 11001-33-41-045-2023-00058-00
DEMANDANTE: WILLIAMS HUMBERTO NIETO HERNANDEZ
DEMANDADO: BOGOTA DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA

DISTRITAL DE MOVILIDAD
MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

l. ANTECEDENTES

Williams Humberto Nieto Hernandez, actuando a través de apoderado judicial,
presenté demanda en el ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho en contra de Bogota Distrito Capital - Secretaria Distrital de
Movilidad, pretendiendo se declare la nulidad de acto administrativo proferido en
audiencia publica No. 11407 del 3 de septiembre de 2021 y la Resolucion No. 2729-
02 del 8 de agosto de 2022, a través de los cuales se declaré contraventor al
demandante y se resolvio el recurso de apelacion, respectivamente.

Mediante auto de 3 de marzo de 2023 se admiti6 la demanda y se ordend la
notificacién de la demandada (archivo 005).

El 28 de marzo de 2023, por secretaria se notificO personalmente a la entidad
demandada, ordenando correr términos para contestar la demanda (archivo 006).

La Secretaria Distrital de Movilidad contestd de manera oportuna la demanda,
propuso excepciones de mérito y no propuso excepciones previas (archivo 007) y
la parte demandante no emitié pronunciamiento frente a la contestacién de la
demanda (archivos 009 a 011).

Mediante auto del 24 de julio de 2023 se orden¢ el requerimiento de la demandada
para que aportara copia del expediente administrativo (archivo 012). Dando
cumplimiento al requerimiento, la Secretaria de Movilidad, mediante memorial del
31 de julio de 2023, aporto el expediente administrativo de los actos demandados
(archivos 013 a 015).

I. PROCEDENCIA DE LA SENTENCIA ANTICIPADA.

En esta etapa del proceso, seria procedente programar fecha para llevar a cabo
audiencia inicial. Sin embargo, una vez revisadas las actuaciones precedentes se
observa que se cumplen la exigencia prevista en el literal ¢ del articulo 42 de la Ley
2080 de 2021 que adiciono el articulo 182A a la Ley 1437 de 2011, para prescindir
de dicha diligencia y proferir sentencia anticipada.

Lo anterior, habida cuenta que no hay necesidad de decretar pruebas, por cuanto
las solicitadas corresponden a las documentales incorporadas por las partes en la
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demanda, a su vez, la Secretaria Distrital de Movilidad no propuso excepciones
previas, no observandose impedimento alguno por la configuracién contemplada en
el numeral 6to del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 y el articulo 100 del C.G.P.

Il. PRUEBAS

Entra el Despacho a resolver sobre las pruebas pedidas por las partes, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 10 del articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, atendiendo los
criterios de necesidad, conducencia y pertinencia.

Téngase como pruebas los documentos aportados con la demanda visibles a folios
45 a 111 del archivo 002, asi como los aportados por la Secretaria Distrital de
Movilidad que constituyen los antecedentes administrativos de los actos
demandados, visibles en archivo 014 del expediente digital.

De esta manera, con el fin de garantizar el derecho de contradiccion de los sujetos
procesales frente de las pruebas incorporadas se correra traslado de las mismas
por el término de tres (3) dias conforme lo previsto en el articulo 110 del C.G.P
aplicable a esta jurisdiccion por la remisién del articulo 306 del C.P.A.C.A.

V. FIJACION DEL LITIGIO.

En el presente asunto teniendo en cuenta los hechos sefalados por el apoderado
del demandante en el libelo introductorio y lo expuesto en la contestacion frente a
estos, se tienen por ciertos los hechos que corresponden a los numerales 1, 2, 3, 4,
5y6.

En ese orden de ideas, el Despacho determinara si en el presente asunto acto
administrativo proferido en audiencia publica No. 11407 del 3 de septiembre de 2021
y la Resolucion No. 2729-02 del 8 de agosto de 2022, se encuentran viciados de
nulidad por:

Infraccién a las normas en que debia fundarse:

e ¢ Desconocié la Secretaria de Movilidad que, de conformidad con el literal D-
12 del articulo 131 de la Ley 769 de 2022, debia asegurarse que se
configuraran los elementos que definen al servicio publico de transporte?

Falsa motivacion de los actos impugnados:

e ¢La Secretaria de Movilidad incurri6 en el vicio de nulidad por falsa
motivacion debido a que no describié con claridad el cambio de modalidad
de servicio de licencia de transito de servicio particular a servicio publico de
transporte?

e ¢La Secretaria de Movilidad incurrié en el vicio por falsa motivacion ante la
confusion entre la declaracion del agente de transito consignada en la casilla
17 de la orden de comparendo y la version libre del ciudadano?

e /Los actos administrativos demandados incurrieron en el vicio de falsa
motivacion ante la falta de supuesto probatorio sdélido que condujera a
establecer la desnaturalizacion del servicio particular de transporte?
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e ¢ Un acto administrativo sancionatorio se puede sustentar en la manifestacion
de un ciudadano que no se vinculo al proceso contravencional sin incurrir en
el vicio de falsa motivacion?

Violacion del debido proceso:

e ¢La Secretaria de Movilidad vulnero el debido proceso dentro de la actuacién
administrativa al haber omitido pronunciarse sobre todos y cada uno de los
argumentos postulados por la defensa del demandante?

Asi mismo, se debera resolver si a titulo de restablecimiento del derecho, la entidad
demandada debera: (i) dejar sin efectos la sancion impuesta al demandante; (ii)
eliminar y cancelar los registros de la sancion en el Registro Unico Nacional de
Transito; (iii) restituir al demandante la suma de $511.400 que pagd por concepto
de grua y parqueaderos, debidamente indexada hasta la fecha en que se verifique
Su pago; iv) para la suma de $895.000 por concepto de la multa impuesta en caso
de hacer sido cancelada durante el tramite del proceso, debidamente indexada; v)
pagar las costas y agencias en derecho que genere el proceso y cumplir la sentencia
de conformidad a lo establecido en el articulo 192 de la Lay 1437 de 2011.

V. ALEGATOS DE CONCLUSION

Conforme lo previsto en el articulo 182 A numeral 1° literal d del C.P.C.A, el
despacho estima conveniente proferir sentencia anticipada, se correra traslado a las
partes para que presenten por escrito sus alegatos de conclusién por el término
comun de diez (10) dias contados a partir del dia habil siguiente, en el mismo
término, la delegada agente del Ministerio Publico podra presentar concepto de
considerarlo necesario.

En mérito de lo expuesto, el despacho
RESUELVE

PRIMERO: PRESCINDIR de realizar la audiencia inicial establecida en el articulo
180 del C.P.C.A, y dar aplicacién a lo previsto en el articulo 182 A numeral 1° literal
d ibidem.

SEGUNDO: FIJAR el litigio en los términos sefialados en la presente providencia.

TERCERO: TENER como medios de pruebas los documentos allegados por las
partes, que fueron relacionados en la parte motiva de esta providencia.

CUARTO: CORRER TRASLADO de las pruebas que fueron incorporadas por el
término de tres (3) dias.

QUINTO: Una vez vencido el término anterior, se procederd a CORRER
TRASLADO, para que en el término de diez (10) dias, los sujetos procesales
presenten sus alegatos por escrito y el Ministerio Publico presente su concepto.

SEXTO: Surtido el tramite anterior, por secretaria se procedera con el INGRESO
del expediente al Despacho para decidir lo pertinente

SEPTIMO: RECONOCER personeria a EDISON ZAMBRANO MARTINEZ,
identificado con C.C. No. 1.117.497.373 y T.P. No. 276.445 del C.S de la J, para
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actuar como apoderado de la demandada en los términos y con las facultades
concedidas en poder que obra a folio 29 y 30 del archivo 007 del Expediente.

OCTAVO: El enlace para consultar electronicamente el expediente es el siguiente:
11001334104520230005800.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

Juez
CBJ

Firmado Por:
Maria Carolina Torres Escobar
Juez
Juzgado Administrativo
045
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: ab3a3a86932fb2ff89838f0f7676e52f3cca4fbfddfo3d62d79f779cf27¢91a0
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JUZGADO CUARENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., veinticinco (25) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: 11001-33-41-045-2023-00065-00
DEMANDANTE: AGENCIA DE ADUANAS COLMAS S.A.S. NIVEL 1
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL

DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES - DIAN
MEDIO DE CONTROL: | NULIDADY RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

l. ANTECEDENTES

La sociedad Agencia de Aduanas Colmas S.A.S. Nivel 1, actuando a través de
apoderado judicial, presenté demanda en el ejercicio del medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho contra la Unidad Administrativa Especial
Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales - DIAN, pretendiendo se declare
la nulidad parcial de las Resoluciones Nos. 1-91-268-542-640-000853 del 4 de
marzo de 2022 y 601-003998 de 4 de agosto del 2022, por medio de las cuales se
impuso una sancion a la demandante y se resolvié el recurso de reconsideracion,
respectivamente.

El medio de control fue inadmitido el 3 de marzo de 2023 y se concedio el término
de 10 dias al demandante para subsanar la demanda (archivo 007).

Subsanada la demanda, fue admitida a través de auto del 14 de abril de 2023 y se
ordend correr traslado a los sujetos procesales para que emitieran pronunciamiento
(archivo 010).

El 4 de mayo de 2023 por secretaria se notificd6 personalmente a la entidad
demandada, ordenando correr términos para contestar la demanda (archivo 011).

La Direccion de impuestos y Aduanas Nacionales de Colombia contestd de manera
oportuna la demanda sin proponer excepciones previas (archivo 012).

Il PROCEDENCIA DE LA SENTENCIA ANTICIPADA.

En esta etapa del proceso, seria procedente programar fecha para llevar a cabo
audiencia inicial. Sin embargo, una vez revisadas las actuaciones precedentes se
observa que se cumplen la exigencia prevista en el literal c y d del articulo 42 de la
Ley 2080 de 2021 que adicionod el articulo 182A a la Ley 1437 de 2011, para
prescindir de dicha diligencia y proferir sentencia anticipada.

Aunado a lo anterior, la Direccién de Impuestos y Aduanas Nacionales no propuso
excepciones previas, no observandose impedimento alguno por la configuracion
contemplada en el numeral 6to del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 y el articulo
100 del C.G.P.
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Il. PRUEBAS

Entra el Despacho a resolver sobre las pruebas pedidas por las partes, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 10 del articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, atendiendo los
criterios de pertinencia, conducencia y utilidad.

Ténganse como pruebas los documentos aportados con la demanda y su
subsanacion, visibles en los archivos 004, 008 y 009 del expediente digital, asi como
los aportados por la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales - DIAN que
constituyen los antecedentes administrativos de los actos demandados, visibles en
loa carpeta 002ExpdteAdmvo del expediente Digital.

De esta manera, con el fin de garantizar el derecho de contradiccion de los sujetos
procesales frente de las pruebas incorporadas se correra traslado de las mismas
por el término de tres (3) dias conforme lo previsto en el articulo 110 del C.G.P
aplicable a esta jurisdiccidon por la remision del articulo 306 del C.P.A.C.A.

V. FIJACION DEL LITIGIO.

En el presente asunto teniendo en cuenta los hechos sefalados por el apoderado
del demandante en el libelo introductorio y lo expuesto en la contestacion frente a
estos, se tienen por ciertos los hechos de la demanda.

En ese orden de ideas, el Despacho determinara si en el presente asunto las
Resoluciones No. 1-91-268-542-640-000853 del 4 de marzo de 2022 y 601-003998
de 4 de agosto del 2022, se encuentran parcialmente viciadas de nulidad por:

e Violacién del debido proceso:

Al analizar este cargo, el Despacho debera determinar, si como lo afirma la parte
demandante, la DIAN al expedir el acto administrativo sancionatorio vulnero el
debido proceso del demandante establecido en el articulo 29 Constitucional y aplico
equivocadamente el numeral 2.6 del articulo 622 del Decreto 1165 de 2019, pues
fue el importador quien indujo en error a la demandada y no es procedente
imponerle una sancion por el valor de $66.210.000.

Asi mismo, se debera resolver si, a titulo de restablecimiento del derecho, la entidad
demandada debera: (i) no imponer ninguna sancién de multa a la demandante; (ii)
dejar sin efectos los actos que realice la DIAN en desarrollo de lo dispuesto en los
actos demandados; v, (iii) condenar a la demandada al pago de las sumas que
hayan sido pagadas por la demandante conforme los actos administrativos que se
demandan, debidamente indexadas.

V. ALEGATOS DE CONCLUSION

Conforme lo previsto en el articulo 182 A numeral 1° literal d del C.P.C.A, el
despacho estima conveniente proferir sentencia anticipada, se correra traslado a las
partes para que presenten por escrito sus alegatos de conclusién por el término
comun de diez (10) dias contados a partir del dia habil siguiente, en el mismo
término, la delegada agente del Ministerio Publico podra presentar concepto de
considerarlo necesario.

En mérito de lo expuesto, el despacho
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RESUELVE

PRIMERO: PRESCINDIR de realizar la audiencia inicial establecida en el articulo
180 del C.P.C.A, y dar aplicacién a lo previsto en el articulo 182 A numeral 1° literal
d ibidem.

SEGUNDO: FIJAR el litigio en los términos sefialados en la presente providencia.

TERCERO: TENER como medios de pruebas los documentos allegados por las
partes, que fueron relacionados en la parte motiva de esta providencia.

CUARTO: CORRER TRASLADO de las pruebas que fueron incorporadas por el
término de tres (3) dias.

QUINTO: Una vez vencido el término anterior, se procederda a CORRER
TRASLADO, para que en el término de diez (10) dias, los sujetos procesales
presenten sus alegatos por escrito y el Ministerio Publico presente su concepto.

QUINTO: Surtido el tramite anterior, por secretaria se procedera con el INGRESO
del expediente al Despacho para decidir lo pertinente

SEXTO: RECONOCER personeria al abogado FELIX ANTONIO LOZANO MANCO,
identificado con la C.C. No. 4.831.698 y T.P. No. 74.341 del C. S de la J, como
apoderado de la DIAN con las facultades otorgadas en poder visible a folio 11 del
archivo 012 del Expediente Digital.

SEPTIMO: El enlace para consultar electronicamente el expediente es el siguiente:
11001334104520230006500.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR
Juez

CBJ

Firmado Por:
Maria Carolina Torres Escobar
Juez
Juzgado Administrativo
045
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 0265e05ab897ee40b16ce301b5414a2803aaf8h7114309a451468e36b2fa80d1
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JUZGADO CUARENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., veinticinco (25) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: 11001-33-41-045-2023-00075-00

DEMANDANTE: DISTRACOM S.A.

DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y
COMERCIO

MEDIO DE CONTROL: | NULIDADY RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

l. ANTECEDENTES

La sociedad Distracom S.A., actuando a través de apoderada judicial, present6
demanda en el ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho contra la Superintendencia de Industria y Comercio, pretendiendo se
declare la nulidad de las Resoluciones No. 57166 del 3 de septiembre de 2021,
50235 del 29 de julio de 2022 y 60113 del 2 de septiembre del 2022, a través de las
cuales se impuso sancion al demandante y fueron resueltos los recursos de
reposicion y apelacion, respectivamente.

Mediante providencia de 29 de marzo del 2023 se admitio la demanda y se ordend
correr traslado a los sujetos procesales (archivo 019).

El 5 de mayo de 2023, el Despacho decidié negar la correccion del auto admisorio
de la demanda y dar cumplimiento a las érdenes de notificacion impartidas (archivos
023 a 026 ibidem).

Por secretaria se notifico personalmente a la entidad demandada, ordenando correr
términos para contestar la demanda, mediante correo electrénico del 30 de mayo
de 2023 (archivo 027).

El auto del 5 de mayo de 2023 fue recurrido por la parte demandante, recursos que
fueron resueltos el 16 de junio de 2023, por auto a través del cual se rechazaron por
extemporaneos (archivos 028 a 031).

La Superintendencia de Industria y Comercio contest6 de manera oportuna la
demanda y no propuso excepciones previas (archivo 032).

I. PROCEDENCIA DE LA SENTENCIA ANTICIPADA.

En esta etapa del proceso, seria procedente programar fecha para llevar a cabo
audiencia inicial. Sin embargo, una vez revisadas las actuaciones precedentes se
observa que se cumplen la exigencia prevista en el literal c y d del articulo 42 de la
Ley 2080 de 2021 que adicioné el articulo 182A a la Ley 1437 de 2011, para
prescindir de dicha diligencia y proferir sentencia anticipada.

Aunado a lo anterior, la Superintendencia de Industria y Comercio no propuso
excepciones previas, no observandose impedimento alguno por la configuracion
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contemplada en el numeral 6to del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 y el articulo
100 del C.G.P.

1. PRUEBAS

Entra el Despacho a resolver sobre las pruebas pedidas por las partes, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 10 del articulo 180 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, atendiendo los
criterios de pertinencia, conducencia y utilidad.

Al respecto en el acapite de pruebas de la demanda y su contestacion, el despacho
advierte lo siguiente:

-Téngase como pruebas los documentos aportados con la demanda visibles n los
archivos 005 a 016, asi como los aportados por la Superintendencia de Industria y
Comercio que constituyen los antecedentes administrativos de los actos
demandados, visibles en la carpeta 002ExpedteAdmvo del expediente electronico.

-Respecto de la solicitud de EXHIBICION DE DOCUMENTOS, solicitada por el
apoderado de la parte demandante, consistente en ordenar a la Superintendencia
de Industria y Comercio la exhibicién del expediente sancionatorio identificado con
el radicado No. 20-71892, el Despacho negara tal solicitud probatoria, pues aquel
ya fue aportado como prueba documental al expediente.

De esta manera, con el fin de garantizar el derecho de contradiccion de los sujetos
procesales frente de las pruebas incorporadas se correra traslado de las mismas
por el término de tres (3) dias conforme lo previsto en el articulo 110 del C.G.P
aplicable a esta jurisdiccion por la remisién del articulo 306 del C.P.A.C.A.

Finalmente, respecto de la solicitud de declaraciéon de los terceros, en virtud de la
cual pretende el demandante se cite a declarar a MARIE CLAIRE CARREIRA
COGOLLO, en calidad de Gerente Administrativa de Distracom S.A. y a SANTIAGO
ESCALANTE GOMEZ, en calidad de Director Juridico de Distracom S.A., no se
precisa su pertinencia, conducencia y utilidad, por lo que basta para la instancia, en
virtud de los hechos y cargos de violacion enlistados en la demanda, con las pruebas
documentales y el expediente administrativo aportado con la demanda y su
contestacion, y atendiendo los cargos de nulidad formulados.

Por lo anterior, la instancia no decretara la practica de la declaracion de terceros de
MARIE CLAIRE CARREIRA COGOLLO y SANTIAGO ESCALANTE GOMEZ, toda
vez que la prueba conducente, pertinente y util para decidir de fondo el litigio es el
expediente administrativo, en el cual reposan todas las actuaciones administrativas
previas a la expedicidon del acto demandado y que resulta aportar con suficiencia
herramientas para decidir las pretensiones de nulidad de los actos administrativos
demandados.

V. FIJACION DEL LITIGIO.

En el presente asunto teniendo en cuenta los hechos sefalados por el apoderado
del demandante en el libelo introductorio y lo expuesto en la contestacion frente a
estos, se tienen por ciertos los hechos que corresponden a los numerales 1, 2, 3, 4,
5, 6, 7 y 8 frente a los cuales no existe discusion por las partes; asi mismo, el
despacho analizara si no son ciertos, conforme lo expuesto por la demandada, los
enlistados en los numerales 9 y 10.
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En ese orden de ideas, el Despacho determinara si en el presente asunto
Resoluciones No. 57166 del 3 de septiembre de 2021, 50235 del 29 de julio de 2022
y 60113 del 2 de septiembre del 2022, se encuentran viciadas de nulidad por:

e Falsa motivacion:

Al analizar este cargo, el Despacho debera determinar si como lo afirma la parte
demandada, al expedir los actos administrativos demandados, la Superintendencia
de Industria y Comercio desconocio el debido proceso, el derecho de defensa y
contradiccion de Distracom S.A.,, y tomO una decisibn escudada en la
discrecionalidad, pues sanciono a la demandante, teniendo en cuenta hechos que
no le sirven de causa, pues en el proceso sancionatorio se demostré que no se
cometié ninguna falta.

e Violacién al debido proceso:

La instancia deber4 determinar, si dentro del tramite sancionatorio, la
Superintendencia omiti6 una etapa procesal, pues no se dictd auto de inicio de
investigacion, acto procesal frente al cual procedian recursos de ley que no pudieron
ser ejercidos por la sociedad demandante.

Asi mismo, debera analizarse si la demandada impuso una sancion sin que hubiese
sido tipificada la conducta que se le imputaba como dolosa o culposa a la
demandante, vulnerando el derecho de defensa y los principios de legalidad y
tipicidad del derecho sancionatorio. En ese orden, el despacho debera determinar
si como lo precisa el demandante la Superintendencia de Industria y Comercio al
expedir los actos administrativos demandados, infringié los articulos 1, 2, 4, 6, 29,
83, 90, 209, 228, 287, 294, 300-4, 313-4, 317, 338, 362 y 363 de la Constitucion
Politica de Colombia y los articulos 2 'y 3 de la Ley 1437 de 2011.

Por otra parte, se debera resolver si a titulo de restablecimiento del derecho, la
entidad demandada debera: (i) exonerar a la demandante del pago de suma de
dinero por concepto de la sancion impuesta; (ii) condenar a la demandada al pago
de indemnizacion en favor de la sociedad demandante por concepto de perjuicios
morales en suma la de $100.000.000 y reconocer honorarios profesionales en la
suma de $3.643.132, mas los intereses que se causen en los términos del articulo
192 y 195 de la Ley 1437 de 2011, vy, (ii)) condenar a la demandada al pago de las
costas y agencias en derecho que se causen en el proceso.

V. ALEGATOS DE CONCLUSION

Conforme lo previsto en el articulo 182 A numeral 1° literal d del C.P.C.A, el
despacho estima conveniente proferir sentencia anticipada, se correra traslado a las
partes para que presenten por escrito sus alegatos de conclusion por el término
comun de diez (10) dias contados a partir del dia habil siguiente, en el mismo
término, la delegada agente del Ministerio Publico podra presentar concepto de
considerarlo necesario.

En mérito de lo expuesto, el despacho
RESUELVE
PRIMERO: PRESCINDIR de realizar la audiencia inicial establecida en el articulo

180 del C.P.C.A, y dar aplicacion a lo previsto en el articulo 182 A numeral 1° literal
d ibidem.
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SEGUNDO: FIJAR el litigio en los términos sefialados en la presente providencia.

TERCERO: NEGAR la EXHIBICION DE DOCUMENTOS, solicitada por el
apoderado de la parte demandante, conforme lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

CUARTO: NEGAR la practica de la DECLARACION DE TERQEROS de MARIE
CLAIRE CARREIRA COGOLLO y SANTIAGO ESCALANTE GOMEZ, conforme lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

QUINTO:TENER como medios de pruebas los documentos allegados por las
partes, que fueron relacionados en la parte motiva de esta providencia.

SEXTO: CORRER TRASLADO de las pruebas que fueron incorporadas por el
término de tres (3) dias.

SEPTIMO: Una vez vencido el término anterior, se procederda a CORRER
TRASLADO, para que en el término de diez (10) dias, los sujetos procesales
presenten sus alegatos por escrito y el Ministerio Pablico presente su concepto.

OCTAVO: Surtido el tramite anterior, por secretaria se procedera con el INGRESO
del expediente al Despacho para decidir lo pertinente.

NOVENO: El enlace para consultar electronicamente el expediente es el siguiente:
11001334104520230007500.

DECIMO: RECONOCER personeria a la Abogada Mary Elisa Blanco Quintero,
con C.C. No. 1.091.663.607 y T.P. No. 239.010, como apoderada de la
Superintendencia de Industria y Comercio, de conformidad con el poder visible a
folio 23 del archivo 032.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR
Juez

CBJ

Firmado Por:
Maria Carolina Torres Escobar
Juez
Juzgado Administrativo
045
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CUARENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., veinticinco (25) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: 11001-33-41-045-2023-00100-00
DEMANDANTE: DRIGELIO LEMUS HEA
DEMANDADO: BOGOTA DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA

DISTRITAL DE MOVILIDAD
MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

l. ANTECEDENTES

Drigelio Lemus Hea, actuando a través de apoderada judicial, presenté demanda
en el ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho en
contra de Bogotad Distrito Capital - Secretaria Distrital de Movilidad,
pretendiendo se declare la nulidad del Acto Administrativo proferido en audiencia
publica No. 16163 del 23 de noviembre del 2021 y de la Resolucion No. 3259-02 del
9 de septiembre de 2022, a través de los cuales se declaré contraventor al
demandante y se resolvio el recurso de apelacion, respectivamente.

Mediante auto de 29 de marzo de 2023 se admitié la demanda y se ordend la
notificacién de la demandada (archivo 005).

El 4 de mayo de 2023, por secretaria se notificd6 personalmente a la entidad
demandada, ordenando correr términos para contestar la demanda (archivo 006).

La Secretaria Distrital de Movilidad contestd de manera oportuna la demanda,
propuso excepciones de mérito y no propuso excepciones previas (archivos 007 a
008) y la parte demandante no emitié6 pronunciamiento frente a la contestacién de
la demanda (archivos 009 a 012).

Il PROCEDENCIA DE LA SENTENCIA ANTICIPADA.

En esta etapa del proceso, seria procedente programar fecha para llevar a cabo
audiencia inicial. Sin embargo, una vez revisadas las actuaciones precedentes se
observa que se cumplen la exigencia prevista en el literal ¢ del articulo 42 de la Ley
2080 de 2021 que adiciono el articulo 182A a la Ley 1437 de 2011, para prescindir
de dicha diligencia y proferir sentencia anticipada.

Lo anterior, habida cuenta que no hay necesidad de decretar pruebas, por cuanto
las solicitadas corresponden a las documentales incorporadas por las partes en la
demanda, a su vez, la Secretaria Distrital de Movilidad no propuso excepciones
previas, no observandose impedimento alguno por la configuracién contemplada en
el numeral 6to del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 y el articulo 100 del C.G.P.
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Il. PRUEBAS

Entra el Despacho a resolver sobre las pruebas pedidas por las partes, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 10 del articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, atendiendo los
criterios de necesidad, conducencia y pertinencia.

Téngase como pruebas los documentos aportados con la demanda visibles a folios
42 a 93 del archivo 002, asi como los aportados por la Secretaria Distrital de
Movilidad que constituyen los antecedentes administrativos de los actos
demandados, visibles en la carpeta 002ExpdteAdmvo del expediente digital.

De esta manera, con el fin de garantizar el derecho de contradiccion de los sujetos
procesales frente de las pruebas incorporadas se correra traslado de las mismas
por el término de tres (3) dias conforme lo previsto en el articulo 110 del C.G.P
aplicable a esta jurisdiccion por la remisién del articulo 306 del C.P.A.C.A.

V. FIJACION DEL LITIGIO.

En el presente asunto teniendo en cuenta los hechos sefialados por el apoderado
del demandante en el libelo introductorio y lo expuesto en la contestacion frente a
estos, se tienen por ciertos los hechos que corresponden a los numerales 1, 2, 3, 4,
5y6.

En ese orden de ideas, el Despacho determinara si en el presente asunto el Acto
Administrativo proferido en audiencia publica No. 16163 del 23 de noviembre del
2021 y la Resolucion No. 3259-02 del 9 de septiembre de 2022, se encuentran
viciados de nulidad por:

Infraccién a las normas en que debia fundarse:

e ¢ Desconocio la Secretaria de Movilidad que, de conformidad con el literal D-
12 del articulo 131 de la Ley 769 de 2022, debia asegurarse que se
configuraran los elementos que definen al servicio publico de transporte?

Falsa motivacion de los actos impugnados:

e ¢La Secretaria de Movilidad incurri6 en el vicio de nulidad por falsa
motivacion debido a que no describié con claridad el cambio de modalidad
de servicio de licencia de transito de servicio particular a servicio publico de
transporte?

e ¢La Secretaria de Movilidad incurrié en el vicio por falsa motivacion ante la
confusion entre la declaracion del agente de transito consignada en la casilla
17 de la orden de comparendo y la version libre del ciudadano?

e /Los actos administrativos demandados incurrieron en el vicio de falsa
motivacion ante la falta de supuesto probatorio sdélido que condujera a
establecer la desnaturalizacion del servicio particular de transporte?

e ¢ Un acto administrativo sancionatorio se puede sustentar en la manifestacion
de un ciudadano que no se vincul6 al proceso contravencional sin incurrir en
el vicio de falsa motivacion?
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Violacién del debido proceso:

e (La Secretaria de Movilidad vulnero el debido proceso dentro de la actuacién
administrativa al haber omitido pronunciarse sobre todos y cada uno de los
argumentos postulados por la defensa del demandante?

Asi mismo, se debera resolver si a titulo de restablecimiento del derecho, la entidad
demandada debera: (i) dejar sin efectos la sancion impuesta al demandante; (ii)
eliminar y cancelar los registros de la sancién en el Registro Unico Nacional de
Transito; (iii) restituir al demandante la suma de $511.400 que pagd por concepto
de grua y parqueaderos, debidamente indexada hasta la fecha en que se verifique
Su pago; iv) restituir al demandante el pago de la multa por valor de $895.000 si lo
hubiera hecho, debidamente indexado; y, (v). pagar las costas y agencias en
derecho que genere el proceso y cumplir la sentencia de conformidad a lo
establecido en el articulo 192 de la Ley 1437 de 2011.

V. ALEGATOS DE CONCLUSION

Conforme lo previsto en el articulo 182 A numeral 1° literal d del C.P.C.A, el
despacho estima conveniente proferir sentencia anticipada, se correra traslado a las
partes para que presenten por escrito sus alegatos de conclusién por el término
comun de diez (10) dias contados a partir del dia habil siguiente, en el mismo
término, la delegada agente del Ministerio Publico podra presentar concepto de
considerarlo necesario.

En mérito de lo expuesto, el despacho
RESUELVE

PRIMERO: PRESCINDIR de realizar la audiencia inicial establecida en el articulo
180 del C.P.C.A, y dar aplicacién a lo previsto en el articulo 182 A numeral 1° literal
d ibidem.

SEGUNDO: FIJAR el litigio en los términos sefialados en la presente providencia.

TERCERO: TENER como medios de pruebas los documentos allegados por las
partes, que fueron relacionados en la parte motiva de esta providencia.

CUARTO: CORRER TRASLADO de las pruebas que fueron incorporadas por el
término de tres (3) dias.

QUINTO: Una vez vencido el término anterior, se procedera a CORRER
TRASLADO, para que en el término de diez (10) dias, los sujetos procesales
presenten sus alegatos por escrito y el Ministerio Publico presente su concepto.

SEXTO: Surtido el tramite anterior, por secretaria se procedera con el INGRESO
del expediente al Despacho para decidir lo pertinente

SEPTIMO: RECONOCER personeria a LAURA MILENA ALVAREZ PRADILLA,
identificada con C.C. No. 37.754.473 y T.P. No. 212.949 del C.S de la J, para actuar
como apoderado de la demandada en los términos y con las facultades concedidas
en poder que obra a folio 80 y 81 del archivo 007 del Expediente.
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OCTAVO: El enlace para consultar electronicamente el expediente es el siguiente:
11001334104520230010000

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR
Juez

Firmado Por:
Maria Carolina Torres Escobar
Juez
Juzgado Administrativo
045
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CUARENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., veinticinco (25) de agosto de dos mil veintidos (2022)

PROCESO: 11001-33-41-045-2023-00116-00

DEMANDANTE: EMPRESA DE ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO
DE BOGOTA E.S.P.

DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS

DOMICILIARIOS
MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Se encuentra el proceso al despacho para dar continuacion a la etapa procesal que
se surte, en virtud de la cual se encuentra pendiente la notificacion personal del auto
admisorio de la demanda a Dario Merchan Coy, en calidad de tercero interesado.

Conforme lo anterior, el despacho advierte que la parte demandante Unicamente
aporto direccion fisica para notificar al tercero, pero no ha tramitado el envio del
citatorio para efectuar la notificacién personal del auto admisorio de la demanda, en
atencion a lo dispuesto en el articulo 291 del C.G.P., aplicable por remision expresa
del articulo 200 de la Ley 1437 de 2011.

En consecuencia, se REQUIERE a la parte demandante para que tramite la citacion
para notificacion personal del auto admisorio de la demanda a Dario Merchan Coy.
Para tales menesteres se le concede el término de cinco (5) dias, debiendo acreditar
al despacho el envio del citatorio y la certificacion emitida por el correo certificado.

Se RECONOCE personeria a la Abogada Gloria Isabel Serrato Plazas,
identificada con la C.C. No. 52.206.990 y T.P. 288.531, como apoderada de la
Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios, de conformidad con el poder
visible en el archivo 023 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

Juez
CBJ

Firmado Por:
Maria Carolina Torres Escobar
Juez
Juzgado Administrativo

Paginalde1l
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JUZGADO CUARENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., veinticinco (25) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: 11001-33-41-045-2023-00199-00

DEMANDANTE: SALUDTOTAL EPS-S S.A.

ACCIONADO: UNIVERSIDAD DEL VALLE Y OTROS

MEDIO DE CONTROL: SOLICITUD DE APROBACION CONCILIACION
EXTRAJUDICIAL

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion y en subsidio apelacién
presentado por la parte demandante contra el auto del 30 de junio de 2023, por
medio del cual se improbé el acuerdo conciliatorio suscrito entre Salud Total EPS-
S S.A. y la Universidad del Valle.

Argumentos del recurso de reposicion y apelaciéon presentado por el
demandante.

Sostiene la apoderada de la EPS demandante que, pese a que la instancia decidié
improbar el acuerdo conciliatorio celebrado entre las partes por cuanto la
multiafiliacion que la generd se encuentra bajo control de legalidad mediante el
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, y que en caso de ser
esta prospera, se estaria autorizando una situacién potencial de enriquecimiento sin
causa, ello solo acaeceria si el valor conciliado con la Universidad del Valle
provinieran del mismo concepto o tuvieran la misma finalidad.

Lo anterior, por cuanto precisa que el valor que se encuentra inmerso en instancia
judicial en contra de la ADRES corresponde al valor de la UPC reconocida, y el
cuestionamiento que alli se hace obedece en la auditoria adelantada por
apropiacion sin justa causa de la UPC, y por parte de la EPS en la demanda incoada
en la legalidad del descuento y el respeto del debido proceso en la auditoria
adelantada.

Dicho de otro modo, no se cuestiona en ninguna de las etapas la multiafiliacién de
los usuarios que se encontraban tanto afiliados a la EPS como a las entidades de
los regimenes de excepcion y especiales, pues lo cierto es que los actos
administrativos demandados no determinan esta situacion juridica de la afiliacion.

En ese sentido, el pago que hiciera SALUDTOTAL EPS-S-S.A. al prestador por
concepto de capita para la prestacion de servicios de salud del mencionado afiliado,
corresponde a un gasto que no debid sufragar, por encontrarse en cabeza de la
UNIVERSIDAD DEL VALLE, y que lo cierto es que en caso de no reconocerse el
mismo en esta instancia, conllevaria a un enriquecimiento sin justa causa de la
universidad convocada.

Con base en los argumentos expuestos, solicita reponer la decision adoptada el 30
de junio de 2023 vy, en su lugar, aprobar el acuerdo conciliatorio, de no ser ello
posible, conceder el recurso de apelacion ante el superior.
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Procede el despacho a resolver los recursos previo las siguientes;
CONSIDERACIONES
i. Procedencia del recurso de reposicion y apelacion.

El articulo 61 de Ley 2080 de 2021 que modifico el articulo 242 de la Ley 1437 de
2011, establecio por regla general que los autos son susceptibles del recurso de
reposicion, en cuanto su oportunidad y tramite, se aplicara lo dispuesto en el Cédigo
General del Proceso.

De otra parte, el numeral 3 del articulo 243 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo
62 de la Ley 2080 de 2021, establece qué autos son apelables, entre ellos, el que
apruebe o impruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales.

Siendo asi, el auto recurrido es susceptible del recurso de reposicion y de apelacion,
por lo que el Despacho procedera a resolverlos, al haber sido interpuestos dentro
del término legal oportuno.

ii. Solucion recurso de reposicion y apelacion.

En primer lugar, se debe reiterar que con la solicitud de aprobacion de la conciliacién
extrajudicial fueron presentadas pretensiones de nulidad de los actos
administrativos contenidos en las Resoluciones No 3222 del 28 de septiembre del
2020 y 2855 del 30 de diciembre del 2021, por medio de las cuales se declaré una
apropiacién o reconocimiento sin justa causa por valor de $605.255.993 y la ADRES
ordend a SALUD TOTAL EPS el reintegro de dichos valores.

Por lo tanto, de prosperar esas pretensiones de nulidad, SALUDTOTAL EPS no
reintegraria los dineros a la ADRES y se presentaria un enriquecimiento sin causa
respecto de los dineros conciliados por parte de la Universidad del Valle que
corresponden a la multiafiliacion del usuario, reiterando que la instancia no puede
en ese sentido aprobar la conciliacién puesta a consideracion si la solicitante no
renuncia a las pretensiones de nulidad.

Siendo ello asi, el acuerdo conciliatorio en virtud del cual se solicité aprobacién por
parte de esta instancia, no tiene sustento legal en lo regulado en la Ley 446 de 1998
por cuanto podria resultar lesivo para el patrimonio publico, la eventual declaratoria
de nulidad de los actos administrativos cuya nulidad también se pretende y cuya
legalidad debe ventilarse a través del medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho.

En consecuencia, la instancia no repondra la decision adoptada el 30 de junio de
2023 que improbo el acuerdo conciliatorio suscrito entre SALUDTOTAL EPS-Sy la
Universidad del Valle y, en su lugar, se concedera ante el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca el recurso de apelacion en el efecto suspensivo, tal como lo prevé
el paragrafo 1° del articulo 243 del C.P.A.C.A.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
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RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto de 30 de junio de 2023, por medio del cual se
improb6 acuerdo conciliatorio suscrito entre SALUDTOTAL EPS-S S.A. y la
UNIVERSIDAD DEL VALLE, conforme los argumentos anteriormente expuestos.

SEGUNDO: CONCEDER en efecto suspensivo y ante el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccion Primera, el recurso interpuesto y sustentado
oportunamente por el apoderado de la demandante, contra el auto de 30 de junio
de 2023 que improbo conciliacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

Juez
CBJ

Firmado Por:
Maria Carolina Torres Escobar
Juez
Juzgado Administrativo
045
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CUARENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., veinticinco (25) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: 11001-33-41-045-2023-00261-00

DEMANDANTE: CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR
COMPENSAR EPS

DEMANDADO: ADMINNISTRADORA DE LOS RECURSOS. DEL

SISTEMA DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD-
ADRES Y OTROS

MEDIO DE CONTROL: | ADECUADA A NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO

La CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR COMPENSAR EPS, actuando a través
de apoderada judicial, dentro del término otorgado por el Despacho adecud la
demanda al medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho en contra
de la ADMINNISTRADORA DE LOS RECURSOS. DEL SISTEMA DE
SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD-ADRES Y OTROS, en virtud de la cual pretende
se declare la nulidad de los siguientes actos administrativos:

COMUNICACION NUMERO DE VALOR
RECOBROS

UTF-2014-OPE-10302 4 $976.904,80
del 1 de febrero de 2016
UTF-2014-OPE-10666 58 $13.688.974,40
del 29 de febrero de 2016
UTF-2014-OPE-13294 1740 $1.321.803.221,50
del 19 de julio de 2016

De cara a los hechos, pretensiones y cuantia precisados en la demanda, observa el
Despacho que la parte demandante pretende se declare la nulidad de los actos
administrativos antes enunciados y, a titulo de restablecimiento del derecho, se
condene a la demandada al pago de perjuicios por la suma de mil trescientos treinta
y seis millones cuatrocientos sesenta y nueve mil cien pesos con setenta centavos
moneda corriente ($1.336.469.100,70 M/cte).

En ese sentido, la cuantia precisada por la parte demandante supera los 500
SMLMV; lo anterior, si se tiene en cuenta que el monto de la pretensién mayor
corresponde a la suma de $1.321.803.221,50. Por lo tanto, este despacho carece
de competencia por el factor cuantia para tramitar el asunto.

En efecto, la competencia de la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo se
halla establecida, no s6lo por la naturaleza de las decisiones que juzga, Sino
también por el lugar en el que se profieren los actos administrativos demandados u
ocurren los hechos que dan origen a la controversia (factor territorial) y por la
cuantia que se estime en el proceso.
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REMITE POR COMPETENCIA

Siendo asi, el numeral 2 del articulo 152 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 28 de la Ley 2080 de
2021, establece que sera competencia de los Tribunales Administrativos en primera
instancia, conocer los medios de control de nulidad y restablecimiento del derecho
en gue se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la
cuantia exceda de quinientos (500) salarios minimos legales mensuales vigentes.

En este orden, el competente para conocer de este asunto es el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca - Seccion Primera, motivo por el cual este
Despacho declarara la falta de competencia para conocer el proceso y ordenara su
remision de acuerdo a lo establecido en el articulo 168 del C.P.A.C.A.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR la falta de competencia para conocer del presente asunto,
conforme la parte motiva de este auto.

SEGUNDO: REMITIR el expediente de la referencia al Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccién Primera (reparto), para lo de su competencia.

TERCERO: Por Secretaria déjese las constancias respectivas y dese cumplimiento
a la mayor brevedad a lo aqui resuelto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR
Juez

CBJ

Firmado Por:
Maria Carolina Torres Escobar
Juez
Juzgado Administrativo
045
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO CUARENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogoté D.C., veinticinco (25) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO 11001-33-41-045-2023-00293-00

DEMANDANTE: USA CO COLOMBIAN WORLDWIDE COURIER
S.AS.

DEMANDADO: U.A.E. DIRECCION DE IMPUESTOS Y

ADUANAS NACIONALES - DIAN

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD 'Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

La sociedad USA CO Colombian Worldwide Courier S.A.S., por intermedio de
apoderado judicial, presenté demanda en el ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho en contra de la Direccidon de Impuestos
y Aduanas Nacionales - DIAN, pretendiendo se declare la nulidad de acto
administrativo contenido en Acta de Aprehensién y Decomiso 089 del 3 de
septiembre de 2021 y la Resolucion No. 601-6023 del 22 de noviembre de 2022,
a traves de la cual se resolvio recurso de reconsideracion.

Pues bien, realizado el andlisis de la caducidad se advierte que el acto que
culminé la actuacién administrativa se notific6 personalmente por correo al
demandante el 25 de noviembre del 2022 (pag. 1 archivo 4. 0089 del 3 de
septiembre de 2021, aportado através de link con la demanda archivo 004),
por lo que el plazo de los cuatro meses comenzé a correr desde el dia siguiente
y vencia el 27 de marzo de 2023, dia habil siguiente.

Asi las cosas, la solicitud de conciliacién extrajudicial se radico el 28 de marzo
de 2023, por fuera del término establecido, es decir, la parte demandante no
suspendio en tiempo el término de caducidad del medio de control.

Al respecto, las normas que regulan el presupuesto procesal de oportunidad en
el ejercicio de las acciones sometidas a un término de caducidad, al ser de orden
publico se caracterizan por ser de obligatorio cumplimiento, por lo que en los
eventos en los que se advierta su incumplimiento, debe declararse dicha
circunstancia incluso de oficio, so pena de desconocer el principio de
imparcialidad, pues resulta contrario a la seguridad juridica que las autoridades
judiciales con el argumento de garantizar el acceso a la administracion de justicia
a una de las partes, desconozcan los derechos de la otra, los cuales se han
consolidado por la actitud pasiva de quien teniendo la aptitud para poner en
funcionamiento el aparato jurisdiccional no lo hizo dentro del lapso dispuesto
para el efecto.

Por lo tanto, el andlisis de caducidad se debe hacer a la luz de lo establecido en
el literal d) numeral 2 del articulo 164 de la Ley 1437 de 2011, el cual dispone:

“ARTICULO 164.- Oportunidad para presentar la demanda La demanda
debera ser presentada:

(..



11001-33-41-045-2023-00293- 00
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Rechaza por Caducidad

Bajo esta circunstancia, en las presentes diligencias oper6 la caducidad del
medio de control, el Despacho en aplicacion a lo previsto en el numeral 1 del

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

(...

d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la
demanda debera presentarse dentro del término de cuatro (4) meses
contados a partir del dia siguiente al de la comunicacién, notificacion,
ejecucion o publicacién del acto administrativo, segun el caso, salvo las

excepciones establecidas en otras disposiciones legales” (se resalta).

articulo 169 de la Ley 1437 de 2011, rechazaréa la demanda.

Con fundamento en las anteriores consideraciones, este Despacho,

PRIMERO: RECHAZAR la demanda presentada por USA CO COLOMBIAN
WORLDWIDE COURIER S.A.S. contra la U.A.E. DIRECCION DE IMPUESTOS

RESUELVE

Y ADUANAS NACIONALES - DIAN.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriado este proveido y hechas las anotaciones de

ley, ARCHIVESE el expediente.

CBJ

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR
Juez

Firmado Por:
Maria Carolina Torres Escobar
Juez
Juzgado Administrativo
045
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: ¢9480b100dc604ala26aad3afa9309f877b272967a2a17abd960579784cc2a00
Documento generado en 24/08/2023 05:23:42 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogoté D.C., veinticinco (25) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: 11001-33-41-045-2023-00295-00

DEMANDANTE: COOPERATIVA MULTIACTIVA SANTANDER -
MILITARES EN RETIRO LTDA.

DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE LA ECONOMIA
SOLIDARIA

MEDIO DE CONTROL: | NULIDADY RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Subsanada en debida forma el libelo introductorio, el Despacho procede a admitir la
demanda interpuesta por la COOPERATIVA MULTIACTIVA SANTANDER -
MILITARES EN RETIRO LTDA., actuando a través de apoderado judicial, en uso
del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, en contra de la
SUPERINTENDENCIA DE LA ECONOMIA SOLIDARIA, en virtud de la cual
pretende se declare la nulidad de las Resoluciones No. 2022390002015 del 28 de
abril de 2022, 2022390005135 del 18 de agosto del 2022 y 2022110007765 del 30
de noviembre del 2022, a través de las cuales se impuso una sancion al demandante
y fueron resueltos los recursos de reposicion y apelacion, respectivamente.

Siendo ello asi, se realizé el andlisis de la caducidad del medio de control, en virtud
del cual se advierte que la Resolucion No. 2022110007765 del 30 de noviembre del
2022, que culmino la actuacion administrativa, se notificd por correo electrénico al
demandante el 21 de diciembre de 2022, dia siguiente (pag.74 a 78 archivo 007),
por lo que el término de los cuatro meses comenzo a correr desde el dia siguiente
y vencia el 24 de abril de 2023, dia siguiente habil.

La solicitud de conciliacion extrajudicial se radicé el 24 de abril de 2023,
interrumpiendo el término de caducidad hasta el dia en que fue remitida la
constancia de no conciliacion, el 6 de junio de 2023 (folios 2 a 9 archivo 004), por lo
que el actor contaba con un (1) dia para presentar este medio de control.

Siendo asi, la demanda fue radicada el 7 de junio de 2023 (archivos 001 y 005 del
expediente) en el portal electrénico de la Rama Judicial, es decir, dentro del término
legal oportuno.

Sefialado lo anterior y en virtud que la demanda relne los requisitos sefialados en
los articulos 162, 164 numeral 2° literal d) y 166 de la Ley 1437 de 2011, en
consecuencia, se admitira para su tramite en primera instancia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Cinco Administrativo del Circuito
de Bogota D.C.,

RESUELVE
PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada por Ila COOPERATIVA

MULTIACTIVA SANTANDER - MILITARES EN RETIRO LTDA. contra la
SUPERINTENDENCIA DE LA ECONOMIA SOLIDARIA.



11001-33-41-045-2023-00295-00
ADMITE DEMANDA

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente la admision de la demanda al
Superintendente de Economia Solidaria, o0 a quien haga sus veces, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente la admision de la demanda a la Agente del
Ministerio Publico delegada ante este Despacho, en los términos sefialados en el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564
de 2012.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente la admision de la demanda a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los términos establecidos en el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificada por el articulo 612 de la Ley 1564
de 2012.

QUINTO: ADVERTIR a la entidad demandada que, durante el término para
contestar la demanda, deberd aportar al expediente copia del cuaderno
administrativo referente a los actos administrativos demandados, so pena de
tenerse como una falta susceptible de investigacién disciplinaria, segun lo establece
el paragrafo 1° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

SEXTO: RECONOCER personeria al Abogado ROGER GUILLERMO FLOREZ
RUEDA, identificado con la C.C. No. 91.154.810 y T.P. No. 254.284 del C. S. de la
J., para que actue como apoderado de la parte actora, de conformidad con el poder
otorgado visible en el archivo 003 del Expediente Digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

Juez
CBJ

Firmado Por:
Maria Carolina Torres Escobar
Juez
Juzgado Administrativo
045
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: aaac5b9d7cb8ddd7e41fe91a7102e6824a16195245b42a4ff10eabbd77fc1364
Documento generado en 24/08/2023 05:23:43 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogoté D.C., veinticinco (25) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO 11001-33-41-045-2023-00295-00

DEMANDANTE: COOPERATIVA MULTIACTIVA SANTANDER-
MILITARES EN RETIRO LTDA.

DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE LA ECONOMIA
SOLIDARIA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO

Se CORRE traslado de la solicitud de la medida cautelar presentada por el
apoderado del demandante a la Superintendencia de Economia Solidaria, para que
en el término de cinco (5) dias se pronuncie de la misma, conforme lo previsto en el
articulo 233 del C.P.A.C.A.

CBJ

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR
Juez

Firmado Por:
Maria Carolina Torres Escobar
Juez
Juzgado Administrativo
045
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 809989afff3f0465tbfe8d844413d6cc7134dc21cc7fb4a1b46e45895c9eds5h7a
Documento generado en 24/08/2023 05:24:34 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogoté D.C., veinticinco (25) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: 11001-33-41-045-2023-00310-00
DEMANDANTE: EXPRESO BRASILIA S.A.

DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE TRANSPORTE
MEDIO DE CONTROL: POR ADECUAR

Mediante memorial electrénico aportado el 25 de julio de 2023, la apoderada de la
parte demandante solicito el retiro de la demanda por desistimiento del proceso de
la referencia.

Al respecto, sea lo procedente autorizar el retiro de la demanda, pues analizado el
poder otorgado a la profesional del derecho que representa los derechos del
demandante, se observa que no le fue conferida facultad expresa para desistir de
la demanda.

Por consiguiente, el articulo 92 del C.G.P. establece que la demanda podra retirarse
mientras no se haya notificado a ninguno de los demandados.

Siendo asi, ya que en el presente proceso no se ha proferido el auto admisorio, se
evidencia oportuna y procedente la solicitud de retiro de la demanday, por lo tanto,
sera aceptada.

En atencién a que la demanda se radicé electronicamente, no se dispondra la
devolucion de documentos.

Con fundamento en las anteriores consideraciones, el Despacho;

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR el retiro de la demanda presentada por el apoderado de la
parte demandante dentro del proceso de EXPRESO BRASILIA S.A. en contra de
la SUPERINTENDENCIA DE TRANSPORTE.

SEGUNDO: Ejecutoriado este auto, archivese el expediente, previas las
anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

Juez
CBJ



Firmado Por:
Maria Carolina Torres Escobar
Juez
Juzgado Administrativo
045
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: Sbabaf41c69344{721828dd2625f728fd37690588b99e52bacbaeflf9e1412f1
Documento generado en 24/08/2023 05:24:35 PM
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Bogota D.C., veinticinco (25) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO 11001-33-41-045-2023-00323-00
DEMANDANTE: JOSE ALVARO ROMERO DIAZ
DEMANDADO: MUNICIPIO DE UNE CUNDINAMARCA -

SECRETARIA DE HACIENDA E INSPECCION DE
POLICIA DEL MUNICIPIO DE UNE
MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Mediante auto de 14 de julio de 2023 se inadmitié la demanda a fin de que la parte
actora subsanara lo siguiente:

1. Adecuara las pretensiones de la demanda, precisando los actos
administrativos definitivos a demandar, pues el oficio SHM062-2022 del 21
de septiembre de 2022 es un mero acto de tramite.

2. Aclarara las pretensiones de nulidad de la demanda, precisando el acto
definitivo demandado. Asi mismo, aportara de aquel la constancia de
notificacion y el agotamiento de los recursos de ley procedentes, asi como el
requisito previo de procedibilidad de conciliacién extrajudicial.

3. Comunicara la demanda y la subsanacion al demandado por medio
electronico.

Para tales menesteres, dando cumplimiento a lo reglado en el articulo 170 de la Ley
1437 de 2011, el Despacho otorg6 el término de diez (10) dias.

Vencido el plazo concedido, el expediente fue ingresado por secretaria al Despacho
con memorial aportado por la parte demandante el 28 de julio de 2023, sin subsanar
los puntos 1y 2 precisados en el auto admisorio.

Lo anterior, por cuanto la apoderada del demandante se limit6 a precisar la indebida
notificacion del acto administrativo sancionatorio expedido por la Alcaldia Municipal
de Une - Cundinamarca, acto definitivo sobre el cual debia adecuar las pretensiones
de la demanda.

En ese sentido, no se precisd con claridad el acto administrativo definitivo a
demandar, pues como se le indicé en el auto inadmisorio, el oficio identificado con
el nimero SHM062-2022 del 21 de septiembre de 2022 es un mero acto de tramite
gue no es susceptible de control jurisdiccional.



11001-33-41-045-2023-00323-00
RECHAZA DEMANDA

Aunado a lo expuesto, no aporto la constancia de notificacion del acto sancionatorio,
que, deduce el Despacho, es el aportado con la REF: MULTA ESPECIAL POR
COMPORTAMIENTOS CONTRARIOS A INTEGRIDAD URBANISTICA, INFRACTOR:
JOSE ALVARO ROMERO DIAZ, por medio del cual se impuso multa al demandante y se
ordeno el cerramiento de la obra, visible a folios 3 a 11 del archivo 010 del expediente
digital. Asi como tampoco, el agotamiento de los recursos de ley procedentes de
conformidad a lo precisado en el numeral 2 del auto inadmisorio.

En consecuencia, como quiera que no fueron corregidos en su totalidad los puntos
advertidos en el auto inadmisorio, se abre paso a la aplicacién de lo dispuesto en el
numeral 2 del articulo 169 de la Ley 1437 de 2011, segun el cual:

“Se rechazaré la demanda y se ordenara la devolucién de los anexos en los
siguientes casos:

(...)
2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda
dentro de la oportunidad legalmente establecida” (negrillas adicionales).

EL Despacho rechazara la demanda ordenando devolver los anexos necesarios a
la demandante y el archivo de las diligencias.

En mérito de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la demanda presentada por JOSE ALVARO ROMERO
DIAZ en contra del MUNICIPIO DE UNE CUNDINAMARCA-SECRETARIA DE
HACIENDA E INSPECCION DE POLICIA DEL MUNICIPIO DE UNE, por las
razones expuestas.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriado este proveido y hechas las anotaciones de ley,
ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR
Juez
cbj

Firmado Por:
Maria Carolina Torres Escobar
Juez



Juzgado Administrativo
045
Bogoté, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO CUARENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., veinticinco (25) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO 11001-33-41-045-2023-00330-00
DEMANDANTE: IVAN ALFREDO BARONA ESTRELLA
DEMANDADO: ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA - SECRETARIA

DISTRITAL DE MOVILIDAD
MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Mediante auto de 14 de julio de 2023 se inadmitio la demanda a fin de que la parte
actora subsanara lo siguiente:

1. Acreditara que surtié el requisito previo de procedibilidad de la conciliacion
extrajudicial.

2. Aportara la constancia de publicacion, comunicacién y/o notificacion de la
Resolucion No. 829-02 de 31 de marzo de 2023.

3. Presentara la solicitud de medida cautelar en escrito separado de la
demanda.

4. Estimara razonablemente la cuantia del proceso.

5. Comunicara la demanda y la subsanacion al demandado por medio
electronico.

Para tales menesteres, dando cumplimiento a lo reglado en el articulo 170 de la Ley
1437 de 2011, el Despacho otorg6 el término de diez (10) dias.

Vencido el plazo concedido, el expediente fue ingresado por secretaria al Despacho
con memorial aportado por la parte demandante el 21 de julio de 2023, sin subsanar
el punto 1 precisado en el auto admisorio, esto es, haber acreditado que agot6 el
requisito previo de procedibilidad establecido en el numeral 1 del articulo 161 de la
Ley 1437 de 2011.

Lo anterior, por cuanto indicé que no debe acreditarlo, toda vez que el articulo 590
del Cddigo General del Proceso, paragrafo primero, establece que en todo proceso
en el cual se soliciten medidas cautelares de caracter patrimonial, se podra acudir
directamente ante el juez, sin necesidad de agotar la conciliacion prejudicial como
requisito de procedibilidad. En este caso, se solicito medida cautelar de acuerdo a
los requisitos definidos en el articulo 231 de la Ley 1437 de 2011.

Al respecto, de conformidad a lo reglado en el articulo 161 de la Ley 1437 de 2011,
numeral 1: “Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacion
extrajudicial constituira requisito de procedibilidad de toda demanda en que se



11001-33-41-045-2023-00330-00
RECHAZA DEMANDA

formulen pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho y
otros”, la parte demandante debe acreditar el cumplimiento del requisito previo a la
presentacion de la demanda, como en este caso no se acredito.

No obstante a lo anterior, en este caso si bien se solicito medida cautelar, la misma
no es de caracter patrimonial, como quiera que la solicitud de medida consiste en la
suspension provisional del acto administrativo demandado, lo cual dista del caracter
patrimonial alegado por la parte actora, pues lo que se pretende es la suspension
temporal de los efectos del acto que se pretende declarar nulo.

En consecuencia, como quiera que no se acreditd el requisito previo de la
conciliacién extrajudicial y no fueron corregidos en su totalidad los puntos advertidos
en el auto inadmisorio, se abre paso a la aplicacion de lo dispuesto en el numeral 2
del articulo 169 de la Ley 1437 de 2011, segun el cual:

“Se rechazara la demanda y se ordenara la devolucion de los anexos en los
siguientes casos:

(..)

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda
dentro de la oportunidad legalmente establecida” (negrillas adicionales).

El Despacho rechazara la demanda ordenando devolver los anexos necesarios a la
demandante y el archivo de las diligencias.

En mérito de lo expuesto, el Despacho

RESUELVE
PRIMERO: RECHAZAR la demanda presentada por IVAN ALFREDO BARONA
ESTRELLA en contra de la ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA- SECRETARIA

DISTRITAL DE MOVILIDAD por las razones expuestas.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriado este proveido y hechas las anotaciones de ley,
ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

Juez
CBJ

Firmado Por:



Maria Carolina Torres Escobar
Juez
Juzgado Administrativo
045
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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Bogota D.C., veinticinco (25) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO 11001-33-41-045-2023-00355-00

DEMANDANTE: EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO HOSPITAL
DEPARTAMENTAL SAN VICENTE DE PAUL
GARZON - HUILA

DEMANDADO: ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL
SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN
SALUD ADRES Y OTROS

MEDIO DE CONTROL: | PORADECUAR

La EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO HOSPITAL DEPARTAMENTAL SAN
VICENTE DE PAUL GARZON - HUILA, por intermedio de apoderado judicial,
formulé demanda ante la Superintendencia Nacional de Salud en contra de la
ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA DE SEGURIDAD
SOCIAL EN SALUD - ADRES, en virtud de la cual pretende se condene a la
demandada a reconocer y pagar en favor de la demandante, los recobros que se
enlistan en la demanda por la prestacion de servicios de salud que asumié la
demandante en razén a fallos de tutela o decisiones del Comité Técnico Cientifico,
cuyo pago fue rechazado por la ADRES.

La demanda fue inicialmente conocida por la Superintendencia Nacional de Salud,
entidad que a través de auto No. A2023-000615 de 23 de febrero de 2023 rechazé
la demanda y ordend remitir el expediente a los Jueces Administrativos de este
circuito judicial®.

El proceso fue inicialmente repartido al Juzgado 42 Administrativo de Bogota,
Despacho que mediante auto del 30 de junio de 2023 declar6 su falta de
competencia y ordend enviarlo a los jueces adscritos a la secciéon primera.?

Asignado el conocimiento a este despacho por reparto, se procede a realizar un
analisis del escrito introductorio para decidir sobre su admision, inadmision o
rechazo, en virtud del cual se advirtiere que la demandante debera adecuar la
demanda a uno de los medios de control de los que conoce esta jurisdiccidon
(Nulidad Simple, Nulidad y Restablecimiento del Derecho, Reparacion Directa,
accioén contractual y otros), corregir el escrito y, ademas:

1.- Acreditar que agoté el requisito previo de procedibilidad de conciliacion
extrajudicial, si adecua la demanda a los medios de control con pretensiones
relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion directa y
controversias contractuales (articulo 161 de la Ley 1437 de 2011).

2.- En caso de adecuar la demanda al medio de control de nulidad o de nulidad y
restablecimiento del derecho, debera aportar especificamente los actos

! Folios 48 a 59 de la Carpeta 002DemandaYAnexos.
2 Archivo 04 de la Carpeta 002 del Expediente Digital.
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administrativos demandados y su constancia de notificacion, acreditando que agot6
en contra de estos los recursos obligatorios a que hubo lugar, en tanto obra en el
expediente mencion a pruebas documentales (facturas) que no fueron remitidas por
la Superintendencia Nacional de Salud.

Ademas, deberé precisar las decisiones administrativas que se van a controvertir
ante esta jurisdiccion de manera clara, individual y precisa (numeral 2 del articulo
161 y numeral 1 del articulo 166 de la Ley 1437 de 2011).

3.- Asi mismo, en cumplimiento de lo dispuesto en el numeral 2 del articulo 162 de
la Ley 1437 de 2011, debera expresar las pretensiones de la demanda (Nulidad
simple o Nulidad y restablecimiento del Derecho) con claridad y precision.

4- Respecto de los fundamentos de derecho, cuando se trate de impugnacién de
actos administrativos debera indicar las normas violadas y explicarse el concepto
de su violacion (numeral 4 del articulo 162 y articulo 137 de la Ley 1437 de 2011.

5.- En cuanto a la peticién de las pruebas, debera la parte demandante aportar todas
las documentales que se encuentren en su poder (numeral 5 del articulo 162 de la
Ley 1437 de 2011). Lo anterior por cuanto las enlistadas en la demanda no fueron
allegadas con la remision del proceso por parte de la Superintendencia Nacional de
Salud.

6.- El capitulo de COMPETENCIA Y CUANTIA, de adecuarse la demanda a alguno
de los medios de control de los cuales conoce esta jurisdiccion, debera expresar
con claridad el juez competente teniendo en cuenta la division por secciones de los
Juzgados Administrativos de Bogota de conformidad a lo dispuesto en el articulo 18
del Decreto 2288 de 1989 y el articulo 5 del Acuerdo PSAA-06-3501 de 2006.

7.- La parte demandante debera acreditar el derecho de postulacién dirigiendo el
poder al juez competente una vez adecue la demanda y la dirija a la seccion
correspondiente de acuerdo con lo precisado en el numeral 6 de la presente
decision.

8.- Se requiere gque acredite que comunico por medio electronico la demanda y el
escrito de subsanacion al demandado conforme lo dispone el numeral 8 del articulo
162 de la Ley 1437 de 2011.

Finalmente, se acudira a lo dispuesto en el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011, y
se concedera el término de diez (10) dias a la parte demandante, para que adecue
su demanda y lo allegado con ésta, atendiendo los requisitos que la Ley dispone
para la presente pretension, so pena de rechazo de esta.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda presentada por la EMPRESA SOCIAL DEL
ESTADO HOSPITAL DEPARTAMENTAL SAN VICENTE DE PAUL GARZON-
HUILA en contra de la ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA
DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD-ADRES.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante el término de diez (10) dias, para
gue subsane la demanda de acuerdo a lo motivado en este auto, so pena de rechazo
de la misma.
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TERCERO: Vencido el término anterior, el expediente ingresaré al Despacho para
proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR
Juez

CBJ

Firmado Por:
Maria Carolina Torres Escobar
Juez
Juzgado Administrativo
045
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrnica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 226b008d5¢234e359da00ad556b355542543c445b446ac5a454cc28f87b14b52
Documento generado en 24/08/2023 05:24:37 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., veinticinco (25) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO 11001-33-41-045-2023-00357-00

DEMANDANTE: LUIS GABRIEL BRICENO CHACON

DEMANDADO: DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DISTRITAL DE
MOVILIDAD

MEDIO DE CONTROL:  INULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Luis Gabriel Bricefio Chacdn, actuando a través de apoderado judicial, promueve
demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
en contra del Distrito Capital - Secretaria Distrital de Movilidad, con el fin que se
declare la nulidad del acto administrativo proferido en audiencia publica No. 2950
de 25 de mayo de 2022 y la Resolucion No. 774-02 de 30 de marzo de 2023, por
medio de las cuales se declard contraventor al demandante y se resolvié el recurso
de apelacion.

Una vez revisada la demanda, pruebas y anexos, el despacho tiene la siguiente
observacion que debera ser subsanada por la parte demandante:

1.- Aportar poder conferido para interponer el presente medio de control del
demandante, al profesional del derecho Javier Sanchez Giraldo. Lo anterior a
efectos de acreditar el derecho de postulacién conforme lo establecido en el articulo
160 de la Ley 1437 de 2011.

Lo anterior, por cuanto en los anexos de la demanda fue aportado Unicamente poder
para agotar el requisito previo de procedibilidad de conciliacién extrajudicial, pero
no para demandar la Nulidad y Restablecimiento del Derecho que se tramita.

2.- Acreditar que remitio la subsanacion al demandado en atencion a lo dispuesto
en el numeral 8 del articulo 162 ibidem.

Finalmente, se acudird a lo dispuesto en el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011, y
se concederd el término de diez (10) dias a la parte demandante, para que adecue
su demanda y lo allegado con ésta, atendiendo los requisitos que la Ley dispone
para la presente pretension, so pena de rechazo de esta.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE
PRIMERO: INADMITIR la demanda presentada por LUIS GABRIEL BRICENO

CHACON en contra de la DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DISTRITAL DE
MOVILIDAD.
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SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante el término de diez (10) dias, para
gue subsane la demanda de acuerdo a lo motivado en este auto, so pena de rechazo
de la misma.

TERCERO: Vencido el téermino anterior, el expediente ingresara al Despacho para
proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

Juez
CBJ

Firmado Por:
Maria Carolina Torres Escobar
Juez
Juzgado Administrativo
045
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 724b9cc7b8219ead4c1d1cc23821167f3451d577ce3d62¢c8514c76bc738ffa20d
Documento generado en 24/08/2023 05:24:38 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., veinticinco (25) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO 11001-33-41-045-2023-00358-00

DEMANDANTE: ALEXANDER ROA AVILA

DEMANDADO: DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DISTRITAL DE
MOVILIDAD

MEDIO DE CONTROL:  INULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Alexander Roa Avila, actuando a través de apoderado judicial, promueve demanda
en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho en contra
del Distrito Capital - Secretaria Distrital de Movilidad, con el fin que se declare
la nulidad del acto administrativo proferido en audiencia publica No. 20207 de 10 de
mayo de 2022 y la Resolucion No. 596-02 de 14 de marzo de 2023, por medio de
las cuales se declaré contraventor al demandante y se resolvié el recurso de
apelacion, respectivamente.

Una vez revisada la demanda, pruebas y anexos, el despacho tiene la siguiente
observacion que debera ser subsanada por la parte demandante:

1.- Aportar poder conferido para interponer el presente medio de control del
demandante, al profesional del derecho Javier Sdnchez Giraldo. Lo anterior a
efectos de acreditar el derecho de postulacién conforme lo establecido en el articulo
160 de la Ley 1437 de 2011.

Lo anterior, por cuanto en los anexos de la demanda fue aportado Unicamente poder
para agotar el requisito previo de procedibilidad de conciliacion extrajudicial, pero
no para demandar la Nulidad y Restablecimiento del Derecho que se tramita.

2.- Acreditar que remitio la subsanacion al demandado en atencion a lo dispuesto
en el numeral 8 del articulo 162 ibidem.

Finalmente, se acudira a lo dispuesto en el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011, y
se concederd el término de diez (10) dias a la parte demandante, para que adecue
su demanda y lo allegado con ésta, atendiendo los requisitos que la Ley dispone
para la presente pretension, so pena de rechazo de esta.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda presentada por ALEXANDER ROA AVILA en
contra de la DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante el término de diez (10) dias, para
gue subsane la demanda de acuerdo a lo motivado en este auto, so pena de rechazo
de la misma.
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TERCERO: Vencido el término anterior, el expediente ingresara al Despacho para
proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

Juez
CBlJ

Firmado Por:
Maria Carolina Torres Escobar
Juez
Juzgado Administrativo
045
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 624919f61fedd1bc026d1af14ad0689c9c669dce281815ca656d2cfc4d2d1e8
Documento generado en 24/08/2023 05:24:39 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., veinticinco (25) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO 11001-33-41-045-2023-00360-00

DEMANDANTE: JESUS MARIA ALFONSO HERNANDEZ

DEMANDADO: DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DISTRITAL DE
MOVILIDAD

MEDIO DE CONTROL:  INULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Jests Maria Alfonso Hernandez, actuando a través de apoderado judicial,
promueve demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho en contra del Distrito Capital - Secretaria Distrital de Movilidad, con
el fin que se declare la nulidad del acto administrativo proferido en audiencia publica
No. 16151 de 2 de junio de 2022 y la Resolucién No. 822-02 de 31 de marzo de
2023, por medio de los cuales se declar6 contraventor al demandante y se resolvié
el recurso de apelacion.

Una vez revisada la demanda, pruebas y anexos, el despacho tiene la siguiente
observacion que debera ser subsanada por la parte demandante:

1.- Aportar poder conferido para interponer el presente medio de control del
demandante, al profesional del derecho Javier Sanchez Giraldo. Lo anterior a
efectos de acreditar el derecho de postulacién conforme lo establecido en el articulo
160 de la Ley 1437 de 2011.

Lo anterior, por cuanto en los anexos de la demanda fue aportado Unicamente poder
para agotar el requisito previo de procedibilidad de conciliacién extrajudicial, pero
no para demandar la Nulidad y Restablecimiento del Derecho que se tramita.

2.- Acreditar que remitio la subsanacion al demandado en atencion a lo dispuesto
en el numeral 8 del articulo 162 ibidem.

Finalmente, se acudird a lo dispuesto en el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011, y
se concederd el término de diez (10) dias a la parte demandante, para que adecue
su demanda y lo allegado con ésta, atendiendo los requisitos que la Ley dispone
para la presente pretension, so pena de rechazo de esta.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE
PRIMERO: INADMITIR la demanda presentada por JESUS MARIA ALFONSO

HERNANDEZ en contra de la DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DISTRITAL DE
MOVILIDAD.
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SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante el término de diez (10) dias, para
gue subsane la demanda de acuerdo a lo motivado en este auto, so pena de rechazo
de la misma.

TERCERO: Vencido el téermino anterior, el expediente ingresara al Despacho para
proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

Juez
CBJ

Firmado Por:
Maria Carolina Torres Escobar
Juez
Juzgado Administrativo
045
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion: 63302ea720811201764145ae949e711a28a77a2889d9a4c1185785926f2ala3b
Documento generado en 24/08/2023 05:24:40 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., veinticinco (25) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: 11001-33-41-045-2023-00361-00

DEMANDANTE: LUMNI COLOMBIA S.A.S.

DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIAY COMERCIO
MEDIO DE CONTROL:  |[NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

La sociedad Lumni Colombia S.A.S., actuando a través de apoderado judicial,
promueve demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho en contra de la Superintendencia de industriay Comercio, con el fin
gue se declare la nulidad de las Resoluciones Nos. 83740 del 28 de diciembre de
2021, 74985 del 26 de octubre de 2022 y 91222 del 28 de diciembre del 2022, por
medio de las cuales se sancioné a la demandante y fueron resueltos los recursos
de reposicion y apelacion, respectivamente.

Una vez revisada la demanda, pruebas y anexos, el despacho tiene la siguiente
observacion que debera ser subsanada por la parte demandante:

1.- Aportar la constancia de notificacion de los actos administrativos demandados,
en especial de la  Resoluciéon No. 91222 del 28 de diciembre del 2022, que
culminé la actuacién administrativa sancionatoria, pues no fue allegada y es
necesaria a efectos de analizar la caducidad del medio de control.

2.- Aportar copia de la constancia de no conciliacion expedida por la Procuraduria
General de la Nacion, como requisito de procedibilidad, toda vez que la aportada en
el link visible en el archivo 004 no es posible visualizarla.

3.- Acreditar que remitio la subsanacion al demandado en atencion a lo dispuesto
en el numeral 8 del articulo 162 ibidem.

Finalmente, se acudira a lo dispuesto en el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011, y
se concederd el término de diez (10) dias a la parte demandante, para que adecue
su demanda y lo allegado con ésta, atendiendo los requisitos que la Ley dispone
para la presente pretension, so pena de rechazo de esta.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda presentada por LUMNI COLOMBIA S.A.S. en
contra de la SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIAY COMERCIO.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante el término de diez (10) dias, para
gue subsane la demanda de acuerdo a lo motivado en este auto, so pena de rechazo
de la misma.
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TERCERO: Vencido el término anterior, el expediente ingresara al Despacho para
proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

Juez
CBJ

Firmado Por:
Maria Carolina Torres Escobar
Juez
Juzgado Administrativo
045
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 6583f7e54547e15f4b5d28882025bcf3fbeffd8ad43e91ad714095169dbef8fc
Documento generado en 24/08/2023 05:24:41 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., veinticinco (25) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: 11001-33-41-045-2023-00362-00

DEMANDANTE: GIOVANNY EMIR MANRIQUE

DEMANDADO: DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DISTRITAL DE
MOVILIDAD

MEDIO DE CONTROL:  INULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Giovanny Emir Manrique, actuando a través de apoderado judicial, promueve
demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
en contra del Distrito Capital - Secretaria Distrital de Movilidad, con el fin que se
declare la nulidad de la orden de comparendo No. 11001000000035619383 del
01/16/2023 y la respuesta a peticidon fechada del 16 de febrero de 2023, expedida
por la demandada.

Una vez revisada la demanda, pruebas y anexos, el despacho tiene la siguiente
observacion que debera ser subsanada por la parte demandante:

1.- Acreditar la calidad de abogado, teniendo en cuenta que se interpone el medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho, de conformidad con el articulo
160 de la Ley 1437 de 2011.

2.- Acreditar que agoté el requisito previo de procedibilidad de conciliacién
extrajudicial establecido en el numeral 1 del articulo 161 de la Ley 1437 de 2011.

3.- Precisar con claridad los actos administrativos demandados, pues la orden de
comparendo No. 11001000000035619383 del 01/16/2023 y la respuesta a peticidon
fechada del 16 de febrero de 2023, son meros actos de tramite no susceptibles de
control jurisdiccional.

Lo anterior, por cuanto la orden de comparendo no define una situacion juridica para
el demandante, contrario a ello, da inicio a la actuacibn administrativa
contravencional en donde luego de adelantarse el tramite previsto en el capitulo 1V
de la Ley 769 de 2002, se definira la infraccion y la culpabilidad, para declararlo
contraventor de las normas de transito o absolverlo.

En ese sentido, la situacién contravencional del demandante aldn no ha sido definida
por la demandada y en ese orden no puede el juez contencioso analizar la legalidad
de lo hasta ahora definido.

Asi mismo, una vez los precise, debera aportar la constancia de comunicacion,
publicacion o comunicacion de los mismos al demandante, a afectos de realizar el
estudio de caducidad del medio de control (numeral 1 del articulo 166 de la Ley 1437
de 2011).
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4 .- Debera estimar razonadamente la cuantia, en los términos de los articulos 157
y numeral 6° del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011.

5.- Acreditar que remitié la demanda y la subsanacion al demandado en atencion a
lo dispuesto en el numeral 8 del articulo 162 ibidem.

Finalmente, se acudira a lo dispuesto en el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011, y
se concederd el término de diez (10) dias a la parte demandante, para que adecue
su demanda y lo allegado con ésta, atendiendo los requisitos que la Ley dispone
para la presente pretension, so pena de rechazo de esta.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda presentada por GIOVANNY EMIR MANRIQUE
en contra de la DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante el término de diez (10) dias, para
gue subsane la demanda de acuerdo a lo motivado en este auto, so pena de rechazo
de la misma.

TERCERO: Vencido el término anterior, el expediente ingresara al Despacho para
proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

Juez
CBJ

Firmado Por:
Maria Carolina Torres Escobar
Juez
Juzgado Administrativo
045
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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