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JUZGADO CUARENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., diez (10) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: 11001-33-31-006-2008-00188-00

DEMANDANTE: BIOTOSCANA FARMA S.A.

DEMANDADO: E.S.E. LUIS CARLOS GALAN SARMIENTO

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y  RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede, previo a resolver la solicitud de entrega
de titulo judicial, este juzgado hace la siguiente consideracion:

El proceso de la referencia se encuentra archivado y sin digitalizar, por lo que
para proceder al desarchivo y su respectivo andlisis, conforme a lo dispuesto en
el Acuerdo PCSA21-11830 del 17 de agosto de 2021, debe acreditarse el pago
del respectivo arancel por la suma de $6.900 por concepto de desarchive, a la
cuenta No. 30820000755-4 Convenio 14975 del Banco Agrario, bajo concepto
de gasto procesal.

En mérito de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE

PRIMERO: REQUERIR al apoderado demandante para que cancele el arancel
de desarchivo del proceso a la cuenta corriente del Banco Agrario de Colombia
No. 30820000755-4 Convenio 14975, por valor de $6.900, conforme las
consideraciones de la presente providencia.

SEGUNDO: Una vez remita la documentacién anterior, por Secretaria se
ingresara el expediente al Despacho para continuar con el trdmite que
corresponde.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR
Juez

GARB

Firmado Por:
Maria Carolina Torres Escobar



Juez
Juzgado Administrativo
045
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 45b2ce273dc24a88e8376e6e462bbff1a029d525b4d57c0f9b6b3262068b2bce
Documento generado en 09/03/2023 06:14:45 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, diez (10) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

PROCESO: 11001-33-36-033-2014-00184-00
DEMANDANTE: VILMA LORENA CASTRO BARON
DEMANDADO: HOSPITAL SANTA CLARA Il NIVEL ESE
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

La demandante en el presente proceso por medio de comunicacién radicada el 03
de marzo de 2023 (archivo 107), solicité aplazamiento de audiencia e informé6 que
no habia podido constituir apoderado judicial para que representara sus intereses
en el presente proceso.

Advertido lo anterior y con el propésito de salvaguardar el derecho a la defensa y
acceso a la administracién de justicia de la demandante, se fijara fecha de audiencia
de pruebas después de que se haya constituido apoderado judicial que represente
sus intereses en el presente proceso.

A su vez, se le conminard a la demandante para que acuda a la Defensoria del
Pueblo, en la que podra solicitar la asistencia de un abogado para el presente
proceso.

La anterior orden es con fundamento en lo consagrado en el articulo 2 de la Ley 941
de 2005, la cual organiza del Sistema Nacional de Defensoria Publica, que
establece lo siguiente:

“ARTICULO 2°. Cobertura. El Sistema Nacional de Defensoria Publica prestara
sus servicios en favor de las personas que por sus condiciones econémicas 0
sociales se encuentran en circunstancias de desigualdad manifiesta para
proveerse, por si mismas, la defensa de sus derechos. También se prestara por
las necesidades del proceso previstas en el inciso 2° del articulo 43 de la presente
ley, en cuyo caso el imputado o acusado pagara al Sistema la totalidad de los
honorarios y gastos causados.

Para los efectos de la presente ley, se entiende por persona en imposibilidad
economica, aquella que carece de recursos suficientes para proveer su defensa
técnica y por persona en imposibilidad social, aquella que por discriminacién u otra
circunstancia excluyente no pueda acceder a un defensor particular”.

El inciso 2 del articulo 43 de la citada Ley consagra:
“ARTICULO 43. Gratuidad. La defensoria publica es gratuita y se prestara en favor
de aquellas personas que se encuentren en imposibilidad econémica de proveer
la defensa de sus derechos, con el fin de asumir su representacion judicial.
Excepcionalmente, la defensoria publica podra prestarse a personas que teniendo

solvencia econdmica, no puedan contratar un abogado particular por causas de
fuerza mayor. Estos casos seran reglamentados por el Defensor del Pueblo, para
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lo cual se tendran en cuenta factores como las connotaciones sociales de las
personas que llegaren a solicitar la defensa, la trascendencia de los hechos del
juicio criminal para la sociedad, la renuencia de los abogados particulares para
representar a los implicados y las demas necesidades del proceso. En estos
eventos el Defensor del Pueblo ordenard el cobro de la asistencia profesional
segun las tarifas que rigen el ejercicio de la profesién de abogado”.

La demandante debera acreditar a este Despacho que acudio a la Defensoria del
Pueblo a solicitar un apoderado para la representacion de sus intereses en el
presente proceso.

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: SUSPENDER realizacibn de audiencia de pruebas hasta tanto la
demandante no constituya apoderado judicial para representacion de sus intereses.

SEGUNDO: CONMINAR a la demandante para que acuda a la Defensoria del
Pueblo a solicitar la asistencia de un abogado para la representacion de sus
intereses en el presente proceso.

TERCERO: REQUERIR a la demandante para que, al momento de acudir a la
Defensoria del Pueblo, acredite ante este Despacho las respectivas diligencias,
para asi mantener suspendida la fijacion de fecha de audiencia de prueba, hasta
gue no se haya constituido apoderado judicial debidamente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR
Juez

G.AR.B

Firmado Por:
Maria Carolina Torres Escobar
Juez
Juzgado Administrativo
045
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: d1173bdb2cde9a6c822ed7d5f90elaeab22cc439e8a7ef6045d8038d60974913
Documento generado en 09/03/2023 06:14:49 PM
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JUZGADO CUARENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., diez (10) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: 11001-33-36-714-2014-00025-00

DEMANDANTES: ADA LUZ AYALA SALGADO Y OTROS
DEMANDADO: HOSPITAL DE KENNEDY Il NIVEL Y OTROS
MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por medio providencia del 25 de noviembre de 2022, se resolvio requerir por Ultima
vez al Instituto de Medicina Legal y Ciencias Forenses para que acreditara remision
de dictamen pericial decretado.

El Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses por medio de
comunicacién del 16 de diciembre de 2022, remitio el informe pericial decretado.

Teniendo en cuenta lo anterior, se programara audiencia de pruebas que trata el
articulo 181 de la Ley 1437 de 2011, para el MIERCOLES DIEZ (10) DE MAYO DE
DOS MIL VEINTITRES (2023), A LAS DIEZ Y TREINTA DE LA MANANA (10:30
A. M.), con el fin de llevar a cabo contradiccion del dictamen pericial referido, para
lo cual debera comparecer el perito por conducto del apoderado de la parte actora.

La realizacion de dicha diligencia se llevara a cabo a través de las plataformas
digitales dispuestas por la Rama Judicial, para lo cual, esta instancia judicial remitira
el enlace de acceso a la audiencia, al ultimo correo electrénico suministrado por las
partes.

El enlace para consultar el expediente es el siguiente: 11001333671420140002500

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR
Juez

G.ARB

Firmado Por:
Maria Carolina Torres Escobar
Juez
Juzgado Administrativo
045
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JUZGADO CUARENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., diez (10) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: 11001-33-36-714-2014-00026-00
DEMANDANTE OMAIRA LOPEZ HERNANDEZ Y OTROS
DEMANDADO HOSPITAL SAN RAFAEL DE FACATATIVA Y OTROS
MEDIO DE | REPARACION DIRECTA
CONTROL

ANTECEDENTES

En virtud de auto de del 28 de octubre de 2022, se puso en conocimiento de las
partes respuesta del Instituto de Medicina Legal y Ciencias Forenses respecto al
tramite de la prueba pericial, ordenandole a la parte demandante que ejerciera todas
las gestiones necesarias para la materializacion de la citada prueba.
Sucesivamente, se concedid al Instituto un término de veinte dias para la realizacion
del dictamen pericial.

Por medio de comunicacion del 15 de noviembre de 2022 (archivo 39), la parte
demandante acredité cumplimiento al requerimiento. A su vez, el dia 16 de enero
de 2023, remitid respuesta del Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias
Forenses del 22 de diciembre de 2022, en el que indica un término de sesenta dias
para la asignacion del perito en la especialidad de ginecobstetricia, en virtud de las
numerosas solicitudes provenientes de diferentes autoridades.

Finalmente, Ecoopsos EPS S.A.S. solicitd suspension del proceso con base en
resolucion 2022320030008501-6 del 12 de diciembre de 202, por medio de la cual,
se ordend la toma de posesién de la citada EPS y se ordenaron diferentes medidas
de caracter preventivo.

CONSIDERACIONES

e Sobre respuesta emitida por el Instituto Nacional de Medicina Legal y
Ciencias Forenses

El Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses en respuesta del 22 de
diciembre de 2020, le indicé a la apoderada demandante que el Grupo Regional de
Clinicas Forenses abordaria el estudio del caso en un término de sesenta dias.

El anterior término fenecio el 22 de febrero de 2023, sin que el Instituto Nacional de
Medicina Legal aportara la experticia decretada. Por lo tanto, se le requerira por
ultima vez, so pena de iniciar proceso de sancion por incumplimiento de érdenes
judiciales consagrado en el numeral 3 del articulo 44 del Cédigo General del
Proceso:

“...) 3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales
mensuales vigentes (smimv) a sus empleados, a los demas empleados publicos y
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a los particulares que sin justa causa incumplan las 6rdenes que les imparta en
gfercicio de sus funciones o demoren su ejecucion’.

e Sobre solicitud de suspension del proceso Ecoopsos EPS S.A.S.

La agente especial de la sociedad ECOOPSOS EPS S.A.S. solicitdé suspension del
proceso en virtud de Resolucion 2022320030008501-6 del 12 de diciembre de 2022,
por medio de la cual se ordend la toma de posesion de la citada sociedad y se
decretaron como medidas preventivas las siguientes:

“a) La inmediata guarda de los bienes de la intervenida y la colocacion de sellos y
demas seguridades indispensables;

b) La orden de registro del acto administrativo que dispone la toma de posesion
en la Camara de Comercio del domicilio de la intervenida y en las del domicilio de
sus sucursales; y si es del caso, la de los nombramientos de los administradores
y del Revisor Fiscal; proceda de manera inmediata a entregar dichos activos al
agente

especial;

¢) La comunicacion a los jueces de la Republica y a las autoridades que adelanten
procesos de jurisdiccion coactiva sobre la suspension de los procesos de
ejecucién en curso y la imposibilidad de admitir nuevos procesos de esta clase
contra la entidad objeto de toma de posesion con ocasion de las obligaciones
anteriores a dicha medida;

d) La advertencia que, en adelante, no se podra iniciar ni continuar procesos o
actuacion alguna contra la intervenida sin que se notifique personalmente al
agente especial, so pena de nulidad;

()

f) La prevencion a todo acreedor y en general a cualquier persona que tenga en
su poder activos de propiedad de la intervenida, para que proceda de manera
inmediata a entregar dichos activos al agente especial”;

Con base en lo anterior, solicitd suspension del proceso, quedando en el estado
actual que se hallare, como también el levantamiento de cualquier medida cautelar
decretada.

El Despacho no accedera a la solicitud de suspension del proceso, conforme lo
siguiente:

El Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo no
consagro la figura de la suspension de procesos, por lo que por expresa remision
normativa dispuesta en el articulo 306, se debera aplicar la normatividad
consagrada en el Cadigo General del Proceso, el cual dispone en su articulo 106 lo
siguiente respecto a la suspensiéon de procesos:

“ARTICULO 161. SUSPENSION DEL PROCESO. El juez, a solicitud de parte,
formulada antes de la sentencia, decretara la suspension del proceso en los
siguientes casos:

1. Cuando la sentencia que deba dictarse dependa necesariamente de lo que se
decida en otro proceso judicial que verse sobre cuestion que sea imposible de
ventilar en aquel como excepcion o mediante demanda de reconvencion. El
proceso ejecutivo no se suspendera porgque exista un proceso declarativo iniciado
antes o después de aquel, que verse sobre la validez o la autenticidad del titulo
ejecutivo, si en este es procedente alegar los mismos hechos como excepcion.
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2. Cuando las partes la pidan de comdn acuerdo, por tiempo determinado. La
presentacion verbal o escrita de la solicitud suspende inmediatamente el proceso,
salvo que las partes hayan convenido otra cosa.

PARAGRAFO. Si la suspension recae solamente sobre uno de los procesos
acumulados, aquel serd excluido de la acumulacién para continuar el tramite de
los demas.

También se suspendera el tramite principal del proceso en los deméas casos
previstos en este c4digo o en disposiciones especiales, sin necesidad de decreto
del juez”.

Del analisis de la normatividad aplicable, se colige que en el presente caso no
procede la solicitud de suspension del proceso. En primer lugar, la orden tomada en
resolucién No. 2022320030008501-6 de 12 de diciembre de 2022 corresponde a un
proceso administrativo, el cual no tiene injerencia en el presente proceso
contencioso administrativo originado en el ejercicio del medio de control de
reparacion directa, diferente a un proceso de jurisdiccién coactiva o de un proceso
ejecutivo. También se debe tener en cuenta ya estaba en curso el presente proceso
antes de que se notificara la resolucion que tomaba posesiones inmediatas de
bienes de la empresa Ecoopsos EPS. Finalmente, se debe indicar que en el proceso
no se han decretado medidas cautelares que tengan alguna injerencia sobre los
bienes de la EPS intervenida.

Con base en todo lo anterior, se negara solicitud de suspension del proceso.
En mérito de lo expuesto este despacho,
RESUELVE

PRIMERO: REQUERIR por ultima vez al Instituto Nacional de Medicina Legal y
Ciencias Forenses, so pena de iniciar proceso de sancién por incumplimiento de
ordenes judiciales consagrado en el numeral 3 del articulo 4 del Codigo General del
Proceso, para que acredite la remision de dictamen pericial decretado, teniendo en
cuenta que transcurri6 mas de sesenta dias desde la comunicacion del 22 de
diciembre de 2022, donde informaba de asignacién de funcionario para abordar el
presente caso.

Se confiere un término perentorio e improrrogable de veinte (20) dias habiles
al Instituto de Medicina Legal y Ciencias Forenses, en los que debera remitir
dictamen pericial ordenado.

SEGUNDO: NEGAR solicitud de suspension del proceso elevada por la agente
especial de ECOOPSOS EPS S.A.S, conforme las consideraciones de la presente
providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR
Juez

G.AR.B.



Firmado Por:
Maria Carolina Torres Escobar
Juez
Juzgado Administrativo
045
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JUZGADO CUARENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., diez (10) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: 11001-33-36-714-2014-00143-00
DEMANDANTE: JULIAN ANDRES CUARTAS CERON Y OTROS
DEMANDADO: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
MEDIO DE CONTROL: | REPARACION DIRECTA

Al despacho se encuentra el presente asunto para aprobar la liquidacion de costas
elaborada por secretaria y de la cual se surtio traslado en debida forma a las partes,
no sin antes hacer las siguientes precisiones sobre la condena:

Mediante sentencia de primera instancia proferida el doce (12) de julio de 2019, el
despacho negb las pretensiones de la demanda.

La decision de primera instancia fue apelada por la parte actora, razon por la cual
el Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccion Tercera, Despacho del
Magistrado Ponente: Henry Aldemar Barreto Mogollén, mediante decision proferida
el 17 de noviembre de 2021, revoco el fallo de primera instancia y condend en
costas en primera y segunda instancia a la parte vencida en un 1% de las
pretensiones de la demanda.

El Despacho mediante auto de 02 de diciembre de 2022, orden6 obedecer y cumplir
lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca vy fijé las agencias en
derecho de primera y segunda instancia en tres salarios minimos legales mensuales
vigentes (3 S.M.L.M.V)?, ordenando por secretaria liquidar las costas procesales
incluyendo las agencias en derecho sefialadas; lo anterior, sin tener en cuenta que
en el fallo de segunda instancia ya se habia fijado el valor de las mismas.

Por secretaria dando cumplimiento a la orden anterior, se fij6 liquidacion de costas
por suma igual a seis millones de pesos ($6.000.000), que equivale a las agencias
en derecho de primera instancia y segunda instancia liquidadas®.

No obstante, se advierte que existe un error aritmético en la liquidacion elaborada
por la secretaria del despacho que corresponde a la suma de agencias en derecho
fijadas para la primera instancia y segunda instancia.

Lo anterior por cuanto, en sentencia del 17 de noviembre de 2021, el Tribunal
Administrativo resolvié condenar en costas de primera y segunda instancia en los
siguientes términos:

“CONDENAR en costas de primera y segunda instancia a la Nacién — Fiscalia
General de la Nacién, que resulté vencida, por cuanto de conformidad con los
articulos 188 del CPACA, en concordancia con el numerales 1° y 3° del articulo

! Archivo 01.
2 Archivo 03.
3 Archivo 04.
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365 del CGP36, dispone que éstas proceden contra la parte vencida, por tanto,
seran condenada a pagar las costas, las cuéles serén liquidadas por la secretaria.

Respecto de las agencias en derecho, se reconocen las mismas a favor de Julian
Andrés Cuartas Ceron, Yolima Ceréon Erazo, Francisco Jaime Cuartas, Yuliet
Andrea Cuartas Cerdn y Emérita Erazo de Cerdn y contra las partes demandadas
de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo 1887 del 26 de junio de 2003,
proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura y en la
suma equivalente al 1% para la primera instancia y al 1% para la segunda
instancia de las pretensiones solicitadas, suma que sera tenida en cuenta al
liquidar las costas procesales”.

Al efectuar un andlisis de la totalidad de las pretensiones de la demanda, se tienen
gue estas ascendieron a la cantidad de seiscientos treinta y siete millones quinientos
cincuenta mil setecientos sesenta y tres pesos moneda corriente ($637.550.763
Mcte)

Por lo tanto, el 1% de este valor no corresponde a la suma de $3.000.000 como
quedo liquidada, si no a la suma de seis millones trescientos setenta y cinco
quinientos siete pesos moneda corriente $6.375.507 Mcte para primera instancia e
igual cantidad para segunda instancia.

En este orden, se impartira la aprobacion de liquidacion de costas y agencias en
derecho, por el valor de doce millones setecientos cincuenta y un mil catorce
pesos moneda corriente ($12.751.014 Mcte) a favor de JULIAN ANDRES
CUARTAS CERON Y OTROS.

Con fundamento a lo expuesto, el Juzgado.
RESUELVE

PRIMERO: DEJAR SIN EFECTOS los numerales 2°y 3° del auto de 2 de diciembre
de 2022, de acuerdo a la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: MODIFICAR Y APROBAR la liquidacién de costas por el valor de doce
millones setecientos cincuenta y un mil catorce pesos moneda corriente
($12.751.014 Mcte), a favor de la parte demandante a cargo de la parte demandada.

TERCERO: Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria DEVUELVASE la
interesado el remanente de la suma que se ordend para gastos del proceso sui la
hubiere, déjese constancia de dicha
entrega y ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR
Juez

G.ARB

Firmado Por:
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JUZGADO CUARENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., diez (10) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: 11001-33-36-714-2014-00173-00
DEMANDANTE: JOHN HAIBER ESPINOSA LUGO Y OTROS
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

- POLICIA NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: | REPARACION DIRECTA

Al despacho se encuentra el presente asunto, para aprobar liquidacion de costas
elaborada por secretaria y de la cual se surtié traslado en debida forma a las partes,
no sin antes hacer las siguientes precisiones sobre la condena:

Mediante sentencia de primera instancia proferida el 15 de febrero de 2019, este
Despacho concedié las pretensiones de la demanda.

La decision de primera instancia fue apelada por la parte demandada, razén por la
cual el Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccién Tercera, Despacho de la
Magistrada Ponente: Bertha Lucy Ceballos Posada, mediante decision proferida el
28 de abril de 20222, revocd el fallo de primera instancia, neg6 las pretensiones de
la demanda y condend en costas en segunda instancia a la parte demandante y a
favor de la parte demandada, para lo cual fij6 la suma equivalente a dos salarios
minimos mensuales legales vigentes por concepto de agencias en derecho.

Este Juzgado ordené obedecer y cumplir lo dispuesto por el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca a través de auto de 4 de noviembre de 2022 y ordend que por
secretaria se liquidaran las costas procesales.

Por secretaria, dando cumplimiento a la orden anterior, se fijo liquidacion de costas
en la suma de un millon seiscientos cincuenta y seis mil doscientos treinta y dos
pesos ($1.656.232 Mcte), por las agencias en derecho?.

No obstante, se advierte que existe un error aritmético en la liquidacion elaborada
por la secretaria del despacho que corresponde a la suma de agencias en derecho
fijadas para la segunda instancia, por cuanto los dos salarios minimos legales
mensuales vigentes para el afio 2022, afio en que se profirid la sentencia de
segunda instancia, no corresponde al valor que se fij0 en lista, sino a la suma de
dos millones de pesos ($2.000.000), por cuanto el salario minimo mensual para el
afo 2022 fue fijado por Gobierno Nacional en el monto de $1.000.000.

En este orden, se impartira la aprobacion de liquidacion de costas y agencias en
derecho, por el valor de dos millones de pesos ($2.000.000 Mcte), a favor de la
parte demandada.

1 Archivo 11 Ibidem.
2 Archivo 18 Ibidem.
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Con fundamento a lo expuesto, el Juzgado.
RESUELVE

PRIMERO: MODIFICAR Y APROBAR la liquidacion de costas por el valor de dos
millones de pesos ($2.000.000 Mcte), a favor de la parte demandada.

SEGUNDO: Ejecutoriada providencia, si la parte demandante lo desea puede
tramitar liquidacion y devolucién de dineros por concepto de gastos procesales a
través del Consejo Superior de la Judicatura, de no presentarse solicitud alguna por
secretaria archivense las diligencias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR
Juez

Firmado Por:
Maria Carolina Torres Escobar
Juez
Juzgado Administrativo
045
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 1fd764fc59f053edf5046d73fbcflabl120f2a2785edde70a597e6d2f4a730c2¢c
Documento generado en 09/03/2023 06:14:48 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., diez (10) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: 1001-33-36-714-2014-00185-00

ACCIONANTE AURA CONSTANZA MONTOYA Y OTROS

ACCIONADO: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO
NACIONAL

ACCION: EJECUTIVO

Como quiera que en el presente asunto la parte ejecutada con la contestacion de
la demanda propuso excepciones de mérito y sobre las mismas obra
pronunciamiento de la ejecutante?!, de conformidad a lo dispuesto en el numeral
2 del articulo 443 del C.G.P. se sefiala el MIERCOLES DIECISIETE (17) DE
MAYO DE DOS MIL VEINTITRES (2023), A LAS DIEZ Y TREINTA DE LA

MANANA (10:30 A. M.), para que tenga lugar la celebracion de audiencia inicial

de que trata el articulo 392 ibidem.

La realizacién de dicha diligencia se llevara a cabo a través de las plataformas
digitales dispuestas por la Rama Judicial, para lo cual la esta instancia judicial
remitird el enlace de acceso a la audiencia, al dltimo correo electronico
suministrado por las partes.

El enlace para consultar el expediente digitalizado es el

11001333671420140018500.

G.ARB

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

Juez

Firmado Por:
Maria Carolina Torres Escobar
Juez
Juzgado Administrativo
045
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

1 Archivo 11.

siguiente:
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JUZGADO CUARENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., diez (10) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: 11001-33-41-045-2018-00227-00
DEMANDANTE: DANILO ORLANDO GOMEZ SANCHEZ
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA -

SECRETARIA DE TRANSPORTE Y MOVILIDAD
DE CUNDINAMARCA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

ANTECEDENTES

DANILO ORLANDO GOMEZ SANCHEZ, por intermedio de apoderada judicial,
presenté demanda en el ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho en contra del DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA -
SECRETARIA DE TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA, donde
pretende la nulidad de la resolucién 6832 del 27 de febrero de 2015, por medio de
la cual se le declaré como contraventor de normas de transito terrestre con base en
el comparendo 25754001000008934854 del 20 de noviembre de 2014.

Por auto del 26 de febrero de 2020, se requiri6 a la entidad demandada para que
aportara copia integral y auténtica de la Resolucion 6832 del 278 de febrero de
2015, junto con su constancia de notificacion (archivo 07). Se reiter6 requerimiento
por providencia del 28 de mayo de 2021 (archivo 08). La entidad demandada por
medio de comunicacion del 02 de mayo de 2022, remitio respuesta de requerimiento
(archivo 12).

Por providencia del 05 de septiembre de 2022 (archivo 14), este Despacho admitio
la demanda, difiriendo el analisis de caducidad para el asunto del fondo o, cuando
se tuviera los suficientes medios de conviccion para resolver al respecto.

La entidad demandada, por medio de memorial allegado el 01 de noviembre de
2022 (archivo 16), presentd contestacién de demanda, presentando la excepcion de
caducidad y aportando expediente administrativo (archivo 17)

La parte demandante descorri6 traslado de excepciones.
CONSIDERACIONES
1. Procedencia de la sentencia anticipada.
El articulo 42 de la Ley 2080 de 2021 que adicioné el articulo 182 del C.P.A.C.A.

consagro los eventos en que se puede dictar sentencia anticipada, entre ellos,
cuando el juez encuentre probada la caducidad de la accion:

“(...) Articulo 42. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182 A, el cual sera
del siguiente tenor:
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Articulo 182 A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada la cosa
juzgada, la_caducidad, la transaccién, la conciliacién, la falta manifiesta de
legitimacion en la causa y la prescripcion extintiva (...)”

Asi mismo, el articulo 38 que modificé el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011
establecié que “(...) Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion,
conciliacion, falta manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, se
declararan fundadas mediante sentencia anticipada (...).

En el caso que nos ocupa, el Departamento de Cundinamarca contesté en término
la demanda, formulando la excepcién previa de caducidad del medio de control,
aludiendo que el acto administrativo que culminé la actuacion administrativa, esto
es, la Resolucion No. 6832 fue notificada en estrado el dia 27 de febrero de 2015.

Que vya se habia materializado la notificacion del comparendo
25754001000008934854 de 20 de noviembre de 2014, segun prueba de la empresa
de correos 472, identificada en el expediente administrativo como ME2525145900
de fecha 10 de diciembre de 2014.

Al haberse materializado la notificacion del comparendo, el contraventor tenia la
obligaciéon de comparecer a la audiencia del 27 de febrero de 2015.

La solicitud de conciliacién extrajudicial fue radicada ante la Procuraduria General
de la Nacion el dia 09 de mayo de 2018 y la radicacion de la demanda ante la rama
judicial ocurri6 el dia 10 de julio de 2018, fechas en la que el medio de control ya se
encontraba caducado.

Por lo anterior, para el apoderado de la demandada, el extremo actor present6 de
manera extemporanea la demanda radicada el 10 de julio de 2018. Dicha excepcién
fue puesta en conocimiento a la parte demandante, la cual se pronuncié sobre la
excepcion.

Teniendo en cuenta que la entidad demandada aporté el expediente administrativo
(archivo 17), este Despacho cuenta con los suficientes medios de conviccién para
resolver en la instancia de la sentencia anticipada la excepcion de caducidad
propuesta por la entidad demandada.

Teniendo en cuenta lo anterior y dando aplicacion a lo dispuesto en el paragrafo
segundo del articulo 175 y los articulos 181 y 182 A del C.P.A.C.A., se procedera a
CORRER TRASLADO a las partes para que presenten por escrito sus alegatos por
el término comun de diez (10) dias; en el mismo término, la agente del Ministerio
Publico podra presentar el respectivo concepto de considerarlo necesario, para que
mediante sentencia anticipada esta instancia se pronuncie sobre la excepcion de
caducidad, aclarando que, una vez escuchados los alegatos, el Despacho podra
reconsiderar la decision y continuar con el tramite del proceso.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: CORRER TRASLADO a las partes por el término comun de diez (10)
dias para que presente por escrito sus alegatos de conclusion; en el mismo término,
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la agente del Ministerio Publico podra presentar el respectivo concepto de
considerarlo necesario, conforme las consideraciones expuestas.

SEGUNDO: Una vez vencido el término conferido en el numeral anterior, el
expediente ingresara al Despacho para proferir sentencia anticipada; no obstante,
una vez revisados los alegatos de conclusion presentados por las partes, el
Despacho podra reconsiderar la decision de emitir sentencia anticipada y dispondra
continuar con el tramite del proceso.

TERCERO: RECONOCER personeria al abogado JAIME NESTOR BABATIVA
RAMOS, identificado con la C.C No. 79.123.341 y T.P. No. 58.196 del C.S. de la J.,
como apoderado de la entidad demandada conforme las facultades que le fueron
otorgadas en el poder visible en pag. 9 del archivo 16.

CUARTO: Surtido el tramite anterior, por secretaria se procedera con el INGRESO
del expediente al Despacho para decidir lo pertinente.

QUINTO: El enlace del expediente es el siguiente: 11001334104520180022700

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR
Juez

Firmado Por:
Maria Carolina Torres Escobar
Juez
Juzgado Administrativo
045
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: b83dafbca0178af69¢7balbc08e5c626b4deb882f78403f7cf201497749cdd44
Documento generado en 09/03/2023 06:14:53 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., diez (10) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: 11001-33-41-045-2018-00277-00
DEMANDANTES: MUNICIPIO DE SOACHA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SOACHA Y OTROS
MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD SIMPLE (LESIVIDAD)

Vencido el término de traslado, la sociedad Lineas Uniturs S.A.S. propuso las
excepciones previas de “Inepta demanda por concepto de violacion” e “Indebida
utilizacion de medios de control”, siendo procedente resolver dicha cuestion en esta
etapa procesal en aplicacion a lo dispuesto en el paragrafo 2 de la Ley 175 de la
Ley 1437 de 2011.

Lo anterior, porque si bien el apoderado del extremo pasivo no describié dichas
excepciones como previas en la contestacion de la demanda, el juzgado las tratara
como tal, pues su consecuencia puede resultar en la ineptitud de la demanda por
no cumplir con las exigencias del articulo 162 del C.P.A.C.A. o la decision de dar
por terminado el proceso.

e Excepcidén de inepta la demanda por concepto de violacion e indebida
escogencia del medio de control

Para el apoderado del extremo pasivo, frente a la inepta demanda por concepto de
violacion, se configura la presente excepcidon como quiera que cita presuntamente
normas que no son aplicables a actos administracion de caracter particular. Enfatiza
en lo anterior, al indicar que la normatividad como causales de nulidad sélo aplica
para los actos administrativos de orden general y abstracto.

Respecto a la excepcion de indebida utilizacion de medios de control, indico que la
decision en caso de ser favorable, generaria un restablecimiento automatico y una
afectacion al propietario del automotor y a la empresa Lineas Uniturs, por lo que el
medio de control idoneo es el de nulidad y restablecimiento del derecho.

CONSIDERACIONES
e Sobrelaexcepcion previade inepta demanda por concepto de violacion
Debe recordarse que el numeral 4 del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011 exige

gue las demandas que se presenten bajo los medios de control de nulidad simple y
nulidad y restablecimiento del derecho se sustente y explique el concepto de
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violacién, el cual no_depende depende de un_modelo_estricto _de técnica
juridica, de tal manera que solo la ausencia total de este reguisito o cuando
adolezca de la enunciacion normativa sin la correspondiente sustentacion, se
advertird incumplida esta exigencia?!

De lo expuesto, en el escrito de demanda se individualizan los cargos de violacion
por las cuales el actor busca controvertir la legalidad de los actos administrativos; a
saber:

¢ Violacién del principio de buena fe, del convenio interadministrativo 1100100-
004-2013, resolucién 376 del 15 de febrero de 2013 expedida por el Ministerio
de Transporte, Decreto 046 del 05 de abril de 2013 (pagina 11 a 15 del archivo
1).

¢ Infraccién de las normas en que debia fundarse (pagina 16).

De lo anterior, se puede extraer que el apoderado del demandante si cumplié con
el requisito de individualizar y describir el concepto de violacién, con base en lo
consagrado en el articulo 137 del C.P.A.C.A.

Sobre la presunta falta de normas invocadas que no son aplicables a la actuacion,
esto debera ser analizado en la etapa procesal correspondiente, en los que se
retomaran los fundamentos aludidos por los sujetos procesales con el objetivo de
verificar la legalidad o ilegalidad del acto administrativo acusado.

En este orden de ideas, la inepta demanda por falta de sustento del concepto de
violacién no esta llamada a prosperar en la medida que dicho libelo no adolece del
defecto endilgado, en tanto el demandante si individualizé y describié el concepto
de violacién por las que, a su juicio, los actos demandados se encuentran viciados
de nulidad.

e Sobre la excepciéon de indebida utilizacion del medio de control

Antes de efectuar el analisis de la procedencia de la excepcion de indebida
utilizacién del medio de control propuesta por el apoderado de la sociedad Lineas
Uniturs S.A.S., se debe analizar la accion de lesividad en sus diferentes
modalidades.

La accion de lesividad se define como la posibilidad legal que tiene el Estado para
acudir a la jurisdiccion contencioso administrativa y demandar sus propias
decisiones cuando se presentan las causales previamente establecidas en la
Constitucion o la ley.

1 Al respecto, ver Consejo de Estado, Seccion Segunda. Sentencia de 7 de diciembre de 2011. Exp. No. 11001-
03-24-000-2009-00354-00 (2069-09).
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Ahora bien, en relacion con las pretensiones de lesividad, la seccion primera del
Consejo de Estado, mediante providencia de 13 de junio de 20192, se refiri6 a dicha
figura juridica en los siguientes términos:

«[...] La jurisprudencia de la Corporacién ha precisado que la accién de lesividad
equivale a la accion de nulidad y restablecimiento del derecho que ejercen los
particulares, en tanto permite que la administracion cuestione la legalidad del acto
administrativo concreto y, tiene, entre otras caracteristicas, que a través de ella,
la administracién, comparece al proceso en calidad de demandante y de
demandada, buscando obtener la nulidad de un acto administrativo expedido por
esta, invocando una o varias de las causales de nulidad previstas en el articulo 84
del CCA. En consecuencia, con fundamento en la naturaleza juridica de la accion
de lesividad, es valido afirmar que su prosperidad no depende de la inobservancia
del principio de buena fe, pues la declaratoria de nulidad del acto administrativo
demandado esta supeditada a la prueba de alguna de las referidas causales de
nulidad [...]».

El ejercicio de la accion de lesividad debe encausarse por via de uno de los medios
de control tipicos de simple nulidad o de nulidad y restablecimiento del derecho,
considerando que a través de aquella la administracion tiene la posibilidad de
demandar sus propios actos, por considerarlos ilegales o contrarios al ordenamiento
juridico vigente, lo que de suyo comporta un juicio de legalidad a la correspondiente
decision administrativa.

En cada caso, se deberd efectuar un analisis riguroso del acto administrativo
demandado, con miras a determinar si la accion de lesividad procede a traves de la
simple nulidad o si, por el contrario, a través del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho.

El acto administrativo demandado en el presente proceso es la resolucion No. 1309
del 18 de noviembre de 2014 (fl. 32 a 34 del archivo 01), proferida por la Alcaldia
Municipal de Soacha, por medio de la cual se resolvio:

2ARTICULO PRIMERO: AUTORIZAR reposicion de cumplimiento de vida util del
vehiculo con placa WTD-294 Marca CHEVROLET P30, Modelo 1982, Clase
Buseta, capacidad 26 pasajeros, Color Blanco, Verde y Dorado, Motor
V1011TYJC74112399X Serie PL254011, Combustible DIESEL, Servicio Publico,
Propietaria FLOR MARINA VARGAS RODRIGUEZ, identificada con cédula de
ciudadano No. 23.983.6396 expedida en Rondon, vinculado a la empresa
“LINEAS UNITURS LTDA” y descargar de su capacidad transportadora...

ARTICULO SEGUNDO: CANCELAR la tarjeta de Operacién No. 4751 expedida
por la Alcaldia Municipal de Soacha el 14 de junio de 2007 del vehiculo con placa
WTD-294.

ARTICULO TERCERO: CONCEDER CAPACIDAD TRANSPORTADORA al
automotor Clase Bus, de Servicio Publico, Marca CHEVROLET NQR, modelo
2015, Combustible Diesel, Capacidad de 14 pasajeros sentados mas conductor y

2 Consejo de Estado, Seccién Primera, 13 de junio de 2019, Consejera Ponente: Nubia Margoth Pefia Garzon,
Expediente: 25000232700020110023101.
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37 pasajeros de pie. Motor 4HK1-247237, Chasis 9GCN1R752FB018547, color
Blanco y Rojo (Articulo 10 del Decreto 046 de 2013), propietarios RUDECINDO
CASTILLO, identificado con la cédula de ciudadania No. 19.179.122 de Santafé
Bogota D.C y JHON JAIRO TORRES ORTEGA, identificado con la cédula de
ciudadania No. 80.111.739 de Bogota D.C en reposicién del vehiculo de placa
WTD-294, vinculado a la empresa de transporte “LINEAS UNITURS LTDA’.

Al efectuar una revision del anterior acto administrativo, se constata que la
pretension de la demandante va dirigida a controvertir una decision emitida por la
Alcaldia Municipal de Soacha, por medio de la cual se autorizé la reposicién de un
vehiculo, se cancel6 una tarjeta de operaciones y se concedid capacidad
transportadora a un automotor.

La eventual nulidad del acto administrativo emitido por la demandante generaria un
restablecimiento automatico del derecho, desde la activacion de la vida util de un
vehiculo de propiedad de la sefiora Flor Marina Vargas Rodriguez, la activacion de
una tarjeta de operacion y la cancelacion de la capacidad transportadora de otro
automotor de propiedad del sefior Rudencido Castillo y Jhon Jairo Torres Ortega.
De manera que el medio de control idoneo para discutir el presente asunto es el
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho consagrado en el articulo
138 del C.P.A.C.A.

Tal como se relataba en lineas anteriores, la accion de lesividad no es un medio de
control autbnomo, sino que le corresponde a la administracion encuadrarla en uno
de los medios de control: nulidad simple o nulidad y restablecimiento del derecho,
teniendo en cuenta las consecuencias que se derivaria de una eventual nulidad.

Estando probado que operaria un restablecimiento automatico por una eventual
nulidad del acto administrativo demandado, le correspondia a la demandante
presentar la accion de lesividad en la modalidad de nulidad y restablecimiento del
derecho.

El Cédigo General del Proceso, aplicable por remision expresa de los articulos 296
y 306 del CPACA, consagra la relacion de argumentos de defensa que pueden
plantearse como excepciones procesales o previas, el del tramite inadecuado, como
se lee en el articulo 100 ibidem:

"Articulo 100. Excepciones previas. Salvo disposicion en contrario, el demandado
podra proponer las siguientes excepciones previas dentro del término de traslado
de lademanda: 7. Habérsele dado a la demanda el tramite de un proceso diferente
al que corresponde”.

El Consejo de Estado se ha pronunciado en los siguientes términos respecto a la
escogencia de medios de control en la incidencia de esta excepcion previa:

“Pero més alla de ello, lo cierto es que los alcances del tramite adecuado tiene
que ver en forma relacional directa con la clase de accién o medio de control, a
partir de que el proceso se encause en forma debida y cuya correcta
determinacion y alcance marcaran aspectos tan importantes y medulares como la
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caducidad de la accion, las competencias, los presupuestos procesales, la causa
petendi a incoar, los plazos y términos procesales y, finalmente, el sentido del fallo,
en tanto no sera la misma dinamica considerativa como tampoco las mismas
decisiones a adoptar, en tratandose de diferentes medios de control*”.

Estando probado que la demandante err6 al momento de emplear el medio de
control en la modalidad de accion de lesividad, se configura la excepcidn previa de
“Habérsele dado a la demanda el trdmite de un proceso diferente al que
corresponde”.

Con base en lo anterior, se ordenara al demandante que le dé el tramite que le
corresponde al proceso?, esto es, que encuadre la accién de lesividad al medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, para lo cual, debera tener en
cuenta todos los requisitos del citado medio de control, como el computo de
caducidad y agotamiento del requisito de procedibilidad de conciliacion extrajudicial,
entre otros.

Finalmente, se advierte lo siguiente respecto a diferentes situaciones de
representacion judicial dentro del presente proceso:

e La Secretaria de Movilidad por intermedio de apoderado judicial present6
contestacion de demanda en la modalidad de coadyuvancia el 23 de julio de
2019 (archivo 23), sin constancia de poder que faculte a su abogado. Por
ello, se hace necesaria requerir a dicha entidad para que aporte poder que
faculte a su apoderado para efectos de representacion judicial.

e EIl abogado Victor Hernando Alvarado Ardila presenté renuncia de poder
como apoderado de Empresa de Transporte del Tercer Milenio Transmilenio
S.A (pag. 22 a 22), sin que exista constancia del Despacho respecto a
pronunciamiento sobre esto.

e Los abogados Jenny Carolina Rodriguez Melo (archivo 48) y Santos Alirio
Rodriguez Sierra (archivo 53) presentaron renuncias de poder como
apoderados del Municipio de Soacha.

En consecuencia, el Juzgado Cuarenta y Cinco Administrativo del Circuito de
Bogota,

3 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Quinta, sentencia del 13 de febrero de
2022, Consejera ponente: Lucy Jeannette Bermudez. Radicacion: 73001-23-33-000-2019-00429-01

4 CODIGO GENERAL DEL PROCESO, ARTICULO 101. OPORTUNIDAD Y TRAMITE DE LAS EXCEPCIONES
PREVIAS. Las excepciones previas se formularan en el término del traslado de la demanda en escrito separado
gue debera expresar las razones y hechos en que se fundamentan. Al escrito deberan acompariarse todas las
pruebas que se pretenda hacer valer y que se encuentren en poder del demandado.

()]

2. El juez decidira sobre las excepciones previas que no requieran la practica de pruebas, antes de la audiencia
inicial, y si prospera alguna que impida continuar el tramite del proceso y que no pueda ser subsanada o no lo
haya sido oportunamente, declarara terminada la actuacion y ordenara devolver la demanda al demandante.
(--.)

Si prospera la de tramite inadecuado, el juez ordenara darle el tramite que legalmente le corresponda.
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RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR no probada la excepcion previa de inepta la demanda por
concepto de violacion, conforme los argumentos expuestos.

SEGUNDO: DECLARAR probada excepcion previa de “Habérsele dado a la
demanda el tramite de un proceso diferente al que corresponde”, conforme las
consideraciones de la presente providencia.

TERCERO: CONCEDER a la parte demandante un término de diez (10) dias para
ENCUADRAR y ADECUAR la accion de lesividad al medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, conforme las consideraciones de la presente
providencia.

CUARTO: REQUERIR al Distrito Capital — Secretaria de Movilidad Distrital para que
aporte poder que faculte al apoderado Edinson Zambrano Martinez para presentar
demanda y representar sus intereses como coadyuvante en el presente proceso 0
a quien haga sus veces.

QUINTO: ACEPTAR renuncia de poder presentada por Victor Hernando Padilla
como apoderado de la empresa Transporte del Tercer Milenio Transmilenio S.A.

SEXTO: ACEPTAR la renuncia del poder de los abogados Jenny Carolina
Rodriguez Melo y Santos Alirio Rodriguez Sierra como apoderados del Municipio
de Soacha y se REQUIERE a la mencionada entidad para que informe qué
profesional de derecho la representara judicialmente en el presente asunto.

SEPTIMO: Una vez ejecutoriado esta decision, se ingresara al Despacho para
continuar con la etapa procesal respectiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR
Juez

G.AR.B

Firmado Por:
Maria Carolina Torres Escobar
Juez
Juzgado Administrativo
045
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., diez (10) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: 11001-33-41-045-2019-00339-00

DEMANDANTE: EDWIN IVAN ENRIQUE FIGUEROA
RODRIGUEZ

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion presentado por la parte
demandante en contra de auto del 21 de octubre de 2022, por medio del cual se
prescindié de la audiencia inicial, se fijo litigio, se incorporaron y se corrié traslado
de las pruebas, y se corrié traslado para alegar.

Argumentos del recurso de reposicidon presentado por el demandante.

El apoderado del demandante fundamenté recurso de reposicién con los siguientes
argumentos:

“(...) solicito a su despacho se revoque el auto de fecha 21 de octubre de 2022, y
en su lugar se decrete la realizacion de la primera audiencia de que trata el articulo
180 del CODIGO DE Procedimiento Administrativo en concordancia con el articulo
13 del Cdadigo General del proceso, ya que esta es de vital importancia para la
defensa y teniendo en cuenta que la parte demandada no contesto la demanda”.

Pronunciamiento de la entidad demandada

La parte demandada no descorrio el recurso de reposicion fijado en lista el 28 de
noviembre de 20221

CONSIDERACIONES

i. Procedencia del recurso de reposicion.

El articulo 61 de Ley 2080 de 2021 que modificé el articulo 242 de la Ley 1437 de
2011, establecio por regla general, que los autos son susceptibles del recurso de
reposicién, en cuanto su oportunidad y tramite, se aplicara lo dispuesto en el Cédigo
General del Proceso.

Siendo asi, el auto que resuelve prescindir de la audiencia inicial, incorporaray corre
traslado de pruebas y corre traslado para alegar es susceptible de presentacién del
recurso de reposicion, por lo que el Despacho procedera a resolver el recurso de
reposicion, al haber sido interpuesto dentro del término legal oportuno?.

1 Archivo 28.
2 Archivo 25.
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ii. Caso concreto.

El apoderado demandante sustenta su recurso de reposicion contra la providencia
del 21 de octubre de 202, la cual prescindio audiencia inicial, en la presunta vital
importancia para la defensa de la realizacion de esta.

La audiencia inicial estd consagrada en el articulo 180 del C.P.A.C.A., en la que
dispone que, vencido el término de traslado de la demanda o de la reconvencion, el
Juez o Magistrado Ponente convocara audiencia. Respecto al decreto de prueba, el
numeral 10 del citado articulo dispone lo siguiente:

“Solo se decretaran las pruebas pedidas por las partes y los terceros, siempre y
cuando sean necesarias para demostrar los hechos sobre los cuales exista
disconformidad, en tanto no esté prohibida su demostracién por confesion o las
de oficio que el Juez o Magistrado Ponente considere indispensables para el
esclarecimiento de la verdad.

En todo caso, el juez, antes de finalizar la audiencia, fijara fecha y hora para la
audiencia de pruebas, la cual se llevara a cabo dentro de los cuarenta (40) dias
siguientes”.

A su vez, el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adiciond el articulo 182A de la
Ley 1437 de 2011, dispuso:

“ARTICULO 182A. SENTENCIA ANTICIPADA. <Articulo adicionado por el
articulo 42 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente:> Se podra dictar
sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas

con la demanda v la contestacidn, y sobre ellas no se hubiese formulado
tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o inutiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas
cuando a ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del
Cdédigo General del Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el
inciso final del articulo 181 de este cAdigo y la sentencia se expedira por escrito
(...)” (Destacado fuera de texto).

Al efectuar una revision de la demanda, en su acapite de “PRUEBAS
DOCUMENTALES?” (fl. 10 del archivo 01), se constata que este s6lo aportd pruebas
documentales, sobre las cuales ninguna de las partes formulé tacha o
desconocimiento.

Entonces, se cumplen todos los requisitos para prescindir audiencia inicial, por lo
gue no procede la reposicion presentada por el apoderado demandante contra
decision del 21 de octubre de 2022.
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A su vez, se observa renuncia de poder de la abogada Liedy Gisela Avila Restrepo
como apoderada del Ministerio de Educacion y nuevo poder conferido por esta
entidad al abogado Carlos Alberto Vélez Alegria.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto de 21 de octubre de 2022, conforme los
argumentos anteriormente expuestos.

SEGUNDO: ACEPTAR la renuncia del poder de LEIDY GISELA AVILA
RESTREPO como apoderada del Ministerio de Educacié y sucesivamente, se
RECONOCE personeria a CARLOS ALBERTO VELEZ ALEGRIA, identificado con
C.C. No. 76.328.346 de Popayan y T.P. No. 151.741 del C.S. de la J., para actuar
en calidad de apoderado especial de la citada sociedad en los términos de poder
especial visible en pagina 3 del archivo 31.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR
Juez

G.AR.B

Firmado Por:
Maria Carolina Torres Escobar
Juez
Juzgado Administrativo
045
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., diez (10) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: 11001-33-41-045-2020-00024-00
DEMANDANTE: GAS NATURAL S.A. E.S.P.
DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS

PUBLICOS DOMICILIARIOS
MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

l. ANTECEDENTES

GAS NATURAL S.A. E.S.P., por intermedio de su apoderado judicial, presenté
demanda en el ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho contra de la SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS
DOMICILIARIOS, donde pretende la Resolucion SSPD - 20198140168625 del 16
de julio de 2019, por medio de la cual se resolvié un recurso de apelacion.

En auto del 03 de septiembre de 2020 se admitié la demanda y se ordend correr
traslado a los sujetos procesales, vinculandose a la tercera interesada Maria Gladys
Melo Bermudez (archivo 07).

La demanda fue notificada a la entidad demandada el 22 de junio de 2021 (archivo
08).

La Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios contestdé de manera
oportuna la demanda (archivo 10) y la tercera interesada por medio de curadora ad
litem contest6 demanda (archivo 39).

I. PROCEDENCIA DE LA SENTENCIA ANTICIPADA.

En el estado del presente medio de control pendiente de programar fecha para llevar
a cabo audiencia inicial. Sin embargo, una vez revisadas las actuaciones
precedentes se observa que se cumplen la exigencia prevista en el literal ¢ del
articulo 42 de la Ley 2080 de 2021 que adiciono el articulo 182A a la Ley 1437 de
2011, para prescindir de dicha diligencia y proferir sentencia anticipada.

Lo anterior, habida cuenta que no hay necesidad de decretar pruebas, por cuanto
las solicitadas corresponden a las documentales incorporadas por las partes en la
demanda, a su vez, la Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios y la
curadora de la tercera interesada no presentaron excepciones previas y ni el
juzgado observa la configuracion de alguna contemplada en el numeral 6to del
articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 y el articulo 100 del C.G.P.

Paginalde3



11001-33-41-045-2020-00024-00
Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Ill. PRUEBAS

Entra el Despacho a resolver sobre las pruebas pedidas por las partes, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 10 del articulo 180 del Cdodigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, atendiendo los
criterios de necesidad, conducencia y pertinencia.

Téngase como pruebas los documentos aportados con la demanda, obrante en las
en los archivos 02 y 06 del expediente digital y en la carpeta “AnexosDemandaCD”,
asi como los aportados por la SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS
DOMICILIARIOS constitutivos de los antecedentes administrativos visibles en el
archivo 11 del expediente digital.

De esta manera, con el fin de garantizar el derecho de contradiccion de los sujetos
procesales frente de las pruebas incorporadas se correra traslado de las mismas
por el término de tres (3) dias conforme lo previsto en el articulo 110 del C.G.P
aplicable a esta jurisdicciéon por la remision del articulo 306 del C.P.A.C.A.

V. FIJACION DEL LITIGIO.

En el presente asunto teniendo en cuenta los hechos sefialados por el apoderado
del demandante y lo expuesto en la contestacién de la demanda por parte de la
Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios frente a estos, se tienen
por cierto el aceptado por la entidad demandada en el numeral 1; frente a los deméas
hechos indicé que se atiene a lo que se pruebe dentro del proceso.

Ahora bien, respecto a la tercera interesada Maria Gladys Melo Bermudez, se
tienen por acuerdo los aceptados por la curadora y frente a los demas hechos, se
no le constan o no son ciertos conforme lo planteado.

En ese orden de ideas, el Despacho determinara si en el presente asunto, la
Resolucién SSPD - 20198140168625 del 16 de julio de 2019, se encuentra viciado
de nulidad por:

e Falsamotivaciény vulneracién del debido proceso: al no tener en cuenta los
hechos y pruebas que acreditaban las anomalias en la medicion del servicio de
gas por los meses que pretendio recuperar la demandante.

e Por infraccién en las normas en que debia fundarse: porque la decisién
adoptada por la entidad demandada transgrede los articulos 146, 149 y 150 de
la Ley 142 de 1994 y el articulo 365 de la Constitucion Politica

Asi mismo se debera resolver si a titulo de restablecimiento del derecho, la entidad
demandada debera: (i) confirmar el acto administrativo. No. CF184914949-
16665221, expedido por GAS NATURAL S.A E.S.P., y (ii) cancelar la suma de
$10.178.790 junto con los intereses moratorios desde el 31 de julio de 2018 hasta
gue se verifique el pago total de la obligacion.

V.  ALEGATOS DE CONCLUSION
Conforme lo previsto en el articulo 182 A numeral 1° literal d del C.P.C.A, el
despacho estima conveniente proferir sentencia anticipada, se correra traslado a las

partes para que presenten por escrito sus alegatos de conclusién por el término
comun de diez (10) dias contados a partir del dia habil siguiente, en el mismo
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término, la delegada agente del Ministerio Publico podra presentar concepto de
considerarlo necesario.

En mérito de lo expuesto, el despacho
RESUELVE

PRIMERO: PRESCINDIR de realizar la audiencia inicial establecida en el articulo
180 del C.P.C.A, y dar aplicacion a lo previsto en el articulo 182 A numeral 1° literal
d ibidem.

SEGUNDO: FIJAR el litigio en los términos sefialados en la presente providencia.

TERCERO: TENER como medios de pruebas los documentos allegados por las
partes, que fueron relacionados en la parte motiva de esta providencia.

CUARTO: CORRER TRASLADO de las pruebas que fueron incorporadas por el
término de tres (3) dias.

QUINTO: Una vez vencido el término anterior, se procederd& a CORRER
TRASLADO, para que en el término de diez (10) dias, los sujetos procesales
presenten sus alegatos por escrito y el Ministerio Pablico presente su concepto.

SEXTO: RECONOCER personeria al abogado JHONATHAN ARISBEY LINARES
BELTRAN, identificado con la C.C No. 1.022.328.485 de Bogota y T.P. No. 234.701
del C.S. de la J., como apoderado de la entidad demandada conforme las facultades
qgue le fueron otorgadas en el poder que le fue conferido visible en el folio 18 del
archivo 10.

SEPTIMO: Surtido el tramite anterior, por secretaria se procedera con el INGRESO
del expediente al Despacho para decidir lo pertinente.

OCTAVO: El enlace del expediente es el siguiente: 11001334104520200002400

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR
Juez

G.AR.B

Firmado Por:
Maria Carolina Torres Escobar
Juez
Juzgado Administrativo
045
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., diez (10) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: 11001-33-41-045-2021-00184-00

ACCIONANTE CLINICA COLSANITAS S.A.

ACCIONADO: CAFESALUD EPS LIQUIDADA

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Estando el proceso para resolver sobre la posibilidad de proferir una sentencia
anticipada o fijar fecha para celebrar audiencia inicial, observa el Despacho que la
SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD, vinculada a las presentes
diligencias, radicd contestacion de demanda en término y propuso excepciones
previas; en consecuencia, de conformidad con el paragrafo 2 del articulo 175 de la
ley 1437 de 2011 y los articulos 100, 101 y 102 del C.G.P. se procede a resolver
sobre el particular.

La parte demandante descorri6 el traslado de las excepciones en debida forma?.

A su vez, se observa renuncia de poder de la abogada Diana Cristina Sevilla
Palechor de ATEB SOLUCIONES EMPRESARIALES SAS y nuevo poder conferido
por esta sociedad al abogado Daniel Leonardo Sandoval Plazas.

Excepciones propuestas por la Superintendencia Nacional de Salud:

e Falta de vinculacion del litisconsorcio necesario

Indicéd que cualquier decisién que sea proferida, necesariamente comprendera un
andlisis del actuar del Agente Especial Liquidador, especialmente porque los actos
objeto del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho emanaron de
este auxiliar de la justicia, por lo que la necesidad de su participacién en el proceso
es indiscutible; en consecuencia, se solicita se ordene la integracién del
contradictorio por pasiva citando para el efecto a ATEB SOLUCIONES
EMPRESARIALES S.A.S.

e Falta de legitimacion pasiva

Preciso que la legitimacion en la causa por pasiva de hecho refiere la potencialidad
de ser parte dentro de un proceso, constituye un requisito de procedibilidad de la
demanda en la medida en que la misma no puede ser dirigida contra quien no es
sujeto de derechos.

A su vez, sostuvo que la legitimacion en la causa por pasiva material constituye un
requisito para la prosperidad de las excepciones.

1 Archivo 40.
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En virtud de lo expuesto, manifestd al despacho que, en calidad de demandante, no
puede pretender que la Superintendencia Nacional de Salud revoque actos
administrativos que no fueron proferidos por esa entidad y menos restablezca un
derecho cuando no existe una relacion contractual entre CAFESALUD EPS
LIQUIDADA y aquella.

Aunado a lo anterior, sostuvo que la Superintendencia Nacional de Salud, no por el
hecho funcional y por la relaciéon de vigilancia y seguimiento a Cafesalud EPS
Liguidada, le corresponde asumir la responsabilidad por los actos que aquella
expidié. Por tanto, en este caso no puede determinarse que los hechos, acciones,
omisiones o0 agravios hayan sido realizados por la vinculada, configurandose la falta
de legitimacién por pasiva de aquella.

Con todo lo expuesto, solicité al despacho declarar de manera previa la excepcién
de falta de legitimacion en la causa por pasiva, por haberse probado que la
demandante no sefial6é cargo alguno en contra de la Superintendencia Nacional de
Salud, la cual no expidio ni notifico los actos demandados.

Asi las cosas, el Despacho se pronunciara realizando las siguientes:
CONSIDERACIONES

Los medios exceptivos son una herramienta con que cuenta el demandado para
ejercer su derecho de defensa durante el tramite procesal, las cuales se pueden
clasificar en previas, mixtas y de fondo.

Las excepciones previas y mixtas tienen como finalidad sanear el proceso en su
parte inicial, en aras de evitar pronunciamientos inhibitorios por existir
inconsistencias en la forma que fue presentada la demanda, en cambio las de fondo
buscan controvertir las pretensiones del extremo demandante.

Pues bien, conforme los articulos 38 y 42 de la Ley 2080 de 2021 que modifico el
articulo 175 y 182 del C.P.A.C.A., las excepciones previas y mixtas deberan ser
resueltas previo a la celebracién de la audiencia inicial, y podran ser decididas a
través de sentencia anticipada si se encuentran como probadas las de cosa
juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta manifiesta de legitimacién en la
causa y prescripcion extintiva.

e Sobre la excepcidén de falta de integracion del litisconsorcio necesario

Se recuerda que a través de providencia del 28 de octubre de 2022 (archivo 51), se
tuvo a ATEB SOLUCIONES EMPRESARIALES S.A.S. como mandatario de
CAFESALUD EPS S.A. LIQUIDADDO, aqui demandado, para que continde
representando sus intereses en la presente litis.

Por lo tanto, no procede la vinculacion como litisconsorte necesario de ATEB
SOLUCIONES, como quiera que esta ya se encuentra vinculada al proceso. En ese
orden, para las resultas del proceso no se constituye en indispensable y necesaria
la vinculacion de dicha sociedad como litisconsorte necesario.

En consecuencia, la excepcion de indebida integracion del litisconsorcio necesario,
propuesta por la demandada del presente medio de control, no esta llamada a
prosperar.
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e Sobre la excepcién de falta de legitimacién en la causa por pasiva de la
Superintendencia Nacional de Salud:

Para resolver este asunto, recuerda el juzgado que el fendmeno de la legitimacion
en la causa esta ligada a la relacion sustancial que se debate en el proceso judicial,
gue para el caso en concreto corresponde a la legalidad de las Resoluciones Nos.
A-003463 de 11 de mayo de 2020, A-004870 de 24 de agosto de 2020 y A-005835
de 21 de diciembre de 2020, por medio de los cuales la demandada calificé y gradud
una acreencia presentada con cargo a la masa del proceso liquidatario y resolvio
rechazar las reclamaciones presentadas por Clinica Colsanitas S.A.

Al respecto, debe tenerse en cuenta que las resoluciones acusadas se
fundamentan, entre otras, en el Decreto 2555 de 2010, que en su articulo
11.3.15.1.1. establece las facultades en los procesos de toma de posesion y
liquidacion forzosa administrativa sobre ciertas entidades, entiéndase en este
asunto la Superintendencia Nacional de Salud, quien ordené la liquidacion de
Cafesalud en liquidacion.

Entre dichas facultades se destaca: (i) designar al agente especial y al liquidador,
quienes podran ser personas naturales o juridicas que podran actuar tanto durante
la etapa de administracion como de la liquidacion, y, (ii) realizar el sequimiento de
la actividad del agente vy del liquidador, sin perjuicio de la vigilancia que ejerza la
Superintendencia Financiera de Colombia sobre la entidad objeto de administracién
mientras no se decida su liquidacion.

De esta manera, si bien es cierto los actos administrativos demandados no fueron
expedidos por la Superintendencia Nacional de Salud, se advierte que al nombrar
al liquidador de Cafesalud en Liquidacion, también tiene la obligacion de realizar el
seguimiento de las actuaciones del liquidador designado, por lo que le asiste
legitimacion en la causa por pasiva para que se pronuncie sobre la legalidad de las
decisiones que se censuran.

Sobre este punto, el Consejo de Estado? se pronuncié sobre un caso similar, en el
gue se demandaban actos expedidos por la Agente Liquidadora de SaludCoop EPS
y confirmé la decision de vincular como parte demandada a la Superintendencia
Nacional de Salud, en los siguientes términos:

“(...) En este punto debe indicarse que esta Corporacion, en decisiones judiciales
precedentes en las que se discutia la legalidad de actos administrativos
proferidos por los liguidadores designados por la Superintendencia Nacional
de Salud, ha establecido que si le asiste legitimacion en la causa por pasiva
a la Superintendencia Nacional de Salud, en la medida en que dicha entidad,
ademas de nombrar al liguidador de las entidades cuya liquidacién ha
ordenado, tiene a su cargo el control y sequimiento de dicho proceso de
liguidacién v, por supuesto, de las actuaciones del liguidador.

(...)

De lo expuesto se desprende que la labor de la Superintendencia es no soélo de
designacioén del liguidador sino de control sobre sus actuaciones, lo cual
implica gue deba vincularse al proceso de la referencia en orden a gue se
pronuncie _sobre la legalidad de las decisiones que se censuran (...)"
(Destacado fuera de texto)

2 Consejo de Estado, Seccion Primera, Consejero Ponente Roberto Augusto Serrato Valdés.15 de noviembre
de 2019.Radicacion numero 25000-23-41-000-2018-00182-01 Actor: Fundacion Cardiovascular de Colombia
Demandado: SaludCoop E.P.S. en Liquidacion y Superintendencia Nacional de Salud.
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Aunado a lo anterior, la Alta Corporaciéon en auto de 25 de enero de 20183 se
pronuncio sobre la vinculacion como parte demandada de la Superintendencia
Nacional de Salud en un proceso similar. Al respecto sefial6:

“(...) Respecto de la procedencia de vincular a la Superintendencia Nacional de
Salud al trdmite del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
promovido contra los actos administrativos expedidos por los agentes liquidadores
designados en los procesos de liquidacion forzosa de entidades vigiladas en el
sector salud, esta Corporacién ya se ha pronunciado al resolver un caso similar
en el que se demando la nulidad de resoluciones expedidas por el liqguidador de
SOLSALUD E.P.S., en el sentido de indicar que la Superintendencia Nacional
de Salud se encuentra legitimada en la causa por pasiva, en razon a la
relacion _de control y seguimiento gque tiene sobre las actuaciones del
liquidador (...)". (Destacado fuera de texto)

En este orden de ideas, se tiene que la excepcion propuesta por parte de la
Superintendencia Nacional de Salud no tiene meérito para prosperar, pues tal como
lo sefiala la Alta Corporacion, dicha entidad tiene una relacion de control y
seguimiento con el proceso de liquidacién conforme las facultades que la Ley le
otorgd y, por ende, sobre las actuaciones del agente liquidador que designd, lo que
le atribuye la legitimacién por pasiva, para actuar como demandado en el presente
asunto.

En mérito de lo expuesto, el despacho,
RESUELVE

PRIMERA: DECLARAR NO PROBADA las excepciones previas de falta de
integracion del litisconsorcio necesario y falta de legitimacion en la causa por
pasiva, propuestas por la Superintendencia Nacional de Salud, por las razones
expuestas.

SEGUNDO: RECONOCER personeria a MELBA JOHANNA RODRIGUEZ
GUTIERREZ, identificada con C.C. No. 35530525 de Facatativa y T.P. No. 245.999,
para actuar en calidad de apoderada Especial SUPERINTENDENCIA NACIONAL
DE SALUD conforme a poder visible en pagina 39 del archivo 36.

TERCERO: ACEPTAR la renuncia del poder de DIANA CRISTINA SEVILLA
PALECHOR como apoderada del ATEB Soluciones Empresariales S.A.S. v,
sucesivamente, se RECONOCE personeria a DANIEL LEONARDO SANDOVAL
PLAZAS, identificado con C.C. No. 1.031.137.752 de Bogota y T.P. No. 246.057,
para actuar en calidad de apoderado especial de la citada sociedad en los términos
de poder especial visible en pagina 3 del archivo 65.

CUARTO: Ejecutoriada esta providencia, ingrésese al despacho para proveer.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR
Juez

G.ARB

3 Consejo de Estado, Seccién Primera. Consejero ponente: Roberto Augusto Serrato Valdés. 25 de enero de
2018. Radicacion numero: 68001-23-33-000-2015-00320-01. Actor: Clinica Chicamocha S.A. Demandado:
Solsalud E.P.S. S.A. Liquidada y Superintendencia Nacional de Salud.
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JUZGADO CUARENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

<

Bogota D.C., diez (10) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO 11001-33-41-045-2022-00098-00
DEMANDANTE: ANA MARIA MONTERO ALCARADO
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA-

SECRETARIA DE TRANSITO Y MOVILIDAD
MEDIO DE CONTROL:  INULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Estando al despacho el proceso para proferir decision de fondo en el presente
asunto, advierte que ha sido radicada solicitud de medida cautelar por la parte
demandante, razon por la cual resulta necesario CORRER traslado de la misma al
Departamento de Cundinamarca-Secretaria de Transito y Movilidad, para que en el
término de cinco (5) dias se pronuncie, conforme lo previsto en el articulo 233 del
C.P.A.CA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR
Juez

CBJ

Firmado Por:
Maria Carolina Torres Escobar
Juez
Juzgado Administrativo
045
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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Documento generado en 09/03/2023 06:15:36 PM
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JUZGADO CUARENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., diez (10) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: 11001-33-41-045-2022-00148-00

DEMANDANTE: EPS SANITAS S.A.S.

DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD Y
ADRES

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Se encuentra el proceso al despacho con memorial aportado por el apoderado de
la parte demandante solicitando correccion de providencia del 20 de enero de 2023,
en lo atinente a corregir las partes de la citada providencia.

El Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo no
consagra la figura de correccion de providencias. En consecuencia, por expresa
remision normativa dispuesta en el articulo 306 de la citada ley, se debe acudir al
Caodigo General del Proceso, el cual establece en su articulo 286 lo siguiente:

“ARTICULO 286. CORRECCION DE ERRORES ARITMETICOS Y OTROS. Toda
providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético puede ser
corregida por el juez que la dictd en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de
parte, mediante auto.

Si la correccién se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificara por
aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omision o
cambio de palabras o alteracién de estas, siempre que estén contenidas en la
parte resolutiva o influyan en ella”.

Al efectuar la revision de la providencia que se busca corregir, efectivamente el
Despacho constata que incurrié en error al nombrar como partes entidades que no
corresponden al proceso.

Con base en lo anterior, se procedera a corregir providencia del 20 de enero 2023,
al establecer que las partes del citado proceso son: EPS SANITAS S.A.S. como
demandante y el la SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD Y ADRES como
demandado.

En mérito de lo expuesto, el despacho

RESUELVE
PRIMERO: CORREGIR providencia del 20 de enero de 2023, en el sentido de
establecer que las partes a la que hace referencia el citado auto son: EPS SANITAS

S.A.S., como demandante y la SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD Y
ADRES, como demandadas.

Pagina 1de 2
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SEGUNDO: Ejecutoriada la presente decision, por Secretaria DESE cumplimiento
al numeral SEGUNDO de la providencia antes mencionada, en el sentido de remitir
el enlace del expediente al Superior para que se surta el tramite del recurso de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR
Juez

v.g.z

Firmado Por:
Maria Carolina Torres Escobar
Juez
Juzgado Administrativo
045
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 03de50e2eea9d0ef7cac41d607ac69b97a56¢c0c8a77eade7f50063aece0b5788
Documento generado en 10/03/2023 01:54:01 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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JUZGADO CUARENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., diez (10) de marzo de dos mil veintidés (2022)

PROCESO: 11001-33-41-045-2022-00159-00
ACCIONANTE SALUD TOTAL EPS-S S.A.
ACCIONADO: ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA
GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD - ADRES
ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca- Seccién Primera - Subseccion “A”, por el magistrado ponente Dr.
Luis Manuel Lasso Lozano, en providencia de 16 de febrero de 2023, que confirmé
el auto proferido por esta instancia el 22 de julio de 2022 en el cual se rechazo la
demanda.

De conformidad con lo anterior, por secretaria archivense las diligencias y déjense
las constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

Juez
V.G.Z

Firmado Por:
Maria Carolina Torres Escobar
Juez
Juzgado Administrativo
045
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 48296b6b42c9aac329946df0b8dc22294e41680f2b51ad46b7ad49aa0bacha9824
Documento generado en 10/03/2023 01:54:03 PM
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JUZGADO CUARENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogot4, D.C., diez (10) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: 11001-33-41-045-2022-00483-00

DEMANDANTE: COOMEVA ENTIDAD PROMOTORA DE SALUD
S.A. - COOMEVA EPS

DEMANDADO: ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL

SISTEMA DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD -
ADRES Y OTROS

MEDIO DE CONTROL: | ORDINARIO LABORAL-DEVUELVE

ANTECEDENTES

La ENTIDAD PROMOTORA DE SALUD COOMEVA E.P.S., por intermedio de su
apoderado judicial, present6 demanda a través de demanda ordinaria laboral en
contra de la NACION — MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL Y
ADRES antes FOSYGA, solicitando se declarara responsable a la demandada por
los perjuicios causados con el pago de sumas de dinero que fueron asumidas por
la demandante con ocasién a los gastos en que incurrié por la cobertura efectiva y
de la garantia de acceso a servicios y procedimientos no incorporados o excluidos
del POS.

La demanda fue inicialmente asignada por reparto al Juzgado 20 Laboral del
Circuito de Bogota, despacho judicial que mediante providencia del 28 de junio de
2021 rechazé la demanda y ordend remitir las diligencias a los Juzgados
Administrativos de este Circuito Judicial®.

Remitida la demanda, correspondio al Juzgado 33 Administrativo del Circuito de
Bogotd, instancia que mediante auto del 20 de octubre de 2021 generd conflicto
negativo de jurisdiccion y orden6 remitir el proceso a la H. Corte Constitucional para
lo de su competenciaZ.

La Corte Constitucional por auto 1017, proferido el veintiuno de julio de 20223,
dirimio el conflicto negativo de jurisdiccion, asignando el conocimiento del proceso
a la jurisdiccion contencioso administrativa, en cabeza del Juzgado 33
Administrativo del Circuito de Bogota.

No obstante lo anterior, por medio de providencia del 23 de septiembre de 20224, el
Juzgado 33 Administrativo del Circuito de Bogota, con base en el Auto 389 del 22
de julio de 2021 de la Corte Constitucional, volvié a ordenar la remision el proceso
de la referencia a los Juzgados Administrativos de Bogota adscritos a la seccion
primera.

1 Archivo 08 del Expediente Digital.
2 Archivo 11 Ibidem.
3 Archivo 15 Ibidem.
4 Archivo 17 Ibidem.
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El proceso fue asignado por reparto a este despacho el 11 de octubre de 2022°.
CONSIDERACIONES

En el presente caso, el Despacho advierte que la competencia para conocer el
proceso objeto del presente tramite fue definida por la Corte Constitucional por
medio de providencia del 21 de julio de 2022, autoridad que al resolver el conflicto
de jurisdicciones suscitado, estim6 que por versar la controversia sobre: “(i) una
demanda de Coomeva Eps contra la ADRES y el Ministerio de salud y Proteccion
Social; (ii) con el proposito de obtener el reconocimiento y pago de recobros
correspondientes a servicios o tecnologias en salud no incluidos en el extinto POS
(hoy PBS); siguiendo las reglas de decision fijadas en autos 389 de 2021 y 904 de
2022 (iii) serpa competencia de la jurisdiccion de lo contencioso administrativo, de
conformidad con el articulo 104 de la Ley 1437 de 2011”".

En ese sentido, es claro que el presente conflicto de jurisdicciones ya fue decidido
por la autoridad competente para ello, entonces, conforme al principio de
inmutabilidad, al juez que se le ha asignado la competencia para conocer de
determinado asunto no puede alterarla para sustraerse de su estudio, pues con ese
actuar no solo vulnera el derecho al debido proceso de las partes, sino que también
atenta contra la firmeza que revisten las decisiones judiciales, el principio de
confianza legitima en las instituciones y el correcto y eficiente acceso a la
administracion de justicia.

La anterior postura ha sido respaldada profusamente por la Corte Suprema de
Justicia, la cual, entre otras, por medio de providencia del 16 de noviembre de 2022°
refirio lo siguiente:

“Ahora, si bien la Corte Constitucional y esta Corte han sefialado que el
conocimiento de los procesos en los que se pretende el recobro de servicios de
salud corresponde a la jurisdiccién contenciosa administrativa, lo cierto es que en
este asunto se suscité un conflicto de jurisdicciones que fue decidido por la
autoridad competente para ello y conforme al criterio establecido en ese momento,
de modo que no es posible aplicar un cambio jurisprudencial ulterior a una
situacion definida, pues ello transgrede la buena fe, la tutela judicial efectiva y el
derecho al debido proceso protegidos por la Constitucion”.

En ese orden de ideas, el Despacho en aplicacion del principio de inmutabilidad,
ordenara la remision del presente proceso al Juzgado Treinta y Tres Administrativo
de este Circuito judicial, con base en providencia emitida por la Corte Constitucional
el 21 de julio de 2022 (Auto 1017).

Aunado a lo anterior, la parte demandante en su oportunidad, dando cumplimiento
a lo ordenado en auto del 4 de noviembre de 20227, adecu6 la demanda al medio
de control de Reparacion Directa, el cual por disposicién expresa del articulo 18 del
Acuerdo 2288 de 1989, corresponde conocer a los juzgados adscritos a la seccion
tercera de este circuito, es decir, una razén mas para devolver el expediente al
juzgado 33 Administrativo.

Finalmente, la instancia se abstendra por todos los motivos expuesto de volver a
generar un conflicto negativo de competencia, pues este ya ha sido resuelto por la
Corte Constitucional en decision que se encuentra en firme.

5 Archivo 20 ibidem.

6 Corte Suprema de Justicia, auto del 16 de noviembre de 2022, Magistrado Ponente: Ivan Mauricio Lenis
Gbmez, radicado: 99951

7 Archivo 21 Ibidem.
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Con fundamento en las anteriores consideraciones, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: DEVOLVER el expediente al Juzgado 33 Administrativo del Circuito de
Bogota, conforme las consideraciones de la presente providencia.

SEGUNDO: Por secretaria comunicar esta decision a las partes y dejar las
constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

Juez
CcBJ

Firmado Por:
Maria Carolina Torres Escobar
Juez
Juzgado Administrativo
045
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CUARENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., diez (10) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO 11001-33-41-045-2022-00519-00
DEMANDANTE: WILSON YECID PEDREROS FORERO
DEMANDADO: DISTRITO CAPITAL -

SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD
MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Subsanada la demanda en debida forma, procede el despacho a tramitar el
medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho promovido por
Wilson Yecid Pedreros Forero, a través de apoderada judicial, en contra del
Distrito Capital- Secretaria Distrital de Movilidad, con el fin de declarar la
nulidad del acto administrativo proferido en audiencia publica No 11205 de 20
de mayo de 2021 y la Resolucion No. 1162-02 de 29 de abril de 2022, por medio
de las cuales se declara contraventor al demandante y se resuelve el recurso
de apelacion.

Pues bien, realizado el andlisis de la caducidad, se advierte que el acto que
culmind la actuaciébn administrativa se notificO personalmente en medio
electrénico el 9 de mayo de 2022 (pag. del archivo 6), por lo que el plazo de los
cuatro meses comenzO a correr desde el dia siguiente y vencia el 12 de
septiembre de 2022, dia siguiente habil.

Sin embargo, la solicitud de conciliacion extrajudicial se radico el 7 de
septiembre de 2022, interrumpiendo el término de caducidad hasta el dia en que
fue remitida la constancia de no conciliacion, el 21 de octubre de 2022 (pag. 98
archivo 2) por lo que el actor tenia cinco dias para presentar la demanda.

Siendo asi, este medio de control se radicd en el canal electronico de la rama
judicial el 25 de octubre de 2022 (archivo 4), esto es, dentro del término
oportuno.

Sefalado lo anterior y en virtud que la demanda reune los requisitos sefialados
en los articulos 162, 164 numeral 2° literal d) y 166 de la Ley 1437 de 2011, en
consecuencia, se admitira para su tramite en primera instancia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Cinco Administrativo del
Circuito de Bogota D.C,

RESUELVE
PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada por WILSON YECID PEDREROS

FORERO contra el DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DISTRITAL DE
MOVILIDAD.
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ADMITE DEMANDA

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente la admision de la demanda al
Secretario Distrital de Movilidad, o a quien haga sus veces, de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
612 de la Ley 1564 de 2012.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente la admisiéon de la demanda a la
delegada AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, en los términos sefialados en
el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley
1564 de 2012.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente la admision de la demanda a la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA DEL ESTADO, en los términos
establecidos en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificada por el articulo
612 de la Ley 1564 de 2012.

QUINTO: ADVERTIR a la entidad demandada que, durante el término para
contestar la demanda, deberd aportar al expediente copia del cuaderno
administrativo referente a los actos administrativos demandados, so pena de
tenerse como una falta susceptible de investigacion disciplinaria, segun lo
establece el paragrafo 1° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

SEXTO: RECONOCER personeria a la abogada LADY CONSTANZA ARDILA
PARDO, identificado con la C.C No. 1.019.045.884 de Bogota D.C y T.P. No
257.615 del C.S de la J, como apoderada del demandante conforme las
facultades que le fueron otorgadas en el poder que le fue conferido (pag. 21 a
23, archivo 2).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR
Juez

V.G.Z

Firmado Por:
Maria Carolina Torres Escobar
Juez
Juzgado Administrativo
045
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 0f747e52efc5ffh955d34d3e12b4c4569b4e795ae6d82fd3c0f8b9d4b5¢c13e55
Documento generado en 10/03/2023 01:54:05 PM
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JUZGADO CUARENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., diez (10) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO 11001-33-41-045-2022-00528-00
DEMANDANTE: CARLOS ANDRES MARTINEZ ROJAS
DEMANDADO: DISTRITO CAPITAL -

SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD
MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Subsanada la demanda en debida forma, procede el despacho a tramitar el
medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho promovido por
Carlos Andrés Martinez Rojas, a través de apoderada judicial, en contra del
Distrito Capital- Secretaria Distrital de Movilidad, con el fin que de declarar
la nulidad de los actos administrativos Nos. 419 del 17 de junio del 2021 y 1320-
02 del 18 de mayo del 2022, por medio de los cuales se declara contraventor al
demandante y se resuelve el recurso de apelacion.

Pues bien, realizado el analisis de la caducidad, se advierte que el acto que
culminé la actuacion administrativa se notificO personalmente en medio
electrénico el 2 de junio de 2022 (pag. 89 del archivo 2), por lo que el plazo de
los cuatro meses comenz6 a correr desde el dia siguiente y vencia el 3 de
octubre de 2022, dia siguiente habil.

Sin embargo, la solicitud de conciliacién extrajudicial se radico el 7 de
septiembre de 2022, interrumpiendo el término de caducidad hasta el dia en que
fue remitida la constancia de no conciliacion, el 27 de octubre de 2022 (pag. 98
archivo 2) por lo que el actor tenia veintiséis dias para presentar la demanda.

Siendo asi, este medio de control se radicd en el canal electronico de la rama
judicial el 28 de octubre de 2022 (archivo 4), esto es, dentro del término
oportuno.

Sefalado lo anterior y en virtud que la demanda reune los requisitos sefialados
en los articulos 162, 164 numeral 2° literal d) y 166 de la Ley 1437 de 2011, en
consecuencia, se admitir4 para su tramite en primera instancia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Cinco Administrativo del
Circuito de Bogota D.C,

RESUELVE
PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada por CARLOS ANDRES

MARTINEZ ROJAS contra el DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DISTRITAL
DE MOVILIDAD.



11001-33-41-045-2022-00528- 00
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ADMITE DEMANDA

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente la admision de la demanda al
Secretario Distrital de Movilidad, o a quien haga sus veces, de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
612 de la Ley 1564 de 2012.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente la admisiéon de la demanda a la
delegada AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, en los términos sefialados en
el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley
1564 de 2012.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente la admision de la demanda a la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA DEL ESTADO, en los términos
establecidos en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificada por el articulo
612 de la Ley 1564 de 2012.

QUINTO: ADVERTIR a la entidad demandada que, durante el término para
contestar la demanda, deberd aportar al expediente copia del cuaderno
administrativo referente a los actos administrativos demandados, so pena de
tenerse como una falta susceptible de investigacion disciplinaria, segun lo
establece el paragrafo 1° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

SEXTO: RECONOCER personeria a la abogada LADY CONSTANZA ARDILA
PARDO, identificado con la C.C No. 1.019.045.884 de Bogota D.C y T.P. No
257.615 del C.S de la J, como apoderada del demandante conforme las
facultades que le fueron otorgadas en el poder que le fue conferido (pag.23
archivo 2).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR
Juez

V.G.Z

Firmado Por:
Maria Carolina Torres Escobar
Juez
Juzgado Administrativo
045
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: d64d25483c83bc798ec538584ceb1092f57e9f974862b167fcd0df8bd091768f
Documento generado en 10/03/2023 01:54:07 PM
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JUZGADO CUARENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., diez (10) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO 11001-33-41-045-2022-00566-00
DEMANDANTE: ANDER ZARATE BARON
DEMANDADO: DISTRITO CAPITAL -

SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD
MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Por auto de 15 de diciembre de 2022 (archivo 05), este despacho requirid al
Distrito Capital — Secretaria de Movilidad, para que en el término de cinco (5)
dias allegara constancia de notificacion al demandante de la Resolucién No.
1300-02 de 17 de marzo de 2022.

Dentro del término correspondiente, la mencionada entidad aporté la
documental solicitada, razon por la cual se procede a hacer el estudio de
admisién de la presente demanda.

Al respecto, se tiene que Ander Zarate Baron, por intermedio de su apoderado
judicial, presentd6 demanda en el ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho en contra del Distrito Capital - Secretaria
Distrital de Movilidad, con el fin de declarar la nulidad del del acto
administrativo proferido en audiencia publica No. 8277 de 16 de junio de 2021y
la Resolucion No. 1300-02 de 17 de mayo de 2022, por medio de las cuales se
declara contraventor al demandante y se resuelve el recurso de apelacion.

Pues bien, realizado el analisis de la caducidad, se advierte que el acto que
culminé la actuacion administrativa se notificO personalmente en medio
electrénico el 27 de mayo de 2022 (pag. 6 del archivo 8), por lo que el plazo de
los cuatro meses comenzo a correr desde el dia siguiente y vencia el 28 de
septiembre de 2022.

Sin embargo, la solicitud de conciliaciéon extrajudicial se radicé el 20 de
septiembre de 2022, interrumpiendo el término de caducidad hasta el dia en que
fue remitida la constancia de no conciliacion, el 21 de noviembre de 2022 (pag.
87 a 89 archivo 2) por lo que el actor tenia ocho dias para presentar la demanda.

Siendo asi, este medio de control se radicd en el canal electronico de la rama
judicial el 22 de noviembre de 2022 (archivo 4), esto es, dentro del término
oportuno.

Sefalado lo anterior y en virtud que la demanda reune los requisitos sefialados
en los articulos 162, 164 numeral 2° literal d) y 166 de la Ley 1437 de 2011, en
consecuencia, se admitira para su tramite en primera instancia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Cinco Administrativo del
Circuito de Bogota D.C,



11001-33-41-045-2022-00566- 00
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ADMITE DEMANDA

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada por ANDER ZARATE BARON
contra el DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente la admision de la demanda al
Secretario Distrital de Movilidad, o a quien haga sus veces, de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
612 de la Ley 1564 de 2012.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente la admisiéon de la demanda a la
delegada AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, en los términos sefialados en
el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley
1564 de 2012.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente la admision de la demanda a la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA DEL ESTADO, en los términos
establecidos en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificada por el articulo
612 de la Ley 1564 de 2012.

QUINTO: ADVERTIR a la entidad demandada que, durante el término para
contestar la demanda, deberd aportar al expediente copia del cuaderno
administrativo referente a los actos administrativos demandados, so pena de
tenerse como una falta susceptible de investigacion disciplinaria, segun lo
establece el paragrafo 1° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

SEXTO: RECONOCER personeria a la abogada LADY CONSTANZA ARDILA
PARDO, identificado con la C.C No. 1.019.045.884 de Bogota D.C y T.P. No
257.615 del C.S de la J, como apoderada del demandante conforme las
facultades que le fueron otorgadas en el poder que le fue conferido (pag.21 a
23, archivo 2).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR
Juez

V.G.Z

Firmado Por:
Maria Carolina Torres Escobar
Juez
Juzgado Administrativo
045
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CUARENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., diez (10) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO 11001-33-41-045-2022-00578-00
DEMANDANTE: HELMAN ROMAN SANCHEZ GAMEZ
DEMANDADO: DISTRITO CAPITAL -

SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD
MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Por auto de 3 de febrero de 2023 (archivo 05), este despacho requirio al Distrito
Capital — Secretaria de Movilidad, para que en el término de cinco (5) dias
allegara constancia de notificacion al demandante de la Resolucién No. 1985-
02 de 24 de junio de 2022.

Dentro del término correspondiente, la mencionada entidad aportd la
documental solicitada (archivos 07 a 10), razon por la cual se procede a hacer
el estudio de admisién de la presente demanda.

Helman Roman Sanchez Gamez, por intermedio de su apoderado judicial,
presentd demanda en el ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho en contra del Distrito Capital- Secretaria Distrital
de Movilidad, con el fin que se declare la nulidad del acto administrativo
proferido en audiencia publica No. 8886 celebrada el 1 de julio de 2021 y la
Resolucién No. 1985-02 del 24 de junio de 2022, por medio de las cuales se
declara contraventor al demandante y se resuelve el recurso de apelacion.

Pues bien, realizado el andlisis de la caducidad, se advierte que el acto que
culminé la actuacién administrativa se notificd por aviso el 30 de junio de 2022
(pag. 29 del archivo 10), por lo que el plazo de los cuatro meses comenzo a
correr desde el dia siguiente y vencia el 31 de octubre de 2022.

Sin embargo, la solicitud de conciliacién extrajudicial se radico el 13 de octubre
de 2022, interrumpiendo el término de caducidad hasta el dia en que fue remitida
la constancia de no conciliacién, el 23 de noviembre de 2022 (pag. 114 archivo
2) por lo que el actor tenia dieciocho dias para presentar la demanda.

Siendo asi, este medio de control se radicd en el canal electronico de la rama
judicial el 25 de noviembre de 2022 (archivo 04), esto es, dentro del término
oportuno.

Sefalado lo anterior y en virtud que la demanda reune los requisitos sefialados
en los articulos 162, 164 numeral 2° literal d) y 166 de la Ley 1437 de 2011, en
consecuencia, se admitira para su tramite en primera instancia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Cinco Administrativo del
Circuito de Bogota D.C,



11001-33-41-045-2022-00578- 00
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ADMITE DEMANDA

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada por HELMAN ROMAN SANCHEZ
GAMEZ contra el DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DISTRITAL DE
MOVILIDAD.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente la admision de la demanda al
Secretario Distrital de Movilidad, o a quien haga sus veces, de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
612 de la Ley 1564 de 2012.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente la admisién de la demanda a la
delegada AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, en los términos sefialados en
el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley
1564 de 2012.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente la admisibn de la demanda a la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA DEL ESTADO, en los términos
establecidos en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificada por el articulo
612 de la Ley 1564 de 2012.

QUINTO: ADVERTIR a la entidad demandada que, durante el término para
contestar la demanda, deberd aportar al expediente copia del cuaderno
administrativo referente a los actos administrativos demandados, so pena de
tenerse como una falta susceptible de investigacion disciplinaria, segun lo
establece el paragrafo 1° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

SEXTO: RECONOCER personeria a la abogada LADY CONSTANZA ARDILA
PARDO, identificado con la C.C No. 1.019.045.884 de Bogota D.C y T.P. No
257.615 del C.S de la J, como apoderada del demandante conforme las
facultades que le fueron otorgadas en el poder que le fue conferido (pag. 19 a
22, archivo 2).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR
Juez

V.G.Z

Firmado Por:
Maria Carolina Torres Escobar
Juez
Juzgado Administrativo
045
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C. diez (10) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO 11001-33-41-045-2022-00580-00

DEMANDANTE: AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO - ANDJE y PATRIMONIO AUTONOMO
PUBLICO — PAP - FIDUPREVISORA S.A. DEFENSA
JURIDICA DEL EXTINTO DEPARTAMENTO
ADMINISTRATIVO DAS Y SU FONDO ROTATORIO

DEMANDADO: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO - ANDJE vy
PATRIMONIO AUTONOMO PUBLICO - PAP - FIDUPREVISORA S.A. DEFENSA
JURIDICA DEL EXTINTO DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DAS Y SU
FONDO ROTATORIO, actuando a través de apoderado judicial, presentaron
demanda en el ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho en contra de la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION, con el
fin que se declare la nulidad de la Resolucion No. 0885 del 24 de febrero del 2022,
expedida por la demandada, por medio de la cual se constituy6 como deudora a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado - ANDJE, de un valor pagado con
ocasion a una sentencia de un proceso judicial.

Pues bien, realizado el andlisis de la caducidad se advierte que el acto que culmino
la actuacion administrativa se notificO personalmente el 08 de septiembre de 2022
(pag. 83 del archivo 02), por lo que el plazo de los cuatro meses comenzé a correr
desde el dia siguiente y vencia el 10 de enero de 2023, dia siguiente habil, para
presentar demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho.

En el presente caso no es exigible el agotamiento de la conciliacion extrajudicial,
con ocasion la excepcion consagrada en el articulo 613 del C.G.P., aplicable por
remision normativa consagrada en el articulo 306 del C.P.A.C.A., en el cual se
establece que cuando la entidad demandante sea una entidad publica no sera
necesario agotar el requisito de procedibilidad.

La Ley 4085 de 2011 en su articulo 1 consagrada que la ADJE es una entidad
descentralizada del orden nacional, que forma parte de la Rama Ejecutiva, por lo
cual no se le aplica el requisito de agotamiento de conciliacion extrajudicial.

Siendo asi, la demanda se present6 el 28 de noviembre de 2022, esto es, dentro
del término legal.

Sefalado lo anterior y en virtud que la demanda reune los requisitos sefalados en
los articulos 162, 164 numeral 2° literal d) y 166 de la Ley 1437 de 2011, en
consecuencia, se admitira para su tramite en primera instancia.



11001-33-41-045-2022-00580-00
ADMITE DEMANDA

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Cinco Administrativo del Circuito
de Bogota D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada por AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO - ANDJE y PATRIMONIO AUTONOMO
PUBLICO — PAP - FIDUPREVISORA S.A. DEFENSA JURIDICA DEL EXTINTO
DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DAS Y SU FONDO ROTATORIO contra la
NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente la admision de la demanda al Fiscal
General de la Nacion, o a quien haga sus veces, de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley
1564 de 2012.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente la admision de la demanda a la delegada
AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, en los términos sefalados en el articulo 199
de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente la admision de la demanda a la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA DEL ESTADO, en los términos establecidos en el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificada por el articulo 612 de la Ley 1564
de 2012.

QUINTO: ADVERTIR a la entidad demandada que, durante el término para
contestar la demanda, deberd aportar al expediente copia del cuaderno
administrativo referente al acto administrativo demandado, so pena de tenerse
como una falta susceptible de investigacién disciplinaria, segun lo establece el
paragrafo 1° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

SEXTO: RECONOCER personeria al abogado CARLOS TADEO GIRALDO
GOMEZ, identificada con la C.C. No 10.267.042 de Manizales, y T.P. No. 52073 del
C.S. de la J., como apoderado de las entidades demandantes conforme las
facultades que le fueron otorgadas en el poder que le fue conferido (pags. 1 a 6 del
archivo 2).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR
Juez

G.AR.B

Firmado Por:
Maria Carolina Torres Escobar

Juez



Juzgado Administrativo
045
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., diez (10) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO 11001-33-41-045-2022-00588-00
DEMANDANTE: JULIO ALBERTO RIVERA FLOREZ
DEMANDADO: DISTRITO CAPITAL -

SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD
MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por auto de 3 de febrero de 2023 (archivo 05), este despacho requirié al Distrito
Capital — Secretaria de Movilidad, para que en el término de cinco (5) dias allegara
constancia de notificacion al demandante de la Resoluciéon No. 1715-02 de 15 de
junio de 2022.

Dentro del término correspondiente, la mencionada entidad aport6 la documental
solicitada (archivos 07 a 10), razén por la cual se procede a hacer el estudio de
admisién de la presente demanda.

Julio Alberto Rivera Flérez, por intermedio de su apoderado judicial, presento
demanda en el ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho en contra del Distrito Capital - Secretaria Distrital de Movilidad, con el
fin de declarar la nulidad de las Resoluciones Nos. 484 del 06 de julio de 2021 y
1715-02 del 15 de junio de 2022 por medio de las cuales se declara contraventor al
demandante y se resuelve el recurso de apelacion.

Pues bien, realizado el analisis de la caducidad, se advierte que el acto que culmind
la actuacion administrativa se notificé personalmente en medio electrénico el 28 de
junio de 2022 (pag. 7 del archivo 10), por lo que el plazo de los cuatro meses
comenzoO a correr desde el dia siguiente y vencia el 31 de octubre de 2022, dia
siguiente habil.

Sin embargo, la solicitud de conciliacion extrajudicial se radico el 13 de octubre de
2022, interrumpiendo el término de caducidad hasta el dia en que fue remitida la
constancia de no conciliacion, el 25 de noviembre de 2022 (pag. 90 a 92 archivo 2)
por lo que el actor tenia dieciocho dias para presentar la demanda.

Siendo asi, este medio de control se radicé en el canal electrénico de la rama judicial
el 1 de diciembre de 2022 (archivo 04), esto es, dentro del término oportuno.

Sefalado lo anterior y en virtud que la demanda redne los requisitos sefalados en
los articulos 162, 164 numeral 2° literal d) y 166 de la Ley 1437 de 2011, en
consecuencia, se admitira para su tramite en primera instancia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Cinco Administrativo del Circuito
de Bogota D.C,
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NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ADMITE DEMANDA

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada por JULIO ALBERTO RIVERA
FLOREZ contra el DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DISTRITAL DE
MOVILIDAD.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente la admision de la demanda al Secretario
Distrital de Movilidad, o a quien haga sus veces, de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley
1564 de 2012.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente la admision de la demanda a la delegada
AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, en los términos sefialados en el articulo 199
de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente la admision de la demanda a la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA DEL ESTADO, en los términos establecidos en el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificada por el articulo 612 de la Ley 1564
de 2012.

QUINTO: ADVERTIR a la entidad demandada que, durante el término para
contestar la demanda, deberd aportar al expediente copia del cuaderno
administrativo referente a los actos administrativos demandados, so pena de
tenerse como una falta susceptible de investigacion disciplinaria, segun lo establece
el paragrafo 1° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

SEXTO: RECONOCER personeria a la abogada LADY CONSTANZA ARDILA
PARDO, identificado con la C.C No. 1.019.045.884 de Bogota D.C y T.P. No
257.615 del C.S de la J, como apoderada del demandante conforme las facultades
gue le fueron otorgadas en el poder que le fue conferido (pag. 21 a 23, archivo 2).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR
Juez

V.G.Z

Firmado Por:
Maria Carolina Torres Escobar
Juez
Juzgado Administrativo
045
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CUARENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., diez (10) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO 11001-33-41-045-2022-00615-00
DEMANDANTE: MEDIMAS EPS S.A.S. EN LIQUIDACION
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-

COLPENSIONES
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

MEDIMAS EPS S.A.S. EN LIQUIDACION por intermedio de apoderado judicial,
presenté demanda en el ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho en contra de ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES, donde pretende la nulidad de las resoluciones Nos. DNP-DD
3135 del 10 de septiembre de 2021, DNP-DD 1390 del 03 de junio de 2022 y GDD-
DD 0154 del 12 de julio de 2022, por medio de las cuales se ordend un reintegro y
se resolvieron recursos de reposicion y apelacion, respectivamente.

Pues bien, realizado el andlisis de la caducidad, se advierte que el acto que culminé
la actuacion administrativa se notificé electronicamente el 05 de agosto de 2022
(pag. 46 del archivo 02), por lo que el plazo de los cuatro meses comenzé a correr
desde el dia siguiente y vencia el 06 de diciembre de 2022.

La solicitud de conciliacion extrajudicial se radico el 14 de septiembre de 2022 (pag.
26 del archivo 02), interrumpiendo el término de caducidad hasta el dia en que fue
expedida la constancia de no conciliacion, el 31 de octubre de 2022 (pag. 04 del
archivo 02), por lo que el actor tenia dos meses y 22 dias para presentar la
demanda.

Siendo asi este medio de control se radicO en la pagina de la Rama Judicial
conforme consta en correo de radicaciéon el 14 de diciembre de 2022 (archivo 01),
esto es, dentro del término legal oportuno.

Sefalado lo anterior y en virtud que la demanda reune los requisitos sefalados en
los articulos 162, 164 numeral 2° literal d) y 166 de la Ley 1437 de 2011, en
consecuencia, se admitira para su tramite en primera instancia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Cinco Administrativo del Circuito
de Bogota D.C,

RESUELVE
PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada por MEDIMAS EPS S.A.S. EN

LIQUIDACION contra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES.



11001-33-41-045-2022-00615-00
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ADMITE DEMANDA

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente la admision de la demanda al presidente
de Colpensiones, 0 a quien haga sus veces, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564
de 2012.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente la admision de la demanda a la delegada
AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, en los términos sefialados en el articulo 199
de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente la admisién de la demanda a la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA DEL ESTADO, en los términos establecidos en el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificada por el articulo 612 de la Ley 1564
de 2012.

QUINTO: ADVERTIR a la entidad demandada que, durante el término para
contestar la demanda, debera aportar al expediente copia del cuaderno
administrativo referente a los actos administrativos demandados, so pena de
tenerse como una falta susceptible de investigacion disciplinaria, segun lo establece
el paragrafo 1° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

SEXTO: RECONOCER personeria a OSMAN YESITH REINA RODRIGUEZ,
identificado con la C.C No. 1.065.810.869 de Valledupar y T.P. No. 301.712 del C.S
de la J, como apoderado del demandante conforme las facultades que le fueron
otorgadas en el poder que le fue conferido visible en archivo 03.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR
Juez

G.ARB

Firmado Por:
Maria Carolina Torres Escobar
Juez
Juzgado Administrativo
045
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: e4f2aféb7ca577c¢98b49142511603bd11b394f15bc79e657fdb4cde79d69ca2¢c
Documento generado en 10/03/2023 01:54:14 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., diez (10) de marzo de dos mil veintitrés (2022)

PROCESO: 11001-33-41-045-2023-00020-00

DEMANDANTE: DANIEL SEAN RAISBECK LOPEZ, DIEGO
FERNANDO GONZALEZ PEREZ y JAVIER
FRANCISCO FRANCO MONGUA

DEMANDADO: DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DISTRITAL DE
MOVILIDAD
ACCION: NULIDAD SIMPLE

Mediante auto del 10 de febrero de 2023 (archivo 21) se inadmitio la demanda a
fin de que los actores: i) adecuaran las pretensiones subsidiarias en cuanto a la
solicitud de aplicacion de excepcidn de constitucionalidad; ii) explicaran el
concepto de violacién en que incurrieron los decretos y la resolucién demandada
y, lii) acreditaran la comunicacién por medio electrénico del escrito de
subsanacion a la entidad demandada.

Dentro del término correspondiente, la parte actora subsandé los defectos antes
anunciados (archivo 23).

En virtud que la demanda reune los requisitos sefialados en los articulos 162,
164 numeral 1 literal a 'y 166 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Cinco Administrativo del Circuito
de Bogota D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada por DANIEL SEAN RAISBECK
LOPEZ, DIEGO FERNANDO GONZALEZ PEREZ y JAVIER FRANCISCO
FRANCO MONGUA en contra del DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA
DISTRITAL DE MOVILIDAD en ejercicio del medio de control de nulidad simple.

SEGUNDO NOTIFICAR personalmente la admisién de la demanda al DISTRITO
CAPITAL - SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 48
de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente la admision de la demanda a la
delegada AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, en los términos sefialados en
el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley
1564 de 2012.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente la admision de la demanda a la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA DEL ESTADO, en los términos establecidos en el



11001-33-41-045-2023-00020-00
NULIDAD SIMPLE

articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificada por el articulo 612 de la Ley 1564
de 2012.

QUINTO: NOTIFICAR personalmente la admision de la demanda al DISTRITO
CAPITAL - SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 48
de la Ley 2080 de 2021.

SEXTO: ADVERTIR a la entidad demandada que, durante el término para
contestar la demanda, deberan aportar al expediente copia del cuaderno
administrativo referente a los decretos y resoluciones acusadas, so pena de
tenerse como una falta susceptible de investigacion disciplinaria, segun lo
establece el paragrafo 1° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO: De conformidad con lo previsto en el numeral 5 del articulo del articulo
171 de la Ley 1437 de 2011, y como quiera que en el presente asunto puede
estar interesada la comunidad, por Secretaria se procederd a INFORMAR a la
comunidad de la existencia de este proceso a través del sitio web de la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo.

OCTAVO: De conformidad con lo previsto en el numeral 5 del articulo del articulo
171 de la Ley 1437 de 2011, y como quiera que en el presente asunto puede
estar interesada la comunidad, la entidad demandada debera INFORMAR a la
comunidad de la existencia de este proceso mediante publicacion en la pagina
web del DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR
Juez

G.ARB

Firmado Por:
Maria Carolina Torres Escobar
Juez
Juzgado Administrativo
045
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 947f2c8c7b0d6d31a21e69452d235bd4d51a7d61475101853b21934e2¢34bb58
Documento generado en 09/03/2023 06:15:35 PM
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JUZGADO CUARENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., diez (10) de marzo de dos mil veintitrés (2022)

PROCESO: 11001-33-41-045-2023-00020-00

DEMANDANTE: DANIEL SEAN RAISBECK LOPEZ, DIEGO
FERNANDO GONZALEZ PEREZ y JAVIER
FRANCISCO FRANCO MONGUA

DEMANDADO: DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DISTRITAL DE
MOVILIDAD

ACCION: NULIDAD SIMPLE

Se CORRE traslado de la solicitud de la medida cautelar presentada por la parte
actora al Distrito Capital — Secretaria Distrital de Movilidad, para que en el término
de cinco (5) dias se pronuncie de la misma, conforme lo previsto en el articulo 233

del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR
Juez

Firmado Por:
Maria Carolina Torres Escobar
Juez
Juzgado Administrativo
045
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 218bd7be1949ded50ad5741582c5fh723e769d1381752378c0a34d24111e2615
Documento generado en 09/03/2023 06:15:39 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., diez (10) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO 11001-33-41-045-2023-00080-00

DEMANDANTE: ARMANDO ARTURO VASQUEZ CASTELLANOS

DEMANDADO: DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DISTRITAL DE
MOVILIDAD

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Armando Arturo Vasquez Castellanos, por intermedio de su apoderado judicial,
presentd demanda en el ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho en contra del Distrito Capital - Secretaria Distrital de Movilidad, con
el fin de declarar la nulidad de las Resoluciones Nos. 15053 del 13 de septiembre
de 2021 y 2834-02 del 11 de agosto de 2022, por medio de las cuales se declara
contraventor al demandante y se resuelve el recurso de apelacion.

Pues bien, realizado el andlisis de la caducidad, se advierte que el acto que culminé
la actuacion administrativa se notificé personalmente en medio electrénico el 18 de
agosto de 2022 (pag. 88 del archivo 1), por lo que el plazo de los cuatro meses
comenzé a correr desde el dia siguiente y vencia el 19 de diciembre de 2022.

Sin embargo, la solicitud de conciliacion extrajudicial se radico el 13 de diciembre
de 2022, interrumpiendo el término de caducidad hasta el dia en que fue remitida la
constancia de no conciliacion, el 10 de febrero de 2023 (pag. 100 archivo 1) por lo
gue el actor tenia seis dias para presentar la demanda.

Siendo asi, este medio de control se radicé en el canal electrénico de la rama judicial
el 13 de febrero de 2023 (archivo 1), esto es, dentro del término oportuno.

Sefialado lo anterior y en virtud que la demanda reune los requisitos sefialados en
los articulos 162, 164 numeral 2° literal d) y 166 de la Ley 1437 de 2011, en
consecuencia, se admitird para su tramite en primera instancia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Cinco Administrativo del Circuito
de Bogota D.C,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada por ARMANDO ARTURO VASQUEZ
CASTELLANOS contra el DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DISTRITAL DE
MOVILIDAD.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente la admision de la demanda al Secretario
Distrital de Movilidad, o a quien haga sus veces, de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley
1564 de 2012.



11001-33-41-045-2023-00080- 00
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ADMITE DEMANDA

TERCERO: NOTIFICAR personalmente la admision de la demanda a la delegada
AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, en los términos sefialados en el articulo 199
de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente la admision de la demanda a la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA DEL ESTADO, en los términos establecidos en el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificada por el articulo 612 de la Ley 1564
de 2012.

QUINTO: ADVERTIR a la entidad demandada que, durante el término para
contestar la demanda, deberd aportar al expediente copia del cuaderno
administrativo referente a los actos administrativos demandados, so pena de
tenerse como una falta susceptible de investigacion disciplinaria, segun lo establece
el paragrafo 1° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

SEXTO: RECONOCER personeria a la abogada JAVIER SANCHEZ GIRALDO,
identificado con la C.C No. 10.282.804 de Manizales y T.P. No. 285.297 del C.S de
la J, como apoderado del demandante conforme las facultades que le fueron
otorgadas en el poder que le fue conferido (pag. 91 a 94, archivo 01).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR
Juez

V.G.Z

Firmado Por:
Maria Carolina Torres Escobar
Juez
Juzgado Administrativo
045
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion: 235d1dfc03a23e53c459b0839ab55d59cd18f4de8047a322e75f1ea489acba39
Documento generado en 09/03/2023 06:15:40 PM
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JUZGADO CUARENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., diez (10) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO 11001-33-41-045-2023-00088-00

DEMANDANTE: RICARDO ALFREDO BOJACA ACEVEDO

DEMANDADO: DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DISTRITAL DE
MOVILIDAD

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RICARDO ALFREDO BOJACA ACEVEDO, por intermedio de su apoderado
judicial, presenté demanda en el ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho en contra del DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA
DISTRITAL DE MOVILIDAD, con el fin de declarar la nulidad de las Resoluciones
Nos. 16712 del 9 de noviembre de 2021 y 3112-02 del 29 de agosto de 2022, por
medio de las cuales se declara contraventor al demandante y se resuelve el recurso
de apelacion.

Pues bien, realizado el andlisis de la caducidad, se advierte que el acto que culmino
la actuacion administrativa se notificé personalmente en medio electronico el 13 de
septiembre de 2022 (pag. 94 del archivo 02), por lo que el plazo de los cuatro meses
comenzé a correr desde el dia siguiente y vencia el 16 de enero de 2023, dia
siguiente habil.

Sin embargo, la solicitud de conciliacion extrajudicial se radicé el 27 de diciembre
de 2022, interrumpiendo el término de caducidad hasta el dia en que fue remitida la
constancia de no conciliacion, el 14 de febrero de 2023 (pag. 102 archivo 02) por lo
que el actor tenia veinte dias para presentar la demanda.

Siendo asi, este medio de control se radicd en el canal electronico de la Rama
Judicial el 16 de febrero de 2023 (archivo 01), esto es, dentro del término oportuno.

Sefialado lo anterior y en virtud que la demanda reune los requisitos sefialados en
los articulos 162, 164 numeral 2° literal d) y 166 de la Ley 1437 de 2011, en
consecuencia, se admitira para su tramite en primera instancia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Cinco Administrativo del Circuito
de Bogota D.C,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada por RICARDO ALFREDO BOJACA
ACEVEDO contra el DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DISTRITAL DE
MOVILIDAD.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente la admision de la demanda al Secretario
Distrital de Movilidad, o a quien haga sus veces, de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley
1564 de 2012.



11001-33-41-045-2023-00088- 00
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ADMITE DEMANDA

TERCERO: NOTIFICAR personalmente la admision de la demanda a la delegada
AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, en los términos sefalados en el articulo 199
de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente la admision de la demanda a la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA DEL ESTADO, en los términos establecidos en el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificada por el articulo 612 de la Ley 1564
de 2012.

QUINTO: ADVERTIR a la entidad demandada que, durante el término para
contestar la demanda, deberq aportar al expediente copia del cuaderno
administrativo referente a los actos administrativos demandados, so pena de
tenerse como una falta susceptible de investigacién disciplinaria, segun lo establece
el paragrafo 1° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

SEXTO: RECONOCER personeria a la abogada JAVIER SANCHEZ GIRALDO,
identificado con la C.C No. 10.282.804 de Manizales y T.P. No. 285.297 del C.S de
la J, como apoderado del demandante conforme las facultades que le fueron
otorgadas en el poder que le fue conferido (pags. 19 a 22, archivo 02).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR
Juez

V.G.Z

Firmado Por:
Maria Carolina Torres Escobar
Juez
Juzgado Administrativo
045
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: ¢5231e1351784321d662477863812a504eaf62b67781716b7d6b49badffb9db3
Documento generado en 09/03/2023 06:15:41 PM
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JUZGADO CUARENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., diez (10) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO 11001-33-41-045-2023-00090-00
DEMANDANTE: ENEL COLOMBIA S.A. E.S.P.
DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS

DOMICILIARIOS
MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ENEL COLOMBIA S.A. E.S.P., por intermedio de su apoderado judicial, presento
demanda en el ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho en contra de la SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS
DOMICILIARIOS, con el fin de declarar la nulidad de las Resolucién No. SSPD —
20228140883175 del 28 de septiembre de 2022, por medio del cual se resuelve un
recurso de apelacion y revoca la decision empresarial N° 08304030 de 3 de agosto
de 2020, proferida por la empresa ENEL COLOMBIA S.A. E.S.P., en el sentido de
ordenar a la empresa retirar definitivamente de la factura N° 597736940-4 del 22 de
mayo de 2020 al 24 de junio de 2020, el cobro por concepto de recuperacion de
consumos dejados de facturar.

Pues bien, realizado el analisis de la caducidad, se advierte que el acto que culmind
la actuacion administrativa se notificé personalmente en medio electronico el 30 de
septiembre de 2022 (pag. 1 del archivo 04), por lo que el plazo de los cuatro meses
comenzo a correr desde el dia siguiente y vencia el 31 de enero de 2023.

Sin embargo, la solicitud de conciliacion extrajudicial se radicé el 19 de diciembre
de 2022, interrumpiendo el término de caducidad hasta el dia en que fue remitida la
constancia de no conciliacion, el 1 de febrero de 2023 (pag. 92-93, archivo 4) por lo
que el actor tenia 43 dias para presentar la demanda.

Siendo asi, este medio de control se radicd en el canal electronico de la Rama
Judicial el 17 de febrero de 2023 (archivo 05), esto es, dentro del término oportuno.

Ahora bien, la parte actora solicita la vinculacion de Diego Llorente Martinez, quien
fue la persona que realizé el reclamo ante la demandante Enel S.A. E.S.P., por lo
gue el Despacho accederd a tal peticion, pues encuentra que el acto cuestionado
puede traerle consecuencias juridicas y econémicas al citado sefior, es decir, tiene
un interés directo en el resultado del proceso, de acuerdo con lo previsto en el
numeral 3° del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

Sefalado lo anterior y en virtud que la demanda reune los requisitos sefialados en
los articulos 162, 164 numeral 2° literal d) y 166 de la Ley 1437 de 2011, en
consecuencia, se admitira para su tramite en primera instancia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Cinco Administrativo del Circuito
de Bogota D.C.,
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RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada por ENEL COLOMBIA S.A. E.S.P.
contra la SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS DOMICILIARIOS.

SEGUNDO: VINCULAR al sefior DIEGO LLORENTE MARTINEZ, en condicion de
tercero interesado.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente la admision de la demanda al
Superintendente de servicios publicos domiciliarios, 0 a quien haga sus veces, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente la admision de la demanda al sefior DIEGO
LLORENTE MARTINEZ, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 199y 200
de la ley 1437 de 2011.

QUINTO: NOTIFICAR personalmente la admision de la demanda a la delegada
AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, en los términos sefialados en el articulo 199
de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

SEXTO: NOTIFICAR personalmente la admisién de la demanda a la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA DEL ESTADO, en los términos establecidos en el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificada por el articulo 612 de la Ley 1564
de 2012.

SEPTIMO: ADVERTIR a la entidad demandada que, durante el término para
contestar la demanda, deber4 aportar al expediente copia del cuaderno
administrativo referente a los actos administrativos demandados, so pena de
tenerse como una falta susceptible de investigacién disciplinaria, segun lo establece
el paragrafo 1° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

OCTAVO: RECONOCER personeria a la abogada DIEGO ALEJANDRO GARCIA
ARCINIEGAS, identificado con la C.C. No. 1.026.295.391 de Bogota y T.P. No.
355.785 del C.S de la J, como apoderado del demandante conforme las facultades
que le fueron otorgadas en el poder que le fue conferido (archivo 03).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR
Juez

V.G.Z

Firmado Por:
Maria Carolina Torres Escobar
Juez
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JUZGADO CUARENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., diez (10) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO 11001-33-41-045-2023-00092-00

DEMANDANTE: RAMON ESNEIDER SUAREZ CORTES

DEMANDADO: DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DISTRITAL DE
MOVILIDAD

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Ramaén Esneider Suérez Cortés, por intermedio de su apoderado judicial, present6
demanda en el ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho en contra del Distrito Capital - Secretaria Distrital de Movilidad, con el
fin de declarar la nulidad de las Resoluciones Nos. 11750 del 19 de octubre de 2021
y 2944-02 del 17 de agosto de 2022, por medio de las cuales se declara contraventor
al demandante y se resuelve el recurso de apelacion.

Pues bien, realizado el andlisis de la caducidad, se advierte que el acto que culminé
la actuacion administrativa se notificé personalmente en medio electrénico el 29 de
agosto de 2022 (pag. 87 del archivo 02), por lo que el plazo de los cuatro meses
comenzé a correr desde el dia siguiente y vencia el 30 de diciembre de 2022.

Sin embargo, la solicitud de conciliacion extrajudicial se radico el 20 de diciembre
de 2022, interrumpiendo el término de caducidad hasta el dia en que fue remitida la
constancia de no conciliacion, el 17 de febrero de 2023 (pag. 96 archivo 02) por lo
gue el actor tenia diez dias para presentar la demanda.

Siendo asi, este medio de control se radicé en el canal electrénico de la rama judicial
el 20 de febrero de 2023 (archivo 04), esto es, dentro del término oportuno.

Sefialado lo anterior y en virtud que la demanda reune los requisitos sefialados en
los articulos 162, 164 numeral 2° literal d) y 166 de la Ley 1437 de 2011, en
consecuencia, se admitird para su tramite en primera instancia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Cinco Administrativo del Circuito
de Bogota D.C,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada por RAMON ESNEIDER SUAREZ
CORTES contra el DISTRITO CAPITAL-SECRETARIA DISTRITAL DE
MOVILIDAD.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente la admision de la demanda al Secretario
Distrital de Movilidad, o a quien haga sus veces, de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley
1564 de 2012.
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TERCERO: NOTIFICAR personalmente la admision de la demanda a la delegada
AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, en los términos sefialados en el articulo 199
de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente la admision de la demanda a la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA DEL ESTADO, en los términos establecidos en el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificada por el articulo 612 de la Ley 1564
de 2012.

QUINTO: ADVERTIR a la entidad demandada que, durante el término para
contestar la demanda, deberd aportar al expediente copia del cuaderno
administrativo referente a los actos administrativos demandados, so pena de
tenerse como una falta susceptible de investigacion disciplinaria, segun lo establece
el paragrafo 1° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

SEXTO: RECONOCER personeria a la abogada LADY CONSTANZA ARDILA
PARDO, identificado con la C.C No. 1.019.045.884 de Bogota y T.P. No. 257.615
del C.S de la J, como apoderado del demandante conforme las facultades que le
fueron otorgadas en el poder que le fue conferido (pags. 19 a 22, archivo 02).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR
Juez

V.G.Z

Firmado Por:
Maria Carolina Torres Escobar
Juez
Juzgado Administrativo
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