
IntoZ 

GCMA 

pasa a cho con memorial 
andante, solicita se atiple a la eps 

ue informe sobre el empleador del 
tocho, (18) de noviembre de dos mil 

SantIa9o.de:>:: 1 'optle (18) de noviembre de dos 
"Al» I 0 ot, . ,  , 

De acuerdo  , irlót.;:me, ':11, ne; ;j ' ipial-cie . la parte ., 
actora soil ' él.,*a ila EPS'SERViCIQbCClDEÑTLDE SALUDSO., para 4tie i 
informe. re los datos,,del empleadÓr. del demandado; c.19tiOád 90 ..iel Art., ',43.s . 
numeral  p.8.1 a ares /fi información: .., , . 

.,,q.0.1. .  a: sido suministrada, 
,.siempre que seSee, f relevante .ló ñes del proceso , por lo  is'Otta • jUdicatura, . , 
eütts* 'ea que ya,M1 presentótiri:requerimiento previo" •.•contesta ,11 solicitud,
,seprocederde conformidad. , 

AR a I SALUD SOS. para que se sirva informar 
es el empleador I señor MAROANTONIOMILLAN MAClAS identificado con C.Q. 
5.780.443, en razón de-podir déóretar.rfledjdas ares en el proceso ejecutivo 

adelanta

fq4"MegrtbYe de 202Q 

.4411, 



infonne ál 
echa para remit 
mil vein 

El sustancia 
JOSE RANc1sçÓ PUIRTA VEpe 

REP 

térrrüno 
, pro/menda - 
forma 
au 

  ra aria? 
la Slúieñte descripci

77: 

pendiente por fijar 
nóviembre de dos 

•  
veinte (2020). 

00, 

observl, que se reúnen los requisitos 
s.de celeridad procesal 
propiedad de la parte 

(146-147), durante el 
yobra en -el proceso 
cumpliéndose de esta 

rÓaraUevaracao 1a 

IgESTRO del 
JX430, con 

CLASE 
 i• 1 • mi -14 v`
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1300E9003 731 ,. 

AUPAR!~ 
a avaluado p6r un valor 

($29.71O.00O.00). 

una hora, tiendo 
avalúo  hábil' 

lo de laciudad, €1 equivalente '.'11440%, que. . 

in no inferior-a 
amplia 

exigencias del Art. 
nOmta, m'el sentido de allegar 

ament 



Rernaludkid 
ConseloSupe~ do la judicatara 

República de Coloortbb 

Juzgados Civiles de Ejecución 
de Sentencias 

Cali— Valle del Ca ca 
SIGCMA 

web de la Rama Judicial, para Ao cual se deberá ingresar a los siguientes links: (i) Juzgados 
de Ejecución -(ii) Juzgado de Ejecución Civil Municipales -00 Valle del Cauca (Cali) - (iv) 
Juzgado Décimo OVO Municipal de Ejebución de Sentencias - (y) Comunicaciones - (vi) 
2020 

NOTIFiQUESE,-

024-2017-00414-00 

CARLOS JU 10 EPO VARA 

r JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 
En Estado No. 91 de hopy se notifica a las 
partes el auto anterior. 

Fecha:  19 de noviembre de 2020 

juzgados de Ejeatdáti.
Ch4letelliafficipales 

Carlos Eduardo Silva OsittO 
Secretario 



•,4074,1.71-5',

, 

Informe al Despacho çIél seño uez: la a 
solicita se decreten medidas. ca 

- demandado. Sin/ase proveer. Díec 

MA 

erada jt,tdOI de la parte demandante, 
ntistente el el embargo de la pensión del 

18) de noviembre dedos mil veirite (2020). 
r 

El sustapciador, 
JOSE FRANCISCO PUERTA; YEPES 

REPUE1LICA DE COLOMBIA 

JUZGADO 
EJEM 

Santiago de Cali, dieciocho 
Auto interrocutorio 

CIVIL MUNICIPAL DE 
SÉNTEWIAS 

noviembre de dos mil veinte (2020). 
25/ Rad. 004-2013-00273-00 

, De acuerdo con *el informe que antecede, se tiene que el tipodelad(o judicial de la parte 
actora solicita tina medida cautelar y como wiere -que reúne los presupuestos estatuidos . • 
en el Art. 599 eI C.G.P y por ser procedente, el Juzgado, 

RESUELVE: 

PRIMERO: DECRETAR el embargo y secuestro de la quinta parte que exceda el salario 
mínimo, de los dineros que, a título laboral,comercia l y/o:civil perciba el demandado 
VICNEtE DELGADO MUNOZ identificado con la cédula de ciudadanía Nro. 16.651.120, 
como empleado del ALCAL.DIA DE CAU, Prnftese el omblrgo á la suma de mic-re. 
t21,9ol000.00 

SEGUN' DO!'1)P°R S CRETARI*UBEE Oficio al pagador: de dicha entidad, para que se • ) 
tomen las medidas del caso, asimismo se ponga a 'disposición de este despacho judicial y 
en la cuenta unica dé los despachos Civiles Municipales de Ejecución de Sentencias No. 
710012041700 del Banco Agradó de Colombia de ésta ciudad y par, este proceso los 
dineros que se llegaren a retener 'cho\ ncepto, so pena de responder por el 
correspondiente -pago y de incurrir el titulta de dos a cinco salarios _mínimos *mensuales 
(Arta. 44 del C.G.P.) 

NOTIÉIQUESE, 

( EIZGADO loo CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCON DE SENTENCIAS DE 

CALI 
g. 091 de hoy ela notificka 
auto, anterior. 

„noviembre de 2020 

beillsdos_de ~adán 
ameraimPaies 

Oarksild~ SaverOiwol 
Semptille 



Informe al señor Juez: Que el presente expediente pos 
apoderado de la parte demanda te solicitando, pago de„ 
proveer. -Santiago de Cali, dieciocho (18) de noviembre de C

El sustanciador, 
JOSE FRANCISCO PUERTA YEPE 

Dentro del presente: prOcelp,'. lá 
encueptran por cuenta d0 este 
,a00.4000á a la 00111 .,:depaticleole 
córiáulle la página web del bando ,cuenta oe este Juzgado, -razón por l 
co0fOttli0a4 pr:10e0t4zid0 en- e 

- clkord,„ yo, voz 00010.:áo el Otitot
jok...effleOrá:.'ág'optrega, al acre 

Teniendo en cuenta que se encuentra 
$5.440.000 y costas (1123) $ 300.000, cuya su 
abonos por la suma de $ 3.013.590.2 
razón por la cual se ordenará la elltr 
se encuentran actualmente consign 
liquidaciones aprobadas en el presente 

GCMA 

a Despacho con solicitud del 
itós judiciales. Sírvase \ 

os mil veinte (2020). - 

IPAL DE 
AS 

e de dos mil veinte (2020). 
44017 582-00 

a el pago de los depósitos que se 
alón al expediente se tiene que lo 
satisfecho, por_ lo que se procede a 

ivarnente se encuentran dineros por 
na la e\ritTáa de los títulos judiciales de 

iel C.G.P. -"Cuando /o embargado fuere 
cada liquidación del crédito o las costas, 

CUrrelleía del valor liquidado (...)". 

liquidaciones de crédito (fi. 42) 
$5.74ó.000,‘ y se han realizadó 

pendiente' la entrega $ 2.426.409.77 
a favor de la parte demandante, que 

a única, hasta la concurrencia de las ( - virtud de lo anterior, el Juzgado 

PRIMERO: POR SECRETARIA ha ala parte ejecutante EDGAR MARINO 
ZAMANATE NAVIA, idéntificado a de ciudadanía No. 76.216.853, los títulos 
judiciales que se encuentran en la cuenta única, por valor de $2.426.409.77, así: 

A la parte demandante el título por, valor de $2.327.104.14 representado en los 
siguientes depósittos. 

256808 
1 - 

30002568083 , 21/10/2020 

21/10/2021 

2568 1/10/2020 

199.117,81 

$ 199.1-77,81 

$215.193,86 
900002568085 21/10/2020 

568086 1/10/2020 
, 469030002568 

4€ 
z 

7 

2568089 

9030002568960 

•• 

• • - 

s 
1/10/2020 

21/1-0/2020 
1?",101/020 
1/10/2020 

20. 

$ 215593,86 

$215.593,86 

$ 215.593,86 
$ 215.593,86 
$.2)5.593,86 

$217.845,14 
.670,11 



''757:717,7-771. 

Mida' 
~doy de te judicatura 

ftpdbilca de Colombia 

Juzgados Civiles de Ejecución 
de Sentencias 

Cali - Valle del Cauca 
SIGCMA 

• Fraccionar el título No. 469030002568093 por valor de $ 228.342,83, entregándole 
a la parte demandante el depósito por valor $ 99.305.63, para completar la suma de 
las liquidaciones. 

Número del Título Fecha Constitución Valor 

469030002568093 21/10/2020 $ 228.342,83 

PARA SER ENTREGADO AL DEMANDANTE $99305.63 

PENDIENTE ORDEN DE ENTREGA $129.037,2 

Dado que hasta el momento el Juzgado desconoce los nuevos números de los depósitos 
. judiciales que surgirán del fraccionamiento ordenado y en premura al principio de celeridad 

que debe- aplicarse a la administración de justicia, se ORDENA que por secretaria se 
identifiquen los números de depósitos judiciales que se generaran en este/trámite y proceda 
a realizar y entregar la orden de pago del depósito judicial por el valor de M/CTE $99.305.63 
a la parte demandante EDGAR MARINO ZAMANATE NAVIA identificado con cedula de 
ciudadanía No. 76.216.853. 

SEGUNDO: REQUERIR a la parte actora para que informe si encuenfra satisfecha la 
obligación y en consecuencia solicite la terminación del presente trámite o lo contrario 

aporta liquidación de créditp actúalizada. 

NOTIFÍQUESE, 

014-2017-00582 

r JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI 

En Estado No. 91 de hoy se notificka las 
partes el auto anterior. 

Fecha: 19 DE NOVIEMBRE DE 2020 

CARLOS EDUARDO SILVA CANO 
' -Secretario 



e solicita el pago 
inte (200). 

n'atencion at informe i los judiciales que 
ace a parte demandada, la misma sra eada, toda vez que el presente proceso no se 

ente 4o manifiesta el 

n?andante, c.onforme 

, 



CMA 

informe aloieflor,J 
solicita entrega de de 
de noviembre de dos 

pisa a o, la parte demandante 
veer. Cali, diecioch9 (18) 

De acuerdo con el, informe que anjeed se tiene que a parte demandada, MARIA 
GURLEY CORTES depósitos és su favor en el 

actora,hcitado pore la parte  ya fue resuelto" 
2920, en el. que se le-reqUirió para que 

Itie ala cumplimiento filism¿s 

ubré de 2ó20, 

lADO id* CIVIL MUNICIPAL DE 
500:140e SENTENCIAS DE 

CALI ' 
dó . 091 9e hoy se ntitificaft 

Les el autoanIerlor. 

ilyvitinix, 09 20n 



-PY 

informe al señor Juei: dentro de 
de títulos. Sirvast proveer. diecio 

El sustanciador, 
JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES 

SIGMA 

meto fa parte-dematidante solicita el pago 
noviembre de dós mil veinte (2020). 

REPUBLICA(DE CCIE9MBIA 

JUZdADO 
EJEC 

,santoge:00, Calj, dieciocho 
Interlocutoric

II: MUNICIPAL DE 
SENTENCIAS 

e novkarnbrede dos mil veinte (2020). 
241 Rad. 027-2016-00395700 

En atencion al informe, que antecede, solicitud de entrega de tildlos judiciales que hace 
la parte demandante, slrá negada, toda vez que, en el presente pitón° mediante auto No. 
1331 de fecha 27 de jliiio de /020, -se otdenó el pago de deppsitos judiciales hasta la 
concurrencia de 143$ liquidaciones aprobadas en el presente proceso y.se requirio a la parte 
actora para que informara si la obli 4)15 se encontraba satisfechá y de no ser así, aportara , , . / - 
licwidaclon de crédito actualizada, sin que a la fecha obre cumplimiento. . . 

En virtud de lo anterior este Juzgado 

PIINIERO: NEGAR la solicitud 
demandante, conforme a lo manifest 

SEGUNDO: -REQUERIR a la parte 
actualizadá, de confQmIdad á lo e 

NOTIFIQUESE, 

••• 

ESUELVE 

por el apoderado judicial de la parte 
en la parte motiva del presente proveído. 

• ' 

ante para, que aporte, liquidación de crédito 
en la parte motiva de esta providencia. 

JUZGADO '10° CIVIL-MUNICIPAL DE 
EJECtiCION DÉ SENTENCIAS DE CALI 
Eri Etado4 091 de hoy se notlficka 
laspailesel auto anterior. ' 

de ~hambre %le 2020 



veitile 020). 

o COn memorial - 
80110 se oficie a la EPS - 

el empleador del 
noviembre de dos rnil 

••• 

quela ada judicial de la parte 
Cl NTALDESALUDSO&,.para que 
çidado, de conformidad con el Art. 43)
Jades o abs particulares la información 
r az  no be haya ,sido suministrada, 
rocéso.7, por o que esta judicatura, 
vio y la entidad no conte4ta la solicitud, 

ue se sirva informar 
ntificado con C.C. 

en el procesó ejecutivo 
s 

MUNICIPAL 'DE 
EJECucIoN DE TEKais DE 

-En_estado No..94t, I* hoy se notifics_a Is 
páltá él 00 *olerlos'. 

Ofie~111, d• 



' informe al señor Juez: dentro dél pre 
solicita requerir al Pagador ALCALDIA
la medida de embargo. Sirvale proveer. 
dos mil veinte (2020). 

El sustandador, 
JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES 

• 

oieso el apoderado de la parte demandante 
rara que informe sobre el cumplimiento de 

de Cali, di „(18) de noviembre de 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

JUZGADO DEcIMO CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCIÓN DÉ SENTENCIAS , 

Santiago de Cali, dieciocho (18) de noviembre de dos mil veinte (2020). 
Auto Interiocutorio No: 90271 Rad. 002-2016-00207-00 

Dentro del presente proceso, el apoderado de-la parte demandánte solicita requerir al 
Pagador de ALCALDIA DE CALI, para queqnknyle sobre el cumplimiento a la orden de 
embargo del salarió percibido por e4demandado ROBINSON RESTREPO TREJOS, 
idenlificado coriceciuta de ciudadanía 10.017.477 e informe a pste recinto cuáles son 
los motivos por los cuates no ha rea 'consignación ala cuenta de este despacho ,_ 

En virtud de lo anterior el JuzgadQ, 

ESUELVE. 

PRIMERO: REQUERIR al pagador ALCALDIA DE CALL para que informe sobre el 
cumplimiento a la Orden de embargo del salario percibido por el demandado ROBINSON 
RESTREPO TFtEJOS, identificado con ce tili,de ciudadanía No. 10.017.477 e informe a 
este recinto cuáles son los motivos por los cuales no ha realzado c\onsignación a la cuenta 
de este despachó. Advirtléndol. deio. poderes coercItÑqdeIJuz sefiálad,os en el 
Art. 44 y 50 del 

POR SECRETARIA LIBRESE oficio al pagador de dicha entidad, para que sé tomen las 
medidas del casó, asimismo se ponga a disposiciónçle este despacho judicial y eh la cuenta 
unica de los despachos Civiles Municipalésde Ejecución de Sentencias No, 760012041700 
del Banco Agrario de Colombia de ésta ciudad y para esté proceso los dineros que se 
llegaren a retener por dicho concepto, de responder por el correSpondiente pago y 
de incurrir él multa de dos a cinco salarios mínimos mensuales (Arts. 44 del C.G.P.) 

NOTIFIQUESE, 

JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION De SENTENCIAS DE CAU 

En Estado No. 91 de hoy se notifica_a las 
partes el auto anterior. 

Fecha: 19 DE NOVIEMBRE pg 2020 

CARLOS EDUARDO SILVA CANO 
Secretario 



10,3' 

nte solicits el pago-
proveer. $antiagó 

t e(2020). 
+4, 

• 

AR 141.11VIBERTO, 

Etdéspa hoc nHtó la na o, ctietita 
klnitzt y en el de origen arrojaido como resultado que flO se encuentran depositas 

a, arte demandante 
en la parte motiva del 

MUNICIPAL DE 
ucioitDE SENTENCIAS DE CAU 
, 

StadoNo 091 otifteka 



• 

C les tif Eienack, 

a11-VsIIe del Ú.atica 

, 
. \ 

-Informe al Despacho del señor rada judicial de la parte demandante, 
solicita se aclare el auto 8310 de f septiembre de 2020, toda vez que no hay _ 
concordancia- entre lo ordenado y ación de -depósitos judiciales. Sírvase proveer. 
Dieciocho (18) de noviembre de dos mil veinte (2020). 

SIGCMA 

El sustanciador, 
JOSE FRANCISCO PUERTA YEPeS 

REPUB4ICA DE COLOMBIA 

JUZGADO 
EJ 

Santiago de Cali, dieciochc
Auto Interlocutorio *s. 

De acuerdo con el informe que, a 
'actora soliqita se aclare el auto 8 
hay concordancia entre lo orden 

Revisado elesptito preséntado por la a 
16 de septiétnbre de 2020, no se evidér
providencia es clara, 'en el ente ido 
depósitos judiciales por valor de 
depósitos. 

••• 

Ahora bien, en su numeral segundo, es 
de depósitos judiciales que se encuentii

4 

razones\para ,negar la aclaración 

CIVIL MUNICIPAL DE 
E SENTENCIAS • 
noviembre de dOs, mil veinte (2020). 

ad. 031-2018-0007-00 

e que la apoderada judicial de la parte 
méha septiembre de 2020, toda vez que n4 

elación de d itosludiciales. \.\ 

ide la parte actora y el auto 8330 de fécha 
ncordancia alegada, pues la moncionada 
numeral primero, se ordeno el pago de 

, tal' como se observa 'en la relación de 

en el entendido que, sil ordena la conv9rsión 
en el Juitgadó de origen, por valor de $6.§59.691, 

RESUELVE: 

PRIMERO: NEGAR la aclaración solicitada por la, apoderada judicial de 
conformidad a lo expuesto en la parte motiva de esta providencia: 

NOTIFÍQUESE, 

CARLOS 

aparte actora, de 

JUZGADC110° CIVIL MUNICIPAL DE"
E4ECUCION DE SENTENCIAS DE ' 

" CALI 
En Estaikil‘ 091 dé hoy se notificka 
tas palies el Mito anterior. 

ktiMenibre de 2020 



n de FIDUCIARIA 
CORFICOLOMBIANA, FIDUCIARIA E, FIDUCIARIA AUANZA, informando 
que el aquí demandado no tiene rado. judicial de la 
parte demandante aporta liquida n e rédIto Shvase proveer Santiago de CI 
dieciocho (18) d noviembre de do. nILvek1te (2020) $ 

2020) 

ierdo. con el informe que. " ,i, ailegi comuicaCIón de FIDUCIARIA 
ALIANZA,COLOMBLANA, FIDUCIARIA ' TE, FIDUCIARIA  "informando 

apoderadojudicial de la 
enla escrito a los autos 
ieobrevconste 

actora, nO,seajusta.ni atiende 
a vez que 

cuenta to liquidación 
tieno Se realizaran 
Vi 'did« lb anterior 

esctito proveniente de 
FIDUCIARIA 

conocimiento de los 

a parte• 

,CIVIL, uJÇALDE 
SENTENCIAS oe cAu 
1 de boy se notificka 
anterior,. 

it~re cle 2020 
- 



con memorial de 
AS, en el que 

n retenidos. Sirvase 
nth (2020). 

ue medí Derecho de Petición el 
ordene a Colpensiones el pago de 
iayno ,on puestos a disposición 

, pot exis ir errora1.mornerÍto de realizar la consignackn. 

tiene que, lpodeso e encuentra terminadopor pago total de 
como ya se dijo en providencia de fecha 09 de septiembre de 
evantIrn ron rem itidos a 
crétaria de este despécho vía correo cado 472. 

.ohario, se ordenará la 
para que el interesacko 

ritatniento de medidas 
o de 2020. 

LICO %sole cita al 
retiro, de los oficios de 



CIVIA 

,spacho del señor. Juez: dentrq eseOte..:proceso el apoderado de la 
ante, solicita• se corra traslado al ävaluó delhieri':.11111100110.•pi:opie0ad de • 11 

ili~ío -.(1.13):::,.0.'.09viém-br'e, • de: dos mil ..„ . .• . I 

CIVIL MUNICIPAL
SENTENCIAS

Santiago -de Cali, dieciocho  noviembre de dos rhitveipte.'(2020): 
Auto Inlerlobjto 

De ,acmed0,,,:porl :el informe'-cgie afltBcede1Ia apoderada de laparte demandante, 
sob trá traslado.i. .al.avaluA ial del bien inmueble.:prqpiédad. de la 
cf..étiiah, despacho  000 ',encontrando 
anexado al , •Smo,_84.3 aorta ENTO DE COBRO 
DE IMPUESTO conformidadia‘. 10' tárePtuadO
en el Art 444 deI 

. ENAL 
.,_1.ey ál 'le indica . que los 

avaluos para el caso dé bienes nmueb1es pueden ser los realizados „Or 't.O perito 
 y. dadó a que el nt.0 presentado 
iones previamente Ilá'hótlii.a rectora, 

, favalyó comercial del bien inmueble, 
del presente proveido. 

JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE 

CALI • 
En Estado No. 91 de hoyi se notifica_a las 
partesel auto anterior. 
Fecha:  19 ejnbre de 200 

.; , 



udipatariodel bien 
informa que 
LAS SANCHEZ 

won ) de noviembre dej

v'nte (202t». 

• 

ijudicatario del bien inmueble 
ez FJNNokgio, 

'ubicar al áixiIiar de-la justicia 

Ia entrega mediante despacho comisorio,-
phmi.no de 4ttera inmediata, a lo 

„ 

octubreie.Mtha 09 de de 2020. 

o'órcierládo, et; 



Informe ál señor Juez: Que el 
embargo de rimanentes. Siivase 
de dos mil veinte (2020). 

El sustánciador, 
JOSÉ FRANCISCO PUERTA YEPES 

JUZG 
ÉJEC 

Santiago de Cali, died 
Ayto Interlocutoiio 

En atención al Oficio No. 03-1014 de 
03 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIC
dentro cbliproóes9 QÓ1-2019-QO359i
producto de los effibargos que por 
presente p'roceso. Revisado el expec
razón NO SURTE EFECTOS LEGAL

Por otro lado, la 

En medio de lo anterior, el Juzgado: 

RESUELVE: 

' • . 

CiyOeí de Ejelucién 

" déi Cauca 
SIGCIVIA 

diente pasa a despacho con solicitud de 
tino de Cali, dieciocho (18) de noviembre 

COLOMBIA 

L MUNICIPAL DE 
NCIA,$,S 

rnbre de dos mil veinie, (2020). 
. 016-2018-00039-00 

• 

agosto de 2020, emilido por el JUZGADO 
ENCIAS DE CALI, donde comunican que 

etrétó el embargo 'de bienes y el remante del 
causa sellesuen a desembargar dentro del 

rva que reposa solicitud similar, por tál 

ndante, solic lo 

pane 
PAUtQ

PRIMERO: OFICIAR al JUZGADO '3 CIVIL MUkte DE EJECUCION DE 
SENTENCIAS DE CALI, infarffiándole qpie la Óolidtud de remanentes hecha mediante oficio 
tgo 03,1014 de fecha 25 dé agosto . SURTE EFECTOS LEGALES. Lo anterior 
para que obre dentro del proceso va de MARIA JANETH- ARBELEZ contra MARIA 
VICTORIA G1RON CAICEDO bajo e nad. 001-2019-00359-00. 

SEGUNDO: REQUERIR a la apoderada judicial de la pat'te actora, para que aciere su 
solicitud. 

NOTIFÍQUESE, 

/-

ÚZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE 
ION DE SENTENCIAS DE 

CALI 
. 91 de hoy se notificka las 
anterior. 

ptiviernbk» de 2020 - 
IuzjdOsdeEfrdtha

Mum 
511»,~ 



Inform. al 
desglose.. Sirváse proveer mil veinted (2020). 

demandada solicita et 

einte (2020) 

NANDI:), CANDELA 
n" a 'traves del cual 

ra el despachp lo 
ue no se encuentra 
tase de la ejecucion 

JR A aclare ia péti'cióri presentada, 

DL ARDO SILVA CANO 
~Marjo \ 



CMA 

ra continuar con el 
\de Cali, dieciocho 

OrrOe que aiedóypara cumplir,00n inentes de,esta 
'BANCO DE 

encuentra en la etapa 
ra Ian continuará con el 



SIGMA 

Infórtne al señor áuez:,. Que el pres 
trámite por la Oficina de Reparto Ju 
de noviembre de dos mil veinte (2020 

El sustanciador, 
JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES 

REPÚLICADE COLOMBIA'

nte fue distribuido pata continuar con el 
ase proveer. Santiago de Cali, dieciocho (18) 

JUZGADO D 
`EJE 

Santiago de Cali, dieciocho 
"Auto Interlocutorio 

CIVIL MUNICIPAL DE 
NTENCIÁS - 

noviembre dedos mil veinte (2020). 
ad. 023-2018-00746-00 , • 

De acuerdo con el informe que an para cumplir con los fines pertinentes de esta 
judicatura, revisado el proceso E GUIAR _tIdetértado por RF ENCORE 
endosatario de BANCO DE • contra Jotor ENRIQUE IMART1NEZ 
OSIINA se evidencia que, este se encuentra en la etapa/ procesal adecuada para adelantar 
la ejecución, por lo con el Juzgado co con elIrárn4 respectivg, . 

En virtud de lo anterior, el Juzgado 

PRIMERO: AVOC 

NOTIFÍQUESE, 

ONOC MIE 

4VE: 

sente asunto. 

JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE 

CALI 
En Estado No., 091 de hoy se notifica .,a 
las partes el auto anterior. 
Fecha: 19 de noviembre de 2020 

~de ifeeeddis 
Odies es 

*mol 



7471 `riT77' 
, ntP TTIF" 191Z7777-77.1, 

GCIVIA 

Informe señor Juez Que el presete expediente fue distnbndo para continuar con el 
trámite t de Can, dieciocho (18) 
e noviembre dos mil veinte 12 

eI sustänciadr, 

JUZGADO DEOIMO CIVIL MUNICIPAL, 
SENTENCIAS , 

Santiago de Cali, diecioch d vein p (2020). 
¡ Auto nterittcuto 1 

, 
De acuerdo informe que antec y kara cumplir con los fines pertinentes de esta 
judicatura, revisado el proceso adelantado por Eumpo AGRARIO 
DE COtOMBA contraZULLY, CARDONA VARGAS sev a que este se ehcuentra 
en la etapa procesal adecuad que el Juzgado continuará 
con el trámité respectivo.

JUZGADO 10°, Cívitt. MUNIdIPAL DE • 
EJE9Q11014 -DE SENTENCIAS DE 

CALI • " 
n Estado NoO91 de hoy se notifica a - anterior. 
écha 119/459Mbre Sie 1020 


