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LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ
El sustanciador

REPUBLICA DE COLOMBIA

Informe al señor Juez: dentro del presente proceso la parte demandante solicita el pago
de los depósitos que se encuentran por cuenta de este proceso. Sírvase proveer. Santiago
de Cali, quince (15) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 
Santiago de Cali, quince (15) de febrero de dos mil diecinueve (2019) 

Auto Sustanciación. No. 839 
Rad. 015-2010-00429-00

Dentro del presente proceso, la parte demandante solicita el pago de los depósitos que se 
encuentran por cuenta de este proceso, de la revisión al expediente se tiene que lo 
adeudado a la parte demandante no se encuentra satisfecho, por lo que se procede a 
consultar la página web del banco Agrario y efectivamente se encuentran dineros por cuenta 
de este Juzgado, razón por la cual y se ordena la entrega de los títulos judiciales de 
conformidad a lo preceptuado en el artículo 447 del C.G.P. “Cuando lo embargado fuere 
dinero, una vez ejecutoriado el auto que apruebe cada liquidación del crédito o las costas, 
el juez ordenará su entrega al acreedor hasta la concurrencia del valor liquidado

Teniendo en cuenta que se encuentran aprobadas las liquidaciones de crédito (fl. 50) 
$19.021.946.50 y costas (fl. 46) $1.021.800.oo cuya suma asciende a $20.043.745.50; 
razón por la cual se ordenara la entrega de los títulos a favor de la parte demandante, los 
depósitos que se encuentran actualmente consignados. En virtud de lo anterior, el Juzgado

RESUELVE:

PRIMERO: POR SECRETARIA hacer entrega a la parte ejecutante, FREY BETANCOURT 
MOLANO, a través de su apoderado judicial facultado para recibir Dr(a). LUIS GUILLERMO 
SANCHEZ GIRALDO, identificado(a) con la cédula de ciudadanía No. 14.979.442, los 
títulos judiciales por hasta por valor de DOCE MILLONES DOSCIENTOS TREINTA Y 
OCHO MIL CUATROCIENTOS DIECISÉIS PESOS M/CTE $ 12.238.416.00, los cuales se 
relacionan a continuación:

Número del 
Título

Fecha
Constitución Valor Número del 

Título
Fecha

Constitución Valor

469030002099774 15/09/2017 $698.768,00 469030002222047 08/06/2018 $441 885,00

469030002112607 10/10/2017 $698.768,00 469030002234211 05/07/2018 $747.682,00

469030002123595 03/11/2017 $698.768,00 469030002246866 01/08/2018 $747.682,00

469030002142090 07/12/2017 $698.768,00 469030002260340 06/09/2018 $747.682,00

469030002152653 04/01/2018 $698.768,00 469030002271169 05/10/2018 $747.682,00

469030002168720 09/02/2018 $674.580,00 469030002285059 08/11/2018 $747.682,00

469030002179962 06/03/2018 $649.624,00 469030002300507 07/12/2018 $747.682,00

469030002207102 07/05/2018 $581 027,00 469030002310925 04/01/2019 $747.682,00

469030002222039 08/06/2018 $441.886,00 469030002323900 06/02/2019 $721.800,00

TOTAL $12.238.416,00

NOTIFÍQUESE,

JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 028 de hoy se notifica a las 
partes el auto anterior.

Fecha: 19 de febrero de 2019

CARLOS EDUARDO SILVA CANO 
Secretario



Informe al señor Juez: dentro del presente proceso la parte demandante solicita el 
pago de los depósitos que se encuentran por cuenta de este proceso. Sírvase 
proveer. Santiago de Cali, Santiago de Cali, quince (15) de febrero de dos mil diecinueve 
(2019)

LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ
El sustanciador

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS 
Santiago de Cali, quince (15) de febrero de dos mil diecinueve (2019) 

Auto Sustanciación. No. 840 
Rad. 032-2014-00942-00

Dentro del presente proceso, la parte demandante solicita el pago de los depósitos que se 
encuentran por cuenta de este proceso, de la revisión al expediente se tiene que lo 
adeudado a la parte demandante no se encuentra satisfecho, por lo que se procede a 
consultar la página web del banco Agrario y efectivamente se encuentran dineros por cuenta 
de este Juzgado, razón por la cual y se ordena la entrega de los títulos judiciales de 
conformidad a lo preceptuado en el artículo 447 del C.G.P. “Cuando lo embargado fuere 
dinero, una vez ejecutoriado el auto que apruebe cada liquidación del crédito o las costas, 
el juez ordenará su entrega al acreedor hasta la concurrencia del valor liquidado (..

Teniendo en cuenta que se encuentran aprobadas las liquidaciones de crédito (fl. 97) 
$54.907.285 y costas (fl. 92) $4.509.840 cuya suma asciende a $59.417.125 y se han 
realizado abonos por valor de $6.958.531; razón por la cual se ordenara la entrega de los 
títulos a favor de la parte demandante, los depósitos que se encuentran actualmente 
consignados. En virtud de lo anterior, el Juzgado

RESUELVE:

POR SECRETARIA hacer entrega a la parte ejecutante, BANCO PICHINCHA S.A., a 
través de su apoderado judicial facultado para recibir Dr. OSCAR NEMESIO CORTAZAR 
SIERRA identificado con la cédula de ciudadanía No. 7.306.604, los títulos judiciales por 
hasta por valor de UN MILLÓN SETECIENTOS DIECISÉIS MIL QUINIENTOS 
VEINTINUEVE PESOS M/CTE $ 1.716.529.00, los cuales se relacionan a continuación:

Número del 
Título

Fecha
Constitución Valor Número del 

Título
Fecha

Constitución Valor

469030002321189 01/02/2019 $185.377,00 469030002321195 01/02/2019 $220.533,00

469030002321192 01/02/2019 $207.954,00 469030002321196 01/02/2019 $220.533,00

469030002321193 01/02/2019 $220.533,00 469030002321197 01/02/2019 $220.533,00

469030002321194 01/02/2019 $220.533,00 469030002321198 01/02/2019 $220.533,00

Total $1.716.529,00

NOTIFÍQUESE,

CARLOS

En Estado No. 028 de hoy se notifica a las 
partes el auto anterior.

Fecha: 19 de febrero de 2019

JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

CARLOS EDUARDO SILVA CANO
Secretario



Informe al señor Juez: dentro del presente proceso el apoderado de la parte
demandante solicita se oficie al juzgado de origen para que convierta. Sírvase
proveer. Santiago de Cali, quince (15) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ
El sustanciador

REPUBLICA DE COLOMBIA

M  |>f ^

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, quince (15) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Auto Sustanciación. No. 836 
Rad. 012-2017-00335-00

En atención al informe que antecede, ante la solicitud de entrega del títulos judiciales 
que hace la parte demandante, el despacho consulto la pagina web del Banco 
Agrario en portal de este Juzgado y en el de origen arrojando como resultado que 
no se encontran depositos pendientes de entregar ni convertir.

En virtud de lo anterior este Juzgado

PONER EN CONOCIMIENTO al apoderado judicial de la parte actora, lo 
manifestado en la parte motiva del presente proveído.

NOTIFÍQUESE,

RESUELVE

CARLOS

JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 028_de hoy se notifica.a las 
partes el auto anterior.

,, CARLOS EDUARDO SILVA CANO

Fecha: 19 de febrero de 2019

Secretario' 1
y



Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho con 
memorial contenedor de liquidación de crédito. Sírvase proveer.

Santiago de Cali, quince (15) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ
El sustanciador

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, quince (15) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Auto Sustanciación. No. 837 
Rad. 027-2016-00431-00

De acuerdo con el informe que antecede, se observa que el (la) apoderado (a) 
judicial de la parte actora, aporta memorial contenedor de liquidación de crédito, 
por lo que de conformidad al Art. 110 del C.G.P. se dispondrá que por secretaría 
se corra traslado a la liquidación de crédito.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

PRIMERO: POR SECRETARIA córrase traslado a la liquidación de crédito en los 
términos del Art. 110 y 446 del C.G.P.

RESUELVE:

NOTIFÍQUESE,

CARLO

JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE 

CALI

En Estado No. 028 de hoy se notifica 
a las partes el auto anterior.

CARLOS EDUARDO SILVA CANO

19 de febrero de 2019



Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho con 
memorial contenedor de liquidación de crédito. Sírvase proveer.

Santiago de Cali, quince (15) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ
El sustanciador

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, quince (15) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Auto Sustanciación. No. 838 
Rad. 014-2016-00399-00

De acuerdo con el informe que antecede, se observa que el (la) apoderado (a) 
judicial de la parte actora, aporta memorial contenedor de liquidación de crédito, 
por lo que de conformidad al Art. 110 del C.G.P. se dispondrá que por secretaría 
se corra traslado a la liquidación de crédito.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

PRIMERO: POR SECRETARIA córrase traslado a la liquidación de crédito en los 
términos del Art. 110 y 446 del C.G.P.

NOTIFÍQUESE,

RESUELVE:

JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE 

CALI

En Estado No. 028 de hoy se notifica 
a las partes el auto anterior.

Fecha: 19 de febrero de 2019



Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a Despacho, con oficio 
enviado por el Juzgado Quinto Civil Municipal de Ejecución de Sentencias de Cali 
informando que deja sin vigencia el oficio que comunicaba la orden de embargo de 
remanentes. Sírvase proveer.

Santiago de Cali, quince (15) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

El sustanciador,

LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA 

&
♦iso

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, quince (15) de febrero de dos mil diecinueve (2019)
Auto de Sustanciación. No. 801 / Rad. 033-2011-00351-00

De acuerdo con el informe que antecede, se tiene que el Juzgado Quinto Civil 
Municipal de Ejecución de Sentencias de Cali en el proceso con 028-2012-00229- 
00 informa que deja sin vigencia el Oficio No. 1048 del 30 de mayo de 2014 el cual 
informaba el embargo de remanentes a este proceso; en virtud de lo anterior el 
Juzgado procederá satisfactoriamente con la solicitud elevada.

RESUELVE:

DEJAR SIN VIGENCIA el oficio 1048 del 30 de mayo de 2014, que informó sobre 
la solicitud de remanentes y consecuentemente el Auto que reconoció el embargo 
de los mismos.

NOTIFÍQUESE,



Santiago de Calí, quince (15) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

El sustanciador,

LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ

Informe al señor Juez: Que el presente proceso pasa a despacho con memorial
coadyuvado por las partes solicitando el pago de depósitos judiciales para dar por
terminado el proceso por pago total de la obligación. Sírvase proveer.

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, quince (15) de febrero de dos mil diecinueve (2019) 
Auto de Sustanciación. No. 802 / Rad. 033-2011-00351-00

En atención al memorial que antecede, se tiene que las partes de común acuerdo 
presentan solicitud de terminación supeditada a la entrega de depósitos judiciales, 
mas sin embargo, para el Despacho, la solicitud excede la realidad de lo debido 
por el demandado.

La anterior aseveración, dado que en Auto No. 116 del 17 de enero de 2019, se 
ordenó el pago de depósitos por valor de $3.845.894,00 M/Cte., dinero con el que 
se cubriría la totalidad de la obligación, razón por la cual es necesario que se 
ratifique y aclare la solicitud.

En virtud de lo anterior, el Juzgado considera necesario que se aclare la solicitud 
de forma coadyuvada, ratificando y aclarando el memorial que antecede y los 
valores acordados.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PREVIO A RESOLVER la solicitud que antecede se requiere a la parte 
demandante y demandada para que ratifiquen y aclaren la solicitud que antecede.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,



Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho con memorial 
presentado por el demandado solicitando la relación de los títulos que reposan a 
órdenes de este proceso. Sírvase proveer. Santiago de Cali, quince (15) de febrero 
de dos mil diecinueve (2019)

LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ
El sustanciador

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS 
Santiago de Cali, quince (15) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Auto Sustanciación. No. 835 
Rad. 017-2015-00414-00

De acuerdo con el informe que antecede, se observa que el demandado solicita la 
relación de los títulos que reposan a órdenes de este proceso; el despacho se 
procede a la revisión del portal Web de depósitos judiciales del Banco Agrario de 
Colombia, encontrando en los depósitos judiciales que se relacionaran en los dos 
folios siguientes a la presente providencia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

INFORMAR al apoderado judicial de la parte demandada, lo consignado en la parte 
motiva del presente proveído.

NOTIFÍQUESE,



Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a Despacho con memorial contenedor de 
desistimiento de recurso de reposición presentado por la parte demandante. Sírvase proveer.

Santiago de Cali, quince (15) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

El sustanciador,

LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, quince (15) de febrero de dos mil diecinueve (2019)
Auto Interlocutorio No. 824 / Rad. 035-2013-00190-00

De acuerdo con el informe que antecede, se tiene que se encontraba pendiente 
por tramitar recurso de reposición y apelación presentado por la parte demandante 
el 16 de octubre de 2018, por su parte la misma abogada informa que desiste de 
dicho recurso, para que se continúe con el normal trámite del proceso; en razón a 
lo anterior y de conformidad con el Art. 316 del C.G.P, las partes pueden desistir 
de ciertos actos procesales, entre ellos recursos e incidentes, como quiera que la 
solicitud se enmarca a la normatividad señalada se accederá a lo pedido.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

TENER POR DESISTIDO el recurso de reposición y en subsidio apelación 
presentado en este proceso y que refiere a la providencia No. 4574 del 2 de 
noviembre de 2017.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,

RESUELVE:

CARLOS JUL

SECRETARIA

En Estado No. 28 de hoy se 
notifica a las partes el auto anterior.

V 't/'o
¿ /  ''/^ G A R L O S  EDUARDO SILVA CANO



Informe al señor Juez: dentro del presente, el Dr. JULIO CESAR MUÑOZ VEIRA
solicita la entrega de depósitos judiciales. Sírvase proveer. Santiago de Cali,
quince (15) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ
El sustanciador

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, quince (15) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Auto Sustanciación. No. 829 
Rad. 027-2011-00508-00

De acuerdo con el informe que antecede, se tiene que el Dr. JULIO CESAR MUÑOZ 
VEIRA solicita la entrega de depósitos judiciales; observa el despacho que el Dr. 
MUÑOZ VEIRA no es parte dentro del proceso, por lo que se agregara sin 
consideración el memorial allegado.

En virtud de lo anterior este Juzgado.

AGREGAR sin consideración alguna el anterior escrito proveniente del Dr. JULIO 
CESAR MUÑOZ VEIRA solicita la entrega de depósitos judiciales, por lo 
manifestado en la parte motiva del presente proveído.

NOTIFÍQUESE,

RESUELVE:

CARLOS JU

JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 028 de hoy se notifica.a las 
partes el auto anterior.

* 4  : rQ i s ,________________
' . 'CÁW.OS EDUARDO SILVA CANO

■ '*• / / *** : Cor rotario
'CÁfcUSS EDUARDO SILVA CANO

'• / 4t. QarrctarinSecretario



Informe al señor Juez: dentro del presente, el Dr. JULIO CESAR MUÑOZ VEIRA
solicita la entrega de depósitos judiciales. Sírvase proveer. Santiago de Cali,
quince (15) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

LUIS CARLOS DAZA LOPEZ
El sustanciador

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS 
Santiago de Cali, quince (15) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Auto Sustanciación. No. 830 
Rad. 028-2011-00092-00

De acuerdo con el informe que antecede, se tiene que el Dr. JULIO CESAR MUÑOZ 
VEIRA solicita la entrega de depósitos judiciales; observa el despacho que el Dr. 
MUÑOZ VEIRA no es parte dentro del proceso, por lo que se agregara sin 
consideración el memorial allegado.

En virtud de lo anterior este Juzgado.

RESUELVE:

AGREGAR sin consideración alguna el anterior escrito proveniente del Dr. JULIO 
CESAR MUÑOZ VEIRA solicita la entrega de depósitos judiciales, por lo 
manifestado en la parte motiva del presente proveído.

NOTIFÍQUESE,



Informe al señor Juez: dentro del presente, el Dr. JULIO CESAR MUÑOZ VEIRA
solicita la entrega de depósitos judiciales. Sírvase proveer. Santiago de Cali,
quince (15) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

LUIS CARLOS DAZA LOPEZ
El sustanciador

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS 
Santiago de Cali, quince (15) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Auto Sustanciación. No. 831 
Rad. 034-2010-00801-00

De acuerdo con el informe que antecede, se tiene que el Dr. JULIO CESAR MUÑOZ 
VEIRA solicita la entrega de depósitos judiciales; observa el despacho que el Dr. 
MUÑOZ VEIRA no es parte dentro del proceso, por lo que se agregara sin 
consideración el memorial allegado.

En virtud de lo anterior este Juzgado.

RESUELVE:

AGREGAR sin consideración alguna el anterior escrito proveniente del Dr. JULIO 
CESAR MUÑOZ VEIRA solicita la entrega de depósitos judiciales, por lo 
manifestado en la parte motiva del presente proveído.

NOTIFÍQUESE,



Informe al señor Juez: dentro del presente proceso el apoderado de la parte
demandante solicita se oficie al juzgado de origen para que convierta. Sírvase
proveer. Santiago de Cali, quince (15) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

LUIS CARLOS DAZA LOPEZ
El sustanciador

REPUBLICA DE COLOMBIA

♦ i

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 
Santiago de Cali, quince (15) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Auto Sustanciación. No. 837 
Rad. 007-2017-00657-00

En atención al informe que antecede, ante la solicitud de entrega del títulos judiciales 
que hace la parte demandante, el despacho consulto la pagina web del Banco 
Agrario en portal de este Juzgado y en el de origen arrojando como resultado que 
no se encontran depositos pendientes de entregar ni convertir.

En virtud de lo anterior este Juzgado

RESUELVE

PONER EN CONOCIMIENTO al apoderado judicial de la parte actora, 
manifestado en la parte motiva del presente proveído.

lo

NOTIFÍQUESE,



Informe al señor Juez: dentro del presente proceso la parte demandante solicita el 
pago de los depósitos que se encuentran por cuenta de este proceso. Sírvase 
proveer. Santiago de Cali, Santiago de Cali, quince (15) de febrero de dos mil 
diecinueve (2019)

LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ
El sustanciador

REPUBLICA DE COLOMBIA
, «$&©.

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS 
Santiago de Cali, quince (15) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Auto Sustanciación. No. 841 
Rad. 004-2017-00285-00

Dentro del presente proceso, la parte demandante solicita el pago de los depósitos 
que se encuentran por cuenta de este proceso, de la revisión al expediente se tiene 
que lo adeudado a la parte demandante no se encuentra satisfecho, por lo que se 
procede a consultar la página web del banco Agrario y efectivamente se encuentran 
dineros por cuenta de este Juzgado, razón por la cual y se ordena la entrega de los 
títulos judiciales de conformidad a lo preceptuado en el artículo 447 del C.G.P. 
“Cuando lo embargado fuere dinero, una vez ejecutoriado el auto que apruebe cada 
liquidación del crédito o las costas, el juez ordenará su entrega al acreedor hasta la 
concurrencia del valor liquidado

Teniendo en cuenta que se encuentran aprobadas las liquidaciones de crédito (fl. 
40) $2.045.114.00 y costas (fl. 27) $250.000 cuya suma asciende a $2.295.114; 
razón por la cual se ordenara la entrega de los títulos a favor de la parte 
demandante, los depósitos que se encuentran actualmente consignados. En virtud 
de lo anterior, el Juzgado

RESUELVE:

POR SECRETARIA hacer entrega a la parte ejecutante, FEDERACION NACIONAL 
DE COMERCIENTES FENALCO, a través de su apoderado judicial facultado para 
recibir Dr(a). BLANCA JIMENA DE SAN NICOLAS LOPEZ LONDOÑO identificado 
con la cédula de ciudadanía No. 31.296.019, los títulos judiciales por hasta por valor 
de DOS MILLONES DOSCIENTOS NOVENTA Y CINCO MIL CIENTO CATORCE 
PESOS M/CTE $ 2.295.114.00, así:

• A la parte demandante el títulos por valor de $2.146.262.oo representado en 
los siguientes depósitos:

Número del 
Título

Fecha
Constitución Valor Número del 

Título
Fecha

Constitución Valor

469030002299218 06/12/2018 $209 041,00 469030002319010 29/01/2019 $158.464,00

469030002311012 04/01/2019 $561 084,00 469030002319011 29/01/2019 $228.604,00

469030002319006 29/01/2019 $15.275,00 469030002319012 29/01/2019 $105.836,00

469030002319007 29/01/2019 $123.836,00 469030002319013 29/01/2019 $219.823,00

469030002319008 29/01/2019 $144.069,00 469030002319017 29/01/2019 $207.088,00

469030002319009 29/01/2019 $173.142.00 TOTAL $2.146.262,00



• Fraccionar el título No. 469030002319018 por valor de $166.035,00, 
entregándole a la parte demandante el depósito por valor $148.852.00, para 
completar la suma de las liquidaciones.

Número del Titulo Fecha Constitución Valor

469030002319018 29/01/2019 $166.035,00

PARA SER ENTREGADO AL DEMANDANTE $148.852.00

PENDIENTE ORDEN DE ENTREGA $17.183.00

Dado que hasta el momento el Juzgado desconoce los nuevos números de los 
depósitos judiciales que surgirán del fraccionamiento ordenado y en premura al 
principio de celeridad que debe aplicarse a la administración de justicia, se 
ORDENA que por secretaria se identifiquen los números de depósitos judiciales que 
se generaran en este trámite y proceda a realizar y entregar la orden de pago del 
depósito judicial por el valor de ciento cuarenta y ocho MIL ochocientos 
cincuenta y dos PESOS M/CTE $148.852.00, a la parte demandante 
FEDERACION NACIONAL DE COMERCIENTES FENALCO, a través de su 
apoderado judicial facultado para recibir Dr(a). BLANCA JIMENA DE SAN 
NICOLAS LOPEZ LONDOÑO identificado con la cédula de ciudadanía No. 
31.296.019.

SEGUNDO: REQUERIR a la parte actora para que informe si encuentra satisfecha 
la obligación y en consecuencia solicite la terminación del presente trámite.

NOTIFÍQUESE,

RA

JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 028 de hoy se notifica a las 
partes el auto anterior.

•v. Fecha•* y. ¿i Fecha 19 de febrero de 2019



Informe al señor Juez: dentro del presente proceso la parte demandante solicita el 
pago de los depósitos que se encuentran por cuenta de este proceso. Sírvase 
proveer. Santiago de Cali, Santiago de Cali, quince (15) de febrero de dos mil diecinueve 
(2019)

LUIS CARLOS DAZA LOPEZ
El sustanciador

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 
Santiago de Cali, quince (15) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Auto Sustanciación. No. 842 
Rad. 016-2016-00516-00

Dentro del presente proceso, la parte demandante solicita el pago de los depósitos 
que se encuentran por cuenta de este proceso, de la revisión al expediente se tiene 
que lo adeudado a la parte demandante no se encuentra satisfecho, por lo que se 
procede a consultar la página web del banco Agrario y efectivamente se encuentran 
dineros por cuenta de este Juzgado, razón por la cual y se ordena la entrega de los 
títulos judiciales de conformidad a lo preceptuado en el artículo 447 del C.G.P. 
“Cuando lo embargado fuere dinero, una vez ejecutoriado el auto que apruebe cada 
liquidación del crédito o las costas, el juez ordenará su entrega al acreedor hasta la 
concurrencia del valor liquidado

Teniendo en cuenta que se encuentran aprobadas las liquidaciones de crédito (fl. 
35) $14.305.431 y costas (fl 37) $551.972 cuya suma asciende a $14.857.403 y se 
han realizado abonos por valor de $1.630.754.00, razón por la cual se ordenara la 
entrega de los títulos a favor de la parte demandante, los depósitos que se 
encuentran actualmente consignados.

En virtud de lo anterior, el Juzgado

RESUELVE:

PRIMERO: POR SECRETARIA hacer entrega a la parte ejecutante, COOPERATIVA 
MULTIACTIVA FAMILIAR DE LOS TRABAJADORES DE LA SEGURIDAD SOCIAL 
COOFAMILIAR, a través de la Dr(a). JOHN JAIRO TRUJILLO CARMONA, identificado(a) 
con la cédula de ciudadanía No. 16.747.521, los títulos judiciales por hasta por valor de 
OCHOCIENTOS TREINTA Y SIETE MIL TRECIENTOS DIECISÉIS PESOS M/CTE 
$ 837.316.oo, los cuales se relacionan a continuación:

Número del 
Título

Fecha
Constitución Valor

469030002275415 23/10/2018 $329.076,00

469030002289900 21/11/2018 $508.240,00

TOTAL $837.316,00

NOTIFÍQUESE,

CARLOS JULIO R
JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE 

EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 028 de hoy se notifica a las 
partes el auto anterior.

F§cha: 19 de febrero de 2019

CARLOS EDUARDO SILVA CANO
Secretario



LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ
El sustanciador

REPUBLICA DE COLOMBIA

Informe al señor Juez: dentro del presente proceso la parte demandante solicita el pago
de los depósitos que se encuentran por cuenta de este proceso. Sírvase proveer. Santiago
de Cali, quince (15) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

o * . ' '
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, quince (15) de febrero de dos mil diecinueve (2019)
Auto Sustanciación. No. 843 

Rad. 010-2016-00583-00

Dentro del presente proceso, la parte demandante solicita el pago de los depósitos 
que se encuentran por cuenta de este proceso, de la revisión al expediente se tiene 
que lo adeudado a la parte demandante no se encuentra satisfecho, por lo que se 
procede a consultar la página web del banco Agrario y efectivamente se encuentran 
dineros por cuenta de este Juzgado, razón por la cual y se ordena la entrega de los 
títulos judiciales de conformidad a lo preceptuado en el artículo 447 del C.G.P. 
“Cuando lo embargado fuere dinero, una vez ejecutoriado el auto que apruebe cada 
liquidación del crédito o las costas, el juez ordenará su entrega al acreedor hasta la 
concurrencia del valor liquidado

En consecuencia teniendo en cuenta que se encuentran aprobada la liquidación de 
crédito (actualizada fl. 3 0 - 3 1 )  $993.863.33 y se ha realizado abono por valor de 
$206.210.53, razón por la cual se ordenara la entrega de los títulos a favor de la 
parte demandante, los depósitos que se encuentran actualmente consignados.

En virtud de lo anterior, el Juzgado

RESUELVE:

PRIMERO: POR SECRETARIA hacer entrega a la parte ejecutante, RICAUTE 
JULIO MONTENEGRO, a través del endosatario en procuración para cobro judicial 
YURY RICARDO DIAZ HERNANDEZ identificado con la cédula de ciudadanía No. 
16.658.021, los depósitos que se encuentran actualmente consignados por valor 
de SETECIENTOS OCHENTA Y SIETE MIL SEISCIENTOS CINCUENTA Y DOS 
PESOS CON OCHENTA CENTAVOS M/CTE $787.652.80, los cuales se 
relacionaran así:

• A la parte demandante el títulos por valor de $731.270.oo representado en 
los siguientes depósitos:

Número del 
Título

Fecha
Constitución Valor

469030002320773 01/02/2019 $316.237,00

469030002320774 01/02/2019 $220.969,00

469030002320775 01/02/2019 $194 064,00

Total $731.270,00



• Fraccionar el título No. 469030002320776 por valor de $292.901,00, 
entregándole a la parte demandante el depósito por valor $56.382.00, para 
completar la suma de las liquidaciones.

Número del Título Fecha Constitución Valor

469030002320776 01/02/2019 $292.901,00

PARA SER ENTREGADO AL DEMANDANTE $56.382.80

PENDIENTE ORDEN DE ENTREGA $236.518.20

Dado que hasta el momento el Juzgado desconoce los nuevos números de los 
depósitos judiciales que surgirán del fraccionamiento ordenado y en premura al 
principio de celeridad que debe aplicarse a la administración de justicia, se 
ORDENA que por secretaria se identifiquen los números de depósitos judiciales que 
se generaran en este trámite y proceda a realizar y entregar la orden de pago del 
depósito judicial por el valor de CINCUENTA Y SEIS MIL TRECIENTOS OCHENTA 
Y DOS PESOS CON OCHENTA CENTAVOS M/CTE $56.382.80, a la parte 
demandante RICAUTE JULIO MONTENEGRO, a través del endosatario en 
procuración para cobro judicial YURY RICARDO DIAZ HERNANDEZ identificado 
con la cédula de ciudadanía No. 16.658.021

SEGUNDO: REQUERIR a la parte actora para que informe si encuentra satisfecha 
la obligación y en consecuencia solicite la terminación del presente trámite.

NOTIFÍQUESE,

CARLOS RA

JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No 028 de hoy se notifica a las 
partes el auto anterior.

4 y & f y ------------------------------------------
,  CARLOS EDUARDO SILVA CANO

' A ,  r V  C o r r o t o r i n



Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a Despacho, después
de correr traslado a un recurso de reposición propuesto por la parte demandante y
que está pendiente por resolver. Sírvase proveer.

Santiago de Cali, quince (15) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

El sustanciador,

LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ
REPUBLICA DE COLOMBIA

*L

OC °

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, quince (15) de febrero de dos mil diecinueve (2019) 
Auto Interlocutorio No. 826 / Rad. 014-2016-00371-00

Visto el informe que antecede, se tiene que efectivamente se encuentra pendiente 
resolver recurso de reposición propuesto por la parte demandante contra el Auto 
No. 2965 del 27 de septiembre de 2018, que decretó unas medidas cautelares.

Para determinar la procedencia y pertinencia del recurso de reposición considera 
necesario el Juzgado acudir al Art. 318 del C.G.P., que establece:

“...Salvo norma en contrario, el recurso de reposición procede contra los autos que dicte 
el juez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de súplica y contra los de 
la Sala de Casación Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o 
revoquen.

El recurso de reposición no procede contra los autos que resuelvan un recurso de 
apelación, una súplica o una queja.

El recurso deberá interponerse con expresión de las razones que lo sustentes, por escrito 
presentado dentro de los tres días siguientes al de la notificación del auto, excepto 
cuando este se haya dictado en una audiencia o diligencia, caso en el cual deberá 
interponerse en forma verbal inmediatamente se pronuncie el fallo. (...)"

De frente a la cuestión planteada diremos en primer término que el recurso 
formulado cumple a cabalidad con los presupuestos exigidos por la norma. En 
efecto, la providencia proferida es susceptible de ser revisada a través de este 
medio de impugnación, además se han expresado con claridad los motivos que lo 
sustentan, se interpuso en tiempo oportuno, esto es dentro de la ejecutoria de la 
providencia atacada y por último quien lo formula se encuentra legitimado para 
hacerlo.

Refiere el demandante, que “...se solicita el embargo y retención de dineros que por 
cualquier concepto posea el demandado Carlos Manuel Olarte Martínez como 
INTEGRANTE DE EL CONOSORCIO TADEO ESE NORTE 3 donde tiene una 
participación del 30% con EL FONDO ADAPTACIÓN dentro del contrato No. 251 de 2017 
(...) a pesar de lo anterior el Despacho resolvió en el numeral 3, decretar el embargo 
dirigido al CONSORCIO TADEO ESE NORTE 3, de los dineros que le corresponden al 
señor Carlos Manuel Olarte Martínez, lo cual resultaría inocuo, en razón a que el mismo 
hace parte del consorcio (...) en la segunda solicitud acontece la mismas situación (...) se 
solicitó el embargo de los dineros de los DOS CONSORCIOS que tuvieren en las 
entidades bancadas mencionadas EL CONSORCIO GRAN SOPLAVIENTE Y EL 
CONSORCIO TADEO ESE NORTE 3, con la finalidad de capturar los recurso que le 
correspondan al señor Carlos Manuel Olarte dentro del patrimonio de los consorcios



mencionados. Esto es necesario realizarse así y no de la forma en que el Juzgado lo 
realizó...", razones por las que solicita se revoque la providencia que decretó las 
medidas cautelares y solicita que se decreten de forma precisa como se solicitaron 
en el memorial.

Planteado lo anterior y revisado el expediente, se observa que las medidas 
cautelares señaladas en los numerales 2 y 3 del Auto No, 2965 del 27 de 
septiembre de 2018, tienen disparidad respecto a la solicitud presentada por el 
memorialista, razón por la cual, se hace necesario reconsiderarlas y dictarlas 
conforme a la solicitud inicial.

Respecto a la medida cautelar decretada en el numeral 1 del mismo Auto se 
observa que aunque no se dictó como se dijo en el memorial, la misma no podía 
ser decretada, dado que se solicita el embargo de bienes de dos consorcios que 
no hacen partes de la Litis que se ejecuta en este proceso, razón por la cual, dicha 
medida cautelar no será decretada.

En virtud de lo anterior le asiste la razón de forma parcial al recurrente, siendo 
procedente por parte de esta judicatura REPONER el auto No. 2665 de fecha 27 
de septiembre de 2018, dejando sin efecto alguno lo resuelto en dicha providencia 
y en su defecto se decretaran las medidas cautelares que se ajuntan a la Ley 
procesal.

Por lo brevemente expuesto, el JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI, R E S U E L V E :

PRIMERO: REPONER PARA REVOCAR el auto No. 2965 de fecha 27 de 
septiembre de 2018, por las razones expuestas en la parte motiva de este 
proveído.

SEGUNDO: DECRETAR el embargo y retención de los dineros que por cualquier 
concepto de contratos, cuentas de cobro, títulos valores, prestación de servicios o 
por cualquier tipo de transacción posea el demandado CARLOS MANUEL 
OLARTE MARTÍNEZ y que le correspondan por honorarios por su porcentaje de 
participación en el CONSORCIO TADEO ESE NORTE 3, donde tiene una 
participación del 30% con el FONDO DE ADAPTACIÓN. Limitase a la suma de 
$100.000.000,00 M/CTe.

TERCERO: DECRETAR el embargo y retención de los dineros que por cualquier 
concepto de contratos, cuentas de cobro, títulos valores, prestación de servicios o 
por cualquier tipo de transacción posea el demandado CARLOS MANUEL 
OLARTE MARTÍNEZ y que le correspondan por honorarios por su porcentaje de 
participación en el CONSORCIO GRAN SOPLA VIENTO, donde tiene una 
participación del 30% con el FONDO DE ADAPTACIÓN. Limitase a la suma de 
$100.000.000,00 M/CTe.

CUARTO: POR SECRETARIA, líbrense los oficios respectivos dirigidos a las entidades 
relacionadas en el auto y memorial que antecede, informando la determinación adoptada 
por el Juzgado, para que los dineros embargados sean depositados a órdenes de este 
Despacho en la cuenta No. 7600120416-10 del Banco Agrario de Colombia de ésta 
ciudad. ADVIÉRTASE además que el incumpNmiei^tQ de lo anterior le acarreará sanciones 
legales.

NOTÍFIQUESE Y CÚMPLASE,

CARLOS JULIO

'■ o jif? ;'-

JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

SECRETARIA

En Estado No. 28 de hoy se notifica a las 
partes el auto anterior.

Fecha: 19 DE FEBRERO DE 2019

CARLOS EDUARDO SILVA CANO
Secretario



Ifc

LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ
El sustanciador

REPUBLICA DE COLOMBIA

y
\  . 1 1  h

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 
Santiago de Cali, quince (15) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Auto Sustanciación. No. 834 
Rad. 006-2017-00316-00

Informe al señor Juez: dentro del presente proceso la parte demandante solicita la
entrega de los títulos judiciales. Sírvase proveer. Santiago de Cali, quince (15) de
febrero de dos mil diecinueve (2019)

De acuerdo con el informe que antecede, la parte demandada solicita la entrega de 
los títulos judiciales, el juzgado procederá de conformidad a lo preceptuado en el 
artículo 447 del C.G.P. “Cuando lo embargado fuere dinero, una vez ejecutoriado 
el auto que apruebe cada liquidación del crédito o las costas, el juez ordenará su 
entrega al acreedor hasta la concurrencia del valor liquidado

Teniendo en cuenta que por disposición del consejo Seccional de la Judicatura del 
valle del cauca, que por medio de la circular CSJVAC17-36 de fecha 19 de abril de 
2017, comunico que los Juzgados de Ejecución Civiles municipales deberán 
ordenar la conversión de los depósitos judiciales que se encuentren en los juzgados 
de origen y cuyos títulos se encuentren por cuenta del proceso, así las cosas, se 
oficiara al Juzgado 06 Civil Municipal de Cali que proceda a convertir los siguientes 
títulos a la cuenta de este despacho para posteriormente realizar el pago.

En virtud de lo anterior este Juzgado.

RESUELVE

OFICIAR al Juzgado 06 Civil Municipal de Cali, para que se sirva hacer la 
conversión de los depósitos judiciales que se encuentren por cuenta de este 
proceso a la cuenta de este despacho para posteriormente realizar el pago.

Número del 
Título

Fecha
Constitución Valor

469030002283345 06/11/2018 $ 430.606,00

469030002298711 05/12/2018 $ 430.606,00

469030002313015 10/01/2019 $ 442.456,00



Informe al señor Juez: dentro del presente proceso la parte demandante solicita la
entrega de los títulos judiciales. Sírvase proveer. Santiago de Cali, quince (15) de
febrero de dos mil diecinueve (2019)

LUIS CARLOS DAZA LOPEZ
El sustanciador

REPUBLICA DE COLOMBIA
•¿£g> e

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS 
Santiago de Cali, quince (15) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Auto Sustanciación. No. 833 
Rad. 015-2017-00017-00

De acuerdo con el informe que antecede, la parte demandada solicita la entrega de 
los títulos judiciales, el juzgado procederá de conformidad a lo preceptuado en el 
artículo 447 del C.G.P. “Cuando lo embargado fuere dinero, una vez ejecutoriado 
el auto que apruebe cada liquidación del crédito o las costas, el juez ordenará su 
entrega al acreedor hasta la concurrencia del valor liquidado

Teniendo en cuenta que por disposición del consejo Seccional de la Judicatura del 
valle del cauca, que por medio de la circular CSJVAC17-36 de fecha 19 de abril de 
2017, comunico que los Juzgados de Ejecución Civiles municipales deberán 
ordenar la conversión de los depósitos judiciales que se encuentren en los juzgados 
de origen y cuyos títulos se encuentren por cuenta del proceso, así las cosas, se 
oficiara al Juzgado 15 Civil Municipal de Cali que proceda a convertir los siguientes 
títulos a la cuenta de este despacho para posteriormente realizar el pago.

En virtud de lo anterior este Juzgado.

RESUELVE

OFICIAR al Juzgado 15 Civil Municipal de Cali, para que se sirva hacer la 
conversión de los depósitos judiciales que se encuentren por cuenta de este 
proceso a la cuenta de este despacho para posteriormente realizar el pago.

Número del 
Titulo

Fecha
Constitución Valor

469030002296869 04/12/2018 $100.000,00

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,

CARLOS JU

En Estado No. 028_de hoy se notifica.a las 
partes el auto anterior.

19 de febrero de 2019Fecha:

> > '■  __________________
CARITOS EDUARDO SILVA CANO 

Secretario

JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI



Informe al señor Juez: dentro del presente proceso la parte demandante solicita la
entrega de los títulos judiciales. Sírvase proveer. Santiago de Cali, quince (15) de
febrero de dos mil diecinueve (2019)

LUIS CARLOS DAZA LOPEZ
El sustanciador

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 
Santiago de Cali, quince (15) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Auto Sustanciación. No. 832 
Rad. 032-2016-00445-00

De acuerdo con el informe que antecede, la parte demandada solicita la entrega de 
los títulos judiciales, el juzgado procederá de conformidad a lo preceptuado en el 
artículo 447 del C.G.P. “Cuando lo embargado fuere dinero, una vez ejecutoriado 
el auto que apruebe cada liquidación del crédito o las costas, el juez ordenará su 
entrega al acreedor hasta la concurrencia del valor liquidado

Teniendo en cuenta que por disposición del consejo Seccional de la Judicatura del 
valle del cauca, que por medio de la circular CSJVAC17-36 de fecha 19 de abril de 
2017, comunico que los Juzgados de Ejecución Civiles municipales deberán 
ordenar la conversión de los depósitos judiciales que se encuentren en los juzgados 
de origen y cuyos títulos se encuentren por cuenta del proceso, así las cosas, se 
oficiara al Juzgado 32 Civil Municipal de Cali que proceda a convertir los siguientes 
títulos a la cuenta de este despacho para posteriormente realizar el pago.

En virtud de lo anterior este Juzgado.

RESUELVE

OFICIAR al Juzgado 32 Civil Municipal de Cali, para que se sirva hacer la 
conversión de los depósitos judiciales que se encuentren por cuenta de este 
proceso a la cuenta de este despacho para posteriormente realizar el pago.

Número del 
Título

Fecha
Constitución Valor Número del 

Título
Fecha

Constitución Valor

469030002179749 06/03/2018 $ 483.472,00 469030002258556 03/09/2018 $ 483.472,00

469030002190863 04/04/2018 $ 483.472,00 469030002269485 03/10/2018 $ 483.472,00

469030002205578 03/05/2018 $ 483.472,00 469030002281445 01/11/2018 $ 483.472,00

469030002223460 12/06/2018 $ 1.745.508,00 469030002296725 03/12/2018 $ 483.472,00

469030002233259 04/07/2018 $419  986,00 469030002310589 03/01/2019 $ 1.540.516,00

469030002247954 03/08/2018 $ 488.680,00 469030002321550 01/02/2019 $ 137.000,00



Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a Despacho sin que el Centro
de Conciliación PAZ PACIFICO informe sobre el estado del trámite de insolvencia de
persona natural no comerciante. Sírvase proveer.

Santiago de Cali, quince (15) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

El sustanciador,

LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, quince (15) de febrero de dos mil diecinueve (2019)
Auto de sustanciación No. 825 / Rad. 025-2013-00778-00

De acuerdo con el informe que antecede, se observa que por auto que antecede 
se decretó la suspensión del proceso desde el 6 de octubre de 2015, por lo que 
esta judicatura en busca de celeridad procesal oficiará al Centro de Conciliación 
PAZ PACIFICO, para que informe sobre el estado proceso de insolvencia que 
adelanta la parte demandada MARIA DEL PILAR AREVALO GOMEZ, para 
resolver sobre la reanudación o no del trámite del proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

POR SECRETARIA ofíciese al Centro de Conciliación PAZ PACIFICO para que 
informe sobre el estado del proceso de insolvencia que adelanta MARIA DEL 
PILAR AREVALO GOMEZ

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,

RESUELVE:

CARLOS

En Estado No. 2 8  de hoy se notifica 
a las partes el auto anterior.

Fecha: 19 DE FEBRERO DE 2019

JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

SECRETARIA

A

CARLOS EDUARDO SILVA CANO 
Secretario



Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a Despacho sin que el Centro 
de Conciliación JUSTICIA ALTERNATIVA informe sobre el estado del trámite de 
insolvencia de persona natural no comerciante. Sírvase proveer.

Santiago de Cali, quince (15) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

El sustanciador,

LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA++* ' °'c' iJ?5
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE 

EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 
Santiago de Cali, quince (15) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Auto de sustanciación No. 817 / Rad. 012-2015-00542-00

De acuerdo con el informe que antecede, se observa que por auto que antecede 
se decretó la suspensión del proceso desde el 18 de enero de 2017, por lo que 
esta judicatura en busca de celeridad procesal oficiará al Centro de Conciliación 
JUSTICIA ALTERNATIVA, para que informe sobre el estado proceso de 
insolvencia que adelanta la parte demandada DIANA MILENA SARMIENTO 
LEMOS, para resolver sobre la reanudación o no del trámite del proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

POR SECRETARIA ofíciese al Centro de Conciliación JUSTICIA ALTERNATIVA 
para que informe sobre el estado del proceso de insolvencia que adelanta DIANA 
MILENA SARMIENTO LEMOS.

#  NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,
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Santiago de Cali, quince (15) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

El sustanciador,

LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ

Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a Despacho sin que el Centro
de Conciliación PAZ PACIFICO informe sobre el estado del trámite de insolvencia de
persona natural no comerciante. Sírvase proveer.

EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 
Santiago de Cali, quince (15) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Auto de sustanciación No. 813 / Rad. 006-2013-00340-00

De acuerdo con el informe que antecede, se observa que por auto que antecede 
se decretó la suspensión del proceso desde el 5 de junio de 2015, por lo que esta 
judicatura en busca de celeridad procesal oficiará al Centro de Conciliación PAZ 
PACIFICO, para que informe sobre el estado proceso de insolvencia que adelanta 
la parte demandada EDITH JANETH LOBOA CAMPO, para resolver sobre la 
reanudación o no del trámite del proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

POR SECRETARIA ofíciese al Centro de Conciliación PAZ PACIFICO para que 
informe sobre el estado del proceso de insolvencia que adelanta EDITH JANETH 
LOBOA CAMPO

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE

RESUELVE:

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

CARLOS JUI

En Estado No. 2 8  de hoy se notifica 
a las partes el auto anterior.

Fecha: 19 DE FEBRERO DE 2019

JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

SECRETARIA

A



a
Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho del señor Juez, después de haber 
transcurrido más de dos años estando inactivo el proceso. Sírvase proveer.
Santiago de Cali, quince (15) de febrero de dos mil diecinueve (2019)
El sustanciador,

LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, quince (15) de febrero de dos mil diecinueve (2019)
Auto Interlocutorio. No. 806/ Rad. 034-2011-00660-00

De acuerdo con el informe que antecede y revisado el asunto, se evidencia que la última 
actuación registrada en el proceso data del 7 de febrero de 2017 y notificado por estados el 9 
de febrero de 2017, permaneciendo inactivo por un lapso de tiempo superior a los dos años 
hasta la fecha, por lo que para el despacho se cumple a cabalidad las condiciones 
consagradas en el Art. 317 del Código General del Proceso Numeral 2 literal b que rezan:

“...2. Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, 
permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porgue no se solicita o realiza ninguna 
actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, contados desde el día 
siguiente a la última notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o 
de oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento 
previo. (...) b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto 
gue ordena seguir adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) 
años..."(Subrayado nuestro.)

Como quiera que el presente asunto cuenta con sentencia favorable al demandante o auto que 
ordena seguir adelante la ejecución y además se observa que ha estado inactivo por más de 
dos (2) años después de la última actuación realizada, considera esta judicatura, procedente 
declarar el desistimiento tácito; en consecuencia, el presente asunto quedará terminado y se 
dará la orden de desglose con la constancia correspondiente.

Por otra parte, revisado el asunto se observa embargo de remanentes por parte de otro 
proceso, por lo que el Juzgado dejará a disposición de este, las medidas aquí decretadas.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,

R E S U E L V E :

PRIMERO: DECLARAR terminado el proceso EJECUTIVO SINGULAR adelantado por 
BANCO COOMEVA S.A. contra KATERINE PALACIOS ORTIZ en virtud de haberse 
configurado el DESISTIMIENTO TÁCITO.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares y secuestros decretados 
en este asunto. En caso de existir embargo de remanentes decretados, radicados o de 
llegarse a perfeccionar dentro del término de ejecutoria de éste auto, procédase por secretaría 
como lo indica el inciso 5o del art. 466 del C. G. P.

TERCERO: ORDENAR el desglose de documentos con la anotación y constancia respectiva.

CUARTO: En firme el presente y cumplido lo anterior, dispóngase el ARCHÍVO del proceso. 

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE, /  /  ju z g a d o  io° c iv i l  m u n ic ip a l de
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

SECRETARIA

En Estado No. 28 de hoy se notifica a las 
partes el auto anterior.

Fecha: 19 DE FEBRERO DE 2019

' '-'-y ' A "  CARLOS EDUARDO SILVA CANO 
■ ,Ju  Secretario



Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho del señor Juez, después de haber 
transcurrido más de dos años estando inactivo el proceso. Sírvase proveer.
Santiago de Cali, quince (15) de febrero de dos mil diecinueve (2019)
El sustanciador,

LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ

De acuerdo con el informe que antecede y revisado el asunto, se evidencia que la última 
actuación registrada en el proceso data del 7 de febrero de 2017 y notificado por estados el 9 
de febrero de 2017, permaneciendo inactivo por un lapso de tiempo superior a los dos años 
hasta la fecha, por lo que para el despacho se cumple a cabalidad las condiciones 
consagradas en el Art. 317 del Código General del Proceso Numeral 2 literal b que rezan:

“...2. Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, 
permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porgue no se solicita o realiza ninguna 
actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, contados desde el día 
siguiente a la última notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o 
de oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento 
previo. (...) b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto 
gue ordena seguir adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) 
años. (Subrayado nuestro.)

Como quiera que el presente asunto cuenta con sentencia favorable al demandante o auto que 
ordena seguir adelante la ejecución y además se observa que ha estado inactivo por más de 
dos (2) años después de la última actuación realizada, considera esta judicatura, procedente 
declarar el desistimiento tácito; en consecuencia, el presente asunto quedará terminado y se 
dará la orden de desglose con la constancia correspondiente.

Por otra parte, revisado el asunto se observa embargo de remanentes por parte de otro 
proceso, por lo que el Juzgado dejará a disposición de este, las medidas aquí decretadas.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,

PRIMERO: DECLARAR terminado el proceso EJECUTIVO SINGULAR adelantado por 
BANCOLOMBIA S.A. contra JULIO CESAR BAENA CAMPO en virtud de haberse configurado 
el DESISTIMIENTO TÁCITO.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares y secuestros decretados 
en este asunto. En caso de existir embargo de remanentes decretados, radicados o de 
llegarse a perfeccionar dentro del término de ejecutoria de éste auto, procédase por secretaría 
como lo indica el inciso 5o del art. 466 del C. G. P.

TERCERO: ORDENAR el desglose de documentos con la anotación y constancia respectiva. 

CUARTO: En firme el prese ' ................................  1 A "'"■IÍVO del proceso.

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, quince (15) de febrero de dos mil diecinueve (2019) 
Auto Interlocutorio. No. 805/ Rad. 029-2010-00800-00

R E S U E L V E :

NOTIFÍQUESE y CÚMPLA:

'ó  . y°.:,( CARLOS EDUARDO SILVA CANO 
í. Secretario

En Estado No. 28 de hoy se notifica a las 
partes el auto anterior.

Fecha: 19 DE FEBRERO DE 2019

JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

SECRETARIA

" \

y



Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho del señor Juez, después de haber 
transcurrido más de dos años estando inactivo el proceso. Sírvase proveer.
Santiago de Cali, quince (15) de febrero de dos mil diecinueve (2019)
El sustanciador,

LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ

De acuerdo con el informe que antecede y revisado el asunto, se evidencia que la última 
actuación registrada en el proceso data del 10 de febrero de 2017 y notificado por estados el
14 de febrero de 2017, permaneciendo inactivo por un lapso de tiempo superior a los dos años 
hasta la fecha, por lo que para el despacho se cumple a cabalidad las condiciones 
consagradas en el Art. 317 del Código General del Proceso Numeral 2 literal b que rezan:

“...2. Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, 
permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porgue no se solicita o realiza ninguna 
actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, contados desde el día 
siguiente a la última notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o 
de oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de reguerimiento 
previo. (...) b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto 
oue ordena seguir adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) 
años. (Subrayado nuestro.)

Como quiera que el presente asunto cuenta con sentencia favorable al demandante o auto que 
ordena seguir adelante la ejecución y además se observa que ha estado inactivo por más de 
dos (2) años después de la última actuación realizada, considera esta judicatura, procedente 
declarar el desistimiento tácito; en consecuencia, el presente asunto quedará terminado y se 
dará la orden de desglose con la constancia correspondiente.

Por otra parte, revisado el asunto se observa embargo de remanentes por parte de otro 
proceso, por lo que el Juzgado dejará a disposición de este, las medidas aquí decretadas.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,

PRIMERO: DECLARAR terminado el proceso EJECUTIVO SINGULAR adelantado por 
FONDO DE CAPITAL PRIVADO ALIANZA KONFIGURA contra DORA YANETH ATEHORTUA 
QUINTERO en virtud de haberse configurado el DESISTIMIENTO TÁCITO.

SEGUNDO: DEJAR A DISPOSICIÓN del Juzgado 1 Civil Municipal de Ejecución de 
Sentencias de Cali dentro del proceso con radicación 006-2010-00375-00 adelantado por 
COMFENALCO VALLE contra DORA YANETH ATEHORTUA QUINTERO, los bienes 
embargados dentro del presente proceso, en virtud del embargo de remanentes existente.

TERCERO: ORDENAR el desglose de documentos con la anotación y constancia respectiva.

CUARTO: En firme el presente y cumplido lo anterior, dispóngase el ARCHÍVO del proceso.

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, quince (15) de febrero de dos mil diecinueve (2019) 
Auto Interlocutorio. No. 823/ Rad. 030-2010-00338-00

R E S U E L V E :

NOTIFÍQUESE y CÚMPLA:

Fecha: 6 DE FEBRERO DE 2019

En Estado No. 19 de hoy se notifica a las 
partes el auto anterior.

JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

SECRETARIA

A



Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho del señor Juez, después de haber 
transcurrido más de dos años estando inactivo el proceso. Sírvase proveer.
Santiago de Cali, quince (15) de febrero de dos mil diecinueve (2019)
El sustanciador,

LUIS CARLOS DAZA LQPEZ

De acuerdo con el informe que antecede y revisado el asunto, se evidencia que la última 
actuación registrada en el proceso data del 10 de febrero de 2017, notificado por estados el 14 
de febrero de 2016, permaneciendo inactivo por un lapso de tiempo superior a los dos años 
hasta la fecha, por lo que para el despacho se cumple a cabalidad las condiciones 
consagradas en el Art. 317 del Código General del Proceso Numeral 2 literal b que rezan:

“...2. Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, 
permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porgue no se solicita o realiza ninguna 
actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, contados desde el día 
siguiente a la última notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o 
de oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento 
previo. (...) b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto 
gue ordena seguir adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) 
años. (Subrayado nuestro.)

Como quiera que el presente asunto cuenta con sentencia favorable al demandante o auto que 
ordena seguir adelante la ejecución y además se observa que ha estado inactivo por más de 
dos (2) años después de la última actuación realizada, considera esta judicatura, procedente 
declarar el desistimiento tácito; en consecuencia, el presente asunto quedará terminado y se 
dará la orden de desglose con la constancia correspondiente.

Por otra parte, revisado el asunto se observa embargo de remanentes por parte de otro 
proceso, por lo que el Juzgado dejará a disposición de este, las medidas aquí decretadas.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,

PRIMERO: DECLARAR terminado el proceso EJECUTIVO SINGULAR adelantado por 
FONDO DE CAPITAL PRIVADO ALIANZA KONFIGURA contra REYNELIO DAVID 
SANDOVAL SANDOVAL en virtud de haberse configurado el DESISTIMIENTO TÁCITO.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares y secuestros decretados 
en este asunto. En caso de existir embargo de remanentes decretados, radicados o de 
llegarse a perfeccionar dentro del término de ejecutoria de éste auto, procédase por secretaría 
como lo indica el inciso 5o del art. 466 del C. G. P.

TERCERO: ORDENAR el desglose de documentos con la anotación y constancia respectiva. 

CUARTO: En firme el presente y cumplido lo anterior, dispóngase el ARCHÍVO del proceso.

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, quince (15) de febrero de dos mil diecinueve (2019) 
Auto Interlocutorio. No. 822/ Rad. 005-2011-00010-00

R E S U E L V E :

NOTIFÍQUESE y CÚMPLA:

En Estado No. 28 de hoy se notifica a las 
partes el auto anterior.

Fecha: 19 DE FEBRERO DE 2019

JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

CARLOS EDUARDO SILVA CANO 
Secretario

SECRETARIA

" \

y



Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho del señor Juez, después de haber 
transcurrido más de dos años estando inactivo el proceso. Sírvase proveer.
Santiago de Cali, quince (15) de febrero de dos mil diecinueve (2019)
El sustanciador,

LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ

De acuerdo con el informe que antecede y revisado el asunto, se evidencia que la última 
actuación registrada en el proceso data del 10 de febrero de 2017, notificado por estados el 14 
de febrero de 2016, permaneciendo inactivo por un lapso de tiempo superior a los dos años 
hasta la fecha, por lo que para el despacho se cumple a cabalidad las condiciones 
consagradas en el Art. 317 del Código General del Proceso Numeral 2 literal b que rezan:

“...2. Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, 
permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porgue no se solicita o realiza ninguna 
actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, contados desde el día 
siguiente a la última notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o 
de oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento 
previo. (...) b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto 
gue ordena seguir adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) 
años. (Subrayado nuestro.)

Como quiera que el presente asunto cuenta con sentencia favorable al demandante o auto que 
ordena seguir adelante la ejecución y además se observa que ha estado inactivo por más de 
dos (2) años después de la última actuación realizada, considera esta judicatura, procedente 
declarar el desistimiento tácito; en consecuencia, el presente asunto quedará terminado y se 
dará la orden de desglose con la constancia correspondiente.

Por otra parte, revisado el asunto se observa embargo de remanentes por parte de otro 
proceso, por lo que el Juzgado dejará a disposición de este, las medidas aquí decretadas.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,

PRIMERO: DECLARAR terminado el proceso EJECUTIVO SINGULAR adelantado por JOSE 
FERNANDO GIRALDO LOZANO contra LINA FERNANDA OCAMPO ROMAN en virtud de 
haberse configurado el DESISTIMIENTO TÁCITO.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares y secuestros decretados 
en este asunto. En caso de existir embargo de remanentes decretados, radicados o de 
llegarse a perfeccionar dentro del término de ejecutoria de éste auto, procédase por secretaría 
como lo indica el inciso 5o del art. 466 del C. G. P.

TERCERO: ORDENAR el desglose de documentos con la anotación y constancia respectiva. 

CUARTO: En firme el presente y c u m n iiH n  in  antprinr diRnñnnase el ARCHÍVO del proceso.

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, quince (15) de febrero de dos mil diecinueve (2019) 
Auto Interlocutorio. No. 821/ Rad. 035-2016-00092-00

R E S U E L V E :

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE,

CARLOS En Estado No. 28 de hoy se notifica a las 
partes el auto anterior.

Fecha: 19 DE FEBRERO DE 2019

JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

CARLOS EDUARDO SILVA CANO
Secretario

SECRETARIA

" \
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Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho del señor Juez, después de haber 
transcurrido más de dos años estando inactivo el proceso. Sírvase proveer.
Santiago de Cali, quince (15) de febrero de dos mil diecinueve (2019)
El sustanciador,

LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ

De acuerdo con el informe que antecede y revisado el asunto, se evidencia que la última 
actuación registrada en el proceso data del 31 de enero de 2017, notificado por estados el 2 
de febrero de 2016, permaneciendo inactivo por un lapso de tiempo superior a los dos años 
hasta la fecha, por lo que para el despacho se cumple a cabalidad las condiciones 
consagradas en el Art. 317 del Código General del Proceso Numeral 2 literal b que rezan:

“...2. Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, 
permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porgue no se solicita o realiza ninguna 
actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, contados desde el día 
siguiente a la última notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o 
de oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento 
previo. (...) b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto 
oue ordena seguir adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) 
años...” (Subrayado nuestro.)

Como quiera que el presente asunto cuenta con sentencia favorable al demandante o auto que 
ordena seguir adelante la ejecución y además se observa que ha estado inactivo por más de 
dos (2) años después de la última actuación realizada, considera esta judicatura, procedente 
declarar el desistimiento tácito; en consecuencia, el presente asunto quedará terminado y se 
dará la orden de desglose con la constancia correspondiente.

Por otra parte, revisado el asunto se observa embargo de remanentes por parte de otro 
proceso, por lo que el Juzgado dejará a disposición de este, las medidas aquí decretadas.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,

PRIMERO: DECLARAR terminado el proceso EJECUTIVO SINGULAR adelantado por 
FEDERACIÓN NACIONAL DE COMERCIANTES contra MAYTE CATAÑO RAYO en virtud de 
haberse configurado el DESISTIMIENTO TÁCITO.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares y secuestros decretados 
en este asunto. En caso de existir embargo de remanentes decretados, radicados o de 
llegarse a perfeccionar dentro del término de ejecutoria de éste auto, procédase por secretaría 
como lo indica el inciso 5o del art. 466 del C. G. P.

TERCERO: ORDENAR el desglose de documentos con la anotación y constancia respectiva. 

CUARTO: En firme el presente y cumplido lo anterior, dispóngase el ARCHÍVO del proceso.

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, quince (15) de febrero de dos mil diecinueve (2019) 
Auto Interlocutorio. No. 819/ Rad. 010-2016-00397-00

R E S U E L V E :

NOTIFÍQUESE y CÚMPLA:

En Estado No. 28 de hoy se notifica a las 
partes el auto anterior.

Fecha: 19 DE FEBRERO DE 2019

JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

CARLOS EDUARDO SILVA CANO 
Secretario

SECRETARIA

" \

y



Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho del señor Juez, después de haber 
transcurrido más de dos años estando inactivo el proceso. Sírvase proveer.
Santiago de Cali, quince (15) de febrero de dos mil diecinueve (2019)
El sustanciador,

LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ

De acuerdo con el informe que antecede y revisado el asunto, se evidencia que la última 
actuación registrada en el proceso data del 1 de febrero de 2016, notificado por estados el 3 
de febrero de 2016, permaneciendo inactivo por un lapso de tiempo superior a los dos años 
hasta la fecha, por lo que para el despacho se cumple a cabalidad las condiciones 
consagradas en el Art. 317 del Código General del Proceso Numeral 2 literal b que rezan:

“...2. Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, 
permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porgue no se solicita o realiza ninguna 
actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, contados desde el día 
siguiente a la última notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o 
de oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento 
previo. (...) b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto 
oue ordena seguir adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) 
años...” (Subrayado nuestro.)

Como quiera que el presente asunto cuenta con sentencia favorable al demandante o auto que 
ordena seguir adelante la ejecución y además se observa que ha estado inactivo por más de 
dos (2) años después de la última actuación realizada, considera esta judicatura, procedente 
declarar el desistimiento tácito; en consecuencia, el presente asunto quedará terminado y se 
dará la orden de desglose con la constancia correspondiente.

Por otra parte, revisado el asunto se observa embargo de remanentes por parte de otro 
proceso, por lo que el Juzgado dejará a disposición de este, las medidas aquí decretadas.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,

PRIMERO: DECLARAR terminado el proceso EJECUTIVO SINGULAR adelantado por BBVA 
COLOMBIA S.A. contra FRANCISCO ISAAC CARABALI en virtud de haberse configurado el 
DESISTIMIENTO TÁCITO.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares y secuestros decretados 
en este asunto. En caso de existir embargo de remanentes decretados, radicados o de 
llegarse a perfeccionar dentro del término de ejecutoria de éste auto, procédase por secretaría 
como lo indica el inciso 5o del art. 466 del C. G. P.

TERCERO: ORDENAR el desglose de documentos con la anotación y constancia respectiva. 

CUARTO: En firme el presente y cumplido lo anterior, dispóngase el ARCHÍVO del proceso.

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, quince (15) de febrero de dos mil diecinueve (2019) 
Auto Interlocutorio. No. 818/ Rad. 005-2016-00527-00

R E S U E L V E :

NOTIFÍQUESE y CÚMPLA:

En Estado No. 28 de hoy se notifica a las 
partes el auto anterior.

Fecha: 19 DE FEBRERO DE 2019

JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

SECRETARIA

CARLOS EDUARDO SILVA CANO 
Secretario

y



Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho del señor Juez, después de haber 
transcurrido más de dos años estando inactivo el proceso. Sírvase proveer.
Santiago de Cali, quince (15) de febrero de dos mil diecinueve (2019)
El sustanciador,

LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ

De acuerdo con el informe que antecede y revisado el asunto, se evidencia que la última 
actuación registrada en el proceso data del 1 de febrero de 2017, notificado por estados el 3 
de febrero de 2017, permaneciendo inactivo por un lapso de tiempo superior a los dos años 
hasta la fecha, por lo que para el despacho se cumple a cabalidad las condiciones 
consagradas en el Art. 317 del Código General del Proceso Numeral 2 literal b que rezan:

“...2. Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, 
permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porgue no se solicita o realiza ninguna 
actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, contados desde el día 
siguiente a la última notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o 
de oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento 
previo. (...) b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto 
oue ordena seguir adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) 
años. (Subrayado nuestro.)

Como quiera que el presente asunto cuenta con sentencia favorable al demandante o auto que 
ordena seguir adelante la ejecución y además se observa que ha estado inactivo por más de 
dos (2) años después de la última actuación realizada, considera esta judicatura, procedente 
declarar el desistimiento tácito; en consecuencia, el presente asunto quedará terminado y se 
dará la orden de desglose con la constancia correspondiente.

Por otra parte, revisado el asunto se observa embargo de remanentes por parte de otro 
proceso, por lo que el Juzgado dejará a disposición de este, las medidas aquí decretadas.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,

PRIMERO: DECLARAR terminado el proceso EJECUTIVO SINGULAR adelantado por 
GERARDO ANDRES GARCIA LOPEZ contra ADELAIDA ZAPATA DE SERNA en virtud de 
haberse configurado el DESISTIMIENTO TÁCITO.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares y secuestros decretados 
en este asunto. En caso de existir embargo de remanentes decretados, radicados o de 
llegarse a perfeccionar dentro del término de ejecutoria de éste auto, procédase por secretaría 
como lo indica el inciso 5o del art. 466 del C. G. P.

TERCERO: ORDENAR el desglose de documentos con la anotación y constancia respectiva. 

CUARTO: En firme el presente y cumpl.......................... .....  "* 'O del proceso.

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, quince (15) de febrero de dos mil diecinueve (2019) 
Auto Interlocutorio. No. 815/ Rad. 022-2015-00263-00

R E S U E L V E :

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE,

CARLOS JL

Fecha: 19 DE FEBRERO DE 2019

En Estado No. 28 de hoy se notifica a las 
partes el auto anterior.

JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

CARLOS EDUARDO SILVA CANO
Secretario

SECRETARIA

A



Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho del señor Juez, después de haber 
transcurrido más de dos años estando inactivo el proceso. Sírvase proveer.
Santiago de Cali, quince (15) de febrero de dos mil diecinueve (2019)
El sustanciador,

LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ

De acuerdo con el informe que antecede y revisado el asunto, se evidencia que la última 
actuación registrada en el proceso data del 10 de noviembre de 2016, notificado por estados el
15 de noviembre de 2016, permaneciendo inactivo por un lapso de tiempo superior a los dos 
años hasta la fecha, por lo que para el despacho se cumple a cabalidad las condiciones 
consagradas en el Art. 317 del Código General del Proceso Numeral 2 literal b que rezan:

“...2. Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, 
permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porgue no se solicita o realiza ninguna 
actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, contados desde el día 
siguiente a la última notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o 
de oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento 
previo. (...) b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto 
gue ordena seguir adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) 
años. (Subrayado nuestro.)

Como quiera que el presente asunto cuenta con sentencia favorable al demandante o auto que 
ordena seguir adelante la ejecución y además se observa que ha estado inactivo por más de 
dos (2) años después de la última actuación realizada, considera esta judicatura, procedente 
declarar el desistimiento tácito; en consecuencia, el presente asunto quedará terminado y se 
dará la orden de desglose con la constancia correspondiente.

Por otra parte, revisado el asunto se observa embargo de remanentes por parte de otro 
proceso, por lo que el Juzgado dejará a disposición de este, las medidas aquí decretadas.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,

PRIMERO: DECLARAR terminado el proceso EJECUTIVO SINGULAR adelantado por JUAN 
PABLO VARELA ROJAS contra HECTOR GERMAN PANTOJA OLAVE en virtud de haberse 
configurado el DESISTIMIENTO TÁCITO.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares y secuestros decretados 
en este asunto. En caso de existir embargo de remanentes decretados, radicados o de 
llegarse a perfeccionar dentro del término de ejecutoria de éste auto, procédase por secretaría 
como lo indica el inciso 5o del art. 466 del C. G. P.

TERCERO: ORDENAR el desglose de documentos con la anotación y constancia respectiva. 

CUARTO: En firme el presente y cumplido lo anterior, dispóngase el ARCHÍVO del proceso.

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, quince (15) de febrero de dos mil diecinueve (2019) 
Auto Interlocutorio. No. 816/ Rad. 030-2012-00875-00

R E S U E L V E :

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE,

CARLOS J En Estado No. 28 de hoy se notifica a las 
partes el auto anterior.

Fecha: 19 DE FEBRERO DE 2019

JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

SECRETARIA

' A

CARLOS EDUARDO SILVA CANO
Secretario



Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho del señor Juez, después de haber 
transcurrido más de dos años estando inactivo el proceso. Sírvase proveer.
Santiago de Cali, quince (15) de febrero de dos mil diecinueve (2019)
El sustanciador,

LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ

De acuerdo con el informe que antecede y revisado el asunto, se evidencia que la última 
actuación registrada en el proceso data del 20 de enero de 2017, notificado por estados el 24 
de enero de 2017, permaneciendo inactivo por un lapso de tiempo superior a los dos años 
hasta la fecha, por lo que para el despacho se cumple a cabalidad las condiciones 
consagradas en el Art. 317 del Código General del Proceso Numeral 2 literal b que rezan:

“...2. Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, 
permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porgue no se solicita o realiza ninguna 
actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, contados desde el día 
siguiente a la última notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o 
de oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento 
previo. (...) b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto 
gue ordena seguir adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) 
años. (Subrayado nuestro.)

Como quiera que el presente asunto cuenta con sentencia favorable al demandante o auto que 
ordena seguir adelante la ejecución y además se observa que ha estado inactivo por más de 
dos (2) años después de la última actuación realizada, considera esta judicatura, procedente 
declarar el desistimiento tácito; en consecuencia, el presente asunto quedará terminado y se 
dará la orden de desglose con la constancia correspondiente.

Por otra parte, revisado el asunto se observa embargo de remanentes por parte de otro 
proceso, por lo que el Juzgado dejará a disposición de este, las medidas aquí decretadas.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,

PRIMERO: DECLARAR terminado el proceso EJECUTIVO SINGULAR adelantado por 
BANCO POPULAR contra JOSE ABEL GARCES CIFUENTES en virtud de haberse 
configurado el DESISTIMIENTO TÁCITO.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares y secuestros decretados 
en este asunto. En caso de existir embargo de remanentes decretados, radicados o de 
llegarse a perfeccionar dentro del término de ejecutoria de éste auto, procédase por secretaría 
como lo indica el inciso 5o del art. 466 del C. G. P.

TERCERO: ORDENAR el desglose de documentos con la anotación y constancia respectiva. 

CUARTO: En firme el presente y cumplido lo anterior, dispóngase el ARCHÍVO del proceso.

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, quince (15) de febrero de dos mil diecinueve (2019) 
Auto Interlocutorio. No. 814/ Rad. 032-2015-00767-00

R E S U E L V E :

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE,

CARLOS JU

A



Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho del señor Juez, después de haber 
transcurrido más de dos años estando inactivo el proceso. Sírvase proveer.
Santiago de Cali, quince (15) de febrero de dos mil diecinueve (2019)
El sustanciador,

LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ

De acuerdo con el informe que antecede y revisado el asunto, se evidencia que la última 
actuación registrada en el proceso data del 6 de febrero de 2017, permaneciendo inactivo por 
un lapso de tiempo superior a los dos años hasta la fecha, por lo que para el despacho se 
cumple a cabalidad las condiciones consagradas en el Art. 317 del Código General del 
Proceso Numeral 2 literal b que rezan:

“...2. Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, 
permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porgue no se solicita o realiza ninguna 
actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, contados desde el día 
siguiente a la última notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o 
de oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento 
previo. (...) b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto 
gue ordena seguir adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) 
años...” (Subrayado nuestro.)

Como quiera que el presente asunto cuenta con sentencia favorable al demandante o auto que 
ordena seguir adelante la ejecución y además se observa que ha estado inactivo por más de 
dos (2) años después de la última actuación realizada, considera esta judicatura, procedente 
declarar el desistimiento tácito; en consecuencia, el presente asunto quedará terminado y se 
dará la orden de desglose con la constancia correspondiente.

Por otra parte, revisado el asunto se observa embargo de remanentes por parte de otro 
proceso, por lo que el Juzgado dejará a disposición de este, las medidas aquí decretadas.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,

PRIMERO: DECLARAR terminado el proceso EJECUTIVO SINGULAR adelantado por 
ALBANY LOPEZ LOAIZA contra ROSANGELA MAYOR ESPINEL Y OTRO en virtud de 
haberse configurado el DESISTIMIENTO TÁCITO.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares y secuestros decretados 
en este asunto. En caso de existir embargo de remanentes decretados, radicados o de 
llegarse a perfeccionar dentro del término de ejecutoria de éste auto, procédase por secretaría 
como lo indica el inciso 5o del art. 466 del C. G. P.

TERCERO: ORDENAR el desglose de documentos con la anotación y constancia respectiva. 

CUARTO: En firme el presente y cumplido lo anterior, dispóngase el ARCHÍVO del proceso.

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, quince (15) de febrero de dos mil diecinueve (2019) 
Auto Interlocutorio. No. 812/ Rad. 004-2013-00366-00

R E S U E L V E :

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE,

CARLOS J En Estado No. 28 de hoy se notifica a las 
partes el auto anterior.

Fecha: 19 DE FEBRERO DE 2019

JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

CARLOS EDUARDO SILVA CANO 
Secretario

SECRETARIA

A

y
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Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho del señor Juez, después de haber 
transcurrido más de dos años estando inactivo el proceso. Sírvase proveer.
Santiago de Cali, quince (15) de febrero de dos mil diecinueve (2019)
El sustanciador,

LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ

De acuerdo con el informe que antecede y revisado el asunto, se evidencia que la última 
actuación registrada en el proceso data del 1 de febrero de 2017 y notificado por estados el 3 
de febrero de 2017, permaneciendo inactivo por un lapso de tiempo superior a los dos años 
hasta la fecha, por lo que para el despacho se cumple a cabalidad las condiciones 
consagradas en el Art. 317 del Código General del Proceso Numeral 2 literal b que rezan:

“...2. Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, 
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza ninguna 
actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, contados desde el día 
siguiente a la última notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o 
de oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento 
previo. (...) b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto 
gue ordena seguir adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) 
años. (Subrayado nuestro.)

Como quiera que el presente asunto cuenta con sentencia favorable al demandante o auto que 
ordena seguir adelante la ejecución y además se observa que ha estado inactivo por más de 
dos (2) años después de la última actuación realizada, considera esta judicatura, procedente 
declarar el desistimiento tácito; en consecuencia, el presente asunto quedará terminado y se 
dará la orden de desglose con la constancia correspondiente.

Por otra parte, revisado el asunto se observa embargo de remanentes por parte de otro 
proceso, por lo que el Juzgado dejará a disposición de este, las medidas aquí decretadas.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,

PRIMERO: DECLARAR terminado el proceso EJECUTIVO SINGULAR adelantado por MARIA 
EDY ESPINOSA CARDOSO contra IVAN CHAVES SANCHEZ en virtud de haberse 
configurado el DESISTIMIENTO TÁCITO.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares y secuestros decretados 
en este asunto. En caso de existir embargo de remanentes decretados, radicados o de 
llegarse a perfeccionar dentro del término de ejecutoria de éste auto, procédase por secretaría 
como lo indica el inciso 5o del art. 466 del C. G. P.

TERCERO. ORDENAR el desglose de documentos con la anotación y constancia respectiva. 

CUARTO: En firme el presente y cumplido lo anterior, dispóngase el ARCHIVO del proceso.

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, quince (15) de febrero de dos mil diecinueve (2019) 
Auto Interlocutorio. No. 811/ Rad. 014-2015-00284-00

R E S U E L V E :

NOTIFÍQUESE y CÚMPL/ r JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

A
SECRETARIA

En Estado No. 28 de hoy se notifica a las 
partes el auto anterior.

Fecha: 19 DE FEBRERO DE 2019

y



Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho del señor Juez, después de haber 
transcurrido más de dos años estando inactivo el proceso. Sírvase proveer.
Santiago de Cali, quince (15) de febrero de dos mil diecinueve (2019)
El sustanciador,

LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ

De acuerdo con el informe que antecede y revisado el asunto, se evidencia que la última 
actuación registrada en el proceso data del 6 de febrero de 2017 y notificado por estados el 8 
de febrero de 2017, permaneciendo inactivo por un lapso de tiempo superior a los dos años 
hasta la fecha, por lo que para el despacho se cumple a cabalidad las condiciones 
consagradas en el Art. 317 del Código General del Proceso Numeral 2 literal b que rezan:

“...2. Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, 
permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porgue no se solicita o realiza ninguna 
actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, contados desde el día 
siguiente a la última notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o 
de oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento 
previo. (...) b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto 
gue ordena seguir adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) 
años. (Subrayado nuestro.)

Como quiera que el presente asunto cuenta con sentencia favorable al demandante o auto que 
ordena seguir adelante la ejecución y además se observa que ha estado inactivo por más de 
dos (2) años después de la última actuación realizada, considera esta judicatura, procedente 
declarar el desistimiento tácito; en consecuencia, el presente asunto quedará terminado y se 
dará la orden de desglose con la constancia correspondiente.

Por otra parte, revisado el asunto se observa embargo de remanentes por parte de otro 
proceso, por lo que el Juzgado dejará a disposición de este, las medidas aquí decretadas.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,

PRIMERO: DECLARAR terminado el proceso EJECUTIVO SINGULAR adelantado por 
CONJUNTO RESIDENCIAL KANELA P.H. contra WALTER ZAPATA VALENCIA en virtud de 
haberse configurado el DESISTIMIENTO TÁCITO.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares y secuestros decretados 
en este asunto. En caso de existir embargo de remanentes decretados, radicados o de 
llegarse a perfeccionar dentro del término de ejecutoria de éste auto, procédase por secretaría 
como lo indica el inciso 5o del art. 466 del C. G. P.

TERCERO: ORDENAR el desglose de documentos con la anotación y constancia respectiva. 

CUARTO: En firme el presente y cumplido lo anterior, dispóngase el ARCHÍVO del proceso.

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, quince (15) de febrero de dos mil diecinueve (2019) 
Auto Interlocutorio. No. 809/ Rad. 026-2013-00408-00

R E S U E L V E :

NOTIFÍQUESE y CÚMPLA JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

SECRETARIA

En Estado No. 28 de hoy se notifica a las 
partes el auto anterior.

Fecha: 19 DE FEBRERO DE 2019

' ; '" * /£ f( f (L O S  EDUARDO SILVA CANO 
Secretario



Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho del señor Juez, después de haber 
transcurrido más de dos años estando inactivo el proceso. Sírvase proveer.
Santiago de Cali, quince (15) de febrero de dos mil diecinueve (2019)
El sustanciador,

LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ

De acuerdo con el informe que antecede y revisado el asunto, se evidencia que la última 
actuación registrada en el proceso data del 6 de febrero de 2017 y notificado por estados el 8 
de febrero de 2017, permaneciendo inactivo por un lapso de tiempo superior a los dos años 
hasta la fecha, por lo que para el despacho se cumple a cabalidad las condiciones 
consagradas en el Art. 317 del Código General del Proceso Numeral 2 literal b que rezan:

“...2. Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, 
permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porgue no se solicita o realiza ninguna 
actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, contados desde el día 
siguiente a la última notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o 
de oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento 
previo. (...) b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto 
gue ordena seguir adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) 
años...” (Subrayado nuestro.)

Como quiera que el presente asunto cuenta con sentencia favorable al demandante o auto que 
ordena seguir adelante la ejecución y además se observa que ha estado inactivo por más de 
dos (2) años después de la última actuación realizada, considera esta judicatura, procedente 
declarar el desistimiento tácito; en consecuencia, el presente asunto quedará terminado y se 
dará la orden de desglose con la constancia correspondiente.

Por otra parte, revisado el asunto se observa embargo de remanentes por parte de otro 
proceso, por lo que el Juzgado dejará a disposición de este, las medidas aquí decretadas.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,

PRIMERO: DECLARAR terminado el proceso EJECUTIVO SINGULAR adelantado por 
BANCO POPULAR S.A. contra JAIRO LOPEZ SANDOVAL en virtud de haberse configurado 
el DESISTIMIENTO TÁCITO.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares y secuestros decretados 
en este asunto. En caso de existir embargo de remanentes decretados, radicados o de 
llegarse a perfeccionar dentro del término de ejecutoria de éste auto, procédase por secretaría 
como lo indica el inciso 5° del art. 466 del C. G. P.

TERCERO: ORDENAR el desglose de documentos con la anotación y constancia respectiva. 

CUARTO: En firme el presente y cumplido lo anterior, dispóngase el ARCHÍVO del proceso.

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, quince (15) de febrero de dos mil diecinueve (2019) 
Auto Interlocutorio. No. 810/ Rad. 024-2015-00570-00

R E S U E L V E :

NOTIFÍQUESE y CÚMPLA: JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

A
SECRETARIA

En Estado No. 28 de hoy se notifica a las 
partes el auto anterior.

.7 ° J  • * /,. '
!f> CARLOS EDUARDO SILVA CANO

‘ /Jr Secretario
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Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho del señor Juez, después de haber 
transcurrido más de dos años estando inactivo el proceso. Sírvase proveer.
Santiago de Cali, quince (15) de febrero de dos mil diecinueve (2019)
El sustanciador,

LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, quince (15) de febrero de dos mil diecinueve (2019)
Auto Interlocutorio. No. 807/ Rad. 026-2015-00530-00

De acuerdo con el informe que antecede y revisado el asunto, se evidencia que la última 
actuación registrada en el proceso data del 7 de febrero de 2017 y notificado por estados el 9 
de febrero de 2017, permaneciendo inactivo por un lapso de tiempo superior a los dos años 
hasta la fecha, por lo que para el despacho se cumple a cabalidad las condiciones 
consagradas en el Art. 317 del Código General del Proceso Numeral 2 literal b que rezan:

“...2. Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, 
permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porgue no se solicita o realiza ninguna 
actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, contados desde el día 
siguiente a la última notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o 
de oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento 
previo. (...) b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto 
gue ordena seguir adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) 
años...” (Subrayado nuestro.)

Como quiera que el presente asunto cuenta con sentencia favorable al demandante o auto que 
ordena seguir adelante la ejecución y además se observa que ha estado inactivo por más de 
dos (2) años después de la última actuación realizada, considera esta judicatura, procedente 
declarar el desistimiento tácito; en consecuencia, el presente asunto quedará terminado y se 
dará la orden de desglose con la constancia correspondiente.

Por otra parte, revisado el asunto se observa embargo de remanentes por parte de otro 
proceso, por lo que el Juzgado dejará a disposición de este, las medidas aquí decretadas.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,

R E S U E L V E :

PRIMERO: DECLARAR terminado el proceso EJECUTIVO SINGULAR adelantado por 
BANCO POPULAR S.A. contra ABRAHAM BUITRAGO en virtud de haberse configurado el 
DESISTIMIENTO TÁCITO.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares y secuestros decretados 
en este asunto. En caso de existir embargo de remanentes decretados, radicados o de 
llegarse a perfeccionar dentro del término de ejecutoria de éste auto, procédase por secretaría 
como lo indica el inciso 5o del art. 466 del C. G. P.

TERCERO: ORDENAR el desglose de documentos con la anotación y constancia respectiva 

CUARTO: En firme el presente y cumplido lo anterior, dispóngase el ARCHÍVO del proceso. 

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE,

CARLOS JULIO

JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

SECRETARIA

En Estado No. 28 de hoy se notifica a las 
partes el auto anterior.

Fecha: 19 DE FEBRERO DE 2019

'« /'y
/< /„  '.GARLOS EDUARDO SILVA CANO 
■■ ' Secretario



Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho del señor Juez, después de haber 
transcurrido más de dos años estando inactivo el proceso. Sírvase proveer.
Santiago de Cali, quince (15) de febrero de dos mil diecinueve (2019)
El sustanciador,

LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ

De acuerdo con el informe que antecede y revisado el asunto, se evidencia que la última 
actuación registrada en el proceso data del 7 de febrero de 2017 y notificado por estados el 9 
de febrero de 2017, permaneciendo inactivo por un lapso de tiempo superior a los dos años 
hasta la fecha, por lo que para el despacho se cumple a cabalidad las condiciones 
consagradas en el Art. 317 del Código General del Proceso Numeral 2 literal b que rezan:

“...2. Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, 
permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porgue no se solicita o realiza ninguna 
actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, contados desde el día 
siguiente a la última notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o 
de oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento 
previo. (...) b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto 
gue ordena seguir adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) 
años. (Subrayado nuestro.)

Como quiera que el presente asunto cuenta con sentencia favorable al demandante o auto que 
ordena seguir adelante la ejecución y además se observa que ha estado inactivo por más de 
dos (2) años después de la última actuación realizada, considera esta judicatura, procedente 
declarar el desistimiento tácito; en consecuencia, el presente asunto quedará terminado y se 
dará la orden de desglose con la constancia correspondiente.

Por otra parte, revisado el asunto se observa embargo de remanentes por parte de otro 
proceso, por lo que el Juzgado dejará a disposición de este, las medidas aquí decretadas.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,

PRIMERO: DECLARAR terminado el proceso EJECUTIVO SINGULAR adelantado por 
BANCO CORPBANCA S.A. contra AMPARO SANCHEZ JIMENEZ en virtud de haberse 
configurado el DESISTIMIENTO TÁCITO.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares y secuestros decretados 
en este asunto. En caso de existir embargo de remanentes decretados, radicados o de 
llegarse a perfeccionar dentro del término de ejecutoria de éste auto, procédase por secretaría 
como lo indica el inciso 5o del art. 466 del C. G. P.

TERCERO: ORDENAR el desglose de documentos con la anotación y constancia respectiva. 

CUARTO: En firme el presente y cumplido lo anterior, dispóngase el ARCHIVO del proceso.

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, quince (15) de febrero de dos mil diecinueve (2019) 
Auto Interlocutorio. No. 803/ Rad. 035-2014-00969-00

R E S U E L V E :

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE,

CARLOS JUI

r
En Estado No. 28 de hoy se notifica a las 
partes el auto anterior.

Fecha: 19 DE FEBRERO DE 2019

JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

SECRETARIA

" \



Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho del señor Juez, después de haber 
transcurrido más de dos años estando inactivo el proceso. Sírvase proveer.
Santiago de Cali, quince (15) de febrero de dos mil diecinueve (2019)
El sustanciador,

LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ

De acuerdo con el informe que antecede y revisado el asunto, se evidencia que la última 
actuación registrada en el proceso data del 10 de febrero de 2017 y notificado por estados el 
14 de febrero de 2017, permaneciendo inactivo por un lapso de tiempo superior a los dos años 
hasta la fecha, por lo que para el despacho se cumple a cabalidad las condiciones 
consagradas en el Art. 317 del Código General del Proceso Numeral 2 literal b que rezan:

“...2. Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, 
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza ninguna 
actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, contados desde el día 
siguiente a la última notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o 
de oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento 
previo. (...) b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto 
gue ordena seguir adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) 
años. (Subrayado nuestro.)

Como quiera que el presente asunto cuenta con sentencia favorable al demandante o auto que 
ordena seguir adelante la ejecución y además se observa que ha estado inactivo por más de 
dos (2) años después de la última actuación realizada, considera esta judicatura, procedente 
declarar el desistimiento tácito; en consecuencia, el presente asunto quedará terminado y se 
dará la orden de desglose con la constancia correspondiente.

Por otra parte, revisado el asunto se observa embargo de remanentes por parte de otro 
proceso, por lo que el Juzgado dejará a disposición de este, las medidas aquí decretadas.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,

PRIMERO: DECLARAR terminado el proceso EJECUTIVO SINGULAR adelantado por 
BANCO DE OCCIDENTE S.A contra ÑUZ AYDA BURBANO BURBANO en virtud de haberse 
configurado el DESISTIMIENTO TÁCITO.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares y secuestros decretados 
en este asunto. En caso de existir embargo de remanentes decretados, radicados o de 
llegarse a perfeccionar dentro del término de ejecutoria de éste auto, procédase por secretaría 
como lo indica el inciso 5o del art. 466 del C. G. P.

TERCERO: ORDENAR el desglose de documentos con la anotación y constancia respectiva. 

CUARTO: En firme el presente y cumplido lo anterior, dispóngase el ARCHÍVO del proceso.

REPUBLICA DE COLOMBIA

¿
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JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, quince (15) de febrero de dos mil diecinueve (2019) 
Auto Interlocutorio. No. 800/ Rad. 034-2011-00673-00

R E S U E L V E :

NOTIFÍQUESE y CÚMPLA:



Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho del señor Juez, después de haber 
transcurrido más de dos años estando inactivo el proceso. Sírvase proveer.
Santiago de Cali, quince (15) de febrero de dos mil diecinueve (2019)
El sustanciador,

LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ

De acuerdo con el informe que antecede y revisado el asunto, se evidencia que la última 
actuación registrada en el proceso data del 3 de febrero de 2017 y notificado por estados el 7 
de febrero de 2017, permaneciendo inactivo por un lapso de tiempo superior a los dos años 
hasta la fecha, por lo que para el despacho se cumple a cabalidad las condiciones 
consagradas en el Art. 317 del Código General del Proceso Numeral 2 literal b que rezan:

“...2. Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, 
permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porgue no se solicita o realiza ninguna 
actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, contados desde el día 
siguiente a la última notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o 
de oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento 
previo. (...) b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto 
gue ordena seguir adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) 
años...” (Subrayado nuestro.)

Como quiera que el presente asunto cuenta con sentencia favorable al demandante o auto que 
ordena seguir adelante la ejecución y además se observa que ha estado inactivo por más de 
dos (2) años después de la última actuación realizada, considera esta judicatura, procedente 
declarar el desistimiento tácito; en consecuencia, el presente asunto quedará terminado y se 
dará la orden de desglose con la constancia correspondiente.

Por otra parte, revisado el asunto se observa embargo de remanentes por parte de otro 
proceso, por lo que el Juzgado dejará a disposición de este, las medidas aquí decretadas.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,

PRIMERO: DECLARAR terminado el proceso EJECUTIVO SINGULAR adelantado por 
FONDO DE CAPITAL PRIVADO KINFIGURA contra ALVARO OSPINA RAMIREZ en virtud de 
haberse configurado el DESISTIMIENTO TÁCITO.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares y secuestros decretados 
en este asunto. En caso de existir embargo de remanentes decretados, radicados o de 
llegarse a perfeccionar dentro del término de ejecutoria de éste auto, procédase por secretaría 
como lo indica el inciso 5o del art. 466 del C. G. P.

TERCERO: ORDENAR el desglose de documentos con la anotación y constancia respectiva. 

CUARTO: En firme el presente y cumplido lo anterior, dispóngase el ARCHÍVO del proceso.

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, quince (15) de febrero de dos mil diecinueve (2019) 
Auto Interlocutorio. No. 808/ Rad. 014-2011-00142-00

R E S U E L V E :

NOTIFÍQUESE y CÚMPLA: r JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

" \

SECRETARIA

En Estado No. 28 de hoy se notifica a las 
partes el auto anterior.

Fecha: 19 DE FEBRERO DE 2019
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^ / ‘  V /C A R L O S  EDUARDO SILVA CANO
j  SecretarioSecretario


