. Rama Judicial

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Repﬁ( et bhcad;.Columbm

Ibagué, veintinueve {29) de enero de dos mil veinte (2020}

RADICACION 73001-33-33012-2018-00088-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE JORGE ENRIQUE SERRANO SUAREZ

DEMANDADO LA NACION ~ MINISTERIO DE DEFENSA -
EJERCITO NACIONAL

ASUNTO CORRE TRASLADO PARA ALEGAR DE
CONCLUSION

Concluido como se encuentra el periodo probatorio en el asunto de la referencia y por considerarse
innecesario sefalar fecha y hora para la audiencia de alegaciones y juzgamiento, se ordena la
presentacion por escrito de los ALEGATOS DE CONCLUSION dentro de los diez (10) dias

si a bien lo tiene.

siquientes a la notificacion por estado de este auto.
Ahora, en el mismo término sefialado para alegar podra el Ministerio Publico presentar el concepto
Vencido el término anterior, se procedera a pasar el proceso a despacho para sentencia con las

pruebas que fueron arrimadas al expediente y prescindiendo de la prueba decretada de oficio en
aras de cumplir con el principio de celeridad.

DE

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N°. |

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL | ‘ JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE |
CIRCUITO DE IBAGUE : IBAGUE
NOTIFICACION POR ESTADO | Ibagué, En la fecha se deja

| Constancia que se dio cumplimiento a lo dispuesto en el
HOY

SIENDC LAS 8:00 AM.

INHABILES:

Secretaria,

i Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de datos
' a quienes hayan suministrado su direccién electronica.

5 Secretaria,

M.C




Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMNISTRATIVO MIXTO DEL
Repiiblica de Colombia CIRCUITO DE [BAGUE - TOLIMA

Ibagué, veintinueve (29) de enero de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-40-012-2016-00134-00
MEDIO DE CONTROL EJECUTIVO

ACCIONANTE UNION TEMPORAL VIA NATAGAMA
ACCIONADO MUNICIPIO DE NATAGAIMA
ASUNTO REQUIERE

Vista la solicitud obrante a folio 205 del expediente, mediante la cual la apoderada ejecutante
solicita se efectué un requerimiento al MUNICIPIO DE NATAGAIMA, para que a través de la
Secretaria de Hacienda Municipal, certifique los valores pagados y reembolsados por concepto de
mayor valor cancetado por el acuerdo de transaccion celebrado el 31 de enero de 2018, se accede
a ello y en consecuencia entiéndase requerida a la entidad territorial para gue dentro del término
de tres dias a_la notificacion del presente auto alleque con destino al proceso los documentos
sefialados.

Lo anterior con el fin de resolver sobre la solicitud de terminacion del proceso por pago total de la
obligacion.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL l JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVC MIXTO DEL CIRCUITO DE

CIRCUITO DE IBAGUE ‘ {BAGUE
NOTIFICACION FOR ESTADO | Ibague, En la fecha se deja
I
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N°. Constancia que se dio cumplimiento a lo dispuesto en el
DE HOY
|

! " Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de datos
SIENDO LAS 8:00 AM. a quienes hayan suministrada su direccion electrénica,

INHABILES: Secretaria,

Secretaria,




™\ Rama Judical JUZGADO DOCE ADMNISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Reptiblica de Colombia

Ibagué, veintinueve (29) de enero de dos mil veintiuno (2021}

RADICACION 73001-31-003-2008-00082-00

MED!O DE CONTROL REPARACION DIRECTA - INCIDENTE DE CONDENA

DEMANDANTE PEDRO FELIPE CATANO ARBOLEDA

DEMANDADO LA NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

ASUNTO REQUIERE Y ABRE INCIDENTE

En escrito obrante a folios 53 y s.s. del cuaderno del incidente, el apoderado judicial de la parte
actora adjunta constancia de recibido por parte de la DIRECCION DE SANIDAD DEL EJERCITO
de fecha mayo de 2018 de los documentos del sefior CATANO ARBOLEDA, solicitados mediante
el OFICIO 20183390262981 MDN -CGFM-COEJ-SECEJ-JEFGF-COPERDISAM, con el fin de
poder realizar |a valoracion por parte de la junta médica laboral, no obstante lo anterior y a pesar
de los requerimientos efectuados por el Despacho, la entidad demandada ha hecho caso omiso a
la orden dada.

Para decir el Despacho considera:
El articulo 44 del CGP, dispone lo siguiente:

“Articulo 44. Poderes correccionales del juez.

Sin perjuicio de la accion disciplinaria a que haya lugar, el juez tendra los siguientes poderes
comeccionales:

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes
(smimv) a sus empleados, a los demas empleados publicos y a los particulares que sin justa
causa incumplan las ordenes que les imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su
ejecucion."( subraya del Despacho).

Por lo anterior, previo a imponer las sanciones que correspondan mediante la notificacion al correo
electronico del presente auto se entiende REQUERIDO por ultima vez al Director de Sanidad del
EJERCITQ NACIONAL, quien cuenta con tres (3) dias a partir de la ejecutoria del presente auto,
para cumplir con la orden dada por este Despacho mediante auto del 24 de junio de 2015, o en
caso contrario, informe las razones por las cuales no se ha hecho efectiva, 50 pena de imponer
las sanciones legales a que hubiere lugar, esto teniendo en cuenta que la prueba fue decretada
por auto de junio de 2015.
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MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA — INCIDENTE DE CONDENA
ACCIONANTE PEDRO FELIPE CATARQ ARBOLEDA

ACCIONADO LA NACION — MINISTERIC DE DEFENSA

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL |
CIRCUITO DE IBAGUE

|

NOTIFICACION POR ESTADO |

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N-,
DE HOY |

SIENDG [AS 800AM. | /

INHABILES: |

Secretaria, |

1
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE

IBAGUE

|Ibagué, En la fecha se deja

Constancia que se dio cumplimiento a lo dispuesto en el

Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de datos
a guienes hayan suministrado su direccion electronica.

Secretaria,




i JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
Reptiblica de Colombia DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Ibagué, veintinueve (29) de enero de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-33-012-2018-00489-00

MEDIO DE CONTROL | REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE JHON JAIRO CORTES RUBIO
DEMANDADO MUNICIPIO DE SANTA ISABEL
ASUNTO AUTO FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL

El articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, sefala; “AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de
traslado de la demanda o de la reconvencion segun el caso, el juez o el Magistrado ponente,

convocara a una audiencia (...)"

De conformidad con lo anterior y como quiera que se vencid el término de traslado de la demanda,
el Despacho procedera a fijar fecha para lieva a cabo audiencia inicial, no sin antes advertir a las
partes que de conformidad con lo sefialado en la norma, la asistencia es de caracter obligatorio
y su asistencia se castigara con multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes. Asi mismo, la inasistencia no impedira la realizacién de la misma.

En concordancia, CITESE a las partes para llevar a cabo la audiencia inicial prevista en el articulo
180 de la Ley 1437 de 2011, mediante la herramienta virtual TEAMS el dia diecisiete (17) de marzo
de 2021, a las 10:00 am, para lo cual se enviara el correspondiente LINK via correo electrénico a
cada una de las partes y se realizara un ensayo media hora antes.

Se advierte a las partes que sus apoderados deberan tener facultad expresa para conciliar y que la
inasistencia injustificada a la misma conllevara las consecuencias previstas en el articulo 74 de la
Ley 446 de 1998.




JUZGADC DOCE ADMIMISTRATIVO DEL CIRCINTO DE
mAaue

NOTIFICACION POR EATADO
EL AUTQ ANTERIOR SE NOTIFICC POR ESTADO NO. DE
HOY DE 2016 SIENDO LAS 8:00 AM.

INHABILES:

Sacretaria

JUZGA DOCE ADMINISTRATIVO DEL. GIRGUITE DI IBAGUER

lbagué, En la fecha se deja

Constancia que se dio cumplimiento a lo dispuasto en el

Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, erwiando un mensaje de datos
a quienes hayan suministrado su direccion electrénica.

Secrataria




3 Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMNISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE

Repiblica de Colombia

Ibagué, veintinueve (29) de enero de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-33-012-2020-00016-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE NiXON HARLEY RUBIANO MORENO

DEMANDADO NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA
NACIONAL

ASUNTO ADMITE DEMANDA

A través de providencia del 31 de julio de 2020 se inadmitié la demanda, como quiera que no
obraba poder debidamente otorgado por el demandante. Notificada lo anterior, el apoderado de la
parte demandante presentd poder debidamente otorgado por el sefior Nixon Harley Rubiano
Romero.

Asi las cosas, y por reunir los requisitos legales establecidos no solo en la Ley 1437 de 2011 se
admitira la demanda presentada por el sefior NIXON HARLEY RUBIANO ROMERC mediante
apoderado judicial y en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho,
consagrado en el articulo 138 del CPACA, en contra de la NACION MINISTERIO DE DEFENSA-
POLICIA NACIONAL.

Por lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Mixto del Circuito de Ibagué — Tolima,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el presente medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, instaurado por el sefior NIXON HARLEY RUBIANO ROMERO en contra de ia
NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL de conformidad con lo expuesto en
la parte motiva del presente proveido.

Por Secretaria strtase asi:

11.  Notifiquese personalmente al Representante Legal de la NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA - POLICIA NACIONAL mediante mensaje dirigido al buzon electronico para
notificaciones judiciales, identificando la nofificacion que se realiza y anexando copia de este
proveido, conforme regla e! articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 el cual fue modificado por el
articulo 612 del Codigo General det Proceso y el articulo 8 del Decreto 806 de 2020.

1.2. Notifiquese personalmente al sefior Procurador Judicial de conformidad con lo
establecido en &l articulo 197 y 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del Codigo General
del Proceso.

1.2. Notifiquese personalmente al Director General de la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, en los términos del articulo 197 y 199 del del CPACA, modificado por el
articulo 612 del Codigo General del Proceso.




RADICACION: 73001-33-33-012-2020-00016-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: NIXON HARLEY RUBIANO ROMERO

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL

1.4. Notifiquese a la parte demandante por estado electrénico, en cumplimiento de lo
ordenado por el articulo 201 dei CP.A.CA

SEGUNDO: CORRASE TRASLADO de la demanda a la accionada por lapso de treinta (30) dias,
conforme lo estipula el articulo 172 de! Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, para tal efecto por secretaria surtase conforme el articulo 199 el cual
fue modificado por el articulo 612 Codigo General del Proceso (Ley 1564 de 2012) y 205 del
CPACA.

Alleguese al expediente digital, constancia de envio de las anteriores notificaciones ordenadas y
del acuse de recibido.

TERCERQO: Se le indica ala entidad demandada, que teniendo en cuenta el inciso final del numeral
4° del articulo 175 del CPACA, debera aportar con la contestacion de la demanda todas las
pruebas que tengan en su poder y que pretenda hacer en e! proceso, asi como copia del
expediente administrativo gue contiene los antecedentes de los actos administrativos enjuiciables;
la omision de estos deberes constituye falta gravisima del funcionario encargado del asunto.

CUARTO: RECONOZCASE como apoderado de la parte demandante al abogado ANDRES

FELIPE LONDONO CLAVIJO identificado con C.C 1.110.523.912 de Ibagué y T.P 247.799 del
Consejo Superior de la Judicatura, en los términos y fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMP

| , S _ o
JUZGADC DOGE ADMINISTRATIVO DEL GIRCUITO DE i }
A JUZGA DOGE ADMIMSTRATNG DEL CIRCUITO DE IBAGUS

NOTIRCACION POR ESTADO \

. Ibagué, En la techa ge deja
Constancia que sa dio cumplimiento & lo dispuesto en el
EB¢UTO ANTERIOR SE NOTgécz?JfBORSEiL%D&g%mS E } Articulo 201 da |la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de dalos
e —— : ' a quienes hayan suministrado su direccién electronica. |
INHABILES: ‘ ‘
Secretaria . Secretaria




\  Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMNISTRATIVO MIXTO
Repiblics e Colombin DEL CIRCUITO DE IBAGUE

Ibagué, veintinueve (29) de enero de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-33-012-2020-00078-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE CLARA MERCEDES VERGARA

DEMANDADO CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL

ASUNTO ADMITE DEMANDA

A través de providencia del 13 de julio de 2020, previo admitir la demanda, se solicité a la parte
demandante las constancias de notificacion y ejecucion del acto administrativo demandado, a o
que el apoderado de la parte demandante presento escrito.

Asi las cosas, revisados los argumentos expuestos por el apoderado y por reunir los requisitos
legales establecidos en la Ley 1437 de 2011 se admitira la demanda presentada por la sefiora
CLARA MERCEDES VERGARA por conducto de apoderado judicial y en ejercicio del medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, consagrado en el articulo 138 del CPACA, en
contra de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL.

Por lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Mixto del Circuito de Ibagué — Tolima,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el presente medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, instaurado por la sefiora CLARA MERCEDES VERGARA en contra de la CAJA DE
SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL de conformidad con lo expuesto en la parte
motiva del presente proveido.

Por Secretaria surtase asi:

1.1.  Notifiquese personalmente al Representante Legal de la CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL mediante mensaje dirigido al buzén electronico para
notificaciones judiciales, identificando la notificacion que se realiza y anexando copia de éste
proveido, conforme regla el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 el cual fue modificade por el
articulo 612 del Codigo General del Proceso y &l articulo 8 del Decreto 806 de 2020.

1.2. Noftifiquese personalmente al sedor Procurador Judicial de conformidad con lo
establecido en el articulo 197 y 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del Cadigo General
del Proceso.

1.2, Notifiquese personalmente al Director General de la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, en los términos del articulo 197 y 199 del del CPACA, modificado por el
articulo 612 del Codigo General del Proceso.

1.4. Notifiqguese a la parte demandante por estado electrénico, en cumplimiento de lo
ordenado por el articulo 201 del C.P.A.C.A




RADICACION: 73001-33-33-012-2020-00078-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHC
DEMANDANTE: CLARA MERCEDES VERGARA

DEMANDADO: CASUR

SEGUNDO: CORRASE TRASLADO de la demanda a la accionada por lapso de treinta (30) dias,
conforme lo estipula el articulo 172 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, para tal efecto por secretaria surtase conforme el articulo 199 el cual
fue modificado por el articulo 612 Cédige General del Proceso (Ley 1564 de 2012) y 205 del
CPACA.

Alléguese al expediente digital, constancia de envio de las anteriores notificaciones ordenadas y
del acuse de recibido.

TERCERO: Se le indica a la entidad demandada, que teniendo en cuenta el inciso final del numeral
4° del articulo 175 del CPACA, debera aportar con la contestacién de la demanda todas las
pruebas que tengan en su poder y que pretenda hacer en el proceso, asi como copia del
expediente administrativo que contiene los antecedentes de los actos administrativos enjuiciables;
la omision de estos deberes constituye falta gravisima del funcionario encargado del asunto.

CUARTO: RECONOZCASE como apoderado de la parte demandante al abogado HAROLD
OCAMPO CAMACHO identificado con C.C 16.831.563 de Jamundi y T.P 159.968 del Consejo
Superior de la Judicatura, en los términos y fines del poder conferido.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL. CIRCUITO DE i
MAGUE | JNZGA DOCE ADMINISTRATIV DEL. CIRCUITO DE IBAGUE

TIFICAGION POR ESTADO
wo 10N Ibagusé, En |a fecha sa deja ‘
Constancia que se dio cumplimiento a lo dispuesto en e
E'I(')¢UT0 ANTERIOR SE NOTg:éCZ%fBO};lEiB%D&I;%.m I\[ﬁ) E Articulo 201 de 1a Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de datos
—_—— i o | a guienas hayan suministrada su direccion elecirdnica. ‘
INHABILES: : ‘
Secretaria | Secretaria




\ Ramajudicial JUZGADO DOCE ADMNISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE

Ibagué, veintinueve (29) de enero de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-33-012-2020-00077-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE DANILO GOMEZ MENESES

DEMANDADO CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL

ASUNTO ADMITE DEMANDA

A través de providencia del 13 de julio de 2020, previo admitir la demanda, se solicitd a la parte
demandante las constancias de notificacion y ejecucion del acto administrativo demandado a lo
que el apoderado de |a parte demandante presentd escrito.

Asi las cosas, revisados los argumentos expuesto por el apoderado y por reunir los requisitos
legales establecidos en la Ley 1437 de 2011 se admitira la demanda presentada por el sefior
DANILO GOMEZ MENESES por conducto de apoderado judicial y en ejercicio del medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, consagrado en el articulo 138 del CPACA, en
contra de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRQ DE LA POLICIA NACIONAL.

Por lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Mixto del Circuito de ibagué - Tolima,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el presente medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, instaurado por el sefior DANILO GOMEZ MENESES en contra de la CAJA DE
SULEDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL de conformidad con lo expuesto en la parte
motiva del presente proveido.

Por Secretaria surtase asi:

1.1, Notifiquese personalmente al Representante Legal de la CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL mediante mensaje dirigido al buzon electrénico para

notificaciones judiciales, identificando la notificacion que se realiza y anexando copia de éste
proveido, conforme regla el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 el cual fue modificado por el
articulo 612 del Codigo General de! Proceso y el articulo 8 del Decreto 806 de 2020.

1.2. Notifiquese personalmente al sefior Procurador Judicial de conformidad con lo
establecido en el articulo 197 y 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del Codigo General
de! Proceso.

1.2. Notifiquese personalmente al Director General de la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, en los términos del articulo 197 y 199 del del CPACA, modificado por el
articulo 612 del Cddigo General del Proceso.

1.4. Notifiquese a la parte demandante por estado electrénico, en cumplimiento de lo
ordenado por el articulo 201 de!l CP.A.CA




RADICACION: 73001-33-33-012-2020-00077-00

MEDIC DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: DANILO GOMEZ MENESES

DEMANDADO: CASUR

SEGUNDO: CORRASE TRASLADO de la demanda a la accionada por lapso de treinta (30) dias,
conforme lo estipula el articulo 172 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, para tal efecto por secretaria surtase conforme el articulo 199 el cual
fue modificado por el articulo 612 Codigo General del Proceso (Ley 1564 de 2012) y 205 del
CPACA.

Alléguese al expediente digital, constancia de envio de las anteriores notificaciones ordenadas y
del acuse de recibido.

TERCERO: Se le indica ala entidad demandada, que teniendo en cuenta el inciso final del numeral
4° del articulo 175 del CPACA, debera aportar con la contestacion de la demanda todas las
pruebas que tengan en su poder y que pretenda hacer en el proceso, asi camo copia del
expediente administrativo que contiene los antecedentes de los actos administrativos enjuiciables;
la omision de estos deberes constituye falta gravisima del funcionario encargado del asunto.

CUARTO: RECONOZCASE como apoderado de la parte demandante al abogado HAROLD
OCAMPO CAMACHO identificado con C.C 16.831.563 de Jamundi y T.P 159.968 del Consejo
Superior de la Judicatura, en los términos y fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

| JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL CICUITO DE
! WAGUE

JUZGA DOGE ARMNIGTRATIVO DEL. CIRGUNTC OE IBAGUE

ICACION POR ESTADO ! |

woTIF o EsT. | Ibagué, En la fecha se deja
I Constancia que se dio cumplimiento a lo dispuesto en &

E'Ia':,UTO ANTERIOR SE NOTgéCZ%f 60 Eéﬁ?&D&goam 'f" E Artlculo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando us mensaje de datos

—_— ’ ' | aquienes hayan suministrado su direccidn slectronica. |

INHABILES: | !

1

Secretana Secretaria |




\ Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMNISTRATIVO MIXTO

DEL CIRCUITO DE IBAGUE

Reptiblica de Colombia

Ibagué, veintinueve (29) de enero de dos mil veintiuno (2021)

003y
RADICACION 73001-33-33-012-2020-00075-00
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE JHON JULIO DE LA PAVA DELGADO
DEMANDADO CAJA DE SUELDOS DE RETIRQ DE LA POLICIA
NACIONAL
ASUNTO ADMITE DEMANDA

A través de providencia del 13 de julio de 2020, previc admitir la demanda, se solicité a la parte
demandante ias constancias de notificacién y ejecucion del acto administrativo demandado, a lo
que el apoderado de la parte demandante presento escrito.

Asi las cosas, revisados los argumentos expuestos por el apoderado y por reunir los requisitos
legales establecidos en la Ley 1437 de 2011 se admitira la demanda presentada por el sefior
JHON JULIO DE LA PAVA DELGADO por conducto de apoderado judicial y en ejercicio del medio
de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, consagrado en el articulo 138 del CPACA,
en contra de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL.

Por lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Mixto del Circuito de Ibagué — Tolima,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el presente medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, instaurado por el sefior JHON JULIO DE LA PAVA DELGADO en contra de la CAJA
DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL de conformidad con lo expuesto en la
parte motiva del presente proveido.

Por Secretaria surtase asi:

1.1.  Notifiquese personalmente al Representante Legal de la CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL mediante mensaje dirigido al buzén electronico para
notificaciones judiciales, identificando la notificacion que se realiza y anexando copia de éste
proveido, conforme regla el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 el cual fue modificado por el
articulo 612 del Codigo General del Proceso y el articulo 8 del Decreto 806 de 2020.

1.2. Notifiquese personalmente al sefior Procurador Judicial de conformidad con lo
establecido en el articulo 197 y 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del Céodigo General
del Proceso.

1.2. Notifiquese personalmente al Director General de la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, en los términos del articulo 197 y 199 del del CPACA, modificado por el
articulo 612 del €adigo General del Proceso.

1.4. Notifiquese a la parte demandante por estado electrénico, en cumplimiento de lo
ordenado por €l articulo 201 del C.P.A.C.A




RADICACION: 73001-33-33-012-2020-00075-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JHON JULIO DE LA PAVA DELGADO
DEMANDADO: CASUR

SEGUNDO: CORRASE TRASLADO de fa demanda a la accionada por lapso de treinta (30) dias,
conforme lo estipula el articulo 172 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, para tal efecto por secretaria sirtase conforme el articulo 199 el cual
fue modificado por el articulo 612 Codigo General del Proceso (Ley 1564 de 2012) y 205 del
CPACA.

Alliéguese al expediente digital, constancia de envio de las anteriores notificaciones ordenadas y
del acuse de recibido.

TERCERO: Se le indica a la entidad demandada, que teniendo en cuenta €l inciso final del numeral
4° del articulo 175 del CPACA, debera aportar con la contestacion de la demanda todas las
pruebas que tengan en su poder y que pretenda hacer en el proceso, asi como copia del
expediente administrativo que contiene los antecedentes de los actos administrativos enjuiciables;
la omision de estos deberes constituye falta gravisima del funcionario encargado del asunto.

CUARTO: RECONOZCASE como apoderado de la parte demandante al abogado HAROLD

OCAMPQO CAMACHO identificado con C.C 16.831.563 de Jamundi y T.P 159.968 del Consejo
Superior de la Judicatura, en los términos y fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

—- r

| AGADO DOCE ADMNSTRATVG DEL GIRCUITO DE
‘ mAGUE JUZGA DOCE ADMNISTRATIVO DEL. CIRGUITO DE IBAGUE

NOTIFICACION POR ESTADO

Ibagué, En la fecha se deja
Constancia que s dic cumplimiento a lo dispuesto en el :
E'|6¢UTO ANTERIOR SE NOTgéCZ%reogIEiB%D&goaﬂ_m AN? & Articulo 201 de fa Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de datcs
—_— : i a quienes hayan suministrado su diraccion efectranica.
INHABILES:
Secretaria Sacretaria




Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
Repuiblica de Colombia DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

ibagué, veintinueve (29) de enero de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-33-012-2019-00077-00

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE YEISON RENE SANCHEZ BONILLA Y OTRO

DEMANDADO LA NACION - PROCURADURIA GENERAL DE LA
NACION

ASUNTO DECLARA IMPEDIMENTO

Encontrandose el presente proceso para fijar fecha de audiencia inicial, advierte el suscrito que
se encuentra configurada una causal de recusacion o impedimento, que debe ser declarada,

ANTECEDENTES

El legislador ha establecido las circunstancias en las cuales los funcionarios judiciales deben
apartarse del conocimiento de los asuntos. Es asi como el articulo 130 de la Ley 1437 de 2011
consagra:

"ART. 130.- los magistrados y jueces deberan declararse impedidos, 0 seran recusables, en
los casos sefalados en el articulo 150 del Codigo de Procedimiento Civil y, ademas, en los
siguientes eventos:

()

Por su parte, el articulo 141 del Codigo General del Proceso prevé!.
"Articulo 141. Son causales de recusacion las siguientes:

(...).

5. Ser alguna de |as partes, su representante o0 apoderado, dependiente 0 mandatorio del
juez o administrador de sus negocios.

(...)' (Negrillas y Subrayas fuera de texto).

En el caso bajo estudio se estructura la causal de impedimento citada toda vez que el suscrito
Juez en calidad de funcionario de la Rama Judicial ha impetrado una demanda en la cual ha
actuado como su mandatario judicial el abogado Oscar Eduardo Guzman Sabogal quien es a su
vez mandatario de |a parte demandante dentro del presente medio de control.

1 Vigente para la Jurisdiccion Contencloso Administrative desde el 1° de enerp de 2014 conforme a lo determinado en la providencia de la Sala Plena de
lo Contenciosy Administrativo datada 25 de junio de 2014. C.P. Enrique Git Botero. Radicacion: 25000-23-36-000-2012-00395-01 (M) Numero intemo:
49.299.



RADICACION: 73001-33-33-012-2019-0007700

MEDIOQ DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: YEISON RENE SANCHEZ BONILLA Y OTRO
DEMANDADO: LA NACION - PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION

Efectivamente, el profesional del derecho, Dr. Guzman Sabogal, actualmente me representa en el
proceso que se tramita ante el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ibagué contra la
Nacion - Rama Judicial-Consejo Superior de la Judicatura-Direccién Ejecutiva de Administracion
Judicial con radicado 73001333300120190041300.

Por tanto, y en el entendido de que la existencia misma de la causal “obedece a que el legislador
quiso que e! fallador no estuviese aun inconscientemente condicionado en el proceso, pues es evidente
que éste se encuentra obiigado con su defensor, toda vez que existe una relacion de servicios juridicos
basados en la mutua confianza?, es imperativo declarar la existencia del impedimento y proceder a
apartarse del conocimiento del presente medio de control.

Asi las cosas, conforme lo previsto en el numeral 1° del articulo 131 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se ordena enviar el expediente al Juzgado

Primero Administrativo Oral del Tolima, para que se surta el tramite pertinente.

Por lo brevemente expuesto,

RESUELVE:

PRIMERO: Declararme impedido para conocer del presente proceso con fundamento en el
numeral 5° del articulo 141 del Codigo General del Proceso.

SEGUNDO: Ordenar que por Secretaria se proceda de manera inmediata a la remision del
expediente al Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Ibagué, para los fines
pertinentes.

JUZGADD DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO "JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
DE IBAGUE \ IBAGUE
NOTIFICACION POR ESTADO ‘ Ibagué, En Ia fecha se deja '
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N°. 1 Constancia que se dic cumplimiento a lo dispuesto en el
DE HOY

‘ Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de datos
SIENDO LAS B:.0CAM. a quienes hayan suministrado su direccion electronica.

|
INHABILES: ‘ ‘ Secretaria,
Secretaria, ' !

] |

2Consajo Superior de la Judicatura. Sala Junsdiccional Disciplinaria. Bogoté D.C., marzo diecisiete (17) del afo dos mil cu{iun_(zooﬁ) Magistrado Ponente:
Or. Femando Coral Villota. Aprobado segun Acta de Sala No. 031 del 17 de marzo de 2004. Referencia: Proceso Disciplinario contra el Dr. Rafael Angel
Celis Rincon. Jusz Tercero Civil del Circulto de Fusagasuga.



Y Ramajudical JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
Repiiblica de Colombia DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Ibagué, veintinueve (29) de enero de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-31-701-2012-00243-00

MEDIO DE CONTROL | REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE CLAUDIA PATRICIA GUAILEMA HIPO'Y OTROS

DEMANDADO HOSPITAL SANTA LUCIA DE CAJAMARCA Y
OTROS

ASUNTO DECLARA IMPEDIMENTO

REGIMEN - | ESCRITURAL

Encontrandose el presente proceso para decretar pruebas, advierte el suscrito que se encuentra
configurada una causal de recusacion o impedimento, que debe ser declarada,

ANTECEDENTES

El legislador ha establecido las circunstancias en las cuales los funcionarios judiciales deben
apartarse del conocimiento de los asuntos. Es asi como el articulo 160 del Decreto 01 de 1984
consagro:

‘Articulo 160. Seran causales de recusacién e impedimento para los consejeros,
magistrados y jueces administrativos, ademas de las sefialadas en el articulo 150 del Cédigo
de Procedimiento Civil, las siguientes:

()

Por su parte, el articulo 150 del Cédigo Civil, prevé:

"Articulo 150. Causales de recusacién

Son causales de recusacion las siguientes;

{...)

5. Ser alguna de las partes, su representante o apoderado, dependiente o
mandatario del juez o administrador de sus negocios.

(...)" (Negrillas y Subrayas fuera de texto).

En el caso bajo estudio se estructura la causal de impedimento citada toda vez que el suscrito
Juez en calidad de funcionario de la Rama Judicial ha impetrado una demanda en la cuat ha



RADICACION: 73001-33-31-701-2012-00243-00

MEDIO DE CONTROL: REPARACICN DIRECTA
DEMANDANTE: CLAUDIA PATRICIA GUAILEMA HIPOY OTROS
DEMANDADO HOSPITAL SANTA LUCIA DE CAJAMARCA Y OTRCS

actuado como su mandatario judicial el abogado Oscar Eduardo Guzman Sabogal quien es a su
vez mandatario de la parte demandante dentro del presente medio de control.

Efectivamente, el profesional del derecho, Dr. Guzman Sabogal, actualmente me representa en &l
proceso que se tramita ante el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ibagué contra la
Nacién — Rama Judicial-Consejo Superior de Ia Judicatura-Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial con radicado 73001333300120190041300.

Por tanto, y en el entendido de que la existencia misma de la causal “obedece a que el legislador
quiso que el fallador no estuviese aun inconscientemente condicionado en el proceso, pues es evidente
que éste se encuentra obligado con su defensor, toda vez que existe una relacion de servicios juridicos

basados en la mutua confianza!, es imperativo declarar la existencia del impedimento y proceder a
apartarse del conocimiento del presente medio de contro!.

Asi las cosas, se ordena enviar el expediente al Juzgado Décimo Administrativo Mixto del Circuito
de Ibagué, para que se surta el tramite pertinente.

Por lo brevemente expuesto,

RESUELVE:

PRIMERO: Declararme impedido para conocer del presente proceso con fundamento en el
numeral 5° del articulo 150 del Codigo de Procedimiento Civil.

SEGUNDO: Ordenar que por Secretaria se proceda de manera inmediata a la remision del
expediente al Juzgado Décimo Administrativo Mixto del Circuito de Ibagué, para los fines
pertinentes.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO | ‘ JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
DE IBAGUE ! IBAGUE

NOTIFICACION POR ESTADO ‘ Ibagué, En 1a fecha se deja

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N°. Constancia que se dio cumplimiento a Io dispuasto en el
DE

HOY

Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de datos

SIENDO LAS 8:00 AM. : a quienas hayan suministrado su direccién electrénica.
INHABILES: ‘ Secretaria,

Secretaria, ‘

1 Consajp Superior da la Judicatura. Sala Jurisdiccional Disciplinaria. Bogota D.C., marzo discisiete {17) del affo dos mil cuatro (2004) Magistrado Ponente:
Dr. Femando Coral Villota. Aprobado segiin Acta de Sala No. 031 del 17 de marzo de 2004. Referencia: Proceso Disciplinarie contra el Dr. Rafael Angel
Celis Rincon. Juez Tercero Civil del Circuito de Fusagasuga.




Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMNISTRATIVO MIXTO DEL
Reptblica de Colombia CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Ibagué, veintinueve (29) de enero de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-33-004-2013-01090-00

MEDIO DE CONTROL EJECUTIVO

DEMANDANTE MARIA SILVA ZUNIGA DE BERVEQ
DEMANDADO LA NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
ASUNTO ACEPTA DESISTIMIENTO DE PRETENSIONES

El 4 de febrero de 2020, el abogado de MARIA SILVIA ZUNIGA DE BERVEDO ejecutante, allegd
memorial con el que manifiesta que desiste de las pretensiones de la demanda, como quiera que
antes de librarse el mandamiento de pago, ia entidad realiz6 el pago de Ia obligacion.

CONSIDERACIONES
El articulo 314 del C.G.P. dispone lo siguiente:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante podra desistir de las
pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso.

Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que comprende el del
recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos
casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos efectos de aquelia
sentencia.

().

El Despacheo encuentra procedente el desistimiento propuesto, en razdén a que ain no se ha
dictado sentencia dentro del presente asunto.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Mixto del Circuito de Ibagué;




RADICACION 73001-33-33-004-2013-01080-00

MEDIO DE CONTROL EJECUTIVO
ACCIONANTE MARIA SILVA ZURIGA DE BERVED
ACCIONADO LA NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
ASUNTO ACEPTA DESISTIMIENTO DE PRETENSIONES

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones de la demanda ejecutiva
promovida MARIA SILVIA ZUNIGA DE BERVEO de LA NACION - MINISTERIO DE

EDUCACION.

SEGUNDO: ENTREGAR el original de la demanda con sus anexos y los traslados,

conservando una copia para el archivo del despacho.

TERCERQ: NOTIFIQUESE por estado electronico la presente providencia, conforme o
prevé el art. 201 de la Ley 1437 de 2011, con las modificaciones transitorias introducidas

por el art. 9 del Decreto 806 de 2020.

JUZGADQ DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO |

DE IBAGUE

NOTIFICACION POR ESTADO
\

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N°.
DE HOY

SIENDQ LAS 8:00 AM.
INHABILES:

Secretaria,

M.C

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
IBAGUE

Ibagué, En la fecha se deja

Constancia que se dio cumplimiento a lo dispuesto en el

Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviandg un mensaje de datos |
a quienes hayan suministrade su direccidn electrénica.

{ Secretaria,
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i % Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMNISTRATIVO MIXTO DEL
L CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Reptiblica de Colombia

Ibagué, veintinueve (29) de enero de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-31-005-2010-00048-00

MEDIO DE CONTROL EJECUTIVO

ACCIONANTE LIGIA SANCHEZ PALOMINO

ACCIONADO LA NACION - MINISTERIO DE LA PROTECCION
SOCIAL

ASUNTO PONE EN CONOCIMIENTO - ACEPTA RENUNCIA -
REQUIERE

PONGASE en conocimiento de la parte ejecutante los oficios vistos a folios 263, 274, 28 y 283 del
expediente para que se pronuncie en lo que a derecho corresponda.

Por otro lado, ACEPTESE la renuncia al poder presentada por NICOLAS FELIPE MENDOZA
CERQUERA, como apoderado del Ministerio de! Trabajo de conformidad con la renuncia al poder
allegada a folios 264 y s. del expediente.

De otra parte, por Secretaria REQUIERASE a los Representantes Legales del Banco Colpatria,
Itaui, BBVA, Occidente, Bogota, Popular y Av Villas, para que se sirvan dar respuesta a los oficios
No. 0330, 032, 0325, 0326, 0327, 0329 0330 Respectivamente, mediante los cuales se decreto el
embargo de dineros.

T —

JUZGADQ DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO

DE iBAGUE ! DE IBAGUE
| i
NOTIFICACION POR ESTADO | Ibagué, En la fecha se deja
EL AUTO ANTERIOR SE NQTIFICO POR ESTADO N°. | ‘ Constancia que se dio cumplimiento a lo dispuesic en el
DE HOY ‘
- | Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de datos |
SIENDO LAS 8:00 A.M. a quienes hayan suministrado su direccién electrénica,
|
INHABILES: | Secretaria,

Secretaria, |




™\ Ramma Jucicia JUZGADO DOCE ADMNISTRATIVO MIXTO DEL
: CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Ibagué, veintinueve (29) de enero de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-31-007-2009-00023-00

MEDIO DE CONTROL EJECUTIVO

DEMANDANTE JOSE RENSOL ACEVEDO SERRANO

DEMANDADO CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL

ASUNTO DECRETA TERMINACION ANORMAL DEL PROCESO

Revisado el expediente, se observa que el presente se halla en estado de inactividad desde el 28
de septiembre de 2017, hecho que configura la causal descrita en el numeral 2 y ¢l literal B del
articulo 317 del C.G. P. aplicable al caso por remision expresa del C.P.A.C.A., para decretar la
terminacion anormal del proceso por desistimiento tacito.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del presente proceso ejecutivo, por haberse configurado
el desistimiento tacito.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares practicadas sobre los bienes
del ejecutado. teniendo en consideracion llegado el caso, la existencia dei embargo del crédito o
de remanentes en cuyo caso se pondra a disposicion del respectivo juez de |2 ejecucion los bienes
que se desembarguen. Por Secretaria se remitiran las comunicaciones a que haya lugar.

TERCERO: ORDENAR el desglose del titulo base de recaudo, con los documentos anexos
pertinentes, para que sea entregado al ejecutante, con la prevencién de que podra presentarse
nuevamente la demanda ejecutiva transcurrido 6 meses contados desde la ejecutoria de este auto,
amen de los efectos restantes sefialados en el literal f) del numeral 2° del referido articulo 317 del
C.G.P. En la respectiva anotacion, se dejara_constancia de la causa de terminacion de este
proceso y de la fecha de ejecutoria de este proveido, para el computo dei mencionado plazo.

CUARTO: Sin lugar a condena en costas.




RADICACION 73001-33-31-007-2009-00023-00

MEDIO DE CONTROL EJECUTIVO

ACCIONANTE JOSE RENSOL ACEVEDO SERRANO

ACCIONADO CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
ASUNTO DECRETA TERMINACION ANORMAL DEL PROCESO

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
DE IBAGUE

NOTIFICACION POR ESTADC

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N°.
DE HOY

SIENDO LAS 8:00 AM.
INHABILES:

Secretaria,

M.C

¢ JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE

IBAGUE

Ibagué, En la fecha se deja

Constancia que se dic cumplimiento a lo dispuesto en el

Artlculo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de datos
a quienes hayan suministrado su direccién electronica.

Secretaria,




JUZGADO DOCE ADMNISTRATIVO MIXTO DEL

~30 ™ Judicial
CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Repiblica de Colombia

Ibagué, veintinueve (29) de enero de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-31-007-2009-00051-00

MEDIO DE CONTROL EJECUTIVO

DEMANDANTE CLARA INES SANCHEZ TAFUR

DEMANDADO CAJA DE SUELDOS DE RETIRO

ASUNTO DECRETA TERMINACION ANORMAL DEL PROCESO |

Revisado el expediente, se observa que el presente se halla en estado de inactividad desde el 21
de febrero de 2018, hecho que configura |a causal descrita en el numeral 2 y el literal B del articulo
317 del C.G. P. aplicable al caso por remision expresa del C.P.A.C.A., para decretar la terminacion
anormal del proceso por desistimiento técito.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacién del presente proceso ejecutivo, por haberse configurado
el desistimiento tacito.

SEGUNDO: ORDENAR ¢l [evantamiento de las medidas cautelares practicadas sobre los bienes
del ejecutado, teniendo en consideracion llegado el caso, la existencia del embargo del crédito o
de remanentes en cuyo caso se pondra a disposicion del respectivo juez de |a ejecucion los bienes
que se desembarguen. Por Secretaria se remitiran las comunicaciones a que haya lugar.

TERCEROQ: ORDENAR el desglose del titulo base de recaudo, con los documentos anexos
pertinentes, para que sea entregado al ejecutante, con la prevencion de que podra presentarse
nuevamente la demanda ejecutiva transcurrido 6 meses contados desde la ejecutoria de este auto,
amén de los efectos restantes sefialados en el literal f) del numeral 2° de! referido articulo 317 del
C.G.P. En [a respectiva anotacion, se deiara constancia de la causa de terminacion de este
proceso y de la fecha de ejecutoria de este proveido, para el computo del mencionado plazo.

CUARTO: Sin lugar a condena en costas.




RADICACION 73001-33-31-007-2009-00051-00

MEDIO DE CONTROL EJECUTIVG
ACCIONANTE CLARA INES SANCHEZ TAFUR
ACCIONADO CAJA DE SUELDOS DE RETIRO
ASUNTO DECRETA TERMINACION ANORMAL DEL PROCESO
JUZGADOQ DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO . JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTQ DEL CIRCUITO DE
DE IBAGUE ‘ | IBAGUE
NOTIFICACION POR ESTADO | Ibagué, En la fecha se deja
|
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICG POR ESTADO N- | 1 Constancia que se dio cumplimiento a lo dispuesto en el
DE HOY
Articule 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de datos
SIENDO LAS 8:00 AM. ; a quienes hayan suministrado su direccion electrénica.
INHABILES: ’ Secretaria,
Secretaria, l
\
|
M.C



 Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMNISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Repuiblica de Colombia

Ibagué, veintinueve (29) de enero de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-31-701-2012-00087-00

MEDIO DE CONTROL EJECUTIVO

DEMANDANTE MERY BONILLA DE PEREZ

DEMANDADO LA NACION - RAMA JUDICIAL

ASUNTO DECRETA TERMINACION ANORMAL DEL PROCESO

Revisado el expediente, se observa que el presente se halla en estado de inactividad desde el 31
de mayo de 2018, hecho que configura la causal descrita en el numeral 2 y €l literal B del articulo
317 del C.G. P. aplicable al caso por remision expresa del C.P.A.C A., para decretar la terminacion
anormal del proceso por desistimiento tacito.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del presente proceso ejecutivo, por haberse configurado
el desistimiento tacito.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares practicadas sobre los bienes
del ejecutado, teniendo en consideracion llegado el caso, la existencia del embargo del crédito o
de remanentes en cuyo caso se pondra a disposicidn del respectivo juez de la ejecucion los bienes
que se desembarquen. Por Secretaria se remitiran las comunicaciones a que haya lugar.

TERCERO: ORDENAR e! desglose del titulo base de recaudo, con los documentos anexos
pertinentes, para que sea entregado al ejecutante, con la prevencion de que podra presentarse
nuevamente la demanda ejecutiva transcurride 6 meses contados desde la ejecutoria de este auto,
ameén de los efectos restantes sefialados en el literal f) del numeral 2° del referido articulo 317 del
C.G.P. En la respectiva anotacion, se dejard constancia de la causa de terminacion de este
proceso y de la fecha de ejecutoria de este proveido, para el computo del mencionado plazo.

CUARTO: Sin lugar a condena en costas.

NOTIFi
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73001-33-31-701-2012-00087-00

MEDIO DE CONTROL EIECUTIVO
ACCIONANTE MERY BONILLA DE PEREZ
ACCIONADO LA NACION - RAMA JUDICIAL
ASUNTO DECRETA TERMINACION ANORMAL DEL PROCESO
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NOTIFICACION POR ESTADO * Ibagué, En la fecha se deja
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N°. Constancia que se dio cumplimiento a lo dispuesto en el
DE HOY
Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de datos
SIENDO LAS 8:00 AM. a quienes hayan suministrado su direccién electrénica.
INHABILES: Secretaria,
1
Secretaria, !




Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
Reptiblica de Colombia DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Ibagué, veintinueve (29) de enero de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-40-012-2016-00220-00

MEDIO DE CONTROL | REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE MARTHA ISABEL ACOSTA QUEVEDO Y OTROS
DEMANDADO HOSPITAL FEDERICO LLERAS ACOSTAE.S.EEY OTRO
ASUNTO AUTO ACLARA Y FIJA FECHA

A través de providencia del 24 de septiembre de 2020, se fij6 como fecha para la recepcién de los
testimonios de los sefiores RAFAEL OSVALDO AREVALO SIERRA, GABINO MONTERO y
MARTHA YANET LOPEZ GOMEZ el 16 de febrero de 2021.

Mediante memorial allegado por medio electrénico, la apoderada de la parte demandante solicito al
Despacho aclarar si dicha diligencia se adelantara en las instalaciones del despacho, o si por el
contrario sera de manera virtual, ante lo cual este despacho aclara que ante la situacion que se vive
en la actualidad por causa de la pandemia originada por el virus COVID 19 y teniendo en cuenta
que los testigos residen en otra ciudad, la audiencia referida anteriormente se adelantara mediante
la herramienta virtual TEAMS el dia dieciséis (16) de febrero de 2021, a las 9:00 am, para lo cual
se enviara el correspondiente LINK via correo electronico a cada una de las partes y se realizara un
ensayo media hora antes.

De igual parte, CITESE a través de la apoderada del Hospital Federico Lleras Acosta E.S.E a los
sefiores ISABEL SERRANO, HAROL TRUJILLO BOCANEGRA, JANZEL MANUEL ROJAS DIAZ,
ALEXANDER MORENO SIERRA y JUAN CARLOS CASTRO y RICHARD ARRISON CASTRO en
su condicion de testigos técnicos, para adelantar audiencia de pruebas mediante la herramienta
vitual TEAMS el dia veinticuatro (24) de febrero de 2021, a las 2:00 pm, para lo cual se enviara
el correspondiente LINK via correo electronico a cada una de las partes y se realizara un ensayo
media hora antes.




JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCLHTO DE
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EL AUTC ANTERIOR SE NQTIFICO PORESTADONO. __ DE
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JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Reptiblica de Colombia

Ibagué, veintinueve (29) de enero de dos mil veintiuno 2021

RADICACION 73001-33-31-005-2011-00490-00
MEDIO DE CONTROL | REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE ANDRES FELIPE MORENO RUEDA Y OTROS
DEMANDADO NACION-MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL
| ASUNTO CORRECCION PROVIDENCIA

En memorial del pasado 5 de agosto de 2020, el apoderado de los demandantes solicita corregir
la sentencia proferida por este Despacho el § de octubre de 2017, toda vez que en distintos apartes
se nombra a STEVEN DARIQ ARSTIZABAL, cuando el nombre correcto es ESTIVEN DARIO
ARISTIZABAL RUEDA.

Pues bien, el articulo 286 del Codigo General del Proceso establece:

“Toda providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético puede ser
corregida por el juez que la dictdé en cualquier tiempo, de oficio 0 a solicitud de parte,
mediante auto.

Si la correccion se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificara por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omision o cambio
de palabras o alteracion de estas, siempre que estén contenidas en fa parte resolutiva o
influyan en ella.”

Revisado el expediente, observa el Despacho que en el registro civil obrante a folio 13, el nombre
del demandante es ESTIVEN DARIO ARISTIZABAL RUEDA, y no STEVEN DARIO
ARISTIZABAL, como erradamente se menciona en algunos apartes de la providencia del 5 de
octubre de 2017.

En consecuencia, entiéndase para los efectos legales contenidos en la parte resolutiva de la
sentencia del 5 de octubre de 2017, que uno de los demandantes es ESTIVEN DARIO
ARISTIZABAL RUEDA.

En todo lo demas se mantiene indemne la aludida decision.
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Rama Judicial | JUZGADO DOCE ADMNISTRATIVO MIXTO DEL
Reptiblica de Colombia CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Ibagué, veintinueve (29) de enero de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-31-005-2009-00044-00

MEDIO DE CONTROL EJECUTIVO

ACCIONANTE LUIS EDUARDO RESTREPO CORREA

ACCIONADO LA NACION - MINISTERIO DE DEFENSA

ASUNTO DECRETA TERMINACION ANORMAL DEL PROCESO

Revisado el expediente, se observa que el presente se halla en estado de inactividad desde el 28
de enero de 2019, hecho que configura la causai descrita en el numeral 2° y el literal b) del articulo
317 del C.G. P. aplicable al caso por remision expresa del C.P.A.C.A., para decretar la terminacién
anormal del proceso por desistimiento tacito.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del presente proceso ejecutivo, por haberse configurado
el desistimiento tacito.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares practicadas sobre los bienes
del ejecutado, teniendo en consideracion liegado el caso, la existencia del embargo del crédito o
de remanentes en cuyo caso se pondra a disposicion del respectivo juez de la ejecucién los bienes
que se desembarguen. Por Secretaria se remitiran las comunicaciones a que haya lugar.

TERCERO: ORDENAR el desglose de! titulo base de recaudo, con los documentos anexos
pertinentes, para que sea entregado al ejecutante, con la prevencion de que podra presentarse
nuevamente la demanda ejecutiva transcurrido 6 meses contados desde la ejecutoria de este auto,
amén de los efectos restantes sefialados en el literal f) del numeral 2° del referido articulo 317 del
C.G.P. En la respectiva anotacion, se dejard constancia de la_causa de terminacion de este
proceso y de la fecha de ejecutoria de este proveido, para el computo del mencionado plazo.

CUARTO: Sin lugar a condena en costas.
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PN s Judicial JUZGADO DOCE ADMNISTRATIVO MIXTO DEL

') Reptblica de Colombia CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Ibagué, veintinueve (29) de enero de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-31-004-2008-00079

MEDIO DE CONTROL EJECUTIVO

DEMANDANTE RAFAELA PATINO MENDEZ

DEMANDADO LA NACION - MINISTERIO DE EDUCACION

ASUNTO DECRETA TERMINACION ANORMAL DEL PROCESO

Revisado el expediente, se observa que el presente se halla en estado de inactividad desde el 19
de septiembre de 2018, hecho que configura la causal descrita en el numeral 2 y el literal B del
articulo 317 del C.G. P. aplicable al caso por remisién expresa del C.P.A.C.A., para decretar la
terminacién anormal del proceso por desistimiento tacito.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del presente proceso ejecutivo, por haberse configurado
el desistimiento tacito.

SEGUNDO: ORDENAR el (evantamiento de [as medidas cautelares practicadas sobre los bienes
del ejecutado, teniendo en consideracion liegado el caso, ia existencia del embargo del crédito o
de remanentes en cuyo caso se pondra a disposicion del respectivo juez de la ejecucion ios bienes
que se desembarguen. Por Secretaria se remitiran las comunicaciones a que haya lugar.

TERCERO: ORDENAR el desglose del titulo base de recaudo, con los documentos anexos
pertinentes, para que sea entregado al ejecutante, con |a prevencidn de que podra presentarse
nuevamente la demanda ejecutiva transcurrido 6 meses contados desde la ejecutoria de este auto,
ameén de los efectos restantes sefalados en el literal f) del numeral 2° del referido articuio 317 del
C.G.P. En l|a respectiva_anotacion, se dejara constancia de la causa de terminacion de este
proceso y de la fecha de ejecutoria de este proveido, para el computo del mencionado plazo.

CUARTO: Sin lugar a condena en costas.
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MEDIO DE CONTROL EJECUTIVO

ACCIONANTE RAFAELA PATIRO MENDEZ

ACCIONADO LA NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
ASUNTO DECRETA TERMINACION ANORMAL DEL PROCESO
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™\ Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMNISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Repiiblica de Colombia

Ibagué, veintinueve (29) de enero de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-33-007-2012-00244-00

MEDIO DE CONTROL EJECUTIVO

DEMANDANTE JESUS MARIA TOVAR YARA

DEMANDADO LA NACION - RAMA JUDICIAL

ASUNTO DECRETA TERMINACION ANORMAL DEL PROCESO

Revisado el expediente, se observa que el presente se halla en estado de inactividad desde el 8
de diciembre de 2016, hecho que configura la causal descrita en el numeral 2° y el literal B del
articulo 317 del C.G. P. aplicable al caso por remision expresa del C.P.A.C.A., para decretar la
terminacion anormal del proceso por desistimiento tacito.

En mérito de lo expuesto, el despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del presente proceso ejecutivo, por haberse configurado
el desistimiento tacito.

SEGUNDO: ORDENAR ¢! levantamiento de las medidas cautelares practicadas sobre los bienes
del ejecutado, teniendo en consideracién llegado el caso, 1a existencia del embargo del crédito o
de remanentes en cuyo caso se pondra a disposicion del respectivo juez de la ejecucion los bienes
gue se desembarguen. Por Secretaria se remitiran ias comunicaciones a que haya lugar.

TERCERO: ORDENAR el desgiose del titulo base de recaudo, con los documentos anexos

pertinentes, para que sea entregado al ejecutante, con la prevencion de que podra presentarse

nuevamente la demanda ejecutiva transcurrido 6 meses contados desde la ejecutoria de este auto,

ameén de los efectos restantes sefialados en el literal f) del numeral 2° del referido articulo 317 del.
C.G.P. En la respectiva anotacion, se dejara constancia de |la causa de terminacién de este

proceso v de la fecha de ejecutoria de este proveido, para el computo del mencionado plazo.

CUARTO: Sin lugar a condena en costas.




RADICACION 73001-33-33-007-2012-00244-00

MEDIO DE CONTROL EJECUTIVO

ACCIONANTE JESUS MARIA TOVAR YARA

ACCIONADO LA NACION — RAMA JUDICIAL
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Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO

Reptiblica de Colombia DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA
TEMA MORA CESANTIA DOCENTE
RADICACION 73001-33-33-012-2020-00241-00
CONVOCANTE DIANA YIZETH LUGO SANCHEZ
CONVOCADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO- FOMAG
ASUNTO REVISION DE CONCILIACION

Ibagué, veintinueve {29} de enero de dos mil veintiuno (2021)

De la Procuraduria 106 Judicial | para asuntos administrativos de Ibagué, ha
sido enviada para su revision la CONCILIACION PREJUDICIAL llevada a cabo entre la apoderada
judicial de la sefiora DIANA YIZETH LUGO SANCHEZ (parte convocante) y la apoderada de fa
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO- FOMAG (parte convocada).

1. PRETENSIONES

"PRIMERO: Declarar la nulidad del acto administrativo ficto o presunto
configurado el 12 DE SEPTIEMBRE DE 2020, frente a la peticion radicada el dia 12 DE
JUNIO DE 2020 mediante radicado IBA2020ER010033, la cual niega el reconocimiento de la
SANCION POR MORA en el pago de las cesantias.

SEGUNDQ: EI reconocimiento y pago de la SANCION POR MORA establecida
en la Ley 1071 de 2006 a mi mandante, equivalente a un (1} dia de su salario por cada dia de
retardo, contados a partir del dia siguiente al vencimiento de los setenta (70) dias habiles
segun el caso, causados desde el momento en que se radicé la solicitud de la cesantia parcial
o definitiva ante la entidad y hasta cuando se hizo efectivo el pago de la misma.

TERCERO: Que de conformidad con el articulo 187 del C.P.A.C.A, sobre el
monto de la SANCION POR MORA reclamada, se ordene el reconocimiento del respectivo
ajuste de vaior desde la fecha en que cesd la mora, es decir el 18 DE FEBRERO DE 2019,
hasta el momento de la ejecutoria de la sentencia.

CUARTQ: En caso de no lograrse conciliacion sobre las pretensiones anteriores,
solicito, se declare fallida esta etapa previa y satisfecho el requisito de procedibilidad que debe
cumplirse antes de procurar el acceso a la administracién de justicia.” (Ver la pag. 3 del
anexo No. 01 correspondiente a la solicitud de conciliacion).

El anterior petitum lo fundamenta el apoderado del convocante en los siguientes:



EXPEDIENTE:  73001-33-33-012-2020-00241-00

COMVOCANTE:  DIANA YIZETH LUGO SANCHEZ

CONVOCADO:  NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FOMAG
ASUNTO: REVISION DE CONGILIAGION

2. HECHOS RELEVANTES

*(...) TERCERO: Teniendo de presente estas circunstancias, mi representado(a),
por laborar como docente en los servicios educativos estatales en la Secretaria del
MUNICIPIO DE IBAGUE, le solicitd al Ministeric de Educacion Nacional - Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio, el dia 16 DE MAYO DE 2018, el reconocimiento y pago
de la cesantia a que tenia derecho.

CUARTO: Por medio de la Resolucion No. 1053-003222 DE 14 DE
SEPTIEMBRE DE 2018, le fue reconocida la cesantia solicitada.

QUINTO: Esta cesantia fue cancelada el dia 18 DE FEBREROQ DE 2019 por
intermedio de entidad bancaria.

()

SEPTIMO: Al observarse con detenimiento, mi representado (a) solicito la
cesantia el dia 16 DE MAYO DE 2018, siendo el plazo para cancelarlas el dia 30 DE
AGOSTO DE 2018, pero habiéndolo sido el dia 18 DE FEBRERO DE 2019, por lo que
transcurrieron 172 dias de mora contados a partir del 31 DE AGOSTO DE 2018, dia siguiente
al vencimiento de los setenta (70) dias habiles causados desde el momento en que se radicd
la solicitud de la cesantia ante la demandada y hasta el dia anterior a la fecha en que se hizo
efectivo el pago de la misma, es decir el dia 17 DE FEBRERO DE 2019.

OCTAVO: Después de haber solicitado la cancelacion de la sancién moratoria
indicada, la entidad convocada, resolvid negativamente en forma ficta la peticion
presentada, situacion que conlleva, de conformidad con el procedimiento administrativo a
solicitarle a la entidad a llegar a acuerdos sobre las peticiones presentadas antes de incoar el
medic de Control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO del mencionado acto
administrativo, para cumplir con el requisito de procedibilidad (...)" (Ver las pags. 1y 2 del
anexo No. 01 correspondiente a la solicitud de conciliacion).

3. ACTUACION PROCESAL

En audiencia celebrada e 07 de diciembre de 2020 ante la Procuraduria 106
Judicial | Administrativa de Ibagué, en donde la convocante fue la sefiora DIANA YIZETH LUGO
SANCHEZ y la convocada la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO- FOMAG se llegd al siguiente acuerdo
conciliatorio™:

“Seguidamente, se le concede el uso de la palabra a la apoderada de la parte
convocada NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL FOMAG, con el fin de que
se sirva indicar la decision tomada por el comité de conciliacién de la entidad en relacion con
la solicitud incoada, quien manifiesta: Doctor adjunto propuesta de conciliacion. Fecha de
solicitud de las cesantias: 16/05/2018, Fecha de pago: 18/02/2019 No. de dias de mora: 171
asignacion basica aplicable: $ 2.633.097 Valor de la mora: $15.008.653, Propuesta de
acuerdo conciliatorio: $12.757.355 {85%). De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 3,
numerales 3.2 y 3.5 del Acuerdo No. 001 de 1 de octubre de 2020, la presente propuesta se
encuentra estructurada conforme a la informacion suministrada en la convocatoria a conciliar,

1 Ver el anexo No. 03 correspondiente al Acta de la conciliacién celebrada ante la Procuraduria.
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CONVOCANTE:  DIANA YIZETH LUGO SANCHEZ

CONVOCADO:  NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FOMAG
ASUNTO: REVISION DE CONCILIACION

en razén a que la sancién moratoria es un derecho de caracter discutible y conciliable, que se
reclama a traves de la denominada justicia rogada. Lo anterior, atendiendo a que comesponde
a las entidades estatales la salvaguarda del patrimonio publico Tiempo de pago después de fa
aprobacion judicial de la conciliacién: 1 MES (DESPUES DE COMUNICADO EL AUTO DE
APROBACION JUDICIAL). No se reconoce valor alguno por indexacién. Seguidamente, se le
concede el uso de la palabra al apoderado de la parte convocante, quien manifiesta: acepta
la propuesta conciliatoria manifestada por la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION -
FOMAG, teniendo en cuenta que la misma se ajusta a lo pretendido”.

4. CONSIDERACIONES

4.1. LA CONCILIACION EXTRAJUDICIAL EN MATERIA CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVA

En principio se tiene que la conciliacion como mecanismo alternativo de solucion
de conflictos y de descongestion judicial, se presenta cuando dos o mas personas naturales o
juridicas pretenden resolver sus conflictos ante un tercero conocide como conciliador; luego
entonces, se encuentra instituida para dar oportuna y agil definicién a las controversias a través de
la mediacion de dicho tercero dando una solucion directa a los conflictos de caracter particular y
concreto de contenido econémico, cuya resotucion en principio debe darse a través del ejercicio de
las acciones establecidas en la Ley que regula la materia por |a cual se congilia.

Ahora bien, de conformidad con lo preceptuado en el articulo 2.2.4.3.1.1.2. del
Decreto 1069 de 20152, las Entidades puablicas y las personas privadas que desempefien funciones
propias de los distintos 6rganos del Estado, podran conciliar total o parciaimente, por conducto de
apoderado, sobre los conflictos de caracter particular y contenido economico de los cuales pueda
conocer la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo a través de los medios de control previstos
en los articulos 138, 140 y 141 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, frente a los cuales la conciliacion prejudicial constituye ademas requisito de
procedibilidad para acudir a la Jurisdiccion, tal y como lo establece el articulo 161-1 de la Ley 1437
de 2011. '

Asi mismo, el paragrafo 1° del decreto anteriormente mencionado, preceptia
que no son susceptibles de conciliacion extrajudicial:

) Los asuntos que versen sobre conflictos de caracter tributario.

i) Los asuntos que deban tramitarse mediante el proceso ejecutivo de que
trata el articulo 75 de la Ley 80 de 1993.

iii) Los asuntos en los cuales la correspondiente accion haya caducado.
En otros términos, el reconocimiento voluntario de las obligaciones por parte de

las entidades estatales debe estar fundamentado en las normas juridicas que prevén la obligacion,
en las elaboraciones jurisprudenciales al respecto y en pruebas suficlentes acerca de todos los

2"Por medio del cual se expide el decreto tnico reglamentario del sector justicia y del derecho.”
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extremos del proceso, de manera tal que la transaccion juridica beneficie a la administracion y no
sea lesiva para el patrimonio publico.

En esos términos, el drganc de cierre? de esta Jurisdiccion ha ensefiado, que el
Juez, para aprobar e! acuerdo, debe verificar el cumplimiento de los siguientes requisitos: (i) |a
representacion de las partes y la capacidad de sus representantes para conciliar, (i) la
disponibilidad de los derechos econémicos enunciados por las partes, (iii) que no se hubiere
configurado el fenémeno juridico procesal de la caducidad de la accion, y (iv) que el acuerdo
conciliatorio cuente con las pruebas necesarias, no sea violatorio de la ley o no resulte lesivo para
el patrimonio publico.

En cuanto al dltimo de los requisitos mencionados, ha dicho la Seccion Tercera
del Consejo de Estado que si bien la conciliacion propende por la descongestion de Ia
Administracion de Justicia y por la composicion del conflicto a través de una solucién directa
acordada por las partes, no lo es menos que todo acuerdo conciliatorio debe ser examinado por el
Juez, quien para aprobarlo debe establecer que ese arreglo econdmico se ajuste a la ley y no
resulte lesivo para el patrimonio pablico?.

Sumado a lo anterior, respecto de las pruebas necesarias para aprobar el
acuerdo conciliatorio, ha dicho también el H. Consejo de Estado:

"En éste mismo sentido, ha manifestado la Sala, que la conciliacion en materia
contenciosa administrativa y su posterior aprobacion, deben estar respaldadas con elementos
probatorios idoneos y suficientes respecto del derecho objeto de controversia, por estar en
juego el patrimonio estatal y el interés publico, de manera que, con el acervo probatorio
allegado, el juez de conocimiento no tenga duda alguna acerca de la existencia de la
posible condena en contra de la administracion y que por lo tanto la aprobacién del
acuerdo conciliatorio resultara provechoso para los intereses de las partes en conflicto.”.3

4.2, ANALISIS DEL CASO CONCRETO

Habiendo efectuado |as anteriores precisiones sobre la conciliacién en materia
contenciosa administrativa, se entrara a analizar si en este caso se cumplen los presupuestos
enunciados anteriormente para {a aprobacion del acuerdo objeto de revision.

4.2.1. LA REPRESENTACION DE LAS PARTES Y LA CAPACIDAD DE SUS
REPRESENTANTES PARA CONCILIAR

Este Despacho pudo constatar, que quienes celebraron el acuerdo prejudicial se
encontraban legitimados procesalmente para tal efecto, pues se observa poder debidamente
otorgado por la sefiora Diana Yizeth Lugo Séanchez al abogado Rubén Dario Giraldo Mentoya (Ver
las pags. 6-7 del anexo No. 01 comespondiente a la solicitud de conciliacién), quien a su vez

3 Consejo de Estado, Seccién Tercera, Providencia del 3 de marzo de 2010, Radicacion No. 05001-23-31-000-2003-00658-01{37644),

C.P. Mauricio Fajardo Gomez.
4 En este sentido, ver autos de julio 18 de 2007, Exp. 31838, C.P. Ruih Stella Correa Palacic y de septiembre 4 de 2008, Exp. 33.367,

entre ofros.
5 Consejo de Estado, Seccion Tercera, Auto del 21 de octubre de 2004, Radicacion No. 25000-23-26-000-2002-2507-01(25140) C.P.

Germéan Redriguez Villamizar.
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sustituyd poder a la abogada Steffany Méndez Moreno para la diligencia de conciliacion, tal y como
se observa en el memorial de sustitucién aportado a este diligenciamiento {Anexo No. 03.2.).

lgualmente, se observa poder de sustitucién otorgado por el Dr. Luis Alfredo
Sanabria Rios en calidad de apoderado de la Nacién- Ministerio de Educacién Nacionai- Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio (segin Escritura Pablica No. 522 del 28 de marzo de 2019
aclarada por Instrumento Puablico No. 1230 del 11 de septiembre de 2019) a la abogada Yaneth
Patricia Maya Gomez con el fin de defender los intereses de la entidad (ver el anexo No. 03.3.
correspondiente al memorial de sustitucién) consagrandose asi para ambas partes ~ convocante y
convocado, en los respectivos poderes, la facuitad expresa para conciliar.

422. LA DISPONBILIDAD DE LOS DERECHOS ECONOMICOS
ENUNCIADOS POR LAS PARTES

Existe disponibilidad de derechos, toda vez que se trata de un conflicto de
caracter particular y de contenido econémico, dado que en el presente asunto la conciliacién
estuvo encaminada a obtener el reconocimiento de la mora en el pago de las cesantias de la
docente, en que incurrié la entidad convocada.

4.2.3. INEXISTENCIA DEL FENOMENO JURIDICO DE LA CADUCIDAD DE LA
ACCION.

Se tiene que en el presente asunto se pretende la declaratoria de nulidad del
acto ficto o presunto, nacido a la vida juridica como consecuencia del silencio de |a entidad frente a
la peticion efectuada por la convocante a través de apoderado judicial el dia 12 de junio de 2020
(Ver las pags. 21-24 del Anexo No. 01 correspondiente a la solicitud de conciliacion).

Conforme lo establece el literal d) del numeral 1° del articulo 164 de la Ley 1437
de 2011, los actos productos del silencio administrativo podran demandarse en cualquier tiempo,
razon para tener por cumplido el presente requisito.

4.2.4. EL. ACUERDO CONCILIATORIO DEBE CONTAR CON LAS PRUEBAS
NECESARIAS, NO SEA VIOLATORIO DE LA LEY O NO RESULTE LESIVO PARA EL
PATRIMONIO PUBLICO

4.2.4.1. LA SANCION MORATORIA DE LOS SERVIDORES PUBLICOS

La sancidn moratoria ha sido definida por el maximo organismo de la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo como una multa a cargo del empleador y a favor del
empleado, establecida con el fin de resarcir los dafios que se causan a este Ultimo con el
incumplimiento en el pago de la liquidacion definitiva del auxilio de cesantia en los términos de la
citada Ley. Asimismo, determind que de conformidad con la normatividad que rige la materia, se
distinguen dos momentos diferentes que obedecen a situaciones distintas: uno es el momento de
la liquidacion del auxilio y otro el momento del pago del mismo previamente liquidado, es decir, que
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la indemnizacion moratoria se causa cuando la administracion retarda el pago del auxilio de
cesantias que se ha reconocido mediante un acto administrativo en firmes.

Cabe sefialar que el Congreso de |la Republica expidi6 la Ley 244 de 1995, por
medio del cual se fijan términos para el pago oportuno de cesantias para los servidores publicos, la
cual fue modificada por la Ley 1071 de 2001, que a su vez fijo un término perentorio para el
reconocimiento y pago de las cesantias a los servidores pablicos, circunscrito a quince (15) dias
contados a partir de la presentacién de la solicitud de liquidacién de dicha prestacion, para expedir
la resolucién correspondiente’ y, una vez quede ejecutoriado el acto administrativo de
reconocimiento, se tienen cuarenta y cinco (45) dias para efectuar el pago, estableciendo a su vez,
una sancion moratoria por el incumplimiento de éste dltimo plazo, correspondiente a un dia de
salano por cada dia de retardo®.

De la anterior normatividad, se logra concluir por parte de esta instancia judicial,
que los servidores plblicos tienen derecho al reconocimiento y pago de la sancién moratoria,
cuando estas fueron reconocidas y canceladas de manera tardia.

4.2.4.2, DOCENTES OFICIALES Y LAS CESANTIAS

Ahora bien, esta Instancia judicial procede a establecer si los docentes oficiales
son servidores pablicos o no. Al respecto, el maximo organismo de la Jurisdiccion Constitucional®
ha expresado lo siguiente:

“El Pleno de este Tribunal reiterd el consenso existente en la doctrina y la
jurisprudencia sobre el concepto de empleados publicos y sefalé: (i) que los empleados
publicos son un subconjunto de otro mayor, el de los denominados servidores piblicos, que es
el término méas genérico y comprehensivo que el texto constitucional utiliza para referirse al
conjunto de empleados y funcionarios del Estado en sus distintas ramas; (ii) que ese grupo
comprende cargos que, aunque desde distintos niveles, tienen en comun el ejercicio de
funciones tipicamente administrativas, entre ellos los funcionarios elegidos para un periodo
fijo, los de libre nombramiento y remocién y los de carrera administrativa, conformando asf el
grupo mas numeroso de servidores publicos; (iif) que frente a las otras especies de empleados
oficiales de que hablan los articulos 123 y 125 del Texto Superior, los empleados
publicos conforman una categoria residual, a la que pertenecerian todos aquellos funcionarios
del Estado que no encuadran en ninguno de tales grupos.

Aclarado lo anterior, la Corte explicd que los educadores oficiales no estan
expresamente rotulados dentro de ninguna de estas categorias; sin embargo, el Estatuto
Docente vigente al momento de expedirse la actual Constitucion los definid como empleades
oficiales de régimen especial, mientras que la primera Ley Organica de Distribucion de

¢ Consejo de Estado, Seccién Segunda, Sentencia de marzo 27 de 2008, Radicacion No. 20001-23-31-000-2002-00012-01{6050-05),
C.P. Gustavo Eduardo Gomez Aranguren.

7 YARTICULD 4o. TERMINOS. Dentro de los quince {15} dias habiles siguientes a la presentacién de la solicitud de liquidacion de las
cesantias definitivas o parciales, por parte de los peticionarios, |a entidad empleadora o aquelia que tenga a su cargo &l recanocimiento y
pago de las cesantias, deberé expedir la resolucion correspondiente, si reline todos los requisitos determinados en laley..."

8 *ARTICULO 50. MORA EN EL PAGO. La entidad publica pagadora tendré un plazo méximo de cuarenta y cinco (45) dias habiles, a
partir de la cual quede en firme el acto administrativo que ordena la liquidacion de las cesantias definitivas o parciales del servidor piblico,
para cancelar esla prestacion social, sin perjuicio de lo establecido para el Fondo Nacional de Aharro,

PARAGRAFO. En caso de mora en el pago de las cesantias definitivas o parciales de los servidores publicos, ia entidad obligada
reconocera y cancelara de sus propios recurses, al beneficiario, un dia de salario por cada dia de retardo hasta que se haga efectivo el
pago de las mismas, para lo cual solo bastard acreditar la no cancelacion dentro del término previsto en este articulo....”
{Resallado del Despacho).

? Sentencia SU 336 del 18 de mayo de 2017, M.P. lvan Humberto Escruceria Mayolo.
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Competencias y Recursos y la Ley General de Educacién, expedidas con posterioridad a ella,
de manera coincidente los denominaron servidores publicos de régimen especial. A juicio de
esta Corporacion, estas definiciones pueden ser asumidas como de contenido equivalente, en
tanto las diferencias existentes en cuanto al término inicial de cada una de ellas
corresponderian a lo que en cada momento ha sido la forma mas genérica de denominar a las
personas que prestan sus servicios al Estado.

Conforme a lo anterior, este Tribunal adujo que segln se desprende de la propia
naturaleza y del régimen legal que les es aplicable, podrian considerarse como notas
caracteristicas del trabajo de los docentes coficiales: (i) el hecho de pertenecer a la rama
gjecutiva y cumplir dentro de ella una tarea tipicamente misional respecto de la funcion que
compete a las secretarias de educacion de las entidades territoriales y, en su momento, al
Ministerio de Educacién Nacional; (i) se encuentran sujetos a un régimen de carrera su
vinculacion se produce por efecto de un nombramiento, que en consecuencia da lugar a lo
que el derecho administrativo conoce como una relacién legal y reglamentaria; y (iii) por esas
mismas razones, los educadores estatales no podrian ser considerados trabajadores oficiales.

Visto lo anterior, indicd que “existen importantes semejanzas, incluso
identidades, entre las caracteristicas usualmente atribuidas a la figura de los empleados
publicos y las que, segun se explicod, son propias del trabajo de los docentes oficiales’, entre
elias, cumplir tareas propias y tipicas de entidades administrativas y la circunstancia de ser
empleados de carrera, que se vinculan previo concurso, a través de un acto administrativo de
nombramiento. Asi mismo, considero que “el caracter residual que segin se explico tiene esta
categoria frente a las demas especies de servidores publicos, permite también considerar que
en tanto los docentes oficiales no han sido ni podrian ser ubicados como parte de ninguna de
esas otras especies, han de ser considerados empleados publicos a los efectos de que su
régimen salarial y prestacional sea fijado mediante decretos expedidos a partir de leyes

marco .

().

De ese modo, esta Corporacion entendié a los docentes como asimilables a los
empleados puablicos.”

Tal postura, fue ratificada por el maximo organismo de Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo'?, que sefiald:

“...).

79. Como tercer punto, una vez analizadas las normas que establecen el
régimen juridico de la educacion en Colombia, es evidente la distribucién de competencias del
sector cenfral — la Nacién, a las entidades territoriales, en virtud del principio de
la descentralizacion administrativa, y en atencién a que la vinculacion de los docentes se ha
realizado a través de un 6rgano de la administracion bien sea del orden nacional o
departamental, todo ello con el fin de garantizar el efectivo y eficiente ejercicio del servicio
publico de educacion que busca no solo el cumplimiento de la funcién publica, sino la
materializacion de los fines esenciales del Estado.

80. Y finalmente, en atencion al régimen especial laboral de los educadores que
prestan sus servicios al Estado, cuya vinculacion al servicio se efectiia a través de concurso

0 Consejo de Estado, Seccién Segunda, Sentencia del 18 de julio de 2018, Radicacion No. 73001-23-33-000-2014-00580-01{4961-15),
CP. Sandra Lisset Ibara Vélez.
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publico, previo cumplimiento de los requisitos establecidos en la ley para determinar los méritos
y calidades de los aspirantes, asi como el ascenso, la permanencia vy el retiro se encuentran
regulados a través de la carrera administrativa prevista por el Estatuto de Profesionalizacion
Docente contenido en el Decreto 1278 de 2002, se establece que su relacién laboral es de
caracter legal y reglamentaria.

81. Con fundamento en lo expuesto, para la Seccion Segunda los docentes
integran la categoria de servidores publicos prevista en el articulo 123 de la Constitucion
Politica, pues aunque el estatuto de profesionalizacion los defina como empleados oficiales, lo
cierto es que en ellos concurren todos los requisitos que de caracter restrictivo encierra el
concepto de empleado publico en atencidn a la naturaleza del servicio prestado, la regulacion
de la funcion docente y su ubicacién dentro de la estructura organica de la Rama Ejecutiva del
Estado y la implementacién de la carrera docente para ia insercidn, permanencia, ascenso
retiro del servicio; razon por la cual, se encuadran dentro del concepto de empleados
publicos, establecido en la norma superior y desarrollado a través de la ley.

82. Por lo anterior, la Sala unifica su jurisprudencia en el sentido que a los
docentes les son aplicables las Leyes 244 de 199535 y 1071 de 200696, que contemplan
la sancion por mora en el reconocimiento y pago de las cesantias parciales o definitivas
de los servidores publicos; siendo consonante esta posicién, con la adoptada por la
Corte Constitucional.” (Negrilla del Juzgado).

De los anteriores apartes jurisprudenciales emanados de la Honorable Corte
Constitucional y del Honorable Consejo de Estado, se logra concluir por parte de esta instancia
judicial que los docentes oficiales, son una categoria especial de empleados publicos, como quiera
que ellos no son vinculados a través de un contrato laboral, sino a través de un concurse de
méritos para poder ingresar a la carrera de docentes y, por consiguiente, su relacion laboral es a
través de una relacion legal y reglamentaria.

Ahora bien, cabe sefalar el articulo 1° de la Ley 91 de 1989, distinguié entre
docentes nacionales y nacionalizados de 1a siguiente manera:

“Articulo 1. Para los efectos de la presente Ley, os siguientes términos tendrén
el alcance indicado a continuacion de cada uno de ellos:

Personal nacional. Son los docentes vinculados por nombramiento del Gobierno
Nacional.

Personal nacionalizado. Son los docentes vinculados por nombramiento de
entidad territorial antes del 1 de enero de 1976 y los vinculados a partir de esta fecha, de
conformidad con lo dispuesto por la Ley 43 de 1975.

Personal territorial. Son los docentes vinculados por nombramiento de entidad
territorial, a partir del 1 de enero de 1976, sin el cumplimiento del requisito establecido en el
articulo 10 de la Ley 43 de 1975.

Paragrafo. Se entiende que una prestacion se ha causado cuando se han
cumplido los requisitos para su exigibilidad.”

Asi mismo, el articulo 15 numeral 3 de la Ley 91 de 1989, establecié el régimen
de cesantias de los docentes nacionales y nacionalizados:



EXPEDIENTE:  73001-33-33-012-2020-00241-00

CONVOCANTE:  DIANA YIZETH LUGO SANCHEZ

CONVOCADO:  NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FOMAG
ASUNTO: REVISION DE CONCILIACION

‘Articulo 15, A partir de la vigencia de la presente Ley el personal docente
nacional y nacionalizado y el que se vincule con postericridad al 1 de enero de 1990 serd
regido por las siguientes disposiciones:

(..).
3. Cesantias:

Para los docentes nacionalizados vinculados hasta el 31 de diciembre de
1989, el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio pagard un auxilio
equivalente a un mes de salario por cada afio de servicio o proporcionalmente por
fraccion de aiio laborado, sobre el dltimo salario devengado, si no ha sido modificado en
los tltimos tres meses, 0 en caso contrario sobre el salario promedio del ltimo afio.

Para los docentes que se vinculen a partir del 1 de enero de 1990 y para los
docentes nacionales vinculados con anterioridad a dicha fecha, pero sélo con respecto
a las cesantias generadas a partir del 1 de enero de 1990, el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio reconocera y pagara un interés anual sobre saldo
de estas cesantias existentes al 31 de diciembre de cada afo, liquidadas anualmente y
sin retroactividad, equivalente a la suma que resulte aplicar la tasa de interés, que de
acuerdo con certificacion de la Superintendencia Bancaria, haya sido la comercial
promedio de captacidn del sistema financiero durante el mismo periodo. Las cesantias
del personal nacional docente, acumulados hasta el 31 de diciembre de 1989, que pasan al
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, continuaran sometidas a las
normas generales vigentes para los empleados publicos del orden nacional.” (Negrilla

fuera de texto).

De la anterior nomatividad, se logra concluir por parte de este Despacho que
los docentes oficiales tienen dos regimenes para el pago de las cesantias, el primero, es el
régimen anualizado, al cual tienen derecho los docentes nacionales y los que se vinculen a partir
del 1° de enero de 1990 y, el sequndo, es el régimen retroactivo, al cual tienen derecho los
docentes nacionalizados vinculados hasta el 31 de enero de 1989.

En ese orden de ideas, los docentes oficiales tienen derecho al reconocimiento y
pago de la sancion moratoria cuando el Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio — FOMAG,
no ha dado cumplimiento a los términos establecidos en la Ley 1071 de 2001, conforme lo
dispuesto en la sentencia de unificacién del 18 de julio de 20181, que expuso lo siguiente:

“193. En tal virtud, la Sala dicta las siguientes reglas jurisprudenciales:

3.5.1 Unificar jurisprudencia en la seccién segunda del Consejo de Estado, para
seftalar que el docente oficial, al tratarse de un servidor plblico le es aplicable la Ley 244 de
1895 y sus normas complementarias en cuanto a sancién moratoria por el pago tardio de sus
cesantias.

3.5.2 Sentar jurisprudencia precisando que cuando el acto que reconoce las
cesantias se expide por fuera del término de ley, o cuando no se profiere; la sancién
moratoria corre 70 dias habiles después de radicada la solicitud de reconocimiento,

1 Consejo de Estado, Seccion Segunda, Sentencia del 18 de julio de 2018, Radicacian No. 73001-23-33-000-2014-00580-01(4961-15),
C.P. Sandra Lisset Ibarra Vélez.
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término que corresponde a: i) 15 dias para expedir la resolucion,; ii) 10 dfas de ejecutoria
del acto; y iii) 45 dias para efectuar el pago.

194, Asi mismo, en cuanto a que el acto que reconoce ia cesantia debe ser
notificade al interesado en las condiciones previstas en el CPACA, y una vez se verifica la
notificacion, iniciara el computo del término de ejecutoria. Pero si el acto no fue notificado,
para determinar cuéndo corre la ejecutoria, debera considerarse el término dispuesto en la ley
175 para que la entidad intentara nofificarlo personalmente, esto es, 5 dias para citar al
peticionario a recibir la notificacion, 5 dias para esperar que compareciera, 1 para entregarle el
aviso, y 1 mas para perfeccionar el enteramiento por este medio. De igual modo, que cuando
el peticionario renuncia a los términos de notificacion y de ejecutoria, el acto de
reconocimiento adquiere firmeza a partir del dia que asi lo manifieste. En ninguno de estos
£asos, los términos de notificacion correran en contra del empleador como computables para
sancion moratoria.

195. De otro lado, también se sienta jurisprudencia precisando que cuando se
interpone el recurso, la ejecutoria correra 1 dia después que se notifique el acto que lo
resuelva. Si el recursc no es resuelto, los 45 dias para el pago de la cesantia, correran
pasados 15 dias de interpuesto.

3.5.3 Sentar jurisprudencia sefialando que, tratandose de cesantias definitivas,
el salario base para calcular la sancién moratoria sera la asignacion basica vigente en la
fecha en que se produjo el retiro del servicio del servidor pablico; a diferencia de las
cesantias parciales, donde se deberd tener en cuenta para el mismo efecto la
asignacion basica vigente al momento de la causacion de la mora, sin que varie por la
prolongacion en el tiempo.

3.5.4 Sentar jurisprudencia, reiterando que es improcedente la indexacién
de la sancion moratoria. Lo anterior, sin perjuicio de lo previsto en el articulo 187 del

CPACA." (Destacado en negrilla por el Despacho).

4.2.4.3. PRUEBAS APORTADAS

Al respecto, sea lo primero destacar los elementos de conviccion que se
aportaron al expediente:

1. Resolucién No. 1053-003222 del 14 de septiembre de 2018 a través de la
cual la Directora Administrativa y Financiera del Municipio de Ibagué reconocit a la sefiora Diana
Yizeth Lugo Sanchez el pago de cesantias parciales con destino a reparacion o remodelacion de
vivienda (Ver las pags. 09-13 del anexo No. 01 correspondiente a |a solicitud de conciliacion).

2. Certificacion de pago de cesantia expedido por la Fiduprevisora, en la cual
se informa a la sefiora Diana Yizeth Lugo Sanchez que los dinercs correspondientes al
reconocimiento del retiro parcial de las cesantias se encontraban a su disposicion a partir del 18 de
febrero de 2019 (Ver la pag. 14 del Anexo No. 01 correspondiente a la solicitud de conciliacion).

3. Certificado de historia laboral de la sefiora Lugo Sanchez, el cual da cuenta
que la misma ostenta la calidad de docente nacional, con régimen anual de cesantias (Ver las
pags. 19-20 del Anexo No. 01 correspondiente a la solicitud de conciliacion).
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4. Certificado de salarios de la docente correspondiente a los afios 2014 a
2018 (Ver las pags. 15-18 del Anexo No. 01 correspondiente a la solicitud de conciliacion).

Efectuado el anterior recuento probatorio, ha de indicarse que el acuerdo
conciliatorio al que llegaron las partes se circunscribe al pago del monto por valor de $12.757.355
correspondiente al 85% del valor resultante de 171 dias de mora, sin reconocimiento alguno por
concepto de indexacion.

Se tiene entonces que la aqui convocante solicito el 16 de mayo de 20182, el
reconocimiento y pago de las cesantias parciales con destino a reparacion o remodelacion de
vivienda, las cuales fueron reconocidas por la Direccion Administrativa y Financiera del Municipio
de Ibagué, a través de la Resolucion No. 1053-003222 del 14 de septiembre de 2018.

Ahora bien, la Ley 1071 de 2001 determina que los 45 dias para realizar el pago
de las cesantias, se cuentan a partir del dia siguiente a aquel en que el acto administrativo quedé
en fime; para el caso en concreto, se tiene que el acto por medio del cual se ordena el
reconocimiento y pago de las cesantias parciales de la accionante, se debié haber expedido
teniendo en cuenta los 15 dias habiles legales, a méas tardar el 07 de junio de 2018; sumados los
10 dias habiles correspondientes a la ejecutoria, tendriamos el 22 de junio de 2018, por lo cual el
término de los 45 dias aludidos anteriormente para el pago de las cesantias parciales, culminaba el
30 de agosto de 2018.

De lo anterior, se logra concluir por este operador judicial que en el presente
caso, la sefiora Diana Yizeth Lugo Sanchez si tiene derecho al reconocimiento y pago de la
sancion moratoria, como quiera que el Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio (FOMAG),
cancelé de manera tardia sus cesantias parciales, pues como ya fue sefialado, estas debieron ser
consignadas a mas tardar el 30 de agosto de 2018.

En consecuencia, a partir del dia siguiente, es decir el 31 de agosto de 2018,
empezo a correr el término de la sancion moratoria correspondiente a un dia de salario por cada
dia de retardo hasta la fecha anterior en que se puso a disposicion el dinero a la demandante, lo
cual acontecio segun constancia vista a la pagina 14 de la solicitud de conciliacion (Anexo N° 01),
el 18 de febrero de 2019,

Visto el conteo realizado, la demandante tiene derecho al reconocimiento y pago
de la sancion moratoria equivalente a 171 dias del salario devengado en el afio 20181 por tratarse
de cesantias parciales.

Proceso S v - 2020-00241
Fecha peticidn cesantias T 186 mayo 2018
Respuesta (15 dias) , 07 junio 2018
Ejecutoria (10 dias) 22 junio 2018
70 dias habiles 30 agosto 2018

2 Esta fecha no esta en discusion, pues aparece plasmada en la misma resolucion que reconoce las cesantias y en la certificacion del
comité téenico de conciliacion del FOMAG.
'3 Conforme lo establece {a Sentencia de unificacién del 18 de julio de 2018 (4961-15) at tratarse de cesantias parciales se debera tener
en cuenta, para efectos de calcular la sancién moratoria, la asignacion basica vigente al momento de la causacion de la mora sin que
varie por la prolongacion en el tiempo.
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Mora a partir de 31 agosto 2018
{dia anterior) Fecha de e
pago 17 febrero 2019
Dias de mora 171
Salario mensual 2.633.097
Salario diario 87.769,9
Valor de la mora 15.008.653

Revisada la formula de arreglo autorizada por el Comité de Conciliacion y
Defensa Judicial de la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional - Fondo de Prestaciones
Sociales del Magisterio, visible en la certificacion aportada a este diligenciamiento (Anexo N°
1 03.4.), se tiene que la misma se enmarca dentro del precedente jurisprudencial anotado y ademas,
'se ajusta a los parametros establecidos por este, razén por la cual se pone de presente la
viabilidad conciliatoria, teniendo en cuenta los siguientes parametros: Se reconocera el valor de
$12.757.355 comrespondiente al 85% de 171 dias de mora, sin pago de indexacion alguna,
teniendo como fecha de pago el mes siguiente a la aprobacion judicial de la conciliacion.

Bajo estos presupuestos, es claro que les asiste razén a las partes para conciliar
el reconocimiento de la mora por cesantias, generado por [a tardanza de la entidad en el pago de
las mismas a la docente, el cual resulta acorde a los lineamientos legales dados sobre la materia.

Aunado a lo anterior, lo aqui conciliado no vulnera los intereses patrimoniales de
la Nacion - Ministerio de Educacion Nacional- Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, por
cuanto se dispone el pago de una acreencia laboral en cuantia del 85%, sin reconocimiento de
indexacion alguna. En ese orden de ideas, es posible afirmar que el acuerdo de congciliacion al que
llegaron la partes, cumple con los requisitos sustanciales establecidos en ¢l articulo 1° de la Ley
640 de 2001, ademas que no es lesivo para los intereses patrimoniales del Estado, aprobandose
por las razones antes expuestas.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Mixto del Gircuito de
Ibagué, Administrando Justicia en Nombre de la Repiblica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la conciliacion prejudicial celebrada el dia siete (07) de
diciembre de dos mil veinte (2020), entre la sefiora DIANA YIZETH LUGO SANCHEZ y la NACION
_ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO- FOMAG, actuando ambas partes por intermedio de apoderada, en los términos
contenidos en el acta y conforme lo expuesto en esta providencia.

SEGUNDO: De conformidad con lo estatuido en el articulo 13 del Decreto 1716
de 2009, 1a presente providencia aprobatoria junto con el acta de acuerdo conciliatorio, presta
mérito ejecutivo.
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‘ TERCERO: A costa de la parte interesada, por Secretaria, expidanse copias 0
fotocopias auténticas del acta de conciliacion y de la providencia aprobatoria, de conformidad con
lo establecido en el articulo 114 del Cadigo General del Proceso, por remision expresa del articulo
306 del Codigo Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

CUARTO: Ejecutoriada la presente providencia, archivese el expediente.
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JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
Republica de Colombia DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

TEMA MORA CESANTIA DOCENTE

RADICACION 73001-33-33-012-2020-00255-00

CONVOCANTE NOHELIS ARANA CEDENO .

CONVOCADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO- FOMAG

ASUNTO REVISION DE CONCILIACION

Ibagué, veintinueve (29) de enero de dos mil veintiuno (2021)

De la Procuraduria 201 Judicial | para asuntos administrativos de Ibagué, ha
sido enviada para su revision |la CONCILIACION PREJUDICIAL lievada a cabo entre la apoderada
judicial de la sefiora NOHELIS ARANA CEDENO (parte convocante) y la apoderada de (a NACION
— MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO- FOMAG (parte convocada).

1. PRETENSIONES

‘PRIMERO: Declarar la nulidad del acto administrativo ficto o presunto
configurado el 20 DE FEBRERO DE 2020, frente a la peticibn radicada el dia 20 DE
NOVIEMBRE DE 2019 mediante radicado 14091, la cual niega el reconocimiento de la
SANCION POR MORA en el pago de las cesantias.

SEGUNDO: El reconocimiento y pago de la SANCION POR MORA establecida
en la Ley 1071 de 2006 a mi mandante, equivalente a un (1) dia de su salario por cada dia de
retardo, contados a partir del dia siguiente al vencimiento de los setenta (70} dias héabiles
segun el caso, causados desde el momento en que se radicd la solicitud de la cesantia parcial
o definitiva ante la entidad y hasta cuando se hizo efectivo el pago de la misma,

TERCEROQ: Que de conformidad con el articulo 187 dei C.P.A.C.A, sobre el
monto de la SANCION POR MORA reclamada, se ordene el reconocimiento del respectivo
ajuste de valor desde la fecha en que ceso la mora, es decir el 30 DE JULIO DE 2019, hasta
el momento de la ejecutoria de la sentencia.

CUARTO: En caso de no lograrse conciliacion sobre las pretensiones anteriores,
solicito, se declare fallida esta etapa previa y satisfecho el requisito de procedibilidad que debe
cumplirse antes de procurar el acceso a la administracién de justicia.” (Ver la pag. 4 del
anexo No. 1 correspondiente a la solicitud de conciliacién).

El anterior petitum lo fundamenta el apoderado del convocante en los siguientes:
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2. HECHOS RELEVANTES

“(...) TERCERO: Teniendo de presente estas circunstancias, mi representado(a),
por laborar como docente en los servicios educativos estatales en la Secretaria del
MUNICIPIO DE IBAGUE, le solicitd al Ministerio de Educacién Nacional - Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio, el dia 05 DE DICIEMBRE DE 2018, el reconocimiento y
pago de la cesantia a que tenia derecho.

CUARTO: Por medio de la Resolucion No. 1053-001751 DEL 04 DE JUNIO DE
2019, le fue reconocida la cesantia solicitada.

QUINTO. Esta cesantia fue cancelada el dia 30 DE JULIO DE 2019 por
intermedio de entidad bancaria.

().

SEPTIMO: Al observarse con detenimiento, mi representado (a) solicitd la
cesantia e! dia 05 DE DICIEMBRE DE 2018, siendo el plazo para cancelarlas el dia 18 DE
MARZO DE 2019, pero habiéndolo sido el dia 30 DE JULIO DE 2019, por lo que
transcurrieron 134 dias de mora contados a partir del 19 DE MARZO DE 2019, dia siguiente al
vencimiento de los setenta (70) dias habiles causados desde el momento en que se radicé la
solicitud de {a cesantia ante la demandada y hasta el dia anterior a la fecha en que se hizo
efectivo el pago de la misma, es decir el dia 29 DE JULIO DE 2019.

OCTAVO: Después de haber solicitado la cancelacién de la sancién moratoria
indicada, la “entidad convocada, resoivid negativamente en forma ficta la peticion
presentada, situacion que conlleva, de conformidad con el procedimiento administrativo a
solicitarle a la entidad a llegar a acuerdos sobre las peticiones presentadas antes de incoar el
medio de Control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO del mencionado acto
administrativo, para cumplir con el requisito de procedibilidad (...)" (Ver las pags. 2 y 3 del
anexo No. 1 correspondiente a la solicitud de conciliacion).

3. ACTUACION PROCESAL

En audiencia celebrada el 18 de septiembre de 2020 ante la Procuraduria 201
- Judicial | Administrativa de Ibagué, en donde la convocante fue la sefiora NOHELIS ARANA
CEDENO y la convocada la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO- FOMAG se llegd al siguiente acuerdo
conciliatorio™:

“Seguido a ello se concede el uso de la palabra a la apoderada de la parte
convocada Nacion-ministerio Educacion -FOMAG para que hagan su manifestacion:

1. 'De conformidad con las directrices aprobadas por el Comité de Conciliacion y
Defensa Judicial del Ministerio de Educacion Nacional en Sesion No. 55 del 13 de septiembre
de 2019, y conforme al estudio técnico presentado por Fiduprevisora S.A. - sociedad fiduciaria
administradora del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio — (FOMAG) -, la
posicion del Ministerio es CONCILIAR en la audiencia programada por ese Despacho, con
ocasion a la convocatoria a conciliar promovida por NOHELIS ARANA CEDENO con CC

1 Ver el anexo N°® 12 correspondiente al Acta de la conciliacion celebrada ante la Procuraduria.
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28680881 en contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG, cuya
pretension es el reconocimiento y pago de la sancién moratoria por pago tardio de cesantias
(CP) reconocidas mediante Resolucion No. 1751 del 04/06/2019. Los parametros de fa
propuesta, teniendo en cuenta la fecha de solicitud de las cesantias y la fecha en fa cual
Fiduprevisora S.A. puso los recursos a disposicion del docente, son los siguientes: Fecha de
solicitud de las cesantias: 02/12/2018 Fecha de pago: 30/07/2019 No. de dias de mora: 138
Asignacion basica aplicable: $ 3.919.989 Valor de la mora: $18.031.949 Propuesta de acuerdo
conciliatorio: $15.327.157 (85 %) Tiempo de pago después de la aprobacion judicial de la
conciliacion: 1 MES (DESPUES DE COMUNICADO EL AUTO DE APROBACION JUDICIAL).
No se reconoce valor alguno por indexacion. La presente propuesta de conciliacion no
causard infereses entre Ia fecha en que quede en firme ef auto aprobatorio judicial y durante el
mes siguiente en que se haga efectivo el pago. Se paga la indemnizacion con cargo a los
titulos de tesoreria de conformidad con lo establecido en la Ley 1955 de 2019 (Plan Nacional
de Desarrollo) y el Decrefo 2020 de 2019, y de acuerdo con fa adicion presupuestal de
$440.000.000.000 aprobada por el Consgjo Directivo de FOMAG en sesién ordinaria de 9 de
diciembre de 2019. Se expide en Bogota D.C., ef 17 de julio de 2020, con destino a fa
PROCURADURIA JUDICIAL ADMINISTRATIVA DE IBAGUE.”

()

Se concede el uso de la palabra a la apoderada de la parte convocante quien
sefiala: ‘huenos dias, después de recibir la propuesta con mi cliente, esta acepfa fa propuesta
presentada por el fomag”.

4. CONSIDERACIONES

41. LA CONCILIACION EXTRAJUDICIAL EN MATERIA CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVA

En principio se tiene que la conciliacion como mecanismo alternativo de solucion
de conflictos y de descongestion judicial, se presenta cuando dos o mas personas naturales o
juridicas pretenden resolver sus conflictos ante un tercero conocido como conciliador; luego
entonces, se encuentra instituida para dar oportuna y agil definicion a las controversias a través de
la mediacion de dicho tercero dando una solucion directa a los conflictos de caracter particular y
concreto de contenido econdmico, cuya resolucion en principio debe darse a través del ejercicio de
las acciones establecidas en la Ley que regula la materia por la cual se concilia.

Ahora bien, de conformidad con lo preceptuado en el articulo 2.2.4.3.1.1.2. del
Decreto 1069 de 20152, las Entidades publicas y las personas privadas que desempefien funciones
propias de los distintos 6rganos de! Estado, podran conciliar total o parcialmente, por conducto de
apoderado, sobre los conflictos de carécter particular y contenido econémico de los cuales pueda
conocer la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo a través de los medios de control previstos
en los articulos 138, 140 y 141 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, frente a los cuales la conciliacion prejudicial constituye ademas requisito de
procedibilidad para acudir a la Jurisdiccion, tal y como io establece el articulo 161-1 de la Ley 1437
de 2011.

2 *Por medio del cual se expide el decreto (nico reglamentario del sector justicia y det derecho.”
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Asi mismo, el paragrafo 1° del decreto anteriormente mencionado, preceptiia
que no son susceptibles de conciliacién extrajudicial:

i) Los asuntos que versen sobre conflictos de caracter tributario.

i} Los asuntos que deban tramitarse mediante el proceso ejecutivo de que
trata el articulo 75 de la Ley 80 de 1993.

ili) Los asuntos en los cuales la correspondiente accion haya caducado.

En otros términos, el reconocimiento voluntario de las obligaciones por parte de
las entidades estatales debe estar fundamentado en las normas juridicas que prevén la obligacion,
en las elaboraciones jurisprudenciales al respecto y en pruebas suficientes acerca de todos los
extremos del proceso, de manera tal que la transaccion juridica beneficie a la administracién y no
sea lesiva para el patrimonio publico.

En esos términos, el érgano de cierre3 de esta Jurisdiccion ha ensefiado, que el
Juez, para aprobar el acuerdo, debe verificar el cumplimiento de los siguientes requisitos: (i) la
representacion de las partes y la capacidad de sus representantes para conciliar, (ii) la
disponibilidad de los derechos econémicos enunciados por las partes, (iii) que no se hubiere
configurado el fendmeno juridico procesal de la caducidad de la accion, y (iv) que el acuerdo
conciliatorio cuente con las pruebas necesarias, no sea violatorio de la ley 0 no resulte lesivo para
el patrimonio publico.

En cuanto al dltimo de los requisitos mencionados, ha dicho la Seccién Tercera
del Consejo de Estado que si bien la conciliacion propende por la descongestion de la
Administracion de Justicia y por la composicién del conflicto a través de una solucién directa
acordada por las partes, no lo es menos que todo acuerdo conciliatorio debe ser examinado por el
Juez, quien para aprobarlo debe establecer que ese arreglo econdmico se ajuste a la ey y no
resulte lesivo para el patrimonio publico®.

Sumado a lo anterior, respecto de las pruebas necesarias para aprobar el
acuerdo conciliatorio, ha dicho también el H. Consejo de Estado:

"En éste mismo sentido, ha manifestado la Sala, que la conciliacién en materia
contenciosa administrativa y su posterior aprobacién, deben estar respaldadas con elementos
probatorios idéneos y suficientes respecto del derecho objeto de controversia, por estar en
juego el patrimonio estatal y el interés pablico, de manera que, con el acervo probatorio
allegado, el juez de conocimiento no tenga duda alguna acerca de la existencia de la
posible condena en contra de la administracién y que por lo tanto la aprobacion del
acuerdo conciliatorio resultara provechoso para los intereses de las partes en conflicto.”.

3 Consejo de Estado, Seccion Tercera, Providencia del 3 de marzo de 2010, Radicacion No. 05001-23-31-000-2009-00558-01(37644),
C.P. Mauricio Fajardo Gémez.
4 En esle sentido, ver autos de julio 18 de 2007, Exp. 31838, C.P. Ruth Stella Correa Palacio y de septiembre 4 de 2008, Exp. 33.367,

enlre ofros.
5 Consejo de Estado, Seccidn Tercera, Auto del 21 de octubre de 2004, Radicacion No. 25000-23-26-000-2002-2607-01(25140) C.P.
German Redriguez Villamizar.
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4.2. ANALISIS DEL CASO CONCRETO

Habiendo efectuado las anteriores precisiones sobre la conciliacion en materia
contenciosa administrativa, se entrard a analizar si en este caso se cumplen los presupuestos
enunciados anteriormente para la aprobacion del acuerdo objeto de revision.

4.21. LA REPRESENTACION DE LAS PARTES Y LA CAPACIDAD DE SUS
REPRESENTANTES PARA CONCILIAR

Este Despacho pudo constatar, que quienes celebraron el acuerdo prejudicial se
encontraban legitimados procesalmente para tal efecto, pues se observa poder debidamente
otorgado por la sefiora Nohelis Arana Cedefio al abogado Rubén Dario Giraldo Montoya (Ver las
pags. 7-9 del anexo No. 1 correspondiente a la solicitud de conciliacidn), quien a su vez sustituyd
poder a la abogada Steffany Méndez Moreno para la diligencia de conciliacion, tal y como se
observa en el memorial de sustitucién aportado a este diligenciamiento (Anexo No. 5).

Igualmente, se observa poder de sustitucion otorgado por el Dr. Luis Alfredo
Sanabria Rios en calidad de apoderado de la Nacion- Ministerio de Educacién Nacional- Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio (segun Escritura Pablica No. 522 del 28 de marzo de 2019
aclarada por [nstrumento Plblico No. 1230 del 11 de septiembre de 2019) a la abogada Yaneth
Patricia Maya Gomez con el fin de defender los intereses de fa entidad (ver el anexo No. 9
comrespondiente al memorial de sustitucion) consagrandose asi para ambas partes — convocante y
convocado, en los respectivos poderes, la facultad expresa para conciliar.

422. LA DISPONBILIDAD DE LOS DERECHOS ECONOMICOS
ENUNCIADOS POR LAS PARTES

Existe disponibilidad de derechos, toda vez que se trata de un conflicto de
caracter particular y de contenido econdmico, dado que en el presente asunto la conciliacion
estuvo encaminada a obtener el reconocimiento de la mora en el pago de las cesantias de la
docente, en que incurmid la entidad convocada.

4.2.3. INEXISTENCIA DEL FENOMENO JURIDICO DE LA CADUCIDAD DE LA
ACCION

Se tiene que en el presente asunto se pretende la declaratoria de nulidad del
acto ficto o presunto, nacido a la vida juridica como consecuencia del silencio de la entidad frente a
la peticion efectuada por la convocante a través de apoderado judicial el dia 20 de noviembre de
2019 (Ver las pags. 23-25 del Anexo No. 1 correspondiente a la solicitud de conciliacion).

Conforme lo establece e! literal d) del numeral 1° del articulo 164 de la Ley 1437
de 2011, los actos productos del silencio administrativo podran demandarse en cualquier tiempo,
razon para tener por cumplido el presente requisito.
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4.2.4. EL ACUERDO CONCILIATORIO DEBE CONTAR CON LAS PRUEBAS
NECESARIAS, NO SEA VIOLATORIO DE LA LEY O NO RESULTE LESIVO PARA EL
PATRIMONIO PUBLICO

4.2.4.1. LA SANCION MORATORIA DE LOS SERVIDORES PUBLICOS

La sancion moratoria ha sido definida por el maximoe organismo de la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo como una multa a cargo del empleador y a favor del
empleado, establecida con el fin de resarcir los dafios que se causan a este Gitimo con el
incumplimiento en el pago de la liquidacién definitiva del auxilio de cesantia en los términos de la
citada Ley. Asimismo, determind que de conformidad con la normatividad que rige la materia, se
distinguen dos momentos diferentes que obedecen a situaciones distintas: uno es el momento de
la fiquidacion del auxilio y otro el momento del pago del mismo previamente liquidado, es decir, que
la indemnizacion moratoria se causa cuando la administracion retarda el pago del auxilio de
cesantias que se ha reconocido mediante un acto administrativo en firmes.

Cabe sefialar que el Congreso de la Republica expidié la Ley 244 de 1995, por
medio del cual se fijan términos para el pago oportuno de cesantias para los servidores publicos, la
cual fue modificada por la Ley 1071 de 2001, que a su vez fijo un término perentorio para el
reconocimiento y pago de las cesantias a los servidores pablicos, circunscrito a quince (15) dias
contados a partir de la presentacion de la solicitud de liquidacion de dicha prestacion, para expedir
la resolucién correspondiente” y, una vez quede ejecutoriado el acto administrativo de
reconocimiento, se tienen cuarenta y cinco (45) dias para efectuar el pago, estableciendo a su vez,
una sancién moratoria por el incumplimiento de éste {ltimo plazo, correspondiente a un dia de
salario por cada dia de retardo3.

De la anterior normatividad, se logra concluir por parte de esta instancia judicial,
que los servidores publicos tienen derecho al reconocimiento y pago de la sancidon moratoria,
cuando estas fueron reconocidas y canceladas de manera tardia.

4.2.4.2. DOCENTES OFICIALES Y LAS CESANTIAS

Ahora bien, esta Instancia judicial procede a establecer si los docentes oficiales
son servidores publicos o no. Al respecto, el méximo organismo de la Jurisdiccion Constitucional®
ha expresado lo siguiente:

§ Cansejo de Estado, Seccion Segunda, Sentencia de marzo 27 de 2008, Radicacion No. 20001-23-31-000-2002-00012-01(6050-05),
C.P. Gustavo Eduardo Gémez Aranguren.

7 *ARTICULO 40. TERMINOS. Dentro de los quince (15) dias habiles siguientes a la presentacion de la solicitud de liquidacion de las
cesantias definitivas o parciales, por parte de los peticionarios, la entidad empleadora ¢ aquella que tenga a su cargo el reconocimiento y
pago de las cesantias, deberd expedir la resolucion correspondiente, si redne todos los requisitos determinados en laley..."

8 “ARTICULO So. MORA EN EL PAGO. La entidad piblica pagadora tendra un plazo maximo de cuarenta y cinco (45) dias habiles, a
partir de la cual quede en firme el acto administrativo que ordena la liquidacién de las cesantias definitivas o parciales del servider pablico,
para cancelar esta prestacion sogial, sin perjuicio de lo establecido para el Fondo Nacional de Ahorro.

PARAGRAFQ. En casc de mora en el pago de las cesantias definitivas o parciales de los servidores piblicos, |a entidad obligada
reconocerd y cancelard de sus propios recursos, al beneficiario, un dia de salario por cada dia de retardo hasta que se haga efectivo el
pago de Jas mismas, para lo cual solo bastaré acreditar la no cancelacion dentro del término previsto en este articulo....”
{Resaltado del Despacho).

9 Sentencia SU 336 del 18 de mayo de 2017, M.P. lvan Humberto Escruceria Mayolo.
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“El Pleno de este Tribunal reiterd el consenso existente en la doctrina y la
jurisprudencia sobre el concepto de empleados publicos y sefalo: (i} que los empleados
piblicos son un subconjunto de otro mayor, el de los denominados servidores publicos, que es
el término mas genérico y comprehensivo que el texto constitucional utiliza para referirse al
conjunto de empleados y funcionarios del Estado en sus distintas ramas; (ii) que ese grupo
comprende cargos que, aunque desde distintos niveles, tienen en comun el ejercicio de
funciones tipicamente administrativas, entre elios los funcionarios elegidos para un periodo
fijo, los de libre nombramiento y remocién y los de carrera administrativa, conformando asi el
grupo mas numeroso de servidores publicos; (i) que frente a las otras especies de empleados
oficiales de que hablan los articulos 123 y 125 del Texto Superior, los empleados
publicos conforman una categoria residual, a la que pertenecerian todos aquellos funcionarios
del Estado que no encuadran en ninguno de tales grupos.

Aclarado lo anterior, la Corte explicé que los educadores oficiales no estan
expresamente rotulados dentro de ninguna de estas categorias; sin embargo, el Estatuto
Docente vigente al momento de expedirse la actual Constitucion los definid como empleados
oficiales de régimen especial, mientras que la primera Ley Organica de Distribucion de
Competencias y Recursos y la Ley General de Educacion, expedidas con posterioridad a ella,
de manera coincidente los denominaron servidores pablicos de régimen especial. A juicio de
esta Corporacion, estas definiciones pueden ser asumidas como de contenido equivalente, en
tanto las diferencias existentes en cuanto al término inicial de cada una de ellas
corresponderian a lo que en cada momento ha sido la forma mas genérica de denominar a las
personas que prestan sus servicios al Estado.

Conforme a lo anterior, este Tribunal adujo que segln se desprende de la propia
naturaleza y del regimen legal que les es aplicable, podrian considerarse como notas
caracteristicas del trabajo de los docentes oficiales: (i) el hecho de pertenecer a la rama
gjecutiva y cumplir dentro de ella una tarea tipicamente misional respecto de la funcién que
compete a las secretarias de educacion de las entidades teritoriales y, en su momento, al
Ministerio de Educacion Nacional; (i) se encuentran sujetos & un régimen de carrera su
vinculacién se produce por efecto de un nombramiento, que en consecuencia da lugar a lo
que el derecho administrativo conoce como una relacién legal y reglamentaria; y {iii) por esas
mismas razones, los educadores estatales no podrian ser considerados trabajadores oficiales.

Visto lo anterior, indicod que "existen importantes semejanzas, incluso
identidades, entre las caracteristicas usualmente atribuidas a la figura de los empleados
publicos y las que, segin se explicd, son propias del trabajo de los docentes oficiales”, entre
ellas, cumplir tareas propias y tipicas de entidades administrativas y la circunstancia de ser
empleados de carrera, que se vinculan previo concurso, a través de un acto administrativo de
nombramiento. Asi mismo, consideré que “el caracter residual que segln se explicé tiene esta
categoria frente a las demas especies de servidores plblicos, permite también considerar que
en tanto los docentes oficiales no han sido ni podrian ser ubicados como parte de ninguna de
esas otras especies, han de ser considerados empleados piblicos a los efectos de que su
regimen salarial y prestacional sea fijado mediante decretos expedidos a partir de leyes
marco”.

(.)

De ese modo, esta Corporacion entendi¢ a los docentes como asimilables a los
empleados plblicos.”
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Tal postura, fue ratificada por el maximo organismo de Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo', que sefialé:

)

79. Como tercer punto, una vez analizadas las nomas que establecen el
régimen juridico de la educacion en Colombia, es evidente la distribucién de competencias del
sector central — la Nacion, a las entidades territoriales, en vitud de! principio de
la descentralizacion administrativa, y en atencion a que la vinculacion de los docentes se ha
realizado a través de un drgano de la administracion bien sea de! orden nacional o
departamental, todo ello con el fin de garantizar el efectivo y eficiente ejercicio del servicio
publico de educacion que busca no sclo el cumplimiento de la funcién pablica, sino la
materializacion de los fines esenciales del Estado.

80. Y finaimente, en atencidn al régimen especial laboral de los educadores que
prestan sus servicios al Estado, cuya vinculacion al servicio se efectua a traves de concurso
pablico, previo cumplimiento de los requisitos establecidos en la ley para determinar los meritos
y calidades de los aspirantes, asi como el ascenso, la permanencia y el retiro se encuentran
regulados a través de la carrera administrativa prevista por el Estatuto de Profesionalizacion
Docente contenido en el Decreto 1278 de 2002, se establece que su relacion laboral es de
caracter legal y reglamentaria.

81. Con fundamento en lo expuesto, para la Seccién Segunda los docentes
integran la categoria de servidores pablicos prevista en el articulo 123 de la Constitucion
Politica, pues aunque el estatuto de profesionalizacion los defina como empleados oficiales, lo
cierto es que en ellos concurren todos los requisitos que de caracter restrictivo encierra el
concepto de empleado publico en atencion a la naturaleza del servicio prestado, la reguiacion
de la funcion docente y su ubicacién dentro de la estructura organica de la Rama Ejecutiva del
Estado y la implementacion de la carrera docente para la insercion, permanencia, ascenso y
retiro del servicio; razén por la cual, se encuadran dentro del concepto de empleados
piblicos, establecido en la norma superior y desarrollado a través de la ley.

82. Por lo anterior, la Sala unifica su jurisprudencia en el sentido que a los
docentes les son aplicables las Leyes 244 de 199595 y 1071 de 200696, que contemplan
la sancién por mora en el reconocimiento y pago de las cesantias parciales o definitivas
de los servidores publicos; siendo consonante esta posicion, con la adoptada por la
Corte Constitucional.” (Negrilla del Juzgado).

De los anteriores apartes jurisprudenciales emanados de la Honorable Corte
Constitucional y del Honorable Consejo de Estado, se logra concluir por parte de esta instancia
judicial que los docentes oficiales, son una categoria especial de empleados pablicos, como quiera
que elios no son vinculados a través de un contrato laboral, sino a través de un concurso de
méritos para poder ingresar a la carrera de docentes y, por consiguiente, su relacion laboral es a
través de una relacion legal y reglamentaria.

Ahora bien, cabe sefialar el articulo 1° de la Ley 91 de 1989, distingui6 entre
docentes nacionales y nacionalizados de la siguiente manera:

10 Consejo de Estado, Seccién Segunda, Sentencia det 18 de julio de 2018, Radicacion No. 73001-23-33-000-2014-00580-01(4961-15),
C.P. Sandra Lisset Ibarra Vélez,
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“Articuto 1. Para los efectos de la presente Ley, los siguientes términos tendran
el alcance indicado a continuacién de cada uno de ellos:

Personal nacional. Son los docentes vinculados por nombramiento del Gobierno
Nacional.

Personal nacionalizado. Son los docentes vinculados por nombramiento de
entidad territorial antes del 1 de enero de 1976 y los vinculades a partir de esta fecha, de
conformidad con lo dispuesto por la Ley 43 de 1975.

Personal territorial. Son los docentes vinculados por nombramiento de entidad
territorial, a partir del 1 de enero de 1976, sin el cumplimiento del requisito establecido en el
articulo 10 de la Ley 43 de 1975.

Paragrafo. Se entiende que una prestacion se ha causado cuando se han
cumplido los requisitos para su exigibilidad."

Asi mismo, el articulo 15 numeral 3 de la Ley 91 de 1989, estableci¢ el régimen
de cesantias de los docentes nacionales y nacionalizados:

“Articulo 15. A partir de la vigencia de la presente Ley el personal docente
nacional y nacionalizado y el que se vincule con posterioridad al 1 de enero de 1990 sera
regido por las siguientes disposiciones:

{...).
3. Cesantias:

Para los docentes nacionalizados vinculados hasta el 31 de diciembre de
1989, el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio pagara un auxilio
equivalente a un mes de salario por cada afo de servicio o proporcionalmente por
fraccién de afio laborado, sobre el dltimo salario devengado, si no ha sido modificado en
los dltimos tres meses, © en case contrario sobre el salario promedio del dltimo afio.

Para los docentes que se vinculen a partir del 1 de enero de 1990 y para los
docentes nacionales vinculados con anterioridad a dicha fecha, pero sélo con respecto
a las cesantias generadas a partir del 1 de enero de 1990, el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio reconocera y pagara un interés anual sobre saldo
de estas cesantias existentes al 31 de diciembre de cada afio, liquidadas anualmente y
sin retroactividad, equivalente a la suma que resulte aplicar la tasa de interés, que de
acuerdo con certificacion de la Superintendencia Bancaria, haya sido la comercial
promedio de captacion del sistema financiero durante el mismo periodo. Las cesantias
del personal nacional docente, acumulados hasta el 31 de diciembre de 1989, que pasan al
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, continuaran sometidas a las
normas generales vigentes para los empleados piblicos del orden nacional.” (Negrilla
fuera de texto).

De la anterior normatividad, se logra concluir por parte de este Despacho que
los docentes oficiales tienen dos regimenes para el pago de las cesantias, el primero, es el
régimen anualizado, al cual tienen derecho los docentes nacionales y los que se vinculen a partir
del 1° de enero de 1990 y, el segundo, es el régimen retroactivo, al cual tienen derecho los
docentes nacionalizados vinculados hasta el 31 de enero de 1989.
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En ese orden de ideas, los docentes oficiales tienen derecho al reconecimiento y
pago de la sancion moratoria cuando el Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio - FOMAG,
no ha dado cumplimiento a los términos establecidos en la Ley 1071 de 2001, conforme lo
dispuesto en la sentencia de unificacion del 18 de julio de 201811, que expuso lo siguiente:

“193. En tal virtud, la Sala dicta las siguientes reglas jurisprudenciales:

3.5.1 Unificar jurisprudencia en la seccién segunda del Consejo de Estado, para
seffalar que el docente oficial, al tratarse de un servidor publico le es aplicable la Ley 244 de
1995 y sus normas complementarias en cuanto a sancidn moratoria por el pago tardio de sus
cesantias.

3.5.2 Sentar jurisprudencia precisando que cuando el acto que reconoce las
cesantias se expide por fuera del término de ley, o cuando no se profiere; la sancion
moratoria corre 70 dias habiles después de radicada la solicitud de reconocimiento,
término que corresponde a: i} 15 dias para expedir la resolucion; ii) 10 dias de ejecutoria
del acto; y iii} 45 dias para efectuar el pago.

194, Asi mismo, en cuanto a que el acto que reconoce la cesantia debe ser
notificado al interesado en las condiciones previstas en el CPACA, y una vez se verifica la
notificacion, iniciara el computo del término de ejecutoria. Pero si el acto no fue notificado,
para determinar cuando corre la ejecutoria, debera considerarse el término dispuesto en la ley
175 para que la entidad intentara notificarlo personalmente, esto es, 5 dias para citar al
peticionario a recibir la notificacion, 5 dias para esperar que compareciera, 1 para entregarle ef
aviso, y 1 mas para perfeccionar el enteramiento por este medio. De igual modo, que cuando
el peticionario renuncia a los términos de notificacion y de ejecutoria, el acto de
reconocimiento adquiere firmeza a partir del dia que asi lo manifieste. En ningunc de estos
casos, los términos de notificacion correran en contra del empleador como computables para
sancién moratoria.

195. De otro lado, también se sienta jurisprudencia precisando que cuando se
interpone el recurso, la ejecutoria correra 1 dia después que se notifique el acto que lo
resuelva. Si el recurso no es resuelto, los 45 dias para el pago de la cesantia, correran
pasados 15 dias de interpuesto.

3.5.3 Sentar jurisprudencia sefialando que, tratdndose de cesantias definitivas,
el salario base para calcular la sancion moratoria sera la asignacion basica vigente en la
fecha en que se produjo el retiro del servicio del servidor pablico; a diferencia de las
cesantias parciales, donde se deberd tener en cuenta para el mismo efecto la
asignacion basica vigente al momento de la causacion de la mora, sin que varie por la
prolongacién en el tiempo.

3.5.4 Sentar jurisprudencia, reiterando que es improcedente la indexacion
de la sancion moratoria. Lo anterior, sin perjuicio de lo previsto en el articulo 187 del
CPACA." (Destacado en negrilla por el Despacho).

! Consejo de Estado, Seccion Segunda, Sentencia del 18 de julio de 2018, Radicacién No. 73001 -23-33-000-2014-00580-01(4961-15),
C.P. Sandra Lisset Ibarra Vélez.
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4.2.4.3. PRUEBAS APORTADAS

Al respecto, sea lo primero destacar los elementos de conviccion que se
aportaron al expediente:

1. Resolucién No. 1053-001751 del 04 de junio de 2019 a través de la cual la
Directora Administrativa y Financiera de la Secretaria de Educacion Municipal de Ibagué reconocid
a la sefiora Nohelis Arana Cedefio el pago de cesantias parciales con destino a compra de
vivienda (Ver las pags. 12-16 del anexo No. 1 correspondiente a la solicitud de conciliacion).

2. Certificacion de pago de cesantia expedido por la Fiduprevisora, en la cual
se informa a la sefiora Nohelis Arana Cedefio que los dineros correspondientes al reconocimiento
del retiro parcial de las cesantias se encontraban a su disposicién a partir del 30 de julio de 2019
(Ver la pag. 17 del Anexo No. 1 correspondiente a la solicitud de conciliacién).

3. Certificado de historia laboral de la sefiora Arana Cedefio, el cual da cuenta
que la misma ostenta la calidad de docente nacionalizada, con régimen retroactivo de cesantias
(Ver las pags. 18-19 del Anexo No. 1 correspondiente a la solicitud de conciliacién).

4. Certificado de salarios de ia docente correspondiente a los afios 2015 a
2019 (Ver las pags. 20-22 del Anexo No. 1 correspondiente a la solicitud de conciliacion).

Efectuado el anterior recuento probatorio, ha de indicarse que el acuerdo
conciliatorio al que llegaron las partes se circunscribe al pago del monto por valor de $15.327.157
correspondiente al 85% del valor resultante de 138 dias de mora, sin reconocimiento alguno por
concepto de indexacion.

Se tiene entonces que la aqui convocante solicitd el 05 de diciembre de 201812,
el reconocimiento y pago de las cesantias parciales con destino a compra de vivienda, !as cuales
fueron reconocidas por la Direccién Administrativa y Financiera de la Secretaria de Educacion del
Municipio de bagué, a través de la Resolucion No. 1053-001751 del 04 de junio de 2019.

Ahora bien, la Ley 1071 de 2001 determina que los 45 dias para realizar el pago
de las cesantias, se cuentan a partir del dia siguiente a aquel en que el acto administrativo quedé
en firme; para el caso en concreto, se tiene que el acto por medio del cual se ordena el
reconocimiento y pago de las cesantias parciales de la accionante, se debid haber expedido
teniendo en cuenta los 15 dias habiles legales, a mas tardar el 27 de diciembre de 2018; sumados
los 10 dias habiles correspondientes a la ejecutoria, tendriamos el 14 de enero de 2019, por lo
cual el término de los 45 dias aludidos anteriormente para el pago de las cesantias parciales,
culminaba el 18 de marzo de 2019.

De lo anterior, se logra concluir por este operador judicial que en el presente
caso, la sefiora Nohelis Arana Cedefio si tiene derecho al reconocimiento y pago de la sancion
moratoria, como quiera que el Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio (FOMAG), canceld
de manera tardia sus cesantias parciales, pues como ya fue sefialado, estas debieron ser
consignadas a mas tardar el 18 de marzo de 2019.

12 Esta es la fecha que aparece en la misma resolucion que reconoce las cesantias, asi como también es la calenda aceplada por la
propia convocante en |a solicitud de conciliacion.

11
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En consecuencia, a partir del dia siguiente, es decir el 19 de marzo de 2019,
empezo a correr el término de la sancién moratoria correspondiente a un dia de salario por cada
dia de retardo hasta la fecha anterior en que se puso a disposicion el dinerc a la demandante, lo
cual acontecié seglin constancia vista a la pagina 17 de la solicitud de conciliacién (Anexo No. 1),
el 30 de julio de 2019.

Visto el conteo realizado, la demandante tiene derecho al reconocimiento y pago
de la sancion moratoria equivalente a 133 dias del salario devengado en el afio 201913 por tratarse
de cesantias parciales.

| 202000255
Fecha peticion cesantias 05 diciembre 2018
Respuesta (15 dfas) 27 diciembre 2018
Ejecutoria (10 dias) 14 enero 2019
70 dias habiles 18 marzo 2019
Mora a partir de 19 marzo 2019
{dia anterior) Fecha de
pago 29 julio 2019
Dias de mora 133
Salario mensual 3.919.989
Salario diario 130.666,3
Valor de la mora 17.378.618

Revisada la formula de arreglo autorizada por el Comité de Conciliacion y
Defensa Judicial de la Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo de Prestaciones
Sociales del Magisterio, visible en la certificacion aportada a este diligenciamiente (Anexo No. 13),
se tiene que en la misma se consideran que los dias de mora son 138, sin embargo, al efectuar la
liquidacion por el Despacho se logra advertir que hay una diferencia de 5 dias, teniendo en cuenta
que el resuitado obtenido corresponde a 133 dias, lo cual se suscité porque el FOMAG
equivocadamente tomé el dia 02 de diciembre de 2018 como la fecha en que se solicitaron las
cesantias, cuando esto realmente ocurié e 05 de diciembre de 2018.

No obstante, y aunque entre la liquidacion efectuada en la conciliacion de la
entidad y la del Despacho se encuentra una diferencia de 5 dias, el Despacho debe advertir que
esta no es considerable, por cuanto el monto acordado para el pago en la conciliacion efectuada
por la entidad demandada LA - NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO ante la procuraduria 201 Judicial | para asuntos
Administrativos de esta ciudad, es por un valor de $15.327.157, suma que resulta inferior al valor

13 Conforme lo establece la Sentencia de unificacion del 18 de julio de 2018 (4961-15) al tratarse de cesantias parciales se debera tener
en cuenta, para efectos de calcular la sancion moratoria, |a asignacion basica vigente al momento de la causacion de ta mora sin que
varie por a prolongacion en el tiempo,

12
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de la mora que arroja la liquidacién del Despacho, pues obsérvese que la misma da por un monto
total de $17.378.618, suma superior (ver cuadro a folio 10 del presente auto).

Bajo estos presupuestos, es claro que les asiste razon a las partes para conciliar
el reconocimiento de la mora por cesantias, generado por la tardanza de la entidad en ef pago de
las mismas a la docente, el cual resulta acorde a los lineamientos legales dados sobre la materia.

Aunado a lo anterior, lo aqui conciliado no vulnera los intereses patrimoniales de
la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional- Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, ya
que se dispone el pago de una acreencia laboral en cuantia def 85%, sin reconocimiento de
indexacion alguna; por el contrario, ese valor resulta favorable frente a lo que eventualmente seria
objeto de una condena judicial, sumado al desgaste que conilevaria poner en funcionamiento el
aparato Jurisdiccional.

En ese orden de ideas, es posible afirmar que el acuerdo conciliacion al que
llegaron la partes, cumple con los requisitos sustanciales establecidos en el articulo 1° de la Ley
640 de 2001, ademas que no es lesivo para los intereses patrimoniales del Estado, aprobandose
por las razones antes expuestas.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Doce Administrative Mixto del Circuito de
Ibagué, Administrando Justicia en Nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMEROQ: APROBAR la conciliacion prejudicial celebrada el dia dieciocho (18)
de septiembre de dos mil veinte (2020), entre la sefiora NOHELIS ARANA CEDENO y la NACION
— MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO- FOMAG, actuando ambas partes por intermedio de apoderada, en los términos
contenidos en el acta y conforme lo expuesto en esta providencia.

SEGUNDO: De conformidad con lo estatuido en el articulo 13 del Decreto 1716
de 2009, la presente providencia aprobatoria junto con el acta de acuerdo conciliatorio, presta
mérito ejecutivo.

TERCERO: A costa de la parte interesada, por Secretaria, expidanse copias o
fotocopias auténticas del acta de conciliacion y de la providencia aprobatoria, de conformidad con
lo establecido en el articulo 114 del Codigo General del Proceso, por remision expresa del articulo
306 del Codigo Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

CUARTO: Ejecutoriada la presente providencia, archivese el expediente.
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