¢ Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO

Repiblica de Colombia DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

TEMA SANCION MORATORIA DE DOCENTES

RADICACION 73001-33-33-012-2019-00165-00

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE LUZ MARLENY MARTINEZ ROA

DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y OTRO

ASUNTO TERMINACION POR PAGO

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Procede el Juzgado a resolver la solicitud de terminacion del proceso
presentada por el apoderado judicial de la parte demandante, a través de correo electronico el 17
de diciembre de 2020.

CONSIDERACIONES

Mediante memorial presentado en el correo institucional de este Juzgado, el
abogado Huillman Calderén Azuero, en su calidad de apoderado judicial de la demandante Luz
Marleny Martinez Roa solicita que se dé por terminado el presente proceso ante el pago total de la
obligacién por parte de la demandada Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio - FOMAG.

Pues bien, sefiala en lo pertinente el articulo 461 del CGP:

“ARTICULO 461. TERMINACION DEL PROCESO POR PAGO. Si antes de
iniciada la audiencia de remate, se presentare escrito proveniente del ejecutante o de su
apoderado con facultad para recibir, que acredite el pago de la obligacién demandada y
las costas, el juez declarara terminado el proceso y dispondra la cancelacion de los
embargos y secuestros, si no estuviere embargado el remanente”.

Teniendo en cuenta lo dispuesto en la norma transcrita, la facultad para recibir
otorgada en el poder al apoderado judicial de la accionante (Fi. 10), y que no pesa medida cautelar
alguna, permiten al Despacho dar por terminado el presente proceso por pago total de la
obligacion, como se dispondra en la parte resolutiva de este proveido.

Justamente, se observa de un lado que el apoderado actor en su memorial
manifestd que la terminacion solicitada obedecia al “pago efectuado por la entidad accionada en
fecha 25 de octubre de 2020 por la suma de $10.785.951,44" (FI. 91) y de otro, porque la propia
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apoderada de (a demandada también solicitd la terminacién de este asunto con base en la
transaccion celebrada con la parte actora (Fls. 52-89).

Ademas de lo indicado y en atencion a la facultad de desistir otorgada en el
poder al apoderado judicial de la demandante, se abstendra este Juzgado de condenar en costas
a la parte demandada como lo autoriza el numeral 9 del articulo 365 del CGP.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Mixto del Circuito de
|bagué,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR terminado el presente proceso por pago total de la

obligacion, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia. Por secretaria

efectiiense las anotaciones de rigor y archivese el expediente.

TERCERO: Sin condena en costas, por lo indicado en la parte motiva de esta

providencia.
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ASUNTO ACEPTA TRANSACCION

Ibagué, doce (12} de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Procede el juzgado a resolver sobre la aceptacion o no del contrato de
transaccion celebrade entre las partes, aportado al proceso a través de correo electronico el 08
de diciembre de 2020.

1. ANTECEDENTES

La sefiora Maria Gladys Sanchez actuando a través de apoderado presentd
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho solicitando se declare la existencia y
nulidad del acto ficto surgido con ocasion de (a peticion del 16 de mayo de 2019, por medio del
cual se resuelve desfavorablemente la solicitud de reconocimiento y pago de la sancion por mora
en el pago de las cesantias.

Como consecuencia de ia anterior declaracion y a titulo de restablecimiento del
derecho, solicité se condene a la Nacion - Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio Regional Tolima a reconocer y pagar la sancién moratoria a
razon por un dia de retardo en el pago de las cesantias parciales en los términos de la Ley 244
modificada por la Ley 1071 de 2006, a partir del momento en que se radicé la solicitud de cesantia
ante la demandada y hasta cuando se hizo efectivo el pago.

Mediante escrito allegado el 08 de diciembre de 2020, la parte demandada por
intermedio de apoderada solicité la terminacion del presente proceso, para lo cual allego contrato
de transaccion celebrado con la parte demandante.
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2. CONSIDERACIONES

2.1. CUESTION PREVIA - FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR
PASIVA DEL DEPARTAMENTO DEL TOLIMA

En este punto resulta pertinente mencionar por parte de este Operador Judicial,
que no se hace necesario realizar el correspondiente traslado del contrato de transaccion al
Departamento del Tolima, ya que se configura la excepcion de falta de legitimacion en la causa
nor pasiva dentro del presente medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, por las
razones que a continuacion se pasa a exponer.

Frente al pago de las prestaciones sociales a favor de los docentes, el Decreto
2563 de 1990 en su articulo 7° determinaba que las mismas estarian a cargo de la Nacion y serian
pagadas por intermedio del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio. Esta
obligacion se mantuvo iguaimente en la Ley 91 de 1989, que preceptud:

“Articulo 20. De acuerdo con lo dispuesto por la Ley 43 de 1975, la Nacién y las
entidades territoriales, segun el caso, asumiran sus obligaciones prestacionales con el
personal docente, de la siguiente manera:

(.).

5. Las prestaciones sociales del personal nacional y nacionalizado que se

causen a partir del momento de la promulgacién de la presente Ley, son de cargo de la
Nacién y seran pagadas por el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del

Magisterio...”. (Resaltado del Despacho).

Asi mismo, el articulo 56 de la Ley 962 de 2005, establecit:

“Articulo 56. Racionalizacion de tramites en materia del fondo de
prestaciones sociales del magisterio. Las prestaciones sociales que pagara el Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio seran reconocidas por el citado Fondo,
mediante fa aprobacion del proyecto de resolucién por parte de quien administre el Fondo, el
cual debe ser elaborado por el Secretario de Educacion de la Entidad Territorial certificada
correspondiente, a la que se encuentre vinculado el docente. El acto administrativo de
reconocimiento se hara mediante resolucion que llevara la firma del Secretario de Educacion
de la entidad territorial.”

En este orden de ideas, la Sala de Consulta y Servicio Civil del Consejo de
Estado?, respecto de la representacion judicial o extrajudicial del Fondo, en todos los litigios que se
susciten con ocasion del cumplimiento de las funciones y de los fines a los cuales deben aplicarse
por mandato legal los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
indicH:

“(...) en los litigios originados en actos administrativos de reconocimiento de
prestaciones sociales del Magisterio que profiera el Representante Legal del Ministerio de

1 Ponencia del Consejero Cesar Hoyos Salazar de fecha 23 de mayo de 2002 dentro del radicado 1423
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Educacion Nacional ante la entidad territorial a la que se encuentre vinculado el docente, la
representacién judicial del Fondo, le corresponde al Ministerio de Educacién Nacional,
que segun la ley tiene plena capacidad para comparecer a juicio. {...)" (En negrilla por el
Juzgado).

Respecto a lo establecido en el articulo 57 de la Ley 1955 de 2019 “Plan
Nacional de Desarrollo”, que traslado la responsabiiidad a la Entidad Territorial, en los eventos
que provenga el pago como consecuencia del incumplimiento de los plazos previstos para la
radicacion o entrega de la soficitud de pago de cesantias por parte de la Secretaria de Educacion
territorial al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, basta sefialar que en el
presente caso no aplica dicha disposicién en tanto la solicitud de cesantias se presenté antes de
la vigencia de la disposicién normativa citada, esto es, el 25 de mayo de 2019, por lo que
acogiendo el principio de irretroactividad de la Ley significa que esta no debe tener efectos hacia
atras en el tiempo, pues sus efectos solo operan después de la fecha de su promulgacion, lo que
brinda seguridad juridica.

En conclusion, de conformidad con la normatividad aplicable al caso concreto,
si bien es cierto las entidades territoriales certificadas a través de las Secretarias de Educacion y
la Fiduprevisora S.A. son quienes dictan los actos administrativos de reconocimiento de
prestaciones, tal funcion se adelanta en aras de racionalizar los tramites necesarios para ello, ya
que los entes territoriales a través de sus respectivas dependencias actlian en orden y
representacion de la Nacién - Ministerio de Educacion — Fondo de Prestaciones Sociales del
Magisterio y por consiguiente, requiere de la aprobacion de quien administra el mencionado fondo.

Por tal motivo, se declara probada de oficio la excepcion de ‘FALTA DE
LEGITIMACION POR PASIVA” respecto del DEPARTAMENTO DEL TOLIMA.

2.2. LANATURALEZA DEL CONTRATO DE TRANSACCION

El contrato de transaccion es un modo de extinguir la obligacion surgida entre
las partes, el cual para entender su naturaleza debe acudirse al Codigo Civil, que a su tenor literal
sefiala:

“‘Articulo 1625. Modos de extincion

Toda obligacion puede extinguirse por una convencidn en que las partes
interesadas, siendo capaces de disponer libremente de lo suyo, consientan en darla por
nula.

Las obligaciones se extinguen ademas en todo o en parte:

10.} Por la solucién o pago efectivo.

20.) Por a novacion.
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30.) Por la transaccion.

40.) Por la remision.

50.) Por la compensacién.

60.) Por la confusion.

70.} Por la pérdida de la cosa que se debe.

80.) Por la declaracion de nulidad o por la rescision.
90.) Por el evento de la condicién resolutoria.

10.) Por la prescripcion.

De la transaccion y la prescripcion se tratara al fin de este libro; de la condicion
resolutoria se ha tratado en el titulo De las obligaciones condicionales.”

A su turno, el articulo 2469 ibidem define el contrato de transaccion:

“Articulo 2469. Definicion de la transaccion

La transaccién es un contrato en que las partes terminan extrajudicialmente un
litigio pendiente o precaven un litigio eventual.

No es transaccion el acto que solo consiste en la renuncia de un derecho que
no se disputa.”

La Ley 1564 de 2012, sefiala el tramite de la transaccion, asi:

“Articulo 312. Tramite.

En cualquier estado del proceso podrén las partes transigir 1a litis. Tambien
podran transigir las diferencias que surjan con ocasion del cumplimiento de la sentencia.

Para que la transaccion produzca efectos procesales debera solicitarse por
quienes la hayan celebrado, dirigida al juez o tribunal que conozca del proceso o de la
respectiva actuacion posterior a este, segin fuere el caso, precisando sus alcances o
acompafiando el documento que la contenga. Dicha solicitud podré presentarla también
cualquiera de las partes, acompafiando el documento de transaccién; en este caso se dara
traslado del escrito a las otras partes por tres (3) dias.

El juez aceptara la transaccion que se ajuste al derecho sustancial y declarara
terminado el proceso, si se celebrd por todas las partes y versa sobre la totalidad de las
cuestiones debatidas o sobre las condenas impuestas en la sentencia. Si la transaccion solo
recae sobre parte del litigio o de la actuacién posterior a la sentencia, el proceso o la
actuacion posterior a este continuard respecto de las personas o los aspectos no
comprendidos en aquella, lo cual debera precisar el juez en el auto que admita la
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transaccion. El auto que resuelva sobre la transaccion parcial es apelable en el efecto
diferido, y el que resuelva sobre la transaccion total lo sera en el efecto suspensivo.

Cuando el proceso termine por transaccion o esta sea parcial, no habra lugar a
costas, salvo que las partes convengan otra cosa.

Si la transaccion requiere licencia y aprobacion judicial, el mismo juez que
conoce del proceso resolvera sobre estas; si para ello se requieren pruebas que no obren en
el expediente, el juez las decretara de oficio o a solicitud de parte y para practicarias
sefialara fecha y hora para audiencia.

Por su parte, el articulo 176 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, sobre la transaccion celebrada por entidades publicas sefala:

“Articulo 176. Allanamiento a la demanda y transaccién. Cuando la
pretension comprenda aspectos que por su naturaleza son conciliables, para allanarse a la
demanda la Nacién requerira autorizacion del Gobierno Nacional y las demas entidades
publicas requeriran previa autorizacion expresa y escrita del Ministro, Jefe de Departamento
Administrativo, Gobernador o Alcalde o de la autoridad que las represente o a cuyo
Despacho estén vinculadas o adscritas. En los casos de 6rganos u organismos auténomos e
independientes, tal autorizacion debera expedifta el servidor de mayor jerarquia en la
entidad.

En el evento de allanamiento se dictard inmediatamente sentencia. Sin
embargo, el juez podra rechazar el allanamiento y decretar pruebas de oficio cuando
advierta fraude o colusién o o pida un tercero que intervenga en el proceso.

Con las mismas formalidades anteriores podra terminar el proceso por
transaccién.” (Negrillas del Despacho).

2.3.CASO CONCRETO

Descendiendo al caso y en aras de verificar las formalidades del contrato de
transaccion allegado al proceso, se evidencia que el mismo se encuentra suscrito por el Doctor
LUIS GUSTAVO FIERRO MAYA, Jefe de la Oficina Juridica de la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION a quien mediante resolucién No. 013878 del 28 de julio de 2020 se le otorgd la
facultad de transigir en los casos y porcentajes aprobados por el comité de conciliacion (Fls. 85-
89) y el Doctor RUBEN DARIO GIRALDO MONTOYA apoderado de la parte accionante quien
ostenta la facultad expresa de transigir (Fls. 18-19).

Examinado el objeto de la transaccion, es posible determinar que este recae
sobre una obligacion insoluta con la demandante, por el reconocimiento y cancetacion de la
sancién por mora, como consecuencia del pago tardio de las cesantias, para lo cual del material
probatorio allegado al expediente, es posible determinar que la actora solicitd el 15 de abril del
2016, el reconocimiento y pago de las cesantias definitivas por sus servicios prestados como
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docente, las cuales fueron reconocidas por el Departamento del Tolima, a través de la Resolucion
No. 3812 del 28 de julio de 2016 (Fls. 21 y 22).

Ahora bien, la Ley 1071 de 2001 determina que los 45 dias para realizar el
pago de las cesantias, se cuentan a partir del dia siguiente a aquei en que el acto administrativo
quedd en firme; para el caso en concreto, se tiene que el acto por medio del cual se ordena el
reconocimiento y pago de las cesantias definitivas de la accionante, se debié haber expedido
teniendo en cuenta los 15 dias habiles legales, a mas tardar el 06 de mayo de 2016; sumados
los 10 dias habiles correspondientes a la ejecutoria, tendriamos el 23 de mayo de 2016, por lo
cual el término de los 45 dias aludidos anteriormente para el pago de las cesantias definitivas,
culminaba el 29 de julio de 2016.

De Io anterior, se logra concluir por este operador judicial que en el presente
caso, la sefiora Maria Gladys Sanchez si tiene derecho al reconocimiento y pago de la sancion
moratoria, como quiera que el Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio (FOMAG), cancelo
de manera tardia sus cesantias definitivas, pues como ya fue sefalado, estas debieron ser
consignadas a mas tardar el 29 de julio de 2016.

En consecuencia, a partir del dia siguiente, es decir ¢/_30 de julio de 2016,
empez6 a correr el término de la sancién moratoria correspondiente a un dia de salario por cada
dia de retardo hasta la fecha en que se hizo efectivo el pago, lo cual acontecié segun constancia
vista a folio 24 de! expediente, el 28 de septiembre de 2016, de manera que la demandante
tendria derecho al pago de la sancion moratoria equivalente a 60 dias del salario devengado en
el afio 2015.

El anterior reconocimiento objeto de acuerde es transigible y voluntario por las
dos partes, pues existe un pacto comin en el valor de la obligacion y la forma de pago de la
misma, la cual se encuentra supeditada unicamente a la aceptacion de este Despacho, razon por
la cual el objeto de la presente litis ha quedado extinguido.

Se reitera que quienes firmaron el contrato de transaccion ostentan la facultad
de hacerlo de manera expresa mediante documentos debidamente allegados al cartulario, sin que
se vislumbre algln reparo sobre el mismo.

Conforme a lo anteriormente expuesto, se despacharé favorablemente la
solicitud presentada por la parte demandada LA NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -
FOMAG, consistente en la terminacion del proceso, con base en el acuerdo transaccional
celebrado con la parte demandante.

Asi las cosas, existe un acuerdo total sobre la obligacién reclamada, por
cuanto ambas partes expresaron encontrarse a paz y salvo por todo concepto en lo atinente a la
sancion por mora y deméas emolumentos derivados del proceso judicial, tal como se manifesto en
el memorial contentivo de Ia transaccion (Ver la Clausula Quinta).
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En consecuencia, la obligacién perseguida en el presente proceso se tiene por
extinguida, teniendo en cuenta la normatividad transcrita (articulo 1625 del Codigo Civil), por lo
que se dara por terminado el proceso, sin condena en costas.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Mixto del Circuito de
Ibague,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR probada de oficic la excepcién de ‘FALTA DE
LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA" respecto del DEPARTAMENTO DEL TOLIMA, de
conformidad con lo expuesto en |a parte motiva de esta providencia.

SEGUNDOQ:; ACEPTAR el acuerdo transaccional celebrado entre las partes,
por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: Como consecuencia de lo anterior, DECLARAR terminado el
presente proceso; por Secretaria efectiense las anotaciones de rigor y archivese el expediente.

CUARTO: Sin lugar a condenar en costas.
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ASUNTO ACEPTA TRANSACCION

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Procede el juzgado a resolver sobre la aceptacion o no del contrato de
transaccion celebrado entre las partes, aportado al proceso a través de correo electronico el 03
de diciembre de 2020.

1. ANTECEDENTES

La sefiora NORMA CONSTANZA AGUIRRE GUIZA actuando a través de
apoderado presentdé medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho solicitando se
declare la nulidad del Oficio SAC: 2017RE11174 del 04 de octubre de 2017 surgido con ocasion
de la peticion del 13 de septiembre de 2017, por medio del cual se resuelve desfavorablemente la
solicitud de reconocimiento y pago de la sancion por mora en el pago de las cesantias.

Como consecuencia de |a anterior declaracion y a titulo de restablecimiento del
derecho, solicito se condene a la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio Regional Tolima a reconocer y pagar la sancién moratoria a
razén por un dia de retardo en el pago de las cesantias parciales en los términos de la Ley 244
modificada por la Ley 1071 de 2006, a partir de! momento en que se radicd la solicitud de cesantia
ante la demandada y hasta cuando se hizo efectivo el pago.

Mediante escrito allegado el 03 de diciembre de 2020, la parte demandada por
intermedio de apoderado solicitd |a terminacion del presente proceso, para lo cual allegd contrato
de transaccion celebrado con la parte demandante.
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2. CONSIDERACIONES

2.1. CUESTION PREVIA - FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR
PASIVA DEL DEPARTAMENTO DEL TOLIMA

En este punto resulta pertinente mencionar por parte de este Operador Judicial,
que no se hace necesario realizar el correspondiente traslado del contrato de transaccion al
Departamento del Tolima, ya que se configura la excepcion de falta de legitimacion en la causa
por pasiva dentro de! presente medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, por las
razones que a continuacion se pasa a exponer.

Frente al pago de las prestaciones sociales a favor de los docentes, el Decreto
2563 de 1990 en su articulo 7° determinaba que las mismas estarian a cargo de la Nacién y serian
pagadas por intermedio del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio. Esta
obligacion se mantuvo igualmente en la Ley 91 de 1989, que preceptud:

“Articulo 20. De acuerdo con lo dispuesto por la Ley 43 de 1975, la Nacion y las
entidades territoriales, segln el caso, asumiran sus obligaciones prestacionales con el
personal docente, de la siguiente manera:

().

5. Las prestaciones sociales del personal nacional y nacionalizado que se
causen a partir del momento de la promulgacion de la presente Ley, son de cargo de la
Naciéon _y seran pagadas por el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio...”. (Resaltado del Despacho).

Asi mismo, el articulo 56 de la Ley 962 de 2005, establecié:

“Articulo 56. Racionalizacion de tramites en materia del fondo de
prestaciones sociales del magisterio. Las prestaciones sociales que pagara el Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio seran reconocidas por el citado Fondo,
mediante la aprobacion del proyecto de resolucion por parte de quien administre el Fondo, el
cual debe ser elaborado por el Secretario de Educacion de la Entidad Territorial certificada
comespondiente, a la que se encuentre vinculado el docente. El acto administrativo de
reconocimiento se hara mediante resolucidn que llevara la firma del Secretario de Educacion
de la entidad territorial.”

En este orden de ideas, ia Sala de Consulta y Servicio Civil del Consejo de
Estado’, respecto de la representacion judicial o extrajudicial del Fondo, en todos los litigios que se
susciten con ocasion del cumplimiento de las funciones y de los fines a los cuales deben aplicarse
por mandato legal los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
indico:

1 Ponencia del Consejero Cesar Hoyos Salazar de fecha 23 de mayo de 2002 dentro dei radicado 1423
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“(...) en los litigios originados en actos administrativos de reconocimiento de
prestaciones sociales del Magisterio que profiera el Representante Legal del Ministerio de
Educacién Nacional ante la entidad territorial a la que se encuentre vinculado el docente, la
representacion judicial del Fondo, le corresponde al Ministerio de Educacion Nacional,
que segun la ley tiene plena capacidad para comparecer a juicio. {...)" (En negrilla por ei
Juzgado).

Respecto a lo establecido en el articulo 57 de la Ley 1955 de 2019 “Plan
Nacional de Desarrollo”, que trasladd la responsabilidad a la Entidad Termitorial, en los eventos
que provenga el pago como consecuencia del incumplimiento de los plazos previstos para la
radicacion o entrega de la solicitud de pago de cesantias por parte de la Secretaria de Educacion
temitorial al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, basta sefialar que en el
presente caso no aplica dicha disposicion en tanto la solicitud de cesantias se presentd antes de
la vigencia de la disposicion normativa citada, esto es, el 25 de mayo de 2019, por lo que
acogiendo el principio de irretroactividad de la Ley significa que esta no debe tener efectos hacia
atras en el tiempo, pues sus efectos solo operan después de la fecha de su promulgacién, lo que
brinda seguridad juridica.

En conclusion, de conformidad con la normatividad aplicable al caso concreto,
si bien es cierto las entidades territoriales certificadas a través de las Secretarias de Educacion y
la Fiduprevisora S.A. son quienes dictan los actos administrativos de reconocimiento de
prestaciones, tal funcion se adelanta en aras de racionalizar los tramites necesarios para ello, ya
que los entes ferritoriales a través de sus respectivas dependencias actian en orden y
representacion de la Nacion — Ministerio de Educacion - Fondo de Prestaciones Sociales del
Magisterio y por consiguiente, requiere de la aprobacion de quien administra el mencionado fondo.

Por tal motivo, se declara probada de oficio la excepcion de ‘FALTA DE
LEGITIMACION POR PASIVA' respecto del DEPARTAMENTO DEL TOLIMA.

2.2 LA NATURALEZA DEL CONTRATO DE TRANSACCION

El contrato de transaccion es un modo de extinguir la obligacion surgida entre
las partes, el cual para entender su naturaleza debe acudirse al Cadigo Civil, que a su tenor literal
sefala:

“Articulo 1625. Modos de extincion

Toda obligacion puede extinguirse por una convencion en que las partes
interesadas, siendo capaces de disponer libremente de lo suyo, consientan en darla por nula.

Las obligaciones se extinguen ademas en todo o en parte:
10.) Por la solucidn o pago efectivo.

20.) Por la novacion.
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30.) Por la transaccion.

40.) Por la remisién.

50.) Por la compensacion.

60.) Por la confusion.

70.) Por la pérdida de la cosa que se debe.

80.) Por la declaracion de nulidad o por la rescision.
90.) Por el evento de la condicion resolutoria.

10.) Por la prescripcion.

De la transaccion y la prescripcion se tratara al fin de este libro; de la condicion
resolutoria se ha tratado en el titulo De las obligaciones condicionales.”

A su turno, el articulo 2469 ibidem define el contrato de transaccion:

“Articulo 2469. Definicién de la transaccién

La transaccién es un contrato en gue las partes terminan extrajudicialmente un
litigio pendiente o precaven un litigio eventual.

No es transaccion el acto que solo consiste en la renuncia de un derecho que no
se disputa.”

La Ley 1564 de 2012, sefiala el tramite de la transaccion, asi:

“Articulo 312. Tramite.

En cualquier estado del proceso podrén las partes transigir la litis. También
podran transigir las diferencias que surjan con ocasién del cumplimiento de la sentencia.

Para que la transaccién produzca efectos procesales debera solicitarse por
quienes 1a hayan celebrado, dirigida al juez o tribunal que conozca del proceso o de la
respectiva actuacion posterior a este, segun fuere el caso, precisando sus alcances o
acompafiando el documento que la contenga. Dicha solicitud podra presentarla también
cualquiera de las partes, acompafiando el documento de transaccion; en este caso se dara
traslado del escrito a las otras partes por tres (3) dias.

El juez aceptara fa transaccion que se ajuste al derecho sustancial y declarara
terminado el proceso, si se celebré por todas las partes y versa sobre la totalidad de las
cuestiones debatidas o sobre las condenas impuestas en la sentencia. Si la transaccién solo
recae sobre parte del litigio o de la actuacién posterior a la sentencia, el proceso o la
actuacion posterior a este continuard respecto de las personas o los aspectos no
comprendidos en aquella, lo cual debera precisar el juez en el auto que admita la
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transaccion. Ei auto que resuelva sobre la transaccion parcial es apelable en el efecto
diferido, y el que resuelva sobre la transaccion total lo sera en el efecto suspensivo.

Cuando el proceso termine por transaccion o esta sea parcial, no habra lugar a
costas, salvo que las partes convengan otra cosa.

Si la transaccion requiere licencia y aprobacion judicial, el mismo juez que
conoce del proceso resolvera sobre estas; si para ello se requieren pruebas que no obren en
el expediente, el juez las decretard de oficio o a solicitud de parte y para practicarlas
sefialara fecha y hora para audiencia.

Por su parte, el articulo 176 def Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, sobre la transaccion celebrada por entidades publicas sefiala:

“Articulo 176. Allanamientc a la demanda y transaccion. Cuando la
pretension comprenda aspectos que por su naturaleza son conciliables, para allanarse a la
demanda la Nacién requerira autorizacién del Gobierno Nacional y las demés entidades
publicas requeriran previa autorizacion expresa y escrita del Ministro, Jefe de Departamento
Administrativo, Gobernador o Alcalde o de la autoridad que las represente o a cuyo
Despacho estén vinculadas o adscritas. En los casos de 6rganos u organismos autdnomos e
independientes, tal autorizacién debera expedirla el servidor de mayor jerarquia en la
entidad.

En el evento de allanamiento se dictara inmediatamente sentencia. Sin
embargo, el juez podra rechazar el allanamiento y decretar pruebas de oficio cuando
advierta fraude o colusién o lo pida un tercero que intervenga en el proceso.

Con las mismas formalidades anteriores podra terminar el proceso por
transaccion.” (Negrillas del Despacho).

2.3.CASO CONCRETO

Descendiendo al caso y en aras de verificar las formalidades del contrato de
transaccion allegado al proceso, se evidencia que el mismo se encuentra suscrito por el Doctor
LUIS GUSTAVO FIERRO MAYA, Jefe de la Oficina Juridica de la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION a quien mediante resolucion No. 013878 del 28 de julio de 2020 se le otorgo la
facultad de transigir en los casos y porcentajes aprobados por el comité de congiliacion (Fls. 68-
72) y el Doctor RUBEN DARIO GIRALDO MONTOYA apoderado de la parte accionante quien
ostenta la facultad expresa de transigir (Fls. 3-4).

Examinado el objeto de la transaccion, es posible determinar que este recae
sobre una obligacion insoluta con la demandante, por el reconocimiento y cancelacion de la
sancion por mora, como consecuencia del pago tardio de las cesantias, para lo cual del material
probatofio allegado al expediente, es posible determinar que la actora solicité el 30 de abril del
2015, el reconocimiento y pago de las cesantias parciales con destino a reparacion de vivienda,
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las cuales fueron reconocidas por el Departamento del Tolima, a través de la Resolucion No.
1157 del 14 de marzo de 2016 (Fls. 5y 6).

Ahora bien, la Ley 1071 de 2001 determina que los 45 dias para realizar el
pago de las cesantias, se cuentan a partir del dia siguiente a aquel en que el acto administrativo
quedd en firme; para el caso en concreto, se tiene que el acto por medio del cual se ordena el
reconocimiento y pago de las cesantias parciales de la accionante, se debid haber expedido
teniendo en cuenta los 15 dias habiles legales, a mas tardar el 25 de mayo de 2015; sumados
los 10 dias habiles correspondientes a la ejecutoria, tendriamos e! 09 de junio de 2015, por lo
cual el término de los 45 dias aludidos anteriormente para el pago de las cesantias parciales,

culminaba el 18 de agosto de 2015.

De lo anterior, se logra concluir por este operador judicial que en el presente
caso, la sefiora NORMA CONSTANZA AGUIRRE GUIZA si tiene derecho al reconocimiento y
pago de la sancioén moratoria, como quiera que el Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio
(FOMAG), canceld de manera tardia sus cesantias parciales, pues como ya fue sefialado, estas
debieron ser consignadas a mas tardar el_18 de agosto de 2015.

En consecuencia, a partir del dia siguiente, es decir el19 de agosto de 2015,
empezo a correr el término de la sancién moratoria correspondiente a un dia de salario por cada
dia de retardo hasta fa fecha en que se hizo efectivo el pago, lo cual acontecié segin constancia
vista a folio 7 del expediente, el 18 de julio de 2016, de manera que la demandante tendria
derecho al pago de la sancion moratoria equivalente a 334 dias del salario devengado en el ano
2015.

El anterior reconocimiento objeto de acuerdo es transigible y voluntario por las
dos partes, pues existe un pacto comin en el vaior de la obligacion y la forma de pago de Ia
misma, la cual se encuentra supeditada Gnicamente a la aceptacion de este Despacho, razén por
la cual el objeto de la presente litis ha quedado extinguido.

Se reitera que quienes firmaron ef contrato de transaccion ostentan la facultad
de hacerlo de manera expresa mediante documentos debidamente allegados al cartulario, sin que
se vislumbre algun reparo sobre el mismo.

Conforme a lo anteriormente expuesto, se despachara favorablemente la
solicitud presentada por la parte demandada LA NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -
FOMAG, consistente en la terminacién del proceso, con base en el acuerdo transaccional
celebrado con la parte demandante.

Asi las cosas, existe un acuerdo total sobre la obligacion reclamada, por
cuanto ambas partes expresaron encontrarse a paz y salvo por todo concepto en lo atinente a la
sancion por mora y demas emolumentos derivados del proceso judicial, tal como se manifesto en
el memorial contentivo de la transaccion (Ver la Clausula Quinta).
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En consecuencia, la obligacion perseguida en el presente proceso se tiene por
extinguida, teniendo en cuenta la nomatividad transcrita (articulo 1625 del Codigo Civil), por lo
que se dara por terminado el proceso, sin condena en costas.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Doce Administrative Mixto del Circuito de
Ibague,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR probada de oficio la excepcion de ‘FALTA DE
LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA" respecto del DEPARTAMENTO DEL TOLIMA, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: ACEPTAR el acuerdo transaccional celebrado entre las partes,
por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

TERCERQ: Comc consecuencia de lo anterior, DECLARAR terminado el
presente proceso; por secretaria efectuense las anotaciones de rigor y archivese el expediente.

CUARTO: Sin lugar a condenar en costas.




Rama Judicial

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO

Repiblica de Colombia DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

TEMA MORA CESANTIA DOCENTE

RADICACION 73001-33-33-012-2021-00045-00

CONVOCANTE GLADYS ORTIZ

CONVOCADO NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO- FOMAG

ASUNTO REVISION DE CONCILIACION

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

De la Procuraduria 105 Judicial | para asuntos administrativos de Ibagué, ha

sido enviada para su revision la CONCILIACION PREJUDICIAL lievada a cabo entre el apoderado
judicial de la sefiora GLADYS ORTIZ (parte convocante) y la apoderada de la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO- FOMAG (parte convocada).

1. PRETENSIONES

“PRIMERO: SE DECLARE LA OCURRENCIA DEL ACTO FICTO O PRESUNTO
NEGATIVO, fruto del silencio administrativo por arte del Fondo de Prestaciones Sociales del
Magisterio Regional Tolima, frente al Derecho de Peticion radicado No. 2019PQR12494 del 13
de Mayo de 2019, donde solicito se RECONOZCA Y PAGUE a la docente GLADYS ORTIZ la
SANCION MORATORIA consistente en un (1) dia de salario por cada dia de mora por el no
pago oportuno en la cancelacion de sus CESANTIAS PARCIALES (Ley 244 del 1995
modificado por la Ley 1071 del 2006 ART. 1,24, y 5) y confirmado por la Sentencia de
Unificacién SU336 del 18 de mayo de 2017, desde la fecha maxima dia 65 habil de radicada ia
solicitud de su prestacion social el 15 de mayo de 2018 mediante radicacion No. 2018-CES-
564107 del 15 de mayo de 2018, en la cual la demandada debid pagar la obligacion
reconocida en la citada Resolucion N° 0737 del 17 de febrerc 11 de 2019 hasta el dia en que
fue cancelada su prestacion en el banco BBVA el dia 17 de Abril de 2019, con una sancion
moratoria de VEINTISEIS MILLONES QUINIENTOS UN MIL CIENTO QUINCE PESOS
M/CTE ($26.501.115.00) equivalente a 234 dias calendario de mora, sobre un salario mensual
de $3.397.579.00.

SEGUNDO: Como cansecuencia de lo anterior DECLARESE LA NULIDAD DE
LA OCURRENCIA DEL ACTO FICTO O PRESUNTO NEGATIVO, fruto del silencio
administrativo por parte del Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio regional Toiima,
frente al derecho de peficion radicado el 13 de Mayo de 2019 bajo el radicado No.
2019PQR12494.

TERCERO: Como consecuencia a lo anterior y a titulo del
RESTABLECIMIENTO AL DERECHO, se CONDENE a los entes convocados a
RECONOCER Y PAGAR EL VALOR de la SANCION MORATORIA (un dia de salario por
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cada dia de mora, segin la Ley 1071 de 2006), desde el dia 23 de agosto de 2018 un dia
después del dia habil 65 de radicada la carpeta) hasta el 17 de abril de 2019 (dia en que se
realizé el pago), por la suma de $26.501.115.00, comespondiente a 234 dias calendario de
mora ($113.252.63 un dia salario X 234 dias) que le corresponde a la sefiora GLADYS ORTIZ,
por la demora en el pago de sus cesantias parciales, reconocida mediante la Resolucion No.
0737 del 11 de Febrero de 2019.

CUARTO: En el eventual caso que se llegare a un acuerdo conciliatorio
propuesto por los entes convocados, se especifique en la misma audiencia el valor planteado
y reconocido y la fecha en que se va a pagar indicando dia, mes y afio (Ver la pag. 3 del
anexo No. 1 correspondiente a la solicitud de conciliacion).

El anterior pefitum lo fundamenta el apoderado de la convocante en los
siguientes:

2. HECHOS RELEVANTES

“PRIMERO: Mi representada la sefiora GLADYS ORTIZ, en su calidad de
docente del Departamento del Tolima, y por tener derecho a ello solicité al Fondo de
Prestaciones Sociales, Regional Tolima — Departamento del Tolima- Secretaria de Educacion,
el dia 15 de Mayo de 2018, el reconacimiento y pago de las CESANTIAS PARCIALES que le
corresponde por sus servicios prestados como DOCENTE vinculacion NACIONAL - SITUADO
FISCAL de la Institucién Educativa Sede FRANCISCO DE PAULA SANTANDER del municipio
de Libano Tolima.

SEGUNDO: El Departamento del Tolima a través de la Secretaria de Educacion
Departamental del Tolima, mediante Resolucion N° 0737 del 11 de Febrero de 2019,
reconocio y ordend pagar las cesantias PARCIALES a la sefiora GLADYS ORTIZ, la suma de
$24.218.577.00, la cual seria pagada a través de la Fiduciaria La Previsora S.A., razén por la
cual a mi poderdante se le notifico el dias 21 de Febrero de 2019. (...).

TERCERO: E! dia 17 de abril de 2019, le fuercn canceladas las cesantias
parciales a la sefiora GLADYS ORTIZ, a través del BBVA conforme al certificado de pago que
se anexa.

CUARTO: Al observarse la actora solicitd el reconocimiento y pago de las
cesantias el dia 15 de mayo de 2018 siendo ei plazo para cancelarlas el dia 22 de agosto de
2018, su pago se produjo el 17 de abril de 2018, por lo que transcurrieron 234 dias de mora
contados a partir de los 65 dias habiles que tenia la entidad para cancelar las cesantias.

QUINTO: El dia 13 de Mayo de 2019 radiqué ante el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales Regional Tolima, derecho de peficion con radicacion No.
2019PQR12494, mediante el cual solicité el pago de LA SANCION MORATORIA por la
demora en el pago de las CESANTIAS PARCIALES de mi poderdante, a la cual no han dado
respuesta.

SEXTO: Ante el silencio administrativo al Derecho de Peticion radicado No.
2019PPQR12494 del 13 de mayo de 2019; se procede a presentar la soficitud de conciliacion
ante la Procuraduria Judicial de Ibagué (reparto) para agotar el tramite de procedibilidad” (Ver
las pags. 1y 2 del anexo No. 1 correspondiente a la solicitud de conciliacion).
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3. ACTUACION PROCESAL

Inicialmente, la audiencia celebrada el 6 de marzo de 2020 ante la Procuraduria
105 Judicial | Administrativa de Ibagué, donde la convocante fue la sefiora GLADYS CRTIZ y la
convocada la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO- FOMAG, fue suspendida a efectos de que esta Ultima reconsiderara proponer
formula conciliatoria’.

Luego de varias suspensiones durante los dias 27 de marzo? y 15 de abril del
mismo afto’, la audiencia fue reanudada el pasado 29 de mayo de 2020 y con la intervencitn de las
mismas partes, se liegd al siguiente acuerdo conciliatorio*:

“En este estado de la diligencia se concede el uso de la palabra a la apoderada
de la parte convocada NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, con el fin de que se sirva indicar la decision
tomada respecto a la solicitud de reconsideracion planteada en la audiencia pasada:

En sesién celebrada el dia 1 de octubre del presente afio, el comité de
conciliacién y defensa judicial del Ministerio de Educacion Nacional estudio el presente caso y
decidio presentar farmula conciliatoria de la siguiente manera:

Fecha de solicitud de cesantias15/08/2018

En este estado de la diligencia se concede el uso de la palabra a la apoderada
de la parte convocada NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES, con el fin de que se sirva indicar la decisién tomada por el
comité de conciliacion (o por el representante legal) de la entidad en relacién con la solicitud
incoada:

Mediante certificacion emitida el 27 de mayo del 2020, el secretario técnico del
comité de conciliacion certifica que:

En sesion celebrada el dia 13 de sepfiembre del presente afio, el comité de
conciliacion y defensa judicial del Ministerio de Educacién Nacional, estudi6 el presente caso y
decidio presentar formula conciliatoria de la siguiente manera:

Fecha de solicitud de las cesantias: 15/08/2018
Fecha de pago: 15/02/2019

No. de dias de mora: 107

Asignacién basica aplicable: $3.641.927

Valor de la mora; $12.989.540

Valor a congiliar: $11.041.109 (85%)

Tiempo de pago después de aprobacion judicial de la conciliacion: 1 mes
(después de comunicado el aute de aprobacion judicial)

No se reconoce valor alguno por indexacion

! Ver el Anexo 11 comespondiente al Acta de |a audiencia de conciliacién de fecha 06 de marzo de 2020.
2 Ver el Anexo 14 relacionada con el Acta de |a audiencia.

3 Ver el Anexo 19 concemiente al Acta de ta audiencia.

4 Ver el Anexo 23 referente al Acta de la audiencia de conciliacion reanudada el 29 de mayo de 2020,
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Se paga la indemnizacion con cargo a los titulos de tesoreria de conformidad
con lo establecido en la ley 1955 del 2019 (Plan Nacional de Desairollo).

(.).

Por ultimo se le concede ef uso de la palabra al apoderado del convocante.
Acepto la formula de conciliacion, conforme a lo manifestado con la docente y con animo de
no desgastar el aparato judicial.”

4. CONSIDERACIONES

41. LA CONCILIACION EXTRAJUDICIAL EN MATERIA CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVA

En principio se tiene que la conciliacion como mecanismo alternativo de solucion
de conflictos y de descongestion judicial, se presenta cuando dos o mas personas naturaies o
juridicas pretenden resolver sus conflictos ante un tercero conocido como conciliador; luego
entonces, se encuentra instituida para dar oportuna y &gil definicion a las controversias a través de
la mediacion de dicho tercero dando una solucién directa a los conflictos de caracter particular y
concreto de contenido econdmico, cuya resolucion en principio debe darse a través del ejercicio de
las acciones establecidas en la Ley que regula la materia por la cual se concilia.

Ahora bien, de conformidad con lo preceptuado en el articulo 2.2.4.3.1.1.2. del
Decreto 1069 de 20155, las Entidades ptblicas y las personas privadas que desempefien funciones
propias de los distintos dérganos del Estado, podran conciliar total o parciaimente, por conducto de
apoderado, sobre los conflictos de caracter particular y contenido econémico de los cuales pueda
conocer la Jurisdiccion de To Contencioso Administrativo a través de los medios de control previstos
en los articulos 138, 140 y 141 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, frente a los cuales la conciliacion prejudicial constituye ademas requisito de
procedibilidad para acudir a la Jurisdiccion, tal y como lo establece el articulo 161-1 de la Ley 1437
de 2011.

Asi mismo, el paragrafo 1° del decreto anteriormente mencionado, preceptia
que no son susceptibles de conciliacion extrajudicial:

i)  Los asuntos que versen sobre conflictos de caracter tributario.

i) Los asuntos que deban tramitarse mediante el proceso ejecutivo de gque
trata el articulo 75 de la Ley 80 de 1993.

iii) Los asuntos en los cuales la correspondiente accion haya caducado.
En otros términos, el reconocimiento voluntario de las obligaciones por parte de

las entidades estatales debe estar fundamentado en las normas juridicas que prevén la obligacion,
en las elaboraciones jurisprudenciales al respecto y en pruebas suficientes acerca de todos los

5 "Por medio del cual se expide el decreto nico reglamentario def sector justicia y del derecho.”
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extremos de!l proceso, de manera tal que la transaccion juridica beneficie a la administracion y no
sea lesiva para el patrimonio publico.

En esos términos, el érgano de cierre® de esta Jurisdiccion ha ensefiado, que el
Juez, para aprobar el acuerdo, debe verificar el cumplimiento de los siguientes requisitos: (i) la
representacion de las partes y la capacidad de sus representantes para conciliar, (i) la
disponibilidad de los derechos econdmicos enunciados por las partes, (i) que no se hubiere
configurado el fendmeno juridico procesal de la caducidad de la accion, y (iv) que el acuerdo
conciliatorio cuente con las pruebas necesarias, no sea violatorio de 1a ley o no resulte lesivo para
el patrimonio publico.

En cuanto al ultimo de los requisitos mencionados, ha dicho la Seccién Tercera
del Consejo de Estado que si bien la conciliacion propende por la descongestion de la
Administracién de Justicia y por la composicion del conflicto a través de una solucién directa
acordada por las partes, no lo es menos que todo acuerdo conciliatorio debe ser examinado por el
Juez, quien para aprobarlo debe establecer que ese arreglo economico se ajuste a la ley y no
resulte lesivo para el patrimonio pablico’.

Sumado a lo anterior, respecto de las pruebas necesarias para aprobar el
acuerdo conciliatorio, ha dicho también el H. Consejo de Estado:

“En este mismo sentido, ha manifestado la Sala, que la conciliacion en materia
contenciosa administrativa y su posterior aprobacion, deben estar respaldadas con elementos
probatorios idéneos y suficientes respecto del derecho objeto de confroversia, por estar en
juego ef patrimonio estatal y el interés publico, de manera que, con el acervo probatorio
allegado, el juez de conocimiento no tenga duda alguna acerca de la existencia de la
posible condena en contra de la administracion y que por lo tanto la aprobacion dei
acuerdo conciliatorio resultara provechoso para los intereses de ias partes en conflicto.”

4.2. ANALISIS DEL CASO CONCRETO

Habiendo efectuado las anteriores precisiones sobre la conciliacion en materia
contenciosa administrativa, se entrard a analizar si en este caso se cumplen los presupuestos
enunciados anteriormente para la aprobacién del acuerdo objeto de revisién.

4.21. LA REPRESENTACION DE LAS PARTES Y LA CAPACIDAD DE SUS
REPRESENTANTES PARA CONCILIAR

Este Despacho pudo constatar, que quienes celebraron el acuerdo prejudicial se
encontraban legitimados procesalmente para tal efecto, pues se observa poder debidamente
otorgado por la sefiora Gladys Ortiz al abogado Fernando Guzman Molina, facultandolo
expresamente para conciliar (Ver la pag. 9 del anexo No. 1 correspondiente a la solicitud de
conciliacion).

& Consejo de Estado, Seccitn Tercera, Providencia del 3 de marza de 2010, Radicacién No. 05001-23-31-000-2009-00558-01(37644),
C.P. Mauricio Fajardo Gomez.
7 En este sentido, ver autos de julio 18 de 2007, Exp. 31838, C P. Ruth Stella Correa Palacio y de septiembre 4 de 2008, Exp. 33.367,
entre olros.
¥ Consejo de Estado, Seccitn Tercera, Auto del 21 de octubre de 2004, Radicacian No. 25000-23-26-000-2002-2507-01{25140) C.P.
German Rodriguez Villamizar.
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lgualmente, se observa poder de sustitucion otorgado por el Dr. Luis Alfredo
Sanabria Rios en calidad de apoderado de la Nacién- Ministerio de Educacion Nacional- Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio (segiin Escritura Plblica No. 522 de! 28 de marzo de 2019
aclarada por Instrumento Publico No. 1230 del 11 de septiembre de 2019) a la abogada Yaneth
Patricia Maya Gémez con el fin de defender los intereses de la entidad (ver el anexo No. 6
correspondiente al memorial de sustitucion) consagrandose asi para ambas partes — convocante y
convocado, en los respectivos poderes, la facultad expresa para conciliar.

422. LA DISPONIBILIDAD DE LOS DERECHOS ECONOMICOS
ENUNCIADOS POR LAS PARTES

Existe disponibilidad de derechos, toda vez que se trata de un conflicto de
carécter particular y de contenido econdmico, dado que en el presente asunto la conciliacion
estuvo encaminada a obtener el reconocimiento de la mora en el pago de las cesantias de la
docente, en que incurmi6 la entidad convocada,

4.2.3. INEXISTENCIA DEL FENOMENO JURIDICO DE LA CADUCIDAD DE LA
ACCION

Se tiene que en el presente asunto se pretende la declaratoria de nulidad del
acto ficto o presunto, nacido a la vida juridica como consecuencia del silencio de la entidad frente a
la peticion efectuada por la convocante a través de apoderado judicial el dia 13 de mayo de 2019
(Ver las pags. 16-23 del Anexo No. 1 correspondiente a la solicitud de conciliacion).

Conforme lo establece el literal d) del numeral 1° del articulo 164 de la Ley 1437
de 2011, los actos productos del silencio administrativo podrén demandarse en cualquier tiempo,
razén para tener por cumplido el presente requisito.

4.2.4. EL ACUERDO CONCILIATORIO DEBE CONTAR CON LAS PRUEBAS
NECESARIAS, NO SEA VIOLATORIO DE LA LEY O NO RESULTE LESIVO PARA EL
PATRIMONIO PUBLICO

4.2.4.1. LA SANCION MORATORIA DE LOS SERVIDORES PUBLICOS

La sancibn moratoria ha sido definida por el méximo organismo de Ia
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo como una multa a cargo del empleador y a favor del
empleado, establecida con el fin de resarcir los dafios que se causan a este dltimo con el
incumplimiento en el pago de la liquidacion definitiva del auxilio de cesantia en los términos de la
citada Ley. Asimismo, determiné que de conformidad con la normatividad que rige la materia, se
distinguen dos momentos diferentes que obedecen a situaciones distintas: uno es el momento de
la liquidacion del auxifio y otro el momento del pago del mismo previamente liquidado, es decir, que
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la indemnizacion moratoria se causa cuando la administracion retarda el pago del auxilio de
cesantias que se ha reconocido mediante un acto administrativo en firme?,

Cabe sefialar que el Congreso de la Republica expidio la Ley 244 de 1995, por
medio del cual se fijan términos para el pago oportuno de cesantias para los servidores piblicos, la
cual fue modificada por la Ley 1071 de 2001, que a su vez fijo un término perentorio para el
reconocimiento y pago de las cesantias a los servidores puablices, circunscrito a quince (15) dias
contados a partir de la presentacién de la solicitud de liquidacion de dicha prestacién, para expedir
la resolucién correspondiente™® y, una vez quede ejecutoriado el acto administrativo de
reconocimiento, se tienen cuarenta y cinco (45) dias para efectuar el pago, estableciendo a su vez,
una sancion moratoria por el incumplimiento de éste Ultimo plazo, correspondiente a un dia de
salario por cada dia de retardo"".

De la anterior normatividad, se logra concluir por parte de esta instancia judicial,
que los servidores publicos tienen derecho al reconocimiento y pago de la sancién moratoria,
cuando estas fueron reconocidas y canceladas de manera tardia.

4.2.4.2. DOCENTES OFICIALES Y LAS CESANTIAS

Ahora bien, esta Instancia judicial procede a establecer si los docentes oficiales
son servidores publicos o no. Al respecto, el maximo organismo de la Jurisdiccion Constitucional2
ha expresado lo siguiente:

“El Pleno de este Tribunal reiteré el consenso existente en la doctrina y la
jurisprudencia sobre el concepto de empleados publicos y sefialt: (i) que los empleados
publicos son un subconjunto de ofro mayor, el de los denominados servidores publicos, que es
el termino mas genérico y comprehensivo que el texto constitucional utiliza para referirse al
conjunto de empleados y funcionarios del Estado en sus distintas ramas; (ji) que ese grupo
comprende cargos que, aunque desde distintos niveles, tienen en comun el ejercicio de
funciones tipicamente administrativas, entre ellos los funcionarios elegidos para un periodo
fijo, los de libre nombramiento y remocion y los de carrera administrativa, conformando asi el
grupo mas numeroso de servidores publicos; (jii) que frente a las ofras especies de empleados
oficiales de que hablan los articulos 123 y 125 del Texto Superior, los empleados
publicos conforman una categoria residual, a la que pertenecerian todos aquellos funcionarios
del Estado que no encuadran en ninguno de tales grupos.

Aclarado lo anterior, la Corte explico que los educadores oficiales no estan
expresamente rotulados dentro de ninguna de estas categorias; sin embargo, el Estatuto
Docente vigente al momente de expedirse la actual Constitucion los definié como empleados
oficiales de régimen especial, mienfras que la primera Ley Organica de Distribucion de

¢ Conssjo de Estado, Seccidn Segunda, Sentencia de marzo 27 de 2008, Radicacion No. 20001-23-31-000-2002-00012-01(6050-05),
C.P. Gustavo Eduardo Gomez Aranguren.

© “ARTICULD 40. TERMINOS. Dentro de los quince (15) dias habiles siguientes & la presentacion de la solicitud de liquidacién de las
cesantias definitivas o parciales, por parte de los peticionarios, la entidad empleadora o aquella que tenga a su cargo el reconocimiento v
page de las cesantias, debera expedir la resolucion correspondiente, sireline todos los requisitos determinados en la ley...”

1 “ARTICULO 5So. MORA EN EL PAGO. La entidad publica pagadora tendra un plazo méximo de cuarenta y cinco {45) dias habiles, a
partir de |a cual quede en firme el acto administrativo que ordena la liquidacién de las cesantias definitivas o parciales del servidor plblice,
para cancelar esta prestacion social, sin perjuicio de lo establecido para ef Fondo Nacional de Aharro,

PARAGRAFO. En caso de mora en el pago de las cesantias definitivas o parciales de los servidores piblicos, |a entidad obligada
reconocerd y cancelard de sus propios recursos, al beneficiario, un dia de salario por cada dia de retardo hasta que se haga efectivo el
pago de las mismas, para lo cual solo bastard acreditar la no cancelacién dentro del término previsto en este articulo....”
(Resaltado del Despacho).

12 Sentencia SU 336 del 18 de mayo de 2017, M.P. [van Humberto Escruceria Mayolo.
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Competencias y Recursos y la Ley General de Educacion, expedidas con postericridad a ella,
de manera coincidente los denominaron servidores plblicos de régimen especial. A juicio de
esta Corporacion, estas definiciones pueden ser asumidas como de contenido equivalente, en
tanto las diferencias existentes en cuanto al término inicial de cada una de elias
comesponderian a lo que en cada momente ha sido la forma més genérica de denominar a las
personas que prestan sus servicios al Estado.

Conforme a lo anterior, este Tribunal adujo que segun se desprende de la propia
naturaleza y del régimen legal que les es aplicable, podrian considerarse como notas
caracteristicas del trabajo de los docentes oficiales: (i) el hecho de pertenecer a la rama
ejecutiva y cumplir dentro de ella una tarea tipicamente misional respecto de la funcién que
compete a las secretarias de educacion de las entidades territoriales y, en su momento, al
Ministerio de Educacién Nacional; (i) se encuentran sujetos a un régimen de camera su
vinculacién se produce por sfecto de un nombramiento, que en consecuencia da lugar a lo
que el derecho administrativc conoce como una relacion legal y reglamentaria; y (jil) por esas
mismas razones, los educadores estatales no podrian ser considerados trabajadores oficiales.

Visto lo anterior, indicé que “existen importantes semejanzas, incluso
identidades, entre las caracteristicas usualmente afribuidas a la figura de los empleados
pablicos y las que, segin se explico, son propias del frabajo de los docentes oficiales’, enfre
ellas, cumplir tareas propias y tipicas de entidades administrativas y la circunstancia de ser
empleados de carrera, que se vinculan previo concurso, a través de un acto administrativo de
nombramiento. Asi mismo, consider® que “el caracter residual que segin se explico tiene esta
categoria frente a las demas especies de servidores piblicos, permite también considerar que
en tanto los docentes oficiales no han sido ni podrian ser ubicados como parte de ninguna de
esas ofras especies, han de ser considerados empleados pubiicos a los efectos de que su
régimen salariat y prestacional sea fijado mediante decretos expedidos a partir de leyes
marco”.

(...)

De ese modo, esta Corporacion entendié a los docentes como asimilables a los
empleados publicos.”.

Tal postura, fue ratificada por el méximo organismo de Jurisdiccion de lo

ncioso Administrativo'?, que sefialo:

“.).

79. Como tercer punto, una vez analizadas las normas que establecen el
régimen juridico de la educacion en Colombia, es evidents la distribucion de competencias del
sector central — la Nacién, a las entidades temitoriales, en virtud del principio de
la descentralizacién administrativa, y en atencion a que la vinculacion de los docentes se ha
realizado a través de un organo de la administracién bien sea del orden nacional o
departamental, todo ello con el fin de garantizar el efectivo y eficiente ejercicio del servicio
publico de educacion que busca no solo el cumplimiento de la funcion publica, sino la
materializacion de los fines esenciales del Estado.

80. Y finalmente, en atencion al régimen especial laboral de los educadores que
prestan sus servicios al Estado, cuya vinculacion al servicio se efectlia a fravés de concurso

13 Consejo de Estado, Seccion Segunda, Sentencia del 18 de julio de 2018, Radicacion No. 73001-23-33-000-2014-00580-01{4961-15),
C.P. Sandra Lisset Ibarra Vélez.
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publico, previo cumplimiento de los requisitos establecidos en la ley para determinar los méritos
y calidades de los aspirantes, asi como el ascenso, la permanencia y el retiro se encuentran
regulados a través de la carrera administrativa prevista por el Estatuto de Profesionalizacion
Docente contenido en el Decreto 1278 de 2002, se establece que su relacién laboral es de
caracter legal y reglamentaria.

81. Con fundamento en lo expuesto, para la Seccién Segunda los docentes
integran la categoria de servidores plblicos prevista en el articulo 123 de la Constitucién
Politica, pues aunque el estatuto de profesionalizacion los defina como empleados oficiales, lo
cierto es que en ellos concurren todos los requisitos que de caracter restrictivo encierra el
concepto de empleado publico en atencion a la naturaleza del servicio prestado, la regulacion
de Ia funcion docente y su ubicacion dentro de la estructura organica de la Rama Ejecutiva dei
Estado y la implementacion de la camera docente para la insercion, permanencia, ascenso y
retiro del servicio; razon por la cual, se encuadran dentro del concepto de empleados
publicos, establecido en |a norma superior y desarrollado a fravés de la ley.

82. Por ko anterior, la Sala unifica su jurisprudencia en el sentido que a los
docentes les son aplicables las Leyes 244 de 199595y 1071 de 200696, que contemplan
la sancion por mora en el reconocimiento y pago de las cesantias parciales o definitivas
de los servidores publicos; siendo consonante esta posicion, con la adoptada por la

Corte Constitucional.” (Negrilla del Juzgado).

De los anteriores apartes jurisprudenciales emanados de la Honorable Corte
Constitucional y del Honorable Consejo de Estado, se logra concluir por parte de esta instancia
judicial que los docentes oficiales, son una categoria especial de empleados puablicos, como quiera
que ellos no son vinculados a fravés de un contrato laboral, sino a través de un concurso de
méritos para poder ingresar a la carrera de docentes y, por consiguiente, su relacién laboral es a
través de una relacion legal y reglamentaria.

Ahora bien, cabe sefialar el articulo 1° de la Ley 91 de 1989, distingui6 entre
docentes nacionales y nacionalizados de la siguiente manera:

“Articulo 1. Para los efectos de la presente Ley, los siguientes términos tendran
el alcance indicado a continuacién de cada uno de sllos:

Personal nacional. Son los docentes vinculados por nombramiento del Gobierno
Nacional.

Personal nacionalizado. Son los docentes vinculados por nombramiento de
entidad territorial antes del 1 de enero de 1976 y los vinculados a partir de esta fecha, de
conformidad con lo dispuesto por la Ley 43 de 1975.

Personal teritorial. Son los docentes vinculados por nombramiento de entidad
territorial, a partir del 1 de enero de 1978, sin el cumplimiento del requisito establecido en el
articulo 10 de la Ley 43 de 1975.

Paragrafo. Se entiende que una prestacién se ha causado cuando se han
cumplido los requisitos para su exigibilidad.”

Asi mismo, el articulo 15 numeral 3 de la Ley 91 de 1989, establecit el régimen
de cesantias de los docentes nacionales y nacionalizados:
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“Articulo 15. A partir de la vigencia de la presente Ley el personal docente
nacional y nacionalizado y el que se vincule con posterioridad al 1 de enero de 1990 sera
regido por las siguientes disposiciones:

(...
3. Cesantias:

Para los docentes nacionalizados vinculados hasta el 31 de diciembre de
1989, el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio pagara un auxilio
equivalente a un mes de salario por cada afio de servicio o proporcionalmente por
fraccidn de afio laborado, sobre el ultimo salario devengado, si no ha sido modificado en
los Gltimos tres meses, 0 en caso contrario sobre el salario promedio del iitimo afio.

Para los docentes ¢ue se vinculen a partir del 1 de enero de 1990 y para los
docentes nacionales vinculados con anterioridad a dicha fecha, pero sélo con respecto
a las cesantias generadas a partir del 1 de enero de 1990, el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio reconocera y pagara un interés anual sobre saido
de estas cesantias existentes al 31 de diciembre de cada ao, liquidadas anualmente y
sin retroactividad, equivalente a la suma que resulte aplicar la tasa de interés, que de
acuerdo con certificacion de la Superintendencia Bancaria, haya sido la comercial
promedio de captacion del sistema financiero durante el mismo periodo. Las cesantias
del personal nacional docente, acumulados hasta el 31 de diciembre de 1989, que pasan al
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, continuaran sometidas a las
normas generales vigentes para los empleados publicos del orden nacional.” {Negrilla

fuera de texto).

De la anterior normatividad, se logra concluir por parte de este Despacho que
los docentes oficiales tienen dos regimenes para el pago de las cesantias, el primero, es el
régimen anualizado, al cual tienen derecho los docentes nacionales y los que se vinculen a partir
del 1° de enero de 1990 y, el segundo, es el régimen retroactivo, al cual tienen derecho los
docentes nacionalizados vinculados hasta el 31 de enero de 1989.

En ese orden de ideas, los docentes oficiales tienen derecho al reconocimiento y
pago de la sancion moratoria cuando el Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio — FOMAG,
no ha dado cumplimiento a los términos establecidos en la Ley 1071 de 2001, conforme lo
dispuesto en la sentencia de unificacion del 18 de julio de 2018, que expuso lo siguiente:

“493. En tal virtud, la Sala dicta las siguientes reglas jurisprudenciales:

3.5.1 Unificar jurisprudencia en la seccién segunda del Consejo de Estado, para
sefalar que el docente oficial, al tratarse de un servidor pablico le es aplicable la Ley 244 de
1995 y sus normas complementarias en cuanto a sancién moratoria por el pago tardio de sus
cesantias.

3.5.2 Sentar jurisprudencia precisando que cuando el acto que reconoce las
cesantias se expide por fuera del término de ley, o cuando no se profiere; la sancion
moratoria corre 70 dias habiles después de radicada la solicitud de reconocimiento,

14 Consejo de Estada, Seccion Segunda, Sentencia del 18 de julio de 2018, Radicacion No. 73001-23-33-000-2014-00580-01(4961-15),
C.P. Sandra Lisset tbarra Vélez.
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término que corresponde a: i) 15 dias para expedir la resolucién; ii) 10 dias de ejecutoria
del acto; y iii) 45 dias para efectuar el pago.

194. Asi mismo, en cuanto a que el acto que reconoce la cesantia debe ser
notificado al interesado en las condiciones previstas en el CPACA, y una vez se verifica la
nofificacion, iniciara el computo del término de ejecutoria. Pero si el acto no fue notificado,
para determinar cuando corre la ejecutoria, debera considerarse el término dispuesto en la ley
175 para que la entidad intentara nofificarlo personalmente, esto es, 5 dias para citar al
peticionario a recibir la notificacion, 5 dias para esperar que compareciera, 1 para enfregarle el
aviso, y 1 mas para perfeccionar el enteramiento por este medio. De igual modo, que cuando
el peficionario renuncia a los términos de nofificacion y de ejecutoria, el acto de
reconocimiento adquiere firmeza a partir del dia que asi lo manifieste. En ninguno de estos
casos, los términos de notificacion correran en contra del empleador como computables para
sancion moratoria.

195. De ofro lado, también se sienta jurisprudencia precisando que cuando se
interpone el recurso, la ejecutoria correra 1 dia después que se notifique el acto que lo
resuelva. Si el recurso no es resuslto, los 45 dias para el pago de la cesantia, correran
pasados 15 dias de interpuesto.

3.5.3 Sentar jurisprudencia sefialando que, tratandose de cesantias dsfinitivas,
el salario base para calcular la sancion moratoria sera la asignacion basica vigente en la
fecha en que se produjo el retiro del servicio del servidor publico; a diferencia de las
cesantias parciales, donde se deberd tener en cuenta para el mismo efecto la
asignacion basica vigente al momento de la causacion de la mora, sin que varie por la
prolongacién en el tiempo.

3.5.4 Sentar jurisprudencia, reiterando que es improcedente la indexacion
de la sancion moratoria. Lo anterior, sin perjuicio de lo previsto en el articulo 187 del
CPACA." (Destacado en negrilla por el Despacho).

4.2.4.3. PRUEBAS APORTADAS

Al respecto, sea lo primero destacar los elementos de conviccion que se
aportaron a! expediente:

1. Resolucién No. 0737 del 11 de febrero de 2019 a través de la cual la
Secretaria de Educacién del Departamento del Tolima reconocié a la sefiora Gladys Ortiz el pago
de cesantias parciales con destino a compra de vivienda (Ver las pags. 11-13 de! anexo No. 1
correspondiente a la solicitud de conciliacion).

2. Certificacion de pago de cesantia expedido por la Fiduprevisora, en la cual
se informa a la sefiora Gladys Ortiz que los dineros correspondientes al reconocimiento del retiro
parcial de las cesantias se encontraban a su disposicion a partir del 15 de marzo de 2019 (Ver el
Anexo No. 17 referente al certificado de pago de cesantias).

3. Certificado de historia laboral de la sefiora Gladys Ortiz, el cual da cuenta
que la misma ostenta la calidad de docente nacional, con régimen anual de cesantias (Ver las
pags. 17-18 del Anexo No. 12 correspondiente al expediente administrativo).
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4. Certificado de salarios de la docente correspondiente a los afios 2015 a
2020 (Ver el Anexo No. 21).

5. Escrito radicado en la entidad convocada el 15 de agosto de 2018, por
medio del cual la peticionaria radica una documentacién requerida para el tramite de sus cesantias
(Ver la pag. 11 del Anexo No. 12 relacionado con el Expediente Administrativo).

Efectuado el anterior recuento probatorio, ha de indicarse que el acuerdo
conciliatorio al que llegaron las partes se circunscribe al pago del monto por valor de $11.041.109
correspondiente al 85% del valor resultante de 107 dias de mora, sin reconocimiento alguno por
concepto de indexacion.

Si bien la convocante solicitd el reconocimiento y pago de las cesantias parciales
con destino a compra de vivienda, el 15 de mayo de 2018, no puede pasar desapercibido que para la
resolucion de dicha peticion, la actora fue requerida por la entidad convocada a fin de complementar la
documentacién iniciaimente aportada, lo cual fue subsanado por la peticionaria el 15 de agoste de
2018.

En consecuencia, a tono de lo previsto en el articulo 17 del CPACA, entre la fecha
del requerimiento de la documentacion faltante y la subsanacion realizada por el solicitante no corren
términos por efectos de la misma suspension alli autorizada.

En efecto, sefiala en lo pertinente el precepto anotado:

“Articulo 17. Peticiones incompletas y desistimiento tacito. <Articulo
modificado por el articulo 1 de la Ley 1755 de 2015. El nuevo texto es el siguiente:> En virtud
del principio de eficacia, cuando la autoridad constate que una peticion ya radicada esta
incompleta o que el peticionario deba realizar una gestion de tramite a su cargo, necesaria
para adoptar una decision de fondo, y que la actuacion pueda continuar sin oponerse a la ley,
requerira al peticionario dentro de los diez (10) dias siguientes a la fecha de radicacion para
que la complete en el término maximo de un (1) mes.

A partir del dia siguiente en que el interesado aporte los documentos o informes
requeridos, se reactivara el término para resolver la peticion”.

En ese entendido, el computo del término administrativo inicié a partir del 15 de
mayo de 2018, se suspendié con el requerimiento efectuado por la entidad y se reanudo el 15 de
agosto de 2018 con la subsanacién presentada por la solicitante.

Pero como en las diligencias vertidas al plenario no aparece la prueba de la fecha
en que se hizo el requerimiento por la entidad convocada, no es posible determinar con exactitud el
periodo de suspension anotado, razén por la cual la convocada asumio como fecha inicial para el
calculo de la sancion moratoria el 15 de agosto de 2018, calenda en que fue subsanada la
reclamacion presentada, cuestion que no ameritd algln reparo para la parte accionante.

Entonces, como es un hecho cierto que existe mora en ¢l pago de las cesantias de
la docente, incluso desde esa misma calenda y atendiendo la voluntad de las partes, especialmente de
la convocante cuando aceptd esta fecha, procedera el Juzgado a efectuar en esos términos el
respectivo célculo de la sancion moratoria, solamente con el objeto de establecer que su
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contabilizacion haya correspondido con el valor asignado en la conciliacion y con los dias de mora
sefialados.

Pues bien, asumiendo como punto de partida para el calculo que nos ocupa, el 15
de agosto de 2018, tenemos que la Ley 1071 de 2001 determina que los 45 dias para realizar el
pago de las cesantias, se cuentan a partir del dia siguiente a aquel en que el acto administrativo
quedd en firme; para ef caso en concreto, se tiene que el acto por medio del cual se ordena el
reconocimiento y pago de las cesantias parciales de la accionante, se debid haber expedido
teniendo en cuenta los 15 dias habiles legales, a mas tardar el 06 de septiembre de 2018;
sumados los 10 dias habiles correspondientes a la ejecutoria, tendriamos el 20 de septiembre de
2018, por lo cual el término de los 45 dias aludidos anteriormente para el pago de las cesantias

parciales, culminaba el 27 de septiembre de 2018.

De lo anterior, se logra concluir por este operador judicial que en el presente
caso, la sefora Gladys Ortiz si tiene derecho al reconocimiento y pago de la sancién moratoria,
como quiera que el Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio (FOMAG), cancelé de manera
tardia sus cesantias parciales, pues como ya fue sefiaiado, estas debieron ser consignadas a mas
tardar el 27 de septiembre de 2018, claro esta, asumiendo la fecha atras anotada.

En consecuencia, a partir del dia siguiente, es decir el 28 de septiembre de
2018, empez6 a correr el término de la sancion moratoria correspondiente a un dia de salario por
cada dia de retardo hasta la fecha anterior en que se puso a disposicién el dinero a la demandante,
lo cual acontecié segin constancia vista en el Anexo N° 17, el 15 de marzo de 2019.

En esas condiciones, visto el conteo realizado, la demandante tendria derecho
al reconocimiento y pago de la sancién moratoria equivalente a 107 dias del salario devengado en
el aflo 2018 por tratarse de cesantias parciales.

Proceso

Fecha peticidn cé;éntias

{se asume la fecha que _
aceptaron las partes) 15 agosto 2018
Respuesta (15 dias) 06 septiembre 2018
Ejecutoria (10 dias) 20 septiembre 2018
70 dias habiles 27 septiembre 2018
Mora a partir de 28 septiembre 2018
(dia anterior) Fecha de Th R
pago © l4marzo 2019
Dias de mora 107
Salario mensual L 364192?
Salaric diario 121.397,56
Valor de la mora 12.989.540

' Conforme lo establece la Sentencia de unificacion del 18 de julio de 2018 (4961-15) al tratarse de cesantias parciaies se deberé tener
en cuenta, para efectos de calcular la sancion moratoria, la asignacion basica vigente al momento de ia causacion de la mora sin que
varie por la prolengacion en el tiempo,
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Revisada la formula de arreglo autorizada por el Comité de Conciliacion y
Defensa Judicial de la Nacion — Ministerio de Educacién Nacional - Fondo de Prestaciones
Sociales del Magisterio, visible en la certificacion aportada a este diligenciamiento (Anexo No. 22),
se tiene que la misma se enmarca dentro del precedente jurisprudencial anotado y ademas, se
ajusta a los parametros establecidos por este, razon por la cual se pone de presente la viabilidad
conciliatoria, teniendo en cuenta los siguientes parametros: Se reconocera el valor de $11.041.109
correspondiente al 85% de 107 dias de mora, sin pago de indexacion alguna, teniendo como fecha
de pago el mes siguiente a la aprobacion judicial de la conciliacion.

Bajo estos presupuestos, es claro que les asiste razon a las partes para conciliar
el reconocimiento de la mora por cesantias, generado por la tardanza de Ja entidad en el pago de
las mismas a la docente, el cual resulta acorde a los lineamientos legales dados sobre la materia,
méxime cuando emerge de la autonomia de fa voluntad de la parte actora aceptaria en esas
condiciones, 10 cual a la postre deviene provechoso para la entidad misma.

Justamente, lo aqui conciliado no vulnera los intereses patrimoniales de la
Nacién — Ministerio de Educacién Nacional- Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, por
cuanto se dispone el pago de una acreencia laboral en cuantia del 85%, sin reconocimiento de
indexacion alguna. En ese orden de ideas, es posible afirmar que el acuerdo de conciliacién al que
llegaron la partes, cumple con los requisitos sustanciales establecidos en el articulo 1° de la Ley
640 de 2001, ademas que no es lesivo para los intereses patrimoniales del Estado, aprobandose
por las razones antes expuestas.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Mixto de! Circuito de
Ibagué, Administrando Justicia en Nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la concifiacion prejudicial iniciada el seis (06) de marzo
de dos mil veinte (2020), y culminada el veintinueve (29) de mayo de dos mil veinte (2020), entre la
sefiora GLADYS ORTIZ y 'a NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO- FOMAG, actuando ambas partes por intermedio
de apoderado, en los términos contenidos en el acta'y conforme lo expuesto en esta providencia.

SEGUNDO: De conformidad con lo estatuido en el articulo 13 del Decreto 1716
de 2009, la presente providencia aprobatoria junto con las actas de acuerdo conciliatorio, prestan
mérito ejecutivo.

TERCERO: A costa de la parte interesada, por Secretaria, expidanse copias 0
fotocopias auténticas de las actas de conciliacion y de la providencia aprobatoria, de conformidad
con lo establecido en el articulo 114 del Codigo General del Proceso, por remision expresa del
articulo 306 del Cédigo Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
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CUARTO: Ejecutoriada la presente providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
GER J LEON
UEZ
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Aeeddo.

5 Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO

Reptiblica de Colombia DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

TEMA MORA CESANTIA DOCENTE

RADICACION 73001-33-33-012-2021-00012-00

CONVOCANTE LINA MARCELA BERNAL MARULANDA

CONVOCADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO- FOMAG

ASUNTO REVISION DE CONCILIACION

Ibagué, doce (12} de marzo de dos mil veintiuno (2021)

De la Procuraduria 216 Judicial | para asuntos administrativos de Ibagué, ha
sido enviada para su revision la CONCILIACION PREJUDICIAL lievada a cabo entre la apoderada
judicial de la sefiora LINA MARCELA BERNAL MARULANDA (parte convocante) y el apoderado
de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO- FOMAG (parte convocada).

1. PRETENSIONES

‘PRIMERO: Declarar fa nulidad del acto administrativo ficto o presunto
configurado el 01 DE DICIEMBRE DE 2020, frente a la peticion radicada el dia 06 DE
FEBRERO DE 2020 mediante TOL2020ER003230, la cual niega el reconocimiento de la
SANCION POR MORA en el pago de las cesantias, cabe resaltar que la fecha de
configuracién del acto ficto ¢ presunto se vio suspendida como consecuencia del estado de
emergencia sanitaria por la cual atraviesa el pais con la propagacion del virus (COVID-19), por
lo que, la Gobernacion del Tolima expidid el Decreto No. 0296 DEL 17 DE MARZO DE 2020
“por medio de la cual se suspenden términos de las peticiones, recursos y demas actuaciones
administrativas en los que tenga interés la Administracion Departamental y los particulares en
relacién con la misma" suspendid los términos en las actuaciones administrativas ya
mencionadas y adicional a ello la Secretaria de Educaciér del Departamento del Tolima
expidio fa Circular No. 080 DEL 25 DE MARZO DE 2020 en la cual se incorpord las
disposiciones generales para la atencién al publico y suspension de términos en procesos
administrativos y demés actuaciones administrativas de ia secretaria de educacion y cultura,
con base en el ya mencionado Decreto, REANUDANDOSE DICHO TERMINO EL DIA 20 DE
OCTUBRE DE 2020 mediante la cual la secretaria de educacién del departamento del Tolima
expidio la CIRCULAR No. 0229 DEL 19 DE OCTUBRE DE 2020, la cual habilito las
disposiciones especiales para la atencién y radicacion de tramite de prestaciones sociales del
magisterio ~ regional Tolima, apertura de los demas tramites prestacionales que deban
surtirse ante la secretaria de educacion y cultura departamental no incluidos en la circular
0147 de 13 de julio de 2020 y modificaciones en el proceso de notificacién de los actos
administrativos de prestaciones.

SEGUNDO: El reconocimiento y pago de la SANCION POR MORA establecida
en la Ley 1071 de 2006 a mi mandante, equivalente a un (1) dia de su salario por cada dia de
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retardo, contados a partir del dia siguiente al vencimiento de los setenta (70) dias habiles
segln el caso, causados desde el momento en que se radico |a solicitud de la cesantia parcial
o definitiva ante la entidad y hasta cuando se hizo efectivo el pago de la misma.

TERCERO: Que de conformidad con el articulo 187 del C.P.A.C.A, sobre el
monto de la SANCION POR MORA reclamada, se ordene el reconocimiento del respectivo
ajuste de valor desde la fecha en que cesd la mora, es decir ei 26 DE FEBRERO DE 2019,
hasta el momento de |a ejecutoria de la sentencia.

CUARTO: En caso de no lograrse conciliacion sobre las pretensiones anteriores,
solicito, se declare fallida esta etapa previa y satisfecho el requisito de procedibilidad que debe
cumplirse antes de procurar el acceso a la administracion de justicia.” (Ver las pags. 3 y 4
del anexo N° 01 correspondiente a la solicitud de conciliacion).

El anterior petitum lo fundamenta el apoderado de [a convocante en los
siguientes:

2. HECHOS RELEVANTES

“(...) TERCERO: Teniendo de presente estas circunstancias, mi representado(a),
por laborar como docente en los servicios educativos estatales en la Secretaria del
DEPARTAMENTO DEL TOLIMA, le solicitd al Ministerio de Educacién Nacional - Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio, el dia 22 DE AGOSTO DE 2018, el reconocimiento y
pago de la cesantia a que tenia derecho.

CUARTO: Por medio de la Resolucidn No. 6948 DEL 18 DE OCTUBRE DE
2018, le fue reconocida la cesantia solicitada.

QUINTO: Esta cesantia fue cancelada el dia 26 DE FEBRERO DE 2019 por
intermedio de entidad bancaria.

().

SEPTIMO: Al observarse con detenimiento, mi representado (a) solicitd la
cesantia el dia 22 DE AGOSTO DE 2018, siendo el plazo para cancelarlas el dia 03 DE
DICIEMBRE DE 2018, pero habiéndolo sido el dia 26 DE FEBRERO DE 2019, por lo que
transcurrieron 85 dias de mora contados a partir del 04 DE DICIEMBRE DE 2018, dia
siguiente al vencimiento de los setenta (70) dias hébiles causados desde el momento en que
se radico la solicitud de la cesantia ante la demandada y hasta el dia anterior a ia fecha en
que se hizo efectivo el pago de la misma, es decir el dia 25 DE FEBRERO DE 2019.

OCTAVO: Después de haber solicitado la cancelacion de la sancion moratoria
indicada, la entidad convocada, resolvié negativamente en forma ficta la peticion
presentada, situacion que conlleva, de conformidad con el procedimiento administrativo a
solicitarle a la entidad a llegar a acuerdos sobre las peticiones presentadas antes de incoar el
medio de Control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO del mencionado acto
administrativo, para cumplir con el requisito de procedibilidad (...)" (Ver las pags. 1y 2 del
anexo N° 01 correspondiente a la solicitud de conciliacion).
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3. ACTUACION PROCESAL

En audiencia celebrada el 22 de enerc de 2021 ante la Procuraduria 216 Judicia
| Administrativa de Ibagué, en donde la convocante fue la sefiora Lina Marcela Bemnal Marulanda y
la convocada la Nacion- Ministerio de Educacion - Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio -
FOMAG se llegé al siguiente acuerdo conciliatorio®:

“Seguidamente, se le concede el uso de la palabra a la apoderada de la parte
convocada NACION - MINEDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO con el fin de que se sirva indicar la decision tomada por ei
comité de conciliacién de la entidad en relacion con la solicitud incoada, quien manifiesta: Los
parametros de la propuesta, teniendo en cuenta la fecha de solicitud de ias cesantias y la
fecha en la cual Fiduprevisora S.A. puso los recursos a disposicién del docente, son los
siguientes: Fecha de solicitud de las cesantias: 22 de agosto de 2018. Fecha de pago: 26 de
febrero de 2019, No. de dias de mora; 84. Asignacién basica aplicable: $ 1.896.063. Valor de
la mora: $ 5.308.968. Propuesta de acuerdo conciliatorio: § 4.778.071 (90%). Tiempo de pago
después de la aprobacion judicial de la conciliacion: 1 mes (después de comunicado el auto de
aprobacion judicial). No se reconoce valor alguno por indexacién y no se causan intereses
entre la fecha en que quede en firme el auto aprobatorio judicial y durante el mes siguiente en
que se haga efectivo el pago. Se le concede el uso de la palabra a la apoderada de la parte
convocante para que manifieste su posicién frente a lo expuesto por la parte convocada: la
propuesta se tiene por aceptada’.

4. CONSIDERACIONES

4.1. LA CONCILIACION EXTRAJUDICIAL EN MATERIA CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVA

En principio se tiene que la conciliacion como mecanismo alternativo de solucion
de conflictos y de descongestion judicial, se presenta cuando dos 0 mas personas naturales o
juridicas pretenden resolver sus conflictos ante un tercero conocido como congiliador; luego
entonces, se encuentra instituida para dar oportuna y agii definicion a las controversias a través de
la mediacién de dicho tercero dando una solucion directa a los conflictos de carécter particular y
concreto de contenido econdmico, cuya resolucién en principic debe darse a través del ejercicio de
las acciones establecidas en la Ley que regula la materia por la cual se concilia.

Ahora bien, de conformidad con lo preceptuado en el articulo 2.2.4.3.1.1.2. del
Decreto 1069 de 20152, las Entidades publicas y las personas privadas que desempefien funciones
propias de los distintos drganos del Estado, podran conciliar total o parcialmente, por conducto de
apoderado, sobre los conflictos de caracter particular y contenido econémico de los cuales pueda
conocer la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo a través de los medios de control previstos
en los articulos 138, 140 y 141 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, frente a los cuales la conciliacion prejudicial constituye ademas requisito de
procedibilidad para acudir a la Jurisdiccion, tal y como lo establece el articulo 161-1 de la Ley 1437
de 2011.

1 Ver el anexo No. 15 comespondiente al Acta de la congiliacion celebrada ante la Procuradurla,
2"Por medio del cual se expide & decreto Gnica reglamentaric def sector justicia y del derecho.”
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Asi mismo, el paragrafo 1° del decreto anteriormente mencionado, preceptia
que no son susceptibles de conciliacion extrajudicial:

i) Los asuntos que versen sobre conflictos de caracter tributario.

i) Los asuntos que deban tramitarse mediante el proceso ejecutivo de que
trata el articulo 75 de la Ley 80 de 1993.

iy Los asuntos en los cuales la correspondiente accion haya caducado.

En otros términos, el reconocimiento voluntario de las obligaciones por parte de
las entidades estatales debe estar fundamentado en las normas juridicas que preven la obligacion,
en las elaboraciones jurisprudenciales al respecto y en pruebas suficientes acerca de todos los
extremos del proceso, de manera tal que la transaccién juridica beneficie a la administracion y no
sea lesiva para el patrimonio publico.

En esos téminos, el drgano de cierre® de esta Jurisdiccion ha ensefiado, que el
Juez, para aprobar el acuerdo, debe verificar el cumplimiento de los siguientes requisitos: (i) la
representacion de las partes y la capacidad de sus representantes para conciliar, (i) la
disponibilidad de los derechos econdémicos enunciados por las partes, (iii) que no se hubiere
configurado el fendémeno juridico procesal de la caducidad de la accion, y (iv) que el acuerdo
conciliatorio cuente con las pruebas necesarias, no sea violatorio de la ley o no resulte lesivo para
el patrimonio publico.

En cuanto al Gltimo de los requisitos mencionados, ha dicho la Seccidn Tercera
del Consejo de Estado que si bien la conciliacion propende por la descongestion de la
Administracion de Justicia y por la composicion del conflicto a través de una solucion directa
acordada por las partes, no lo es menos que todo acuerdo conciliatorio debe ser examinado por €
Juez, 'quien para aprobarlo debe establecer que ese ameglo econémico se ajuste a la ley y no
resulte iesivo para el patrimonio publico*.

Sumado a lo anterior, respecto de las pruebas necesarias para aprobar el
acuerdo conciliatorio, ha dicho también el H. Consejo de Estado:

“En éste mismo sentido, ha manifestado la Sala, que la conciliacién en materia
contenciosa administrativa y su posterior aprobacion, deben estar respaldadas con elementos
probatorios idoneos y suficientes respecto del derecho objeto de controversia, por estar en
juego el patrimonio estatal y el interés publico, de manera que, con el acervo probatorio
allegado, el juez de conocimiento no tenga duda alguna acerca de la existencia de la
posible condena en contra de la administracién y que por lo tanto la aprobacion del
acuerdo conclliatorio resultara provechoso para los intereses de las partes en conflicto.”®

3 Consejo de Estado, Seccién Tercera, Providencia del 3 de marzo de 2010, Radicacién No. 05001-23-31-000-2009-00558-01(37644),

C.P. Mauricio Fajardo Gémez.
4 En este sentido, ver autos de julio 18 de 2007, Exp. 31838, C.P. Ruth Stella Correa Palacio y de septiembre 4 de 2008, Exp. 33.367,

entre otros.
5 Consejo de Estado, Seccion Tercera, Auto del 21 de octubre de 2004, Radicacion No. 25000-23-26-000-2002-2507-01(25140) CP.

German Redriguez Villamizar.
4



EXPEDIENTE No.: 73001-33-33-012-2021-00012-00

CONVOCANTE:  LINA MARCELA BERNAL MARULANDA

CONVOCADO:  NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FOMAG
ASUNTO: REVISION DE CONCILIACION

4.2. ANALISIS DEL CASQO CONCRETO

Habiendo efectuado las anteriores precisiones sobre la conciliacion en materia
contenciosa administrativa, se entrard a analizar si en este caso se cumplen los presupuestos
enunciados anteriormente para la aprobacion del acuerdo objeto de revision.

4.2.1. LA REPRESENTACION DE LAS PARTES Y LA CAPACIDAD DE SUS
REPRESENTANTES PARA CONCILIAR |

Este Despacho pudo constatar, que quienes celebraron el acuerdo prejudicial se
encontraban legitimados procesalmente para tal efecto, pues se observa poder debidamente
otorgado por la sefiora Lina Marcela Bernal Marulanda al abogado Rubén Dario Giraldo Montoya
(Ver las pags. 6-8 del anexo No. 01 correspondiente a la solicitud de conciliacién), quien a su vez
sustituy6 poder a la abogada Luisa Fernanda Paez Ramirez para la diligencia de conciliacion, tal y
como se observa en el memorial de sustitucion aportado a este diligenciamiento (Anexo No. 06).

Igualmente, se observa poder de sustitucion otorgado por el Dr. Luis Alfredo
Sanabria Rios en calidad de apoderado de la Nacion- Ministerio de Educacion Nacional- Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio (segin Escritura Pblica No. 522 del 28 de marzo de 2019
aclarada por Instrumento Publico No. 1230 del 11 de septiembre de 2019) al abogado Alejandro
Alvarez Berrio con el fin de defender los intereses de la entidad (ver el anexo No. 07
correspondiente al memorial de sustitucion) consagrandose asi para ambas partes — convocante y
convocado, en los respectivos poderes, la facultad expresa para conciliar.

422. LA DISPONIBILIDAD DE LOS DERECHOS ECONOMICOS
ENUNCIADOS POR LAS PARTES

Existe disponibilidad de derechos, toda vez que se trata de un conflicto de
caracter particular y de contenido econémico, dado que en el presente asunto la conciliacion
estuvo encaminada a obtener el reconocimiento de la mora en el pago de las cesantias de la
docente, en que incurri6 la entidad convocada.

4.2.3. INEXISTENCIA DEL FENOMENO JURIDICO DE LA CADUCIDAD DE LA
ACCION.

Se tiene que en el presente asunto se pretende la declaratoria de nulidad del
acto ficto o presunto, nacido a la vida juridica como consecuencia del silencio de la entidad frente a
la peticion efectuada por la convocante a través de apoderado judicial el dia 06 de febrero de 2020
(Ver las pags. 26-28 del Anexo No. 01 correspondiente a la solicitud de conciliacion).

Conforme lo establece el literal d) del numeral 1° del articulo 164 de la Ley 1437
de 2011, los actos productos del silencio administrativo podran demandarse en cualquier tiempo,
razon para tener por cumplido el presente requisito.
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4.2.4. EL ACUERDO CONCILIATORIO DEBE CONTAR CON LAS PRUEBAS
NECESARIAS, NO SEA VIOLATORIO DE LA LEY O NO RESULTE LESIVO PARA EL
PATRIMONIO PUBLICO.

4.2.4.1. LA SANCION MORATORIA DE LOS SERVIDORES PUBLICOS

La sancion moratoria ha sido definida por el méximo organismo de la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo como una multa a cargo del empleador y a favor del
empleado, establecida con el fin de resarcir los dafios que se causan a este ultimo con el
incumplimiento en el pago de la liquidacion definitiva del auxilio de cesantia en los términos de la
citada Ley. Asimismo, determiné que de conformidad con la nommatividad que rige la materia, se
distinguen dos momentos diferentes que obedecen a situaciones distintas: uno es el momento de
a liquidacion del auxilio y otro el momento del pago del mismo previamente liquidado, es decir, que
la indemnizacion moratoria se causa cuando la administracion retarda el pago del auxilio de
cesantias que se ha reconocido mediante un acto administrativo en firme.

Cabe sefialar que el Congreso de la Republica expidié la Ley 244 de 1995, por
medio def cual se fijan términos para el pago oportuno de cesantias para los servidores publicos, |a
cual fue modificada por la Ley 1071 de 2001, que a su vez fijo un témmino perentorio para el
reconocimiento y pago de las cesantias a los servidores publicos, circunscrito a quince (15) dias
contados a partir de la presentacion de la solicitud de liquidacion de dicha prestacién, para expedir
la resolucién correspondiente’” y, una vez quede ejecutoriado el acto administrativo de
reconocimiento, se tienen cuarenta y cinco (45) dias para efectuar el pago, estableciendo a su vez,
una sancion moratoria por el incumplimiento de éste Gltimo plazo, correspondiente a un dia de
salario por cada dia de retardo®.

De la anterior normatividad, se logra concluir por parte de esta instancia judicial,
que los servidores piblicos tienen derecho al reconocimiento y pago de la sancién moratoria,
cuando estas fueron reconocidas y canceladas de manera tardia.

4.2.4.2. DOCENTES OFICIALES Y LAS CESANTIAS

Ahora bien, esta Instancia judicial procede a establecer si los docentes oficiales
son servidores pablicos o no. Al respecto, el méaximo organismo de la Jurisdiccion Constitucional®
ha expresado lo siguiente:

§ Consejo de Estado, Seccién Segunda, Sentencia de marzo 27 de 2008, Radicacion No. 20001-23-31-000-2002-00012-01{6050-05),
C.P. Gustavo Eduardo Gémez Aranguren.

7 *ARTICULO 40. TERMINOS. Dentro de los quince (15) dias habiles siguientes a la presentacion de la solicitud de liquidacion de las
cesantias definitivas o parciales, por parte de los peticionarios, la entidad empleadora o aquella que tenga a su cargo el reconocimiento v
pago de las cesantias, debera expedir la resolucion correspondiente, si reting fodos los requisitos determinados en la ley..."

8 “ARTICULO 50. MORA EN EL PAGO. La entidad pablica pagadora lendré un plazo maximo de cuarenta y cinco (45) dias habiles, a
partir de a cual quede en firme ef acto administrativo que ordena la liquidacion de las cesantias definitivas o parciales del servidor piblico,
para cancelar esta prestacion social, sin perjuicio de lo establecido para el Fondo Nacional de Ahorro.

PARAGRAFO. En casa de mora en el pago de las cesantias definitivas o parciales de los servidores pablicos, la entidad obligada
reconocera y cancelara de sus propios recursos, al beneficiario, un dia de salario por cada dia de relardo hasla que se haga efectivo el
pago de las mismas, para lo cual solo bastard acreditar la no cancelacién dentro del término previsto en_este arficulo....”
(Resaltado de! Despacho).

9 Sentencia SU 336 del 18 de mayo de 2017, M.P. lvan Humberto Escrucerfa Mayolo.
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“El Pleno de este Tribunal reiteré el consenso existente en la doctrina y la
jurisprudencia sobre el concepto de empleados publicos y sefiai: (i) que los empleados
publicos son un subconjunto de otro mayor, el de los denominados servidores publicos, que es
el termino mé&s genérico y comprehensivo que el texto constitucional utiliza para referirse al
conjunto de empleados y funcionarios del Estado en sus distintas ramas; (i) que ese grupo
comprende cargos que, aungue desde distintos niveles, tienen en comin el ejercicio de
funciones tipicamente administrativas, entre ellos los funcionarios elegidos para un periodo
fijo, los de libre nombramiento y remocion y los de carrera administrativa, conformando asi el
grupo mas numeroso de servidores publicos; (iii) que frente a las otras especies de empleados
oficiales de que hablan los articulos 123 y 125 del Texto Superior, los empleados
piblicos conforman una categoria residual, a la que pertenecerian todos aquellos funcionarios
del Estado que no encuadran en ninguno de tales grupos.

Aclarado lo anterior, la Corte explico que los educadores oficiales no estan
expresamente rotulados dentro de ninguna de estas categorias; sin embargo, el Estatuto
Docente vigente al momento de expedirse la actual Constitucion los definié como empleados
oficiales de régimen especial, mientras que la primera Ley Orgéanica de Distribucion de
Competencias y Recursos y la Ley General de Educacion, expedidas con posterioridad a ella,
de manera coincidente los denominaron servidores pablicos de régimen especial. A juicio de
esta Corporacién, estas definiciones pueden ser asumidas como de contenido equivalente, en
tanto las diferencias existentes en cuanto al términc inicial de cada una de ellas
corresponderian a lo que en cada momento ha sido la forma mas genérica de denominar a las
personas que prestan sus servicios al Estado.

Conforme a lo anterior, este Tribunal adujo que seglin se desprende de la propia
naturaleza y del régimen legal que les es aplicable, podrian considerarse como notas
caracteristicas del trabajo de los docentes oficiales: (i} el hecho de pertenecer a la rama
ejecutiva y cumplir dentro de ella una tarea tipicamente misional respecto de Ia funcién que
compete a las secretarias de educacion de las entidades teritoriales y, en su momento, al
Ministerio de Educacién Nacional; (i) se encuentran sujetos a un régimen de carrera su
vinculacion se produce por efecto de un nombramiento, que en consecuencia da lugar a lo
que el derecho administrativo conoce como una relacién legal y reglamentaria; y (i} por esas
mismas razones, los educadores estatales no podrian ser considerados trabajadores oficiales.

Visto lo anterior, indico que "existen importantes semejanzas, inciuso
identidades, entre las caracteristicas usualmente atribuidas a la figura de los empleados
publicos y las que, segln se explicd, son propias del trabajo de los docentes oficiales”, entre
ellas, cumplir tareas propias y tipicas de entidades administrativas y la circunstancia de ser
empleados de carrera, que se vinculan previo concurso, a través de un acto administrativo de
nombramiento. Asi mismo, considerd que “el caracter residual que segin se explico tiene esta
categoria frente a las demas especies de servidores plblicos, permite también considerar que
en tanto los docentes oficiales no han sido ni podrian ser ubicados como parte de ninguna de
esas otras especies, han de ser considerados empleados plblicos a los efectos de que su
régimen salarial y prestacional sea fijado mediante decretos expedidos a partir de ieyes

marco".

().

De ese modo, esta Corporacion entendié a los docentes como asimilables a fos
empleados pablicos.”
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Tal postura, fue ratificada por el maximo organismo de Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo', que sefialo:

“..).

79. Como tercer punto, una vez analizadas las normas que establecen el
régimen juridico de la educacion en Colombia, es evidente la distribucion de competencias del
sector central — la Nacién, a las entidades temitoriales, en virtud del principio de
la descentralizacidn administrativa, y en atencién a que la vinculacion de los docentes se ha
realizado a través de un érgano de la administracion bien sea del orden nacional o
departamental, todo ello con el fin de garantizar el efectivo y eficiente ejercicio del servicio
piblico de educacién que busca no solo el cumplimiento de la funcién publica, sino la
materializacion de los fines esenciales del Estado.

80. Y finalmente, en atencidn al régimen especial faboral de los educadores que
prestan sus servicios al Estado, cuya vinculacion al servicio se efectia a través de concurso
plblico, previo cumplimiento de los requisitos establecidos en la ley para determinar los méritos
y calidades de los aspirantes, asi como el ascenso, la permanencia y el retiro se encuentran
regulados a través de la carrera administrativa prevista por el Estatuto de Profesionalizacion
Docente contenido en el Decreto 1278 de 2002, se establece que su relacion laboral es de
caracter legal y reglamentaria.

81. Con fundamento en lo expuesto, para la Seccién Segunda los docentes
integran la categoria de servidores publicos prevista en el articulo 123 de la Constitucion
Politica, pues aunque el estatuto de profesionalizacién los defina como empleados oficiales, lo
cierto es que en ellos concurren todos los requisitos que de carécter restrictivo encierra el
concepto de empleado publico en atencion a la naturaleza del servicio prestado, la regulacién
de la funcidn docente y su ubicacion dentro de la estructura organica de la Rama Ejecutiva del
Estado y la implementacion de la carrera docente para la insercion, permanencia, ascenso y
retiro del servicio; razén por la cual, se encuadran dentro del concepto de empleados
plblicos, establecido en la norma superior y desarrollado a través de la ley.

82. Por lo anterior, la Sala unifica su jurisprudencia en el sentido que a los
docentes les son aplicables las Leyes 244 de 199595y 1071 de 200696, que contemplan
la sancién por mora en el reconocimiento y pago de las cesantias parciales o definitivas
de los servidores publicos; siendo consonante esta posicion, con la adoptada por la
Corte Constitucional.” (Negrilla del Juzgado).

De los anteriores apartes jurisprudenciales emanados de la Honorable Corte
Constitucional y del Honorable Consejo de Estado, se logra concluir por parte de esta instancia
judicial que los docentes oficiales, son una categoria especial de empleados plblicos, como quiera
que ellos no son vinculados a través de un contrato laboral, sino a través de un concurso de
méritos para poder ingresar a la carrera de docentes y, por consiguiente, su relacion laboral es a
través de una relacion legal y reglamentaria.

Ahora bien, cabe sefalar el articulo 1° de la Ley 91 de 1989, distinguié entre
docentes nacionales y nacionalizados de la siguiente manera:

10 Consejo de Estado, Seccion Segunda, Sentencia del 18 de julio de 2018, Radicacion No. 73001-23-33-000-2014-00580-01(4961-15),
C.P. Sandra Lisset Ibarra Vélez.
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“Articulo 1. Para los efectos de la presente Ley, ios siguientes términos tendran
el alcance indicado a continuacion de cada uno de ellos:

Personal nacional. Son los docentes vinculados por nombramiento del Gobierno
Nacional.

Personal nacionalizado. Son los docentes vinculados por nombramiento de
entidad territorial antes del 1 de enero de 1976 y los vinculados a partir de esta fecha, de
conformidad con lo dispuesto por la Ley 43 de 1975.

Personal territorial. Son los docentes vinculados por nombramiento de entidad
territorial, a partir del 1 de enero de 1976, sin el cumplimiento del requisito establecido en el
articulo 10 de la Ley 43 de 1975.

Paragrafo. Se entiende que una prestacién se ha causado cuando se han
cumplido los requisitos para su exigibilidad."

Asi mismo, el articulo 15 numeral 3 de la Ley 91 de 1989, establecio el régimen
de cesantias de los docentes nacionales y nacionalizados:

‘Articulo 15. A partir de la vigencia de la presente Ley el personal docente
nacional y nacionalizade y el que se vincule con posterioridad al 1 de enero de 1990 sera
regido por las siguientes disposiciones:

(...).
3. Cesantias:

Para los docentes nacionalizados vinculados hasta el 31 de diciembre de
1989, ol Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio pagaré un auxilio
equivalente a un mes de salario por cada afio de servicio o proporcionalmente por
fraccién de afio laborado, sobre el Gitimo salario devengado, si no ha sido modificado en
los Oltimos tres meses, o en caso contrario sobre el salario promedio del altimo afio.

Para los docentes que se vinculen a partir del 1 de enero de 1990 y para los
docentes nacionales vinculados con anterioridad a dicha fecha, pero sélo con respecto
a las cesantias generadas a partir del 1 de enero de 1990, el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio reconocera y pagara un interés anual sobre saldo
de estas cesantias existentes al 31 de diciembre de cada aiio, liquidadas anualmente y
sin retroactividad, equivalente a la suma que resulte aplicar la tasa de interés, que de
acuerdo con certificacion de la Superintendencia Bancaria, haya sido la comercial
promedio de captacion del sistema financiero durante ef mismo periodo. Las cesantias
del personal nacional docente, acumulados hasta el 31 de diciembre de 1989, que pasan al
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, continuaran sometidas a las
normas generales vigentes para los empleados publicos del orden nacional.” (Negrilla
fuera de texto).

De la anterior normatividad, se logra concluir por parte de este Despacho que
los docentes oficiales tienen dos regimenes para el pago de las cesantias, el primero, es el
régimen anualizado, al cual tienen derecho los docentes nacionales y los que se vinculen a partir
del 1° de enero de 1990 y, el segundo, es el régimen retroactivo, al cual tienen derecho los
docentes nacionalizados vinculados hasta el 31 de enero de 1989.
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En ese orden de ideas, los docentes oficiales tienen derecho al reconocimiento y
pago de la sancién moratoria cuando el Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio - FOMAG,
no ha dado cumplimiento a los términos establecidos en la Ley 1071 de 2001, conforme lo
dispuesto en la sentencia de unificacion del 18 de julio de 2018, que expuso lo siguiente:

“193. En tal virtud, la Sala dicta las siguientes reglas jurisprudenciales:

3.5.1 Unificar jurisprudencia en la seccidn segunda del Consejo de Estado, para
sefialar que el docente oficial, al tratarse de un servidor pablico le es aplicable la Ley 244 de
1995 y sus normas complementarias en cuanto a sancion moratoria por el pago tardio de sus
cesantias.

3.5.2 Sentar jurisprudencia precisando que cuando el acto que reconoce las
cesantias se expide por fuera del término de ley, o cuando no se profiere; la sancién
moratoria corre 70 dias habiles después de radicada la solicitud de reconocimiento,
término que corresponde a: i) 15 dias para expedir la resolucién; ii) 10 dias de ejecutoria
del acto; yiii) 45 dias para efectuar el pago.

194. Asi mismo, en cuanto a que el acto que reconoce la cesantia debe ser
notificado al interesado en las condiciones previstas en el CPACA, y una vez se verifica la
notificacién, iniciara el computo del término de ejecutoria. Pero si el acto no fue notificado,
para determinar cuando corre la ejecutaria, deberéa considerarse el término dispuesto en la ley
175 para que la entidad intentara notificario personalmente, esto es, 5 dias para citar al
peticionario a recibir la notificacion, 5 dias para esperar que compareciera, 1 para entregarie el
aviso, y 1 mas para perfeccionar el enteramiento por este medio. De igual modo, que cuando
el peticionario renuncia a los términos de notificacion y de ejecutoria, el acto de
reconocimiento adquiere firmeza a partir del dia que asi lo manifieste. En ninguno de estos
casos, los términos de notificacion correran en contra de! empleador como computables para
sancién moratoria.

195. De otro lado, también se sienta jurisprudencia precisando que cuando se
interpone el recurso, la ejecutoria correra 1 dia después que se notifique el acto que lo
resuelva. Si el recurso no es resuelto, fos 45 dias para el pago de la cesantia, correran
pasados 15 dias de interpuesto.

3.5.3 Sentar jurisprudencia sefialando que, traténdose de cesantias definitivas,
el salario base para calcular la sancién moratoria serd la asignacién basica vigente en la
fecha en que se produjo el retiro del servicio del servidor pablico; a diferencia de las
cesantias parciales, donde se debera tener en cuenta para el mismo efecto la
asignacion basica vigente al momento de la causacién de la mora, sin que varie por la
prolongacion en el tiempo.

3.5.4 Sentar jurisprudencia, reiterando que es improcedente la indexacion
de la sancién moratoria. Lo anterior, sin perjuicio de lo previsto en el articuio 187 del
CPACA.” {Destacado en negrilla por el Despacho).

1 Consejo de Estado, Seccién Segunda, Sentencia del 18 de julio de 2018, Radicacion No. 73001-23-33-000-2014-00580-01(4961-15),
C.P. Sandra Lisset Ibarra Vélez.
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4.2.4.3. PRUEBAS APORTADAS

Al respecto, sea lo primero destacar los elementos de conviccion que se
aportaron al expediente:

1. Resolucidn No. 6948 del 18 de octubre de 2018 a través de la cual la
Secretaria de Educacion del Departamento del Tolima reconocié a la sefiora Lina Marcela Bernal
Marulanda el pago de cesantias definitivas por el tiempo de servicio como docente {Ver las pags.
11-12 del anexo No. 01 correspondiente a la solicitud de conciliacion).

2. Certificacion de pago de cesantia expedido por |a Fiduprevisora, en la cual
se informa a la sefiora Lina Marcela Bernal Marulanda que los dineros correspondientes al
reconocimiento del retiro definitivo de las cesantias se encontraban a su disposicion a partir del 26
de febrero de 2019 (Ver la pag. 16 del Anexo No. 01 correspondiente a la solicitud de conciliacion).

3. Certificado de historia laboral de la sefiora Bernal Marulanda, el cual da
cuenta que la misma ostenta la calidad de docente en vigencia de la Ley 812 de 2003, con régimen
anual de cesantias (Ver las pags. 17-23 del Anexo No. 01 correspondiente a la solicitud de
conciliacion).

4. Certificado de salarios de la docente correspondiente a los afios 2015 a
2018 (Ver las pags. 24-25 del Anexo No. 01 correspondiente a la solicitud de conctliacion).

Efectuado el anterior recuento probatorio, ha de indicarse que el acuerdo
conciliatoric al que llegaron las partes se circunscribe al pago del monto por valor de $4.778.071
correspondiente al 90% del valor resultante de 84 dias de mora, sin reconocimiento algunc por
concepto de indexacion.

Se tiene entonces que la aqui convocante solicitd el 22 de agosto de 201812, el
reconocimiento y pago de las cesantias definitivas por el tiempo de servicio, las cuales fueron
reconocidas por la Secretaria de Educacion del Departamento del Tolima, a través de la
Resolucion No. 6948 del 18 de octubre de 2018.

Ahora bien, la Ley 1071 de 2001 determina que los 45 dias para realizar el pago
de las cesantias, se cuentan a partir del dia siguiente a aquel en que el acto administrativo quedé
en firme; para el caso en concreto, se tiene que el acto por medio del cual se ordena el
reconocimiento y pago de las cesantias parciales de la accionante, se debié haber expedido
teniendo en cuenta los 15 dias habiles legales, a mas tardar el 12 de septiembre de 2018;
sumados los 10 dias habiles correspondientes a la ejecutoria, tendriamos el 26 de septiembre de
2018, por lo cual el término de los 45 dias aludidos anteriormente para el pago de las cesantias
definitivas, culminaba el 03 de diciembre de 2018.

De lo anterior, se logra concluir por este operador judicial que en el presente
caso, la sefiora Lina Marcela Bernal Marulanda si tiene derecho al reconocimiento y pago de ia
sancion moratoria, como quiera que el Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio (FOMAG),

'2 Esta fecha no est4 en discusion, pues aparece plasmada en la misma resolucién que reconoce las cesantias y en la certificacion del
comité técnico de conciliacion del FOMAG.
11
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cancelo de manera tardia sus cesantias definitivas, pues como ya fue sefialado, estas debieron ser
consignadas a mas tardar el 03 de diciembre de 2018.

En consecuencia, a partir del dia siguiente, es decir el 04 de diciembre de
2018, empezd a comer el término de la sancién moratoria correspondiente a un dia de salario por
cada dia de retardo hasta ia fecha anterior en que se puso a disposicion el dinero a la demandante,
lo cual acontecio seglin constancia vista a la pagina 16 de la solicitud de conciliacion (Anexo N°
01), el 26 de febrero de 2019.

Visto el conteo realizado, la demandante tiene derecho al reconocimiento y pago
de la sancién moratoria equivalente a 84 dias del salario devengado en el afio 201813 por tratarse
de cesantias definitivas.

) 012
Fecha peticién cesantias =22 agosto 2018
Respuesta (15 dias}) 12 septiembre 2018
Ejecutoria (10 dias) 26 septiembre 2018
70 dias habiles 03 diciembre 2018
Mora a partir de 04 diciembre 2018
(dfa anterior) Fecha de T
pago febrero 2019
Dias de mora !4
Salario mensual 1.896.063
Salario diario 63.202
Valor de la mora 5.308.976

Revisada la formula de arreglo autorizada por el Comité de Conciliacion y
Defensa Judicial de la Nacion - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo de Prestaciones
Sociales del Magisterio, visible en la certificacion aportada a este diligenciamiento (Anexo No. 011),
se tiene que la misma se enmarca dentro del precedente jurisprudencial anotado, ademas, se
ajusta a los parametros establecidos por este, razon por la cual se pone de presente la viabilidad
conciliatoria, teniendo en cuenta los siguientes parametros: Se reconocera el valor de $4.778.071
comrespondiente al 90% de 84 dias de mora, sin pago de indexacion alguna, teniendo como fecha
de pago el mes siguiente a la aprobacion judicial de la conciliacion.

Ahora, si bien entre la liquidacion conciliada por las partes y la elaborada por el
Juzgado se encuentra una diferencia de ocho pesos, el Despacho debe advertir que esta no es
considerable, por cuanto el monto acordado para el pago en la conciliacion efectuada por la
entidad demandada La — Nacién - Ministerio de Educacion — Fondo de Prestaciones Sociales del
Magisterio ante la procuraduria 216 Judicial | para asuntos Administrativos de esta ciudad, es por
un valor de $4.778.071, suma que resulta inferior al valor de la mora que arroja |a liquidacion del

13 Conforme lo establece la Sentencia de unificacién del 18 de jutio de 2018 (4961-15) al Iratarse de cesantias definilivas se debera tener
en cuenta, para efectos de calcular la sancién moratoria, la asignacion bésica vigente al momento en que se produjo el retiro del servicio.

12
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Despacho, pues obsérvese que la misma da por un monto total de $5.308.976, suma superior {ver
recuadro anterior).

Bajo estos presupuestos, es claro que les asiste razén a las partes para conciliar
el reconocimiento de la mora por cesantias, generado por la tardanza de la entidad en el pago de
las mismas a la docente, el cual resulta acorde a los lineamientos legales dados sobre la materia.

Aunado a lo anterior, lo aqui conciliado no vulnera los intereses patrimoniales de
la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional- Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, por
cuanto se dispone el pago de una acreencia laboral en cuantia del 90%, sin reconocimiento de
indexacion alguna. En ese orden de ideas, es posible afirmar que el acuerdo de conciliacion al que
llegaron la partes, cumple con los requisitos sustanciales establecidos en el articulo 1° de la Ley
640 de 2001, ademas que no es lesivo para los intereses patrimoniales del Estado, aprobandose
por las razones antes expuestas.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Mixto del Circuito de
Ibagué, Administrando Justicia en Nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la conciliacién prejudicial celebrada el dia veintidos (22)
de enero de dos mil veintiuno (2021), entre |a sefiora LINA MARCELA BERNAL MARULANDA y ia
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO- FOMAG, actuando ambas partes por intermedio de apoderado, en los términos
contenidos en el acta y conforme lo expuesto en esta providencia.

SEGUNDO: De conformidad con lo estatuido en ¢! articulo 13 del Decreto 1716
de 2009, la presente providencia aprobatoria junto con el acta de acuerdo conciliatorio, presta
mérito ejecutivo.

TERCERO: A costa de la parte interesada, por Secretaria, expidanse copias o
fotocopias auténticas del acta de conciliacion y de la providencia aprobatoria, de conformidad con
lo establecido en el articulo 114 del Codigo General del Proceso, por remision expresa del articulo
306 del Codigo Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

CUARTO: Ejecutoriada la presente providencia, archivese el expediente.
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] JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
Repibliea ds Calombia DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

TEMA MORA CESANTIA DOCENTE

RADICACION 73001-33-33-012-2021-00020-00

CONVOCANTE LUCERO MORALES MANRIQUE

CONVOCADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO- FOMAG

ASUNTO REVISION DE CONCILIACION

tbague, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

De la Procuraduria 106 Judicial | para asuntos administrativos de [bagué, ha
sido enviada para su revision la CONCILIACION PREJUDICIAL lievada a cabo entre la apoderada
judicial de la sefiora LUCERO MORALES MANRIQUE (parte convocante) y la apoderada de la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO- FOMAG (parte convocada).

1. PRETENSIONES

"PRIMERO: Declarar la nulidad del acto administrativo ficto o presunto
configurado el 21 DE NOVIEMBRE DE 2020, frente a la peticién radicada el dia 27 DE
ENERO DE 2020 mediante TOL2020ER(002141, la cual niega el reconocimiento de la
SANCION POR MORA en el pago de las cesantias, cabe resaltar que la fecha de
configuracion del acto ficto o presunto se vio suspendida como consecuencia del estado de
emergencia sanitaria por la cual atraviesa el pais con la propagacion del virus {COVID-19), por
lo que, la Gobemacion def Tolima expidio el Decreto No. 0296 DEL 17 DE MARZO DE 2020
“‘por medio de la cual se suspenden términos de las peticiones, recursos y demas actuaciones
administrativas en los que tenga interés la Administracion Departamental y los particulares en
relacion con la misma’ suspendid los términos en las actuaciones administrativas ya
mencionadas y adicional a ello la Secretaria de Educacion del Departamento del Tolima
expidié la Circular No. 080 DEL 25 DE MARZO DE 2020 en la cual se incorpord las
disposiciones generales para la atencién al publico y suspension de términos en procesos
administrativos y demas actuaciones administrativas de la secretaria de educacién y cultura,
con base en el ya mencionado Decreto, REANUDANDOSE DICHO TERMINO EL DIA 20 DE
OCTUBRE DE 2020 mediante la cual la secretaria de educacion del departamento del Tolima
expidié la CIRCULAR No. 0229 DEL 19 DE OCTUBRE DE 2020, la cual habilitd las
disposiciones especiales para la atencion y radicacién de tramite de prestaciones sociales del
magisterio — regional Tolima, apertura de los demas tramites prestacionales que deban
surtirse ante la secretaria de educacion y cultura departamental no incluidos en la circular
0147 de 13 de julio de 2020 y modificaciones en el proceso de notificacion de los actos
administrativos de prestaciones.

SEGUNDO: El reconocimiento y pago de la SANCION POR MORA establecida
en la Ley 1071 de 2006 a mi mandante, equivalente a un (1) dia de su salario por cada dia de
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retardo, contados a partir del dia siguiente al vencimiento de los setenta (70) dias habiles
segin el ¢aso, causados desde el momento en que se radict la solicitud de la cesantia parcial
o definitiva ante la entidad y hasta cuando se hizo efectivo el pago de la misma.

TERCERQ: Que de conformidad con el articulo 187 del C.P.A.C.A, sobre el
monto de la SANCION POR MORA reclamada, se ordene el reconocimiento del respectivo
ajuste de valor desde la fecha en que cesb la mora, es decir el 27 DE SEPTIEMBRE DE 2019,
hasta el momento de la ejecutoria de la sentencia.

CUARTO: En caso de no lograrse conciliacién sobre las pretensiones anteriores,
solicito, se declare fallida esta etapa previa y satisfecho el requisito de procedibilidad que debe
cumplirse antes de procurar el acceso a la administracion de justicia.” (Ver las pags. 3y 4
del anexo N° 01 correspondiente a la solicitud de conciliacion).

El anterior petitum lo fundamenta e! apoderado de la convocante en los
siguientes:

2. HECHOS RELEVANTES

*(...) TERCERO: Teniendo de presente estas circunstancias, mi representado(a),
por laborar como docente en los servicios educativos estatales en la Secretaria del
DEPARATAMENTO DEL TOLIMA, le solicitd al Ministerio de Educacién Nacional - Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio, el dia 24 DE ABRIL DE 2019, el reconocimiento y pago
de la cesantia a que tenia derecho.

CUARTO: Por medio de la Resolucion No. 4164 DEL 18 DE JULIO DE 2019, le
fue reconocida Ia cesantia solicitada.

QUINTO: Esta cesantia fue cancelada el dia 27 DE SEPTIEMBRE DE 2019 por
intermedio de entidad bancaria.

().

SEPTIMO: Al observarse con detenimiento, mi representado (a) solicitd la
cesantia el dia 24 DE ABRIL DE 2019, siendo el plazo para cancelarlas el dia 08 DE
AGOSTO DE 2019, pero habiéndolo sido el dia 27 DE SEPTIEMBRE DE 2019, por lo que
transcurrieron 50 dias de mora contados a partir del 09 DE AGOSTO DE 20189, dia siguiente
al vencimiento de los setenta (70) dias habiles causados desde el momento en que se radico
la solicitud de la cesantia ante la demandada y hasta el dia anterior a la fecha en que se hizo
efectivo el pago de la misma, es decir el dia 26 DE SEPTIEMBRE DE 2019.

OCTAVO: Después de haber solicitado la cancelacion de la sancion moratoria
indicada, la entidad convocada, resolvid negativamente en forma ficta la peticion
presentada, situacién que conlleva, de conformidad con el procedimiento administrativo a
solicitarle a la entidad a llegar a acuerdos sobre las peticiones presentadas antes de incoar el
medio de Control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO del mencionado acto
administrativo, para cumplir con el requisito de procedibilidad (...)" (Ver las pags. 1y 2 del
anexo N° 01 correspondiente a la solicitud de conciliacion).
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3. ACTUACION PROCESAL

Inicialmente, la audiencia celebrada el 15 de enero de 2021 ante la Procuraduria
106 Judicial ! Administrativa de Ibagué, donde la convocante fue la sefiora Lucero Morales
Manrigue y la convocada la Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo de Prestaciones Sociales del
Magisterio - FOMAG, fue suspendida por cuanto la apoderada de esta Gitima entidad no trajo la
certificacion del comité técnico de conciliacion, atendiendo la politica institucional de conciliar sobre
la materia.

Reanudada la audiencia el pasado 05 de febrero de 2021 con la intervencion de
las mismas partes, se llegd al siguiente acuerdo conciliatorio:

“Acto seguido el Procurador le concede el uso de la palabra a la apoderada de
la parte convocada NACION- MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, con el fin de que se sirva indicar la decisién
tomada por el comité de conciliacion de la entidad en relacion con la solicitud incoada, quien
manifiesta: Doctor adjunto propuesta de conciliacion. Fecha de solicitud de las cesantias:
24/04/2019, Fecha de pago: 27/09/2019 No. de dias de mora: 50, asignacién basica aplicable:
$ 3.919.989 Valor de la mora: $6.533.300, Propuesta de acuerdo conciliatorio: $5.879.970
(90%). De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 3, numerales 3.2 y 3.5 del Acuerdo No. 001
de 1 de octubre de 2020, la presente propuesta se encuentra estructurada conforme a la
informacién suministrada en la convocatoria a conciliar, en razén a que la sancién moratoria
es un derecho de caracter discutible y conciliable, que se reclama a través de la denominada
justicia rogada. Lo anterior, atendiendo a que comesponde a las entidades estatales la
salvaguarda del patrimonio pablico. Tiempo de pago después de la aprobacion judicial de la
conciliacion: 1 MES (DESPUES DE COMUNICADO EL AUTO DE APROBACION JUDICIAL).
No se reconoce valor alguno por indexacion. Seguidamente, se ie concede el uso de la
palabra a la apoderada de la parte convocante, quien manifiesta: acepta la propuesta
conciliatoria manifestada por la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG, teniendo
en cuenta que la misma se ajusta a lo pretendido”.

De otro lado, se deja en claro por este Despacho Judicial que si bien se anuncia
en las piezas documentales allegadas, que las audiencias se efectuaron a través de la aplicacién
Microsoft Teams, la grabacién de las mismas no fue acompafiada con dicha informacion; no
obstante, se toma la presente decision con base en la documentacion aportada, especialmente en
el Acta de la citada audiencia y su continuacion, que da fe de lo alli acontecido.

4. CONSIDERACIONES

41. LA CONCILIACION EXTRAJUDICIAL EN MATERIA CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVA '

En principio se tiene que la conciliacién como mecanisme alternativo de solucion
de conflictos y de descongestion judicial, se presenta cuando dos o mas personas naturales o
juridicas pretenden resolver sus conflictos ante un tercero conocido como conciliador; luego
entonces, se encuentra instituida para dar oportuna y agil definicion a las controversias a través de

1 Ver el Anexo No. 04 correspondiente al Acia de la audiencia de conciliacidn de fecha 15 de enero de 2021.
2 Ver el Anexo No. 05 referente al Acta de la audiencia de conciliacion reanudada el 05 de febrero de 2021,
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la mediacién de dicho tercero dando una solucién directa a los conflictos de caracter particular y
concreto de contenido econdmico, cuya resolucion en principio debe darse a través del ejercicio de
las acciones establecidas en la Ley que regula la materia por la cual se concilia.

Ahora bien, de conformidad con lo preceptuado en el articulo 2.2.4.3.1.1.2. del
Decreto 1069 de 20153, las Entidades publicas y tas personas privadas que desempefien funciones
propias de los distintos 6rganos del Estado, podran conciliar total o parcialmente, por conducto de
apoderado, sobre los conflictos de caracter particular y contenido econdmico de los cuales pueda
conocer la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo a través de los medios de control previstos
en los articulos 138, 140 y 141 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, frente a los cuales la conciliacion prejudicial constituye ademas requisito de
procedibilidad para acudir a la Jurisdiccion, tal y como lo establece el articulo 161-1 de la Ley 1437
de 2011.

Asi mismo, el paragrafo 1° del decreto anteriomente mencionado, preceptia
que no son susceptibles de conciliacion extrajudiciat:

i) Los asuntos que versen sobre conflictos de caracter tributario.

i) Los asuntos que deban tramitarse mediante el proceso ejecutivo de que
trata el articulo 75 de la Ley 80 de 1993.

iiy Los asuntos en los cuales la correspondiente accion haya caducado.

En otros términos, el reconocimiento voluntario de las obligaciones por parte de
las entidades estatales debe estar fundamentado en las normas juridicas que prevén la obligacion,
en las elaboraciones jurisprudenciales al respecto y en pruebas suficientes acerca de todos los
extremos del proceso, de manera tal que la transaccion juridica beneficie a la administracion y no
sea lesiva para el patrimonio publico.

En esos términos, el 6rgano de cierre* de esta Jurisdiccion ha ensefiado, que el
Juez, para aprobar el acuerdo, debe verificar el cumplimiento de los siguientes requisitos: (i) la
representacion de las partes y la capacidad de sus representantes para conciliar, (i) la
disponibilidad de los derechos econdmicos enunciados por las partes, (jii) que no se hubiere
configurado el fendémeno juridico procesal de la caducidad de la accion, y (iv) que el acuerdo
conciliatoric cuente con las pruebas necesarias, no sea violatorio de la ley o no resulte lesivo para
el patrimonio publico.

En cuanto al Gltimo de los requisitos mencionados, ha dicho la Seccion Tercera
del Consejo de Estado que, si bien la conciliacion propende por la descongestion de la
Administracion de Justicia y por la composicion del conflicto a través de una solucion directa
acordada por las partes, no lo es menos que todo acuerdo conciliatorio debe ser examinado por el
Juez, quien para aprobarlo debe establecer que ese arreglo econdmico se ajuste a la ley y no
resulte lesivo para el patrimonio publicos.

3*Por medio del cual se expide el decreto (nica reglamentario del sector justicia y del derecho.
4 Consejo de Estado, Seccion Tercera, Providencia del 3 de marzo de 2010, Radicacién No. 05001-23-31-000-2009-00558-01(37644),

C.P. Mauricio Fajarde Gdmez.
5 En este sentido, ver autos de julio 18 de 2007, Exp. 31838, C.P. Ruth Stella Correa Palacio y de septiembre 4 de 2008, Exp. 33.367,

entre otros.
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Sumado a lo anterior, respecto de las pruebas necesarias para aprobar el
acuerdo conciliatorio, ha dicho también el H. Consejo de Estado:

‘En éste mismo sentido, ha manifestado la Sala, que la conciliacion en materia
contenciosa administrativa y su posterior aprobacién, deben estar respaldadas con elementos
probatorios idéneos y suficientes respecto del derecho objeto de controversia, por estar en
juego el patrimonio estatal y el interés publico, de manera que, con el acervo probatorio
allegado, el jusz de conocimiento no tenga duda alguna acerca de la existencia de la
posible condena en contra de la administracion y que por lo tanto la aprobacién del
acuerdo conciliatorio resultaré provechoso para los intereses de Ias partes en conflicto.”.?

4.2. ANALISIS DEL CASO CONCRETO

Habiendo efectuado las anteriores precisiones sobre la conciliacién en materia
contenciosa administrativa, se entrara a analizar si en este caso se cumplen los presupuestos
enunciados anteriormente para |la aprobacion del acuerdo objeto de revision.

4.2.1. LA REPRESENTACION DE LAS PARTES Y LA CAPACIDAD DE SUS
REPRESENTANTES PARA CONCILIAR

Este Despacho pudo constatar, que quienes celebraron el acuerdo prejudicial se
encontraban legitimados procesalmente para tal efecto, pues se observa poder debidamente
otorgado por la sefiora Lucero Morales Manrique al abogado Rubén Dario Giraldo Montoya (Ver las
pags. 6-7 del anexo No. 01 correspondiente a la solicitud de conciliacion), quien a su vez sustituyé
poder a la abogada Steffany Méndez Moreno para la diligencia de conciliacion, tal y como se
observa en el memorial de sustitucién aportado a este diligenciamiento (Anexo No. 04.3).

Iguaimente, se observa poder de sustitucion otorgado por el Dr. Luis Alfredo
Sanabria Rios en calidad de apoderado de la Nacion- Ministerio de Educacion Nacional- Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisteric (segin Escritura Pablica No, 522 del 28 de marzo de 2019
aclarada por Instrumento Pablico No. 1230 del 11 de septiembre de 2019) a la abogada Tania
Hirleny Celeita Bolafios con el fin de defender los intereses de la entidad (ver el anexo No. 04.1.1
correspondiente al memorial de sustitucion) consagréandose asi para ambas partes — convocante y
convocado, en los respectivos poderes, la facultad expresa para conciliar.

422. LA DISPONIBILIDAD DE LOS DERECHOS ECONOMICOS
ENUNCIADOS POR LAS PARTES

Existe disponibilidad de derechos, toda vez que se trata de un conflicto de
caracter particular y de contenido econdémico, dado que en el presente asunto la conciliacion
estuvo encaminada a obtener el reconoccimiento de la mora en el pago de las cesantias de la
docente, en gue incurrié la entidad convocada.

8 Consejo de Estado, Seccidn Tercera, Auto del 21 de octubre de 2004, Radicacion No. 25000-23-26-000-2002-2507-01(25140) C.P.
Gemén Rodriguez Villamizar,
5
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4.2.3. INEXISTENCIA DEL FENOMENO JURIDICO DE LA CADUCIDAD DE LA
ACCION.

Se tiene que en el presente asunto se pretende la declaratoria de nulidad del
acto ficto o presunto, nacido a la vida juridica como consecuencia del silencio de la entidad frente a
la peticion efectuada por la convocante a fraves de apoderado judicial el dia 27 de enero de 2020
(Ver las pags. 17-20 del Anexo No. 01 correspondiente a la solicitud de conciliacion).

Conforme lo establece el literal d) del numeral 1° del articulo 164 de la Ley 1437
de 2011, los actos productos del silencio administrativo podran demandarse en cualquier tiempo,
razon para tener per cumplido el presente requisito.

4.2.4. EL ACUERDO CONCILIATORIO DEBE CONTAR CON LAS PRUEBAS
NECESARIAS, NO SEA VIOLATORIO DE LA LEY O NO RESULTE LESIVO PARA EL
PATRIMONIO PUBLICO

4.2.4.1, LA SANCION MORATORIA DE LOS SERVIDORES PUBLICOS

La sancién moratoria ha sido definida por el méximo organismo de la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo como una multa a cargo del empleador y a favor del
empleado, establecida con el fin de resarcir los dafios que se causan a este Ultimo con el
incumplimiento en el pago de la liquidacion definitiva del auxilio de cesantia en los términos de la
citada Ley. Asimismo, determind que de conformidad con la normatividad que rige la materia, se
distinguen dos momentos diferentes que obedecen a situaciones distintas: uno es el momento de
la liquidacion del auxilio y ofro el momento de! pago del mismo previamente liquidado, es decir, que
la indemnizacién moratoria se causa cuando la administracién retarda el pago del auxilio de
cesantias que se ha reconocido mediante un acto administrativo en firme?.

Cabe sefialar que el Congreso de la Republica expidio la Ley 244 de 1995, por
medio del cual se fijan términos para e! pago oportuno de cesantias para los servidores publicos, la
cual fue modificada por la Ley 1071 de 2001, que a su vez fijo un témino perentorio para el
reconocimiento y pago de las cesantias a los servidores pdblicos, circunscrito a quince (15) dias
contados a partir de la presentacion de fa solicitud de liquidacion de dicha prestacion, para expedir
la resolucion correspondiente® y, una vez quede ejecutoriado el acto administrativo de
reconocimiento, se tienen cuarenta y cinco (45) dias para efectuar el pago, estableciendo a su vez,
una sancion moratoria por el incumplimiento de éste ltimo plazo, correspondiente a un dia de
salario por cada dia de retardo’.

7 Consejo de Estado, Seccion Segunda, Sentencia de marzo 27 de 2008, Radicacion No. 20001-23-31-000-2002-00012-01(6050-05),
C.P. Gustavo Eduardo Gomez Aranguren.
8 "ARTICULO 40. TERMINOS. Dentro de los quince (15) dias habiles siguientes a la presentacion de la solicitud de liquidacidn de las
cesantias definitivas o parciales, por parte de los peticionarios, la entidad empleadora o aquella que tenga a su cargo el reconocimiento y
paga de kas cesantias, debera expedir {a resolucion correspondiente, si redine todos os requisitos determinados en la ley...”
9 “ARTICULO 50. MORA EN EL PAGO. La entidad piblica pagadora tendra un plazo méximo de cuarenta y cinco (45) dias habiles, a
partir de la cual quede en firme el acto administrativo que ordena 1a liquidacion de las cesantias definitivas o parciales del servidor piblico,
para cancelar esta prestacion social, sin perjuicio de o estabiecido para el Fondo Nacional de Ahorro.
PARAGRAFO. En caso de mora en el pago de las cesantias definitivas o parciales de los servidores publicos, la entidad obligada
reconacerd y cancelars de sus propios recursos, af beneficiario, un dia de salario por cada dia de retardo hasta que se haga efectivo el
pago de las mismas, para lo cual solo bastari acreditar la no cancelacion dentro del término_previsto en este articulo...”
{Resaltado del Despacho).
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De la anterior normatividad, se logra conciuir por parte de esta instancia judicial,
que los servidores publicos tienen derecho al reconocimiento y pago de la sancién moratoria,
cuando estas fueron reconocidas y canceladas de manera tardia.

4.2.4.2. DOCENTES OFICIALES Y LAS CESANTIAS

Ahora bien, esta Instancia judicial procede a establecer si los docentes oficiales
son servidores piblicos o no. Al respecto, el maximo organismo de 1a Jurisdiccion Constitucional®
ha expresado lo siguiente:

“El Pleno de este Tribunal reiterd el consenso existente en la doctrina y la
jurisprudencia sobre el concepto de empleados plblicos y sefald; (i) que los empleados
publicos son un subconjunto de otro mayor, el de los denominados servidores plblicos, que es
el término mas genérico y comprehensivo que el texto constitucional utiliza para referirse al
conjunto de empleados y funcionarios del Estado en sus distintas ramas; (ii) que ese grupo
comprende cargos que, aunque desde distintos niveles, tienen en comin el ejercicio de
funciones tipicamente administrativas, entre elles los funcionarios elegidos para un periodo
fijo, los de libre nombramiento y remocién y los de carrera administrativa, conformando asi el
grupo mas numeroso de servidores publicos; (iii) que frente a las otras especies de empleados
oficiales de que hablan los articulos 123 y 125 del Texto Superior, los empleados
publicos conforman una categoria residual, a ia que pertenecerian todos aquellos funcionarios
del Estado que no encuadran en ninguno de tales grupos.

Aclarado lo anterior, la Corte explicd que los educadores oficiales no estan
expresamente rotulados dentro de ninguna de estas categorias; sin embargo, el Estatuto
Docente vigente al momento de expedirse la actual Constitucion los definié como empleados
oficiales de régimen especial, mientras que la primera Ley Orgénica de Distribucion de
Competencias y Recursos y la Ley General de Educacion, expedidas con posterioridad a ella,
de manera coincidente los denominaron servidores pubilicos de régimen especial. A juicio de
esta Corporacion, estas definiciones pueden ser asumidas como de contenido equivalente, en
tanto las diferencias existentes en cuanto al término inicial de cada una de ellas
corresponderian a lo que en cada momento ha sido la forma mas genérica de denominar a las
personas que prestan sus servicios al Estado.

Conforme a lo anterior, este Tribunal adujo que segun se desprende de la propia
naturaleza y del régimen legal que les es aplicable, podrian considerarse como notas
caracteristicas del trabajo de los docentes oficiales: (i) el hecho de pertenecer a la rama
ejecutiva y cumplir dentro de ella una tarea tipicamente misional respecto de la funcion que
compete a las secretarias de educacién de las entidades teritoriales y, en su momento, al
Ministerio de Educacion Nacional; (i) se encuentran sujetos a un régimen de carrera su
vinculacion se produce por efecto de un nombramiento, que en consecuencia da lugar a lo
que el derecho administrativo conoce como una relacion legal y reglamentaria; y (i) por esas
mismas razones, los educadores estatales no podrian ser considerados trabajadores oficiales.

Visto lo anterior, indicd que “existen importantes semejanzas, incluso
identidades, entre las caracteristicas usualmente atribuidas a la figura de los empleados
publicos y las que, segun se explicd, son propias del trabajo de los docentes oficiales”, entre
ellas, cumplir tareas propias y tipicas de entidades administrativas y la circunstancia de ser
empleados de carrera, que se vinculan previo concurso, a través de un acto administrativo de

10 Sentencia SU 336 del 18 de mayo de 2017, M.P. lvan Humberto Escruceria Mayolo.
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nombramiento. Asi mismo, consideré que “el caracter residual que segun se explicd tiene esta
categoria frente a las demas especies de servidores publicos, permite también considerar que
en tanto los docentes oficiales no han sido ni podrian ser ubicados como parte de ninguna de
esas ofras especies, han de ser considerados empleados piblicos a los efectos de que su
régimen salarial y prestacional sea fijado mediante decretos expedidos a partir de leyes
marco”.

().

De ese modo, esta Corporacion entendio a los docentes como asimifables a los
empleados publicos.”

Tal postura, fue ratificada por el maximo organismo de Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo'1, que sefialo:

“...).

79. Como tercer punto, una vez analizadas las normas que establecen el
régimen juridico de la educacion en Colombia, es evidente la distribucion de competencias del
sector central — la Nacion, a las entidades territoriales, en virtud de! principio de
la descentralizacion administrativa, y en atencion a que la vinculacion de los docentes se ha
realizado a través de un organo de la administracion bien sea del orden nacional o
departamental, todo ello con el fin de garantizar el efectivo y eficiente ejercicio del servicio
plblico de educacion que busca no solo el cumplimiento de la funcién publica, sino la
materializacién de los fines esenciales del Estado.

80. Y finalmente, en atencion al régimen especial [aboral de los educadores que
prestan sus servicios al Estado, cuya vinculacién al servicio se efectua a través de concurso
plbiico, previo cumplimiento de los requisitos establecidos en la ley para determinar los méritos
y calidades de los aspirantes, asi como el ascenso, la permanencia y el retiro se encuentran
regulados a través de la carrera administrativa prevista por el Estatuto de Profesionalizacion
Docente contenido en el Decreto 1278 de 2002, se establece que su relacion laboral es de
caracter legal y reglamentaria.

81. Con fundamento en lo expuesto, para la Seccion Segunda los docentes
integran la categoria de servidores plblicos prevista en el articulo 123 de la Constitucion
Politica, pues aunque el estatuto de profesionalizacion los defina como empleados oficiales, 1o
cierto es que en ellos concurren todos los requisitos que de caréacter restrictivo encierra el
concepto de empleado piblico en atencion a la naturaleza del servicio prestado, la regulacion
de la funcion docente y su ubicacion dentro de la estructura organica de la Rama Ejecutiva del
Estado y la implementacién de la camera docente para la insercion, permanencia, ascenso y
retiro del servicio; razon por la cual, se encuadran dentro del concepto de empleados
publicos, establecido en la norma superior y desarrollado a través de la ley.

82. Por lo anterior, la Sala unifica su jurisprudencia en el sentido que a los
docentes les son aplicables fas Leyes 244 de 199595 y 1071 de 200696, que contemplan
la sancién por mora en el reconocimiento y pago de las cesantias parciales o definitivas
de los servidores publicos; siendo consonante esta posicién, con la adoptada por la

Corte Constitucional.” (Negrilla del Juzgado).

" Consejo de Estado, Seccién Segunda, Sentencia del 18 de julio de 2018, Radicacién No. 73001-23-33-000-2014-00580-01(4961-15),
C.P. Sandra Lisset |barra Velez.
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De los anteriores apartes jurisprudenciales emanados de la Honorable Corte
Constitucional y del Honorable Consejo de Estado, se logra concluir por parte de esta instancia
judicial que los docentes oficiales, son una categoria especial de empleados pablicos, como quiera
que ellos no son vinculados a través de un contrato laboral, sino a través de un concurso de
méritos para poder ingresar a la carrera de docentes y, por consiguiente, su relacion laboral es a
través de una relacion legal y reglamentaria,

Ahora bien, cabe sefalar el articulo 1° de la Ley 91 de 1989, distinguié entre
docentes nacionales y nacionalizados de la siguiente manera:

‘Articulo 1. Para los efectos de la presente Ley, os siguientes términos tendran
el alcance indicado a continuacion de cada uno de ellos:

Personal nacional. Son los docentes vinculados por nombramiento del Gobierno
Nacional.

Personal nacionalizado. Son los docentes vinculados por nombramiento de
entidad territorial antes del 1 de enero de 1976 y los vinculados a partir de esta fecha, de
conformidad con lo dispuesto por la Ley 43 de 1975.

Personal territorial. Son los docentes vinculados por nombramiento de entidad
territorial, a partir del 1 de enero de 1976, sin el cumplimiento def requisito establecido en el
articulo 10 de la Ley 43 de 1975.

Paragrafo. Se entiende que una prestacion se ha causado cuando se han
cumplido los requisitos para su exigibilidad."

Asi mismo, el articulo 15 numeral 3 de la Ley 91 de 1989, establecio el régimen
de cesantias de los docentes nacionales y nacionalizados:

“Articulo 15. A partir de la vigencia de la presente Ley el pefsonal docente
nacional y nacionalizado y el que se vincule con postetioridad al 1 de enero de 1990 sera
regido por las siguientes disposiciones:

(-..).
3. Cesantias:

Para los docentes nacionalizados vinculados hasta el 31 de diciembre de
1989, el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio pagara un auxilio
equivalente a un mes de salario por cada afio de servicio o proporcionalmente por
fraccion de aiio laborado, sobre el ultimo salario devengado, si no ha sido modificado en
los Gltimos tres meses, 0 en caso contrario sobre el salario promedio del Oltimo afio.

Para los docentes que se vinculen a partir del 1 de enero de 1990 y para los
docentes nacionales vinculados con anterioridad a dicha fecha, pero sélo con respecto
a las cesantias generadas a partir del 1 de enero de 1930, el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio reconocera y pagara un interés anual sobre saldo
de estas cesantias existentes al 31 de diciembre de cada afio, liquidadas anualmente y
sin retroactividad, equivalente a la suma que resulte aplicar la tasa de interés, que de
acuerdo con certificacion de la Superintendencia Bancaria, haya sido la comercial
promedio de captacion del sistema financiero durante el mismo periodo. Las cesantias
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del personal nacional docente, acumulados hasta el 31 de diciembre de 1989, que pasan al
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, continuaran sometidas a las
normas generales vigentes para los empleados piblicos del orden nacional.” (Negrilla
fuera de texto).

De la anterior normatividad, se logra concluir por parte de este Despacho que
los docentes oficiales tienen dos regimenes para el pago de las cesantias, el primero, es el
régimen anualizado, al cual tienen derecho los docentes nacionales y los que se vinculen a partir
del 1° de enero de 1990 y, el segundo, es el régimen retroactivo, al cual tienen derecho los
docentes nacionalizados vinculados hasta el 31 de enero de 1989.

En ese orden de ideas, los docentes oficiales tienen derecho al reconocimiento y
pago de la sancion moratoria cuando el Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio - FOMAG,
no ha dado cumplimiento a los términos establecidos en la Ley 1071 de 2001, conforme lo
dispuesto en la sentencia de unificacion del 18 de julio de 201872, que expuso lo siguiente:

“193. En tal virtud, la Sala dicta las siguientes reglas jurisprudenciales:

3.5.1 Unificar jurisprudencia en la seccion segunda del Consejo de Estado, para
sefialar que el docente oficial, al tratarse de un servidor publico le es aplicable la Ley 244 de
1995 y sus normas complementarias en cuanto a sancion moratoria por el pago tardio de sus
cesantias.

3.5.2 Sentar jurisprudencia precisando que cuando el acto que reconoce las
cesantias se expide por fuera del término de ley, o cuando no se profiere; la sancién
moratoria corre 70 dias habiles después de radicada la solicitud de reconocimiento,
término que corresponde a: i) 15 dias para expedir la resolucion; ii) 10 dias de ejecutoria
del acto; y iii) 45 dias para efectuar el pago.

194. Asi mismo, en cuanto a que el acto que reconoce la cesantia debe ser
notificado al interesado en las condiciones previstas en el CPACA, y una vez se verifica la
notificacion, iniciara el computo del término de ejecutoria. Pero si el acto no fue notificado,
para determinar cuando corre la ejecutoria, debera considerarse el término dispuesto en la ley
175 para que la entidad intentara notificarlo personalmente, esto es, 5 dias para citar al
peticionario a recibir la notificacion, 5 dias para esperar gue compareciera, 1 para entregarle el
aviso, y 1 mas para perfeccionar el enteramiento por este medio. De igual modo, que cuando
el peticionario renuncia a los términos de notificacion y de ejecutoria, el acto de
reconocimiento adquiere firmeza a partir del dia que asi lo manifieste. En ninguno de estos
casos, los términos de notificacidn correran en contra del empleador como computables para
sancién moratoria.

195. De ofro lado, también se sienta jurisprudencia precisando que cuando se
interpone el recurso, la ejecutoria correra 1 dia después que se notifique el acto que lo
resuelva. Si el recurso no es resuelto, los 45 dias para el pago de la cesantia, correran
pasados 15 dias de interpuesto.

3.5.3 Sentar jurisprudencia sefialando que, tratandose de cesantias definitivas,
el salario base para calcular 1a sancién moratoria ser la asignacién basica vigente en la
fecha en que se produjo el retiro del servicio del servidor publico; a diferencia de las

12 Consejo de Estado, Seccion Segunda, Sentencia del 18 de julio de 2018, Radicacion No. 73001-23-33-000-2014-00580-01{4961-15),
C.P. Sandra Lisset Ibarra Vélez.
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cesantias parciales, donde se debera tener en cuenta para el mismo efecto la
asignacion basica vigente al momento de la causacion de la mora, sin que varie por la
prolongacion en el tiempo.

3.5.4 Sentar jurisprudencia, reiterando que es improcedente la indexacién
de la sancion moratoria. Lo anterior, sin perjuicio de lo previsto en el articulo 187 de!

CPACA." (Destacado en negrilla por el Despacho).

4.2.4.3. PRUEBAS APORTADAS

Al respecto, sea lo primero destacar los elementos de conviccion que se
aportaron al expediente:

1. Resolucion No. 4164 del 18 de julio de 2019, a través de la cual la
Secretaria de Educacién del Departamento del Tolima reconocié a la sefiora Lucero Morales
Manrique el pago de cesantias parciales con destino a compra de vivienda (Ver las pags. 8-11 del
anexo No. 01 correspondiente a la solicitud de conciliacion).

2. Certificacion de pago de cesantia expedido por la Fiduprevisora, en la cual
se infoma a la sefiora Lucero Morales Manrique que los dineros cormrespondientes al
reconocimiento del retiro parcial de las cesantias se encontraban a su disposicion a partir del 27 de
septiembre de 2019 (Ver la pag. 12 del Anexo No. 01 correspondiente a la solicitud de
conciliacion).

3. Certificado de historia laboral de la sefiora Morales Manrique, el cual da
cuenta que la misma ostenta la calidad de docente nacional, con régimen anual de cesantias (Ver
las pags. 13-14 del Anexo No. 01 correspondiente a la solicitud de conciliacion).

4. Certificado de salarios de la docente correspondiente a los afios 2015 a
2019 (Ver las pags. 15-16 del Anexo No. 01 correspondiente a la solicitud de conciliacion).

Efectuado el anterior recuento probatorio, ha de indicarse que el acuerdo
conciliatorio al que llegaron las partes se circunscribe al pago del monto por valor de $5.879.970
correspondiente al 90% del valor resultante de 50 dias de mora, sin reconocimiento alguno por
concepto de indexacion.

Se tiene entonces que la aqui convocante solicito el 24 de abril de 201913, el
reconocimiento y pago de las cesantias parciales con destino a compra de vivienda, las cuales
fueron reconocidas por la Secretarta de Educacién del Departamento del Tolima, a través de Ia
Resolucion No. 4164 del 18 de julio de 2019.

Ahora bien, la Ley 1071 de 2001 determina que los 45 dias para realizar ef pago
de las cesantias, se cuentan a partir del dia siguiente a aquel en que el acto administrativo quedé
en firme; para el caso en concreto, se tiene que el acto por medio del cual se ordena el
reconocimiento y pago de las cesantias parciales de la accionante, se debid haber expedido
teniendo en cuenta los 15 dias habiles legales, a mas tardar el 16 de mayo de 2019; sumados los

13 Esta fecha no est4 en discusion, pues aparece plasmada en la misma resolucién que reconoce las cesantias y en la certificacion del
comité técnico de congiliacion dei FOMAG.
11
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10 dias habiles correspondientes a la ejecutoria, tendriamos el 30 de mayo de 2019, por lo cual el
término de los 45 dias aludidos anteriormente para el pago de las cesantias parciales, culminaba el
06 de agosto de 2019.

De lo anterior, se logra concluir por este operador judicial que en el presente
¢aso, la sefiora Lucero Morales Manrique si tiene derecho al reconocimiento y pago de ia sancion
moratoria, como quiera que el Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio (FOMAG), canceld
de manera tardia sus cesantias parciales, pues como ya fue sefialado, estas debieron ser
consignadas a mas tardar el 06 de agosto de 2019.

En consecuencia, a partir del dia siguiente, es decir el 07 de agosto de 2019,
empez6 a cormer el término de la sancién moratoria correspondiente a un dia de salario por cada
dia de retardo hasta la fecha anterior en que se puso a disposicion el dinero a la demandante, lo
cual acontecio segln constancia vista a la pagina 12 de la solicitud de conciliacién (Anexo No. 01),

el 27 de septiembre de 2019.

Visto el conteo realizado, la demandante tiene derecho al reconocimiento y pago
de la sancién moratoria equivalente a 51 dias del salario devengado en el afio 201914 por tratarse
de cesantias parciales.

a 9

Fecha peticion cesantias 4 abrit 2019
Respuesta (15 dias) 16 mayo 2019

Ejecutoria (10 dias) 30 mayo 2019
70 dias habiles 06 agosto 2019

Mora a partir de 07 agosto 2019
(dfa anterior) Fecha de e
pago

Dfas de mora

Salario mensual

Salario diario 130.666

Valor de la mora 6.663.981

Revisada la formula de arreglo autorizada por el Comité de Conciliacion y
Defensa Judicial de la Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo de Prestaciones
Sociales del Magisterio, visible en la certificacion aportada a este diligenciamiento (Anexo No.
05.1.), se tiene que la misma se enmarca dentro del precedente jurisprudencial anotado, ademas,
se ajusta a los parametros establecidos por este, razon por la cual se pone de presente la
viabilidad conciliatoria, teniendo en cuenta los siguientes parémetros: Se reconocera el valor de
$5.879.970 correspondiente al 90% de 51 dias de mora, sin pago de indexacion alguna, teniendo
como fecha de pago el mes siguiente a la aprobacion judicial de la conciliacion.

14 Conforme lo establece la Sentencia de unificacicn del 18 de Julic de 2018 (4961-15) al tratarse de cesantias parciales se deberd tener
en cuenta, para efectos de calcular la sancién moratoria, la asignacién basica vigente al momento de la causacion de la mora sin que
varle por la prolongacidn en el tiempo.

12
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Cabe aclarar que, en el caso en estudio la parte convocada determino como
dias de mora al interior del acuerdo conciliatorio 50 dias de mora, por lo cual al ser un vaior inferior
aceptado por la parte convocante, no amerita reparo por este Juzgado.

Bajo estos presupuestos, es claro que les asiste razon a las partes para conciliar
el reconocimiento de la mora por cesantias, generado por la tardanza de la entidad en el pago de
las mismas a la docente, el cual resuita acorde a los lineamientos legales dados sobre la materia.

Aunado a lo anterior, lo aqui conciliado no vulnera los intereses patrimoniales de
la Nacién — Ministerio de Educacion Nacional- Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, por
cuanto se dispone el pago de una acreencia laboral en cuantia del 90%, sin reconocimiento de
indexacion alguna. En ese orden de ideas, es posible afirmar que el acuerdo de conciliacion al que
llegaron la partes, cumple con los requisitos sustanciales establecidos en el articulo 1° de la Ley
640 de 2001, ademéas que no es lesivo para los intereses patrimoniales del Estado, aprobandose
por las razones antes expuestas.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Mixto del Circuito de
Ibagué, Administrando Justicia en Nombre de la Repiblica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la conciliacion prejudicial iniciada el quince (15) de
enero de dos mil veintiuno (2021), y culminada el cinco (05) de febrero de dos mil veintiunc (2021),
entre la sefiora LUCERO MORALES MANRIQUE y la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL- FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO- FOMAG, actuando
ambas partes por intermedio de apoderada, en los términos contenidos en el acta y conforme lo
expuesto en esta providencia.

SEGUNDO: De conformidad con lo estatuido en el articulo 13 del Decreto 1716
de 2009, la presente providencia aprobatoria junto con las actas de acuerdo conciliatorio, prestan
mérito ejecutivo.

TERCERO: A costa de la parte interesada, por Secretaria, expidanse copias o
fotocopias auténticas de las actas de conciliacién y de la providencia aprobatoria, de conformidad
con lo establecido en el articulo 114 del Codigo General del Proceso, por remision expresa del
articulo 306 del Codigo Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

CUARTO: Ejecutoriada la presente providencia, archivese el expediente.

13
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Rama judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO

DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Republica de Colombia

TEMA MORA CESANTIA DOCENTE

RADICACION 73001-33-33-012-2021-00006-00

CONVOCANTE DIANA CAROLINA GUERRERO SALGADO

CONVOCADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO- FOMAG

ASUNTO REVISION DE CONCILIACION

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

De la Procuraduria 106 Judicial | para asuntos administrativos de Ibagué, ha
sido enviada para su revision la CONCILIACION PREJUDICIAL llevada a cabo entre la apoderada
judicial de la sefiora DIANA CAROLINA GUERRERO SALGADO (parte convocante) y la
apoderada de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO- FOMAG (parte convocada).

1. PRETENSIONES

‘PRIMERO: Declarar la nulidad del acto administrativo ficto o presunto
configurado el 01 DE DICIEMBRE DE 2020, frente a la peticion radicada el dia 06 DE
FEBRERO DE 2020 mediante TOL2020ER003226, la cual niega el reconocimiento de la
SANCION POR MORA en el pago de las cesantias, cabe resaltar que la fecha de
configuracion del acto ficto o presunto se vio suspendida como consecuencia del estado de
emergencia sanitaria por la cual atraviesa el pais con la propagacion del virus (COVID-19), por
lo que, la Gobemacion del Tolima expidio el Decreto No. 0296 DEL 17 DE MARZO DE 2020
“por medio de la cual se suspenden términos de las peticiones, recursos y demas actuaciones
administrativas en los que tenga interés la Administracién Departamental y los particulares en
relacion con la misma” suspendié los términos en las actuaciones administrativas ya
mencionadas y adicional a ello la Secretaria de Educacion del Departamento del Tolima
expidio la Circular No. 080 DEL 25 DE MARZO DE 2020 en la cual se incorpord las
disposicionas generales para la atencion al publico y suspensién de términos en procesos
administrativos y demas actuaciones administrativas de la secretaria de educacion y cultura,
con base en el ya mencionado Decreto, REANUDANDOSE DICHO TERMINO EL DIA 20 DE
OCTUBRE DE 2020 mediante la cual la secretaria de educacion del departamento del Tolima
expidio la CIRCULAR No. 0229 DEL 19 DE OCTUBRE DE 2020, la cual habilitd las
disposiciones especiales para la atencion y radicacién de tramite de prestaciones sociales del
magisterio ~ regional Tolima, apertura de los demas tramites prestacionales que deban
surtirse ante la secretaria de educacién y cultura departamental no incluidos en la circular
0147 de 13 de julio de 2020 y modificaciones en el proceso de notificacion de los actos
administrativos de prestaciones.

SEGUNDO: EI reconocimiento y pago de la SANCION POR MORA establecida
en la Ley 1071 de 2006 a mi mandante, equivalente a un (1) dia de su salario por cada dia de
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retardo, contados a partir del dia siguiente al vencimiento de los setenta (70) dias habiles -
segun el caso, causados desde el momento en que se radicé la solicitud de la cesantia parcial
o definitiva ante la entidad y hasta cuando se hizo efectivo el pago de la misma.

TERCERO: Que de conformidad con el articuio 187 del C.P.A.C.A, sobre el
monto de la SANCION POR MORA reclamada, se ordene el reconocimiento del respectivo
ajuste de valor desde la fecha en que cesé la mora, es decir el 17 DE AGOSTO DE 2017,
hasta el momento de la ejecutoria de la sentencia.

CUARTO: En caso de no lograrse conciliacién sobre |as pretensiones anteriores,
solicito, se declare fallida esta etapa previa y satisfecho el requisito de procedibilidad que debe
cumplirse antes de procurar el acceso a la administracion de justicia.” (Ver las pags. 3 y 4
del anexo N° 01 correspondiente a la solicitud de conciliacion).

El anterior petifum lo fundamenta el apoderado de la convocante en los
siguientes:

2. HECHOS RELEVANTES

“(...) TERCERO: Teniendo de presente estas circunstancias, mi representadoa),
por laborar como docente en los servicios educativos estatales en la Secretaria del
DEPARATAMENTO DEL TOLIMA, te solicito al Ministerio de Educacién Nacional - Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio, el dia 21 DE MARZO DE 2017, el reconccimiento y
pago de la cesantia a que tenia derecho.

CUARTO: Por medio de la Resolucion No. 3136 DEL 22 DE MAYO DE 2017, le
fue reconocida la cesantia solicitada.

QUINTO: Esta cesantia fue cancelada el dia 17 DE AGOSTO DE 2017 por
intermedio de entidad bancaria.

().

SEPTIMO: Al observarse con detenimiento, mi representado (a) solicito la
cesantia el dia 21 DE MARZO DE 2017, siendo el plazo para cancelarias el dia 06 DE JULIO |
DE 2017, pero habiéndolo sido el dia 17 DE AGOSTO DE 2017, por lo que transcurrieron 42 |
dias de mora contados a partir del 07 DE JULIO DE 2017, dia siguiente al vencimiento de los ‘
setenta (70) dias habiles causados desde el momento en que se radicd la solicitud de la
cesantia ante la demandada y hasta el dia anterior a la fecha en que se hizo efectivo el pago
de la misma, es decir el dia 16 DE AGOSTO DE 2017.

OCTAVO: Después de haber solicitado la cancelacion de la sancion moratoria
indicada, la entidad convocada, resolvid negativamente en forma ficta la peticién
presentada, situacion que conlieva, de conformidad con el procedimiento administrativo a '
solicitarle a la entidad a llegar a acuerdos sobre fas peticiones presentadas antes de incoar el
medio de Control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO del mencionado acto
administrativo, para cumplir con el requisito de procedibilidad {...)" (Ver las pags. 1y 2 del
anexo N° 01 correspondiente a la solicitud de conciliacion).
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3. ACTUACION PROCESAL

En audiencia celebrada el 18 de enero de 2021 ante la Procuraduria 106 Judicial
| Administrativa de Ibagué, en donde la convocante fue la sefiora Diana Carolina Guerrero Salgado
y la convocada [a Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo de Prestaciones Sociales del
Magisterio- FOMAG se llegé al siguiente acuerdo conciliatorio!:

“Seguidamente, se le concede el uso de la palabra a la apoderada de la parte
convocada NACION- MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, con el fin de que se sirva indicar la decision tomada por el
comité de conciliacion de la entidad en relacion con la solicitud incoada, quien manifiesta:
Doctor adjunto propuesta de conciliacién. Fecha de solicitud de las cesantias: 21/03/2017,
Fecha de pago: 17/08/2017 No. de dias de mora: 41 asignacion basica aplicable: $ 2.456.434
Valor de la mora: $3.357.121, Propuesta de acuerdo conciliatorio: $3.021.408 (90%). De
acuerdo con lo dispuesto en el articulo 3, numerales 3.2 y 3.5 del Acuerdo No. 001 de 1 de
octubre de 2020, la presente propuesta se encuentra estructurada conforme a la informacién
suministrada en fa convocatoria a conciliar, en razon a que la sancion moratoria es un derecho
de caracter discutible y conciliable, que se reclama a través de la denominada justicia rogada.
Lo anterior, atendiendo a que corresponde a las entidades estatales la salvaguarda del
patrimonio plblico Tiempo de pago después de la aprobacion judicial de la conciliacién: 1
MES (DESPUES DE COMUNICADO EL AUTO DE APROBACION JUDICIAL). No se
reconoce valor alguno por indexacion. Seguidamente, se le concede el uso de la palabra al
apoderado de la parte convocante, quien manifiesta: acepta la propuesta conciliatoria
manifestada por la NACION — MINISTERIQ DE EDUCACION — FOMAG, teniendo en cuenta
que la misma se ajusta a lo pretendido”.

De otro lado, se deja en claro por este Despacho Judicial que el enlace de la
grabacion de la audiencia adelantada por el Ministerio Plblico?, remitida a través de correo
electrénico junto con la solicitud de conciliacion y deméas anexos, no se pudo visualizar, no
obstante, se toma la presente decision con base en la documentacion aportada, especialmente en
el Acta de la citada audiencia, que da fe de lo alli acontecido.

4. CONSIDERACIONES

41. LA CONCILIACION EXTRAJUDICIAL EN MATERIA CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVA

En principio se tiene que la conciliacion como mecanismo alternativo de solucion
de conflictos y de descongestion judicial, se presenta cuando dos o mas perscnas naturales o
juridicas pretenden resolver sus conflictos ante un tercero conocide como conciliador; luego
entonces, se encuentra instituida para dar oportuna y agil definicion a las controversias a través de
la mediacion de dicho tercero dando una solucion directa a los conflictos de caracter particular y
concreto de contenido econémico, cuya resolucion en principio debe darse a través del ejercicio de
las acciones establecidas en la Ley que reguia la materia por la cual se concilia.

! Ver el anexo No. 04 correspondiente al Acta de la conciliacion celebrada ante la Procuraduria.
2 Anexo 04.4. carrespondiente al enlace o link de la grabacion de la audiencia del 18 de enerc de 2021.
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Ahora bien, de conformidad con lo preceptuado en el articuio 2.2.4.3.1.1.2. del
Decreto 1069 de 20153, las Entidades publicas y las personas privadas que desempefien funciones
propias de los distintos érganos del Estado, podran conciliar total o parcialmente, por conducto de
apoderado, sobre los conflictos de caracter particular y contenido econémico de los cuales pueda
conocer la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo a través de los medios de control previstos
en los articulos 138, 140 y 141 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, frente a los cuales la conciliacién prejudicial constituye ademas requisito de
procedibilidad para acudir a la Jurisdiccion, tal y como lo establece el articuio 161-1 de la Ley 1437
de 2011.

Asi mismo, el paragrafo 1° del decreto anteriormente mencionado, preceptia
que no son susceptibles de conciliacion extrajudicial:

i} Los asuntos que versen sobre conflictos de caracter tributario.

i) Los asuntos que deban tramitarse mediante el proceso ejecutivo de que
trata el articulo 75 de la Ley 80 de 1993.

iii) Los asuntos en los cuales la correspondiente accion haya caducado.

En otros términos, el reconocimiento voluntario de las obligaciones por parte de
las entidades estatales debe estar fundamentado en las normas juridicas que prevén la obligacion,
en las elaboraciones jurisprudenciales al respecto y en pruebas suficientes acerca de todos los
extremos del proceso, de manera tal que la transaccion juridica beneficie a la administracion y no
sea lesiva para el patrimonio publico.

En esos términos, el organo de cierre* de esta Jurisdiccidn ha ensefiado, que el
Juez, para aprobar el acuerdo, debe verificar el cumplimiento de los siguientes requisitos: (i) la
representacion de las partes y la capacidad de sus representantes para conciliar, (i} la
disponibilidad de los derechos econdmicos enunciados por las partes, (iii) que no se hubiere
configurado ! fendémeno juridico procesal de la caducidad de la accién, y (iv) que el acuerdo
conciliatorio cuente con las pruebas necesarias, no sea violatorio de la ley o no resulte lesivo para
el patrimonio pablico.

En cuanto al ultimo de los requisitos mencionados, ha dicho la Seccion Tercera
del Consejo de Estado que si bien la conciliacion propende por la descongestion de la
Administracion de Justicia y por la composicion del conflicto a través de una solucion directa
acordada por las partes, no o es menos que todo acuerdo conciliatorio debe ser examinado por el
Juez, quien para aprobario debe establecer que ese arreglo economico se ajuste a la ley y no
resulte lesivo para el patrimonio publico®.

Sumado a lo anterior, respecto de las pruebas necesarias para aprobar el
acuerdo conciliatorio, ha dicho también el H. Consejo de Estado:

3*Por medio del cual se expide el decreto Unico reglamentaric del sector justicia y del derecho.”
4 Consejo de Estado, Seccion Tercera, Providencia del 3 de marzo de 2010, Radicacion No. 05001-23-31-000-2009-00558-01(37644),

C.P. Mauricio Fajardo Gomez.
5 En este sentido, ver aulos de julio 18 de 2007, Exp. 31838, C.P. Ruth Stella Correa Palacio y de septiembre 4 de 2008, Exp. 33.367,

entre olros.
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“En éste mismo sentido, ha manifestado la Sala, que la conciliacion en materia
contenciosa administrativa y su posterior aprobacién, deben estar respaldadas con elementos
probatorios idoneos y suficientes respecto del derecho objeto de controversia, por estar en
juego el patrimonio estatal y el interés plblico, de manera que, con el acervo probatorio
aliegado, el juez de conocimiento no tenga duda alguna acerca de la existencia de la
posible condena en contra de la administracién y que por lo tanto la aprobacién del
acuerdo conciliatorio resultara provechoso para los intereses de las partes en conflicto.”.8

4.2. ANALISIS DEL CASO CONCRETO

Habiendo efectuado las anteriores precisiones sobre la conciliacién en materia
contenciosa administrativa, se entrard a analizar si en este caso se cumplen los presupuestos
enunciados anteriormente para la aprobacion del acuerdo objeto de revision.

4.2.1. LA REPRESENTACION DE LAS PARTES Y LA CAPACIDAD DE SUS
REPRESENTANTES PARA CONCILIAR

Este Despacho pudo constatar, que quienes celebraron el acuerdo prejudicial se
encontraban legitimados procesalmente para tal efecto, pues se observa poder debidamente
otorgado por la sefiora Diana Carolina Guerrero Salgado al abogado Rubén Dario Giraldo Montoya
(Ver las pags. 6-8 del anexo No. 01 correspondiente a la solicitud de conciliacién), quien a su vez
sustituyo poder a la abogada Luisa Fernanda Paez Ramirez para la diligencia de conciliacion, tal y
como se observa en el memorial de sustitucion aportado a este diligenciamiento (Anexo No. 04.1).

Igualmente, se observa poder de sustitucion otorgado por el Dr. Luis Alfredo
Sanabria Rios en calidad de apoderado de la Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio (seguin Escritura Publica No. 522 del 28 de marzo de 2019
aclarada por Instrumento Pablico No. 1230 del 11 de septiembre de 2019) a la abogada Vera
Cabrales Soto con el fin de defender fos intereses de la entidad (ver el anexo No. 04.3.1
correspondiente al memorial de sustitucion) consagrandose asi para ambas partes - convocante y
convocado, en los respectivos poderes, la facultad expresa para conciliar.

422. LA DISPONIBILIDAD DE LOS DERECHOS ECONOMICOS
ENUNCIADOS POR LAS PARTES

Existe disponibilidad de derechos, toda vez que se trata de un conflicto de
caracter particular y de contenido economico, dado que en el presente asunto la conciliacion
estuvo encaminada a obtener el reconocimiento de la mora en el pago de las cesantias de la
docente, en que incurri6 la entidad convocada.

& Consejo de Estado, Seccitn Tercera, Auto del 21 de octubre de 2004, Radicacion No. 25000-23-26-000-2002-2507-01(25140) C.P.
Genman Rodriguez Villamizar,
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' 4.2.3. INEXISTENCIA DEL FENOMENO JURIDICO DE LA CADUCIDAD DE LA
ACCION

Se tiene que en el presente asunto se pretende la declaratoria de nulidad del
acto ficto o presunto, nacido a la vida juridica como consecuencia del silencio de la entidad frente a
|a peticion efectuada por la convocante a través de apoderado judicial el dia 06 de febrero de 2020
(Ver ias pags. 20-22 del Anexo No. 01 correspondiente a la solicitud de conciliacion).

Conforme lo establece el literal d) del numeral 1° del articulo 164 de la Ley 1437
de 2011, los actos productos del silencio administrativo podran demandarse en cualquier tiempo,
razon para tener por cumplido el presente requisito.

4.2.4. EL ACUERDO CONCILIATORIO DEBE CONTAR CON LAS PRUEBAS
NECESARIAS, NO SEA VIOLATORIO DE LA LEY O NO RESULTE LESIVO PARA EL
PATRIMONIO PUBLICO

4.2.4.1. LA SANCION MORATORIA DE LOS SERVIDORES PUBLICOS

La sancion moratoria ha sido definida por el méximo organismo de la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo como una multa a cargo del empleador y a favor del
empleado, establecida con el fin de resarcir los dafios que se causan a este Ultimo con el
incumplimiento en el pago de la liquidacion definitiva del auxilio de cesantia en los términos de la
citada Ley. Asimismo, determind que de conformidad con la normatividad que rige la materia, se
distinguen dos momentos diferentes que obedecen a situaciones distintas: uno es el momento de
|a liquidacién del auxilio y otro el momento del pago del mismo previamente liquidado, es decir, que
la indemnizacion moratoria se causa cuando la administracion retarda el pago del auxilio de
cesantias que se ha reconocido mediante un acto administrativo en firme’.

Cabe sefialar que el Congreso de la Republica expidio la Ley 244 de 1995, por
medio del cual se fijan términos para el pago oportuno de cesantias para los servidores publicos, la
cual fue modificada por la Ley 1071 de 2001, que a su vez fijo un témino perentorio para el
reconocimiento y pago de las cesantias a los servidores pablicos, circunscrito a quince (15) dias
contados a partir de la presentacion de la solicitud de liquidacion de dicha prestacion, para expedir
la resolucion correspondiente y, una vez quede ejecutoriado el acto administrativo de
reconocimiento, se tienen cuarenta y cinco (45) dias para efectuar el pago, estableciendo a su vez,
una sancion moratoria por el incumplimiento de éste ultime plazo, correspondiente a un dia de
salario por cada dia de retardo®.

7 Consejo de Estado, Seccién Segunda, Sentencia de marzo 27 de 2008, Radicacion No. 20001-23-31-000-2002-00012-04(6050-05),
C.P. Gustavo Eduardo Gomez Aranguren.
8 “ARTICULO 40. TERMINOS, Dentro de los quince (15) dias hébiles siguientes a la presentacion de la solicitud de liquidacidn de las
cesantias definitivas o parciales, por parte de los peticionarios, la entidad empleadora o aquella que tenga a su cargo el reconocimiento y
pago de las cesantias, debera expedir la resolucion correspondiente, si reine todas los requisitos determinados en la fey...”
9 *ARTICULO 50. MORA EN EL PAGO. La entidad plblica pagadora tendré un plazo méximo de cuarenta y cinco (45) dias habiles, a
partir de la cua! quede en firme el acto administrativo que ordena la liquidacion de las cesantias definitivas o parciales del servidor piblico,
para cancelar esta prestacion social, sin perjuicio de lo establecido para el Fondo Nacional de Ahorro.
PARAGRAFO. En caso de mora en el pago de las cesantias definitivas o parclales de los servidores publicos, 1a entidad obligada
reconocerd y cancelara de sus propios recursos, al beneficiario, un dia de salario por cada dia de retardo hasta que se haga efectivo el
pago de las mismas, para lo cual solo bastara acreditar la no cancelacién dentro_del término previsto en este articulo..."
(Resaltado del Despacha).
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- De la anterior nomatividad, se logra concluir por parte de esta instancia judicial,

que los servidores publicos tienen derecho al reconocimiento y pago de la sancion moratoria,
cuando estas fueron reconocidas y canceladas de manera tardia.

4.2.4.2. DOCENTES OFICIALES Y LAS CESANTIAS

Ahora bien, esta Instancia judicial procede a establecer si los docentes oficiales
son servidores publicos o no. Al respecto, el maxime organismo de la Jurisdiccion Constitucionalt
ha expresado |o siguiente:

“El Pleno de este Tribunal reiterd el consenso existente en la doctrina y la
jurisprudencia sobre e! concepto de empleados pablicos y sefiald: (i) que los empleados
publicos son un subconjunto de otro mayor, el de los denominados servidores publicos, que es
el término més genérico y comprehensivo que el texto constitucional utiliza para referirse al
conjunto de empleados y funcionarios del Estado en sus distintas ramas; (i) que ese grupo
comprende cargos que, aunque desde distintos niveles, tienen en comun e ejercicio de
funciones tipicamente administrativas, entre ellos los funcionarios elegidos para un periodo
fijo, los de libre nombramiento y remocion y los de carrera administrativa, conformando asi el
grupo mas numeroso de servidores publicos; (i) que frente a las otras especies de empleados
oficiales de que hablan fos articulos 123 y 125 del Texto Superior, los empleados
publicos conforman una categoria residual, a la que pertenecerian todos aquelios funcionarios
del Estado que no encuadran en ninguno de tales grupos.

Aclarado lo anterior, la Corte expiicd que los educadores oficiales no estan
expresamente rotulados dentro de ninguna de estas categorias; sin embargo, el Estatuto
Docente vigente al momento de expedirse la actual Constitucion los definid como empleados
oficiales de régimen especial, mientras que la primera Ley Organica de Distribucién de
Competencias y Recursos y la Ley General de Educacién, expedidas con posterioridad a ella,
de manera coincidente los denominaron servidores publicos de régimen especial. A juicio de
esta Corporacion, estas definiciones pueden ser asumidas como de contenido equivalente, en
tanto las diferencias existentes en cuanto al término inicial de cada una de ellas
corresponderian a lo que en cada momento ha sido la forma mas genérica de denominar a las
personas que prestan sus servicios al Estado.

Conforme a lo anterior, este Tribunal adujo que segin se desprende de la propia
naturaleza y del régimen legal que les es aplicable, podrian considerarse como notas
caracteristicas del trabajo de los docentes oficiales: (i) el hecho de pertenecer a la rama
ejecutiva y cumplir dentro de ella una tarea tipicamente misional respecto de la funcion que
compete a las secretarias de educacion de las entidades territoriales y, en su momento, al
Ministeric de Educacion Nacional, (i) se encuentran sujetos a un régimen de carrera su
vinculacion se produce por efecto de un nombramiento, que en consecuencia da lugar a lo
que el derecho administrativo conoce como una relacién legal y reglamentaria; y (jii) por esas
mismas razones, los educadores estatales no podrian ser considerados trabajadores oficiales.

Visto lo anterior, indicé que “existen importantes semejanzas, incluso
identidades, entre las caracteristicas usualmente atribuidas a la figura de los empleados
plblicos y fas que, segun se explicé, son propias del trabajo de los docentes oficiales’, entre
ellas, cumplir tareas propias y tipicas de entidades administrativas y la circunstancia de ser
empleados de carrera, que se vinculan previo concurso, a través de un acto administrativo de

10 Sentencia SU 336 det 18 de mayo de 2017, M.P. Ivan Humberto Escrucerfa Mayolo.



EXPEDIENTE Ne.: 73001-33-33-012-2021-00006-00

CONVOCANTE:  DIANA CAROLINA GUERRERQ SALGADO

CONVOCADG:  NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FOMAG
ASUNTO: REVISION DE CONCILIACION

nombramiento. Asi mismo, consideré que “el caracter residual que segin se explicd tiene esta
categoria frente a las demas especies de servidores publicos, permite también considerar que
en tanto los docentes oficiales no han sido ni podrian ser ubicados como parte de ninguna de
esas ofras especies, han de ser considerados empleados plblicos a los efectos de que su
régimen salarial y prestacional sea fijado mediante decretos expedidos a partir de leyes
marco”,

().

De ese modo, esta Corporacién entendié a los docentes como asimilables a los
empleados publicos."

Tal postura, fue ratificada por el méaximo organismo de Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo'?, que sefialé:

().

79. Como tercer punto, una vez analizadas las normas que establecen el
régimen juridico de la educacion en Colombia, es evidente la distribucion de competencias del
sector central — la Nacién, a las entidades territoriales, en virtud del principio de
la descentralizacién administrativa, y en atencién a que la vinculacion de los docentes se ha
realizado a través de un organo de la administracién bien sea del orden nacional o
departamental, todo ello con el fin de garantizar el efectivo y eficiente ejercicio del servicio
plblico de educacion que busca no solo el cumplimiento de la funcion publica, sino la
materializacion de los fines esenciales del Estado.

80. Y finalmente, en atencion al régimen especial laboral de los educadores que
prestan sus servicios al Estado, cuya vinculacion al servicio se efectua a través de concurso
plblico, previo cumplimiento de los requisitos establecidos en la ley para determinar los méritos
y calidades de los aspirantes, asi como el ascenso, la permanencia y el retiro se encuentran
regulados a través de la carrera administrativa prevista por el Estatuto de Profesionalizacion
Docente contenido en el Decreto 1278 de 2002, se establece que su refacion laboral es de
caracter legal y reglamentaria.

81. Con fundamento en lo expuesto, para la Seccion Segunda los docentes
integran la categoria de servidores publicos prevista en el articulo 123 de la Constitucion
Politica, pues aunque el estatuto de profesionalizacion los defina como empleados oficiales, lo
cierto es que en ellos concurren todos los requisitos que de caracter restrictivo encierra el
concepto de empleado pblico en atencion a la naturaleza del servicio prestado, la regulacion
de la funcién docente y su ubicacién dentro de la estructura orgénica de la Rama Ejecutiva del
Estado y la implementacion de la carrera docente para la insercion, permanencia, ascenso y
retito del servicio; razon por la cual, se encuadran dentro del concepto de empleados
pblicos, establecido en fa norma superior y desarrollado a través de la ley.

82. Por lo anterior, la Sala unifica su jurisprudencia en el sentido que a los
docentes les son aplicables las Leyes 244 de 199595 y 1071 de 200696, que contemplan
la sancion por mora en el reconocimiento y pago de las cesantias parciales o definitivas
de los servidores publicos; siendo consonante esta posicién, con la adoptada por la
Corte Constitucional.” (Negrilla del Juzgado).

11 Consejo de Estado, Seccion Segunda, Sentencia del 18 de julio de 2018, Radicacion No. 73001-23-33-000-2014-00580-01{4961-15),
C.P. Sandra Lisset Ibarra Vélez,
8



EXPEDIENTE No.: 73001-33-33-012-2021-00006-00

CONVOCANTE:  DIANA CAROLINA GUERRERQ SALGADO

CONVOCADO:  NACION — MINISTERIC DE EDUCACION NACIONAL- FOMAG
ASUNTO: REVISION DE CONCILIACION

De los anteriores apartes jurisprudenciales emanados de la Honorable Corte
Constitucional y del Honorable Consejo de Estado, se logra concluir por parte de esta instancia
judicial que los docentes oficiales, son una categoria especial de empleados plblicos, como quiera
que ellos no son vinculados a través de un contrato laboral, sino a través de un concurso de
méritos para poder ingresar a la carrera de docentes y, por consiguiente, su relacion laboral es a
través de una relacion legal y reglamentaria.

Ahora bien, cabe sefialar el articulo 1° de la Ley 91 de 1989, distinguio entre
docentes nacionales y nacionalizados de la siguiente manera:

“Articulo 1. Para los efectos de la presente Ley, los siguientes términos tendréan
el alcance indicado a continuacion de cada uno de ellos:

Personal nacional. Son los docentes vinculados por nombramiento del Gobierno
Nacional.,

Personal nacionalizado. Son los docentes vinculados por nombramiento de
entidad territorial antes del 1 de enero de 1976 y los vinculados a partir de esta fecha, de
conformidad con lo dispuesto por la Ley 43 de 1975.

Personal territorial. Son los docentes vinculados por nombramiento de entidad
territorial, a partir del 1 de enero de 1978, sin el cumplimiento del requisito estabiecido en el
articulo 10 de la Ley 43 de 1975.

Paragrafo. Se entiende que una prestacion se ha causado cuando se han
cumplido los requisitos para su exigibilidad.”

Asi mismo, el articulo 15 numeral 3 de la Ley 91 de 1989, establecio el régimen
de cesantias de los docentes nacionales y nacionalizados:

“‘Articulo 15. A partir de ia vigencia de la presente Ley el personal docente
nacional y nacionalizado y el que se vincule con posterioridad al 1 de enero de 1990 sera
regido por las siguientes disposiciones:

(...}
3. Cesantias:

Para los docentes nacionalizados vinculados hasta el 31 de diciembre de
1989, el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio pagara un auxitio
equivalente a un mes de salario por cada afio de servicio o proporcionalmente por
fraccién de afio laborado, sobre el lltimo salario devengado, si no ha sido modificado en
los (Oltimos tres meses, o en caso contrario sobre el salario promedio del Gltimo afo.

Para los docentes que se vinculen a partir del 1 de enero de 1990 y para los
docentes nacionales vinculados con anterioridad a dicha fecha, pero sélo con respecto
a las cesantias generadas a partir del 1 de enero de 1990, el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio reconocera y pagara un interés anual sobre saldo
de estas cesantias existentes al 31 de diciembre de cada afio, liquidadas anualmente y
sin retroactividad, equivalente a la suma que resulte aplicar la tasa de interés, que de
acuerdo con certificacion de la Superintendencia Bancaria, haya sido la comercial
promedio de captacién del sistema financiero durante el mismo periodo. Las cesantias
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del personal nacional docente, acumulados hasta el 31 de diciembre de 1989, que pasan al
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, continuaran sometidas a las
normas generales vigentes para los empleados publicos del orden nacional.” (Negrilla
fuera de texto).

De la anterior normatividad, se logra concluir por parte de este Despacho que
los docentes oficiales tienen dos regimenes para el pago de las cesantias, el primero, es ¢l
régimen anualizado, al cual tienen derecho los docentes nacionales y los que se vinculen a partir
del 1° de enero de 1990 y, el segundo, es el régimen retroactivo, al cual tienen derecho los
docentes nacionalizados vinculados hasta el 31 de enero de 1989.

En ese orden de ideas, los docentes oficiales tienen derecho al reconocimiento y
pago de la sancién moratoria cuando el Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio - FOMAG,
no ha dado cumplimiento a los términos establecidos en la Ley 1071 de 2001, conforme lo
dispuesto en la sentencia de unificacién del 18 de julio de 201812, que expuso lo siguiente:

“193. En tal virtud, la Sala dicta las siguientes reglas jurisprudenciales:

3.5.1 Unificar jurisprudencia en la seccion segunda del Consejo de Estado, para
sefialar que el docente oficial, al tratarse de un servidor publico le es aplicable a Ley 244 de
1995 y sus normas complementarias en cuanto a sancion moratoria por €l pago tardio de sus
cesantias.

3.5.2 Sentar jurisprudencia precisando que cuando el acto que reconoce las
cesantias se expide por fuera del término de ley, o cuando no se profiere; la sancién
moratoria corre 70 dias habiles después de radicada la solicitud de reconocimiento,
término que corresponde a: i) 15 dias para expedir la resolucién; ii) 10 dias de ejecutoria
del acto; y iii) 45 dias para efectuar el pago.

194. Asi mismo, en cuanto a que el acto que reconoce la cesantia debe ser
notificado al interesado en las condiciones previstas en el CPACA, y una vez se verifica la
notificacion, iniciara el computo del término de ejecutoria. Pero si el acto no fue notificado,
para determinar cuando corre la ejecutoria, debera considerarse el término dispuesto en la ley
175 para que la entidad intentara nofificarlo personalmente, esto es, 5 dias para citar al
peticionario a recibir la notificacion, 5 dias para esperar que compareciera, 1 para entregarle el
aviso, y 1 mas para perfeccionar el enteramiento por este medio. De igual modo, que cuando
el peticionario renuncia a los términos de notificacion y de ejecutoria, el acto de
reconocimiento adquiere firmeza a partir del dia que asf lo manifieste. En ninguno de estos
casos, los términos de notificacion correran en contra del empleador como computables para
sancion moratoria.

195. De otro lado, también se sienta jurisprudencia precisando que cuando se
interpone el recurso, la ejecutoria correrd 1 dia después que se notifique el acto que lo
resuelva. Si el recurso no es resuelto, los 45 dias para el pago de la cesantia, correran
pasados 15 dias de interpuesto.

3.5.3 Sentar jurisprudencia sefialando que, tratandose de cesantias definitivas,
el salario base para calcular la sancién moratoria seré la asignacion basica vigente en la
fecha en que se produjo el retiro del servicio del servidor pablico; a diferencia de las

12 Consejo de Estado, Seccion Segunda, Sentencia del 18 de julio de 2018, Radicacion No. 73001-23-33-000-2014-00580-01(4961-15),
C.P. Sandra Lisset Ibara Vélez.
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cesantias parciales, donde se deberd tener en cuenta para el mismo efecto la
asignacion basica vigente al momento de la causacién de la mora, sin que varie por la
prolongacién en el tiempo.

3.5.4 Sentar jurisprudencia, reiterando que es improcedente la indexacion
de la sanciéon moratoria. Lo anterior, sin perjuicio de lo previsto en el articulo 187 del
CPACA.” (Destacado en negrilla por el Despacho).

4.2.4.3. PRUEBAS APORTADAS

Al respecto, sea lo primero destacar los elementos de conviccibn que se
aportaron al expediente:

1. Resolucion No. 3136 del 22 de mayo de 2017 a través de la cual la
Secretaria de Educacion del Departamento del Tolima reconocid a la sefiora Diana Carolina
Guerrero Salgado el pago de cesantias parciales con destino a reparacion de vivienda (Ver las
pags. 10-12 del anexo No. 01 correspondiente a la solicitud de conciliacion).

2. Certificacion de pago de cesantia expedido por la Fiduprevisora, en la cual
se informa a la sefiora Diana Carolina Guerrero Salgado que los dineros comespondientes al
reconocimiento del retiro parcial de las cesantias se encontraban a su disposicion a partir del 17 de
agosto de 2017 (Ver la pag. 13 del Anexo No. 01 correspondiente a la solicitud de conciliacion).

3. Certificado de historia laboral de la sefiora Guerrero Salgado, el cual da
cuenta que la misma ostenta la calidad de docente en vigencia de la Ley 812 de 2003, con régimen
anual de cesantias (Ver las pags. 14-16 del Anexo No. 01 correspondiente a la solicitud de
conciliacion).

4. Certificado de salarios de la docente correspondiente a los afios 2015 a
2020 {Ver las pags. 17-19 del Anexo No. 01 correspondiente a la solicitud de conciliacion).

Efectuado el anterior recuento probatorio, ha de indicarse que el acuerdo
conciliatorio al que llegaron las partes se circunscribe al pago del monto por valor de $3.021.408
comespondiente al 90% del valor resultante de 41 dias de mora, sin reconocimiento alguno por
concepto de indexacion.

Se tiene entonces que la aqui convocante solicité el 21 de marzo de 201713, el
reconocimiento y pago de |as cesantias parciales con destino a reparacion de vivienda, las cuales
fueron reconocidas por la Secretaria de Educacion del Departamento del Tolima, a través de la
Resolucion No. 3136 de! 22 de mayo de 2017.

Ahora bien, la Ley 1071 de 2001 determina que los 45 dias para realizar el pago
de las cesantias, se cuentan a partir del dia siguiente a aquel en que el acto administrativo quedé
en firme; para el caso en concreto, se tiene que el acto por medio del cual se ordena el
reconocimiento y pago de las cesantias parciales de la accionante, se debid haber expedido
teniendo en cuenta los 15 dias habiles legales, a mas tardar el 11 de abril de 2017; sumados los

13 Esta fecha no esta en discusion, pues aparece plasmada en la misma resclucion que reconoce las cesantias ¥ en la certificacion del
comité técnico de conciliacion del FOMAG.
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10 dias habiles correspondientes a la ejecutoria, tendriamos el 27 de abril de 2017, por lo cual el
termino de los 45 dias aludidos anteriormente para el pago de las cesantias parciales, culminaba el

06 de julio de 2017.

De lo anterior, se logra concluir por este operador judicial que en el presente
¢aso, |a sefiora Diana Carolina Guerrero Salgado si tiene derecho al reconocimiento y pago de ia
sancion moratoria, como quiera que el Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio (FOMAG),
canceld de manera tardia sus cesantias parciales, pues como ya fue sefialado, estas debieron ser
consignadas a mas tardar el 06 de julio de 2017.

En consecuencia, a partir del dia siguiente, es decir el 07 de julio de 2017,
empezd a correr el término de la sancion moratoria correspondiente a un dia de salario por cada
dia de retardo hasta la fecha anterior en que se puso a disposicion el dinero a la demandante, lo
cual acontecié segun constancia vista a la pagina 13 de la solicitud de conciliacién (Anexo N° 01),

el 17 de agosto de 2017.

Visto el conteo realizado, la demandante tiene derecho al reconocimiento y pago
de la sancion moratoria equivalente a 41 dias del salario devengado en e! afio 20174 por tratarse
de cesantias parciales.

Fecha peticidn cesantfas 21 marzo 2017
Respuesta {15 dias) 11 abril 2017
Ejecutoria (10 dias) 27 abril 2017
70 dfas habiles 06 julio 2017
Mora a partir de 07 julio 2017
(dia anterior) Fecha de T T

pago . 16agosto 2017
Dias de mora 41
Salario mensual 7 2456434
Salario diario 81.881,13
Valor de lamora 3.357.126

Revisada la formula de arreglo autorizada por el Comité de Conciliacion y
Defensa Judicial de la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional - Fondo de Prestaciones
Sociales del Magisterio, visible en la certificacion aportada a este diligenciamiento {Anexo N°
04.3), se tiene que la misma se enmarca dentro del precedente jurisprudencial anotado, ademas,
se ajusta a los parametros establecidos por este, razon por la cual se pone de presente la
viabilidad conciliatoria, teniendo en cuenta los siguientes parametros: Se reconocera el valor de
$3.021.408 correspondiente al 90% de 41 dias de mora, sin pago de indexacion alguna, teniendo
como fecha de pago el mes siguiente a la aprobacién judicial de la conciliacion.

14 Conforme lo establece la Sentencia de unificacion del 18 de julio de 2018 {4961-15) al tratarse de cesantias pa!'ciales se deberé! tener

en cuenta, para efectos de calcular la sancion moratoria, 1a asignacion basica vigente al momento de la causacion de la mora sin que

varie por la prolongacién en el tiempo. )
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Ahora, si bien entre la liquidacién conciliada por las partes y la elaborada por el
Juzgado se encuentra una diferencia de cinco pesos, el Despacho debe advertir que esta no es
considerable, por cuanto el monto acordado para el pago en la conciliacion efectuada por la
entidad demandada LA — NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO ante la procuraduria 106 Judicial | para asuntos
Administrativos de esta ciudad, es por un valor de $3.021.408, suma que resulta inferior al valor de
la mora que amoja la liquidacion del Despacho, pues obsérvese que la misma da por un monto fotal
de $3.357.126, suma superior {ver el recuadro anterior).

Bajo estos presupuestos, es claro que les asiste razon a las partes para conciliar
el reconocimiento de la mora por cesantias, generado por la tardanza de la entidad en el pago de
las mismas a la docente, el cual resulta acorde a los lineamientos legales dados sobre la materia.

Aunado a lo anterior, lo aqui conciliado no vulnera los intereses patrimoniales de
la Nacién — Ministerio de Educacion Nacional- Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, por
cuanto se dispone el pago de una acreencia laboral en cuantia del 90%, sin reconocimiento de
indexacion alguna. En ese orden de ideas, es posible afirmar que el acuerdo de conciliacion al que
llegaron la partes, cumpie con los requisitos sustanciales establecidos en el articulo 1° de fa Ley
640 de 2001, ademas que no es lesivo para los intereses patrimoniales del Estado, aprobandose
por |as razones antes expuestas.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Mixto del Circuito de
Ibagué, Administrando Justicia en Nombre de la Repuiblica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la conciliacion prejudicial celebrada el dia dieciocho (18)
de enero de dos mil veintiuno (2021), entre la sefiora DIANA CAROLINA GUERRERO SALGADO y
la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO- FOMAG, actuando ambas partes por intermedio de apoderada, en
los términos contenidos en el acta y conforme lo expuesto en esta providencia.

SEGUNDOQ: De conformidad con o estatuido en el articulo 13 del Decreto 1716
de 2009, la presente providencia aprobatoria junto con el acta de acuerdo conciliatorio, presta
meérito ejecutivo.

TERCERO: A costa de la parte interesada, por Secretaria, expidanse copias o
fotocopias auténticas del acta de conciliacion y de la providencia aprobatoria, de conformidad con
lo establecido en el articulo 114 def Codigo General del Proceso, por remisién expresa del articulo
306 del Cédigo Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

CUARTO: Ejecutoriada la presente providencia, archivese el expediente.
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JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO

;é ﬁ%& Rama Judicial
| Repiblicade Colombia DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-33-012-2018-00452-00

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE HOSPITAL FEDERICO LLERAS ACOSTA DE IBAGUE E.S.E
DEMANDADO NACION- MINISTERIO DEL TRABAJO

ASUNTO AUTO FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL

El articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, sefiala: “AUDIENCIA INICIAL. Vencido el térming de
traslado de la demanda o de la reconvencién segin el caso, el juez o el Magistrado ponente,

convocara a una audiencia (...})"

De conformidad con lo anterior y como quiera que se vencio el término de traslado de la demanda,
el Despacho procedera a fijar fecha para lleva a cabo audiencia inicial, no sin antes advertir a las
partes que de conformidad con lo sefialado en el numeral 4 def articulo citado, la asistencia es de
caracter obligatorio y su inasistencia se castigara con multa de dos (2) salarios minimos
legales mensuales vigentes, sin que dicha circunstancia impida la realizacion de la diligencia.

En concordancia, CITESE a las partes para llevar a cabo la audiencia inicial prevista en el articulo
180 de la Ley 1437 de 2011, mediante la herramienta virtual TEAMS el dia doce (12) de abril de
2021, a las 10:30 am, para lo cual se enviara el comespondiente LINK via correo electronico a cada

una de las partes y se realizara un ensayo media hora antes.




Y RamaJudicil JUZGADO DOCE ADMNISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE

Republica de Colombia

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-33-012-2020-00169-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTQ DEL DERECHO

DEMANDANTE JOHANNA MARCELA SABOGAL BEDOYA

DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FOMAG

ASUNTO ADMITE DEMANDA

A través de providencia del 16 de octubre de 2020, se efectué un primer estudio frente a la
admisibilidad de la demanda, en donde se decidio inadmitir la misma al no haber sido acreditado
el cumplimiento de lo establecido en el inciso 4° del articulo 6 de! Decreto 806 del 4 de junio de
2020, razén por la cual se le otorg6 a la parte demandante el término de 10 dias contados a partir
de la notificacion de la demanda, para que se procediera a subsanar la misma.

Dentro del término concedido, la parte demandante allegé memorial aportando notificacion a las
entidades demandadas. subsanando con ello la falencia presentada.

Revisado entonces el libelo introductorio y los correspondientes anexos, se establece que el
mismo rene los requisitos legales establecidos en la Ley 1437 de 2011, razén por la cual se
admitira la demanda presentada por la sefiora JOHANNA MARCELA SABOGAL BEDOYA, en
contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FOMAG.

Por lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Mixto del Circuito de Ibagué — Tolima,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el presente medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, instaurado por la sefiora JOHANNA MARCELA SABOGAL BEDQYA en contra de la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FOMAG de conformidad con lo expuesto en
la parte motiva del presente proveido.

Por Secretaria strtase asi:

V*Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las actuaciones judiciales,
agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marce del Estado de Emergencia
Econdmica, Social y Ecoldgica.”
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RADICACION: 73001-33-33-012-2020-00169-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JOHANNA MARCELA SABOGAL BEDOYA

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FOMAG

1.1.  Notifiquese personalmente al Representante Legal de la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL. FOMAG mediante mensaje dirigido al buzon electronico para

notificaciones judiciales, identificando Ia notificacion que se realiza y anexando copia de este
proveido, conforme regla el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 el cual fue modificado por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

1.2. Notifiquese personalmente al seiior Procurador Judicial de conformidad con lo
establecido en el articulo 197 y 199 del C.P.A.C.A,, este Ultimo modificado por el articulo 48 de la
Ley 2080 de 2021.

1.3. Notifiquese a la parte demandante por estado electronico, en cumpiimiento de lo
ordenado por el articulo 201 del C.P.A.CA

1.4. Remitase copia electronica al buzén de correo electrénico de la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, del auto admisorio en conjunto con |la demanda y sus anexos,
conforme lo establece el inciso quinto del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por la
Ley 2080 de 2021.

SEGUNDO: CORRASE TRASLADO de la demanda a la accionada por lapso de treinta (30) dias,
conforme lo sefiala el articulo 172 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para tal efecto por secretaria surtase conforme el articulo 198 y 205 de la misma
legislacion,

Alléguese al expediente, constancia de envio de las anteriores notificaciones ordenadas y del
acuse de recibido.

TERCERO: Se le indica ala entidad demandada, que teniendo en cuenta el inciso final del numeral
4° del articulo 175 del CPACA, debera aportar con la contestacion de la demanda todas las
pruebas que tengan en su poder y que pretenda hacer valer en &l proceso, asi como copia del
expediente administrativo que contiene los antecedentes de los actos administrativos enjuiciables;
la omision de estos deberes constituye falta gravisima del funcionario encargado del asunto,
documentos que se recibiran a través del comeo electrénico del despacho
correspondenciaji2admiba@cendoj.ramajudicial. gov.co.

CUARTO: En el caso de que la parte demandante y/o demandada sean personas naturales, por
favor diligenciar el formulario de identificacion de género que se encuentra en la pagina web del
despacho en avisos a la comunidad (uno por cada demandante o demandado). Esta informacion
debe ser allegada dentro del término de 10 dias siguientes a la ejecutoria del presente auto o en
su defecto con la contestacion de la demanda, via correo electrénico
correspondenciaj12admiba@cendoj.ramajudicial.gov.co.




RADICACION: 73001-33-33-012-2020-00169-00

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JOHANNA MARCELA SABOGAL BEDOYA

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FOMAG

QUINTO: RECONOZCASE como apoderado de la demandante al abogado RUBEN DARIO
GIRALDO MONTOYA identificade con C.C 10.248.428 de Manizales y T.P 120.489 del Consejo

Superior de la Judicatura, en los términos y fines del poder conferido que reposa en el expediente
digital.
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MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE JOVA MENDQZA DE FLORIAN

DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FOMAG

ASUNTO ADMITE DEMANDA

A través de providencia del 16 de octubre de 2020, se efectué un primer estudio frente a la
admisibilidad de la demanda, en donde se decidié inadmitir Ja misma al no haber sido acreditado
el cumplimiento de lo establecido en el inciso 4° del articulo 6 del Decreto 806 del 4 de junio de
20207, razén por la cual se le otorg6 a la parte demandante el término de 10 dias contados a partir
de la notificacion de la demanda, para que se procediera a subsanar la misma.

Dentro del término concedido, la parte demandante allegd memorial aportando notificacion a la
entidad demandada, subsanando con ello Ia falencia presentada.

Revisado entonces el libelo introductorio y los correspondientes anexos, se establece que el
mismo redne los requisitos legales establecidos en la Ley 1437 de 2011, razén por la cual se
admitira la demanda presentada por la sefiora JOVA MENDOZA DE FLORIAN, en contra de la
NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FOMAG.

Por lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Mixto del Ciruito de Ibagué - Tolima,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el presente medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, instaurado por la sefiora JOVA MENDOZA DE FLORIAN en contra de la NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FOMAG de conformidad con lo expuesto en la parte
motiva del presente proveido.

Por Secretaria srtase asi:

*Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de Ia informacién y las comunicaciones en ias actuaciones judiciales,
agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia
Econdmica, Social y Ecologica,”




RADICACION: 73001-33-33-012-2020-00168-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JOVA MENDOZA DE FLORIAN

DEMANDADO: NAGION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FOMAG

1.1.  Notifiquese personalmente al Representante Legal de la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL- FOMAG mediante mensaje dirigido al buzon electrénico para
notificaciones judiciales, identificando la notificacion que se realiza y anexando copia de este
proveido, conforme regla el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 el cual fue modificado por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

1.2. Notifiquese personalmente al seiior Procurador Judicial de conformidad con lo
establecido en el articulo 197 y 199 del CPACA, este altimo modificado por el articulo 48 de la Ley
2080 de 2021.

1.3. Notifiquese a la parte demandante por estado electrénico, en cumplimiento de lo
ordenado por el articuio 201 del CP.A.CA

1.4. Remitase copia electronica al buzén de correo electronico de la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, del auto admisorio en conjunto con la demanda y sus anexos,
conforme lo establece el inciso quinto del articulo 199 de fa Ley 1437 de 2011, modificado por la
Ley 2080 de 2021.

SEGUNDO: CORRASE TRASLADO de la demanda a la accionada por lapso de treinta (30) dias,
conforme lo sefiala el articulo 172 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de io Contencioso
Administrativo, para tal efecto por secretaria sirtase conforme el articulo 198 y 205 de la misma
legisiacion.

Alléguese al expediente, constancia de envio de las anteriores notificaciones ordenadas y del
acuse de recibido.

TERCERO: Se le indica a la entidad demandada, que teniendo en cuenta el inciso final del numeral
4° del articulo 175 del CPACA, debera aportar con la contestacion de la demanda todas las
pruebas que tengan en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, asi como copia del
expediente administrativo que contiene los antecedentes de los actos administrativos enjuiciables,
la omision de estos deberes constituye falta gravisima del funcionario encargado del asunto,
documentos que se recibiran a través del comeo electronico del despacho
correspondenciaj12admiba@cendoj.ramajudicial.gov.co.

CUARTO: En el caso de que la parte demandante y/o demandada sean personas naturales, por
favor diligenciar el formulario de identificacion de género que se encuentra en la pagina web del
despacho en avisos a la comunidad (uno por cada demandante o demandado). Esta informacion
debe ser allegada dentro de! término de 10 dias siguientes a la ejecutoria del presente auto o en
su defecto con la contestacion de la demanda, via coreo  electronico
correspondenciaj12admiba@cendoi.ramajudicial.gov.co.




RADICACION: 73001-33-33-012-2020-00168-00
MEDIO DE CONTROL:! NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JOVA MENDOZA DE FLORIAN

| DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FOMAG

QUINTO: RECONOZCASE como apoderado de la demandante al abogado RUBEN DARIO
GIRALDO MONTOYA identificado con C.C 10.248.428 de Manizales y T.P 120.489 del Consejo
Superior de la Judicatura, en los términos y fines del poder conferide que reposa en el expediente
digital.




PN poma udical JUZGADO DOCE ADMNISTRATIVO MIXTO
" / DEL CIRCUITO DE IBAGUE

Repiiblica de Colombia

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-33-012-2020-00166-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE GLORIA PATRICIA MARIN GIRALDO

DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FOMAG

ASUNTO ADMITE DEMANDA

A través de providencia del 16 de octubre de 2020, se efectud un primer estudio frente a la
admisibilidad de la demanda, en donde se decidié inadmitir la misma al no haber sido acreditado
el cumplimiento de lo establecido en el inciso 4° del articulo 6 del Decreto 806 del 4 de junio de
20207, raz6n por la cual se le otorgd a la parte demandante el término de 10 dias contados a partir
de la notificacion de la demanda, para que se procediera a subsanar fa misma.

Dentro del término concedido, la parte demandante allegé memerial aportando notificacion a la
entidad demandada, subsanando con ello la falencia presentada.

Revisado entonces el libelo introductorio y los correspondientes anexos, se establece que el
mismo redne los requisitos legales establecidos en la Ley 1437 de 2011, razén por la cual se
admitira la demanda presentada por la sefiora GLORIA PATRICIA MARIN GIRALDO, en contra de
la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FOMAG.

Por lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Mixto del Circuito de Ibagué — Tolima,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el presente medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, instaurado por la sefiora GLORIA PATRICIA MARIN GIRALDO en contra de la NACION
— MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FOMAG de conformidad con lo expuesto en la parte
motiva del presente proveido.

Por Secretaria strtase asi:

1*Por el cual se adoptan medidas para implementar |as tecnologias de la informacian y las comunicaciones en las aciuaciones judiciales,
agilizar los procesos judiciales y flexibilizar |a atencidn a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia
Econdmica, Social y Ecologica.”



RADICACION: 73001-33-33-012-2020-00166-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: GLORIA PATRICIA MARIN GIRALDO

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FOMAG

11.  Notifiquese personaimente al Representante Legal de la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL- FOMAG mediante mensaje dirigido al buzén electronico para
notificaciones judiciales, identificando la notificacion que se realiza y anexando copia de este
proveido, conforme regla el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 el cual fue modificado por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

1.2. Notifiquese personalmente al seifior Procurador Judicial de conformidad con lo
establecido en el articulo 197 y 199 del CPACA, este Gltimo modificado por el articulo 48 de la Ley
2080 de 2021.

1.3. Notifiquese a la parte demandante por estado electrdnico, en cumplimiento de lo
ordenado por el articuio 201 del CP.A.CA

1.4. Remitase copia electronica al buzén de correo electrénico de la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, del auto admisorio en conjunto con la demanda y sus anexos,
conforme lo establece el inciso quinto de!l articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por la
Ley 2080 de 2021.

SEGUNDO: CORRASE TRASLADO de la demanda a la accionada por lapso de treinta (30) dias,
conforme lo sefiala el articulo 172 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para tal efecto por secretaria strtase conforme el articulo 199 y 205 de la misma
legislacion.

Alléguese al expediente, constancia de envio de las anteriores notificaciones ordenadas y del
acuse de recibido.

TERCERO: Se le indica a la entidad demandada, que teniendo en cuenta el inciso final del numeral
4° del articulo 175 del CPACA, debera aportar con la contestacion de la demanda todas las
pruebas que tengan en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, asi como copia del
expediente administrativo que contiene los antecedentes de los actos administrativos enjuiciables;
la omision de estos deberes constituye falta gravisima del funcionario encargado del asunto,
documentos que se recibiran a través del correo electronico del despacho
correspondenciaj12admiba@cendoj. ramajudicial.gov.co.

CUARTO: En el caso de que la parte demandante y/o demandada sean personas naturales, por
favor diligenciar el formulario de identificacion de género que se encuentra en la pagina web del
despacho en avisos a la comunidad (uno por cada demandante o demandado). Esta informacion
debe ser allegada dentro del término de 10 dias siguientes a la ejecutoria del presente auto o en
su defecto con la contestacion de la demanda, via correo electronico
correspondenciajl 2admiba@cendoj.ramajudicial.gov.co.




RADICACION: 73001-33-33-012-2020-00166-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: GLORIA PATRICIA MARIN GIRALDO

DEMANDADO: NACION- MINISTERIOQ DE EDUCACION NACIONAL — FOMAG

QUINTO: RECONOZCASE como apoderado de la demandante al abogado RUBEN DARIO
GIRALDO MONTOYA identificado con C.C 10.248.428 de Manizales y T.P 120.489 del Cansejo
Superior de la Judicatura, en los términos y fines del poder conferido que reposa en el expediente
digital.




JUZGADO DOCE ADMNISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-33-012-2020-00159-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE MARIA NIDIA CAMPOS HERNANDEZ

DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FOMAG

ASUNTO ADMITE DEMANDA

A través de providencia del 16 de octubre de 2020, se efectué un primer estudio frente a la
admisibilidad de la demanda, en donde se decidio inadmitir la misma al no haber sido acreditado
el cumplimiento de lo establecido en el inciso 4° del articulo 6 del Decreto 806 del 4 de junio de
2020, razdn por la cual se le otorgd a la parte demandante el término de 10 dias contados a partir
de la notificacion de la demanda, para que se procediera a subsanar la misma.

Dentro del término concedido, la parte demandante allegd memorial aportando notificacion a la
entidad demandada, subsanando con ello la falencia presentada.

Revisado entonces el libelo introductorio y los correspondientes anexos, se establece que el
mismo reune los requisitos legales establecidos en la Ley 1437 de 2011, razén por la cual se
admitira la demanda presentada por |a sefiora MARIA NIDIA CAMPOS HERNANDEZ, en contra de
la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FOMAG.

Por lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Mixto del Circuito de Ibagué - Tolima,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el presente medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, instaurado por la sefiora MARIA NIDIA CAMPOS HERNANDEZ en contra de la
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FOMAG de conformidad con lo expuesto en
la parte motiva del presente proveido.

Por Secretaria surtase asi:

! *Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales,
agilizar los procesos judiciales y flexibilizar 1a atencitn a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia
Econdmica, Social y Ecolbgica.”




RADICACION: 73001-33-33-012-2020-00159-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARIA NIDIA CAMPQOS HERNANDEZ

DEMANDADO: NACION- MINISTERIQ DE EDUCACICN NACIONAL ~ FOMAG

1.1.  Notifiquese personaimente al Representante Legal de la NACION ~ MINISTERIQ DE
EDUCACION NACIONAL- FOMAG mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para
notificaciones judiciales, identificando la notificacion que se realiza y anexando copia de este
proveido, conforme regla el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 el cual fue modificado por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

1.2. Notifiquese personalmente al sefior Procurador Judicial de conformidad con lo
establecido en el articulo 197 y 199 del C.P.A.C.A., este ultimo modificado por el articulo 48 de la
Ley 2080 de 2021.

1.3. Notifiquese a la parte demandante por estado electrénico, en cumplimiento de lo
ordenado por el articulo 201 de} C.P.A.C.A

1.4. Remitase copia electronica al buzon de correo electrénico de la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, del auto admisorio en conjunto con la demanda y sus anexos,
conforme lo establece el inciso quinto del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por la
Ley 2080 de 2021.

SEGUNDO: CORRASE TRASLADO de la demanda a la accionada por lapso de treinta (30) dias,
conforme lo sefiala el articulo 172 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para tal efecto por secretaria surtase conforme el articuio 199 y 205 de la misma
legislacion.

Alleguese al expediente, constancia de envio de las anteriores nofificaciones ordenadas y del
acuse de recibido.

TERCERO: Se le indica ala entidad demandada, que teniendo en cuenta el inciso final del numeral
4° del articulo 175 del CPACA, deber4 aportar con la contestacion de la demanda todas las
pruebas que tengan en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, asi como copia del
expediente administrativo que contiene los antecedentes de los actos administrativos enjuiciabies;
la omision de estos deberes constituye falta gravisima del funcionario encargado del asunto,
documentos que se recibiran a través del comeo electronico del despacho
correspondenciaj12admiba@cendoj.ramajudicial.gov.co.

CUARTO: En el caso de que la parte demandante y/o demandada sean personas naturales, por
favor diligenciar el formulario de identificacion de género que se encuentra en la pagina web del
despacho en avisos a la comunidad (uno por cada demandante o demandado). Esta informacién
debe ser allegada dentro del término de 10 dias siguientes a la ejecutoria del presente auto o en
su defecto con la contestacion de la demanda, via correo electronico
correspondenciai12admiba@cendoj.ramajudicial.qov.co.




RADICACION: 73001-33-33-012-2020-00142-00

MEDIC DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTC DEL DERECHO
DEMANDANTE: ARISTIDES DE JESUS ARISTIZABAL PINO

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITC NACIONAL

QUINTO: RECONGZCASE como apoderado del demandante al abogado DUVERNEY ELIUD
VALENCIA OCAMPO identificado con C.C 9.770.271 de Armenia y T.P 218.976 del Consejo
Superior de la Judicatura, en fos términos y fines del poder conferido que reposa en el expediente
digital.




Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMNISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE

Repuiblica de Colombia

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-33-012-2020-00142-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE ARISTIDES DE JESUS ARISTIZABAL PIiNO

DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO
NACIONAL

ASUNTO ADMITE DEMANDA

A través de providencia del 16 de octubre de 2020, se efectud un primer estudio frente a la
admisibiiidad de la demanda, en donde se decidid inadmitir la misma al no haber sido acreditado
el cumplimiento de lo establecido en el inciso 4° del articulo 6 del Decreto 806 del 4 de junio de
2020", razon por la cual se le otorgd a la parte demandante el término de 10 dias contados a partir
de la notificacion de la demanda, para que se procediera a subsanar la misma.

Dentro del término concedido, la parte demandante allegdé memorial aportando notificacion a la
entidad demandada, subsanando con ello la falencia presentada.

Revisado entonces el libelo introductorio y los correspondientes anexos, se establece que el
mismo reune los requisitos legales establecidos en la Ley 1437 de 2011, razdn por la cual se
admitira la demanda presentada por el sefior ARISTIDES DE JESUS ARISTIZABAL PINO, en contra
de fa NACION — MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL.

Por lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Mixto del Circuito de Ibagué - Tolima,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el presente medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, instaurado por el sefior ARISTIDES DE JESUS ARISTIZABAL PINO en contra de la
NACION — MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL de conformidad con lo expuesto en
la parte motiva del presente proveido.

Por Secretaria slurtase asi:

! *Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacian y las comunicaciones en las actuaciones judiciales,
agilizar los procesos judiciales y flexibilizar 1a atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia
Econdmica, Social y Ecoldgica.”



RADICACION: 73001-33-33-012-2020-00142-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ARISTIDES DE JESUS ARISTIZABAL PING

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERGITO NACIONAL

1.1.  Notifiquese personalmente al Representante Legal de la NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA- EJERCITO NACIONAL mediante mensaje dirigido al buzén electronico para
notificaciones judiciales, identificando la notificacion que se realiza y anexando copia de este
proveido, conforme regla el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 el cual fue modificado por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

1.2.  Notifiquese personalmente al sefior Procurador Judicial de conformidad con lo
establecido en el articulo 197 y 199 del C.P.A.C.A., este ultimo modificado por el articulo 48 de la
Ley 2080 de 2021.

1.3. Notifiquese a la parte demandante por estado electrénico, en cumplimiento de lo
ordenado por el articulo 201 del C.P.A.CA

1.4. Remitase copia electronica al buzén de correo electronico de la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, del auto admisorio en conjunto con la demanda y sus anexos,
conforme lo establece el inciso quinto del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por la
Ley 2080 de 2021.

SEGUNDO: CORRASE TRASLADO de la demanda a la accionada por lapso de treinta (30) dias,
conforme lo sefiala el articulo 172 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para tal efecto por secretaria stirtase conforme el articulo 199 y 205 de la misma
legislacion.

Alléguese al expediente, constancia de envio de las anteriores notificaciones ordenadas y del
acuse de recibido.

TERCERO: Se le indica a la entidad demandad, que teniendo en cuenta el inciso final del numeral
4° del articulo 175 del CPACA, debera aportar con la contestacion de la demanda todas las
pruebas que tengan en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, asi como copia del
expediente administrativo que contiene los antecedentes de los actos administrativos enjuiciables;
la omision de estos deberes constituye falta gravisima del funcionario encargado del asunto,
documentos que se recibiran a través del comeo electronico del despacho
correspondenciaj12admiba@cendoj.ramajudicial.gov.co.

CUARTO: En el caso de que la parte demandante y/o demandada sean personas naturales, por
favor diligenciar el formulario de identificacion de género que se encuentra en la pagina web del
despacho en avisos a la comunidad (uno por cada demandante o demandado). Esta informacion
debe ser allegada dentro del término de 10 dias siguientes a la ejecutoria del presente auto o en
su defecto con la contestacion de la demanda, via correo electronico
correspondenciaﬂ2admiba@cendoi.ramaiudicial.qov.co.




® RADICACION: 73001-33-33-012-2020-00159-00
MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARIA NIDIA CAMPOS HERNANDEZ
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NAGIONAL - FOMAG

QUINTO: RECONOZCASE como apoderado de la demandante al abogade RUBEN DARIO
GIRALDO MONTOVYA identificado con C.C 10.248.428 de Manizales y T.P 120.489 del Consejo

Superior de la Judicatura, en los términos y fines del poder conferido que reposa en el expediente
digital.




JUZGADO DOCE ADMNISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE

Repriblicsde Cotoma

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-33-012-2020-00140-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE LUZ MARINA MARTINEZ HERNANDEZ

DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL- FOMAG

ASUNTO ADMITE DEMANDA

A través de providencia del 16 de octubre de 2020, se efectud un primer estudio frente a la
admisibilidad de la demanda, en donde se decidié inadmitir la misma al no haber sido acreditado
el cumplimiento de lo establecido en el inciso 4° del articulo 6 del Decreto 806 del 4 de junio de
2020", razén por la cual se le otorgé ala parte demandante el término de 10 dias contados a partir
de la nofificacion de la demanda, para que se procediera a subsanar la misma.

Dentro del témino concedido, la parte demandante allegd memorial aportando notificacion a la
entidad demandada, subsanando con ello la falencia presentada.

Revisado entonces el libelo introductorio y los correspondientes anexos, se establece que el
mismo reline los requisitos legales establecidos en la Ley 1437 de 2011, razon por la cual se
admitira la demanda presentada por la sefiora LUZ MARINA MARTINEZ HERNANDEZ, en contra
de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FOMAG.

Por lo expuesto, €l Juzgado Doce Administrativo Mixto del Circuito de Ibagué - Tolima,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el presente medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, instaurado por la sefiora LUZ MARINA MARTINEZ HERNANDEZ en contra de la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FOMAG de conformidad con o expuesto en
|a parte motiva del presente proveido.

Por Secretaria surtase asi:

1 *Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las actuaciones judiciales,
agilizar los procesos judiciales y flexibilizar ta atencién a los usuarios del servicla de justicla, en el marco del Estado de Emergencia
Econdmica, Social y Ecologica.”




RADICACION: 73001-33-33-012-2020-00140-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: LUZ MARINA MARTINEZ HERNANDEZ

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NAGIONAL - FOMAG

1.1.  Notifiquese personalmente al Representante Legal de la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL- FOMAG mediante mensaje dirigido al buzén electronico para
notificaciones judiciales, identificando la notificacién que se realiza y anexando copia de este
proveido, conforme regla el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 el cual fue modificado por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

1.2. Notifiquese personalmente al sefior Procurador Judicial de conformidad con lo
establecido en el articulo 197 y 199 del CPACA, este Ultimo modificado por el articulo 48 de la Ley
2080 de 2021.

1.3. Notifiguese a la parte demandante por estado electrénico, en cumplimiento de lo
ordenado por el articulo 201 del C.P.A.C.A

1.4. Remitase copia electronica al buzén de correo electronico de la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, del auto admisorio en conjunto con |la demanda y sus anexos,
conforme lo establece el inciso quinto del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por la
Ley 2080 de 2021.

SEGUNDO: CORRASE TRASLADO de la demanda a la accionada por lapso de treinta (30) dias,
conforme lo sefiala el articulo 172 del Cédige de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para tal efecto por secretaria sirtase conforme el articulo 199 y 205 de la misma
legislacion.

Alléguese al expediente, constancia de envio de las anteriores notificaciones ordenadas y del
acuse de recibido.

TERCERO: Se le indica a la entidad demandada, que teniendo en cuenta el inciso final del numeral
4° del articulo 175 del CPACA, debera aportar con la contestacion de la demanda todas las
pruebas que tengan en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, asi como copia del
expediente administrativo que contiene los antecedentes de los actos administrativos enjuiciables;
la omision de estos deberes constituye falta gravisima del funcionario encargado del asunto,
documentos que se recibiran a través del cormreo electronico del despacho
correspondenciaj 2admiba@cendoj.ramaijudicial.gov.co.

CUARTO: En el caso de que la parte demandante y/o demandada sean personas naturales, por
favor diligenciar el formulario de identificacion de género que se encuentra en la pagina web del
despacho en avisos a la comunidad (uno por cada demandante o demandado). Esta informacion
debe ser allegada dentro del término de 10 dias siguientes a la ejecutoria del presente auto o en
su defecto con la contestacion de !a demanda, via correo electronico
correspondenciaj12admiba@cendoj.ramajudicial.qov.co.




L RADICACION: 73001-33-33-012-2020-00140-00
. MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
' DEMANDANTE: LUZ MARINA MARTINEZ HERNANDEZ
DEMANDADO: NACION- MINISTERIC DE EDUCACION NACIONAL - FOMAG

QUINTO: RECONOZCASE como apoderado de la demandante al abogado RUBEN DARIO
GIRALDO MONTOYA identificado con C.C 10.248.428 de Manizales y T.P 120.489 del Consejo
Superior de la Judicatura, en los términos y fines del poder conferido que reposa en el expediente

digital.




A Judicil JUZGADO DOCE ADMNISTRATIVO MIXTO
| DEL CIRCUITO DE IBAGUE

Repblica de Colombia

Ibagué, doce {12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-33-012-2020-00131-00

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO  DEL
DERECHO

DEMANDANTE DYSNEY OLAYA CORDOBA

DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FOMAG

ASUNTO ADMITE DEMANDA

A través de providencia de! 16 de octubre de 2020, se efectud un primer estudio frente a la
admisibilidad de la demanda, en donde se decidié inadmitir la misma al no haber sido acreditado
el cumplimiento de lo establecido en el inciso 4° del articulo 6 del Decreto 806 del 4 de junio de
20201, razén por la cual se le otorgd a la parte demandante el término de 10 dias contados a partir
de la notificacion de la demanda, para que se procediera a subsanar la misma.

Dentro del término concedido, la parte demandante allegé memorial aportando notificacion a la
entidad demandada, subsanando con ello |a falencia presentada.

Revisado entonces el libelo introductorio y los correspondientes anexos, se establece que el
mismo relne los requisitos legales establecidos en la Ley 1437 de 2011, razon por la cual se
admitira la demanda presentada por el sefior DYSNEY OLAYA CORDOBA, en contra de la
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FOMAG.

Por lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Mixto del Circuito de Ibagué - Tolima,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el presente medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, instaurado por el sefior DYSNEY OLAYA CORDOBA en contra de la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FOMAG de conformidad con lo expuesto en la parte
motiva del presente proveido.

Por Secretaria surtase asi:

! *Por el cual se adoptan medidas para implementar ias tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales,
agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencitn a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estade de Emergencia
Econémica, Social y Ecologica.”



RADICACION: 73001-33-33-012-2020-00131-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: DYSNEY OLAYA CORDOBA

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FOMAG

1.1.  Notifiquese personalmente al Representante Legal de la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL- FOMAG mediante mensaje dirigido al buzon electronico para
notificaciones judiciales, identificando |a notificacién que se realiza y anexando copia de este
proveido, conforme regla el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 el cual fue modificado por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

1.2.  Notifiquese personalmente al seior Procurador Judicial de conformidad con lo
establecido en el articulo 197 y 199 del CPACA, este Ultimo modificado por el articulo 48 de la Ley
2080 de 2021.

1.3. Notifiquese a la parte demandante por estado electrénico, en cumplimiento de lo
ordenado por el articulo 201 del C.P.A.CA

1.4. Remitase copia electrénica al buzén de correo electrénico de la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, del auto admisorio en conjunto con la demanda y sus anexos,
conforme lo establece el inciso quinto del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por la
Ley 2080 de 2021.

SEGUNDO: CORRASE TRASLADO de la demanda a la accionada por lapso de treinta (30) dias,
conforme lo sefala el articulo 172 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para tal efecto por secretaria surtase conforme el articulo 199 y 205 de la misma
legislacion.

Alléguese al expediente, constancia de envio de las anteriores notificaciones ordenadas y del
acuse de recibido.

TERCERO: Se le indica ala entidad demandada, que teniendo en cuenta el inciso final del numeral
4° del articulo 175 del CPACA, debera aportar con la contestacion de la demanda todas las
pruebas que tengan en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, asi como copia del
expediente administrativo que contiene los antecedentes de los actos administrativos enjuiciables;
la omision de estos deberes constituye falta gravisima del funcionario encargado del asunto,
documentos que se recibiran a través del comeo electrdnico del despacho
correspondenciaj12admiba@cendoj.ramajudicial.gov.co.

CUARTO: En el caso de que la parte demandante y/o demandada sean personas naturales, por
favor diligenciar el formulario de identificacion de género que se encuentra en la pagina web del
despacho en avisos a la comunidad (uno por cada demandante o demandado). Esta informacion
debe ser allegada dentro del término de 10 dias siguientes a la ejecutoria de presente auto 0 en
su defecto con la contestacion de la demanda, via correo  electronico
correspondenciaj12admiba@cendoj.ramajudicial.gov.co.




RADICACION; 73001-33-33-012-2020-00131-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: DYSNEY OLAYA CORDOBA

DEMANDADO: NAGLON- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FOMAG

QUINTO: RECONOZCASE como apoderado del demandante al abogado RUBEN DARIO
GIRALDO MONTOYA identificado con C.C 10.248.428 de Manizales y T.P 120.489 del Consejo
Superior de la Judicatura, en los términos y fines def poder conferido que reposa en el expediente
digital.




JUZGADO DOCE ADMNISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE

Repiblica de Colombia

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-33-012-2020-00129-00

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO  DEL
DERECHO

DEMANDANTE AQUILINO AVILA SAAVEDRA

DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL e INSTITUTO COLOMBIANO PARA LA
EVALUACION DE LA EDUCACION “ICFES”
ASUNTO ADMITE DEMANDA

A través de providencia del 16 de octubre de 2020, se efectud un primer estudio frente a la
admisibilidad de la demanda, en donde se decidid inadmitir la misma al no haber sido acreditado
el cumplimiento de lo establecido en el inciso 4° del articulo 6 del Decreto 806 del 4 de junio de
2020, razon por ia cual se le otorgd a la parte demandante el término de 10 dias contados a partir
de la notificacion de la demanda, para que se procediera a subsanar la misma.

Dentro del término concedido, la parte demandante allegé memorial aportando notificacion a las
entidades demandadas. subsanando con ello la falencia presentada.

Revisado entonces el libelo introductorio y los correspondientes anexos, se establece que el
mismo redne los requisitos legales establecidos en la Ley 1437 de 2011, razén por la cual se
admitira la demanda presentada por el sefior AQUILINO AVILA SAAVEDRA, en contra de la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL y el INSTITUTO COLOMBIANO PARA LA
EVALUACION DE LA EDUCACION “ICFES".

Por lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Mixto del Circuito de Ibagué — Tolima,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el presente medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, instaurado por ! sefior AQUILINO AVILA SAAVEDRA en contra de la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL y el INSTITUTO COLOMBIANO PARA LA
EVALUACION DE LA EDUCACION “ICFES de conformidad con lo expuesto en la parte motiva
del presente proveido.

Por Secretaria sUrtase asi:

'*Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en |as actuaciones judiciales,
agilizar los procesos |udiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios de! servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia
Econdmica, Social y Ecologica.”




]

RADICACION: 73001-33-33-012-2020-00129-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
DEMANDANTE: AQUILINOG AVILA SAAVEDRA

DEMANDADO: MACION- MINISTERIO DE EDUCAGION NACIONAL e ICFES

1.1.  Notifiquese personalmente al Representante Legal de 1a NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL mediante mensaje dirigido al buzon electronico para notificaciones
judiciales, identificando la notificacién que se realiza y anexando copia de este proveido, conforme
regla el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 el cual fue modificado por el articulo 48 de la Ley
2080 de 2021.

1.2.  Notifiquese personalmente al Representante Legal del INSTITUTO COLOMBIANO
PARA LA EVALUACION DE LA EDUCACION “ICFES” mediante mensaje dirigido al buzon
electronico para notificaciones judiciales, identificando la notificacion que se realiza y anexando
copia de este proveido, conforme regla el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 el cual fue
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

1.3. Notifiquese personalmente al sefior Procurador Judicial de conformidad con lo
establecido en el articulo 197 y 199 del CPACA, este ultimo modificado por el articulo 48 de la Ley
2080 de 2021.

1.4. Notifiquese a la parte demandante por estado electrénico, en cumplimiento de lo
ordenado por el articulo 201 del C.P.A.C.A

1.5. Remitase copia electrénica al buzén de correo electrénico de la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, del auto admisorio en conjunto con la demanda y sus anexos,
conforme lo establece el inciso quinto del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por la
Ley 2080 de 2021.

SEGUNDO: CORRASE TRASLADO de la demanda a la parte accionada por el lapso de treinta
(30) dias, conforme lo sefiala el articulo 172 del Codigo de Procedimiento Administrativo y delo
Contencioso Administrativo, para tal efecto por secretaria surtase conforme el articulo 199 y 205
del CPACA, ambos modificados por 1a Ley 2080 del 25 de enero de 2021.

Alléguese al expediente constancia de envio de las anteriores notificaciones ordenadas y del
acuse de recibido.

TERCERO: Se le indica a las entidades demandadas, que teniendo en cuenta el inciso final del
numeral 4° del articulo 175 del CPACA, deberan aportar con la contestacion de la demanda todas
las pruebas que tengan en su poder y que pretenda hacer valer en €l proceso, asi como copia del
expediente administrativo que contiene los antecedentes de los actos administratives enjuiciables;
la omision de estos deberes constituye falta gravisima del funcionario encargado del asunto,
documentos que se recibiran a través del correo electronico del despacho

correspondenciaj1 2admiba@cendoj.ramajudicial.gov.co.

CUARTO: CUARTO: En el caso de que la parte demandante y/o demandada sean personas
naturales, por favor diligenciar el formulario de identificacion de género que se encuentra en la
pagina web del despacho en avisos a la comunidad (uno por cada demandante o demandado).
Esta informacion debe ser allegada dentro del término de 10 dias siguientes a la ejecutoria del
presente auto o en su defecto con la contestacion de la demanda, via correo electronico
correspondenciaj12admiba@cendoj.ramajudicial.gov.co.




l

RADICACION: 73001-33-33-012-2020-00129-00

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: AQUILINO AVILA SAAVEDRA

DEMANDADC: NACION- MINISTERIQ DE EDUCACICGN NACIONAL ¢ ICFES

QUINTO: RECONOZCASE como apoderado del demandante al abogado SERGIO MANZANO
MACIAS identificado con C.C 79.980.855 de Bogota y T.P 141.305 del Consejo Superior de la
Judicatura, en los términos y fines del poder conferido que reposa en el expediente digital.




Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMNISTRATIVO MIXTO
" DEL CIRCUITO DE IBAGUE

Repitblica de Colombia

—

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-33-012-2020-00127-00

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE JOSE YEZID CARDENAS

DEMANDADO LA NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL- FOMAG y DEPARTAMENTO DEL
TOLIMA

ASUNTO ADMITE DEMANDA

A través de providencia del 16 de octubre de 2020, se efectué un primer estudio frente a la
admisibilidad de la demanda, en donde se decidid inadmitir la misma al no haber sido acreditado
el cumplimiento de lo establecido en el inciso 4° del articulo 6 del Decreto 806 del 4 de junio de
20201, razon por la cual se le otorgo a la parte demandante el término de 10 dias contados a partir
de la notificacién de la demanda, para que se procediera a subsanar la misma.

Dentro del término concedido, la parte demandante allegd memorial aportando notificacion a las
entidades demandadas. subsanando con ello |a falencia presentada.

Revisado entonces el libelo introductorio y los correspondientes anexos, se establece que el
mismo redne los requisitos legales establecidos en la Ley 1437 de 2011, razon por la cual se
admitira }a demanda presentada por el sefior JOSE YESID CARDENAS, en contra de la NACION
— MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FOMAG y DEPARTAMENTO DEL TOLIMA.

Por lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Mixto del Circuito de Ibagué - Tolima,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el presente medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, instaurado por el sefior JOSE YESID CARDENAS en contra de la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FOMAG y DEPARTAMENTO DEL TOLIMA de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.

Por Secretaria surtase asi:

! "Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion ¥ las comunicaciones en las actuaciones judiciales,
agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia
Econémica, Social y Ecoiogica.”




RADICAGION: 73001-33-33-012-2020-00127-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JOSE YESID CARDENAS

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FOMAG y OTRO

11.  Notifiguese personalmente al Representante Legal de la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL- FOMAG, mediante mensaje dirigido al buzon electonico para
notificaciones judiciales, identificando la notificacion que se realiza y anexando copia de este
proveido, conforme regla el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 el cual fue modificado por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021. d

1.2.  Notifiquese personalmente al Representante Legal del DEPARTAMENTO DEL
TOLIMA mediante mensaje dirigido al buzdn electrénico para notificaciones judiciales,
identificando la notificacion que se realiza y anexando copia de este proveido, conforme regla el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 el cual fue modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de
2021.

1.3. Notifiquese personalmente al sefior Procurador Judicial de conformidad con lo
establecido en el articulo 197 y 199 del C.P.A.C.A., este ultimo modificado por el articulo 48 de la
Ley 2080 de 2021.

1.4. Notifiquese a la parte demandante por estado electrénico, en cumplimiento de lo
ordenado por ef articulo 201 del C.P.A.C.A

1.5. Remitase copia electronica al buzén de correo electrénico de la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, del auto admisorio en conjunto con la demanda y sus anexos,
conforme lo establece el inciso quinto del articulo 199 de Ia Ley 1437 de 2011, modificado por la
Ley 2080 de 2021.

SEGUNDO: CORRASE TRASLADO de la demanda a las accionadas por lapso de treinta (30)
dias, conforme lo sefiala el articulo 172 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, para tal efecto por secretaria surtase conforme el articulo 199 y 205
de la misma legislacion.

Alleguese al expediente, constancia de envio de las anteriores notificaciones ordenadas y del
acuse de recibido.

TERCERO: Se le indica a las entidades demandadas, que teniendo en cuenta el inciso final del
numeral 4° del articulo 175 del CPACA, deberan aportar con la contestacion de la demanda todas
las pruebas que tengan en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, asi como copia del
expediente administrativo que contiene los antecedentes de los actos administrativos enjuiciables;
la omision de estos deberes constituye falta gravisima del funcionario encargado del asunto,
documentos que se recibiran a ftravés del comeo electronico del despacho
correspondenciaj1 2admiba@cendoj.ramajudicial.gov.co.

CUARTO: En el caso de que la parte demandante y/o demandada sean personas naturales, por
favor diligenciar el formulario de identificacion de género que se encuentra en la pagina web del
despacho en avisos a la comunidad (uno por cada demandante o demandado). Esta informacién
debe ser allegada dentro del término de 10 dias siguientes a la ejecutoria del presente auto 0 en
su defecto con la contestacion de 1a demanda, via comeo electronico
correspondenciajl 2admiba@cendoj.ramajudicial. gov.co.




RADICACION: 73001-33-33-012-2020-00127-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JOSE YESID CARDENAS

DEMANDADOQ: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FOMAG y OTRO

QUINTO: RECONOZCASE como apoderado del demandante a la abogada DIANA LIZETTE
ALFARO ORTIZ identificada con C.C. No. 28.548.515 de Ibagué y T.P 168.391 del Consejo
Superior de la Judicatura, en los términos y fines del poder conferido que reposa en el expediente

digital.
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7 %% Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMNISTRATIVO MIXTO

DEL CIRCUITO DE IBAGUE

" ] Reptiblica de Colombia

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-33-012-2020-00249-00

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y  RESTABLECIMIENTO  DEL
DERECHO

DEMANDANTE JHON ALEXANDER BARRIOS OSORIO

DEMANDADO LA NACION - MINISTERIO DE DEFENSA-
POLICIA NACIONAL

ASUNTO ADMITE DEMANDA

Revisado el libelo introductorio y los correspondientes anexos, se establece que el mismo redne
los requisitos legales establecidos en la Ley 1437 de 2011, razon por la cual se admitira la
demanda presentada por el sefior JHON ALEXANDER BARRIOS OSORIO, en contra de la
NACION — MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL.

Por lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Mixto del Circuito de Ibagué - Tolima,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el presente medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, instaurado por el sefior JHON ALEXANDER BARRIOS OSORIO en contra de la
NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL de conformidad con lo expuesto en
la parte motiva del presente proveido.

Por Secretaria surtase asi:

11.  Notifiquese personalmente al Representante Leqal de la NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA- POLICIA NACIONAL mediante mensaje dirigido al buzon electronico para
notificaciones judiciales, identificando la notificacién que se realiza y anexando copia de este
proveido, conforme regla el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 el cual fue modificado por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

1.2. Notifiquese personalmente al seiior Procurador Judicial de conformidad con lo
establecido en el articulo 187 y 199 del C.P.A.C.A,, este uitimo modificado por el articulo 48 de la
Ley 2080 de 2021.




RADICACION: 73001-33-33-012-2020-00249-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JHON ALEXANDER BARRIOS OSORIO ]
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL

1.3. Notifiquese a la parte demandante por estado electrénico, en cumplimiento de lo
ordenado por el articulo 201 del C.P.A.CA.

1.4. Remitase copia electronica al buzén de correo electrénico de la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, del auto admisorio en conjunto con la demanda y sus anexos,
conforme lo establece el inciso quinto del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por la
Ley 2080 de 2021.

SEGUNDO: CORRASE TRASLADO de la demanda a las accionadas por lapso de treinta (30)
dias, conforme lo sefala el articulo 172 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, para tal efecto por secretaria surtase conforme el articulo 199 y 205
de la misma legislacion.

Alleguese al expediente, constancia de envio de las anteriores notificaciones ordenadas y del
acuse de recibido.

TERCERO: Se le indica a las entidades demandadas, que teniendo en cuenta el inciso final del
numeral 4° del articulo 175 del CPACA, deberan aportar con la contestacion de la demanda todas
las pruebas que tengan en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, asi como copia del
expediente administrativo que contiene los antecedentes de los actos administrativos enjuiciables;
la omisién de estos deberes constituye falta gravisima del funcionario encargado del asunto,
documentos que se recibirin a través del comeo electronico del despacho
correspondenciaji2admiba@cendoj.ramajudicial.gov.co.

CUARTO: En el caso de que la parte demandante y/o demandada sean personas naturales, por
favor diligenciar el formulario de identificacion de género que se encuentra en la pagina web del
despacho en avisos a la comunidad (uno por cada demandante o demandado). Esta informacion
debe ser allegada dentro del término de 10 dias siguientes a la ejecutoria del presente auto o en
su defecto con la contestacion de la demanda, via correo electrénico
correspondenciaj 1 2admiba@cendoj.ramajudicial.gov.co.

QUINTO: RECONGZCASE como apoderado del demandante al abogado REY QUINTO
RODRIGUEZ GIRALDO identificado con C.C 93.412.919 de Ibagué y T.P 319.865 del Consejo
Superior de la Judicatura, en los términos y fines del poder conferido que reposa en el expediente
digital.




JUZGADO DOCE ADMNISTRATIVO MIXTO

Reptiblica de Colombia

DEL CIRCUITO DE IBAGUE

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-40-012-2017-00061-00

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE GLORIA AMPARO PRADA NIETO

DEMANDADO HOSPITAL SAN RAFAEL E.S.E

ASUNTO REQUIERE

En el presente asunto, se admitid el llamado en garantia realizado por la entidad demandada a la
empresa DHO DESARROLLO HUMANO Y ORGANIZACIONAL S.A.S a través de auto del 27 de
enero de 2020.

En dicha providencia se ordené notificar de forma personal ai llamado en garantia y para ello, se
solicito la colaboracién de la misma entidad demandada, en virtud de la carga y deber procesal
que la misma norma encarga a las partes.

Revisado el expediente y como quiera que a la fecha no existe constancia de notificacion al
llamado en garantia, se ordena REQUERIR al Hospital San Rafael E.S.E para que en el término
de cinco (5) dias contados a partir de la notificacion de la presente providencia, allegue al proceso,
la notificacion realizada a su llamado en garantia de |a providencia proferida por este Despacho el
27 de enero de 2020 a fin de continuar con el tramite correspondiente.

Por otra parte, RECONOZCASE como apoderada del Hospital San Rafael E.S.E a la abogada
DIANA LUCERO SANCHEZ BARRERA quien se identifica con cedula de ciudadania N°
38.363.556 de Ibagué y T.P 169.957 del C.S de la J, para los efectos y en las condiciones del
poder visto a folio 174 del cuaderno principal.

JUZGADC DOCE ADMBGSTRATIVO MDXTG DEL CIRGUITO DE WASUE

JUTGADO DOCE ADNIMISTRATIVO MECTO DEL GIRCUITC: DE IIAGUE
NOTICACION POR ESTADO

bague, ____Enlafecha se deja constancia que se dio cumplimiente a
{o dispuesto en e Articulo 201 de laLey 1437 de 2011, envianda un mensaje de dalos a guienes
hayan suministrade su direccisn electronica.

DE HOY

EL AUTO ANTERIOR SE HOTIFICO POR ESTADO NO. .
- . ... . DE2021 SIENDOLAS B-D0 AM

INHABILES

Secrelara Socrotaria




sl JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
. Rama judicia DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Reptiblk;de Calombia

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

RADICACION 73001-33-33-006-2015-00131-00
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO
ACCIONANTE JORGE LEONARDO MORALES
ACCIONADO HOSPITAL SAN JUAN DE DIOS E.S.E
ASUNTO DESVINCULA
. ANTECEDENTES

A través de apoderado judicial, el sefior JORGE LEONARDO MORALES impetré medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho en contra del HOSPITAL SAN JUAN DE DIOS E.S.E,
con el fin de que fuera decretada ia nulidad del acto administrativo contenido en el oficio N° PD-
0144.2014 del 25 de septiembre de 2014, expedido por el Gerente del ente hospitalario, con el
cual nego las peticiones presentadas por el demandante, tendientes a obtener la declaratoria de
la existencia de una relacién laboral con el hospital y el consecuente pago de las prestaciones
derivadas de ello.

Revisada la demanda y sus anexos, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Ibagué
procedio a admitir la misma mediante providencia del 30 de abril de 2015, ordenando notificar a la
entidad teritorial demandada y vinculando a las Cooperativas LABORCOOP, UCINCOOP,
SURGIMOS, SERVISALUD Y COOPMELGAR como terceros con interés.

IL. CONSIDERACIONES

Frente a la figura del tercero con interés directo, es decir, los que tienen una verdadera vocacion
de parte, sin cuya comparecencia no podria proferirse la sentencia porque los afecta directamente
y que son los mismos litis consortes necesarios a que se refiere el codigo general del proceso, el
articulo 61 del C.G.P,, aplicable por remision de la Ley 1437 de 2011, contempla la figura del
litisconsorte bajo tres modalidades que son, facultativo, necesario y cuasi-necesario asi:

“ARTICULO 60. LITISCONSORTES FACULTATIVOS. Salvo disposicion en contrario, los
litisconsortes facultativos seran considerados en sus relaciones con la confraparte, como
litigantes separados. Los actos de cada uno de ellos no redundaran en provecho ni en
perjuicio de los ofros, sin que por ello se afecte la unidad del proceso.

ARTICULO 61, LITISCONSORCIO NECESARIO E INTEGRACION DEL
CONTRADICTORIO. Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos juridicos respecto
de los cuales, por su naturaleza o por disposicion legal, haya de resolverse de manera
uniforme y no sea posible decidir de mérito sin la comparecencia de las personas que sean
sujetos de tales relaciones o que intervinieron en dichos actos, la demanda debera
formularse por todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el juez, en el auto que
admite la demanda, ordenara notificar y dar traslado de esta a quienes falten para integrar
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el confradictorio, en la forma y con el término de comparecencia dispuestos para el
demandado.

En caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la demanda, el juez dispondra la
citacion de las mencionadas personas, de oficio o a peticion de parte, mientras no se haya
dictado sentencia de primera instancia, y concedera a los citados el mismo término para que
comparezcan. El proceso se suspendera durante dicho término.

Si alguno de los convocados solicita pruebas en el escrito de intervencion, el juez resolvera
sobre ellas y si las decreta fijara audiencia para practicarlas.

Los recursos y en general las actuaciones de cada liisconsorte favoreceran a los demés.
Sin embargo, los actos que impliquen disposicion del derecho en litigio solo tendran eficacia
si emanan de todos.

Cuando alguno de los litisconsortes necesarios del demandante no figure en la demanda,
podra pedirse su vinculacién acompafiando la prueba de dicho litisconsorcio.

ARTICULO 62. LITISCONSORTES CUASINECESARIOS. Podran intervenir en un proceso
como litisconsortes de una parte y con las mismas facultades de esta, quienes sean titulares
de una determinada relacion sustancial a la cual se extiendan los efectos juridicos de ia
sentencia, y que por ello estaban legitimados para demandar o ser demandados en el
proceso.

Podran solicitar pruebas si intervienen antes de ser decretadas las pedidas por las partes; si
concurren después, tomaran el proceso en el estado en que se encuentre en e momento de
su intervencion”.

En sintesis, el litisconsorcio se presenta cuando existe pluralidad de sujetos procesales que tienen
una calidad comun, como puede ser la demandante o de demandado, y dependiendo de la relacion
juridico-sustancial que exista entre ellos, se determina si la integracion al debate procesal es
necesaria o facultativa.

Frente a la figura del fitisconsorte, sus modalidades e integracion, el Consejo de Estado ha
manifestado’:

%(...) Ahora bien, si entre los sujetos que hacen parte de un extremo de la Litis no se configura
una relacién uniforme e indivisible entre elios y respecto del objeto del proceso {como en el
litisconsorcio necesario), se esta ante un litisconsorcio de caracter facultativo, caso en el que
existente tantas relaciones juridicas como cuantas partes dentro del proceso deciden unirse
para promoverlo conjuntamente (legitimacién por activa), aunque validamente pudieran
iniciarlo por separado, o de padecer la accion si solo uno o varios de ellos debe soportar la
pretension del actor (legitimacion por pasiva).

Bajo esta modalidad, los actos de cada uno de los litisconsortes no redundaran en provecho
o en perjuicio de los ofros, sin que ello afecte la unidad del proceso (art. 60 del Codigo
General del Proceso), razon por la cual el proceso puede adelantarse con o sin su presencia

Asi las cosas, la decision que se adopte en el framite judicial sera vinculante Unicamente
respecto de quienes concurran a este, dado que en ella se decidira sobre las pretensiones
o sobre las razones de defensa, de los que alli intervienen.

De acuerdo con lo anterior, el elemento diferenciador del lifisconsorcio necesario con el
facuitativo es la unicidad de la relacion sustancial materia del litigio, en tanto que en el

1 Consejo de Estado Seccidn Segunda Subseccion B C P: Sandra Lisset Ibarra Vélez Bogota D. C., diecinueve (19) de mayo de dos il
dieciocho (2018) Radicacion nimero: 76001-23-33-000-2015-01426-01(2705-17)
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litisconsorcio facultativo los sujetos tienen relaciones juridicas independientes y en el
necesario existe una unidad inescindible respecto del derecho sustancial en debate.

Finalmente se encuentra el litisconsorcio cuasi necesario, que como su nombre lo indica, se
ubica entre el necesario y e! facultativo y ocurre cuande uno o varios sujetos tienen
legitimacion para intervenir en un proceso en calidad de demandantes o de demandados,
pero es suficiente con que uno solo actie en una de tales condiciones, para que pueda
dictarse sentencia de mérito con plenos efectos juridicos para el ausente.

Entonces, se trata de una figura procesal distinta del litisconsorcio necesario, que si bien
implica la legitimacion simultanea respecto de varios sujetos, no conlleva a que por ley, se
establezca como requisito sine qua non la presencia dentro del litigio de todos y cada uno
de elios.

i.1 Integracién del contradictorio.

Ahora bien, el articulo 61 del Codigo General del Proceso es claro al precisar que la
integracion del contradictorio procede frente a la existencia de un Litis consorcic necesario,
es decir, "cuando el proceso verse sobre relaciones o actos juridicos respecto de los cuales,
por su naturaleza o disposicion legal, haya de resolverse de manera uniforme y no sea
posible decidir de mérito sin la competencia de las personas que sean sujefos de tales
relaciones o que intervinieron en dichos actos’, por lo que, “la demanda debera formularse
por todas o dirigirse contra todas”.

De no ser asi, el juez en el auto que la admite “ordenaré nolificar y dar traslado de esta a
quienes falten” y si alin no lo hizo en esa etapa, podra citarlos “de oficio 0 & peticion de parte,
mientras no se haya dictado sentencia de primera instancia"

Por lo tanto, es claro que cuando la cuestion litigiosa tiene por objeto una relacion juridica
material Unica que debe resolverse de manera uniforme para todos los sujetos que integran
la parte correspondiente, impone que su comparecencia al proceso se torne en obligatoria,
por considerarse un requisito indispensable para su adelantamiento, caso en sl cual, como
se sefiald, se esta en presencia de la modalidad del fitisconsorcio necesario.

En definitiva, conforme las normas procesales antes transcritas para que opere la citacion
forzosa o la integracion oficiosa del contradictorio es preciso que no sea posible fallar de
mérito sin la comparecencia al proceso de los sujetos activos o pasivos de una relacion
juridica material y nica objeto de la decision judicial. Y, al confrario, resulta claro entonces,
que si el juez puede dictar sentencia respecto de un sujeto procesal, sin necesidad de la
comparecencia de otro sujeto que hubiera podido ser demandante o demandado en el
mismo proceso, no se esta en presencia de un litisconsorcio necesario.”

Como se indicé con anterioridad, la parte demandante dirigié su demanda en contra del Hospital
San Juan de Dios E.S.E, al considerar que este es quien debe reconoger la relacién laboral que
segun el demandante existio derivada de la prestacion del servicio, y asumir en consecuencia el
pago de las prestaciones acordes a |a relacién laboral.

Sin embargo, el Despacho que conoci6 inicuamente el presente medio de control, considers que
resultaba procedente la vinculacion de las Cooperativas LABORCOOP, UCINCOOP, SURGIMOS,
SERVISALUD Y COOPMELGAR, como quiera que fue con estas que el trabajador suscribié los
contratos de prestacion de servicios, genesis del presente debate.
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Frente a la responsabilidad de las cooperativas con el trabajador asociado, el Consejo de Estado
determind?;

“Con el objeto de impedir que las organizaciones solidarias en comento, sean utilizadas para
burlar los derechos de los trabajadores asociados, trasformando el vinculo cooperativo en una
legitima relacion laboral, en la que el cooperado no desempefia sus funciones directamente
en la cooperativa sino que presta un servicio a un tercero, quien le da 6rdenes e impone un
horario de frabajo, pero que bajo el manto de Ja figura asociativa evade las obligaciones que
por ley se generan para los rabajadores dependientes o subordinados, el articulo 17 de la Ley
790 de 27 de diciembre de 2002 prohibié a las cooperativas de trabajo asociado actuar como
empresas de intermediacion laboral, asi sefiaia la norma:

"Articulo 17, Prohibicion para actuar como intermediario 0 empresa de servicios temporales.
Las Cooperativas y Precooperativas de Trabajo Asociado no podran actuar como
empresas de intermediacién laboral, ni disponer del trabajo de los asociados para
suministrar mano de obra temporal a usuarios o a terceros beneficiarios, o remitirlos como
trabajadores en mision con el fin de que estos atiendan labores o trabajos propios de un
usuario o tercero beneficiario de! servicio o permitir que respecto de los asociados se
generen relaciones de subordinacion o dependencia con terceros conlratantes.

Cuando se configuren practicas de intermediacion laboral o actividades proplas de
las empresas de servicios temporales, el tercero contratante, la Cooperativa y
Precooperativa de Trabajo Asociado y sus directivos, seran solidariamente
responsables por {as obligaciones acondmicas que se causen a favor del trabajador
asociado” (Negrilla del texto).

La aludida prohibicion también fue consagrada en el articulo 63 de la Ley 1429 de 2010, que
veda a las instituciones, empresas publicas o privadas, vincular a su personal para &l
desarrollo de actividades misionales permanentes, “a través de Cooperativas de Servicio de
Trabajo Asociado que hagan intermediacion laboral’ o bajo cualquier “ofra modalidad de
vinculacion que afecte los derechos constitucionales, legales y prestacionales consagrados
en las normas laborales vigentes”.

Conforme a los preceptos transcritos cuando se utilice la cooperativa de trabajo asociado para
disimular una relacion laboral, se genera una responsabilidad solidaria entre la cooperativa
infractora y el tercero contratante, frente a las obligaciones econdmicas que surjan a favor del
trabajador asociado, como consecuencia del descubrimiento de la realidad.

Sobre el particular la Seccién Segunda de esta Corporacion, en sentencia de 23 de febrero de
2011, con ponencia del Consejero Victor Hemnando Alvarado Ardila, expediente numero
25000-23-25-000-2007-00041-01 (0260-09), sefiald que:

“si se configuran actos de intermediacion laboral por parte de las cooperativas a favor de
entidades del Estado, la entidad publica (la cual funge como tercero), que se beneficie
finalmente del servicio, sera solidariamente responsable por las obligaciones economicas
que se causen a favor del trabajador asociado. Toda vez que si se comporta una
dependencia del trabajador frente a ella, y la cooperativa, la entidad adguiere
responsabilidades sobre éste, a pesar que no se encuentra vinculado de manera directa”.

En conclusion, por expresa disposicion legal, ante la comprobacion de la existencia de un
vinculo laboral encubierto a través de contratacién con intermediacion de las cooperativas de
trabajo, o cualquier otra modalidad que afecte los derechos consignados en las normas
laborales vigente, se configura una responsabilidad solidaria entre la cooperativa y ei tercero
beneficiario de los servicios prestados, respecto de las obligaciones econdmicas que se
generen para el frabajador defraudado.

2 Consejo de Estado Seccion Segunda Subseccion B C.P: Sandra Lisset ibarra Vélez Bogota D. C., diecinueve (19) de mayo de dos mil
dieciocho (2018} Radicacién nimero: 76001-23-33-000-2015-01426-01(2705-17)
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Asi las cosas, partiendo del presupuesto enunciado, corresponden analizar si en razon a esa
solidaridad, en el juicio que se inicie para demosfrar |a relacién laboral disimulada, se debe
integrar el contradictorio por pasiva tanto con el usuario de los servicios contratados como con
la entidad intermediadora, para lo cual se hara una breve remision o los tipos de Litis consorcio
previstos en la norma, una vez identificados se procedera a analizar 1a forma en que se en
juicio cobran las obligaciones solidarias, para asi identificar si se esta frente a alguno de los
Litis consorcios previstos en las normas y cual debe ser el proceder frente aquel.”

En este punto, resulta procedente traer a colacidon pronunciamiento emitido por el érgano de cierre
administrativo en caso similar al que aqui se estudia, frente a la vinculacién de las Cooperativas
de Trabajo Asociado en procesos en donde se busca la declaratoria de existencia de una relacién
laboral, de trabajadores que han sido contratados a través de estas Cooperativas:

‘las cooperativas se desempefian bajo los lineamientos de la Ley 79 de 1988, pero también
es claro, que cuando el asociado es vinculado con ctro ente, en este caso, el Hospital
demandado, pero por érdenes puntuales y estrictas de la Cooperativa asi como del tercero,
existe una relacién de empleador — empleado. Es decir, el asociado, la sefiora Marfa Stella
Lancheros Torres trabajaba en el Hospital Engativa, bajo las instrucciones de éste y tanto
la cooperativa, como el Hospital fungen como empleadores, no obstante, si bien es
cierto, en la presente causa no fueron demandas las cooperativas con las cuales
mediaron contratos entre la actora y el Hospital demandado, también lo es, que esto
en nada impide que el ente accicnado asuma las responsabilidades por la conducta
desplegada en detrimento del trabajador, en virtud de la solidaridad laboral™.

2.1 CASO CONCRETO

Revisada la demanda presentada a través de apoderado judicial por el sefior Jorge Leonardo
Morales, se advierte que la misma fue dirigida unicamente en contra del Hospital San Juan de
Dios E.S.E, como quiera que fue para esta entidad para la cual manifiesta prestd sus servicios
profesionales.

Sobre el particular se tiene que el demandante reclamé el pago de haberes laborales tales como
cesantias, intereses a las cesantias, prima de vacaciones, prima de navidad, auxilio de
vacaciones, bonificacion por servicios prestados, subsidio familiar, indemnizacién por despido sin
justa causa y sancién moratoria.

Manifestd que, si bien algunos de los contratos de prestacion de servicios se suscribieron con la
cooperativa de turno, sus servicios profesionales fueron prestados directamente ante el hospital,
bajo las ordenes impartidas por empleados del ente médico, cumpliendo horarios y en las
instalaciones y con materiat del mismo.

Por lo anterior, solicité ante la entidad aqui demandada el reconocimiento de una relacion laboral
y el consecuente pago de los haberes surgidos de la misma, lo cual fue negado a través del Oficio
N° PD-0144.2014 del 25 de septiembre de 2014, lo que genero que el sefior Morales Lozano
acudiera a la jurisdiccion contencioso administrativa, para que sea esta la que determine si resulta
procedente su reclamacion.

Visto todo lo anterior, y apoyado en la jurisprudencia expuesta con anterioridad, considera este
operador judicial que resulta evidente que las Cooperativas LABORCOOP, UCINCOOP,
SURGIMOS, SERVISALUD Y COOPMELGAR no resultan ser un litisconsorte necesario y, por
ende, no es indispensable su presencia dentro del litigio para que el proceso pueda desarrollarse

3 Consejo de Estado sentencia de 23 de febrero de 2011, con ponencia del Cansejero Victor Hernando Alvarado Ardila, expediente nimera 25000-23-
25-000-2007-00041-01 (0260-09)
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y culminarse mediante la sentencia respectiva, pues basta con que la demanda esté dirigida contra
el Hospital San Juan de Dios de Honda E.S.E para que, en caso de una eventual condena, sea
este el llamado a cumplirla.

Lo anterior, como quiera que el hecho de que la demandante haya celebrado contratos de
prestacion de servicios con una cooperativa, no constituye obstaculo alguno para que el juez emita
pronunciamiento de fondo respecto de las pretensiones de la demanda, pues la relacion derivada
de los referidos contratos, respecto del objeto del proceso no es sustancial, tampoco es Unica ni
inescindible del asunto, por lo que no se cumplen las exigencias del articulo 61 Cédigo General
del Proceso, pues debe recordarse que en caso de responsabilidad solidaria, es al ACREEDOR
gue inicia el proceso, a quien le corresponde integrar el contradictorio con los deudores que
estime, segun su eleccion, y en el presente asunto, la demandante considerd que el extremo
pasivo debia estar inicamente formado por el Hospital San Juan de Dios de Honda E.S.E.

Frente a lo expresado con anterioridad, el superior jerarquico ha manifestado:

“...en las relaciones juridicas derivadas de las obligaciones solidarias {a vinculacion de un
litis consorte facultativo en el proceso solo se da si asi lo determina o solicita el actor en la
demanda o en su reforma, segun el caso, y no el juez o la parte demandada, pues, como
arriba se explicd, el primero no tiene competencia para realizar tal vinculacion y el segundo
carece de facultad para hacer tal solicitud, porque en las obligaciones solidarias es atribucion
del acreedor dirigir su demanda contra todos los deudores solidarios conjuntamente, o contra
cualquiera de ellos a su arbitrio, para exigir la totalidad de la deuda que reclama”.*

Se concluye entonces que de verificarse la existencia de la relacién laboral alegada por el
demandante, existiria un vinculo de solidaridad entre el Hospital San Juan de Dios de HondaE.S.E
y las cooperativas que realizaron la intermediacion laboral, sin que ello convierta a las referidas
cooperativas en litisconsortes necesarios, razén por la cual se dispondra la desvinculacion de ias
mismas del presente proceso.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Doce Administrativo Mixto del Circuito de Ibagué,

RESUELVE:

PRIMERO: DESVINCULAR del presente procesc a las Cooperativas LABORCOOP, UCINCOOP,
SURGIMOS, SERVISALUD Y COOPMELGAR, por las razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDOQ: En firme esta providencia, continliese con el tramite del proceso, fijando fecha para
audiencia inicial.

4 Cansejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo Seccion Tercera, CP Ruth Stella Correa Palacio, auto de 19 de julio de 2010,
Radicacion No. 66001-23-31-000-2008-00073-01(38341).
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Asunto REQUIERE CON SANCION

Requiérase POR ULTIMA VEZ al SISTEMA INTEGRADO DE INFORMACION SOBRE MULTAS
Y SANCIONES POR INFRACCIONES DE TRANSITO SIMIT, para que en el término de cinco
(05) dias contados al recibo de esta comunicacién, se sirva dar respuesta al oficio No. 00124 del
24 de febrero de 2020, mediante el cual se le requirié para que enviara con destino al presente
proceso copia auténtica de ias multas e infracciones de transito realizadas por el Coronel Wilfrido
Omar Pérez identificado con cédula de ciudadania N° 12.970.340.

Asi mismo es de advertir que si en el precitado termino no da cumplimiento a lo requerido,
se le compulsaran copias a la Procuraduria General de la Nacién, para que investigue la
posible comision de una falta disciplinaria del funcionario responsable de dar contestacion
al presente requerimiento, por desatender la presente orden judicial, ademas de incurrir en
desacato a decision judicial de conformidad con lo establecido en el articulo 44 dei C.G.P.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE IBAGUE " jUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL GIRCUITO DE

IBAGUE
NOTIFICACION POR ESTADO
Ibagué, |

EL AUTC ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N° DE \
HOY SIENDO LAS 800 A M. En la fecha se deja Constancia que se dic cumplimiento a lo dispuesto en

el Articule 201 de la Ley 1437 de 2011, enviande un mensaje de datosa
INHABILES quienes hayan suminisirado su direccién elecirénica
Secretaria, Secretaria,
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ASUNTO AUTO SENTENCIA ANTICIPADA

Estando el proceso para fijacion de fecha para la realizacion de audiencia inicial, observa el
Despacho que el presente asunto puede ser objeto de sentencia anticipada en aplicacion de lo
establecido en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, por lo que procede a pronunciarse sobre
ello, previa verificacion del cumplimiento de los requisitos establecidos en la norma mencionada.

ANTECEDENTES

Conforme se observa en el escrito de demanda, pretende el sefior Jhon Freddy Piracon Torres
que el despacho inaplique el articulo 1 del Decreto 0382 del 2013 modificado por el decreto 022
de 2014, y por lo tanto se extienda el valor de la bonificacion judicial establecida en los decretos
mencionados, a fin de que sea incluida como factor prestacional para la liquidacion de fa prima
de servicios, prima de navidad, prima de vacaciones, cesantias e intereses a las cesantias,
primas de productividad y bonificacion por servicios prestados.

Sumado a lo anterior, requiere que el despacho realice el estudio de legalidad del oficio N°
31500-01766 del 24 de octubre de 2017 y la Resolucién N° 20103 del 17 de enero de 2018, a
traves de los cuales se le negd la reliquidacion solicitada, y en consecuencia se ordene a la
entidad demandada reliquidar las prestaciones sociales desde el 01 de enero de 2013 y hasta
cuando se haga efectivo el pago, con la inclusion de la bonificacién judicial.

Asi las cosas, y revisado el escrito de demanda se observa que la parte demandante no solicitd
practica de pruebas y la documental en su poder fue arimada al proceso.

' POR MEDIO DE LA CUAL SE REFORMA EL CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO -LEY 1437 DE 2011- Y SE DICTAN OTRAS DISPOSICIONES EN MATERIA DE DESCONGESTION EN LOS
PROCESOS QUE SE TRAMIT AN ANTE LA JURISDICCION
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Por su parte, |a entidad demandada una vez notificada, presentd contestacion de demanda en la
cual se opuso a las pretensiones presentadas argumentando que la bonificacion judicial creada
por el Decreto 382 de 2013 es producto de un acuerdo logrado mediante negociacion colectiva
que generd una concesion de una refribucién adicional que antes no existia, la cual a su vez se
creo sobre la base de unos recursos especificos que destind el Gobierno Nacional, atendiendo el
principio de sostenibilidad fiscal.

Aduce que en dicha negociacion las autoridades y los propios representantes sindicales
negociaron, concertaron y aprobaron la formula salarial finalmente plasmada en el Decreto 382
de 2013, teniendo en cuenta que la bonificacion judicial solo constituiria factor satarial para la
base de cotizacién del sistema general de pensiones y de salud, por lo que entonces si la parte
demandante no estaba de acuerdo con los términos de la negociacion debié demandar la
legalidad y constitucionalidad del Decreto 382 de 2013.

CONSIDERACIONES
La Ley 2080 de 20212, establecié en su articulo 42 lo siguiente:

“Articulo 42. Adiciénese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente
tenor;

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podréa dictar sentencia anticipada:
1, Antes de la audiencia iniciat:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar prusbas,

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
inUtiles.

El jusz o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a
ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Codigo General del
Proceso y fijara el liigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correré traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de este cadigo y la sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con base
en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario reaizar |a audiencia

2 POR MEDIO DE LA CUAL SE REFORMA EL CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO -LEY 1437 DE 2011- Y SE DICTAN OTRAS DISPOSICIONES EN MATERIA DE DESCONGESTION EN LOS
PROCESOS QUE SE TRAMIT AN ANTE LA JURISDICCION

2
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inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este

codigo. ‘

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comin
acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez. Si la solicitud se
presenta en el transcurso de una audiencia, se dara traslado para alegar dentro de ella. Si
se hace por escrito, !as partes podran allegar con la peticion sus alegatos de conclusion,
de lo cual ss dara traslado por diez (10) dias comunes al Ministeric Publico y demas
intervinientes. El juzgador rechazara ia solicitud cuando advierta fraude o colusion.

Si en el proceso intervienen liisconsortes necesarios, la peticion debera realizarse
conjuntamente con estos, Con la aceptacion de esta peticion por parte del juez, se
entenderan desistidos los recursos que hubieren formulado los peticionarios contra
decisiones interlocutorias que estén pendientes de tramitar o resolver,

3. En cualquier estadc del proceso, cuando el juzgador encuentre probada la cosa
juzgada, la caducidad, la transaccion, la conciliacion, la falta manifiesta de legitimacion en
la causa y la prescripcidn extintiva,

4, En caso de allanamiento o transaccion de conformidad con el articulo 176 de este
codigo.

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara la razon por la
cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal del numeral 3 de este articulo,
precisara sobre cudl o cudles de las excepciones se pronunciara. Surtido el traslado
mencionado se proferird sentencia oral o escrita, segin se considere. No obstante,
escuchados los alegatos, se podra reconsiderar {a decision de proferir sentencia
anticipada. En este caso continuara el tramite del proceso.

Expuesto lo anterior, se tiene en primer lugar que en el asunto bajo estudio no se ha practicado
audiencia inicial y la Fiscalia General de la Nacion en su condicién de demandada, no presentd
excepcion previa aiguna que deba ser resuelta, ni las partes solicitaron la practica de prueba
alguna.

Por ofra parte, el Despacho precisa que, el problema juridico a resolver en el sub examine se
circunscribe a determinar si resulta procedente declarar la nulidad del acto administrativo
demandado y en consecuencia, ordenar Ia reliquidacién de los salarios y prestaciones sociales
devengadas por el sefior Jhon Freddy Piracon Torres desde el 01 de enero de 2013 y en
adelante, incluyendo para ello la bonificacion judicial establecida en el Decreto 382 de 2013.

Finalmente, y una vez en firme esta decision, sin necesidad de que el expediente ingrese
nuevamente al Despacho, por secretaria comase traslado a las partes por el témino de diez (10)
dias para presentar sus ALEGATOS DE CONCLUSION, lapso en el que el sefior agente del
Ministerio Piblico podra rendir su concepto si a bien lo tiene, lo anterior, de conformidad con lo
preceptuado en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.
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En mérito de o expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Mixto del Circuito de Ibagué,
administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR que el presente asunto serd objeto de sentencia anticipada, en
cumplimiento de lo ordenado por ¢l articulo 182A de la Ley 1437 de 2011.

SEGUNDO: FIJAR el litigio en el presente asunto, estableciéndose como problema juridico a
resolver si resulta procedente declarar la nulidad del acto administrativo demandado y en
consecuencia, ordenar la reliquidacion de los salarios y prestaciones sociales devengadas por el
sefior Jhon Freddy Piracon Torres desde el 01 de enero de 2013 y en adelante, incluyendo para
ello Ia bonificacién judicial establecida en el Decreto 382 de 2013.

TERCERO: INCORPORENSE al expediente y désele el valor que la ley le otorga a la
documentacion aportada con la demanda, visible a folios 5-35 del expediente.

CUARTO: En firme la presente decision, y sin necesidad de que el expediente ingrese
nuevamente al Despacho, por secretaria comase traslado a las partes por el término de diez (10)
dias para presentar sus ALEGATOS DE CONCLUSION, lapso en el que ¢! sefior agente del
Ministerio Publico podra rendir su concepto si a bien lo tiene, lo anterior, de conformidad con lo
preceptuado en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GUSTAVO ARgiLAE BELAEZ

JUEZ AD HOC
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ASUNTO ORDENA REQUERIR

Teniendo en cuenta que no ha sido posible efectuar la notificacion personal al tercero vinculado
CIMCOL S A, previo a ordenar edicto emplazatorio, se requiere a la parte demandante para que
allegue certificado de existencia y representacion legal actualizado de dicha empresa con el fin de
adelantar la notificacién a la misma.

Por otra parte, acéptese la solicitud realizada por el apoderado del tercero vinculado MACA
CONSTRUCTORES S.A y en consecuencia remitase copia integra del expediente digital a la
direccion de correo aportada.

| ACSADODOCE ADMNSTRATVODELCHCUTOCEMAGUE © KIGADODOCE ADMMSTRATVODELCIRCUTODEBAG |
' HOTIFICACIGN POR ESTADG ‘
lbagué, . __ . __ . __ FEnlafechasedeja \
FL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO NO o DE HOY Conslancia que se dio cumplimiento a lo dispuesto en ol Articule 201 de la Ley 1437 de 2011, !
[, __ DE 202t SIENDOLAS 8:00 AM. cnviando un mensaje de dates a quienes hayan suminisirado su diretcion electrénica.

INHABILES: 12 ¥ 13 DE SEPTIEMBRE DE 2015 Secrofaria

|
Secretara e _
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COLECTIVOS

DEMANDANTE JOSE RENE CARDONA AGUDELO

DEMANDADO IBAL

ASUNTO: CUMPLIMIENTO DE LA SENTENCIA JUDICIAL

REGIMEN: ESCRITURAL

Procede este Despacho a pronunciarse sobre las actividades adelantadas por el IBAL
S.AE.S.P, enrelacién con ef cumplimiento de la sentencia emitida el 22 de marzo de 2013 por el Juzgado
Cuarto Administrativo de Descongestion del Circuito de Ibagué. \

1. ANTECEDENTES

Mediante sentencia judicial el Juzgado Cuarto Administrativo de Descongestion del
Circuito de Ibagué, ordené lo siguiente:

“TERCERO: DECLARAR, que LA EMPRESA IBAGUERENA DE ACUEDUCTO Y
ALCANTARILLADO S.A E.S.P OFICIAL es responsable de la vulneracion del derecho colectivo de
LOS CONSUMIDORES Y USUARIOS, de conformidad con las razones expuesta en la parte motiva
de la presente providencia.

CUARTO: IMPARTIR Ias siguientes ORDENES, con miras a efectivizar Ia proteccion
del derecho colectivo de los consumidores y usuarios, asi:

Que la Empresa de Acueducto y Alcantarilado de Ibagué IBAL S.A. E.S.P OFICIAL en el
termino de seis (6) meses contados a partir de Ia ejecutoria del presente fallo, toma las medidas
administrativas, presupuestales necesarias para que se registre y/o consigne, en las facturas
que remita a los usuarios del servicio que presta, el porcentaje que cobra por concepto de
alcantarillado que como ya se dijo, no puede ser igual al consumo del servicio de Acueducto.

Que la Empresa de Acueducto y Alcantarillado de lbagué IBAL S.A E.S.P OFICIAL en el
termino de seis (6} meses contados a partir de la ejecutoria del presente fallo, profiera un acto
administrativo de calculo de tarifas de manera clara, concreta y entendible al usuario del
servicio de acueducto y alcantarillado, acto que debe publicar en un diario de amplia circulacién
local.

CUARTO: CONFORMAR EL COMITE DE VERIFICACION, para garantizar el
cumplimiento de las érdenes impartidas, el cual estara integrado por la titular de este
despacho, el demandante, la Procuraduria Judicial delegada para este despacho, la
Empresa Ibaguerefia de Acueducto y Alcantarilado S.A. E.S.P Oficial, a través de su
representante legal o su delegado, a quienes se les comunicara esta decision.

(-.)

T Fls. 120-143 Cdno. Ppat.
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2. CASO EN CONCRETO

El dia 18 de noviembre de 2013, se adelanté audiencia de comité de verificacion en
donde la apoderada del IBAL S.A. E.S.P expuso de forma clara lo manifestado por la Comisién de
Regulacion de Agua Potable y Saneamiento Basico en consulta hecha por la entidad demandada, en
donde se expone que mientras no exista una medicion individual de los vertimientos para el servicio
plblico de alcantarillado el cobro de los mismos, debe realizar con base en el consumo medido en el
servicio publico de acueducto. Lo anterior como quiera que no se han establecido lineamientos
regulatorios para la realizacion de tal medicion, ni se han definido parametros, procedimientos,
responsabilidad, ni atribucion de costos para realizar |a medicion tal y como lo exige el fallo judicial.
Frente a esto, en una primera oportunidad el titular del despacho para la época, concedid un nuevo
termino para que la entidad procediera a adelantar las respectivas gestiones administrativas y demas
para dar cumplimiento a |a sentencia. (Fls 174-178 C.ppal)

Posteriomnente, el 27 de febrero de 2014, se adelantd nueva audiencia de comité de
verificacion, en donde la entidad demandada en cabeza de su apoderada judicial y la profesional del
control tarifario, explican al despacho por intermedio de una factura del servicio publico la forma en que
se hace el cobro del valor de alcantarillado, y ademas, se comenta que se realizo una publicacién en un
diario de amplia circulacion local, el acto administrativo a traves del cual se informa a los usuarios del
IBAL S.A E.S.P, los componentes de liquidacion de la factura, segun la lectura de cada consumo
conforme a la metodologia establecida por la Comision de Regulacion de Agua potable y Saneamiento
CRA, argumentos que no resultan ser suficientes para el juez del momento, por lo cual ordena, previo a
abrir incidente de desacato, citar al Procurador delegado ante el despacho y el Gerente del IBAL S.A
E.S.P. (Fls 198-199 C. ppal)

Nuevamente se efectda audiencia de comité de verificacion el dia 31 de marzo de
2014, en la cual el Gerente de la entidad demandada, expone de forma clara la imposibilidad juridica de
dar cumplimiento al fallo, coma quiera que la comision reguladora CRA establece el procedimiento para
el cobro del servicio de alcantarillado en su Resolucion N° 1287 de 2004, que no contempla un medidor
individual para cada usuario, y cuyo método de medicion y cobro es utilizado en todos los municipios del
pais. Escuchados los argumentos de la entidad, €l juez decide consultar al Ministerio de Ambiente y la
CRA sobre la viabilidad para lograr la medicion del cobro de alcantariliado de los usuarios del IBAL S.A
E.S.P. (Fls 206-208 C. ppal)

Finalmente, con base a dicha consulta ordenada por el director del despacho, la
Comision de Regulacién de Agua Potable y Saneamiento Bésico allega el oficio N° 20190120139821
del 19 de diciembre de 2019 en el cual expone:

“(...) Asi las cosas, por razones técnicas y econémicas las resoluciones expedidas
por esta Comision de Regulacion adoptaron como criterio general emplear el consumo de
acueducto como parametro para determinar el consumo en el servicio publico domiciliario de
alcantarillado, y por tal razon, se hace referencia a equiparar los consumos del servicio piblico
domiciliario de alcantarillado con los de acueducto, de acuerdo con las situaciones
mayoritariamente existentes, como es el caso de los usuarios que normalmente vierten en las redes
de alcantarillado en proporcion a la cantidad de agua con que se abastecen.

De otra parte, es importante mencionar que esta entidad expidio la Resolucion CRA
800 de 2017 “Por la cual se establece la opcién de medicion de vertimientos en ef sistema publico
domiciliario de alcantarillado’, en la que se definieron las condiciones de caracter general que
permitan aplicar la opcion de medicion de vertimientos a los suscriptores y/o usuarios que la
soliciten al prestador del servicio publico domiciliario de alcantarillado.

Dicha resolucién sefiala en el paragrafo 2 del articulo 11, que se deberan medir las
aguas residuales de aquellos suscriptores y/o usuarios que poseen fuentes altemas o adicionales
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de abastecimiento de agua que viertan al sistema de alcantarillado y soliciten la opcién de medicion
de vertimientos.

En este sentido, para el calculo de las tarifas del servicio pablico domiciliaric de
alcantarillado se emplea la demanda del servicio publico domiciliario de acueducto, mas el
estimativo de los vertimientos al alcantarillado de quienes tienen fuertes altemas de abastecimiento.
Lo anterior para las situaciones mayoritariamente existentes, salvo los suscriptores y/o usuarios
que soliciten al prestador del servicio pablico domiciliario de alcantarillado la opcién de medicion de
vertimientos, acorde con lo regulado en la Resolucion CRA 800 de 2017

En este punto cabe mencionar que la CRA es la Comisién de Regulacién de Agua
Potable y Saneamiento Basico—CRA - entidad del orden nacional, creada mediante el articulo 69 de la
Ley 142 de 19942, como Unidad Administrativa Especial con autonomia administrativa, técnica y
patrimonial, regida por la Constitucion Politica y por la ley; sin personeria juridica, adscrita al Ministerio
de Vivienda, Ciudad y Territorio, cuyas funciones le fueron delegadas mediante el Decreto 1524 de 1994,
relativas al sefialamiento de las politicas generales de administracion y control de eficiencia de los
servicios publicos domiciliarios, que el articulo 3703 de la Constitucion Politica le encomienda al
Presidente de la Republica.

Ahora bien, con relacion a potestad de las empresas prestadoras de servicios
publicos como la que aqui se demanda, para la medicion del consumo de los usuarios afiliados a ella, el
articulo 146 de la Ley 142 de 19944 determina:

ARTICULO 146. LA MEDICION DEL CONSUMO, Y EL PRECIO EN EL CONTRATO.
La empresa y el suscriptor 0 usuario tienen derecho a que los consumos se midan; a que se
empleen para ello los instrumentos de medida que la técnica haya hecho disponibles; y a que el
consumo sea el elemento principal del precio que se cobre al suscriptor 0 usuario.

()

En cuanto a los servicios de saneamiento béasico y aquellos en que por razones de
tipo técnico, de seguridad o de interés social, no exista medicién individual, la comisién de
regulacion respectiva definira los parametros adecuados para estimar €l consumo.

Las empresas podran emitir factura conjunta para el cobro de los diferentes servicios
que hacen parte de su objeto y para aquellos prestados por otras empresas de servicios publicos,
para los que han celebrado convenios con tal proposito.

(.)

Visto lo anterior, es claro entonces que al verificar la actitud de la demandada,
encargada de cumplir la orden dada con ocasion al presente medio de control tendiente a la proteccion
de los derechos colectivos, se evidencia que si bien ésta no se ha acatado completamente, lo cierto es
que, se han efectuaron todas las gestiones para el cumplimiento de la accion.

La anterior afirmacion, se edifica sobre {a imposibilidad juridica que tiene la
demandada para dar un cumplimiento total al fallo de tutela proferido en el afio 2013, pues es la Comision
de Regulacion quien determina las politicas generales de administracion y control de eficiencia de los
servicios publicos domiciliarios, entre as que se encuentra la de medicidén de las aguas servidas o
vertimientos que de forma individual produce cada hogar del territorio nacional.

2 ARTICULD 69. ORGANIZACION ¥ NATURALEZA. Créanse como unidades administrativas especiales, con independencia administrativa,
técnica y patrimonial, y adscritas al respectivo ministerio, |as siguientes comisiones de regulacion:

£9.1. Comisidn de Regulacién de Agua Potable y Saneamiento Basico, adscrita al Ministerio de Desarrollo Econémico. {...)

3 ARTICULO 370. Corresponde al Presidente de la Republica sefialar, con sujecion a la ley, las politicas generales de administracion y control
de eficiencia de los servicios piblicos domiciliarios y ejercer por medio de 1a Superintendencia de Servicios Pablicos Domiciliarios, el control, la
inspeccion y vigilancia de las entidades que los presten.

4 *Por 1a cual se establece el régimen de los servicios pablicos domiciliarios y se dictan olras disposiciones”
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Sumado a elio, no debe perderse de vista que existe la posibilidad de que cada
usuario solicite al prestador del servicio publico domiciliaric de alcantarillado la opcién de medicion de
vertimientos de su hogar con el fin de que se realice el cobro del servicio de acueducto, acorde con lo
regulado en la Resolucién CRA 800 de 2017, cumpliendo los respectivos requisitos y asumiendo los costos que
esta medicion conlleva.

En consecuencia, habiéndose verificado el cumplimiento de las 6rdenes impuestas
en la pluricitada sentencia, el Despacho procedera a dar por terminada la presente accion, ordenando
como consecuencia el archivo del expediente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 12 Administrativo del Circuito de Ibagué,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR que la sentencia de proferida el 22 de marzo de 2013 porel
Juzgado Cuarto Administrativo de Descongestion del Circuito de Ibagué, en el presente medio de control
de Proteccion de Derechos e Intereses Colectivos, ha sido cumplida, de conformidad con los argumentos
expuestos en la parte considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: Dar por terminado el presente proceso.

TERCERO: EN FIRME esta providencia, por secretaria procédase al archivo del
expediente.
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DERECHO

DEMANDANTE NORMA PATRICIA QUINTERO VELASQUEZ Y
OTROS

DEMANDADQ LA NACION - RAMA JUDICIAL

ASUNTO ADMITE DEMANDA

Obedézcase y cimplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo del Tolima, en providencia
de! 5 de marzo de 2020, por medio de la cual se aceptd el impedimento manifestado y declard
apartados del conocimiento del presente proceso a los Jueces Administrativos de Ibagué.

Ahora bien, de conformidad con la designacion efectuada por el Tribunal Administrativo del Tolima
en calidad de Juez Ad Hoc a partir del 14 de octubre de 2020, se realizara el estudio pertinante
frente a la admision, inadmision o rechazo del presente medio de control.

Revisado el libelo introductorio y los correspondientes anexes, se establece que el mismo reline
los requisitos legales establecidos en la Ley 1437 de 2011, razén por la cual se admitird la
demanda presentada por la sefiora NORMA PATRICIA QUINTERQ VELASQUEZ, en contra de la
NACION- RAMA JUDICIAL.

Por lo expuesto, el Juzgado Doce Administrative Mixto del Circuito de Ibagué — Tolima,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el presente medic de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHQ, instaurado por la sefiora NORMA PATRICIA QUIENTERQ VELASQUEZ en contra de
LA NACIGN — RAMA JUDICIAL de conformidad con lo expuesto en la parte motiva del presente
proveido.

Por Secretaria surtase asi:

1.1.  Notifiquese personalmente al Representante Legal de LA NACION - RAMA
JUDICIAL- DIRECCION DE ADMINISTRACION JUDICIAL SECCIONAL TOLIMA mediante

mensaje dirigide al buzon electrénico para notificaciones judiciales, identificando la notificacion
gue se realiza y anexando copia de este proveido, conforme regla el articulo 199 de la Ley 1437
de 2011 el cual fue modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

1.2. Notifiguese personalmente al sefior Procurador Judicial de conformidad con lo
establecido en el articulo 197 y 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del Codigo General
del Proceso.
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1.3. Notifiquese a la parte demandante por estado electrénico, en cumplimientc de lo
ordenado por el articulo 201 del CP.A.C.A

SEGUNDO: CORRASE TRASLADO de la demanda a la accionada por lapso de treinta (30) dias,
conforme lo estipula el articulo 172 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, para tal efecto por secretaria surtase conforme el articulo 199 y 200
de la misma legislacion. Alléguese al expediente, constancia de envio de las anteriores
notificaciones ordenadas y del acuse de recibido.

Asi mismo, conforme io establece el inciso quinto del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por la Ley 2080 de 2021, remitase copia electrdnica del auto admisorio en conjunto
con la demanda y sus anexos, al buzdn de correo electrénico de la Agencia Nacionai de Defensa
Juridica del Estado.

TERCERO: Sele indica a la entidad demandada, que teniendo en cuenta el inciso final del numeral
4° del articulo 175 del CPACA, debera aportar con {a contestacién de la demanda todas las
pruebas que tengan en su poder y que pretenda hacer en el praceso, asi como copia del
expediente administrativo que contiene los antecedentes de los actos administrativos enjuiciables;

la omisi6n de estos deberes constituye falta gravisima del funcionario encargado del asunto.

CUARTO: RECONOZCASE como apoderado de los demandantes al abogado OSCAR
EDUARDO GUZMAN SABOGAL identificado con C.C 1.110.444.978 de Ibagué y T.P 299.097 dei
Consejo Superior de la Judicatura, en los términos y fines de los poderes conferidos vistos a folias
12-19 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EMA S SALAS
JUEZ AD HOC
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RADICACION 73004-33-31-005-2010-00329

ACCION REPARACION DIRECTA

ACCIONANTE LUIS AGUSTIN LIBERATO RIVERA Y OTROS
ACCIONADO IBL S.A.E.S.P.

ASUNTO RECONOCE PERSONERIA
| REGIMEN ESCRITURAL

Visto el memorial obrante a folio 313 del expediente, se RECONOCE personeria juridica a la
abogada SELENE PIEDAD MONTOYA CHACON como apoderada del IBAL SA. ESP.
OFICIAL, en los términos y para los efectos conferidos.
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| JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE |
' IBAGUE ‘ ‘ \BAGUE 1

NOTIFICACION POR ESTADO ~  lbagué,

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N°.
DE HOY SIENDO LAS 8:00 AM.

‘ ~ Enlafechase deja Constancia que se dio cumplimiento a lo dispugsto en
~ i ol Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de datos a
quienes hayan suministrado su direccion electrénica.

i INHABILES: \ Secrearia ‘

I Secretaria, l
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Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-33-012-2016-00255-00

MEDIO DE CONTROL | EJECUTIVO

DEMANDANTE ALFONSO ORTIZ GUZMAN

DEMANDADO COLPENSIONES

ASUNTO RECHAZA POR EXTEMPORANEOQ EL RECURSO
DE APELACION

Mediante memorial allegado el 12 de febrero de 2021 por el apoderado de la parte actora,
interpone recurso de apelacion contra la providencia del 29 de enero del mismo afio que le negéd
el mandamiento de pago. '

CONSIDERACIONES

Por remision del articulo 306 de CPACA en lo no contemplado por este Cédigo se aplicara el CGP,
en los que resulte compatible con la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan
a la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrative, come quiera que el CPACA no reguia los
recursos y tramites contra el auto que admite o niega mandamiento de pago se aplicara at CGP.

Asi las cosas el auto que niegue el mandamiento de pago dentro de un proceso ejecutivo es
apelable como lo sefiala ei articulo 321 del Codigo General del Proceso que preceptia lo siguiente:

"ARTICULO 321. PROCEDENCIA. Son apelables fas sentencias de primera instancia, salvo las que se
dicten en equidad.

Tambien son apelables los siguientes autos proferidos en primera instancia:
()

4. El gue niegue total o parciaimente el mandamiento de pago v el gue rechace de plano las excepciones

de mérito en el proceso elecutivo.
(...)" (Subraya propia)

De la norma juridica en cita, tenemos que el auto de fecha 29 de enero de 2021, mediante el cual
negé el mandamiento de pago era apelable; por lo tanto el apoderado del demandante debia
seguir el tramite establecido en el articuio 244 del CPACA que sefiala el término dentro del cual
debe intemponerse el recurso de apelacién contra autos notificados por estado asi:

“Articulo 244, Tramite del 1ecurso de apelacion contra autos

La interposicion y decision del recurso de apelacion contra autos se sujetara a las siguientes reglas:



RADICACIGN 73001-33-33-012-2016-00255-00
MEDIO DE CONTROL EJECUTIVO

DEMANDANTE ALFONSO ORTIZ GUZMAN
DEMANDADO COLPENSIONES
ASUNTO RECHAZA POR EXTEMPORANEO EL RECURSO DE APELACION

()

3. Si el auto se notifica por estado, el recurse deberd interponerse y sustentarse por escrito ante guien
lo_profirio, dentro de los tres (3} dias siquientes a su notificacion 0 2 Ja del auto gue niega total o
parclalmente 1a reposicion. En el medio de control electoral, este término sera de dos (2) dias.” (Subraya

propia)

Con fundamento en las pruebas obrantes en el proceso se tiene como fecha de presentacion y
sustentacion del recurso de apelacion contra el auto de fecha 29 de enero de 2021, nofificado el
1 de febrero del mismo afio (ver folio 66) el 12 de febrero, en consecuencia su presentacion fue
extemporanea, pues la parte tenia solo fres dias como indica la norma para presentarlo, esto es,
hasta el 4 de febrero, razén por la cual se rechazara por extemporaneo el recurso.

En mérito de lo expuesto, se,

RESUELVE:
PRIMERO: RECHAZA DE PLANO POR EXTEMPORANEOQ e recurso de apelacion interpuesto
por la parte demandante, contra el auto de fecha 29 de enero de 2021, por medio de la cual se
dispuso negar el mandamiento de pago.

SEGUNDO: En firme este auto archivese el proceso.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
DE IBAGUE IBAGUE
NOTIFICACION POR ESTADO Ibagué, £n la fecha se deja

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N°, Constancia que se dio cumplimisnto a io dispuesto en el

DE HOY .

Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de datos

SIENDO LAS 8:00AM. a quienes hayan suministrado su direccién electrénica. ‘
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Secretaria,

M.C



P ,:&ddf
[

> Rama Judicial

' ﬁ JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
u Repiiblica de Colombia DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

RADICACION 73001-33-33-012-2017-00218-00

MEDIO DE CONTROL | REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE JUAN JOSE OTALVARO

DEMANDADO LA NACION -MINISTERIO DE DEFENSA -
EJERCITO NACIONAL

ASUNTO DESIGNA CURADOR

Mediante auto del 17 de mayo de 2019, se orden6 emplazar a la sefiora SANDRA PATRICIA
ROSAS PACHON folio 290.

Con escrito radicado el 19 de junio de 2019 folio 292 y s.s. el apoderado de la parte
demandante aport el diigenciamiento del aviso y el emplazamiento.

En el informe secretarial, se anotd para asignar curador AD LITEM.
CONSIDERACIONES

En el Articulo 48 del Cédigo General del Proceso, sefiala:
Para la designacion de los auxiliares de la justicia se observaran las siguientes reglas:

“{...) 7. La designacion del curador ad liten recaerd en un abogado que ejerza
habitualmente la profesion, quien desempefiara el ¢argo en forma gratuita como defensor
de oficio. E! nombramiento es de forzosa aceptacion, salvo que el designado acredite
estar actuando en mas de cinco (5) proceses como defensor de oficio. En consecuencia,
el designado debera concumir inmediatamente a asumir el cargo, so pena de las
sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, para lo cual se compulsaran copias a la
autoridad competente (...)".

Dado que la apoderada allegd el emplazamiento habiéndose aportado la publicacion de ley y
con fundamento en lo preceptuado en el articulo mencionado, se procedera a hacer la
designacion del Curador Ad-litem a la sefiora SANDRA PATRICIA ROSAS PACHON,

En mérito de lo expuesto,

RESUELVE:

Nombrese a los Doctores:



RADICACION 73001-33-40-012-2016-00109-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DRECHO

DEMANDANTE JOSE EDERSON LOZANO

DEMANDADO NUEVC HOSPITAL LA CANDELARIA

ASUNTO DESIGNA CURADOR

VNEKIA B [CARRGASN, 11- &, CARRERA SN, 11- &, M| o
HRTADD RO ORI Tl | s weslylendhotmalln
VDAL CARRERA 66N, 564 -5, CARRERA 6B N, 36A - T, ] . .
MREs 00 s om0 3t |l e a0, 01 | A |33t onancr@hatmal.com
VILAMIZAR MANUEL |
WOE o UEONTR  [BRGEJUENT- | A SHITO | 78513 | cacecdghanaton

Atendiendo a lo dispuesto por |a citada norma se tendra como Curador Ad - Litem a quien
primero manifieste, dentro de los cinco (5) dias siguientes al recibo de ia comunicacién del
nombramiento, la aceptacion del cargo en los términos del articulo anteriormente citado.

Por Secretaria librense 1as respectivas comunicaciones.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE IBAGUE JUZGADD DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE IBAGUE
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EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFIC%EPOR ESTADO Hg-\; Constancia que se dio cumplimients 3 ko dispuesio en ol
SIENDOLAS 600 Avticulo 201 de la Ley 1437 de 2011, smisndo un menssje de datoe & quisnes
AM. heysn suminisirado su direccion electronice.
INHABILES: Secretaria,
Sacretaria,
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Reptiblica de Colombia

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

RADICACION 73001-33-40-012-2016-00007-00

ACCION REPARACION DIRECTA

ACCIONANTE NANCY MADRIGAL DUCUARA

ACCIONADO ENERTOLIMA SA. ESP. hoy LATIN AMERICAN
CAPITAL CORP S.A. E.S.P.

ASUNTO RELEVA PERITO

En escrito obrante a folio 268, el apoderado demandante manifiesta que la prueba pericial para
la cual se designé a un auxiliar de la justicia electricista, no se ha llevado a cabo porque el perito
designado en el proceso para realizar dictamen no ha tomado posesion del cargo, como quiera
que al comunicarse con él, le informd que hace varios afios dejo de pertenecer a la lista de
auxiliares de fa justicia.

De ofra parte, tampoco ha sido posible contactar a la psicologa LEYD! JOHANNA TRUJILLO
BURGOS, para que rinda ¢! dictamen pericial decretado en la audiencia inicial.

CONSIDERACIONES
El articulo 49 del C.G.P., establece:

"Articulo 49. Comunicacion del nombramiento, aceptacion del cargo y relevo del auxiliar de ia
justicia.

()

El cargo de auxillar de la justicia es de obligatoria aceptacion para quienes estén inscritos en la
lista oficial. Siempre que el auxlliar designado no acepte el cargo dentro de los cinco (5} dias
siguientes a la comunicacion de su nombramiento, se excuse de prestar el servicio, no concurra
a la diligencia, no cumpia el encargo en el término otorgado, o incurra en causal de exclusién de
la lista, sera relevado inmediatamente."

En audiencia inicial levada a cabo el dia 14 de agosto de 2018, el despacho profirio auto mediante
el cual decretd la practica de pruebas en el presente proceso, disponiendo el recaudo de los
siguientes dictamenes periciales:

1. Decrétese el dictamen pericial solicitado. Para tal efecto, se DESIGNA de la lista
de auxiliares de la justicia a la Psicéloga [eydi Johanna_ Trujiflo Burgos... a fin de
que efectué dictamen pericial conforme la. sulicitud realizada por la parte
demandante '



RADICACION 73001-33-40-012-2016-00007-00

ACCION REPARACION DIRECTA

ACCIONANTE NANCY MADRIGAL DUCUARA

ACCIONADO ENERTOLIMA S.A. E.S.P. hoy LATIN AMERICAN CAPITAL CORP S.A. E.S.P.
ASUNTQ RELEVA PERITO

2. Decrétese el dictamen pericial solicitado. Para tal efecto, se DESIGNA de la lista
de auxiliares de la justicia al técnico electricista Luis Alberto Osorio Canal... a fin de
que efectué dictamen pericial conforme la solicitud realizada por la parte
demandante.

La designacion le fue comunicada a los peritos sefialados que figuran en la lista oficial, sin que
haya sido posible su nofificacién. Por lo que siendo imposible su localizacion, ante dicha
circunstancia, el despacho advierte |a necesidad de relevar del cargo a los peritos y proceder a
designar su reemplazo.

En consecuencia, de conformidad con el art. 49 del C.G.P., se
RESUELVE:

PRIMERO: Relevar del cargo designado como peritos en este proceso a fa Psicéloga Leydi
Johanna Trujillo Burgos y al técnico electricista Luis Alberto Osorio Canal, pertenecientes a la
lista de auxiliares de la justicia, por las razones expuestas en las consideraciones.

SEGUNDO: Designar como su reemplazo a la psicologa LEONOR CAROLINA RAMOS USECHE
quien podra ser ubicada en la CARRERA  4C N. 33 - 20, B/ CADIZ o en la CALLE 31 N. 4B -
75, LAFRANCIA IBAGUE abonado telefénico 3227448247 - 3213271338, correo
electrénico, caroramuse@hotmail.com y al técnico electricista NICOLAS VILLAMIL ZARATE
quien podra ser ubicado en la CARRERA 2 N. 59 - 47, PISO 2, FORENSICS SAS y en ia CALLE
154 N. 115 21 SUR, TORRE 8, APTO. 503, ARBOLEDA DEL CAMPESTRE (TOTUMO), abonado
telefonico 3124535481 — 3113634947 correo electrénico nvforense@hotmail.com.

TERCERO: Comuniquesele la designacion por medio de telegrama dirigido a la direccién que
figure en la lista oficial de Auxiliares de la Justicia. En ia comunicacitn se indicara el dia y la hora
de la diligencia a la cual deba concurrir el auxiliar designado.

CUARTO: Revisado el expediente, y con el proposito de continuar con el tramite de la presente
accion, REQUIERASE _al Instituto de Medicina Legal y Ciencias Forenses, para que dentro de
los diez dias (10) dias siguientes al recibo de la presente comunicacién proceda a dar
respuesta al oficio No.0230 del 24 de marzo de 2020, en cuanto a gue se sirva practicar un
dictamen pericial para que a través de un médico especializado en dermatoiogia, absuelva el
cuestionario visible a folios 97 a 98 del expediente.

NOTIEKIUESE Y CU
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Ibagué, doce {12) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

RADICACION 73001-33-33-012-2017-00210-00

ACCION NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE FABIAN ALFREDO ANGARITA URBINA |

ACCIONADO LA NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -
EJERCITO NACIONAL

ASUNTO RESUELVE DESISTIMIENTO DE INCIDENTE Y
OTRO

El apoderado demandante en escrito visible a folios 1-9, promovid incidente de nulidad, no
obstante, en nuevo escrito radicado el 31 de julio de 2020 (ft. 294), present6 desistimiento del
incidente promovido.

CONSIDERACIONES

El articulo 316 del CGP, expresa:

"Articulo 316. Desistimiento de clertos actos procesales.

Las partes podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas
actos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas practicadas.

()

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, Io mismo que a perjuicios
por el levantamiento de ias medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en ios siguientes casos;

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimlento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén vigentes medidas
cautelares.

4, Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma condicionada
presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del
demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se
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ACCIGN NUILIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE FABIAN ALFREDO ANGARITA URBINA

ACCIONADO LA NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL
ASUNTG RESUELVE DESISTIMIENTO DE INCIDENTE ¥ OTRO

Por otro lado, en vista del oficio allegado por la Direccion de Sanidad del Ejercito Nacional obrante
a folio 288 y siguientes del expediente, se ordenara que por Secretaria se oficiese a dicha entidad
para que proceda en el término de cinco (5) dias siguientes a la nofificacion por estado del
presente auto, ordenar a la entidad que custodia la Historia Clinica det Teniente Coronel ® Fabian
Alfredo Angarita allegaria con destino al presente proceso.

Por 1o anterior, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR el DESISTIMIENTO que hace el apoderado demandante del Incidente de
Nulidad, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CORRER traslado a las partes por el termino de tres (3) dias del cd obrante a folio
270 correspondiente a la copia integra de la hoja de vida del Teniente Coronel ® Fabian Alfredo
Angarita.

TERCERO: OFICIESE a la DIRECCION DE SANIDAD DEL EJERCITO NACIONAL para que
proceda en el término de cinco (5) dias siguientes a ia notificacion por estado del presente auto,
ordenar a la entidad que custodia fa Historia Clinica del Teniente Coronel ® Fabian Alfredo
Angarita allegaria con destino al presente proceso.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
IBAGUE IBAGUE
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DE HOY SIENDC LAS 8:00 AM. el Arficulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de datos a
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Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

RADICACION 73001-33-33-012-2018-00375-00

MEDIO DE CONTROL | REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE BALTAZAR HERRAN FANDINO

DEMANDADO NACION- MINISTERIO DE JUSITICIA Y DEL
DERECHO Y OTRO

ASUNTO NIEGA LLAMAMIENTO EN GARANTIA

Dentro del término de traslado para contestar demanda, la apoderada judicial de la Nacion-
Ministerio de Justicia y del Derecho, formuld en escrito separado, llamamiento en garantia en los
términos del articulo 225 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, al sefior HERNAN MONTANA
RODRIGUEZ en su calidad de Notario Primero del Circulo Notarial de Tunja Boyaca para el 15 de
octubre de 2010 y el sefior CESAR AUGUSTO ALVARADO GAITAN como Notario Segundo del
Circulo Notarial de ibagué.

Argumenta la apoderada que el llamamiento tiene por objeto que en el presente litigio se resuelva
lo pertinente frente a cada uno de los notarios involucrados en las respectivas escrituras en caso
de que el Ministerio de Justicia y del Derecho sea eventualmente condenado como resultado de la
sentencia.

Presenta como fundamentos de derecho, los articulos 225 y 227 de la Ley 1437 de 2011 y los
articulos 64, 65 y 66 del Codigo General del Proceso.

CONSIDERACIONES

La figura juridica a través de la cual el apoderado judicial de la entidad demandada pretende se
vincule a un tercero a la presente actuacion, se encuentra expresamente regulada en el articulo
225 de [a Ley 1437 de 2011, cuyo tenor literal consagra:

"Art. 225.- Llamamiento en garantia. Quien afirme tener derecho legal o contractual de
exigir a un tercero la reparacion integral del perjuicio que llegare a suffir, 0 el reembolso total
0 parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia, podra pedir la
citacion de aquel, para que en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion.

El llamado, dentro del término de que disponga para responder el llamamiento que sera de
quince (15) dias, podra, a su vez, pedir la citacion de un tercero en la misma forma que el
demandante o el demandado.

El escrito de llamamiento debera contener los siguientes requisitos:

1. Ei nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede comparecer por si al
proceso.

2. La indicacion del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y de la de su
habitacion u oficina y los de su representante, segiin fuere el caso, o la manifestacion de
que se ignoran, lo titimo bajo juramento, que se entiende prestado por la sofa presentacion
del escrito.
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3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que se
invoquen.

4. La direccion de la oficina o habitacion donde quien hace el llamamiento y su apoderado
recibiran notificaciones personales.

El lamamiento en garantia con fines de repeticion se regira por las normas de la Ley 678
de 2001 o por aquellas gue la reformen o adicionen.”

Frente a la figura del llamamiento en garantia, el Consejo de Estado’ ha determinado:

“E| lamamiento en garantia es una figura procesal que se fundamenta en la existencia de
un derecho legal o contractual y permite que quien funge como parte en un proceso
determinado (lamante) soficite la vinculacion como tercero de una persona ajena a este
(llamado) para que intervenga en la causa, con el objeto de exigirle que concurra al pago de
la indemnizacién del perjuicio que eventualmente pueda llegar a sufrir el llamante como
producto de la sentencia.

En ofras palabras, esta Corporacion también ha establecido que ‘fa procedencia def
llamamiento en garantia esta supeditada a la existencia de un derecho legal o contractual
que ampara a la persona frente al tercero a quien solicita sea vinculado al proceso, en orden
a que en fa misma litis principal se defina la relacion que tienen aquelios dos?”.

Entonces, el llamamiento en garantia vincula al tercero con la parte principal y lo obliga a
responder por la obligacion que surja en virtud de una eventual condena contra el lamante?.

El articulo 225 del CPACA enlista los requisitos minimos que debe contener el llamamiento
en garantia, que son:

a) Elnombre del llamado y el de su representante, si aque! no puede comparecer por si
mismo al proceso.

b} La indicacién del domicilio del llamado o en su defecto de su residencia, asi como la
de su habitacion u oficina y la de su representante, segin fuere el caso, o la
manifestacion de que se ignoran. Esta manifestacion se entiende prestada bajo
juramento con la presentacion del escrito.

¢) Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que se
invoquen.

d) Ladireccion de la oficina o habitacion del llamante y su apoderado para que reciban
notificaciones personales.

Por otro lado, tanto la parte demandante como la demandada estan legitimadas para
formular el llamamiento en garantia, conforme el articulo 64 del Codigo General del Proceso
que prescribe:

“Articulo 64 Liamamiento en garantia. Quien afirme tener derecho legal o contractual a
exigir de otro la indemnizacion del perjuicio que liegare a sufrir o el reembolso total o
parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia que se dicte en
el proceso que promueva 0 se le promueva, 0 quien de acuerdo con la ley sustancial
tenga derecho al saneamiento por eviceion, podra pedir, enla demanda o dentro de!
término para contestarla, que en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion”.
(negrilla fuera de texto).

1 Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo Seccion Tercera Subseccion C Consejero ponente: Jaime Enrique Rodriguez
Navas Bogota D.C., catorce (14) de enero de dos mil veinte (2020) Radicacién nimero: 05001-23-33-000-2017-01757-01 {64496)

2 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera. Autos 15871 de 199, 22643 de 2002, 22956
de 2003 y 32324 de 2006.

* Consejo de Estado, Sala de le Contencioso Administrativa, Seccidn Tercera, sentencia del 8 de julio de 2011, rad. 18.801,
C.P y Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrative, Seccién Tercera, senlencia del 13 de abril de 2016, rad.
53.701.
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MEDIO DE CONTROL: ~ REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: BALTAZAR HERRAN FANDINO

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO Y OTRC

Al respecto, el tratadista Heman Fabio Lopez, sefialo:

“Es muy frecuente el caso de la persona que contrata un seguro que ampara los perjuicios
que puedan deducirsele por responsabilidad ¢ivil. Cuando hay lugar a indemnizar a causa
de una accion u omisidn generadora de responsabilidad civil extracontractual o
contractual, surgen dos relaciones juridicas claramente determinadas; la existente entre
el asegurador y el asegurado, y la que se presenta entre el asegurado y la persona
perjudicada.

La persona perjudicada puede iniciar un proceso contra quien le ocasioné el dafio, a fin
de obtener la indemnizacion del perjuicio sufrido, y éste, a su vez, tiene que realizar un
desembolso y [uego tratar de recuperar lo pagado por cuanto, en Ultimas, ese pago podria
hacerlo quien se comprometié a garantizario, Mas el garante, caso de ser condenado el
garantizado, no siempre esta en la obligacién de reembolsar.

El llamamiento en garantia lo puede realizar tanto el demandante como el demandado,
aun cuando en la casi totalidad de los eventos se efectiia por éste ultimo, lo cual no
significa como algunos juzgados lo han estimado, que Unicamente sea el demandado el
llamado a hacerlo. Asi, por ejemplo, si se celebra un contrato de seguro que garantiza el
pago de los perjuicios que se deriven del incumplimiento de un contrato, perfectamente
puede formularse |a demanda en contra del contratante incumplido para que se declare
el monto de los perjuicios y, junto con la demanda, llamar en garantia a la aseguradora
para que se le obligue a la indemnizacion del perjuicio sufrido como consecuencia del
incumplimiento contractual del demandado, pues de no existir esta posibilidad, seria
necesario esperar al resultado del proceso para luego demandar a la aseguradora, que
es la actuacion que, precisamente, y en desarrollo del principio de la economia procesal,
Se quiere evitar.™

Cabe destacar, que con la anterior legislacion (CCA), para realizar la solicitud de llamamiento
en garantia era indispensable que ademas de cumplir los requisitos formales, el interesado
allegara prueba siquiera sumaria del nexo juridico en que sustentaba la vinculacion del
tercero al proceso; mientras que con el CPACA, para realizar el llamamiento en garantia ya
no se requiere la prueba del derecho legal o contractual con el fin de acreditar de que tal
relacion existe, puesto que aquello constituye un presupuesto para resolverlo de fondo, mas
no para darle tramite, es decir, que para tramitar la solicitud basta con la afirmacién de la
existencia del referido vinculo.

Por dltimo, el articulo 226 del CPACA establece que “ef lamamiento en garantia con fines
de repeticion se regiré por las normas de la Ley 678 de 2001 o por aquefias” que la reformen
o adicioner’. Es decir, que el Estado también cuenta con la posibilidad de llamar en garantia
al servidor pablico o al particular que ejerza funcion publica, quien considera que obr6 con
culpa grave o dolo y que gener6 el dafio antijuridico que se le atribuye, para que dentro del
mismo litigio se determine su posible responsabilidad patrimonial.”

En cuanto a la actividad notarial entendida como una descentralizacién por colaboracion, el

Consejo en sentencia referida anteriormente, manifiesta:

“Los notarios son particulares que prestan en forma permanente la funcion publica notarial,
bajo la figura de la descentralizacion por colaboracion, en virtud de la que les es permitido a
algunos particulares desempefiar algunas funciones que originalmente corresponderian
directamente a la administracion. (...) las particularidades especiales de que goza el ejercicio
de la actividad notarial, apartan a los notarios de la nocién genérica de servidores publicos
y, por el contrario, los aproxima a lo que la técnica de la administracion publica ha
denominado descentralizacion por colaboracion, mediante la cual el Estado aprovecha la
capacidad organizativa con que cuenta un particular, para garantizar la efectividad en el
desarrollo de la funcion publica, esto es, en la prestacion de determinado servicio. (...) bajo
el esquema actual que rige la actividad notarial y registral en Colombia, el Estado
descentraliza la funcion de dar fe y del registro de determinados actos juridicos en los

4 LOPEZ BLANCO Heman Fabio, Procedimiento Civil, Décima Edicidn, Bogota, Editores Dupré, 2009, pag. 349-350
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particulares, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 123 y 210 de la Constitucion
Politica, para que estos con observancia de sus obligaciones, deberes, autonomia, medios
e infraestructura cumplan eficazmente dicha tarea.”

Ahora bien, ha sido la misma Constitucion Politica la que ha determinado que la funcién notarial
es plblicas, por lo que entonces es la administracion la que debe responder en casos donde se
presente una falla en el servicio notarial, que comprometa la responsabilidad del Estado, siendo
entonces el Ministerio de Justicia el legitimado en la causa por pasiva para actuar en procesos
judiciales que se adelanten por conductas realizadas por los notarios, dado que conforme lo
establece el Decreto 1069 de 2015, esta cartera tiene a su cargo la reglamentacion y gestion del
servicio notarial, sin que ello necesariamente signifique que los notarios no deban responder por
las fallas en el servicio que prestan, pues también resulta procedente su vinculacion a los
diferentes procesos judiciales a través de mecanismos como el llamamiento en garantia®.

Debe precisarse que, una vez revisado el objeto del llamamiento en garantia, entiende este
despacho que la entidad demandada efectiia el llamado en virtud de lo dispuesto en el mismo
articulo 225 de la Ley 1437 de 2011 y del vinculo legal que surge de la responsabilidad de los
notarios consagrada en los articuios 195 al 197 de Ley 960 de 19707, los cuales desarrollan la
responsabilidad de los notarios en ejercicio de su funcion, comprendiendo la responsabilidad civil,
penal y disciplinaria que podra ser gjercida por los usuarios cuando consideren que en el curso de
|a funcion notarial se le causaron dafios y perjuicios por culpa o dolo de la prestacion del mismo.

Por lo anterior, es claro que el llamamiento en garantia efectuado por el Ministerio de Justicia y
de! Derecho a los notarios ya mencionados debia hacerse con fines de repeticion, pues es a través
de esta figura que la Ley 678 de 20018 (a la cual remite el inciso final del articulo 225 de la Ley
1437 de 2011) prevé la vinculacién de un servidor o ex servidor plblico o un particular con
funciones publicas a un proceso en el que se discute la responsabilidad del Estado para que este
reembolse el pago que tuviere que hacer la Nacién como consecuencia de haber sido declarada
responsable en la sentencia.

Asi las cosas, al tratarse de la modalidad de llamamiento en garantia con fines de repeticion lo
que procede en el presente asunto, a la cartera ministerial demandada le correspondia, ademas
de cumplir los requisitos previstos en el inciso tercero del articulo 225 de la Ley 1437 de 2011,
allegar la prueba sumaria del dolo o culpa de los notarios que pretende vincular como lamados
en garantia, situacion que no acontecié en ef sub examine.

Sumado a ello, se tiene que el paréagrafo del articulo 19 de la Ley 678 de 2001 establece que la
entidad pablica no podra llamar en garantia al agente si dentro de la contestacion de la demanda
propuso la excepcion de hecho de un tercero, la cual es propuesta por la entidad en su escrito de
contestacion, razones suficientes para negar el llamado en garantia bajo estudio.

Por lo expuesto, el Juzgado Dace Administrativo Mixto del Circuito de Ibagué — Tolima,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud de llamamiento en garantia propuesta por la Nacion- Ministerio de
Justicia y del Derecho contra los sefiores HERNAN MONTANA RODRIGUEZ y CESAR
AUGUSTO ALVARADO GAITAN, con base en los argumentos aludidos en la parte considerativa
de esta decision.

5 Anticulo 131 de la Constitucion Nacional

& Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Subseccion B, Sentencia del doce (12) de octubre de dos
mil diecisiete {2017), Radicado: 25000-23-26-000-2006-02014-01(44391).
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SEGUNDO: RECONQZCASE como apoderada de la Nacion - Ministerio de Justicia y del Derecho
alaDra. MARLENY ALVAREZ ALVAREZ quien se identifica con C.C 51.781.886 de Bogotay T.P.
No. 132.973 del C. S. de la J., en los términos y para los efectos del mandato conferido (Fis.166

C. ppal).

TERCERO: RECONOZCASE como apoderada de la Superintendencia de Notariado y Registro a
la Dra. TERESA HAIDEE MARIN PALMA quien se identifica con C.C 55.170.641y T.P. No. 91.777
del C. S. de la J., en los términos y para los efectos del mandato conferido (Fls.174 C. ppal).

CUARTO: Una vez en firme |a presente decision, continlese con e tramite pertinente.

r
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO

DE IBAGUE
NOQTIFICACION POR ESTADO

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N°

DE HOY
SIENDO
LAS B:00 AM.
INHABILES:
Secretaria,

IBAGUE

I Ibague, En la fecha se deja

Constancia gue se dio curnplimiento a Ip dispuesto en el

. Articulo 201 de |a Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de datos a

! quienes hayan suministrado su direccién electrénica.

Secretaria,

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
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Repfiblica de Colombia

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021).
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ASUNTO NIEGA LLAMAMIENTO EN GARANTIA

Dentro del término de traslado para contestar demanda, la apoderada judicial de la Nacion-
Ministerio de Justicia y del Derecho, formuié en escrito separado, llamamiento en garantia en los
términos del articulo 225 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, al sefior HERNAN MONTANA
RODRIGUEZ en su calidad de Notario Primero def Circulo Notarial de Tunja Boyaca para el 15 de
octubre de 2010 y el sefior CESAR AUGUSTO ALVARADO GAITAN como Notario Segundo del
Circulo Notarial de Ibagué.

Argumenta la apoderada que el llamamiento tiene por objeto que en el presente litigio se resuelva
lo pertinente frente a cada uno de los notarios involucrados en las respectivas escrituras en caso
de que el Ministerio de Justicia y del Derecho sea eventualmente condenado como resultado de la
sentencia.

Presenta como fundamentos de derecho, los articulos 225 y 227 de la Ley 1437 de 2011 y los
articulos 64, 65 y 66 del Codigo General del Proceso.

CONSIDERACIONES

La figura juridica a través de la cual el apoderado judicial de la entidad demandada pretende se
vincule a un tercero a la presente actuacion, se encuentra expresamente regulada en el articulo
225 de la Ley 1437 de 2011, cuyo tenor literal consagra:

*Art. 225.- Llamamiento en garantia. Quien afirme tener derecho legal o contractual de
exigir a un tercero la reparacion integral del perjuicio que llegare a sufrir, 0 el reembolso total
o parcial del pago que tuviere que hacer coma resultado de la sentencia, podra pedir la
citacion de aquel, para que en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacién.

El llamado, dentro del término de que disponga para responder el llamamiento que sera de
quince (15) dias, podr, a su vez, pedir la citacion de un tercero en la misma forma que el
demandante o el demandado.

El escrito de llamamiento debera contener los siguientes requisitos:

1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede comparecer por si al
proceso.

2. La indicacion del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y de la de su
habitacion u oficina y los de su representante, segiin fuere el caso, o la manifestacién de
que se ignoran, lo Ultimo bajo juramento, que se entiende prestado por la sola presentacion
del escrito.

o



RADICACION: 73001-33-33-012-2018-00375-00

MEDIO DE CONTROL:  REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: BALTAZAR HERRAN FANDINO

DEMANDADO:; NACION- MINISTERIC DE JUSTICIA Y DEL DERECHO Y OTRO

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que se
invoquen.

4. La direccion de la oficina o habitacion donde quien hace el llamamiento y su apoderado
recibiran notificaciones personales.

El llamamiento en garantia con fines de repeticion se regira por las normas de la Ley 678
de 2001 o por aquellas que la reformen o adicionen.”

Frente a la figura del llamamiento en garantia, el Consejo de Estado’ ha determinado:

“E| llamamiento en garantia es una figura procesal que se fundamenta en la existencia de
un derecho legal o contractual y permite que quien funge como parte en un proceso
determinado (llamante) solicite la vinculacion como tercero de una persona ajena a este
(lamado) para que intervenga en la causa, con el objeto de exigirle que concurra al pago de
la indemnizacion del perjuicio que eventualmente pueda llegar a suftir el lamante como
producto de la sentencia.

En otras palabras, esta Corporacion también ha establecido que “la procedencia del
llamamiento en garantia esta supeditada a la existencia de un derecho legal o contractual
que ampara a la persona frente al tercero a quien solicita sea vinculado al proceso, en orden
a que en la misma fitis principal se defina la relacion que tienen aquellos dos?”.

Entonces, el lamamiento en garantia vincula al tercero con la parte principal y lo obliga a
responder por la obligacion que surja en virtud de una eventual condena contra el llamante3.

El articulo 225 del CPACA enlista los requisitos minimos que debe contener el llamamiento
en garantia, gue son:

a) Elnombre del llamado y el de su representante, si aquel no puede comparecer por si
mismo al proceso.

b) Laindicacion del domicilio del llamado o en su defecto de su residencia, asi como a
de su habitacién u oficina y la de su representante, segin fuere el caso, o la
manifestacion de que se ignoran. Esta manifestacion se entiende prestada bajo
juramento con fa presentacion del escrito.

c) Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que se
invoquen.

d) La direccion de la oficina o habitacion del llamante y su apoderado para gue reciban
notificaciones personales.

Por ofro lado, tanto la parte demandante como la demandada estan legitimadas para
formular el llamamiento en garantia, conforme el articulo 64 del Codigo General def Proceso
que prescribe:

“Articulo 64: Llamamiento en garantia. Quien afirme tener derecho legal o contractual a
exigir de otro la indemnizacion del perjuicio que liegare a sufrir o el reembolso total o
parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia que se dicte en
el proceso que promueva o se le promueva, o quien de acuerdo con la ley sustancial
tenga derecho al saneamiento por eviccion, podra pedir, en la demanda o dentro del
término para contestaria, que en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacién”,
(negrilla fuera de texto).

1 Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo Seccion Tercera Subseccion C Consejero ponente: Jaime Enrique Rodriguez
Navas Bogoté D.C., catorce (14) de enero de dos mil veinte (2020) Radicacion nimero: 05001-23-33-000-2017-01757-01 (64456)

2 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera. Autos 15871 de 199, 22843 de 2002, 22556
de 2003 y 32324 de 2006.

3 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, sentencia del 8 de julio de 2011, rad, 18.901,
C.P y Consejo de Estado, Sala da lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, sentencia del 13 de abril de 2016, rad.
53.701.
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Al respecto, el tratadista Hernan Fabio Lépez, sefalé:

“Es muy frecuente el caso de la persona que contrata un seguro que ampara los perjuicios
que puedan deducirsele por responsabilidad civil. Cuando hay lugar a indemnizar a causa
de una accion u omision generadora de responsabilidad civil extracontractual o
contractual, surgen dos relaciones juridicas claramente determinadas: la existente entre
el asegurador y el asegurado, y la que se presenta entre el asegurado y la persona
perjudicada.

La persona perjudicada puede iniciar un proceso contra quien le ocasiond el dafio, a fin
de obtener la indemnizacion del perjuicio sufrido, y éste, a su vez, tiene que realizar un
desembolso y luego tratar de recuperar lo pagado por cuanto, en ditimas, ese pago podria
hacerfo quien se comprometio a garantizarlo, Mas el garante, caso de ser condenado el
garantizado, no siempre esta en la obligacion de reembolsar.

El llamamiento en garantia lo puede realizar tanto el demandante como el demandado,
aun cuando en la casi totalidad de los eventos se efectia por éste Ultimo, 1o cual no
significa como algunos juzgados lo han estimado, que (inicamente sea el demandado el
llamado a hacerlo. Asi, por ejemplo, si se celebra un contrato de seguro que garantiza el
pago de los perjuicios que se deriven del incumplimiento de un contrato, perfectamente
puede formularse la demanda en contra del contratante incumplido para que se declare
el monto de los perjuicios y, junto con la demanda, llamar en garantia a la aseguradora
para que se le obligue a la indemnizacion del perjuicio sufrido como consecuencia del
incumplimiento contractual del demandado, pues de no existir esta posibilidad, seria
necesario esperar al resultado del proceso para luego demandar a la aseguradora, que
es la actuacion que, precisamente, y en desarrollo del principio de fa economia procesal,
se quiere evitar.™

Cabe destacar, que con la anterior legislacion (CCA), para realizar la solicitud de llamamiento
en garantia era indispensable que ademas de cumplir los requisitos formales, el interesado
allegara prueba siquiera sumaria del nexo juridico en que sustentaba la vinculacion del
tercero al proceso; mientras que con el CPACA, para realizar el llamamiento en garantia ya
no se requiere la prueba del derecho legal o contractual con el fin de acreditar de que tal
relacion existe, puesto que aquello constituye un presupuesto para resoiverlo de fondo, mas
no para darle tramite, es decir, que para tramitar la solicitud basta con la afirmacién de la
existencia del referido vinculo.

Por ultimo, el articulo 226 del CPACA establece que “ef lamamiento en garantia con fines
de repeticion se regira por las normas de la Ley 678 de 2001 o por aquelias” que la reformen
0 adicionen’”. Es decir, que el Estado también cuenta con |a posibilidad de llamar en garantia
al servidor publico o al particular que ejerza funcién pablica, quien considera que obro con
culpa grave o dolo y que genert el dafio antijuridico que se le atribuye, para que dentro del
mismo litigio se determine su posible responsabilidad patrimonial.”

En cuanto a la actividad notarial entendida como una descentralizacion por colaboracién, el
Consejo en sentencia referida anteriormente, manifiesta:

“Los notarios son particuiares que prestan en forma permanente la funcion piblica notarial,
bajo la figura de la descentralizacion por colaboracion, en virtud de la que les es permitido a
algunos particulares desempefar algunas funciones que originalmente corresponderian
directamente a la administracion. (...) las particularidades especiales de que goza el ejercicio
de la actividad notarial, apartan a los notarios de la nocién genérica de servidores pablicos
y. por el contrario, los aproxima a lo que la técnica de ia administracién publica ha
denominado descentralizacion por colaboracion, mediante la cual el Estado aprovecha la
capacidad organizativa con que cuenta un particular, para garantizar la efectividad en el
desarrollo de la funcién pablica, esto es, en la prestacién de determinado servicio. (...) bajo
el esquema actual que rige la actividad notarial y registral en Colombia, el Estado
descentraliza la funcion de dar fe y del registro de determinados actos juridicos en los

*LOPEZ BLANCO Hemén Fabio, Procedimiento Civil, Décima Edicion, Bogola, Editores Dupré, 2009, pag. 349-350
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particulares, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 123 y 210 de la Constitucion
Politica, para que estos con observancia de sus obligaciones, deberes, autonomia, medios
e infraestructura cumplan eficazmente dicha tarea.”

Ahora bien, ha sido la misma Constitucion Politica la que ha determinado que la funcién notarial
es publica, por lo que entonces es la administracion la que debe responder en casos donde se
presente una falla en el servicio notarial, que comprometa la responsabilidad del Estado, siendo
entonces el Ministerio de Justicia el legitimado en la causa por pasiva para actuar en procesos
judiciales que se adelanten por conductas realizadas por los notarios, dado que conforme lo
establece el Decreto 1069 de 2015, esta cartera tiene a su cargo la reglamentacion y gestion del
servicio notarial, sin que ello necesariamente signifique que los notarios no deban responder por
las fallas en el servicio que prestan, pues también resulta procedente su vinculacion a los
diferentes procesos judiciales a través de mecanismos como ef llamamiento en garantia@.

Debe precisarse que, una vez revisado el objeto del llamamiento en garantia, entiende este
despacho que la entidad demandada efectda el llamado en virtud de lo dispuesto en el mismo
articulo 225 de la Ley 1437 de 2011 y de! vinculo legal que surge de la responsabilidad de los
notarios consagrada en los articulos 195 al 197 de Ley 960 de 19707, los cuales desarrollan la
responsabilidad de los notarios en gjercicio de su funcion, comprendiendo la responsabilidad civil,
penal y disciplinaria que podra ser ejercida por los usuarios cuando consideren que en el curso de
a funcion notarial se le causaron dafios y perjuicios por culpa o dolo de la prestacion del mismo.

Por lo anterior, es claro que ¢l llamamiento en garantia efectuado por el Ministerio de Justicia y
del Derecho a los notarios ya mencionados debia hacerse con fines de repeticion, pues es a través
de esta figura que la Ley 678 de 20018 (a la cual remite el inciso final del articulo 225 de la Ley
1437 de 2011) prevé la vinculacion de un servidor o ex servidor plblico o un particular con
funciones piblicas a un proceso en el que se discute la responsabilidad del Estado para que este
reembolse el pago que tuviere que hacer la Nacién como consecuencia de haber sido declarada
responsable en la sentencia.

Asi las cosas, al tratarse de la modalidad de llamamiento en garantia con fines de repeticion lo
que procede en el presente asunto, a la cartera ministerial demandada le correspondia, ademas
de cumplir los requisitos previstos en el inciso tercero del articulo 225 de la Ley 1437 de 2011,
allegar la prueba sumaria del dolo o culpa de los notarios que pretende vincular como llamados
en garantia, situacion que no acontecid en el sub examine.

Sumado a ello, se tiene que el paragrafo del articulo 19 de la Ley 678 de 2001 establece que la
entidad publica no podra llamar en garantia al agente si dentro de la contestacion de la demanda
propuso la excepcion de hecho de un tercero, la cual es propuesta por |a entidad en su escrito de
contestacion, razones suficientes para negar el llamado en garantia bajo estudio.

Por lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Mixto del Circuito de Ibagué - Tolima,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud de llamamiento en garantia propuesta por la Nacion- Ministerio de
Justicia y del Derecho contra los sefiores HERNAN MONTANA RODRIGUEZ y CESAR
AUGUSTO ALVARADO GAITAN, con base en los argumentos aludidos en la parte considerativa
de esta decision.

5 Articulo 131 de 1a Constitucion Nacional

6 Cansejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Subseccion B, Sentencia del doce (12) de octubre de dos
mil diecisiete (2017), Radicado: 25000-23-26-000-2006-02014-01(44391).

7 Estatuto notarial
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SEGUNDO: RECONOZCASE como apoderada de la Nacién — Ministerio de Justicia y del Derecho
ala Dra. MARLENY ALVAREZ ALVAREZ quien se identifica con C.C 51.781.886 de Bogotay T.P.
No. 132.973 del C. S. de Ja J., en los términos y para los efectos del mandato conferido (Fls.166

C. ppal).

TERCERO: RECONOZCASE como apoderada de 1a Superintendencia de Notariado y Registro a
la Dra. TERESA HAIDEE MARIN PALMA quien se identifica con C.C 56.170.641y T.P. No. 91.777
del C. S. de la J., en los términos y para los efectos del mandato conferido (Fls.174 C. ppal).

CUARTO: Una vez en firme la presente decision, continiiese con el tramite pertinente.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO

DE IBAGUE : IBAGUE
NOTIFICACION POR ESTADO L Thague, En la fecha se deja
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICODEF'OR ESTADO Hg:‘( Constancia que se dio cumplimiento a lo dispuesto en el ‘
SIENDO | Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de datos a
LAS 8:00 A.M. . quienes hayan suministrado su direccién electronica. ‘
INHABILES: Secretaria, |

Secretaria,




JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
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Ibagué, doce (12} de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-33-012-2018-00346-00

MEDIO DE CONTROL | REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE LILIANA ALVAREZ BUITRAGO

DEMANDADO HOSPITAL FEDERICO LLERAS ACOSTAES.E. Y
OTRO

ASUNTO ADMITE LLAMAMIENTO EN GARANTIA

Corresponde al despacho pronunciarse frente al llamado en Garantia, que de la Compaiiia de
Seguros ALLIANZ SEGUROS S.A, realizo la apoderada de la entidad demandada dentro de la
oportunidad establecida en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, aduciendo que en el caso de
que sea condenada la entidad, dicha aseguradora sea obligada a pagar la totalidad de la
indemnizacion correspondiente al perjuicio sufrido por el accionante con ocasion de la muerte de
la sefiora Amanda Buitrago Valencia, como quiera que el hecho que se reclama ocurri
encontrandose en vigencia la referida pdliza, es la compafiia aseguradora la que debera responder
en caso de una sentencia desfavorable.

CONSIDERACIONES

El articulo 225 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
facuita a la parte demandada en controversias como la de la referencia, para que en el témino
del traslado de la demanda, si lo cree procedente llame en garantia y cite en el mismo proceso a
un tercero, y le exija la reparacion integral del perjuicio que liegare a sufrir, o el reembolso total o
parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia,

El referenciado articulo establece que el escrito de llamamiento en garantia debe contener los
siguientes requisitos:

"1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede comparecer por si al
proceso.

2. La indicacion del domicilio del llamado, o en su defacto, de su residencia, y la de su
habitacion u oficina y los de su representante, segin fuere ef caso, o la manifestacion de
que se ignoran, lo (itimo bajo juramento, que se entiende prestado por la sola presentacion
del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que se invoquen.

4. La direccion de la oficina o habitacion donde quien hace el llamamiento y su apoderado
recibiran notificaciones personales.

El llamamiento en garantia con fines de repeticion se regira por 'as normas de la Ley 678 de
2001 o por aquellas que la reformen o adicionen”.
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MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: - LILANA ALVAREZ BUITRAGQ y OTROS
DEMANDADC: HOSPITAL FEDERICO LLERAS ACOSTAESE

Frente a esta figura del llamamiento en garantia, el Consejo de Estado ha determinado:

“(...) El llamamiento en garantia es una figura procesal que se fundamenta en la existencia
de un derecho legal o contractual, que vincula a llamante y llamado y permite traer a este
como tercero, para que haga parte de un proceso, con el proposito de exigirle la
indemnizacién del perjuicio que llegare a sufrir el llamante como producto de la sentencia.
Se trata de una relacion de caracter sustancial que vincula al tercero citado con la parte
principal que lo cita y segiin la cual aquél debe responder por la obligacion que surja en
virtud de una eventual condena en contra del llamante. El objeto del llamamiento en garantia
lo es “que el tercero llamado en garantia se convierta en parte del proceso, a fin de que haga
valer dentro del mismo proceso su defensa acerca de las relaciones legales o contractuales
que lo obligan a indemnizar o a rembolsar, y al igual del denunciado en el pleito, acude no
solamente para auxiliar al denunciante, sino para defenderse de la obligacion legal de
saneamiento.” E! articulo 217 del Codigo Contencioso Administrativo permite, en los
procesos de naturaleza contractual y en los de reparacion directa, el lamamiento en
garantia, figura que se regula por el Codigo de Procedimiento Civil (articuio 57), al no existir
en aquella codificacion, norma que regule el tema. (...)

Adicionalmente existe la carga de aportar prueba sumaria de la existencia del derecho legal
o contractual a formular el llamamiento en garantia. Es decir, es indispensable para la
procedencia del llamamiento en garantia, ademas del cumplimiento de los requisitos
formales, que el llamante allegue prueba siquiera sumaria del derecho legal o contractual en
que apoya la vinculacion del tercero al proceso, dado que dicha vinculacién implica la
extensién de los efectos de la sentencia judicial al tercero, causandole eventualmente una
posible afectacion patrimonial. (...)" .

Del cumplimiento de requisitos para el llamado

Se observa que el Hospital Federico Lieras Acosta E.S.E, llamaen garantia a la ASEGURADORA
ALLIANZ SEGUROS S.A, para lo cual la apoderada de la entidad presenta como pruebas la pdliza
N° 022198072 de responsabilidad civil profesional médica para clinicas y hospitales, siendo el
tomader y asegurado el mismo Hospital Federico Lieras Acosta E.S.E y beneficiario los
TERCEROS AFECTADOS, con vigencia desde el 11 de diciembre de 2017 al 10 de diciembre de
2018, amparando ademas, las reclamaciones que provengan de hechos o circunstancias
ocurridas a partir de la fecha de la cual al asegurado suscribio por primera vez con la aseguradora
a partir del 18 de febrero de 2015.

Conforme a la prueba aportada, logra establecer esta agencia judicial que entre el HOSPITAL
FEDERICO LLERAS ACOSTA E.S.E y la COMPANIA ASEGURADORA ALLIANZ SEGUROS S.A
existio una relacion contractual, por medio de la cual esta dltima se obligaba a la asuncion de los
riesgos inherentes en la prestacion de los servicios de salud, respaldados con la pdliza de
responsabilidad civil profesional médica para clinicas y hospitales, cuya vigencia cubre los hechos
objeto del presente proceso.

Asi las cosas, revisado el respectivo escrito de llamamiento en garantia junto a los fundamentos
de hecho y de derecho que invoca la apoderada de HOSPITAL FEDERICO LLERAS ACOSTAS
E.S.E, es dable concluir que se cumplen los requisitos para que proceda el {lamamiento en
garantia frente a la aseguradora ALLIANZ SEGUROS S.A, para establecer en este mismo proceso
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el resarcimiento de! perjuicio 0 el reintegro del pago que deba hacer el llamado, como
consecuencia de la condena que eventualmente se imponga a la entidad demandada.

En consecuencia de lo anterior, el Juzgado Doce Administrativo Mixto del Circuito de Ibagué:
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el llamamiento en garantia propuesto por HOSPITAL FEDERICO LLERAS
ACOSTA E.S.E en contra de la aseguradora ALLIANZ SEGUROS S.A, de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva.

Por Secretaria sirtase asi:

1.1. Notifiquese personalmente a la aseguradora ALLIANZ SEGUROS S.A, del
presente auto y el auto admisorio de la demanda, en la forma prevista en los articulos 197, 198
No. 1y 199 de la Ley 1437 de 2011, en amonia con el articulo 612 del Cédigo General del
Proceso.

1.2 Notifiquese a la parte demandante por estado electrénico, en cumplimiento de lo
ordenado por el articulo 201 del C.P.A.C.A

SEGUNDO: CONCEDER el término de quince (15) dias a fin de que el llamado en garantia
responda el llamamiento, en el mismo sentido podra pedir la citacion de un tercero si asi lo
considera pertinente.

La notificacion y el traslado se surtiran respecto de la demanda y de los llamamientos en garantia
comespondientemente. La parte demandada, prestara su colaboracion para surtir la notificacion a
su llamado en garantia.!

1 Las cargas y deberes procesales no recaen solamente en el Despacho Judicial, cuando las normas establecen cargas para las partes.
Los sujetos procesales (para el casa la parte que llamé en garantia) no puede limitarse a presentar el lamamiento y a esperar a que el
Despacho Judicial realice las actividades logisticas, no jurisdiccionales, que las mismas normas procesales encargan a las parles.
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MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE ANGELICA DEL ROCIO FERREIRA GONZALEZ
DEMANDADO NACION- RAMA JUDICIAL

ASUNTO AUTO FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL

El articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, sefiala: “AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de
traslado de la demanda o de la reconvencion segun el caso, el juez o el Magistrado ponente,

convocara a una audiencia{...)"

De conformidad con lo anterior y como quiera que se vencio el término de traslado de la demanda,
el Despacho procedera a fijar fecha para llevar a cabo audiencia inicial, no sin antes advertir a las
partes que la asistencia es de caracter obligatorio, por lo cual la inasistencia injustificada a la
diligencia conllevara las consecuencias previstas en el numeral 4 del articulo citado, aclarando que
la no concurrencia de fas partes, no impedira la realizacion de la misma.

En concordancia, CITESE a las partes para llevar a cabo la audiencia prevista en el articulo 180 de
la Ley 1437 de 2011, mediante |a herramienta virtual TEAMS el dia veinticuatro (24) de marzo de

2021, alas 10:00 am, para lo cual se enviara el correspondiente LINK via correo electronico a cada
una de las partes y se realizara un ensayo media hora antes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EMA ISABEL éSQXEAR SALAS

JUEZ AD HOC
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RADICACION 73001-33-33-012-2019-00433-00

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE ERNESTO QUINTERO SAAVEDRA

DEMANDADO NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

ASUNTO AUTO FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL

Una vez vencido el término de que trata el articulo 180 del CPACA y con el fin de impartir el
respectivo impulso procesal al proceso de la referencia, se convoca a las partes y al Ministerio

’ Publico para el dia veinticinco (25) de marzo de dos mil veintiuno (2021) a las dos y media de
la tarde (2:30) p.m., con el fin de llevar a cabo la celebracion de la AUDIENCIA INICIAL.

Asi las cosas, por secretaria, CITESE a las partes para llevar a cabo la Audiencia Inicial prevista en
el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, mediante la herramienta virtual TEAMS para el dia
veinticinco (25) de marzo de dos mil veintiuno (2021) a las dos y media de la tarde (2:30) p.m.,
para lo cual se enviara el correspondiente LINK via correo electronico a cada una de las partes y se
realizara un ensayo media hora antes.

Es pertinente advertir, que la inasistencia injustificada de las paries tendréd las consecuencias
previstas en el numeral 4° del articulo 180 del CPACA, siendo su comparecencia de caracter
obligatorio y ante tal incumplimiento acarreara multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes; sin perjuicio de que proceda a efectuar su realizacion.

® Ademés se le informa a los extremos de la litis que los memoriales que se envien al Despacho serén
recepcionados en el correo electronico dispuesto para tal fin:
correspondenciaji2admiba@cendoj.ramajudicial.qov.co

Por secretaria efectuense las anotaciones en el sistema Sigio XXI.

JUZFGADC DOCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE 1 !
IBAGUE . JUZGA DOCE ADMNISTRATIVO DEL CIRCUITO DE IBAGUE

NOTIFICACION POR ESTADG .
Ibagué, _ _ _____Enlafacha se deja
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO PORESTADO NO. ___ DE  Constanicia que sa dio cumplimianto a o dispuesto en el
‘ HOY DE 2016 SIENDO LAS 8:00 AM. | Articula 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de datos ]

' aquienes hayan suministrado su diraccion electrbnica.

INHABILES. i
Secretaria

Secretaria
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RADICACION 73001-33-33-012-2018-00156-00

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE MARIA ANTONIA LEAL POLANIA

DEMANDADO UGPP

ASUNTO AUTO FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL

Una vez vencido el término de que trata e! articulo 180 del CPACA y con el fin de impartir el

respectivo impulso procesal al proceso de fa referencia, se convoca a las partes y al Ministerio

Pdblico para el dia cinco (5) de mayo de dos mil veintiuno (2021) a las nueve (9:00) a.m., con el
. fin de llevar a cabo la celebracion de la AUDIENCIA INICIAL.

Asi las cosas, por secretaria, CITESE a las partes para llevar a cabo la Audiencia Inicial prevista en
el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, mediante |a herramienta virtual TEAMS para el dia cinco (5)
de mayo de dos mil veintiuno (2021) a las nueve (9:00) a.m., para lo cual se enviaré el
correspondiente LINK via correo electronico a cada una de las partes y se realizara un ensayo media
hora antes.

Es pertinente advertir, que la inasistencia injustificada de las partes tendra las consecuencias
previstas en el numeral 4° del articulo 180 del CPACA, siendo su comparecencia de caracter
obligatorio y ante tal incumplimiento acarreara multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes; sin perjuicio de que proceda a efectuar su realizacion.

Ademas se le informa a los extremos de ia litis que los memoriales que se envien al Despacho seran
® recepcionados en el correo glectranico dispuesto para tal fin:
correspondenciaj12admiba@cendoj.ramajudicial.gov.co

Por secretaria efectliense las anotaciones en el sistema Siglo XXI.

|
JUZGADO DOCE ARMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE | i

RAGUE * JUZGA DOCE ADMINISTRATIVO DEI. CIRCUITO DE IBAGUE
NCTIFICAGION POR ESTADO .
| Ibagué, En la facha se deja
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTAD ) Consiandia que se dio cumplimiento a lo dispuesio an sl .
oA OR SE NOTIFICO POR ES G RO, DE Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011. enviando un mensaje de datos

HOY DE 2016 SIENDO LAS 8:00 AM. i
—— | a quienes hayan suministrado su direccion electronica,

INHABILES: Secrelaria

Secretaria i
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DEMANDANTE JAMEL AUGUSTO ARGUELLES ANZOLAY OTROS

DEMANDADO NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

ASUNTO AUTO FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL-CONCENTRADA

Una vez vencide el término de que trata el articulo 180 del CPACA y con el fin de impartir el
respectivo impulso procesal al proceso de la referencia, se convoca a las partes y al Ministerio
Publico para el dia veinticuatro (24) de marzo de dos mil veintiuno (2021) a las tres de la tarde
(3:00) p.m., con el fin de llevar a cabo la celebracion de la AUDIENCIA INICIAL.

Asi las cosas, por secretaria, CITESE a las partes para llevar a cabo la Audiencia Inicial prevista en
el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, mediante la herramienta virtual TEAMS para el dia
veinticuatro (24) de marzo de dos mil veintiuno (2021) a las tres de la tarde (3:00) p.m., para lo
cual se enviara el correspondiente LINK via correo electronico a cada una de las partes y se realizara
un ensayo media hora antes. )

Es pertinente advertir, que la inasistencia injustificada de las partes tendra las consecuencias
previstas en el numeral 4° del articulo 180 del CPACA, siendo su comparecencia de caracter
obligatorio y ante tal incumplimiento acarreara multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes; sin perjuicio de que proceda a efectuar su realizacion.

Ademas se le informa a los extremos de la litis que los memoriales que se envien al Despacho seran
recepcionados en el correo electrénico dispuesto para tal fin:
correspondenciaj12admiba@cendoj.ramajudicial.gov.co

Por secretaria efectlense las anotaciones en el sistema Siglo XXI.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATVO DEL CIRCUITO DE |

BAGUE JUZGA DOCE ADMINISTRATIVO DEL. CIRCUITO DE IBAGUE
NOTIFICACION POR ESTADG ¢ ;
} Ibague, En |a facha se d&ja
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO PO NO. DE Canstancia que se dio cumplimianto a lo dispueslo en sl
HOY DE 2018 glEﬁB%D&SO&—OO AM. Articulo 201 de la Lay 1437 de 2011, enviando un mensaje de datos |

a quienes heyan suministrado su direccién electronica.

INHABILES:
s Secrelard

Secretana
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DEMANDANTE JAMEL AUGUSTO ARGUELLES ANZOLA Y OTROS

DEMANDADO NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

ASUNTO AUTO FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL-CONCENTRADA

Una vez vencido el término de que trata el articulo 180 del CPACA y con el fin de impartir el
respectivo impulso procesal al proceso de la referencia, se convoca a las partes y al Ministerio
Pablico para el dia veinticuatro (24) de marzo de dos mil veintiuno (2021) a las tres de la tarde
{3:00) p.m,, con el fin de llevar a cabo la celebracion de la AUDIENCIA INICIAL.

Asi las cosas, por secretaria, CITESE a las partes para llevar a cabo la Audiencia Inicial prevista en
el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, mediante la herramienta virtual TEAMS para el dia
veinticuatro (24) de marzo de dos mil veintiuno (2021) a las tres de la tarde (3:00) p.m., para lo
cual se enviara el correspondiente LINK via correo electronico a cada una de las partes y se realizara
un ensayo media hora antes.

Es pertinente advertir, que la inasistencia injustificada de las partes tendra las consecuencias
previstas en el numeral 4° del articulo 180 del CPACA, siendo su comparecencia de caracter
obligatorio y ante tal incumplimiento acarreara multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes; sin perjuicio de que proceda a efectuar su realizacion.

Ademas se le informa a los extremos de la litis que los memoriales que se envien al Despacho seran
recepcionados en el correo electronico dispuesto para tal fin:
correspondenciaj12admiba@cendoj.ramajudicial.gov.co

Por secretaria efectlense las anotaciones en el sistema Siglo XXI.

JIZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
|aasud JUZGA DOCE ADMIMIETRATIVO DEL CIRCUITO DE IBAGUE
NOTIRICACION POR ESTADO )
Ibagué, En la fecha se deja

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO NO. DE | Constancia que se dio cumplimiento a lo dispuesto en el

HOY DE 2016 SIENDO LAS 800 A M Articulo 201 de |a Ley 1437 da 201 1, enviando un mensaje de datos |
—_— i ’ . @quienss hayan suminisirado su direccion electeénica.

INHABILES: ! )

Sacretania

Sacretaria
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DEMANDANTE JAMEL AUGUSTO ARGUELLES ANZOLA Y OTROS
DEMANDADO NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
ASUNTO AUTO FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL-CONCENTRADA
Una vez vencido el término de que trata el articulo 180 del CPACA y con el fin de impartir el
' respectivo impulso procesal al proceso de la referencia, se convoca a las partes y al Ministerio

Puablico para el dia veinticuatro (24) de marzo de dos mil veintiuno (2021) a las tres de la tarde
(3:00) p.m., con el fin de llevar a cabo la celebracion de la AUDIENCIA INICIAL.

Asi las cosas, por secretaria, CITESE a las partes para llevar a cabo la Audiencia Inicial prevista en
el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, mediante la herramienta virtual TEAMS para el dia
veinticuatro (24) de marzo de dos mil veintiuno (2021) a las tres de la tarde (3:00) p.m., para lo
cual se enviara el corespondiente LINK via correo electronico a cada una de las partes y se realizara
un ensayo media hora antes.

Es pertinente advertir, que la inasistencia injustificada de las partes tendra las consecuencias

previstas en el numeral 4° del articulo 180 del CPACA, siendo su comparecencia de caracter

obligatorio y ante tal incumplimiento acarreara multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
‘ vigentes; sin perjuicio de que proceda a efectuar su realizacion.

Ademas se le informa a los extremos de |a litis que los memoriales que se envien al Despacho seran
recepcionados en el correo electronico dispuesto para tal fin:
correspondenciaj12admiba@cendoj.ramajudicial.gov.co

Por secretaria efectiense las anotaciones en el sistema Siglo XXI.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BAGUE JUZGA DOCE ADNSNISTRATIVO DEL GIRCUITO DE IBAGUE

NOTIFICACION POR ESTADO \
. lbagué, _ En la fecha se deja |
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO NO. DE Constancia que se dio cumplimianto a lo dispuesto en el
HOY DE 2016 SIENDO LAS 200 A M. Articuto 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de datos

a guieneas hayan suministrado su direccibn electrdnica. |

INHABILES

. Secretaria
Secrataria




JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Repblica de Colombia

Ibagué, {) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-33-012-2019-00311-00;73001-33-33-012-2019-00360-00;
73001-33-33-012-2019-00366-00; 73001-33-33-012-2019-00256-00;
73001-33-33-012-2019-00418-00; 73001-33-33-012-2019-00380-00.
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE JAMEL AUGUSTO ARGUELLES ANZOLA'Y OTROS

DEMANDADO NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

ASUNTO AUTO FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL-CONCENTRADA

Una vez vencido el término de que trata el articulo 180 del CPACA y con el fin de impartir el
respectivo impulso procesal al proceso de la referencia, se convoca a las partes y al Ministerio
Plblico para el dia veinticuatro {24) de marzo de dos mil veintiuno (2021) a las tres de la tarde
(3:00) p.m., con el fin de llevar a cabo la celebracion de Ja AUDIENCIA INICIAL.

Asi las cosas, por secretaria, CITESE a las partes para llevar a cabo ta Audiencia Inicial prevista en
el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, mediante la herramienta virtual TEAMS para el dia
veinticuatro (24) de marzo de dos mil veintiuno (2021) a las tres de la tarde (3:00) p.m., paralo
cual se enviara el correspondiente LINK via correo electronico a cada una de las partes y se realizara
un ensayo media hora antes.

Es pertinente advertir, que la inasistencia injustificada de las partes tendra las consecuencias
previstas en el numeral 4° del articulo 180 del CPACA, siendo su comparecencia de caracter
obligatorio y ante tal incumplimiento acarreara multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes; sin perjuicio de que proceda a efectuar su realizacion.

Ademas se le informa a los extremos de la litis que los memoriales que se envien al Despacho seran
recepcionados en el correo electrénico dispuesto para tal fin:
correspondenciaj 1 2admiba@cendoj.ramajudicial.gov.co

Por secretaria efectuense las anotaciones en el sistema Siglo XX!.

JUZGADO DOCE ADIHNISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BAGUE

JUZGA DOCE ADMNSTRATIVO DEL. CIRCUHTO DE IBAGUE

NOTIFICACION PCR ESTADD
Ipagud, En la fecha se deja

EL AUTO ANTERICR SE NGTIFICO POR ESTADO NO. DE Constancia que se dic cumplimianto a lo dispuesto en &l

HOY DE 2016 SIENDGC LAS 800 A& M. . Ariculo 201 de la Lay 1437 de 2011, enviando un mensaje de datos
—_— I a quienes hayan suminisirado su direccion electronica.

iINHABILES: .

Secrelaria

Secretana




50 ' Ramajudicil JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
Reptiblica de Colombia DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Ibagué, () de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-33-012-2019-00311-00;73001-33-33-012-2019-00360-00;
73001-33-33-012-2019-00366-00; 73001-33-33-012-2019-00256-00;
73001-33-33-012-2019-00418-00; 73001-33-33-012-2019-00380-00.
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE JAMEL AUGUSTO ARGUELLES ANZOLA Y OTROS

DEMANDADO NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

ASUNTO AUTO FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL-CONCENTRADA

Una vez vencido el término de que trata el articulo 180 del CPACA y con el fin de impartir el
respectivo impulso procesal al proceso de la referencia, se convoca a las partes y al Ministerio
Publico para el dia veinticuatro (24) de marzo de dos mil veintiuno (2021) a las tres de la tarde
(3:00) p.m., con el fin de llevar a cabo la celebracién de la AUDIENCIA INICIAL.

Asi las cosas, por secretaria, CITESE a las partes para llevar a cabo la Audiencia Inicial prevista en
el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, mediante |la herramienta virtual TEAMS para el dia
veinticuatro (24) de marzo de dos mil veintiuno (2021) a las tres de la tarde (3:00) p.m., para lo
cual se enviara el correspondiente LINK via correo electronico a cada una de las partes y se realizara
un ensayo media hora antes.

Es pertinente advertir, que la inasistencia injustificada de las partes tendra las consecuencias
previstas en el numeral 4° del articulo 180 del CPACA, siendo su comparecencia de caracter
obligatorio y ante tal incumplimiento acarreara multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes; sin perjuicio de que proceda a efectuar su realizacion.

Ademés se le informa a los extremos de Ia litis que los memoriales que se envien al Despacho seran
recepcionados en el correo electronico dispuesto para tal fin:
correspondenciaj12admiba@cendoj.ramajudicial.gov.co

Por secretaria efectiense las anotaciones en el sistema Siglo XXI.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCIHTC DE i [
BAGUE JURGA DOCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE IBAGUR
NOTIFICACION POR ESTADO

Ikagué, _ En la fecha se deja
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO NO. DE * Constancia que se dic curnplimisnto a lo dispuesio en el
HOY DE 2016 SIENDO LAS 8:00 A M Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, anviande un mensaje de dalos

. aquiengs hayan suministrado su direccidn electronica

INHABILES: .
Secretaria

Secretaria




3 Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
Repiblica de Colombia DEL CIRCUITO DE IBAGUE — TOLIMA

ibagué, () de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-33-012-2019-00311-00;73001-33-33-012.2019-00360-00;
73001-33-33-012-2019-00366-00; 73001-33-33-012-2019-00256-00;
73001-33-33-012-2019-00418-00; 73001-33-33-012-2019-00380-00.
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE JAMEL AUGUSTO ARGUELLES ANZOLA Y OTROS

DEMANDADO NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

ASUNTO AUTO FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL-CONCENTRADA

Una vez vencido el término de que trata el articulo 180 del CPACA y con el fin de impartir el
respectivo impulso procesal al proceso de la referencia, se convoca a las partes y al Ministerio
Publico para el dia veinticuatro (24) de marzo de dos mil veintiuno (2021) a las tres de la tarde
(3:00) p.m., con ¢l fin de llevar a cabo la celebracidn de la AUDIENCIA INICIAL.

Asi las cosas, por secretaria, CITESE a las partes para lievar a cabo la Audiencla Inicial prevista en
el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, mediante la herramienta virtual TEAMS para el dia
veinticuatro (24) de marzo de dos mil veintiuno (2021) a las tres de la tarde (3:00) p.m., paraio
cual se enviara el comespondiente LINK via correo electronico a cada una de las partes y se realizara
un ensayo media hora antes. "

Es pertinente advertir, que ia inasistencia injustificada de las partes tendra las consecuencias
previstas en el numeral 4° del articulo 180 del CPACA, siendo su comparecencia de caracter
obligatorio y ante tal incumplimiento acarreara multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes; sin perjuicio de que proceda a efectuar su realizacion.

Ademas se le informa a los extremos de la litis que los memoriales que se envien al Despacho seran
recepcionados en el comeo electrénico dispuesto para tal fin:
correspondenciaj1 Zadmiba@cendoj ramajudicial.gov.co

Por secretaria efectiense las anotaciones en el sistema Siglo XXI.

JUZOA DOCE AGMBRSTRATIVO DEL. CIRGITO DE BAGUR

WOTHICACION PON BBTADO : ] - En 1a facha 38 dsja

AITD ANTE: : NOTIFIC .‘ Constancia que 5a 4K Cumpimenio 8 1o dispusslo en ¢

Eloy “”“5£“°D€gfs°§§f,;’;,°&g°ﬁm,2‘ i Articuto 201 d i Lay 1437 d 2011, 6nvisrcs ut Mensas oe aaios
: - & Uiy by B suministado Bu direcCitn sigcvonca :
§ INHABILES Sncr




: % Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
%Y/ Repiblica de Colombia DEL CIRCUITO DE IBAGUE — TOLIMA

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-33-012-2019-00430-00

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE ISMAEL RODRIGUEZ VIDAL

DEMANDADO NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

ASUNTO AUTO FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL

Una vez vencido el témino de que trata el articulo 180 del CPACA y con el fin de impartir el
respectivo impulso procesal al proceso de la referencia, se convoca a las partes y al Ministerio
Publico para el dia veinticinco (25) de marzo de dos mil veintiuno (2021) a las nueve y media
de la mafana (9:30) a.m., con el fin de llevar a cabo fa celebracién de la AUDIENCIA INICIAL.

Asi las cosas, por secretaria, CITESE a las partes para llevar a cabo la Audiencia Inicial prevista en
el articulo 180 de ia Ley 1437 de 2011, mediante la herramienta virtual TEAMS para el dia
veinticinco (25) de marzo de dos mil veintiuno (2021) a las nueve y media de la mafana (9:30)
a.m., para lo cual se enviara el correspondiente LINK via correo electronico a cada una de las partes
y se realizara un ensayo media hora antes.

Es pertinente advertir, que |a inasistencia injustificada de las partes tendra las consecuencias
previstas en el numeral 4° del articulo 180 del CPACA, siendo su comparecencia de caracter
obligatorio y ante tal incumplimiento acarreara multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes; sin perjuicio de que proceda a efectuar su realizacion.

Ademas se le informa a los extremos de la litis que los memoriales que se envien al Despacho seran
recepcionados en el correo electronico dispuesto para tal fin:
correspondenciaj12admiba@cendoj.ramajudicial gov.co

Por secretaria efectuense las anotaciones en el sistema Siglo XXI.

' JUZGADC DOCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE |
BAGUE !

JUZGA DOCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE IBAGUE
NOTIFIGACION POR ESTADO )
Ibagué. En la fecha se deja

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICGO T Constancia gqua se dio cumplimiento a lo dispuesto en &l
HOY DE 20r6()§|§:0%0&§08m 3E Articuio 201 de la Ley 1437 da 2011, enviandc un mensaje de datos
—_— i ’ a quiengs hayan suministrado su direccion electronica

INHABILES: \ ]
Secrataria

Secrelaria




 Rama judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
U Reptblica de Colombia DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-33-012-2019-00402-00

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE JHON JAIRO PALACIO BETANCORT

DEMANDADO CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL
ASUNTO AUTO FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL

Una vez vencido el término de que trata e! articulo 180 del CPACA y con el fin de impartir el
respectivo impulso procesal al proceso de la referencia, se convoca a las partes y al Ministerio
Publico para el dia veinticinco (25) de marzo de dos mil veintiuno (2021) a las once y media de
la mafiana (11:30) a.m., con el fin de llevar a cabo la celebracion de la AUDIENCIA INICIAL.

Asi las cosas, por secretaria, CITESE a las partes para llevar a cabo la Audiencia Inicial prevista en
el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, mediante la herramienta virtual TEAMS para el dia
veinticinco (25) de marzo de dos mil veintiuno (2021) a las once y media de la mafiana (11:30)
a.m., para lo cual se enviara el correspondiente LINK via correo electronico a cada una de las partes
y se realizara un ensayo media hora antes.

Es pertinente advertir, que la inasistencia injustificada de las partes tendra las consecuencias
previstas en el numeral 4° del articulo 180 del CPACA, siendo su comparecencia de caracter
obligatorio y ante tal incumplimiento acarreara multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes; sin perjuicio de que proceda a efectuar su realizacion.

Ademas se le informa a los extremos de la litis que los memoriales gue se envien al Despacho seran
recepcionados en el correo electrénico dispuesto para tal fin:
correspondenciaji 2admiba@cendoj.ramajudiciat.gov.co

Por secretaria efectuense ias anotaciones en el sistema Siglo XXI.

-l,‘/ P

JUZGADO DOCE ADMINSTRATIVG DEL CIRCUITO DE ' |
BAGUE JUZGA DOCE ADMINIBTRATIVG DEL CIRCUITC DE IBAGUE

NOTIFICACION POR ESTADO ;
! ' Ibagué, En la fecha se deja
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO NO. ____ DE Constancia qua se dio cumplimisnto a (o dispuesto en el
HOY DE 2016 SIENDC LASOB.WKM Articulo 201 de ta Ley 1437 de 2011, enviande un mensaje de datos

| a quienes hayan suministrado su direccidn electranica.

INHABILES: .
Secretaria

Sacretaria
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JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO

W Rama Judicial
U Repu. bhcadeColombla

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

RADICACION 73001-33-40-012-2016-00167-00

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE RICARDO MAURICIO TORRES PINILLA

DEMANDADO NACION- MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL
ASUNTO AUTO FIJA FECHA CONTINUACION AUDIENCIA PRUEBAS

pericial

INHABILES:

Por secretaria efectiense las anotaciones en el sistema Siglo XXI.

IBAGUE JUZGA DOCE ADMINMISTRATIVO DEL CIRCUITO DE IBAGLE
NOTIFICACION POR ESTADO .
- Ibagus, En lafecha se deja
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO NO. pe | Constancia que se diz cumplismianto a lo dispuesto en el

| | @auienes hayan suministrado su direccion electronica

‘ HOY DE 2016 SIENDC LAS B:00 AM. | Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje da datos

Secretana

Secretana

Teniendo en cuenta que el dia 21 de mayo de 2020 (Fls. 283-284) se adelanto Audiencia de Pruebas
y dentro de lamisma se observé que no se habia recaudado el dictamen pericial de la Junta Regional
. de Invalidez del Tolima, una vez allegada tal informacion y puesta en conocimiento de las partes,
segun se colige del auto del 15 de febrero de 2021 (F. 259); el Despacho proceders a fijar nueva
fecha y hora para la celebracién de la diligencia en procura de efectuar la contradiccion del dictamen

En ese orden, por secretaria, CITESE a las partes, sus apoderados y al delegado del Ministerio
Publico, para llevar a cabo la continuacion de la Audiencia de Pruebas prevista en el articulo 181 de
la Ley 1437 de 2011, mediante la herramienta virtual TEAMS el dia cinco (5) de abril de 2021, a
las nueve (9:00) am, para lo cual se enviara el correspondiente LINK via correo electrénico a cada
una de las partes y se realizara un ensayo media hora antes.




' Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
Repéblica de Colombia DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Ibagué, doce (12} de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-33-012-2019-00101-00

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE WILSON GIOVANNI ARIAS MONTERO
DEMANDADO COLPENSIONES

ASUNTO AUTO FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL

Una vez vencido el término de que trata el articulo 180 del CPACA y con el fin de impartir el
respectivo impulso procesal al proceso de la referencia, se convoca a las partes y al Ministerio
Publico para el dia doce (12) de abril de dos mil veintiuno (2021) a las 11:30 a.m., con el fin de
llevar a cabo la celebracion de la AUDIENCIA INICIAL.

Asi las cosas, por secretaria, CITESE a las partes para llevar a cabo la Audiencia Inicial prevista en
el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, mediante la herramienta virtual TEAMS el dia doce (12) de
abril de dos mil veintiuno (2021) a las once y treinta (11:30) a.m., para lo cual se enviara el
correspondiente LINK via correo electronico a cada una de las partes y se realizara un ensayo media
hora antes.

Es pertinente advertir, que la inasistencia injustificada de las partes tendra las consecuencias
previstas en el numeral 4° del articulo 180 del CPACA, siendo su comparecencia de caracter
obligatorio y ante tal incumplimiento acarreara multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes; sin perjuicio de que proceda a efectuar su realizacion.

Ademas se le informa a los extremos de la litis que los memoriales que se envien al Despacho seran
recepcionados en el correo electronico dispuesto para tal fin:
correspondenciaj12admiba@cendoj.ramajudicial.gov.co

Por secretaria efectiense las anotaciones en el sistema Siglo XXI.

JUZGADC DOCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE i

wsaaut JUZGA DOCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE IBAGUE
NOTIFICACION POR ESTADO
‘ Igagué. En la fecha 5o deja
£L AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO NO. pe ! anstancia qua se dio cumplimiento a lo dispugsio an si
HOY DE 2016 SIENDO LAS 800 AM. Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de datos

! aquienes hayan suministrado su direccién elactronica.

INHABILES:
Secretana

I
Secretana

4] .




% Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
Repiiblica de Colombia DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Ibagué, () de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-33-012-2019-00293-00

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE STELLA DEL SOCORRO PAVA RUIZ
DEMANDADO UGPP

ASUNTO AUTO FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL

Una vez vencido el término de que trata el articulo 180 del CPACA y con ef fin de impartir el
respectivo impulso procesal al proceso de la referencia, se convoca a las partes y al Ministerio
Publico para el dia veinticinco (25) de marzo de dos mil veintiuno (2021) a las tres y media de
la tarde (3:30) p.m., con el fin de lievar a cabo la celebracion de la AUDIENCIA INICIAL.

Asi las cosas, por secretaria, CITESE a las partes para llevar a cabo la Audiencia Inicial prevista en
el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, mediante la herramienta virtual TEAMS para el dia
veinticinco (25) de marzo de dos mil veintiuno (2021) a las tres y media de la tarde (3:30) p.m.,
para lo cual se enviara el correspondiente LINK via correo electronico a cada una de las partes y se
realizara un ensayo media hora antes.

Es pertinente advertir, que la inasistencia injustificada de las partes tendra ias consecuencias
previstas en el numeral 4° del articulo 180 del CPACA, siendo su comparecencia de caracter
obligatorio y ante tal incumplimiento acarreara multa de dos (2) salarios minimos iegales mensuales
vigentes; sin perjuicio de que proceda a efectuar su realizacion.

Ademas se le informa a los extremos de la litis que los memoriales que se envien al Despacho seran
recepcionados en el correo electronico dispuesto para tal fin:
correspondenciajl2admiba@cendoj.ramajudicial.gov.co

Por secretaria efectiense las anotaciones en el sistema Siglo XXI.

[ /UZGADO DOCE ADMNISTRATIVO DEL CIRCUITO DE ‘ \
| |
|

JUZGA DOCE ADMINISTRATIVO DEL, CIRGLITO DE IBAGUE

NOTIFICACION POR ESTADO 1
" Ibagué. _ _ Entafecha sa deja
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO NO DE Constancia que 58 dio cumplimienta a lo dispuesto en el
HOY DE 2016 SIENDO LAS B0 AM . Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviande un mensaje de dates

' aquienes hayan suministrado su direccion slectrénica.

INHABILES:
Secretaria

Sacratana




> " Rama judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO

Repiiblica de Colombia DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-33-012-2019-00233-00

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE HECTOR CARVAJAL GUZMAN

DEMANDADO NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

ASUNTO AUTO FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL

Una vez vencido el término de que trata el articulo 180 del CPACA y con el fin de impartir el
respectivo impulso procesal al proceso de la referencia, se convoca a las partes y al Ministerio
Plblico para el dia veinticinco (25) de marzo de dos mil veintiuno (2021) a las cuatro y media
de la tarde (4:30) p.m., con el fin de llevar a cabo la celebracion de la AUDIENCIA INICIAL.

Asi las cosas, por secretaria, CITESE a las partes para llevar a cabo la Audiencia Inicial prevista en
el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, mediante la herramienta virtual TEAMS para el dia
veinticinco (25) de marzo de dos mil veintiuno (2021) a las cuatro y media de la tarde (4:30)
p.m., para lo cual se enviara el correspondiente LINK via correo electronico a cada una de las partes
y se realizara un ensayo media hora antes.

Es pertinente advertir, que la inasistencia injustificada de las partes tendra las consecuencias
previstas en el numeral 4° del articulo 180 del CPACA, siendo su comparecencia de caracter
obligatorio y ante tal incumplimiento acarreara multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes; sin perjuicio de que proceda a efectuar su realizacion.

Ademas se le informa a los extremos de la litis que los memoriales que se envien al Despacho seran
recepcionados en el correo electrénico dispuesto para tal fin:
correspondenciaj12admiba@cendoj.ramajudicial.gov.co

Por secretaria efectlense las anotaciones en el sistema Siglo XXI.

; JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO BEL CIRCUITO DE l

MAGUE | " JUZGA DOCE ADMENISTRATIVO DEL. CIRCUITO DE IBAGUE
NOTIFICACION POR ESTADD ‘
Ibagué, En la fecha se deja
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO NO. ___ DE Constancia que se dio cumpimiento a o dispuesto en el
HOY DE 2016 SIENDO LAS BO0A M ! Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de datos |

a quignes hayan suministradeo su direccion alectrdnica.

INHABILES: I ‘
Secretaria

Secretaria
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JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Reptiblica de Colombia

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-33-012-2018-00240-00

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE UNION DE ARROCEROS S.AS.

ACCIONADO NACION - MINISTERIO DE TRABAJC Y SENA
ASUNTO FIJA NUEVA FECHA

Efectuada la correspondiente revision del expediente se observa que mediante proveido del 15 de
febrero de 2021 (F1.458) se dispuso como fecha para la realizacion de la Audiencia Inicial de que
trata el articulo 180 del CPACA el 1 de abril de 2021, dia NO HABIL; por tal razon, el Despacho:

Fija nueva fecha para llevar acabo la Audiencia Inicial disponiendo para tal efecto, el dia veinte
(20) de abril de dos mil veintiuno {2021) a las once (11:00) a.m,, teniendo en cuenta las
previsiones expuestas el auto calendado el 15 de febrero de 2021, las cuales quedaran incolumes.

Se advierte que la asistencia de las partes a la presente audiencia es obligatoria.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATVG DEL CIRCUITO DE . JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUTO DE ‘

BAGUE | RAGUE
NOTIFICAGICN POR ESTADO lbague, _____ Enlafechase deja l
i ' '
| ELAUTO ANTERIOR SE NOTIFICO PORESTADONO. ___ DE Canstancia que se dio cumplimiente a o dispuesto en el

HOY DE 2017 SIENDQ LAS B:0D A M.

INHABILES:

. Secretana

Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de datos
a quienes hayan suministrado su direccién electronica.

Secretaria
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/< ", RamaJudicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
| Reptiblica de Colombia DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA
Ibagué, doce {12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-33-012-2019-00275-00

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE RICARDO GUTIERREZ BAHAMON

DEMANDADO CAJA DE SUELDO DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL

ASUNTO AUTO FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL

Una vez vencido el término de que trata el articulo 180 del CPACA y con el fin de impartir el
respectivo impulso procesal al proceso de la referencia, se convoca a las partes y al Ministerio
Publico para el dia veinticinco (25) de marzo de dos mil veintiuno (2021) a las diez y media de
la mafiana (10:30) a.m., con el fin de llevar a cabo la celebracion de la AUDIENCIA INICIAL.

Asi las cosas, por secretaria, CITESE a las partes para llevar a cabo la Audiencia Inicial prevista en
el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, mediante la herramienta virtual TEAMS para el dia
veinticinco (25) de marzo de dos mil veintiuno (2021) a las diez y media de la maiiana (10:30)
a.m., para lo cual se enviara el correspondiente LINK via correo electrénico a cada una de las partes
y se realizara un ensayo media hora antes.

Es pertinente advertir, que la inasistencia injustificada de las partes tendra las consecuencias
previstas en el numeral 4° del articulo 180 del CPACA, siendo su comparecencia de caracter
obligatorio y ante tal incumplimiento acarreara multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes; sin perjuicio de que proceda a efectuar su realizacion.

Ademas se le informa a los extremos de la litis que los memoriales que se envien al Despacho seran
recepcionados en el correo electronico dispuesto para tal fin;
correspondenciaji2admiba@cendoj.ramajudicial.qov.co

Por secretaria efectiense las anotaciones en el sistema Sigio XXI.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITODE | |
BAGUE - JUZGA DOCE ADMINISTRATIVC DEL CIRCUITG DE BAGUE
NOTIFICACIGN POR ESTADG

Ibagué, En la facha se deja
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO NO. DE Canstancia que sa die cumplimiento a lo dispuesto en el
HOY DE 2016 SIENDO LAS 8.00 AM. Articulo 201 de ia Ley 1437 de 2011, envianda un mensaje da datosg |
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. Rema Judicia JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
Reptblica de Colombia DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-40-012-2016-00295-00

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE DIANA ALEXANDRA OSPINA ORTIZ
DEMANDADO HOSPITAL SAN FRANCISCO E.P.S.

ASUNTO AUTO FIJA FECHA AUDIENCIA INIiCIAL

Una vez vencido el término de que trata el articulo 180 del CPACA y con el fin de impartir el

respectivo impulso procesal al proceso de la referencia, se convoca a las partes y al Ministerio

Piblico para el dia veintisiete {27) de abril de dos mil veintiuno (2021) a las ocho y media de la
. mafiana (8:30) a.m., con el fin de lievar a cabo la celebracion de la AUDIENCIA INICIAL.

Asi las cosas, por secretaria, CITESE a las partes para llevar a cabo la Audiencia Inicial prevista en
el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, mediante la herramienta virtual TEAMS para el dia
veintisiete (27) de abril de dos mil veintiuno (2021) a las ocho y media de la mafiana (8:30)
a.m. para lo cual se enviara ef correspondiente LINK via correo electrénice a cada una de las partes
y se realizara un ensayo media hora antes.

Es pertinente advertir, que la inasistencia injustificada de las partes tendra las consecuencias
previstas en el numeral 4° del articulo 180 del CPACA, siendo su comparecencia de caracter
obligatorio y ante tal incumplimiento acarreara multa de dos {2) salarios minimos legales mensuales
vigentes; sin perjuicio de que proceda a efectuar su realizacion.

Ademas se le informa a los extremos de la litis que los memoriales que se envien al Despacho seran
( . recepcionados en el correo electrénico dispuesto para tal fin:
correspondenciaji2admiba@cendoj.ramajudicial.gov.co

Por secretaria efectiiense las anotaciones en el sistema Siglo XXI.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
eanut | JUZGA DOCE ADMUISTRATAVO DEL. CIRCUITO DE IBAGUE
NOTIFICACION POR ESTADOD
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. Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
Ao i Cotete DEL GIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-33-005-2014-00157-00

MEDIO DE CONTROL | REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE ROSAURA BERNATE DE VARGAS-LEONOR BERNATE
RENGIFO-TERESA BERNATE DE ALAPE-MARIA TERESA
CATANO GALLEGO

DEMANDADO AGENCIA NACIONAL DE DESARROLLO RURAL-ADR Y OTROS

ASUNTO AUTO FIJA FECHA AUDIENCIA PRUEBAS

Teniendo en cuenta que mediante auto del 16 de octubre de 2019 (Fls. 489-494) proferido en la
Audiencia Inicial, se decreto las respectivas pruebas testimoniales y documentales solicitadas por
las partes; el cotejo documental de las fotos visibles a folios 96-112 y 203-211 allegadas con la
demanda v la adicién de ia demanda de conformidad con lo establecido en el articulo 273 del CGP
y, se oficio a las entidades; una vez precluida la etapa procesal correspondiente, el Despacho,
procede a fijar fecha y hora para |a realizacién de la Audiencia de Pruebas de que frata el articulo
181 del CPACA.

En ese orden, por secretaria, CITESE a las partes, sus apoderados y al delegado de! Ministerio
Publico para llevar a cabo la Audiencia de Pruebas prevista en el articulo 181 de la Ley 1437 de
2011, mediante la herramienta virtual TEAMS para el dia cuatro (4) de mayo de 2021, a las nueve
(9:00) am. Se advierte, que se enviara el correspondiente LINK via correo electronico a cada una
de las partes y se realizara un ensayo media hora antes.

Ahora, de acuerdo a la solicitud presentada por el apoderado de la parte demandante (Fl. 500),
acéptese el desistimiento del intefrogatorio de parte de los seficres JOSE FRANKLIN HINCAPIE
QUINTERO y ALFONSO VEJARANG GALLO.

Por secretaria efectiiense las anotaciones en el sistema Siglo XXI.

| JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
|AOUE JUZGA DOCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITC DE IBAGUE
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JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Reptiblica de Colombia

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-33-005-2013-00335-00

MEDIO DE CONTROL | REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE ISMAEL BARRERA TORRES Y OTROS

DEMANDADO DEPARTAMENTO DEL TOLIMA'Y OTROS

ASUNTO FIJA FECHA CONTINUACION AUDIENCIA DE
PRUEBAS - RECONOCE

FIJESE para el 17 de agosto de 2021 a las 11:00 a.m. para la continuacion de la audiencia de
pruebas -contradiccion del dictamen pericial efectuado por la Junta Regional de Calificacion de
Invalidez del Tolima- (Fls. 392-397).

La audiencia se efectuar preferentemente de forma presencial, sin perjuicio que se efectue de
forma virtual a través de la herramienta tecnologica que disponga el Despacho.

Por Secretaria, CITESE a los apoderados y al Ministerio Pablico y a la Junta Regional de
Calificacion de invalidez del Tolima.

Por otra parte, RECONOZCASE personeria juridica al abogado JUAN SEBASTIAN DIAZ

| CASTRO, identificado con C. C. No. 1.110.568.019 y T.P. No. 343.259 del C.S. de la J. como
apoderado de judicial de SALUD VIDA S.A. E.P.S. en Liquidacién, para los efectos y en las
condiciones previstas en el memorial que reposa a folio 413 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GERMAN ALFREDO JIMENEZ LEON

JUEZ
e JUZEO D&:E ;I;;I'INISTRATI{I(S MIXTO DEL i_J.l:JZGADO DQEE ADMINIST;ATIVO Mlx;b DEL CiRCU1TO DE
CIRCUITO DE IBAGUE IBAGUE
NOTIFICACION POR ESTADO , lbagué, En la fecha se deja
' EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICODE’OR ESTADOHg:(. ‘ I Caonstancia que se dio cumplimiento a lo dispuesto en el
SIENDQ LAS 8:00 A M. 321?2 g,qzu?;ngg r::y:\ys;:n?ri:is?rea(?: ;;'dﬁg‘ggggoeligt:g:iz:?je de
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j > Ramajudicial JUZGADO DOCE ADMNISTRATIVO MIXTO

) e i o DEL CIRCUITO DE IBAGUE

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-33-012-2018-00459-00
MEDIO DE CONTROL | REPETICION

DEMANDANTE EDAT S.A

DEMANDADO ANCIZAR CARRILLO

ASUNTO ORDENA EMPLAZAR

En el presente asunto, funge como demandado el sefior Ramon Moreno Méndez a quien se ha
intentado notificar a la direccion aportada por la entidad demandante sin que esto haya sido
posible, de lo cual ha dejado constancia el correo certificado, por lo cual es del caso ordenar su
emplazamiento conforme lo disponen los articulos 108 y 293 del Codigo General del Proceso.

En consecuencia, se impone al apoderado de la entidad demandante, la carga de adelantar los
tramites para la materializacién del emplazamiento, para lo cual debera publicar en un diario de
amplia circulacion local, optando por el Nuevo Dia o El Espectador, en un dia domingo, allegando
al expediente prueba de 'a misma.

En suma, cumplira con lo dispuesto en el inciso quinto de la mentada disposicion legal,
comprobando su realizacion.

El aviso objeto de publicacion sera previamente elaborado por la Secretaria del Despacho.

T AZADODOCE AMMSTATVODELRCUTODEWAGUE | AZSADODOCE AMMSTRATVODELGRCUTODEWAGVE |
NOTIFICACION PGR ESTADO
bague, __ Enlafechase deja
" EL AUTC ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO NO__ DE HOY e ia que s& dio cumplimi alo dispuesto en el Articulo 201 de Ya Ley 1437 de 2011,
DE 2021 SIENDQ LAS 800 AM. enviando un mensaje de datos a quienes hayan suministrado su direccion alectrénica.

INHABILES: 12 Y 13 DE SEPTIEMBRE DE 2015 Secrataria

Secretaria
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ﬁ § Rama Judicil JUZGADO DOCE ADMNISTRATIVO MIXTO
u Reptiblica de Colombia DEL CIRCUITO DE IBAGUE

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-33-012-2020-00067-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE ANA MATIZ DE SANCHEZ

DEMANDADO UNIDAD  ADMINISTRATIVA  ESPECIAL DE

GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-
UGPP

ASUNTO ADMITE DEMANDA

A través de providencia del 13 de julio de 2020, se inadmitio la demanda, a lo que et apoderado
de la parte demandante presento escrito.

Asi las cosas, revisados los argumentos expuestos por el apoderado y por reunir los requisitos
legales establecidos en la Ley 1437 de 2011 reformada por la Ley 2080 del 25 de enero de 2021
se admitira |la demanda presentada por la sefiora ANA MATIZ DE SANCHEZ por conducto de
apoderado judicial y en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, consagrado en el articulo 138 del CPACA, en contra de Ia UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL- UGPP.

Por lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Mixte del Circuito de Ibagué — Tolima,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el presente medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, instaurado por la sefiora ANA MATIZ DE SANCHEZ en contra de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL- UGPP de conformidad con lo expuesto en la parte motiva del
presente proveido.

Por Secretaria surtase asi:

1.1.  Notifiqguese personalmente al Representante Legal de la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL- UGPP mediante mensaje dirigido al buzon electronico para
notificaciones judiciales, identificando la notificacion que se realiza y anexando copia de éste
proveido, conforme regla el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 el cual fue modificado por la Ley
2080 del 25 de enero de 2021,




RADICACION: 73001-33-33-012-2020-00067-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ANA MATIZ DE SANCHEZ

DEMANDADO: UGPP

1.2. Notifiquese personalmente al sefior Procurador Judicial de conformidad con lo
establecido en el articulo 197 y 199 del CPACA, modificado por la Ley 2080 del 25 de enero de
2021.

1.3.  Notifiquese personalmente al Director General de la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, en los términos del articulo 197 y 199 del CPACA, modificado por la Ley
2080 del 25 de enero de 2021.

1.4. Notifiquese a la parte demandante por estado electrénico, en cumplimiento de lo
ordenado por el articulo 201 del C.P.A.C.A modificado por la Ley 2080 del 25 de enero de 2021.

SEGUNDO: CORRASE TRASLADO de la demanda a la parte accionada por el lapso de treinta
(30) dias, conforme lo estipula el articulo 172 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, para tal efecto por secretaria surtase conforme el articulo 199 y 205
del CPACA, ambos modificados por la Ley 2080 del 25 de enero de 2021.

Alléguese al expediente constancia de envio de las anteriores notificaciones ordenadas y del
acuse de recibido.

TERCERO: Se le indica a la entidad demandada, que teniendo en cuenta el inciso final del
numeral 4° del articulo 175 del CPACA, debera aportar con la contestacién de la demanda todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, asi como copia del
expediente administrativo que contiene los antecedentes de los actos administrativos
enjuiciables; la omision de estos deberes constituye falta gravisima del funcionario encargado
del asunto, documentos que se recibiran a través del correo electrénico del despacho
correspondenciaj12admiba@cendoj.ramajudicial.gov.co.

CUARTO: En el caso de que la parte demandante y/o demandada sean personas naturales, por
favor diligenciar el formulario de identificacion de género que se encuentra en la pagina web del
despacho en avisos a la comunidad {uno por cada demandante o demandado). Esta informacion
debe ser allegada dentro del términc de 10 dias siguientes a la ejecutoria del presente auto o en
su defecto con la contestacion de la demanda, via correo electronico
correspondenciaj12admiba@cendoj.ramajudicial.gov.co.

QUINTO: RECONOZCASE como apoderado de la parte demandante al abogado LUIS
FERNANDO RICO VIZCAYA identificado con C.C N° 14.211.868 de Ibagué y T.P N° 133.084
de! Consejo Superior de la Judicatura, en los términos y fines del poder conferido.

SEXTO: ACEPTESE la autorizacion dada como Dependiente Judicial del apoderado actor al
abogado JULIAN LEONARDO DAVILA CABALLERO identificado con cedula de ciudadania No.
1.110.519.711 de Ibagué y tarjeta profesional N° 330.612.




RADICACION: 73001-33-33-012-2020-00067-00

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ANA MATIZ DE SANCHEZ

DEMANDADO: UGPP

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
IBAGL
NOTIFICACKON POR ESTADO
EL AUTO ANTERICR SE NOTIFICO POR ESTADO NO.
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w ) . DEL CIRCUITO DE IBAGUE

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-33-012-2018-00169-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE ASOCIACION PRODEFENSA DE LA
URBANIZACION VILLA LEIDY

DEMANDADO INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI--
IGAC

ASUNTO ADMITE DEMANDA

Mediante providencia calendada el 01 de septiembre de 2020, el H. Tribunal Administrativo del
Tolima, revocd parcialmente nuestro auto del 06 de septiembre de 2019, por el cual se rechazé
la presente demanda y en su lugar, dispuso proveer sobre su admision.

Asi las cosas, en obedecimiento a lo resuelto por el Superior se admitira la demanda presentada
por la ASOCIACION PRODEFENSA DE LA URBANIZACION VILLA LEIDY por conducto de
apoderado judicial, en gjercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho,
consagrado en el articulo 138 del CPACA, en contra del INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN
CODAZZI- IGAC.

De otro lado, respecto a la solicitud para intervenir en este asunto como tercero interviniente en
coadyuvancia de la parte demandada', formulada a través de apoderada judicial por parte de la
sefiora Miryam Mancera Rivera, estima el juzgado que la misma debe rechazarse, por cuanto no
retne los requisitos previstos en el articulo 224 del CPACA, maxime cuando el IGAC aun no
tiene la calidad de parte dentro del proceso.

Por lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Mixto del Circuito de Ibagué — Tolima,

RESUELVE:

PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo del
Tolima en providencia de fecha 01 de septiembre de 20202, mediante la cual REVOCO
parcialmente el auto del 06 de septiembre de 2019 proferido por este Despacho, que rechaz6 la
demanda y en su lugar dispuso proveer sobre su admisién.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, ADMITIR el presente medic de control de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, instaurado por la ASOCIACION
PRODEFENSA DE LA URBANIZACION VILLA LEIDY en contra del INSTITUTO GEOGRAFICO
AGUSTIN CODAZZI- IGAC de conformidad con lo expuesto en la parte motiva del presente
proveido.

Por Secretaria surtase asi:

! De acuerdo con la Doctrina patria, realmente se conoce como parte impugnadora y no coadyuvante, por cuanto apoya |a oposicion a
la demanda.
2Fls. 148-157.



RADICACION: 73001-33-33-012-2019-00168-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ASOCIACION PRODEFENSA DE LA URBANIZACION VILLA LEIDY
DEMANDADO: INSTITUTO GEQOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI- IGAC

2.1. Notifiquese personalmente al Representante Legal del INSTITUTO GEOGRAFICO
AGUSTIN CODAZZI- IGAC mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para notificaciones
judiciales, identificando la notificacion que se realiza y anexando copia de éste proveido,
conforme regla el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 el cual fue modificado por la Ley 2080 del
25 de enero de 2021.

2.2, Notifiqguese personalmente al seiior Procurador Judicial de conformidad con lo
establecido en el articulo 197 y 199 del CPACA, modificado por la Ley 2080 del 25 de enero de
2021.

2.3. Notifiquese personalmente al Director General de la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, en los términos del articulo 197 y 199 del CPACA, modificade por la Ley
2080 del 25 de enero de 2021.

24. Notifiquese a la parte demandante por estado electrénico, en cumplimiento de lo
ordenado por el articulo 201 del C.P.A.C.A modificado por la Ley 2080 del 25 de enero de 2021.

SEGUNDO: CORRASE TRASLADO de la demanda a la parte accionada por el lapso de treinta
(30) dias, conforme lo estipula €l articulo 172 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, para tal efecto por secretaria sartase conforme el articuio 199 y 205
del CPACA, ambos modificados por la Ley 2080 del 25 de enero de 2021,

Alléguese al expediente constancia de envio de fas anteriores notificaciones ordenadas y del
acuse de recibido.

TERCERO: Se le indica a |a entidad demandada, que teniendo en cuenta el inciso final del
numeral 4° del articulo 175 del CPACA, debera aportar con |a contestacion de la demanda todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, asi como copia del
expediente administrativo que contiene los antecedentes de los actos administrativos
enjuiciables; la omision de estos deberes constituye falta gravisima del funcionario encargado
del asunto, documentos que se recibiran a través del correo electronico del despacho
correspondenciaj12admiba@cendoj.ramajudicial.gov.co.

CUARTO: En el caso de que la parte demandante y/o demandada sean personas naturales, por
favor diligenciar el formulario de identificacion de género que se encuentra en la pagina web del
despacho en avisos a la comunidad (uno por cada demandante o demandado). Esta informacion
debe ser allegada dentro del término de 10 dias siguientes a la ejecutoria del presente auto o en
su defecto con la contestacion de la demanda, via comeo electronico
correspondenciaj12admiba@cendoj.ramajudicial. gov.co.

QUINTO: Por Secretaria efectiense los tramites necesarios en base de datos y sistema del
Juzgado para cambiar la naturaleza del proceso, atendiendo que el presente medio de control no
es de simple nulidad, sino de nulidad de nulidad y restablecimiento del derecho, de acuerdo con
lo decidido en segunda instancia por el H. Tribunal Administrativo del Tolima, mediante proveido
del 01 de septiembre de 2020.

SEXTO: RECHAZAR como parte impugnadora (coadyuvante) de la parte demandada IGAC a la
sefiora MIRYAM MANCERA RIVERA por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.



RADICACION: 73001-33-33-012-2019-00169-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTC DEL DERECHO
DEMANDANTE: ASOCIACION PRODEFENSA DE LA URBANIZACION VILLA LEIDY
DEMANDADQ: INSTITUTQ GEQOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI- IGAC

SEPTIMO: RECONOZCASE como apoderado de la parte demandante al abogado CESAR
AUGUSTO ARANGO GARCIA identificado con C.C N° 14.399.453 de Ibagué y T.P N° 190.359
del Consejo Superior de la Judicatura, en los términos y fines del poder conferido.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVC DEL. CIRCUITO DE

IBAGUE JUZGA DOCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE IBAGUE
NOTIFICACION POR ESTADO
Ibagué, En la fecha se deja
EL AUTC ANTERIQR SE NOTIFICG POR ESTADD NO. Constancia que se din cumplimiento a lo dispuesto en al
DE HOY DE 2016 SIENDO LAS 8:G0 Articulo 204 de la Ley 1437 de 2011, enviande un mensaje de
AM datos a quienas hayan suministrado su direccién electronica.
INHABILES:
Secretaria
Secretaria




JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
Reptblica de Colombia DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-33-012-2018-00256-00

MEDIO DE CONTROL POIPULAR

DEMANDANTE ELIANA PAOLA SANCHEZ VILLALOBOS

DEMANDADO MUNICIPIO DE IBAGUE Y COMUNIDAD
FRANCISCANA DE LA SANTA FE DE COLOMBIA

ASUNTO REQUIERE PREVIO INCIDENTE - RECONOCE
PERSONERIA

REQUIERASE por ultima vez, previo a iniciar incidente de desacato, a las accionadas:
MUNICIPIO DE IBAGUE y COMUNIDAD FRANCISCANA DE LA SANTA FE DE COLOMBIA,
para que en el término de diez (10) dias contados a partir de la comunicacion de la presente
providencia, rindan el informe actualizado que fue ordenado en el auto que aprobo el pacto de
cumplimiento calendado 18 de julio de 2019, obrante a folios 185 v s.s. del expediente

Por otra parte, RECONOZCASE personeria juridica al abogado JORGE ELIECER HERNANDEZ
LEON, identificado con C.C. No. 1.110.507.900 y T.P. No. 284.397 del C. S de la J., para actuar
como apoderado del Municipio de Ibagué, para los efectos y en las condiciones previstas en el
memorial que reposa a folios 244 y s.s.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL \ JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
CIRCUITO DE I1BAGUE f IBAGUE
NOTIFICACION POR ESTADO Ibagué, En |a facha s& deja
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N°. Constancia que se dio cumplimiento a lo dispuasta an et
DE HOY
- Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviande un mensaje de
SIENDO LAS 8:00 A M. datos a quienes hayan suministrado su direccién electrénica.

INHABILES: Secretaria,

Secretaria,




Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Repu~bhca de Colombia

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-33-012-2018-00398-00

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE ROSALBA CHARRY DE ALARCON

DEMANDADO DEPARTAMENTO DEL TOLIMA

ASUNTO TRASLADO ALEGATOS DE CONCLUSION

Concluido como se encuentra el periodo probatorio en el asunto de la referencia y por
considerarse innecesario sefialar fecha y hora para la audiencia de alegaciones y juzgamiento,
se ordena la presentacién por escrito de los ALEGATOS DE CONCLUSION dentro de los diez
{10) dias siguientes a la notificacion por estado de este auto.

Ahora, en el mismo término sefialado para alegar podra el Ministerio Publico presentar el
concepto si a bien lo tiene.

En firme este auto ingrese el proceso al Despacho para sentencia.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL i JUZGADOC DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
CIRCUITO DE IBAGUE | IBAGUE
NOTIFICACION POR ESTADO ‘ Ibagué, En la fecha se deja

\

i

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADC N°. } Constancia que se dio cumplimiento a lo dispuesto en el
DE HOY ‘

\

- Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de
SIENDO LAS 8:00AM. datos a quienes hayan suministrado su direccion electrénica.
INHABILES: " Secretaria,

Secretaria,




>, RamaJudicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
Repiblica de Colombia DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-33-006-2017-00309-00

MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE PAOLA RUBIO ARANGO Y OTROS

DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL

ASUNTO REQUIERE CON SANCION - RECONOCE
PERSONERIA - FIJA FECHA PRUEBAS

REQUERIR por (ltima vez a LA NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL para que en el témino de diez (10) dias contados al recibo de esta
comunicacion, se sirva allegar la documentacion solicitada en la audiencia inicial del 25 de julio
de 2019. Esto teniendo en cuenta que el apoderado de la parte demandante desde el 5 de
agosto de 2019 radicé la solicitud ante la entidad demandada (Fls. 122-123)

Asi_mismo es de advertir que si en el precitado termino no da cumplimiento a lo
requerido, se le compulsaran copias a la Procuraduria General de la Nacién, para que
investigue la posible comision de una falta disciplinaria_por la_desatencién de estas
ordenes judiciales, ademas de incurrir en desacato a decisién judicial de conformidad con
lo establecido en el articulo 44 del C.G.P.

Por otra parte, RECONOZCASE personeria juridica a la abogada EDNA LILIANA ZULUAGA
GOMEZ, identificada con C.C. No. 52.220.897 y T.P. No. 97.742 del C. S de la J., para actuar
como apoderada de la entidad demandada la Nacién — Ministerio de Defensa Nacional - Ejército
Nacional, para los efectos y en las condiciones previstas en el memorial que reposa a folios 129
ys.S.

Finalmente, si bien en la audiencia inicial del 25 de julio de 2019 se decretaron algunos
testimonios para lo cual se ordend librar despacho comisorio a los Juzgados Administrativos del
Circuito de Cali - Valle del Cauca, por economia procesal y celeridad, SE FIJA fecha de
audiencia de pruebas (recepcion de testimonios de ROSARIO SOTO, MARIA DORIS
MOGOLLON y ALFONSO GONZALEZ SILVA) para el dia 29 de julio de 2021 a la hora de las
10:00 A.M., quienes seran citados a través del apoderado de Ia parte demandante. La audiencia
se realizara de forma virtual, de lo cual de lo cual se les informara oportunamente a los correos
electrénicos aportados.




JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE

CIRCUITO DE IBAGUE : IBAGUE
NOTIFICACION POR ESTADC I } Ibagué, En la fecha se deja
| EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICODSOR ESTADOH(P;:’. . Constancia que se dio cumptimiento a lo dispuesto en el
: Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de
SIENDOLAS 8:00 AM. " datos a quienes hayan suministrado su direccion electrénica.
INHABILES: Secretaria,
Secretaria, ‘

L




Rama Judicial

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO

Repiiblica de Colombia DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-31-008-2009-00259-00

MEDIO DE CONTROL | REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE ANGEL ANTONIO SIERRA PENA
DEMANDADO HOSPITAL REGIONAL DEL LIBANO Y OTROS
REGIMEN ESCRITURAL

ASUNTO TRASLADO DICTAMEN

De acuerdo al numeral primero del articulo 238 del Cddigo de Procedimiento Civil, CORRASE
TRASLADO por tres (3) dias del dictamen pericial rendido por la UNIVERSIDAD CES de
Medellin, visto a folios 390-397 del cuaderno principal

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL JUZGADO DOGE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
CIRCUITO DE IBAGUE IBAGUE
NOTIFICACION POR ESTADO Ibagué, En la fecha se deja
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADC N°. + Constancia que se dio cumplimientc a lo dispuesto en el

DE

HOY
Articulo 201 de 1a Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de

SIENDO LAS 8:00 AM.

INHABILES:

Secretaria,

datos a quienes hayan suministrado su direccién electrdnica.

‘ Secretaria,




_ Ramia Judicial

" Republica de Colombia

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-40-012-2017-00015-00

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE COMPAN!A SURAMERICANA DE SEGUROS S.A.
DEMANDADO MUNICIPIO DE COYAIMA

ASUNTO TRASLADO PRUEBAS

PONGASE en conocimiento de las partes la documentacion aportada por los Municipios de

Coyaima, Saldaiia y Natagaima, obrante a folios §70-580, para que se pronuncien en lo que a

derecho corresponda.

Ejecutoriado el presente auto, ingrese el expediente para correr el término para alegar de

conclusion.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE IBAGUE

NOTIFICACION POR ESTADO

EL AUTC ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N°.
DE HOY

SIENDO LAS 8:00 A.M.
INHABILES:

Secretaria,

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
IBAGUE

Ibagué, En ia fecha se deja

Constancia que se dio cumplimiento a to dispuesto en el

Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de
datos a quienas hayan suministrado su direccidn electronica,

Segcretaria,




-

' 3 "\ Rama Judical JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
WB® ] Repiblica de Colombia DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-40-012-2016-00375-00

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE MARTHA ANGEL OSORIO

DEMANDADO HOSPITAL SAN RAFAEL E.S.E. DE DOLORES -
TOLIMA

ASUNTO TRASLADO PRUEBAS - RECOCE PERSONERIA

PONGASE en conocimiento de las partes la documentacion aportada por la demandada,
obrante a folios 150-545, para que se pronuncien en lo que a derecho corresponda.

Por otra parte, RECONOZCASE personeria juridica a la abogada ANGIE MILENA RUIZ
VALENCIA, identificada con C.C. No. 1.121.838.827 y T.P. No. 207.105 de! C. S de la J., para
actuar como apoderada de la entidad demandada, para los efectos y en las condiciones
previstas en el memorial que reposa a folio 549.

Ejecutoriado el presente auto, ingrese el expediente para correr el término para alegar de

conclusion.
1
JUZGADOQ DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
CIRCUITO DE IBAGUE IBAGUE
| NOTIFICACION POR ESTADO Ibagusé, En la fecha se deja
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N° ., Constancia que se dio cumplimiento a lo dispuesto en el
DE HOY .
i Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de
SIENDO LAS B:ODAM. | datos a quienes hayan suministrado su direccién electronica.
|
INHABILES: | Secretaria,
Secretaria, :




Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
Revriblica de Colombia DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-33-012-2017-00163-00

MEDIO DE CONTROL | REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE ANDREA YURLEY OLAYA MONCALEANO

DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
POLICIA NACIONAL

ASUNTO PONE EN CONOCIMIENTO ~ REQUERE

PONGASE en conocimiento de la parte demandante el oficio obrante a folios 138-140 del
expediente, mediante el cual la UNIVERSIDAD CES informa el procedimiento a seguir para la
realizacion del dictamen pericial.

Por Secretaria REQUIERASE al H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Ibagué — Magistrada
Maria Cristina Yepes-, para que alleque copia del proceso Rad. No. 73624604755201500216 que
se adelanta en contra de Adrian Vidal Bravo Gutiérrez y Luis Evelio Castro Granada por el delito
de hurto calificado y agravado. Asi mismo, certificacidn del estado actual de dicho proceso.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL ‘ ! JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
CIRCUITG DE IBAGUE | IBAGUE
I
| NOTIFICACION POR ESTADO : Ibagué, En la fecha se deja
\ H
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N-. . Constancia que se dio cumplimiento a lo dispuesto en el
DE HOY ‘
Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de
SIENDO LAS B:00A.M. datos a quienes hayan suministrado su direccién electrénica.
INHABILES: Secretaria,
Secretaria,




X % Rama Judicil JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Rep&f;ﬁca de Colombia

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-33-005-2014-00620-00

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE JUAN LEONARDO CASTRO FORERQ

DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
— EJERCITO NACIONAL

ASUNTO TRASLADO PRUEBAS - REQUIERE

PONGASE en_conocimiento de las partes la documentacion aportada por las distintas
entidades, obrante a folios 124-272, para que se pronuncien en lo que a derecho corresponda.

Ejecutoriado el presente auto, ingrese el expediente para correr el término para alegar de
conclusion.

Con el presente auto, se entiende REQUERIDA La Nacion — Ministerio de Defensa Nacional -
Ejército Nacional para que nombre apoderado.

JUZGADO DOCE ADMIﬂISTRATIVO MIXTC DEL i JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
CIRCUITO DE IBAGUE IBAGUE
NOTIFICACION POR ESTADO Ibagué, En la fecha se deja
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIF|CODEOR ESTADOH(N):(. Constancia que se dio cumplimiento a lo dispuesto en el
SENDOLAS §00AM: o5 3 quenes hayan suminisirado su drecdén Slecronca
INHABILES: I Secretaria,

Secretaria,




Repubhca de Colombia

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION - 73001-33-33-702-2015-00025-00

MEDIO DE CONTROL | REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE YENNY FAISULY MONTERO Y OTROS
DEMANDADO ENERTOLIMA

ASUNTO TRASLADO ALEGATOS DE CONCLUSION

Concluido como se encuentra e! periodo probatorio en el asunto de la referencia y por
considerarse innecesario sefialar fecha y hora para la audiencia de alegaciones y juzgamiento,
se ordena la presentacién por escrito de los ALEGATOS DE CONCLUSION dentro de los diez

(10) dias siguientes a la notificacién por estado de este auto.

concepto si a bien lo tiene.

Ahora, en el mismo término sefialado para alegar podra el Ministerio Publico presentar el

En firme este auto ingrese el proceso al Despacho para sentencia.

’ ] JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTQ DEL
CIRCUITO DE IBAGUE

NOTIFICACION POR ESTADO

. EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N
i DE HOY |

SIENDO LAS 8:00 AM.

INHABILES:

| Secretaria,

JIMENEZ LEON

AL%
JUEZ

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
IBAGUE

Ibagué, En ia fecha se deja

Constancia que se dic cumplimiento a lo dispuesto en el

Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de
datos a quienes hayan suministrado su direccién electrénica.

Secretaria,




Ty
,
Y
%

% Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
Repiiblica de Colombia DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-40-012-2016-00344-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE PEDRO LOPEZ CHACON

DEMANDADO DEPARTAMENTO DEL TOLIMA

ASUNTO REQUIERE PARTE DEMANDADA

Teniendo en cuenta la respuesta otorgada por el Departamento del Tolima, visto a folio 14, POR
SECRETARIA REQUIERASE AL DEPARTAMENTO DEL TOLIMA, para que en el término de
cinco (5) dias contados a partir de la comunicacion de la presente providencia, remita Ia
documentacion solicitada en la audiencia inicial del 25 de septiembre de 2018, iguaimente para
que nombre apoderade

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL ! JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE

CIRCUITO DE IBAGUE IBAGUE
NOTIFICACION POR ESTADO Ibagué, En la fecha se deja
|
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADC N°. Constancia que se dio cumplimiento a lo dispuesto en &l

DE HOY |
i Ariculo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de
datos a quienes hayan suministrado su direccion electronica.

SIENDO LAS 8:00 AM.

INHABILES: i Secretaria,

Secretaria,




Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Reptiblica de Colombia

Ibagué, () de marzo de dos mil veintiuno (2021}

RADICACION 73001-33-33-122-2018-00275-00

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE MARIA DOLORES BEJARANO DE ARBELAEZ
DEMANDADO DEPARTAMENTO DEL TOLIMA
ASUNTO CONCEDE RECURSO DE APELACION

En atencién a lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, y como quiera que el
apoderado judicial de la parte demandada interpuso y sustentd recurso de apelacion en tiempo
contra la sentencia proferida por este Juzgador adiada el 18 de diciembre de 2020 (Fis.119-129),
mediante la cual accedié las pretensiones de la demanda, el Despacho dispone:

PRIMERO: CONCEDASE en el efecto suspensivo y ante el Tribunal Administrativo del Tolima, de
conformidad a lo establecido en el articulo 321 del CGP el RECURSO DE APELACION impetrado
por el DEPARTAMENTO DEL TOLIMA.

SEGUNDO: Por secretaria, REMITASE el expediente a la Oficina Judicial de la Direccion
Ejecutiva Seccional de Administracién Judicial de esta ciudad, para que proceda a su reparto.

ESE Y CUMBLASE-.

/

#

JIMENEZ LEON

JUEZ

JUZGADO DOCE ADMINIS”'I'VRATIVO MIXTO DEL JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
CIRCUITO DE IBAGUE IBAGUE
NOTIFICACION POR ESTADO | Ibagué, En la fecha se deja
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICODEOR ESTADOHg:’. ‘ Constancia que se dic cumplimiento a lo dispuesto en el
I
VOO RS 0 e v e
INHABILES: ' gecretaria,

Secretaria,




Rama Judicial

Reptiblica de Colombia

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-33-012-2018-00326-00

MEDIO DE CONTROL | POPULAR

DEMANDANTE ESTANISLAQC CAICEDO ROMERO

DEMANDADO MUNICIPIO DE IBAGUE Y OTRO

ASUNTO TRASLADO ALEGATOQS DE CONCLUSION -
RECONOCE PERSONERIA - REQUIERE

Concluido como se encuentra el periodo probatorio en el asunto de |a referencia, se ordena la
presentacion por escrito de los ALEGATOS DE CONCLUSION dentro de los cinco (5) dias

siguientes a la notificacién de este auto.

Por otra parte, SE RECONOCE personeria juridica al abogado VICTOR MANUEL MEJIA
QUESADA, identificado con C.C. No. 1.110.514.511 y T.P. No. 249.575 del C. S. de la J., como
apoderado del INSTITUTO DE FINANCIAMIENTO, PROMOCION Y DESARROLLO DE IBAGUE
— INFIBAGUE, para los efectos y en las condiciones previstas en el memorial que reposa a folios

154 ys.s.

’ Con el presente auto, se entiende REQUERIDO el MUNICIPIO DE IBAGUE para que nombre

apoderado.

En firme este auto ingrese el proceso al Despacho para sentencia.

JUZGADQO DOCE ADMINISTRATIVQ MIXTO DEL
CIRCUITO DE IBAGUE

NOTIFICACION POR ESTADO

HOY

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N°
DE
) SIENDO LAS 800 AM.

INHABILES:

Secretaria,

t JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE

IBAGUE

Ibagué, En la fecha se deja

Constancia que se dio curmpltimiento a lo dispueste en ef

Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de
datos a quienes hayan suministrado su direccion electronica.

Secretaria,




JUZGADO DOCE ADMNISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE

T

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-33-012-2019-00163-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE ASOCIACION PRODEFENSA DE LA
URBANIZACION VILLA LEIDY

DEMANDADO INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI-
IGAC

ASUNTO CORRE TRASLADO MEDIDAS CAUTELARES

Por Secretaria CORRASE traslado de la solicitud de suspension provisional del acto acusado y
de la inscripcion de la demanda contenido en esta a la parte accionada, segun lo normado en el
articulo 233 del CPACA, para tal efecto, concédase el termino de cinco (5) dias para gue se
pronuncie sobre la misma y hagasele saber que dicho plazo corre de forma independiente al de
la contestacion de la demanda.

Asi mismo, por Secretaria del Juzgado conférmese cuaderno separado de las medidas
cautelares solicitadas en la presente demanda y adviértase que contra esta decision no procede
recurso alguno.

| ALERED EON
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
IBAGUE JUZGA DOCE ADMINISTRATIVQO DEL CIRCUITO DE IBAGUE
NOTIFICACION POR ESTADO
Ibagus, En |a focha se deja
DE HOY DE 2016 SIENDD LAS 800 Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADD NO. Constancia que se dio cumplimiento a lo dispuesto en el
AM datos a quienas hayan suministrado su direccién slectranica.
INHABILES.

Secretaria

Secretaria




% Ramajudicil JUZGADO DOCE ADMNISTRATIVO MIXTO
" J Reptiblica de Colombia DEL CIRCUITO DE IBAGUE

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-33-012-2019-00439-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE DAGOBERTO HORTA MURCIA

DEMANDADO MUNICIPIO DE IBAGUE

ASUNTO ADMITE DEMANDA

A través de providencia del 31 de julio de 2020, se inadmitio la demanda, a lo que el apoderado
de |a parte demandante presentd escrito.

Asi las cosas, revisados los argumentos expuestos por el apoderado y por reunir los requisitos
legales establecidos en la Ley 1437 de 2011 reformada por la Ley 2080 del 25 de enero de 2021
se admitira la demanda presentada por el sefior DAGOBERTO HORTA MURCIA por conducto
de apoderado judicial y en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, consagrado en el articulo 138 del CPACA, en contra del MUNICIPIO DE IBAGUE.

Por lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Mixto del Circuito de Ibagué - Tolima,

RESUELVE:

PRIMEROQ: ADMITIR ¢l presente medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, instaurado por el sefior DAGOBERTO HORTA MURCIA en contra del MUNICIPIO
DE IBAGUE de conformidad con lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.

Por Secretaria surtase asi:

1.1.  Notifiqguese personalmente al Representante Legal del MUNICIPIO DE IBAGUE
mediante mensaje dirigido al buzdn electronico para notificaciones judiciales, identificando la
notificacion que se realiza y anexando copia de éste proveido, conforme regla el articulo 199 de
la Ley 1437 de 2011 el cual fue modificado por la Ley 2080 del 25 de enero de 2021.

1.2.  Notifiquese personalmente al seinior Procurador Judicial de conformidad con lo
establecido en el articulo 197 y 199 del CPACA, modificado por la Ley 2080 del 25 de enero de
2021.

1.3. Notifiquese personalmente al Director General de la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, en los términos del articulo 197 y 199 del CPACA, modificado por ia Ley
2080 del 25 de enero de 2021.




RADICACION: 73001-33-33-012-2019-00439-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: DAGOBERTQ HORTA MURCIA

DEMANDADC: MUNICIPIO DE IBAGUE

14. Notifiquese a la parte demandante por estado electrénico, en cumplimiento de lo
ordenado por el articulo 201 del C.P.A.C.A modificado por la Ley 2080 del 25 de enero de 2021.

SEGUNDO: CORRASE TRASLADO de |a demanda a la parte accionada por el lapso de treinta
(30) dias, conforme lo estipula el articulo 172 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, para tal efecto por secretaria surtase conforme el articulo 199 y 205
del CPACA, ambos modificados por la Ley 2080 del 25 de enero de 2021.

Alléguese al expediente constancia de envio de las anteriores notificaciones ordenadas y del
acuse de recibido.

TERCERO: Se le indica a la entidad demandada, que teniendo en cuenta el inciso final del
numeral 4° del articulo 175 del CPACA, debera aportar con |a contestacion de la demanda todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, ast como copia del
expediente administrativo que contiene los antecedentes de los actos administrativos
enjuiciables; la omision de estos deberes constituye falta gravisima del funcionario encargado
del asunto, documentos que se recibiran a través del correo electronico del despacho
correspondenciaj12admiba@cendoj.ramajudicial.gov.co.

CUARTO: En el caso de que la parte demandante y/o demandada sean personas naturales, por
favor diligenciar el formulario de identificacion de género que se encuentra en la pagina web del
despacho en avisos a la comunidad (uno por cada demandante o demandado). Esta informacion
debe ser allegada dentro del término de 10 dias siguientes a ia ejecutoria del presente auto o en
su defecto con la contestacion de la demanda, via comeo electronico
correspondenciaj 1 2admiba@cendoj.ramajudicial.gov.co.

QUINTO: RECONOZCASE como apoderado principal de la parte demandante al abogado
BAYRON PRIETO SANCHEZ identificado con C.C N° 1.110.461.254 de Ibagué y T.P N°
224.858 del Consejo Superior de la Judicatura, en los términos y fines del poder conferido.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
IBAGUE JUZGA DOGE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE IBAGUE

i NOTIFICACION POR ESTADO

Ibagué. En la facha se ceja
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFIGO POR ESTADOD NO Constancia que se dio cumplimiento a (c dispuestc en el
DE HOY DE 2016 SIENDCQ LAS 8:00 Articuio 201 de la Ley 1437 de 2011, envando un mensaje de
AM ! datos a quienss hayan suministrado su direccidn electrénica

I INHABILES:
Secretana
I Secretaria




Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMNISTRATIVO MIXTO

Reptiblica de Colombia DEL CIRCUITO DE IBAGUE

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021}

RADICACION 73001-33-33-012-2020-00014-00

MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE JOSE LUIS CUMBE ULCUE

DEMANDADO INSTITUTO  NACIONAL  PENITENCIARIO Y
CARCELARIO- INPEC

ASUNTO ADMITE DEMANDA

A través de providencia del 13 de julio de 2020, se inadmitié la demanda, a lo que el apoderado
de la parte demandante presentd escrito.

Asi las cosas, habiéndose aportadoe la constancia No. 08 del 27 de enero de 2020 emanada de
fa Procuraduria 27 Judicial || para Asuntos Administrativos de Ibagué, relacionada con el
requisito de procedibilidad de la conciliacion extrajudicial y por reunir los requisitos legales
establecidos en la Ley 1437 de 2011 reformada por la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 se
admitira la demanda presentada por el sefior JOSE LUIS CUMBE ULCUE en nombre propio y
en representacion de su menor hijo DAVID STIVEN CUMBE TIQUE, y por los sefores
FLORESMIRA ULCUE DE CUMBE, LUIS HUMBERTO CUMBE BRINEZ, JUAN CARLOS
CUMBE ULCUE, ALVARO CUMBE ULCUE y SANDRA YADIRA CUMBE ULCUE por conducto
de apoderado judicial y en ejercicio del medio de control de reparacién directa, consagrado en el
aticulo 140 del CPACA, en contra del INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y
CARCELARIO- INPEC.

Por lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Mixto del Circuito de Ibagué - Tolima,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el presente medio de control de REPARACION DIRECTA, instaurado por
el sefior JOSE LUIS CUMBE ULCUE en nombre propio y en representacion de su menor hijo
DAVID STIVEN CUMBE TIQUE, y por los sefiores FLORESMIRA ULCUE DE CUMBE, LUIS
HUMBERTO CUMBE BRINEZ, JUAN CARLOS CUMBE ULCUE, ALVARO CUMBE ULCUE y
SANDRA YADIRA CUMBE ULCUE en contra del INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y
CARCELARIO- INPEC de conformidad con lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.

Por Secretaria surtase asi:

1.1.  Notifiquese personalmente al Representante Leqal del INSTITUTO NACIONAL

PENITENCIARIO Y CARCELARIO- INPEC mediante mensaje dirigido al buzén electronico para

notificaciones judiciales, identificando la notificacién que se realiza y anexando copia de éste



RADICACION: 73001-33-33-012-2020-00014-00
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: JOSE LUIS CUMBE ULCUE Y OTROS
DEMANDADOC: INPEC

proveido, conforme regla el articulo 199 de la ey 1437 de 2011 el cual fue modificado por ia Ley
2080 del 25 de enero de 2021.

1.2.  Notifiquese personalmente al sefior Procurador Judicial de conformidad con lo
establecido en el articulo 197 y 199 del CPACA, modificado por la Ley 2080 del 25 de enero de
2021,

1.3.  Notifiquese personalmente al Director General de la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, en los términos del articulo 197 y 199 del CPACA, modificado por la Ley
2080 del 25 de enero de 2021.

1.4.  Notifiquese a la parte demandante por estado electronico, en cumplimiento de lo
ordenado por el articulo 201 de! C.P.A.C.A modificado por la Ley 2080 del 25 de enero de 2021.

SEGUNDO; CORRASE TRASLADO de la demanda a la parte accionada por el lapso de treinta
(30) dias, conforme lo estipula el articulo 172 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, para tal efecto por secretaria sirtase conforme el articulo 199 y 205
del CPACA, ambos modificados por la Ley 2080 del 25 de enero de 2021.

Alleguese al expediente constancia de envio de las anteriores notificaciones ordenadas y del
acuse de recibido.

TERCERO: Se le indica a la entidad demandada, que teniendo en cuenta el inciso final del
numeral 4° del articulo 175 del CPACA, debera aportar con la contestacion de la demanda todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso; la omision de estos
deberes constituye falta gravisima del funcionario encargado del asunto, documentos que se
recibiran a través del CcoITeo electronico del despacho
correspendenciajt 2admiba@cendoj.ramajudicial.gov.co.

CUARTO: En el caso de que la parte demandante y/o demandada sean personas naturales, por
favor diligenciar el formulario de identificacion de género que se encuentra en la pagina web del
despacho en avisos a la comunidad (uno por cada demandante o demandado). Esta informacion
debe ser allegada dentro del término de 10 dias siguientes a la ejecutoria del presente auto o en
su defecto con la contestacion de la demanda, via correo electronico
correspondenciaj 12admiba@cendoj.ramajudicial. gov.co.

QUINTO: Previo a dar tramite al mandato contenido en el paragrafo del articulo 35 de la Ley 640
de 2001, conforme a lo consignado en la Constancia No. 08 del 27 de enero de 2020, expedida
por ¢l sefior Procurador 27 Judicial Il para Asuntos Administrativos de Ibagué, requiérase al
INPEC para que en el término de diez (10) dias contados desde la notificacion de la presente
providencia o de la recepcion de la respectiva comunicacion, se sirva indicar el nombre del
Director General de esa institucion. Oficiese.

SEXTO: CORRIJASE el numeral primero del segmento resolutivo del auto calendado el 13 de
julio de 2020, en el sentido que el nombre y apellido correcto del demandante es JOSE LUIS
CUMBE ULCUE y no LUIS ALFONSO ORTIZ NUNEZ, tal como se consignd en la providencia.
En todo lo demas se mantiene incélume 1a referida decision.



RADICAGION: 73001-33-33-012-2020-00014-00
MEDIO DE CONTROL:  REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JOSE LUIS CUMBE ULCUE Y OTROS

DEMANDADO: INPEC

SEPTIMO: RECONOZCASE como apoderado de la parte demandante al abogado GILDARDO
TIQUE MALAMBO identificado con C.C No. 93.443.521 de Ibagué y T.P No. 131.860 del
Consejo Superior de la Judicatura, en los términos y fines de los poderes conferidos.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE

IBAGUE
NOTIFICACION POR ESTADO

EL AUTO ANTERIOR SE NQTIFICO POR ESTADO NO.
AM.
INHABILES:

Secretaria

DE HOY DE 2016 SIENDOD LAS 800

JUZGA DOCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE IBAGUE |

Ipagué, En |a fecha se deja

Constancia que se dio cumplimiento a lo dispuesto en el

Ariculo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviande un mensaje de
datos a quienes hayan suministrado su direccidn elecironica,

Secretaria
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Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-33-012-2019-00279-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE SANDRA LILIANA ROJAS CAMARGO

DEMANDADO CENTRO DE SALUD COELLO E.S.E Y MUNICIPIO
DE COELLO

ASUNTO ADMITE DEMANDA

A través de providencia del 19 de diciembre de 2019, previo admitir la demanda, se requirio a las
partes para que aportaran las constancias de notificacion y ejecucion del acto administrativo
demandado, a lo que la apoderada de la parte demandante present6 escrito, como también lo
hizo el apoderado del Municipio de Coello.

Asi las cosas, revisados los argumentos expuestos por los respectivos apoderados y por reunir
los requisitos legales establecidos en la Ley 1437 de 2011 reformada por la Ley 2080 del 25 de
enero de 2021 se admitira la demanda presentada por la sefiora SANDRA LILIANA ROJAS
CAMARGO por conducto de apoderada judicial y en ejercicio del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, consagrado en el articulo 138 del CPACA, en contra del
CENTRO DE SALUD COELLO E.S.E y el MUNICIPIO DE COELLO.

Por lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Mixto del Circuito de Ibagué — Tolima,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el presente medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, instaurado por la sefiora SANDRA LILIANA ROJAS CAMARGO en contra del
CENTRO DE SALUD COELLO E.S.E y el MUNICIPIO DE COELLO de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva del presente proveido.

Por Secretaria surtase asi:

1.1.  Notifiqguese personalmente al Representante Legal del CENTRO DE SALUD
COELLQ E.S.E mediante mensaje dirigido al buzén electronico para notificaciones judiciales,
identificando la notificacién que se realiza y anexando copia de este proveido, conforme regia el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 el cual fue modificado por la Ley 2080 del 25 de enero de
2021.

1.2.  Notifiquese personalmente al Representante Legal del MUNICIPIO DE COELLO
mediante mensaje dirigido al buzén electronico para notificaciones judiciales, identificando la




RADICACION: 73001-33-33-012-2019.00279-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: SANDRA LILIANA ROJAS CAMARGO

DEMANDADO: CENTRO DE SALUD COELLO E.S.E Y MUNICIPIO DE COELLO

notificacion que se realiza y anexando copia de este proveido, conforme regla el articulo 199 de

la Ley 1437 de 2011 el cual fue medificado por la Ley 2080 del 25 de enero de 2021.

1.3.  Notifiquese personalmente al sefior Procurador Judicial de conformidad con lo
establecido en el articulo 197 y 199 del CPACA, modificado por la Ley 2080 del 25 de enero de
2021.

1.4, Notifiquese personalmente al Director General de la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, en los términos del articulo 197 y 199 del CPACA, modificado por la Ley
2080 del 25 de enero de 2021.

1.5. Notifiquese a la parte demandante por estado electrénico, en cumplimiento de lo
ordenado por el articulo 201 del C.P.A.C.A modificado por la Ley 2080 del 25 de enero de 2021.

SEGUNDO: CORRASE TRASLADO de la demanda a la parte accionada por el lapso de treinta
(30) dias, conforme lo estipula el articulo 172 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, para tal efecto por secretaria surtase conforme el articulo 199 y 205
del CPACA, ambos modificados por la Ley 2080 del 25 de enero de 2021.

Alléguese al expediente constancia de envio de las anteriores notificaciones ordenadas y del
acuse de recibido.

TERCERO: Se le indica a las entidades demandadas, que teniendo en cuenta el inciso final del
numeral 4° del articulo 175 del CPACA, deberan aportar con la contestacién de la demanda
todas las pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer valer en el proceso, asi como
copia del expediente administrativo que contiene los antecedentes de los actos administrativos
enjuiciables; la omision de estos deberes constituye falta gravisima del funcionario encargado
del asunto, documentos que se recibiran a través del correo electronico del despacho
correspondenciaj12admiba@cendoj.ramajudicial.gov.co.

CUARTO: En ¢l caso de que la parte demandante y/o demandada sean personas naturales, por
favor diligenciar el formulario de identificacion de género que se encuentra en la pagina web del
despacho en avisos a la comunidad {uno por cada demandante o demandado). Esta informacién
debe ser allegada dentro del término de 10 dias siguientes a la ejecutoria del presente auto o en
su defecto con la contestacion de la demanda, via correo  electronico
correspandenciaj1 2admiba@cendoj.ramajudicial.gov.co.

QUINTO: Conforme a lo expuesto por la apoderada de la accionante, referente a las dificultades
presentadas con la consulta de procesos en la pagina web de la Rama Judicial, se precisa que
las mismas son ajenas a este Despacho Judicial. No obstante, de requerir el acceso al
expediente fisico, la parte interesada por intermedic de su apoderado debera solicitar cita previa
para realizar la consulta del caso, mediante el correo electronico del despacho
correspondenciaj12admiba@cendoj.ramajudicial gov.co.

SEXTO: RECONOZCASE como apoderada de la parte demandante a la abogada LORENA
RANGEL ARTEAGA identificada con C.C N° 65.708,207 del Espinal y T.P N° 145854 del
Consejo Superior de la Judicatura, en los términos  fines del poder conferido.




' RADICACION: 73001-33-33-012-2019-00279-00
MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: SANDRA LILIANA ROJAS CAMARGO

f DEMANDADOC: CENTRO DE SALUD COELLO E.S.E Y MUNICIPIO DE COELLO

SEPTIMO: RECONOZCASE como apoderado del Municipio de Coello al abogado DANIEL
FELIPE PATINO POLANCO identificado con C.C N° 1.098.752.785 de Bucaramanga y T.P N°
320.382 del Consejo Superior de la Judicatura, en los términos y fines del poder conferido.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
1IBAG JUZGA DOCE ADMINISTRATIVO DEL CTIRCUITO DE IBAGUE
NOTIFICACION POR ESTADO
lbagué, En lafecha se daja
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIICO POR ESTADO NO. ___ Constancia que se dio cumplimiento a io dispuesto en el
DE HOY DE 2016 SIENDO LAS 800 Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de
AM dalos a quienes hayan suminisirado su direccidn alectrdnica.
INHABILES:
Secretaria
Secretaria




% Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMNISTRATIVO MIXTO

Reptiblica de Colombia DEL CIRCUITO DE IBAGUE

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-33-012-2019-00145-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE JAVIER AUGUSTO CARVAJAL MOLANO

DEMANDADO HOSPITAL REGIONAL ALFONSO JARAMILLO
SALAZAR E.S.E DEL LIBANO Y GALPA GF S.A.S

ASUNTO ADMITE DEMANDA

A través de providencia del 19 de septiembre de 2019, se inadmitié la demanda, a lo que e
apoderado de la parte demandante presenté escrito. De igual forma lo hizo la entidad
demandada, conforme a requerimiento efectuado por auto del 05 de diciembre de 2019.

Asi las cosas, revisados los argumentos expuestos por el apoderado actor y por reunir los
requisitos legales establecidos en la Ley 1437 de 2011 reformada por la Ley 2080 del 25 de
enero de 2021 se admitira la demanda presentada por el sefior JAVIER AUGUSTO CARVAJAL
MOLANO por conducto de apoderado judicial y en ejercicio del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, consagrado en el articulo 138 del CPACA, en contra del
HOSPITAL REGIONAL ALFONSO JARAMILLO SALAZAR E.S.E DEL LIBANO y GALPAGF S.AS.

Por lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Mixto del Circuito de Ibagué — Tolima,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el presente medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, instaurado por el sefior JAVIER AUGUSTO CARVAJAL MOLANO en contra del
HOSPITAL REGIONAL ALFONSO JARAMILLO SALAZAR E.S.E DEL LIBANO y GALPA GF S.AS
de conformidad con lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.

Por Secretaria surtase asi:

11.  Notifiquese personalmente al Representante Legal del HOSPITAL REGIONAL
ALFONSO JARAMILLO SALAZAR E.S.E DEL LIBANO mediante mensaje dirigido al buzén
electronico para notificaciones judiciales, identificando la notificacion que se realiza y anexando
copia de este proveido, conforme regla el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 el cual fue
modificado por la Ley 2080 del 25 de enero de 2021.

1.2.  Notifiquese personalmente al Representante Legal de la sociedad GALPA GF S.A.S
a través del canal digital indicado en el registro mercantil, identificando la notificacion que se
realiza y anexando copia de este proveido, conforme regla el articulo 199 de la Ley 1437 de
2011 el cual fue modificado por la Ley 2080 del 25 de enero de 2021.
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RADICACION: 73001-33-33-012-2019-00145-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE; JAVIER AUGUSTO CARVAJAL MCLANG
DEMANDADQ: HOSPITAL REGIONAL DEL LIBANO Y GALPA GF S.A.S

1.3. Nofifiquese personalmente al sefior Procurador Judicial de conformidad con lo
establecido en el articulo 197 y 199 del CPACA, modificado por la Ley 2080 del 25 de enero de
2021.

1.4.  Notifiquese personalmente al Director General de la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, en los términos del articulo 197 y 199 del CPACA, modificado por la Ley
2080 del 25 de enero de 2021.

1,5. Notifiquese a la parte demandante por estado electrénico, en cumplimiento de lo
ordenado por el articulo 201 del C.P.A.C.A modificado por la Ley 2080 del 25 de enero de 2021.

SEGUNDO: CORRASE TRASLADO de la demanda a la parte accionada por el lapso de treinta
(30) dias, conforme lo estipula el articulo 172 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, para tal efecto por secretaria surtase conforme el articulo 199 y 205
del CPACA, ambos modificados por la Ley 2080 del 25 de enero de 2021.

Alléguese al expediente constancia de envio de las anteriores notificaciones ordenadas y del
acuse de recibido.

TERCERO: Se le indica a la entidad demandada, que teniendo en cuenta el inciso final del
numeral 4° del articulo 175 del CPACA, debera aportar con la contestacion de la demanda todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, asi como copia del
expediente administrativo que contiene los antecedentes de los actos administrativos
enjuiciables; la omision de estos deberes constituye falta gravisima del funcionario encargado
del asunto, documentos que se recibiran a través del correo electronico del despacho
correspondenciaji2admiba@cendoj.ramajudicial. gov.co.

CUARTO: En el caso de que la parte demandante y/o demandada sean personas naturales, por
favor diligenciar el formulario de identificacion de género que se encuentra en la pagina web del
despacho en avisos a la comunidad (uno por cada demandante o demandado). Esta informacion
debe ser allegada dentro del términc de 10 dias siguientes a la ejecutoria del presente auto o en
su defecto con la contestacion de la demanda, via correo electronico
correspondenciaj12admiba@cendoj.ramajudicial. gov.co.

QUINTO: RECONOZCASE como apoderado de la parte demandante al abogado JUAN DAVID
DIAZ VALENCIA identificado con C.C No. 1.110.526.968 de Ibagué y T.P No. 295.616 del
Consejo Superior de la Judicatura, en los términos y fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMP

| .
J CE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE ‘
UZGADO BO IBAGUE JUZGA DOCE ADMINISTRATIVO DEL CIRGUITO DE IBAGUE |

NOTIFICACION POR ESTADD

Ibagué, En la fecha se deja
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO NO. Constancia que se dio cumplimiento a o dispuesto en el
DE HOY OE 2016 SIENDO LAS 800 Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de

AM datos a quienes hayan suminigtrado su direccidn elecirénica.

INHABILES:
Secretaria
Secretana
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Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-33-012-2020-00076-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE LAZARO OVIEDO ALVAREZ

DEMANDADO CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL- CASUR

ASUNTO ADMITE DEMANDA

A través de providencia del 13 de julio de 2020, previo admitir la demanda, se solicitd a la parte
demandante las constancias de notificacion y ejecucion del acto administrativo demandado, a lo
que el apoderado de la parte demandante presento escrito.

Asi las cosas, revisados los argumentos expuestos por el apoderado y por reunir los requisitos
legales establecidos en la Ley 1437 de 2011 reformada por la Ley 2080 del 25 de enero de 2021
se admitira la demanda presentada por el sefior LAZARO OVIEDQ ALVAREZ por conducto de
apoderado judicial y en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho,
consagrado en el articulo 138 del CPACA, en contra de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE
LA POLICIA NACIONAL- CASUR.

Por lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Mixto del Circuito de [bagué — Tolima,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el presente medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHQO, instaurado por el sefior LAZARO OVIEDQ ALVAREZ en contra de la CAJA DE
SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL- CASUR de conformidad con lo expuesto en
la parte motiva del presente proveido.

Por Secretaria stirtase asi:

1.1.  Notifiquese personalmente al Representante Legal de la CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL mediante mensaje dirigido al buzon electrénico para
notificaciones judiciales, identificando la notificacion qué' se realiza y anexando copia de éste
proveido, conforme regla el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 el cual fue modificado por la Ley
2080 del 25 de enero de 2021.

1.2.  Notifiquese personalmente al sefior Procurador Judicial de conformidad con lo
establecido en el articulo 197 y 199 del CPACA, modificado por la Ley 2080 del 25 de enero de
2021.




RADICACION: 73001-33-33-012-2020-00076-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LAZARO OVIEDO ALVAREZ

DEMANDADO: CASUR

1.3.  Notifiquese personalmente al Director General de la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, en los términos del articulo 197 y 199 del CPACA, modificado por la Ley

2080 del 25 de enero de 2021.

14. Notifiquese a la parte demandante por estado electrdnico, en cumplimiento de lo
ordenado por el articulo 201 del C.P.A.C.A modificado por la Ley 2080 del 25 de enero de 2021.

SEGUNDO: CORRASE TRASLADO de la demanda a la parte accionada por el lapso de treinta
(30) dias, conforme lo estipula el articulo 172 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, para tal efecto por secretaria surtase conforme el articulo 199 y 205
del CPACA, ambos modificados por la Ley 2080 del 25 de enero de 2021.

Alléguese al expediente constancia de envio de las anteriores notificaciones ordenadas y del
acuse de recibido.

TERCERQO: Se le indica a la entidad demandada, que teniendo en cuenta el inciso final de! numeral
4° del articulo 175 del CPACA, debera aportar con la contestacion de la demanda todas las
pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, asi como copia del
expediente administrativo que contiene los antecedentes de los actos administrativos enjuiciables;
la omision de estos deberes constituye falta gravisima del funcionario encargado del asunto,
documentos que se recibiran a través del comeo electronico del despacho
correspondenciaj1 2admiba@cendoj.ramajudicial.gov.co.

CUARTO: En el caso de que la parte demandante y/o demandada sean personas naturales, por
favor diligenciar el formulario de identificacion de género que se encuentra en la pagina web del
despacho en avisos a la comunidad (uno por cada demandante o demandado). Esta informacion
debe ser allegada dentro del término de 10 dias siguientes a la ejecutoria del presente auto o en
su defecto con la contestacion de la demanda, via correo electrénico
correspondenciaj12admiba@cendoj.ramajudicial.qov.co.

QUINTO: RECONOZCASE como apoderado de la parte demandante al abogado HAROLD
OCAMPO CAMACHO identificado con C.C 16.831.563 de Jamundi y T.P 159.968 del Consejo
Superior de la Judicatura, en los términos y fines del poder conferido.

JMIZGADO DOCE ADMIN:STRATIVO DEL CIRCUITO DE
BAGUE | JUZGA DOCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MSAGUE

NOTIFICACION POR ESTADO Ibagué, En la fecha se deja

Constancia qua se ¢io cumplimiento a io dispussto en al

Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un manseje de datos
a quienes hayan suministrado su direccién sleclronica,

' EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO NO. DE
HOY DE 2016 SIENDO LAS 8:00 AM.

INHABILES:

Secrataria Secretana




Rama Judice JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
Repfiblica de Colombia DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-33-012-2018-00099-00
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE JORGE ELIECER RODRIGUEZ SANCHEZ
DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
{ ASUNTO LIQUIDACION DE COSTAS

De conformidad a lo dispuesto en proveido del 28 de junio de 2019 (Fls.87-91), procede esta
secretaria a efectuar la respectiva liquidacion de costas a que fue condenada en primera instancia la
parte demandada; en los siguientes términos:

Agencias en derecho 1? instancia $1.092.000
Costas $ 29.800
TOTAL $1.121.800

EL VALOR TOTAL DE LA LIQUIDACION DE COSTAS A CARGO DE LA PARTE DEMANDADA
Y EN FAVOR DE LA PARTE DEMANDANTE ASCIENDE A UN MILLON CIENTO VEINTIUN MIL
OCHOCIENTOS PESOS M/CTE ($1.121.800)

KATALINQ QEDREA MARIN BARRAGAN

Secretaria



Repblica de Colombia

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-33-012-2018-00099-00
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE JORGE ELIECER RODRIGUEZ SANCHEZ
DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
® ASUNTO IMPARTE APROBACION LIQUIDACION DE COSTAS

Como quiera que la secretaria del Juzgado realizé la liquidacion de costas' conforme a lo
ordenado por el Tribunal; el Despacho de acuerdo a o consagrado en el articulo 366 del Codigo

General del Proceso, IMPARTE SU APROBACION al estar conforme a derecho.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVQ ORAL DEL
CIRCUITO DE IBAGUE
NOTIFICACION POR ESTADCO

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR
ESTADO NO. DE HOY
SIENDO LAS

8:00 A M.

Secretaria

1 Vista folio que antecede

JUZGADO DOGE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
IBAGUE

. Ibagué, En la fecha se

i deja Constancia que se dio cumplimiente a lo
. impuesto en el Articulo 201 de la Ley 1437 de
© 2011, enviando un mensaje de datos a quienes

hayan suministrado su direccién electrénica.

Secretaria

404



e JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
Repiiblica de Colombia DEL CIRCUITO DE IBAGUE ~ TOLIMA

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-33-012-2018-00197-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE LUZ ADALIA OVIEDO DE TORRES

DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

ASUNTO LIQUIDACION DE COSTAS

De conformidad a lo dispuesto en proveido del 28 de junio de 2019 (FIs.104-109), procede esta
secretaria a efectuar la respectiva liquidacion de costas a que fue condenada en primera instancia la
parte demandada; en los siguientes términos:

Agencias en derecho 1% instancia $363.000
Costas $ 36.600
TOTAL $399.600

EL VALOR TOTAL DE LA LIQUIDACION DE COSTAS A CARGO DE LA PARTE DEMANDADA
Y EN FAVOR DE LA PARTE DEMANDANTE ASCIENDE A TRESCIENTOS NOVENTA'Y NUEVE
MIL SEISCIENTOS PESOS MICTE ($399.600)

Cis:&{.s .
KATALINA ANDREA MARIN BARRAGAN

Secretaria

ML



Reptiblica de Colombia

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-33-012-2018-00197-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE LUZ ADALIA OVIEDO DE TORRES

DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

ASUNTO IMPARTE APROBACION LIQUIDACION DE COSTAS

Como quiera que la secretaria del Juzgado realizo la liquidacion de costas' conforme a lo
ordenado por el Tribunal; el Despacho de acuerdo a lo consagrado en el articulo 366 del Codigo
General del Proceso, IMPARTE SU APROBACION al estar conforme a derecho.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE IBAGUE
NOTIFICACION POR ESTADO

EL AUTD ANTERIOR SE NOTIFICO POR
ESTADO NO. DE HOY
SIENDO LAS

§:00 AM.

Secretaria

T Vista folic que antecede

FUZGADO DQCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRGUITO DE

IBAGUE

Ibagué, En la fecha se

. deja Constancia gue se dio cumplimiento a lo
" impuesto en el Articulo 201 de la Ley 1437 de

2011, enviando un mensaje de datos a quienes

| hayan suministrado su direccian electrénica.

Secretariu

>



|
R ja Judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO

Re) Giblica de Colombia DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

J

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION | 73001-33-33-012-2018-00117-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE FERNANDO VERA ANGULO

DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

ASUNTO LIQUIDACION DE COSTAS

De conformidad a lo dispuesto en proveido del 28 de junio de 2019 (Fls.88-93), procede esta
secretaria a efectuar la respectiva liquidacion de costas a que fue condenada en primera instancia la
parte demandada; en los siguientes términos:

Agencias en derecho 1° instancia $495.000
Costas $ 37.800
TOTAL $532.800

EL VALOR TOTAL DE LA LIQUIDACION DE COSTAS A CARGO DE LA PARTE DEMANDADA
Y EN FAVOR DE LA PARTE DEMANDANTE ASCIENDE A QUINIENTOS TREINTA Y DOS MIL
OCHOCIENTOS PESOS M/CTE ($532.800)

KATALINA ANDREA MARIN BARRAGAN
Secretaria
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™ Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
" DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Repriblica de Colombia

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-33-012-2018-00117-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE FERNANDO VERA ANGULO

DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

ASUNTO IMPARTE APROBACION LIQUIDACION DE COSTAS

Como quiera que la secretaria del Juzgado realizd la liquidacién de costas’ conforme a lo
ordenado por el Tribunal; el Despacho de acuerdo a lo consagrado en el articulo 366 del Codigo
General del Proceso, IMPARTE SU APROBACION al estar conforme a derecho.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL | } JUZGADO DOGE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
CIRCUITO DE IBAGUE = ! IBAGUE
NOTIFICACION POR ESTADO
|bagué, En la fecha se
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR deja Constancia que se dio cumplimiento a o
ESTADO NO. DE HOY impuesto en el Articulo 201 de la Ley 1437 de
SIENDO LAS 2011, enviando un mensaje de datos a quienes

8:00 AM. hayan suministrado su direccién electrénica,

Secretaria Secretaria

1 Vista folio que antecede



>y RamaJudicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO

Repiblica de Colambia DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021}

RADICACION 73001-33-33-012-2018-00151-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE MANUEL IGNACIO FLOREZ SANCHEZ

DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

ASUNTO LIQUIDACION DE COSTAS

De conformidad a lo dispuesto en proveido del 28 de junio de 2019 (Fls.105-110), procede esta
secretaria a efectuar la respectiva liquidacion de costas a que fue condenada en primera instancia la
parte demandada; en los siguientes témminos:

Agencias en derecho 1? instancia $1.057.000
Costas $ 30.800
TOTAL $1.087.800

EL VALOR TOTAL DE LA LIQUIDACION DE COSTAS A CARGO DE LA PARTE DEMANDADA
Y EN FAVOR DE LA PARTE DEMANDANTE ASCIENDE UN MILLON OCHENTA Y SIETE MIL
PESOS M/CTE ($1.087.800)

KATALIN%DREA MARIN BARRAGAN

Secretaria

M9



JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE — TOLIMA

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-33-012-2018-00151-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE MANUEL IGNACIO FLOREZ SANCHEZ

DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

ASUNTO IMPARTE APROBACION LIQUIDACION DE COSTAS

Como quiera que la secretaria del Juzgado realizd la liquidacion de costas! conforme a lo
ordenado por el Tribunal; el Despacho de acuerdo a lo consagrado en el articulo 366 del Codigo
General del Proceso, IMPARTE SU APROBACION al estar conforme a derecho.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE IBAGUE
NOTIFICACION POR ESTADO

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR
ESTADO NO. DE HOY
SIENDO LAS

8:00 AM.

Secretaria

1 Vista folio que antecede

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
IBAGUE

" Ibagué, En ia fecha se
, deja Constancia que se dic cumplimiento a lo

impuesto en el Articulo 201 de la Ley 1437 de
2011, enviando un mensaje de datos a quienes
hayan suministrado su direccion electrgnica.

Secretaria
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. Rama Judicil JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO

Reptiblica de Colambia DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-33-012-2018-00128-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE ALBA LUCIA CANGREJO MENESES

DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

ASUNTO LIQUIDACION DE COSTAS

De conformidad a lo dispuesto en proveido del 28 de junio de 2019 (Fis.93-97), procede esta
secretaria a efectuar la respectiva liquidacion de costas a que fue condenada en primera instancia la
parte demandada; en los siguientes términos:

Agencias en derecho 1? instancia $1.240.000
Costas $ 37.800
TOTAL $1.277.800

EL VALOR TOTAL DE LA LIQUIDACION DE COSTAS A CARGO DE LA PARTE DEMANDADA
Y EN FAVOR DE LA PARTE DEMANDANTE ASCIENDE A UN MILLON DOSCIENTOS
SETENTA Y SIETE MIL OCHOCIENTOS PESOS M/CTE ($1.277.800)

(=R,

KATALINA ANDREA MARIN BARRAGAN
Secretaria
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JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-33-012-2018-00128-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE ALBA LUCIA CANGREJO MENESES

DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

ASUNTO IMPARTE APROBACION LIQUIDACION DE COSTAS

Como quiera que la secretaria del Juzgado realizé la liquidacion de costas' conforme a lo
ordenado por el Tribunal; el Despacho de acuerdo a lo consagrado en el articulo 366 del Codigo
General del Proceso, IMPARTE SU APROBACION al estar conforme a derecho.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE IBAGUE
NOTIFICACION POR ESTADQ

EL AUTC ANTERIOR SE NOTIFICO POR
ESTADO NO. DE HOY
SIENDO LAS

800 AM.

Secretaria

| JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE

i IBAGU W

. lbagué, En la fecha se
deja Constancia que se dio cumplimiento a lo
impuesto en el Articulo 201 de la Ley 1437 de
2011, enviando un mensaje de datos a quienes
hayan suministrado su direccién electrénica.

Secretaria '

1 Vista folio que antecede

A0t
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e R udil JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO

Republica de Colombia DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-33-012-2018-00112-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE RODRIGO TIMOTE DIAZ

DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

ASUNTO LIQUIDACION DE COSTAS

De conformidad a lo dispuesto en proveido del 28 de junio de 2019 (F1s.97-102), procede esta
secretaria a efectuar la respectiva liquidacion de costas a que fue condenada en primera instancia la
parte demandada; en los siguientes términos:

Agencias en derecho 12 instancia $214.000
Costas $ 37.200
TOTAL $399.600

EL VALOR TOTAL DE LA LIQUIDACION DE COSTAS A CARGO DE LA PARTE DEMANDADA
Y EN FAVOR DE LA PARTE DEMANDANTE ASCIENDE A TRESCIENTOS NOVENTA Y NUEVE
MIL SEISCIENTOS PESOS M/CTE ($399.600)

KATALINA I&REA &ARiN BAR.RAGAN

Secretaria
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JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021}

RADICACION 73001-33-33-012-2018-00112-00
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE RODRIGO TIMOTE DIAZ
DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
! () ASUNTO IMPARTE APROBACION LIQUIDACION DE COSTAS

Como quiera que la secretaria del Juzgado realizd la liquidacion de costas' conforme a lo
ordenado por el Tribunal; el Despacho de acuerdo a lo consagrado en el articulo 366 del Codigo

General del Proceso, IMPARTE SU APROBACION al estar conforme a derecho.

ESTADO NO.

SIENDO

8:00 AM.

Secretaria

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE IBAGUE
NOTIFICACION POR ESTADO

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR
DE HOY
LAS

' Vista folio que antecede

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
IBAGUE

Ibagué, £n la fecha se
deja Constancla que se dio cumplimiento a lo
impuesto en el Articuio 201 de la Ley 1437 de

- 2011, enviando un mensaje de datos a quienes -

hayan suministrado su direccién electronica.

Secretaria

A4
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* ; Rama Judicia JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
] Repiiblica de Colombia DEL CIRCUITO DE [BAGUE - TOLIMA

Ibagué, doce {12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

| RADICACION 73001-33-33-012-2018-00082-00
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE EDUARDO BUENO CASTILLO
DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
ASUNTO LIQUIDACION DE COSTAS

De conformidad a lo dispuesto en proveido del 28 de junio de 2019 (Fis.88-92), procede esta
secretaria a efectuar la respectiva liquidacion de costas a que fue condenada en primera instancia la
parte demandada; en los siguientes términos:

Agencias en derecho 12 instancia $223.000
Costas $ 37.800
TOTAL $260.800

EL VALOR TOTAL DE LA LIQUIDACION DE COSTAS A CARGO DE LA PARTE DEMANDADA
Y EN FAVOR DE LA PARTE DEMANDANTE ASCIENDE A DOSCIENTOS SESENTA MiL
OCHOCIENTOS PESOS MICTE ($260.800)

KATALIN%DREA MERiN BARR.AGAN

Secretaria
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JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021}

RADICACION 73001-33-33-012-2018-00082-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTC DEL DERECHO

DEMANDANTE EDUARDO BUENOQ CASTILLO

DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

ASUNTO IMPARTE APROBACION LIQUIDACION DE COSTAS

Como quiera que la secretaria del Juzgado realizd la liquidacidn de costas' conforme a lo
ordenado por el Tribunal; el Despacho de acuerdo a lo consagrado en el articulo 366 del Codigo

General del Proceso, IMPARTE SU APROBACION al estar conforme a derecho.

JUZGADOQ DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE IBAGUE
NOTIFICACION POR ESTADO

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR

SIENDO LAS

8:00 A.M.

Secretaria

ESTADO NO. DE HOY |

1 Vista folio que antecede

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE

IBAGUE

Ibagué, En la fecha se

i deja Constancia que se dio cumplimiento a lo
| impuesto en el Articulo 201 de la Ley 1437 de
| 2011, enviando un mensaje de datos a quienes

hayan suministrado su direccion electrénica.

Secretaria

103



| o JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
Reptiblica de Colambia DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-33-012-2018-00132-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE DORA NELSY CASTILLO GAVILAR

DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

ASUNTO LIQUIDACION DE COSTAS

De conformidad a lo dispuesto en proveido del 28 de junio de 2019 (Fis.126-131), procede esta
secretaria a efectuar la respectiva liquidacion de costas a que fue condenada en primera instancia la
parte demandada; en los siguientes téminos:

Agencias en derecho 1? instancia $220.000
Costas $ 37.800
TOTAL $257.800

EL VALOR TOTAL DE LA LIQUIDACION DE COSTAS A CARGO DE LA PARTE DEMANDADA
Y EN FAVOR DE LA PARTE DEMANDANTE ASCIENDE A DOSCIENTOS CINCUENTA'Y SIETE
MIL OCHOCIENTOS PESOS M/CTE ($257.800)

KATALINA ANDREA MARIN BARRAGAN
Secretaria

(AT
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: % Rama Judicial

Reptiblica de Colombia

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

' Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-33-012-2018-00132-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE DORA NELSY CASTILLO GAVILAR

DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

ASUNTO IMPARTE APROBACION LIQUIDACION DE COSTAS

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE IBAGUE
NOTIFICACION POR ESTADO

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICG POR
ESTADO NO. DE HOY
SIENDO LAS

| 8:00 AM.

Secretaria

! Vista folio que antecede

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

Como quiera que la secretaria del Juzgado realizé la liquidacion de costas' conforme a lo
ordenado por el Tribunal; e! Despacho de acuerdo a lo consagrado en el articulo 366 del Cédigo
General del Proceso, IMPARTE SU APROBACION al estar conforme a derecho.

IBAGUE

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE*‘

Ibagué, En la fecha se
deja Constancia que se dic cumplimiento a lo |

| impuesto en el Ariculo 201 de la Ley 1437 de
2011, enviando un mensaje de datos a quienes |
. hayan suministrado su direccion electronica.

Secretaria

N4(
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i Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO

Reptblica de Colombia DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Ibagué, doce (12) de marzo de dds mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-33-012-2018-60138-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE JOSE EDUVAN FAJARDO SANCHEZ

DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

ASUNTO LIQUIDACION DE COSTAS

De conformidad a lo dispuesto en proveido del 28 de junio de 2019 (Fis.90-94), procede esta
secretaria a efectuar la respectiva liquidacion de costas a que fue condenada en primera instancia fa
parte demandada; en los siguientes terminos:

Agencias en derecho 12 instancia $700.000
Costas $ 36.400
TOTAL $736.400

EL VALOR TOTAL DE LA LIQUIDACION DE COSTAS A CARGO DE LA PARTE DEMANDADA
Y EN FAVOR DE LA PARTE DEMANDANTE ASCIENDE A SETECIENTOS TREINTA Y SEIS
MIL CUATROCIENTOS PESOS M/CTE ($736.400)

KATALINA ANDEEA MARIN BARRAGAN

Secretaria



iy,
ot ”’ia«a

B " Rama Judicial JUZGADO DCCE ADMINISTRATIVO MIXTO
| DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

® ] Repiblica de Colombia

ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-33-012-2018-00138-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE JOSE EDUVAN FAJARDO SANCHEZ

DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

ASUNTO IMPARTE APROBACION LIQUIDACION DE COSTAS

Como quiera que la secretaria del Juzgado realizo la fiquidacion de costas' conforme a lo
ordenado por el Tribunal; el Despacho de acuerdo a lo consagrado en el articulo 366 del Codigo
General de! Proceso, IMPARTE SU APROBACION al estar conforme a derecho.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL JUZGADO DOGE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE

CIRCUITO DE IRAGUE L IBAGUE
NOTIFICACION POR ESTADO
| Ibagué, En la fecha se
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR deja Constancia que se dio cumplimiento a lo
ESTADO NO. DE HOY . impuesto en el Articulo 201 de la Ley 1437 de

2011, enviando un mensaje de datos a quienes
hayan surninistrado su dirgccion electronica.

SIENDO  LAS \
| B00AM.

Secretaria Secretaria

L ]

1 Vista folio que antecede

104
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€2 Rama Judical JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
U Repiiblica de Colombia DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-33-012-2018-00198-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE PIEDAD ROCIO VERA VILLALOBOS

DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

ASUNTO LIQUIDACION DE COSTAS

De conformidad a lo dispuesto en proveido del 28 de junio de 2019 (Fls.93-97), procede esta
secretaria a efectuar la respectiva liquidacion de costas a que fue condenada en primera instancia la
parte demandada; en los siguientes términos:

Agencias en derecho 12 instancia $ 845.000
Costas $ 36.000
TOTAL $881.000

EL VALOR TOTAL DE LA LIQUIDACION DE COSTAS A CAR30 DE LA PARTE DEMANDADA
Y EN FAVOR DE LA PARTE DEMANDANTE ASCIENDE OCHOCIENTOS OCHENTA Y UN MIL
PESOS M/CTE ($881.000)

KATALINA ANDkEA MARIN BARRAGAN
Secretaria
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AR Ramaudica JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
L o ] DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA
Repuiblica de Colombia
Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-33-012-2018-00198-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE PIEDAD ROCIO VERA VILLALOBOS

DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

ASUNTO IMPARTE APROBACION LIQUIDACION DE COSTAS

Como quiera que la secretaria del Juzgado realizo la liquidacion de costas’ conforme a lo
ordenado por el Tribunal; el Despacho de acuerdo a lo consagrado en el articulo 366 del Codigo
General del Proceso, IMPARTE SU APROBACION al estar conforme a derecho.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE

NOTIFIQUESE Y

.EON

|
CIRCUITO DE IBAGUE BAGUE '
NOTIFICACION POR ESTADO
Ibagué, En la fecha se
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR deja Constancia que se dio cumplimiento a 1o
ESTADO NO. DE HOY impuesto en el Articulo 201 de la Ley 1437 de
SIENDO LAS 2011, enviando un mensaje de datos a quienes

8:00 AM.

Secretaria

hayan suministrado su direccion electronica.

Secretaria

* Vista folio que antecede



; Rama Judiciel JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO

Repiblica de Colombia DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-33-012-2018-00167-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE LUZMILA HERNANDEZ DE BUITRAGO

DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

ASUNTO LIQUIDACION DE COSTAS

De conformidad a lo dispuesto en proveido del 29 de junio de 2019 (FIs.96-101), procede esta
secretaria a efectuar la respectiva liquidacion de costas a que fue condenada en primera instancia la
parte demandada; en los siguientes términos:

Agencias en derecho 12 instancia $ 880.000
Costas $35.300
TOTAL $915.300

EL VALOR TOTAL DE LA LIQUIDACION DE COSTAS A CARGO DE LA PARTE DEMANDADA
Y EN FAVOR DE LA PARTE DEMANDANTE ASCIENDE NOVECIENTOS QUINCE MIL
TRESCIENTOS PESOS M/CTE ($915.300)

@9 .
KATALINA ANDREA MARIN BARRAGAN
Secretaria

413



", Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
‘ DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Reptiblica de Colombia

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-33-012-2018-00167-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE LUZMILA HERNANDEZ DE BUITRAGO

DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

ASUNTO IMPARTE APROBACION LIQUIDACION DE COSTAS

Como quiera que la secretaria del Juzgado realizo la liquidacion de costas' conforme a lo
ordenado por el Tribunal; el Despacho de acuerdo a lo consagrado en el articulo 366 del Codigo
General del Proceso, IMPARTE SU APROBACION al estar conforme a derecho.

NOTIFIQUESE Y

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL i JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
CIRCUITO DE IBAGUE 1BAGUE
NOTIFICACION POR ESTADO
ON PO F Ibagué, En la fecha se
EL AUTO ANTERIOR SE NOT‘F'CO POR deja Constancia que se dio cumplimiel‘lto alo
ESTADO NO. DE HOY | impuesto an el Articulo 201 de la Ley 1437 de
SIENDO LAS ! 2011, enviando un mensaje de datos a quienes
8:00 AM. hayan suministrado su direccidn electronica.
Secretaria ‘ Secretaria
|
[ Cmas J— ‘

1 Vista folio que antecede
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% Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO

Reptiblica de Colombia DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-33-012-2018-00029-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE RUBIELA RIOS GARZON

DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

ASUNTO LIQUIDACION DE COSTAS

De conformidad a lo dispuesto en proveido del 31 de mayo de 2019 (Fls.120-124), procede esta
secretaria a efectuar la respectiva liquidacion de costas a que fue condenada en primera instancia la
parte demandada; en los siguientes términos:

Agencias en derecho 1? instancia $637.200
Costas $ 37.200
TOTAL $537.400

EL VALOR TOTAL DE LA LIQUIDACION DE COSTAS A CARGO DE LA PARTE DEMANDADA
Y EN FAVOR DE LA PARTE DEMANDANTE ASCIENDE QUINIENTOS TREINTA Y SIETE MIL
CUATROCIENTOS PESOS M/CTE ($537.400)

KATALINA AEDREA ARIN BARhAGAN

Secretaria



JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-33-012-2018-00029-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE RUBIELA RIOS GARZON

DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

ASUNTO IMPARTE APROBACION LIQUIDACION DE COSTAS

Como quiera que la secretaria del Juzgado realizé la liquidacion de costas' conforme a lo
ordenado por el Tribunal; el Despacho de acuerdo a lo consagrado en el articulo 366 del Cddigo
General del Proceso, IMPARTE SU APROBACION al estar conforme a derecho.

JUZGADQ DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
CIRCUITO DE IBAGUE IBAGUE
NOTIFICACION POR ESTADO :
ibagué, En la fecha se

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR
ESTADO NO. DE HOY

SIENDO LAS

8:00 A M.

Secretaria

1 Vista folio que antecede

deja Constancia que se dio cumplimiento a lo

~ impuesto en el Articulo 201 de la Ley 1437 de

2011, enviando un mensaje de datos a quienes
hayan suministrado su direccién electronica.

Secretaria

4.



4 Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO

Repblica de Colombia DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021}

RADICACION 73001-33-33-012-2018-00097-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE LUZ AMANDA ALVAREZ PATINO

DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

ASUNTO LIQUIDACION DE COSTAS

De conformidad a lo dispuesto en proveido del 28 de junio de 2019 (Fis.49-53), procede esta
secretaria a efectuar la respectiva liquidacion de costas a que fue condenada en primera instancia la
parte demandada; en los siguientes términos:

Agencias en derecho 12 instancia $400.000
Costas $31.200
TOTAL $431.200

EL VALOR TOTAL DE LA LIQUIDACION DE COSTAS A CARGO DE LA PARTE DEMANDADA
Y EN FAVOR DE LA PARTE DEMANDANTE ASCIENDE A CUATROSCIENTOS TREINTA Y UN
MIL DOSCIENTOS PESOS M/CTE ($431.200)

(=t=0.
KATALINA REA MARIN BARRAGAN*

Secretaria

63




JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO

Rama Judicial J
DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Reptiblica de Colombia

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-33-012-2018-00097-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE LUZ AMANDA ALVAREZ PATINO

DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

ASUNTO IMPARTE APROBACION LIQUIDACION DE COSTAS

Como quiera que la secretaria del Juzgado realizé la liquidacion de costas' conforme a lo
ordenado por el Tribunal; el Despacho de acuerdo a lo consagrado en el articulo 366 del Codigo
General del Proceso, IMPARTE SU APROBACION al estar conforme a derecho.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL ‘ JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITd DE
CIRCUITO DE IBAGUE IBAGUE

NOQTIFICACION POR ESTADO |
! |bagué, En la fecha se

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR

: ESTADO NO. DE HOY
; SIENDO LAS
| 8:00 AM.

Secretaria

1 Vista folio que antecede

deja Constancia que se dio cumplimiento a lo
impuasto en el Articulo 201 de la Ley 1437 de
2011, enviando un mensaje de datos a quienes
hayan suministrado su direccién electrénica.

Secretaria
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/B Ramajuticl JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
U Repiiblica de Colombia DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA
Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-33-012-2018-00089-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE NANCY AVILA LOZANO

DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

ASUNTO LIQUIDACION DE COSTAS

De conformidad a lo dispuesto en proveido del 28 de junio de 2019 (Fls.95-99), procede esta
secretaria a efectuar la respectiva liquidacion de costas a que fue condenada en primera instancia la
parte demandada; en los siguientes téminos:

Agencias en derecho 1? instancia $853.000
Costas $ 34.500
TOTAL $887.500

EL VALOR TOTAL DE LA LIQUIDACION DE COSTAS A CARGQ DE LA PARTE DEMANDADA
Y EN FAVOR DE LA PARTE DEMANDANTE ASCIENDE A OCHOCIENTOS OCHENTA Y SIETE
MIL QUINIENTOS PESOS MI/CTE ($887.500)

.

KATALINA ANDREA MARIN BARRAGAN
Secretaria

MO




Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
\\\\\\\ DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-33-012-2018-00089-00
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE NANCY AVILA LOZANO
DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
@ ASUNTO IMPARTE APROBACION LIQUIDACION DE COSTAS

Como quiera que la secretaria del Juzgado realizo la liquidacion de costas' conforme a lo
ordenado por el Tribunal; el Despacho de acuerdo a lo consagrado en el articulo 366 del Cédigo
General del Proceso, IMPARTE SU APROBACION al estar conforme a derecho.

JUZGADQ DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL ‘ JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO OE |
CIRCUITO DE IBAGUE IBAGUE
NOTIFICACION POR ESTADO
Ibague, En la fecha se
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR deja Constancia que se dio cumplimiento a lo
ESTADO NO. DE HOY ‘ impuesto en el Articuic 201 de la Ley 1437 de
SIENDO LAS 2011, envianda un mensaje de datos a quienes |

‘ 800 AM. hayan suministrado su direccion electrénica.

Secretaria Secretaria

1 Vista folio que antecede

M{
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JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

f ﬁ " Rama Judicial
u Reptiblica de Colombia

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-33-012-2018-00084-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE HERNAN MACIAS AGUJA

DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

ASUNTO APROBACION DE COSTAS

Como quiera que la secretaria del Juzgado realizo la liquidacion de costas’ conforme a lo
ordenado por el Tribunal; el Despacho de acuerdo a io consagrado en el articulo 366 del Codigo
General del Proceso, IMPARTE SU APROBACION al estar conforme a derecho.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE IBAGUE
NOTIFICACION POR ESTADO

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR |
. ESTADO NO. DE HOY |

SIENDO LAS

8:00 AM.

Secretaria

' Vista folio que antecede

| JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
‘ {BAGUE

Ibagué, En la fecha se
deja Constancia que se dioc cumplimiento a lo
impuesto en el Articulo 201 de la Ley 1437 de
2011, enviando un mensaje de datos a quienes
hayan suministrado su direccion electronica.

Secretaria

Ah
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( : } Rama Jodicil JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO

Repuiblica de Colambia DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

| RADICACION 73001-33-33-012-2018-00084-00
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE HERNAN MACIAS AGUJA
DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
ASUNTO LIQUIDACION DE COSTAS

De conformidad a lo dispuesto en proveido del 28 de junio de 2019 (Fls.89-93), procede esta
secretaria a efectuar la respectiva liquidacion de costas a que fue condenada en primera instancia la
parte demandada; en los siguientes términos:

Agencias en derecho 12 instancia $587.000
Costas $17.100
TOTAL $588.710

EL VALOR TOTAL DE LA LIQUIDACION DE COSTAS A CARGO DE LA PARTE DEMANDADA
Y EN FAVOR DE LA PARTE DEMANDANTE ASCIENDE A QUINIENTOS OCHENTA Y OCHO
MIL SETECIENTOS DIEZ PESOS M/CTE ($588.710).

KATALIN& kNDREAﬁARiN BARRAGAN

Secretaria

1R



JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
Reptiblica de Colombia DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-33-012-2018-00148-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE MYRIAM ELENA RODRIGUEZ GUTIERREZ

DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

ASUNTO LIQUIDACION DE COSTAS

De conformidad a lo dispuesto en proveido del 28 de junio de 2019 (Fis.96-100), procede esta
secretaria a efectuar la respectiva liquidacion de costas a que fue condenada en primera instancia la
parte demandada; en los siguientes términos:

Agencias en derecho 12 instancia $767.000
Costas $ 37.800
TOTAL $804.800

EL VALOR TOTAL DE LA LIQUIDACION DE COSTAS A CARGO DE LA PARTE DEMANDADA
Y EN FAVOR DE LA PARTE DEMANDANTE ASCIENDE A OCHOCIENTOS CUATRO MIL
OCHOCIENTOS PESOS M/CTE ($804.800)

KATALINA ;NEREA MARIN BARRAGAN

Secretaria



JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Ibagué, doce {12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-33-012-2018-00148-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE MYRIAM ELENA RODRIGUEZ GUTIERREZ

DEMANDADO NACION-MINISTERIO DE  EDUCACION-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

ASUNTO IMPARTE APROBACION LIQUIDACION DE COSTAS

Como quiera que la secretaria del Juzgado realizé la liquidacion de costas' conforme a lo
ordenado por el Tribunal; el Despacho de acuerdo a lo consagrado en el articulo 366 del Codigo

General del Proceso, IMPARTE SU APROBACION al estar conforme a derecho.

ESE Y CUMPLASE

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE IBAGUE
NOTIFICACION POR ESTADO

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR
ESTADO NO. DE HOY
SIENDO LAS

8:00 AM.

Secretaria

1 Vista folio que antecede

JUZGADQ DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
IBAGUE

lbagué, En la fecha se
deja Constancia que se dioc cumplimiento a lo
impuesto en el Articulo 201 de la Ley 1437 de
2011, enviando un mensaje de datos a quienes
hayan suministrado su direccién electronica.

Secretaria

MY
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‘ m”"dml JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
Repiiblica de Colombia DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-33-012-2018-00085-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE EZEQUIEL SANCHEZ GARCIA

DEMANDADO ‘ NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

ASUNTO LIQUIDACION DE COSTAS

De conformidad a lo dispuesto en proveido del 28 de junio de 2019 (FIs.96-100), procede esta
secretaria a efectuar la respectiva liquidacion de costas a que fue condenada en primera instancia la
parte demandada; en los siguientes términos:

Agencias en derecho 12 instancia $1.498.000
Costas $ 36.600
TOTAL $1.534.600

EL VALOR TOTAL DE LA LIQUIDACION DE COSTAS A CARGO DE LA PARTE DEMANDADA
Y EN FAVOR DE LA PARTE DEMANDANTE ASCIENDE A UN MILLON QUINIENTOS TREINTA
Y CUATRO MIL SEISCIENTOS PESOS M/CTE ($1.534.600)

s D

KATALINA ANDREA MARIN BARRAGAN
Secretaria



Rama Judicial

Reptiblica de Colombia

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021}

RADICACION 73001-33-33-012-2018-00085-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE EZEQUIEL SANCHEZ GARCIA

DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

ASUNTO IMPARTE APROBACION LIQUIDACION DE COSTAS

Como quiera que la secretaria del Juzgado realizd la liquidacion de costas' conforme a lo
ordenado por el Tribunal; el Despacho de acuerdo a lo consagrado en el articulo 366 del Codigo

General del Proceso, IMPARTE SU APROBACION al estar conforme a derecho.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE IBAGUE
NOTIFICACION POR ESTADO

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR

B:00 AM.

Secretaria

ESTADC NO, DE HOY .
SIENDO LAS |

! Vista folio que antecede

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
IBAGUE

Ibagué, En la fecha se

 deja Constancia que se dic cumplimiento a lo
impuesto en el Articulo 201 de la Ley 1437 de

2011, enviando un mensaje de datos a quienes

* hayan suministrado su direccién electrdnica.

Secretaria

AO



; Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMNISTRATIVO MIXTO

Repfiblica de Colombia DEL CIRCUITO DE IBAGUE

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021}

RADICACION 73001-33-33-012-2019-00213-00

MEDIO DE CONTROL REPETICION

DEMANDANTE NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-
EJERCITO NACIONAL

DEMANDADO ARMANDO CARVAJAL CORDOBA-ABEL SIERRA
MONTANEZ Y RUSBEN SISA ANGARITA

ASUNTO ADMITE DEMANDA

Mediante auto del 28 de febrero de 2020 (FI. 68), este Juzgador inadmitié la demanda interpuesta
por la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL por cuanto no se aliegé el
respectivo poder y la presentacion personal del poderdante ante le secretario de cualquier
despacho judicial 0 ante notario.

En ese orden, observa el Despacho que la apoderada de la parte actora subsana dentro del
término procesal oportuno nos defectos deprecados en el proveido que antecede, allegando los
respectivos documentos vistos a folios 170-178 del expediente.

Asi las cosas, por reunir los requisitos legales establecidos en el articulo 142 del CPACA, se
procede a Admitir la demanda presentada por la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL-EJERCITO NACIONAL mediante apoderado judicial y en ejercicio del medio de
control de Repeticion, en contra de los sefiores ARMANDO CARVAJAL CORDOBA-ABEL
SIERRA MONTANEZ Y RUSBEN SISA ANGARITA.

Por lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Mixto del Circuito de ibagué - Tolima,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el presente medio de control de REPETICION, instaurado por la NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO NACIONAL en contra de los sefiores
ARMANDO CARVAJAL CORDOBA-ABEL SIERRA MONTANEZ Y RUSBEN SISA ANGARITA de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.

Por Secretaria surtase asi:

1.1. Notifiquese personalmente a los sefiores ARMANDO CARVAJAL CORDOBA-ABEL SIERRA
MONTANEZ Y RUSBEN SISA ANGARITA en los términos del articulo 49 de la Ley 2080 de 2021".

1 Ley 2080 de 2021. "Articulo 49. Modifiquese el articulo 200 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedara asi: Articuto 200. Forma de
practicar la notificacion personal del auto admisorio de la demanda a personas de derecho privado que no tengan un canal digital: Las

180



RADICACION: 73001-33-33-012-2019-00213-00

MEDIO DE CONTROL: REPETICION

DEMANDANTE: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO NACIONAL
DEMANDADO: ARMANDO CARVAJAL CORDOBA Y OTROS,

1.2. Notifiquese personalmente al sedor Procurador Judicial de conformidad con lo
establecido en el articulo 197 y 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 de! Codigo General
del Proceso.

1.2. Notifiquese personalmente al Director General de la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, en los términos del articulo 197 y 199 del del CPACA, modificado por el
articulo 612 del Codigo General del Proceso.

1.4. Notifiquese a la parte demandante por estado electrdnico, en cumplimiento de lo
ordenado por el articulo 171 numeral 1 y 201 del CPACA.

SEGUNDO: CORRASE TRASLADO de la demanda a los accionados por fapso de treinta (30)
dias, conforme lo estipula €! articulo 172 del CPACA; para tal efecto, por secretaria, surtase
conforme el articulo 199 el cual fue modificado por el articulo 612 Cédigo General del Proceso
(Ley 1564 de 2012) y 205 del CPACA.

Alléguese al expediente digital, constancia de envio de las anteriores notificaciones ordenadas y
del acuse de recibido.

TERCERO: Se les indica a los demandados, que teniendo en cuenta el inciso final del numeral 4°
del articulo 175 del CPACA, deberan aportar con la contestacion de la demanda, todas las pruebas
que tengan en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso.

CUARTO: RECONOZCASE como apoderada de la parte demandante a la abogada EDNA
LILIANA ZULUAGA GOMEZ identificada con C.C. 52.220.897 de Ibagué y T.P 97.742 del Consejo
Superior de ta Judicatura, en los términos y fines del poder conferido obrante a folio 170 del
expediente.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL CIRGUITO DE
BAGUE JURGA DOGE ADMINISTRATIVO DEL CHGUITO DE IBAGUE

o on Ibagué. €n la fecha se deja
- Constancia que se dio cumplimiento a lo dispuesto en el
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADC NO. DE i
HOY DE 2018 SIENDO LAS 200 AM. Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de dalos

a quienes hayan suministrado su direccion electrénica
INHABILES I‘

Sacretaria Secretaria

personas de derecho privado que no tengan un canal digital o de no conocerse este, se notificaran personalmente de acuerdo con

el articulo 291 del Codigo General del Proceso.”
2
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% Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
' Repiblica de Colombia CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-33-012-2018-00194-00
MEDIO DE CONTROL | REPETICION
DEMANDANTE HOSPITAL SAN JOSE DE MARIQUITA
DEMANDADO HECTOR SEGUNDO GONZALEZ BELTRAN - SAUL
ALEXANDER VANEGAS RODRIGUEZ
ASUNTO ORDENA EMPLAZAR Y RECONOCE PERSONERIA
. Teniendo en cuenta que no ha sido posible la notificacion personal al sefior ALEXANDER VANEGAS

RODRIGUEZ, segun devolucion de correo 472 (fis.263-264 reverso) en donde no figura la direccion
fisica de este y, en atencién a lo manifestado por el apoderado de la parte actora de desconocer
cualquier otra (Fl. 266); el Despacho procede ordenar su emplazamiento conforme lo disponen
los articulos 108 y 293 del CGP.

; En consecuencia, se impone al apoderado de la parte accionante la carga de adelantar los tramites
’ para la materializacion del emplazamiento para lo cual deberé publicar en un diario de amplia
circulacién local, optando por el Nuevo Dia o El Espectador, en un dia domingo y, allegando al
expediente prueba de gestion encomendada, segun lo establece el inciso quinto del articulo 108 del
CGP.

El aviso objeto de publicacion sera previamente elaborado por la Secretaria del Despacho.

. Por otra parte, se RECONOCE personeria juridica al abogado DIEGO ANDRES SOTOMAYOR
SEGRERA, identificado con cédula de ciudadania No. 14.398.884 y T.P. No. 157.457 del C. S. de la
J. como apoderado del HOSPITAL SAN JOSE DE MARIQUITA, segtin poder visto a folio 268 reverso.

En cuanto a la solicitud elevada por el apoderado de la parte actora de digitalizacion del expediente,
es del caso sefialar que esta instancia judicial procedera a efectuarla en la medida en que cuente con
los recursos técnicos y tecnologicos dispuestos para tal fin, estando el proceso de la referencia en
lista para ello.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITQODE
DE IBAGUE IBAGUE

; JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO

‘ NOTIFICACION POR ESTADC Ibagué, En la fecha se deja

Constancia que se dio cumplimiento a lo dispuesto en el
Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de datos |
i a quienes hayan suministrade su direccion lestronica.

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N°.
DE HOY

\, SIENDO LAS 8:00 AM.

INHABILES: Secretaria,

Secretaria,
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% Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Repiblica de Colombia

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-33-012-2018-00483-00
| MEDIO DE CONTROL | REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE CLAUDIA ASTRID GOMEZ RAMIREZ Y OTROS
DEMANDADO CAFESALUD EPS-HOSPITAL SAN RAFAEL E.S.E
ESPINAL E.S.E- MEDIMAS EPS
ASUNTO ADMITE LLAMAMIENTO EN GARANTIA

Procede el Despacho a analizar |a solicitud de vinculacién a la PREVISORA S.A. COMPARIA DE

. SEGUROS, Nit. 860.002.400-2 como llamada en garantia del HOSPITAL SAN RAFAEL E.S.E.
ESPINAL-TOLIMA.; Io anterior, por cuanto ia misma se efectu¢ dentro de la oportunidad procesal
establecida en el articulo 172 def CPACA.

CONSIDERACIONES

El articulo 225 del CPACA, establece respecto a la figura juridica del llamamiento en garantia lo
siguiente:

“Quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un tercero la reparacion integral del
perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como
resultado de la sentencia, podra pedir la citacion de aquél, para que en el mismo proceso se
resuelva sobre tal relacién.

. El llamado, dentro del términc de que disponga para responder el llamamiento que sera de
quince (15} dias, podra, a su vez, pedir la citacion de un tercero en la misma forma que el
demandante o el demandado.

El escrito de llamamiento debera contener los siguientes requisitos:

1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede comparecer por si al
DProceso.

2. Laindicacion det domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y la de su habitacién
u oficina y los de su representante, segun fuere el caso, o la manifestacion de que se ignoran,
lo Gltimo bajo juramento, que se entiende prestado por la sola presentacion del escrito.

3. Los hechos en que se base el llamamiento y los fundamentos de derecho que se invoquen.

4. La direccion de la oficina o habitacién donde quien hace el lliamamiento y su apoderado
recibiran notificaciones personales.”

En ese orden, revisado el respectivo escrito de llamamiento en garantia (Fis. 1-4) en el presente
caso, en virtud de la norma citada anteriormente, junto a los fundamentos de hecho y de derecho
que invoca el apoderado del HOSPITAL SAN RAFAEL E.S.E. ESPINAL-TOLIMA, se observa que



RADICACION: 73001-33-33-012-2018-00483-00
MEDIOQ DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: CLAUDIA ASTRID GOMEZ Y OTROS
DEMANDADO: HOSPITAL SAN RAFAELESE

entre la demandada y la llamada en garantia compafiia PREVISORA S.A. COMPANIA DE
SEGUROS, subsiste la péliza de responsabilidad civil No. 1001936 que ampara riesgos de
responsabilidad civil propia del hospital y/o por cualquier acto médico, con una vigencia desde el 23
de marzo de 2016 al 23 de marzo de 2017, por lo que, al momento de |a ocurrencia de los hechos
deprecados en el libelo introductorio, esto es 15 de diciembre de 2016, dicho contrato estaba vigente.

Asi las cosas, se concluye por parte del Juzgado que se cumplen los requisitos para que proceda el
llamamiento en garantia de la compafiia PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS, para
establecer en este mismo proceso el resarcimiento del perjuicio o e reintegro del pago que deba
hacer el llamado, como consecuencia de la condena que eventualmente se imponga a la entidad
demandada.

En consecuencia de lo anterior, el Juzgado Doce Administrativo Mixto del Circuito de Ibagué:

RESUELVE:
®

PRIMERO: ADMITIR el llamamiento en garantia propuesto por el HOSPITAL SAN RAFAEL E.S.E.
ESPINAL-TOLIMA en contra de la compafiia PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

Por Secretaria srtase asi:

1.1. Notifiquese personalmente al representante legal de la compafiia PREVISORA S.A.
COMPANIA DE SEGUROS, del presente auto y el auto admisorio de la demanda, en la forma
prevista para Ia notificacion del auto admisorio de la demanda en el articulo 197, 198 No. 1y 199 de
la Ley 1437 de 2011, en armonia con el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

1.2 Notifiquese a la parte demandante por estado electrénico, en cumplimiento de lo
ordenado por el articulo 201 del CPACA.

SEGUNDO: CONCEDER el término de quince (15) dias a fin de que el llamado en garantia responda
el llamamiento y, en el mismo sentido podra pedir la citacion de un tercero si asi lo considera
pertinente.

La notificacion y el traslado se surtiran respecto de la demanda y de los llamamientos en garantia
correspondientemente. La parte demandada, prestara su colaboracion para surtir la notificacion a su
ilamado en garantia.!

1 Las cargas y deberes procesales no recaen solamente en el Despacho Judicial, cuando las normas establecen cargas para las partes.
Los sujetos procesales {para el caso la parte que llamé en garantia) no puede limitarse a presentar el lamamiento y a esperar a que el
Despache Judicial realice |as actividades logisticas, no jurisdiccionales, que las mismas normas procesales encargan a las panes.




RADICACION: 73001-33-33-012-2018-00483-00

MEDIC DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: CLAUDIA ASTRID GOMEZ Y OTROS
DEMANDADOQ: HOSPITAL SAN RAFAELES.E

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE IBAGUE

NOTIFICACION POR ESTADO

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO

N° DE  HOY !

SIENDO LAS 8:.00 AM.

INHABILES:

. Secretaria,

CIRCUITO DE IBAGUE

Ibagué, En la fecha se deja

Constancia que se dio cumplimiento a lo dispuesto en el

Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de -
datos a quienes hayan suministrado su direccién electronica. |

Secretaria,




RADICACION:

73001-33-33-012-2018-00483-00

MEDIC DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE:
DEMANDADQ:

CLAUDIA ASTRID GOMEZ Y OTROS
HOSPITAL SAN RAFAEL ES.E
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(2% Rama jucica JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
¥ DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Repiiblica de Colombia

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-33-012-2020-000069-00

MEDIO DE CONTROL | EJECUTIVA

DEMANDANTE LUZ MARINA PINEDA MARTINEZ

DEMANDADO UGPP

ASUNTO LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el mandamiento de pago solicitado por la sefiora LUZ
MARINA PINEDA MARTINEZ quien a través de apoderado judicial impetré la respectiva accién
ejecutiva en contra de la UGPP, con el fin de reclamar las sumas de dinero reconocidas mediante
la sentencia del 25 de julio de 2016 (Fls.176-188), ejecutoriada segin sello secretarial el 26 de
agosto 2016 (F1.193 reverso), documento que se adjunta como titulo ejecutivo.

ACCION EJECUTIVA

El articulo 442 del CGP, establece:;

Art. 422. Titulos Ejecutivos. Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas,
claras y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de su causante y
que constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de una sentencia de condena
proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial o de las
providencias que en procesos de policia aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios
de auxiliares de la justicia, y los demas documentos que sefiale la ley.

Ahora bien, el articulo 104 del CPACA en el numeral 4° dispone que la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo conocerd de los procesos ejecutivos derivados de las relaciones legales y
reglamentarias entre los servidores publicos y el Estado, y la seguridad social de los mismos,
cuando dicho régimen esté administrado por una persona de derecho publico.

Por su parte, el numeral 7° del articulo 155 del CPACA establece que los Jueces Administrativos
conoceran en primera instancia de los procesos ejecutivos cuya cuantia no exceda de 1.500
salarios minimos legales mensuales vigentes.

TITULO EJECUTIVO

El numeral 4° del articulo 297 del CPACA, consagra que las copias auténticas de los actos
administrativos con constancia de ejecutoria en los cuales conste el reconocimiento de un derecho
o la existencia de una obligacion clara, expresa, y exigible a cargo de la respectiva autoridad
administrativa constituye titulo ejecutivo.

En el sub lite se aporta fallo tanto del Juzgado Cuarto Administrativo de Descongestion del Circuito
de Ibagueé (Fis. 160-172) que nego las pretensiones, como la sentencia proferida por el Tribunal

232



RADICACION: 73001-33-33-012-2020-000068-00
MEDIQ DE CONTROL:  EJECUTIVA

DEMANDANTE: LUZ MARINA PINEDA MARTINEZ
DEMANDADO: UGPP

Administrativo del Tolima del 25 de julio de 2016 (fls.176-188), mediante la cual se accedio a las
pretensiones de la actora. Esta decision cobrd ejecutoria el 26 de agosto de 2016 (Fl. 193 reverso).

En sintesis, el ad-quem resolvié lo siguiente:

“SEGUNDO: Ordenar a la UGPP que a titulo de restablecimiento del derecho,
reliquide la pension de la demandante, con base en los factores salariales por ella
devengados durante el ultimo afio de servicios, esto es, ademas de la asignacion
basica, recargo nocturno, dominicales y festivos, y las doceavas partes de las primas
de vacaciones y de servicics conforme alos previsto en el articulo 19 del Decreto 1653
de 1977. Para el efecto se tendra como afio base de liquidacion el comprendido entre
el 25 de junio de 2002 y el 25 de junio de 2003.

La entidad condenada, debera tener especial cuidado en que la suma que se
reconozca por concepto de pension de jubilacion no exceda el limite del 100%
prescrito por el articulo 19 inciso final.

TERCERO: Ordenar a la UGPP, que a titulo de restablecimiento del derecho,
reconozca y pague a la demandante las diferencias que resulten entre las mesadas
efectivamente devengadas y aquellas que debian cancelarse conforme a la
reliquidacion ordenada a esta providencia. Este reconocimiento tendra efectos fiscales
a partir del 20 de octubre de 2008, de acuerdo con los reajustes anuales de ley.

CUARTO: Las sumas que resulten de la condena deberan reajustarse en los términos
del articulo 178 del C.C.A.

QUINTO: DAR cumplimiento al presente fallo en los términos de los articulos 176, 177
C.CA~

CONSIDERACIONES

Es pertinente recordar que a través del proceso de ejecucion se persigue el cumpiimiento de una
obligacion insatisfecha, contenida en un titulo ejecutivo, razon por la cual, se parte de la existencia
de una obligacion clara, expresa y exigible, que solo resta haceria efectiva obteniendo del deudor
el cumplimiento de la misma.

El Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Primera, en sentencia del
12 de julio de 2018, C.P. Maria Elizabeth Garcia Gonzalez, expediente: 81-001-23-33-003-2017-
00042-01, respecto a los titulos ejecutivos manifestd:

“En primer lugar, la Sala advierte que el proceso ejecutivo es un instituto juridico procesal
idoneo para garantizar el ejercicio libre y eficaz de los derechos respecto de los cuales no hay
duda que le pertenecen a una persona, incluso mediante el uso de la facultad coercitiva de la
rama jurisdiccional del poder pdblico.

En otras palabras, el proceso ejecutivo es una herramienta por medio de la cual el
ordenamiento juridico le brinda a los asociados la posibilidad de hacer efectivo el derecho




RADICACION: 73001-33-33-012-2020-000069-00
MEDIO DE CONTROL:  EJECUTIVA

DEMANDANTE: LUZ MARINA PINEDA MARTINEZ
DEMANDADO: UGPP

material o0 sustancial' del que son titulares, como una manifestacion del compromiso del
Estado colombiano en la consecucion de sus fines esenciales2.

De acuerdo al sub fite, el Consejo de Estado ha precisado que el titulo ejecutivo debe reunir unos
presupuestos tanto formales como sustanciales con el fin de que sea dable generar la orden
pretendida. En cuanto a los parametros formales del titulo, estos dan cuenta de la existencia de la
obligacion y tienen como finalidad demostrar que los documentos o su conjunto: i) son auténticos;
y if) emanan del deudor ¢ de su causante, de una sentencia de condena proferida por el juez o de
otra providencia que tenga fuerza ejecutiva conforme a la ley3, es decir, que tengan la fuerza juridica
suficiente para constituir prueba en contra de! obligado.

Respecto a las condiciones sustanciales del titulo ejecutivo obedecen a la verificacion de que las
obligaciones que dan lugar a la pretension de ejecucion son expresas, claras y exigibles. Pues
bien, la obligacién es expresa cuando consta en el documento en forma nitida, es decir, debe
contener el crédito del ejecutante y la deuda del obligado, sin necesidad de efectuar un mayor
esfuerzo del raciocinio?. Es clara cuando ademas de ser expresa, aparece determinada en el titulo,
es facilmente inteligible y se entiende en un solo sentido®. Finalmente es exigible cuando puede
demandarse su cumplimiento por no estar sometida a plazo o a condiciong.,

Antes de entrar a estudiar el caso sub examine, es pertinente sefialar que si bien en el proveido
que sirve como base para conformar el titulo judicial se establecio que las normas procesales a
aplicar lo eran el Codigo de Procedimiento Civil, con la entrada en vigencia de la Ley 1564 de 2012,
Codigo General del Proceso, se derogaron todas aquellas disposiciones anteriores, por lo que
resulta aplicable esta ultima.

Ahora bien, en el caso particular la ejecucion forzosa pretendida por la ejecutante contra la UGPP
relne los requisitos establecidos en el articulo 422 del CGP, dado que las obligaciones que
pretenden su cobro derivan de la sentencia del 25 de julio de 2016 (fis.176-188) decision del Tribunal
Administrativo del Tolima, dentro del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho,
radicado No. 73001-33-31-009-2012-00146-01; obligacion actualmente exigible de acuerdo a las
previsiones establecidas en el articulo 305 del CGP7 y sin perjuicio de las consideraciones
enmarcadas en el articulo 307 del mismo compendio procesal.

Con relacion al pago de los intereses a que hubiere lugar, el numeral 4° del articulo 195 del CPACA
es claro en sefialar dos periodos a saber: ‘

i)El primero esta establecido para el pago dentro de los 10 meses a la ejecutoria
(intereses DTF).

! Constitucién Politica de Colombia. "ARTICULO 228, La Administracion de Justicia es funcién publica. Sus decisiones son
independientes. Las actuaciones seran plblicas y permanentes con las excepciones que establezca la ley y en ellas prevalecera el
derscho sustancial. Los términos procesales se observarén con diligencia y su incumplimiento sera sancionado. Su funcionamiento seré
desconcentrado y auténomo”.

?|bid., “ARTICULO 2. Son fines esenciales del Estado: servir a la comunidad, promover la prosperidad general y garantizar |a efectividad
de los principios, derechos y deberes consagrados en la Constitucion; facilitar la participacién de todos en las decisiones que los afectan
y en la vida economica, politica, administrativa y cultural de la Nacidn; defender la independencia nacional, mantener la integridad territorial
y asegurar la convivencia pacifica y la vigencia de un orden justo. // Las autoridades de la Replblica estan instituidas para pioteger a
todas las personas residentes en Colombia, en su vida, honra, bienes, creencias, y deméas derechos y libertades, y para asequrar el
cumplimiento de los deberes sociales del Estado y de los parliculares”.

3 Consejo de Estado, Seccion Segunda, Auto del 18 de julio de 2013, Radicacién No. 1505-12, C.P. Gerardo Arenas Monsalve.

4 [bidem,

5 Inidem,

5 [bidem.

7 Cixligo General del Proceso. Capitulo i, Ejecucion de las providencias judiciales. Procedencia. “Articulo 305, Procedencia. Podra
exigirse la efecucion de las providencias una vez ejecutoriadas o a partir del dia siguiente al de la notificacion del auto de obedecimiente
alo resuelto por el superior, segln fuere el caso, y cuando contra ellas se haya concedido apelacidn en el efecto devolutivo...”
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ii) Posteriormente, si terminado dicho término no se cancela el crédito, devenga
intereses moratorios a la tasa comercial.

En ese orden, la providencia tiene ejecutoria el 26 de agosto de 2016 (FI. 193 reverso), por lo que a
partir del dia siguiente a esta fecha se genera el interés moratorio ala tasa DTF, pero sélo durante
los 10 meses siguientes a la ejecutoria de la sentencia, tal y como lo 2s$t:blece el articulo 195 del
CPACA; esto es hasta el 27 de junio de 2017 y, vencido este plazo, el mencionado crédito
comenzara a devengar intereses moratorios a la tasa comercial, esto es, la establecida en el
articulo 884 del Codigo de Comercio que equivale a 1,5 veces el bancario corriente hasta el pago
total de la obligacion.

No obstante, como el demandante no solicitd el cumplimiento dei fallo dentro de los 3 meses
siguientes a su ejecutoria segin lo establecido en el articulo 192 de la Ley 2080 de 2021, sino que
lo hizo el 20 de diciembre de 2016, la causacion de intereses cesé entre el 26 de noviembre y el
19 de diciembre de 2016.

Por lo anterior, los intereses se ordenaran asi:

Desde el 27 de agosto de 2016 al 26 de noviembre de 2017 y desde el 20 de diciembre de 2017 al
27 de junio de 2018, los intereses se liquidaran a la tasa del DTF y a partir del 29 de junio de 2018
y hasta el pago total de la obligacién a la tasa comercial.

En cuanto a la condena en costas del presente proceso ejecutivo, se liquidara en el momento
procesal pertinente.

En conclusion y mérito de o expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Mixto del Circuito de Ibagué
- Tolima,

RESUELVE:

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO EJECUTIVO DE PAGO a favor de la sefiora LUZ MARINA
PINEDA MARTINEZ y en contra UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION, por las siguientes
sumas de dinero:

a) Porla suma que resulte de reliquidar la pension de la demandante con base en los
factores salariales por ella devengados durante el Ultimo afio de servicios, esto es,
ademés de la asignacion basica, recargo nocturno, dominicales y festivos, y las
doceavas partes de las primas de vacaciones y de servicios conforme a los previsto
en el articulo 19 del Decreto 1653 de 1977. Para el efecto se tendra como afio base
de liquidacién el comprendido entre el 25 de junio de 2002 y el 25 de junio de 2003.

La entidad condenada, debera tener especial cuidado en que la suma que se
reconozca por concepto de pension de jubilacion no exceda el limite del 100%
prescrito por el articulo 19 inciso final del Decreto 1653 de 1977.

b) Por el valor de los intereses moratorios asi:

o Desde el 27 de agosto de 2016 al 26 de noviembre de 2017 y desde el 20 de diciembre
de 2017 al 27 de junio de 2018 a la tasa del DTF.
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oA partir del 28 de junio de 2017 y hasta el pago total de la obligacion, a la tasa
comercial.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente la presente providencia de conformidad con lo
establecido en el articulo 199 del CPACAS, a través del buzon electronico de que disponen para
notificaciones judiciales (art. 197 ibidem).

a) Al Representante Legal de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION, o quien haga sus
veces, y

b) Al Agente del Ministerio Piblico delegado ante este Juzgado y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado.

TERCERO: NOTIFICAR por estado el contenido de este auto a la parte actora.

CUARTO: CORRASE TRASLADO a la ejecutada, por el término término de cinco (05) dias para
pagar la obligacion y diez (10) dias para presentar excepciones conforme al articulo 431 y 432 del
CGP, simultaneamente, y contados a partir del vencimiento del término de veinticinco (25) dias
después de surtida Ia dltima notificacion, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 199¢ de la
Ley 1437 de 2011.

QUINTO: Lo atinente a las costas se resolvera en la oportunidad procesal pertinente.

SEXTO: RECONOZCASE personeria adjetiva para actuar al abogado HUGO LEONARDO LEAL
VARGAS como apoderado de la parte ejecutante en los términos v fines del poder conferido visto
a folio § del expediente.

8 Articulo 199, Notificacion personal del auto admisorio y del mandamiento de pago a entidades piblicas, al ministerio pablico,
a personas privadas que ejerzan funciones publicas y a particulares que deban estar inscritos en el registro mercantil.
Notificacion personal del auto admisoric y del mandamienio ejecutivo a enlidades publicas, al Ministerio Publico, a personas privadas
que ejerzan funciones publicas y a los particulares. El auto admisorio de la demanda y el mandamiento ejecutivo contra las entidades
publicas y las personas privadas que ejerzan funciones publicas, se deben notificar personaimente a sus representantes legales o a
quienes estos hayan delegado la facultad de recibir notificaciones, o directamente a las personas naturales, segim el caso, y al Ministerio
Publico, mediante mensaje dirigido al buzén electrénice notificaciones judiciales a que se refiere el articulo 197 de este cddigo.

8 Modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso Ley 1564 de 2012
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JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
DE IBAGUE

NOTIFICACION POR ESTADO

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADC N°.
DE HOY

SIENDO LAS B:00AM. ,
INHABILES: |

Secretaria,

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
IBAGUE

Ibagué, En la fecha se deja

Constancia que se dic cumplimiento a lo dispuesto en el

Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de datos
a quienas hayan suministrado su direccién electrénica.

Secrelarla,




SN Roma judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
" DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Repiiblica de Colombia

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-33-012-2020-000083-00

MADIO DE CONTROL | EJECUTIVA

DEMANDANTE CESAR AUGUSTO LONDONO LOPEZ

DEMANDADO ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

ASUNTO LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la calificacion del mandamiento de pago solicitado por
el sefior CESAR AUGUSTO LONDONOQ LOPEZ quien a través de apoderado judicial impetro la
respectiva accion ejecutiva en contra de COLPENSIONES, con el fin de reclamar las sumas de
dinero reconocidas mediante la sentencia del 30 de enero de 2015, proferida por el Juzgado
Primero Administrativo de Descongestion del Circuito de ibagué (Fls.12-21), ejecutoriada segun
sello secretarial el 23 de febrero 2015 (F1.23 reverso), documento que se adjunta como titulo
ejecutivo.

ACCION EJECUTIVA

El articulo 442 del CGP, establece:

Art. 422, Titulos Ejecutivos. Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas,
claras y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de su causante y
que constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de una sentencia de condena
proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial o de las
providencias que en procesos de policia aprueben liquidacién de costas o sefialen honorarios
de auxiliares de la justicia, y los demas documentos que sefiale la ley.

Ahora bien, el articulo 104 del CPACA en el numeral 4° dispone que la jurisdiccién de lo contencioso
administrativo conocera de los procesos ejecutivos derivados de las relaciones legales y
reglamentarias entre los servidores publicos y el Estado, y la seguridad social de los mismos,
cuando dicho régimen esté administrado por una persona de derecho publico.

Por su parte, el numeral 7° del articulo 155 del CPACA establece que los Jueces Administrativos
conoceran en primera instancia de los procesos ejecutivos cuya cuantia no exceda de 1.500
salarios minimos legales mensuales vigentes.

TITULO EJECUTIVO

El numeral 4° del articulo 297 del CPACA, consagra que las copias auténticas de los actos
administrativos con constancia de ejecutoria en los cuales conste el reconocimiento de un derecho
0 la existencia de una obligacion clara, expresa, y exigible a cargo de la respectiva autoridad
administrativa constituye titulo ejecutivo.
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En el sub fite se aporta fallo tanto del Juzgado Primero Administrativo de Descongestion del Circuito
de Ibagué (Fis.12-20) por medio del cual se accedié a las pretensiones y se condené a pagar al
INSTITUTO DE SEGUROS SOCIALES, hoy COLOPENSIONES, las sumas de dinero a que tiene
derecho. Esta decisién cobro ejecutoria el 23 de febrero 2015 (F1.23 reverso).

En sintesis, el Juzgador de Instancia resolvio lo siguiente:

“TERCERO; DECLARAR la NULIDAD parcial de la resolucion No. 2052 del 21 de octubre de
2011, segun lo manifestado en los considerandos de esta providencia y en consecuencia, y
a titulo de restablecimiento del derecho, CONDENAR al INSTITUTO DE LOS SEGUROS
SOCIALES hoy COLPENSIONES, a reliquidar la mesada pensional de jubilacion del sefior
CESAR AUGUSTO LONDONO LOPEZ, segin lo expuesto en las consideraciones de la
presente sentencia.

CUARTO: De conformidad con |a reliquidacion ordenada en el numeral anterior, CONDENAR
al INSTITUO DE LOS SEGUROS SOCIALES, hoy COLPENSIONES, a pagar unicamente las
diferencias que por concepto de los factores salariales, resultaren a favor del mandante, a
partir del 11 de enero de 2009, sumas estas que deberan ser actualizadas conforme a la
formula sefialada en la parte considerativa de esta providencia, atendiendo lo dispuesto en el
articulo 178 del CCA.

QUINTO: ORDENAR al INSTITUTO DE LOS SEGUROS SOCIALES, hoy COLPENSIONES,
que descuente debidamente indexados los aportes a seguridad social correspondientes a los
factores salariales reconocidos en la presente providencia, al momento de dar cumplimiento
al presente fallo, en caso de que no lo hayan sido anteriormente.

()

SEPTIMO: La entidad demandada dara cumplimiento a la sentencia en los términos de los
articulos 176 y 177 del CCA.”

CONSIDERACIONES

Es pertinente recordar que a través del proceso de ejecucion se persigue el cumplimiento de una
obligacion insatisfecha, contenida en un titulo ejecutivo, razén por la cual, se parte de ia existencia
de una obligacion clara, expresa y exigible, que solo resta haceria efectiva obteniendo del deudor
el cumplimiento de la misma.

El Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Primera, en sentencia del
12 de julio de 2018, C.P. Maria Elizabeth Garcia Gonzalez, expediente: 81-001-23-33-003-2017-
00042-01, respecto a los titulos ejecutivos manifesto:

“En primer lugar, la Sala advierte que el proceso ejecutivo es un instituto juridico
procesal idoneo para garantizar el ejercicio libre y eficaz de los derechos respecto de
fos cuales no hay duda que le pertenecen a una persona, incluso mediante el uso de
la facultad coercitiva de la rama jurisdiccional del poder piblico.

En otras palabras, el proceso ejecutivo es una herramienta por medio de la cual el
ordenamiento juridico le brinda a los asociados la posibilidad de hacer efectivo el
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derecho material o sustancial' del que son titulares, como una manifestacion del
compromiso del Estado colombiano en la consecucion de sus fines esenciales?.

De acuerdo al sub lite, el Consejo de Estado ha precisado que el titulo ejecutivo debe reunir unos
presupuestos tanto formales como sustanciales con el fin de que sea dable generar la orden
pretendida. En cuanto a los parametros formales del titulo, estos dan cuenta de la existencia de la
obligacién y tienen como finalidad demostrar que los documentos o su conjunto: i) son auténticos;
y 1i) emanan del deudor o de su causante, de una sentencia de condena proferida por el juez o de
otra providencia que tenga fuerza ejecutiva conforme a Ia ley?, es decir, que tengan la fuerza juridica
suficiente para constituir prueba en contra del obligado.

Respecto a las condiciones sustanciales del titulo ejecutivo obedecen a la verificacion de que las
obligaciones que dan lugar a la pretension de ejecucion son expresas, claras y exigibles. Pues
bien, la obligacion es expresa cuando consta en el documento en forma nitida, es decir, debe
contener el credito del ejecutante y la deuda del obligado, sin necesidad de efectuar un mayor
esfuerzo del raciocinio?. Es clara cuando ademas de ser expresa, aparece determinada en el titulo,
es facilmente inteligible y se entiende en un solo sentido®. Finalmente es exigible cuando puede
demandarse su cumplimiento por no estar sometida a plazo o a condicioné.

Antes de entrar a estudiar el caso sub examine, es pertinente sefialar que si bien en el proveido
que sirve como base del titulo judicial se establecié que las normas procesales a aplicar lo eran las
del Codigo de Procedimiento Civil; con la entrada en vigencia de la Ley 1564 de 2012, Codigo
General del Proceso, se derogaron todas aquellas disposiciones anteriores, por lo que resulta
aplicable esta Gltima.

Ahora bien, en el caso particular la ejecucion forzosa pretendida por la ejecutante contra el
INSTITUTO DE LOS SEGUROS SOCIALES, hoy COLPENSIONES reune los requisitos
establecidos en el articulo 422 del CGP, dado que las obligaciones que pretenden su cobro derivan
de la sentencia del 30 de enero de 2015 (Fls.12-20); obligacion actualmente exigible de acuerdo a
las previsiones establecidas en el articulo 305 del CGF7 y sin perjuicio de las consideraciones
enmarcadas en el articulo 307 del mismo compendio procesal.

Con relacion al pago de los intereses a que hubiere lugar, el numeral 4° del articulo 195 del CPACA
es claro en sefialar dos periodos a saber:

i)El primero est& establecido para el pago dentro de los 10 meses a la ejecutoria
(intereses DTF).

' Constitucion Politica de Colombia. "ARTICULO 228.La Administracion de Justicia es funcién publica. Sus decisiones son
independientes. LLas actuacionss serén plblicas y permanentes con las excepciones que establezca la ley y en ellas prevalecera el
derecho sustancial. Los términos procesales se observaran con diligencia y su incumplimiento seré sancionado. Su funcionamiento serd
desconcentrado y autdnomo®.

2 |bid., "ARTICULO 2. Son fines esenciales del Estado: servir a la comunidad, promaver la prosperidad general y garantizar la efectividad
de los principios, derechos y deberes consagrados en la Constitucion; facilitar la participacion de todos en |as decisiones que los afectan
y enla vida econdmica, politica, administrativa y cultural de la Nacién; defender la independencia nacional, mantener la integridad territorial
y asegurar |a convivencia pacifica y la vigencia de un orden justo. // Las autoridades de la Repibica estan instituidas para proteger a
todas las personas residentes en Colombia, en su vida, honra, bienes, creencias, y demés derechos y libertades, y para asegurar el
cumplimiento de los deberes sociales del Estado y de los particulares”.

3 Consejo de Estado, Seccidn Segunda, Auto del 18 de julio de 2013, Radicacién No. 1505-12, C.P. Gerardo Arenas Monsalve.

4 Ibidem.

5 lbidem.

% |bidem.

7 Cidigo General del Proceso. Capltule 1. Ejecucién de las providencias judiciales. Procedencla, “Articulo 305. Procedencia. Podra
exigirse |a ejecucion de las providencias una vez ejecutoriadas o a partir del dia siguiente al de la notificacién del auto de obedecimiento
a lo resuelto por el superior, seguin fuere el caso, y cuando contra ellas se haya concedido apelacion en el efecto devolutivo..."
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ii) Posteriormente, si terminado dicho término no se cancela el crédito, devenga
intereses moratorios a la tasa comercial.

En ese orden, |a providencia tiene ejecutoria e 23 de febrero 2015 (Fl. 21 reverso), por lo que a
partir def dia siguiente a esta fecha se genera el interés moratorio a la tasa DTF, pero sélo durante
los 10 meses siguientes a la ejecutoria de la sentencia, tal y como lo establece el articulo 195 del
CPACA: esto es hasta el 23 de diciembre de 2015, teniendo en cuenta que el beneficiario presento
la respectiva reclamacion ante la entidad dentro de los 3 meses siguientes segun lo establece el
articulo 192 de la ley 2080 de 21, esto es, 15 de mayo de 2015 (FI. 22) y, vencido este piazo, el
mencionado crédito comenzara a devengar intereses moratorios a la tasa comercial, esto es, la
establecida en el articulo 884 del Codigo de Comercio que equivale a 1,5 veces el bancario
corriente hasta el pago total de la obligacion.

Por lo anterior, los intereses se ordenaran asi:

Desde el 23 de febrero 2015 al 23 de diciembre de 2015, los intereses se liquidaran a la tasa del
DTF y a partir del 24 de diciembre de 2015 y hasta el pago total de la obligacion a la tasa comercial.

En cuanto a la condena en costas del presente proceso sjecutivo, se liquidara en el momento
procesal pertinente.

En conclusion y mérito de lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Mixto del Circuito de Ibagué
- Tolima,

RESUELVE:

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO EJECUTIVO DE PAGO a favor de la sefiora CESAR
AUGUSTO LONDONQ LOPEZ y en contra del INSTITUTO DE LOS SEGUROS SOCIALES hoy
COLPENSIONES, por [as siguientes sumas de dinero:

a) Porlas sumas que resulten (inicamente de |as diferencias que por concepto de los
factores salariales, resultaren a favor del mandante, a partir del 11 de enero de
2009, sumas estas que deberan ser actualizadas conforme a la formula sefialada
en la parte considerativa de esta providencia, atendiendo lo dispuesto en el
articulo 178 del CCA.

Las sumas que se liquiden en el periodo antes indicado, seran actualizadas conforme
se indico en la sentencia base de recaudo, esto es, de acuerdo con ¢! art. 178 del
derogado CCA, y a la formula:

R= Rh x Indice Final

indice Inicial

b) Por el valor de los intereses moratorios asi:

o Desde el 23 de febrero 2015 al 23 de diciembre de 2015, los intereses se liquidaran a
la tasa del DTF a la tasa del DTF.
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¢ A partir del 24 de diciembre de 2015 y hasta el pago total de |a obligacién, a la tasa
comercial.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente la presente pro')idencia de conformidad con lo
establecido en el articulo 199 del CPACAS, a travées del buzdn electronico de que disponen para
notificaciones judiciales (art. 197 ibidem).

a) Al Representante Legal de la ADMINSITRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES-, o quien haga sus veces, y

b) Al Agente del Ministerio Publico delegado ante este Juzgado y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado.

TERCERO: NOTIFICAR por estado el contenido de este auto a la parte actora.

CUARTO: CORRASE TRASLADO a la ejecutada, por el término término de cinco (05) dias para
pagar la obligacion y diez (10) dias para presentar excepciones conforme al articulo 431 y 432 del
CGP, simultaneamente, y contados a partir del vencimiento del término de veinticinco (25) dias
después de surtida la Gitima notificacion, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 199° de la
Ley 1437 de 2011.

QUINTO: Lo atinente a las costas se resolvera en la oportunidad procesal pertinente.

SEXTO: RECONOZCASE personeria adjetiva para actuar al abogado HUGO LEONARDO LEAL
VARGAS como apoderado de la parte ejecutante en los términos y fines del poder conferido visto
a folio 5 del expediente.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTC DEL CIRCUITG | | JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
DE IBAGUE ' IBAGUE
NOTIFICACION POR ESTADO Ibagué, En {a fecha se deja

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N°.
DE HOY

Constancia que se dio cumplimiento a lo dispuesto en el

SIENDO LAS 800 AM. a quienes hayan suministrado su direccion electronica.

INHABILES: Secretaria,

Secretaria,

8 Articulo 199. Notificacion personal del auto admisorio y del mandamiento de pago a entidades piblicas, al ministerio pablico,
a personas privadas que ejerzan funciones plblicas y a particulares que deban estar inscritos en el registro mercantil.
Notificacion personal del auto admisorio y del mandamiento ejecutivo a entidades plblicas, al Ministerio Piblico, a personas privadas
que ejerzan funciones publicas y a los particulares. El auto admisorio de la demanda y el mandamiento ejecutivo contra las entidades
plblicas y las personas privadas que ejerzan funciones plblicas, se deben notificar personalmente a sus representantes legales o a
quienes estos hayan delegado la facultad de recibir notificaciones, o directamente a las personas naturales, segdn el caso, y al Ministerio
Piblico, mediante mensaje dirigido al buzén electronico notificaciones judiciales a que se refiere el articulo 197 de este codigo.

9 Modificado par et articuio 612 del Cadigo General del Proceso Ley 1564 de 2012,

Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de datos
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' ﬁ 1 RamaJudicial JUZGADO DOCE ADMNISTRATIVO MIXTO DEL
%%/ Repiblica de Colombia CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA
Ibagué, doce {12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)
RADICACION 73001-33-33-012-2020-00020-00
MEDIO DE CONTROL EJECUTIVO
DEMANDANTE ANGEL EDUARDO IBARRA ARIAS
DEMANDADO HOSPITAL NUESTRA SENORA DE FATIMA E.S.E-
FLANDES-TOLIMA
ASUNTO REQUIERE

Mediante auto proferido el 31 de julio de 2020 (Fls.40-41), el Despacho, previo a efectuar el
correspondiente analisis de calificacién del mandamiento de pago, requirié a la parte ejecutante
para que dentro del término de 10 dias siguientes a la notificacion, allegara todos los documentos
que integran el titulo ejecutivo. El proveido fue notificado por correo electronico el 4 de agosto de
2020 (F1.43).

Segun se avizora a folios 44-46 el apoderado del ejecutante, el 19 de agosto de 2020, allego
gestion ante la entidad ejecutada de solicitud de los documentos requeridos por |a instancia
judicial, sin que a la postre hubiese contestacion alguna.

Por lo anterior, el Despacho dispone,
PRIMERO: REQUERIR al HOSPITAL NUESTRA SENORA DE FATIMA E.S.E. de Fiandes -

Tolima, para que en el término improrrogable de diez {10} dias allegue al correo electronico:
correspondenciaj2admiba@cendoi.ramajudicial gov.co, lo siguiente:

-Original o copia de los contratos No. 142 de 2016 y No. 029 de 2017, junto con sus adiciones,
modificaciones, convenios, acta de inicio y acta de finalizacion derivado de los mismos.

-Copia del certificado de registro presupuestal.

-Copia del acto administrativo que aprobo las garantias, si le son exigibles.

-Copia de las cuentas de cobro con su correspondiente selio de radicacion de la entidad ejecutada.

Entiéndase notificada esta decisién a través de correo electronico en los términos que establece
los articulos 291 y 292 del CGP.

SEGUNDO: Por secretaria, efectuese las correspondientes anotaciones en el sistema siglo XX| y
una vez ejecutoriada la decision, ingrésese al Despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GERMAN ALFREDO JIMENEZ LEON
JUEZ

ot



RADICACION

73001-33-40-012-2020-00020-00

MEDIO DE CONTROL EJECUTIVO
ACCIONANTE ANGEL EDUARDC IBARRA ARIAS
ACCIONADO HOSPITAL NUESTRA SENORA DE FATIMA
ASUNTO REQUIERE
:hi JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL ‘ JUZGADO DOCE A.D.I;ni-NiSTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITQ DE
CIRCUITO DE IBAGUE IBAGUE
NOTIFICACION POR ESTADO Ibagué, En la fecha se deja
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADQ N°. _ Constancia que se dio cumplimiento a lo dispuesto en el
DE HOY .
i

Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de datos

SIENDO LAS 800AM.
INHABILES:

| Secretaria,

a quienes hayan suministrado su direccién electronica.

Secretaria,




JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Reptiblica de Colombia

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-40-012-2016-00388-00

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE GLORIA MURILLO CARRILLO
DEMANDADO MUNICIPIO DE SAN LUIS
ASUNTO CONCEDE RECURSO DE APELACION

En atencion a lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, y como quiera que el
apoderado judicial de la parte demandada y ei apoderado de la parte vinculada interpusieron y
sustentaron recurso de apelacion en tiempo contra la sentencia proferida por este Juzgador adiada
el 18 de diciembre de 2020 (Fls. 192-199), mediante la cual accedié a las pretensiones de la
demanda, el Despacho dispone:

PRIMERO: CONCEDASE en el efecto suspensivo y ante el Tribunal Administrativo del Tolima, de
conformidad a lo establecido en el articulo 321 del CGP el RECURSO DE APELACION impetrado
por la parte demandada y vinculada.

SEGUNDO: Por secretaria, REMITASE el expediente a la Oficina Judicial de la Direccion
Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial de esta ciudad, para que proceda a su reparto.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL | JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE

CIRCUITO DE IBAGUE ! IBAGUE
NOTIFICACION POR ESTADO Ibagué, En Ia fecha se deja
EL AUTQ ANTERIOR SE NOTIFICG POR ESTADO N°. Constancia que se dio cumplimiento a lo dispuesto en el
DE HOY

- Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, anviando un mensaje de datos
SIENDO LAS 8:00 A.M. | a quienes hayan suministrado su direccién electrénica.

INHABILES: : | Secretaria,

Secretaria, |

U6



% Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Reptiblica de Colombia

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-33-012-2020-00065-00

MEDIO DE CONTROL | EJECUTIVA

DEMANDANTE JORGE ENRIQUE BAHAMON MANJARREZ

DEMANDADO UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL-UGPP-

ASUNTO REMITE POR FALTA DE COMPETENCIA

Encontrandose el proceso de la referencia al Despacho con el fin de calificar el mandamiento de
pago y, una vez verificado el sistema judicial del proceso ordinario del que deriva el reconocimiento
y pago de unas sumas de dinero a favor del ejecutante, se observa que esta instancia judicial carece
de competencia para conocer el asunto de conformidad con las siguientes,

CONSIDERACIONES

El articulo 442 del CGP, establece:

“Art. 422, Titulos Ejecutivos. Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas,
claras y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de su causante y
que constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de una sentencia de condena
proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial o de las
providencias que en procesos de policia aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios
de auxiliares de la justicia, y los demas documentos que sefiale la ley.

Expresamente en los articulos 156 y 298 del CPACA, se establece:

“Articulo 156. Competencia por razén del territorio. Para la determinacion de la competencia
por razon del territoric se observaran las siguientes reglas:

(.).

9. En las ejecuciones de las condenas impuestas por la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo o de las obligaciones contenidas en una conciliacion aprobada por esta
jurisdiccion, sera competente el juez que profirio la providencia respectiva.”

"Articulo 298. Procedimiento. En los casos a que se refiere el numeral 1 del articulo anterior12,
si transcurrido un (1) afio desde la ejecutoria de la sentencia condenatoria o de la fecha
que ella sefiale, esta no se ha pagado, sin excepcion alguna el juez que la profirié ordenara
su cumplimiento inmediato” (Resaltado por el Despacho)



EXPEDIENTE: 73001-33-33-012-2020-00065-00

MECIO DE CONTROL:  EJECUTIVA

DEMANDANTE: JORGE ENRIQUE BAHAMON MANJARREZ
DEMANDADQ: UGPP

Luego el articulo 306 del CGP, preceptia:

ARTICULO 306. EJECUCION. Cuando la sentencia condene al pago de una suma de
dinero, a la entrega de cosas muebles que no hayan sido secuestradas en el mismo proceso,
o al cumplimiento de una obligacion de hacer, el acreedor, sin necesidad de formular demanda,
debera solicitar la ejecucion con base en la sentencia, ante el juez del conocimiento, para
que se adelante el proceso ejecutivo a continuacion y dentro del mismo expediente en
que fue dictada. Formulada la solicitud el juez librara mandamiento ejecutivo de acuerdo con
lo sefialado en la parte resolutiva de la sentencia y, de ser el caso, por las costas aprobadas,
sin que sea necesario, para iniciar la ejecucion, esperar a que se surta el tramite anterior (...).
(Resaltado fuera del texto original).

Queda meridianamente claro que la competencia de los procesos ejecutivos que buscan el
cumplimiento de las 6rdenes judiciales recae en el juez que profiri6 la providencia cuyo cumplimiento
se solicita.

Sobre el particular, el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Quinta,
CP. Carlos Enrique Moreno Rubio, en sentencia del 5 de abril de 2018, Radicacion No. 11001-03-
15-000-2018-00537-00, expuso:

“(...) para la Sala es claro que la competencia de los procesos ejecutivos que buscan el
cumplimiento de las ordenes judiciales recae en el juez que profirid la providencia cuyo
cumplimiento se solicita, normas que deben ser consideradas como una regla de competencia
especial, puesto que regula un asunto de caracter concreto, la ejecucién de condenas impuestas
por |a jurisdiccion contenciosa administrativa a las entidades piblicas de sumas dinerarias. *

De acuerdo a lo expuesto, el sefior JORGE ENRIQUE BAHAMON MANJARREZ pretende hacer
efectiva por via ejecutiva el cumplimiento de la sentencia proferida por el Juzgado Cuarto
Administrativo det 15 de julio de 2013 y del Tribunal Administrativo del Tolima, fallo del 11 de febrero
de 2014, dentro del proceso ordinario de nulidad y restablecimiento del derecho, radicacion No.
73001-33-33-004-2012-00046-00, perteneciente al sistema escritural.

Asi las cosas, como el Juez que conocid del proceso ordinario lo fue el Juzgado Cuarto
Administrativo, siendo ponente de la decision la Dra. Sandra Liliana Sereno Caicedo, en
cumplimiento de la normatividad expuesta en este proveido y de la postura de nuestro Organo de
Cierre, sera procedente declarar la falta de competencia de este Despacho y en consecuencia se
remitira al juzgado que profirid la sentencia de primera instancia dando lugar al presente proceso
gjecutivo.

Por lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Mixto del Circuito de Ibagué,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR LA FALTA DE COMPETENCIA de este Despacho para conocer del
proceso de conformidad a las consideraciones expuestas en este proveido.



73001-33-33-012-2020-00065-00 S‘;}

EXPEDIENTE:

MEDIO DE CONTROL:  EJECUTIVA

DEMANDANTE: JORGE ENRIQUE BAHAMON MANJARREZ
DEMANDADQ: UGPP

SEGUNDO: En consecuencia de lo anterior, REMITIR el expediente de la referencia, una vez
ejecutoriada la presente decision, al Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito Judicial de Ibagué,
con el fin de que asuma su conocimiento.

TERCERO: Por secretaria, NOTIFICAR la presente decision por estado electronico tal y como lo
indica el articulo 201 del CPACA, esto es, mediante publicacion virtual del mismo en la pagina web
de la Rama Judicial.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE IBAGUE JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE i

@ IBAGUE |

NOTIFICACION POR ESTADO ! |
| Ibagué,
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N°. DE
" HOY SIENDO LAS 8:00 AM. En la fecha se deja Constancia que se dio cumplimiento a lo dispuesto en

- el Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de datos a
INHABILES: j . (uienes hayan suministrado su direccion electronica. 1

Secretaria, Secrefaria,
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/%" Ramaudicia JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL

CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Reptiblica de Colombia

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-40-012-2018-00499-00

MEDIO DE CONTROL | REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE JULIETH PAOLA PENA ARCINIEGAS Y OTROS
DEMANDADO UNIDAD DE SALUD DE IBAGUE U.S.I.ESE.
ASUNTO ADMITE LLAMAMIENTO EN GARANTIA

Procede el Despacho a analizar la solicitud de vinculacion de la compafia MAPFRE SEGUROQS
GENERALES DE COLOMBIA S.A., Nit. No. 89170037-9, como llamada en garantia de la UNIDAD
DE SALUD DE IBAGUE U.S.I. E.S.E.; lo anterior, por cuanto la misma se efectué dentro de la
oportunidad procesal establecida en el articulo 172 del CPACA.

CONSIDERACIONES

El articulo 225 del CPACA, establece respecto a la figura juridica del llamamiento en garantia lo
siguiente:

“Quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un tercero la reparacion integral del
perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como
resultado de la sentencia, podra pedir la citacion de aquél, para que en el mismo proceso se
resuelva sobre tal relacién.

Ei llamado, dentro del término de que disponga para responder el lamamiento que sera de
quince (15) dias, podra, a su vez, pedir la citacion de un tercero en la misma forma gue el
demandante o el demandado.

El escrito de llamamiento debera contener los siguientes requisitos:

1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede comparecer por si al
proceso.

2. Laindicacion del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y la de su habitacion
u oficina y los de su representante, segln fuere el caso, o la manifestacion de que se ignoran,
lo Ultimo bajo juramento, que se entiende prestado por la sola presentacion del escrito.

3. Los hechos en que se base el llamamiento y los fundamentos de derecho que se invoquen.

4. La direccion de la oficina o habitacion donde quien hace el lamamiento y su apoderado
recibiran notificaciones personales.”

En ese orden, revisado el respectivo escrito de lamamiento en garantia (fls.1-18) en el presente caso
en virtud de la norma citada anteriormente, junto a los fundamentos de hecho y de derecho que
invoca el apoderado de la UNIDAD DE SALUD DE IBAGUE U.S.I. E.S.E., se observa que entre la
demandada y la llamada en garantia comparia MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA

43



RADICACION: 73001-33-40-012-2017-00061-00

MEDIO DE CCNTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: GLORIA AMPARO PRADA NIETC

DEMANDADO: HOSPITAL SAN RAFAELE.S.E &

S.A., subsiste la poliza de responsabilidad civil No. 3611214000001 que ampara riesgos
extracontractuales del servicio, vigente desde el 21 de enero de 2016 hasta el 20 de enero de 2017,
por lo que, al momento de la ocurrencia de los hechos deprecados en el libelo introductorio, esto es
octubre de 2016, dicho contrato estaba vigente.

Asi las cosas, se concluye por parte del Juzgado que se cumplen los requisitos para que proceda el
llamamiento en garantia de la compaiia MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A.
para establecer en este mismo proceso el resarcimiento del perjuicio o €l reintegro del pago que
deba hacer el llamado, como consecuencia de la condena que eventualmente se imponga a la
entidad demandada.

En consecuencia de lo anterior, el Juzgado Doce Administrativo Mixto del Circuito de Ibague:

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el llamamiento en garantia propuesto por UNIDAD DE SALUD DE IBAGUE
U.S.l. E.S.E. en contra de la compafiia MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A., de
conformidad con lo expuesto en |a parte motiva.

Por Secretaria surtase asi:

1.1. Notifiquese personalmente al representante legal de la compaiia MAPFRE
SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A., del presente auto y el auto admisorio de la
demanda, en la forma prevista para la notificacion del auto admisorio de la demanda en el articulo
197,198 No. 1y 199 de la ley 1437 de 2011, en armonia con el articulo 612 del Codigo General del
Proceso (ley 1564 de 2012).

1.2 Notifiquese a la parte demandante por estado electrénico, en cumplimiento de lo
ordenado por el articulo 201 del CPACA. .

SEGUNDQ: CONCEDER el término de quince (15) dias a fin de que el llamado en garantia responda
el lamamiento y, en el mismo sentido podra pedir 1a citacién de un tercero si asi lo considera
pertinente.

La notificacion y el traslado se surtiran respecto de la demanda y de los llamamientos en garantia
correspondientemente. La parte demandada, prestara su colaboracion para surtir la notificacion a su
llamado en garantia.!

1 Las cargas y deberes procesaies no recaen solamente en el Despacha Judicial, cuando las normas establecen cargas para las partes.
Los sujetos procesales (para el casa la parte que llamo en garantia) no puede limitarse a presentar el llamamiento y a esperar a que el
Despacho Judicial realice las actividades logisticas, no jurisdiccionales, que las mismas normas pracesales encargan & las partes.



RADICACION; 73001-33-40-012-2017-00061-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDADY RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: GLORIA AMPARO PRADA NIETO

DEMANDADO: HOSPITAL SAN RAFAEL ES.E

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE IBAGUE

NOTIFICACION POR ESTADC

. EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N-°.
' DE HOY

SIENDO LAS 8:00 AM.
INHABILES:

Secretaria,

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE IBAGUE

Ibagué, En la fecha se deja

Constancia que se dio cumplimiento a lo dispuesto en el

Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de .
datos a quienes hayan suministrado su direccién electronica.

Secretarla,




CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

i £ AP Ramna Judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
| | Repiiblica de Colombia

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

L RADICACION 73001-33-33-012-2019-00135-00

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE MAGALY WILCHES RONDON
DEMANDANDO HOSPITAL FEDERICO LLERAS ACOSTA

' ASUNTO REQUIERE

Una vez revisado el expediente, vistas las constancias que obran a folios 60 y 61 del expediente y,
r ' de acuerdo a lo previsto en auto del 19 de septiembre de 2019 (fls. 54-55), se observa que no obra
constancia alguna del tramite que debia adelantar la parte actora en los términos del articulo 291 del
. CGP, respecto a la notificacion personal del sefior GILDARDO BERNATE BAUTISTA, por lo anterior,
por secretaria, REQUIERASE al apoderado de ia parte actora para que en el término de cinco (5)
dias contados a partir de la notificacion del presente auto, allegue constancia de recibo de la
notificacion del auto admisorio de la demanda.

Por otra parte, como quiera que el HOSPITAL FEDERICO LLERAS ACOSTA no allegé direccion

i “electronica para notificacion judicial del sefior GILDARDO BERNATE BAUTISTA, por secretaria,
REQUIERASE POR ULTIMA VEZ a la entidad hospitalaria demandada para que remita esta
informacion en el término improrrogable de cinco (5) dias a partir de la notificacion del presente auto,
50 pena de incurrir en lo previsto en el articulo 44 del CGP.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE JUZGADO DQCE ADMINISTRATIVO MIXTC DEL CIRCUITO DE
IBAGUE i IBAGUE

NOTIFICACION POR ESTADO Ibague,
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N°. En la fecha se deja Constancia que se die cumplimiento a lo dispuesto en
DE HOY SIENDO LAS 8:00 AM. el Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de datos a

fuienes hayan suministrado su direccion electronica.

INHABILES: Secratarla |

Secretaria,

LAY



Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
-------------------- , DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-40-012-2016-00259-00

MEDIO DE CONTROL | EJECUTIVO

DEMANDANTE YOLANDA CASTELLANOS ALVARADO

DEMANDADO NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

ASUNTO AUTO ACLARA

Procede el Despacho a resolver la solicitud de aclaracion presentada por el apoderado del ejecutante
(Fls. 132-133) de |a providencia del 31 de julio de 2020 (Fls. 130), mediante la cual se requiere a la
FIDUPREVISORA y a la Secretaria de Educacién y Cultura del Departamento del Tolima, para que
allegue una certificacion del valor exacto de la mesada pensional para el afio 2008 y en adelante,
debidamente reajustadas conforme |a Resolucion 2261 del 7 de abril de 2017.

CONSIDERACIONES

El articulo 285 del Cdodigo General del Proceso, preceptia:

“Articulo 285. Aclaracion. La sentencia no es revocable ni reformable por el juez que la
pronuncio. Sin embargo, podra ser aclarada, de oficio o a solicitud de parte, cuando contenga
conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre que estén contenidas en
la parte resolutiva de la sentencia o influyan en ella.

En las mismas circunstancias procedera la aclaracién de auto. La aclaracion procedera de oficio
0 a peticion de parte formulada dentro del término de ejecutoria de la providencia.

La providencia que resuelva sobre la aclaracion no admite recursos, pero dentro de su ejecutoria
podran interponerse los que procedan contra la providencia objeto de aclaracién. La aclaracion
de auto procedera de oficio dentro del término de su ejecutoria, o a peticion de parte presentada
dentro del mismo término.

El autc que resuelva sobre ia aclaracion no tiene recursos.

Precisado lo anterior, encuentra el Despacho que en los términos del articulo 285 del CGP, aplicable
por remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011, |a solicitud de aclaracion fue interpuesta
dentro del término de ley, siendo procedente su estudio.

Ahora bien, en el sub examine sostiene el ejecutante que el acto administrativo-Resolucion No. 2261
de 2017- solicitado por &l Despacho obedece a un proceso ordinario distinto del que aqui se pretende
sU ejecucion, por lo que, verificar el reajuste de las mesadas pensionales de la actora a través de este
acto generaria un error interpretativo de lo aqui reclamado.

Pues bien, verificado en su integralidad el proceso de la referencia se observa:
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RADICACION: 73001-33-40-012-2016-000259-00

MEDIO DE CONTROL. EJECUTIVA
DEMANDANTE: YOLANDA CASTELLANOS ALVARADO
DEMANDADC: FOMAG
FALLOS ACTOS ADMINISTRATIVOS

PROFERIDOS
-Juzgado  Cuarto  Administrativo ~ de | *Resolucién No. 688 del 1 de abril de 2008 “Por
Descongestion del Circuite  de Ibagué. | medio de la cual se concede una pension de

Sentencia del 28 de febrero de 2014. Jjubitacion por consulta de cuota parte”.
-Tribunal Administrativo del Tolima. Sentencia | *Resolucién No. 1557 del 9 de septiembre de
del 25 de noviembre de 2014 2008 “Por medio de la cual se modifica la

Resolucion No. 0688 def 1° de abril de 2008, que
reconoce y ordena el pago de una Pension de
Jubilacién por Consulta de cuota parte”
*Resolucion No. 2261 de! 7 de abril de 2017.
ARTICULO PRIMEROQ. DAR CUMPLIMIENTO
AL FALLO JUDICIAL, Juzgado Cuarto de
Descongestion del Circuito de Ibagué a traves de
sentencia del 28 de febrero de 2014 y confirmada
por el Tribunal Administrativo del Tolima en
providencia del 25 de noviembre de 2014.
-Juzgado  Segundo  Administrativo de | *Sin acto obrante en el expediente.
Descongestion del  Circuito de  Ibagué.
Sentencia del 13 de febrero de 2014.

-Tribunal Administrativo del Tolima. Sentencia
del 1 de octubre de 2014

En ese orden, resulta claro que el titulo ejecutivo en el presente proceso esta conformado por las
decisiones del Juzgado Segundo Administrativo de Descongestion del Circuito de \bagué en
sentencia del 13 de febrero de 2014, confirmada por el Tribunal Administrativo del Tolima en
proveido del 1 de octubre de 2014, corresponden a la reliquidacion de la pension de jubilacion
por retiro definitivo de la actora ocurrido el 3 de febrero de 2008, las cuales difieren de las
decisiones tomadas por el Juzgado Cuarto Administrativo de Descongestion del Circuito de Ibagué
en sentencia del 28 de febrero de 2014, confirmada por el Tribunal Administrativo del Tolima en
sentencia del 25 de noviembre de 2014, como quiera que estas fueron producto del reconocimiento
de la pension de jubilacion y reajuste de la misma, situaciones juridicas distintas.

Por lo tanto, tiene vocacion de prosperidad la peticion de aclaracion del hoy ejecutante en el
entendido que la Resolucion No. 2261 de 2017 va reflejar es el reajuste de la pensién de jubilacion
en cumplimiento de las decisiones del Juzgado Cuarto Administrativo de Descongestion del Circuito
de Ibagué, confirmada por el Tribunal Administrativo y no, de lo ordenado por el Juzgado Segundo
Administrativo de Descongestion del Circuito de Ibagué en sentencia del 13 de febrero de 2014,
confirmada por el Tribunal Administrativo del Tolima en proveido del 1° de octubre de 2014; por lo
que se desconoce el acto administrativo que acato tales ordenes judiciales siendo procedente
requerir su incursion dentro del cartulario.

En ese orden, el Juzgado Doce Administrativo Mixto del Circuito de Ibague,
RESUELVE

PRIMERO: ACCEDER a la solicitud de aclaracion del auto del 31 de julio de 2020, presentada por
el apoderado de la parte demandante dentro del proceso de la referencia.

SEGUNDO: En consecuencia, ACLARAR el ordinal cuarto del proveido en mencién el cual quedara
asi:

“Por consiguiente, el Despacho ordena REQUERIR a la FIDUPREVISORA, a la
SECRETARIA DE EDUCACION Y CULTURA DEL DEPARTAMENTO DEL TOLIMA,
para que en el término impromrogable de diez (10) dias allegue al correo electronico:



RADICACION: 73001-33-40-012-2016-000259-00

MEDIO DE CONTROL. EJECUTIVA
DEMANDANTE: YOLANDA CASTELLANOS ALVARADO
DEMANDADO: FOMAG

correspondenciaj12admiba@cendoj.ramajudicial.gov.co, €l acto administrativo a través
del cual dio cabal cumplimiento de las decisiones proferidas por el Juzgado Segundo
Administrativo de Descongestion del Circuito de Ibagué en sentencia del 13 de febrero
de 2014, confirmada por el Tribunal Administrativo del Tolima en sentencia del 1 de
octubre de 2014, que ordenan la reliquidacion de la pensién de jubilacion por retiro
definitivo de la actora.

De igual manera, debera allegar certificacion donde de manera clara y concisa,
establezca el valor exacto de la mesada pensional para el afio 2008 de la actora, al igual
que las demas mesadas, especificando cuanto fue el valor del respectivo reajuste y los
descuentos de ley; lo anterior, en cumplimiento de las decisiones del proceso ordinario
que ordend el reajuste de la pension de jubilacion por retiro definitivo de la actora.”

TERCERO: Por secretaria, EFECTUAR las anotaciones a que hubiere lugar en el sistema siglo XXI.

JUZGADC DOCE AGMINISTRATIVO DEL CIRCUITD DE |

WAGHUE | JUZGA DOCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE IBAGUE
NOTIFICACION POR ESTARO . )
lagus, En la fecha se deja
Constancia que se dic cumplimiento aie dispueslo en el
TER .
EB¢UTO ANTERIOR SE NOTEECZ%%O%'E?‘B%DP Agosm_g & Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de datos

a quienes hayan suministrado su direccién electronica,

INHABILES: Se fia

Secretaria




M2

{ Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
L DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Reptiblica de Colombia

Ibagué, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 73001-33-33-005-2013-00933-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE NESTOR IVAN OSPINA FLOREZ

DEMANDADO LA NACION — MINISTERIO DE JUSTICIAY OTROS

ASUNTO CORRE TRASLADO PARA ALEGAR DE
CONCLUSION

Una vez preciuida la etapa procesal probatoria en ! asunto de la referencia y por considerarse
innecesario sefialar fecha y hora para la audiencia de alegaciones y juzgamiento, se ordena la
presentacion por escrito de los ALEGATOS DE CONCLUSION dentro de los diez (10) dias
siquientes a la notificacion del presente auto, al correo electrénico del Despacho
(correspondenciaj12admiba@cendoj.ramajudicial. gov.co).

Ahora, en el mismo término sefialado para alegar podra el Ministerio Pablico presentar el concepto
si a bien lo tiene.

Una vez ejecutoriado el presente auto, ingrese el expediente al Despacho para dictar sentencia.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
CIRCUITO DE IBAGUE IBAGUE
NOTIFICACION POR ESTADO Ibagué, En la fecha se deja

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N°. I Constancia que se dio cumplimiento a lo dispuestc en e!

DE HOY !
- . Articulo 201 de |a Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de datos
SIENDO LAS 8:00 AM. . aquienes hayan suministrado su direccion electronica.

INHABILES: Secretaria,

Secretaria,




