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u Repiiblica de Colombia DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA
RADICACION 73001-33-33-005-2012-00172-00
MEDIO DE CONTROL | REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE JOEL GRAJALES GALLEGO
DEMANDADO MUNICIPIO DE HONDA Y EMPREHON
ASUNTO IMPRUEBA CONCILIACION JUDICIAL
' Ibagué, treinta (30) de noviembre de dos mil veinte (2020)
|
‘ . Procede el juzgado a resolver sobre la aprobacion o improbacion del acuerdo

conciliatorio al que llegaron las partes en la audiencia realizada el 13 de noviembre de los corrientes
(Fls. 327- 339), entre la parte demandante JOEL GRAJALES GALLEGO con el MUNICIPIO DE
HONDA parte demandada.

i 1. ANTECEDENTES

1.1.EL ACUERDQ CONCILIATORIO

El apoderado de la entidad demandada MUNICIPIO DE HONDA manifestd que

en el comit¢ de conciliacion celebrado el 11 de noviembre de 2020, se recomendd conciliar y sefialo

. que la entidad acogia la sentencia; efectuado el frasiado a la parte actora en la audiencia, manifestd
conocer con anterioridad el acuerdo con el cual estaba conforme.

Del comité de congiliacion allegado por la entidad demandada MUNICIPIO DE
HONDA, se destaca lo siguiente:

“Asi las cosas, se somete a votacion de los miembros del comité conciliacion si se
presenta formula conciliatoria y votan de la siguiente manera:

RICHAR FABIAN CARDOZO - ALCALDE MUNICIPAL; aprueba presentar formuta
conciliatoria.

GLORIA PATRICIA DIAGO - SECRETARIA DE HACIENDA; aprueba presentar
formula conciliatoria teniendo en cuenta que el abogado de defensa judicial del municipio manifiesta
que un 100%, el municipio tiene una probabilidad de perder el litigio en un 90%.
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ISABEL CRISTINA JIMENEZ- SECRETARIA DE PLANEACION; aprueba presentar
férmula conciliatoria.

La propuesta que presenta el Comité de Conciliacion por unanimidad es que se
pagaria la suma de CIENTO TREINTA Y UN MILLONES SEISCIENTOS SETENTA MIL
CUATROSCIENTOS CINCUENTA PESOS ($131.670.450) los cuales se cancelarian en su totalidad
antes del 31 de diciembre del afio 2020, una vez el apoderado de los demandantes allegue la
autorizacion para recibir dichos dineros actualizada a fa fecha y el nimero de la cuenta bancaria
donde se haria la transferencia, de esta forma se llegaria a un acuerdo respecto de la totalidad del
fallo tanto de la alcaldia del municipio de honda (Tollma) y la empresa de servicios publicos
EMPREHON EN LIQUIDACION, considerando el fallo judicial refiere la solidaridad de estas
entidades municipaies.

Por otra parte, y de acuerdo a la decision gue se tome en cuanto a la aceptacién de
la propuesta de pago y la aceptacién del Despacho Judiclal, se hara otro Comité de Conclliacion
para establecer si existe culpa grave o dolo en las actuaciones adelantadas por los funcionarios
publicos que prestaban sus servicias para la época de los hechos, en aplicacion de la Ley 678 de
2001 y demés normas reglamentarias.”

2. CONSIDERACIONES

21. LA CONCILIACION JUDICIAL EN ASUNTOS CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVOS

La Ley 446 de 1998 en su articulo 104 y 105 dispone:

"ARTICULO 104. SOLICITUD. La audiencia de conciliacion judicial proceders a
solicitud de cualquiera de las partes y se celebrara vencido el término probatoric. No obstante, las
partes de com{n acuerdo podran solicitar su celebracion en cualquier estado del proceso.

En segunda instancia la audiencia de conciliacion podra ser promovida por cualquiera
de las partes antes de que se profiera el fallo.

ARTICULO 105. EFECTOS DE LLA CONCILIACION ADMINISTRATIVA. Lo pagado
por una entidad piblica como resultado de una conciliacién debidamente aprobada y aceptada por
el servidor 0 ex servidor piblico que hubiere sido llamado al proceso, permitira que aquélla repita
total o parcialmente contra éste.

La conciliacion aprobada, producira la terminacion del proceso en lo conciliado por las
partes que fa acepten. Sila conciliacion fuere parcial, el proceso continuara para dirimir los aspectos
no comprendidos en éste. Si el tercero vinculado no consintiere en lo conciliado, el proceso
continuara entre la entidad piblica y aquél.”

A su tumo, el articulo 180 det CPACA numeral 8°, sefiala:
“8. Posibilidad de conciliacién. En cualquier fase de la audiencia el juez podra invitar

alas partes a conciliar sus diferencias, caso en el cual debera proponer formuias de arreglo, sin que
ello signifique prejuzgamiento.”
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De manera que, una vez presentada la formula conciliatoria corresponde al Juez
Contencioso Administrativo la valoracion de los requisitos que deba contener el acuerdo, esto es,
los contemplados en el inciso 3° del articulo 73  de la Ley 446 de 1998, en el cual su ultimo inciso
sefala;

“la autoridad judicial improbara ei acuerdo conciliatorio cuando no se hayan
presentado las pruebas necesarios para ello, sea violatorio de la ley o resulte lesivo para el
patrimonio publico™.

De la normatividad transcrita se infiere que los requisitos para la aprobacion
de la conciliacién son ios siguientes:

» Que se encuentren acreditados los hechos que sirvan de fundamento
al acuerdo conciliatorio.

» Que el acuerdo no sea violatorio de la Ley, es decir, que verse sobre ‘
materias conciliables.

> Que el acuerdo no sea lesivo para el patrimonio publico.

3. CASO CONCRETO

3.1. REPRESENTACION DE LAS PARTES Y LA CAPACIDAD DE SUS
REPRESENTANTES

Las partes actuaron a través de apoderados debidamente constituidos, de
un lado el abogado WILLYAM JAIR GALARRAGA GUZMAN, quien actué en calidad de
apoderado del MUNICIPIO DE HONDA, tiene poder debidamente otorgado al interior del
proceso y que ademas allego el respectivo comité realizado ante la entidad municipal y de otro
el abogado ANDERSON VERGARA BUSTOS apoderado de la parte actora, quien cuenta con
la facultad expresa de conciliar ver folio 244 del expediente.

Lo anterior permite al Despacho afirmar que los requisitos de
representacion de las partes y la capacidad de sus representantes para conciliar se encuentran
cumplidos regularmente por las partes.

32. DISPONIBILIDAD DE LOS DERECHOS ECONOMICOS
ENUNCIADOS POR LAS PARTES

Las partes afirmaron conciliar pretensiones indemnizatorias derivadas de la
falla en el servicio por parte del MUNICIPIO DE HONDA y la EMPRESA DE SERVICIOS
PUBLICOS DE HONDA, lo cual quedd suficientemente motivado en la providencia del 08 de
junio del afio 2020, y asi las cosas, lo dicho en esa oportunidad es suficiente para respaldar
este item relacionado con la disponibilidad del derecho, material probatorio sobre el cual versa
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el acuerdo, lo que significa que lo reconocido esta debidamente respaidado en la actuacion.
Encontrandose acreditado en el plenario, los elementos constitutivos de la responsabilidad
imputable a las demandadas.

3.3. LA NO AFECTACION DEL PATRIMONIO PUBLICO

En relacién con este aspecto es importante anotar que el Consejo de
Estado ha expresado:

“(...) La conciliacion es un instituto de solucién directa de los conflictos, constituida a
partir de la capacidad dispositiva de las partes y cuya bondad como férmula real de paz y como
instrumento de descongestion de los despachos judiciales esta suficientemente demostrada.

En tratandose de materias administrativas contenciosas para las cuales la ley autoriza
el uso de este mecanismo, dado el compromiso del patrimonio plblico que les es inherente, la ley
establece exigencias especiales que deben tomar en cuenta el juez a la hora de decidir sobre su
aprobacion.

Entre dichas exigencias, 1a Ley 446 de 1998, en el ditimo inciso del art. 73,
prescribe que el acuerdo conciliatorio debe estar fundado en “las pruebas necesarias” que
permitan deducir una alta probabilidad de condena contra el Estado-en el evento de que el
interesado decidiese ejercitar las acciones pertinentes-, de modo tal que lo acordado no
resulte lesivo del patrimonio publico o violatorio de la Ley (...)" "(Subraya y negrilla del

Despacho).

Sobre este punto, el Despacho considera importante citar la parte resolutiva de
la sentencia, en aras de constatar si de las pruebas allegadas al plenario es posible concluir que el
monto que pretende reconocer el MUNICIPIO DE HONDA a los accionantes, resulta o no lesivo
para el patrimonio pablico.

Es asi que en la sentencia que puso fin a ia primera instancia, se destaca lo
siguiente:

‘SEGUNDQ: DECLARAR administrativa y extracontractualmente responsables al
MUNICIPIO DE HONDA y a la EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS DOMICILIARIOS DE HONDA
EMPREHON E.S.P. EN LIQUIDACION de manera solidaria, por los perjticios causados a la menor
JIHAN GRAJALES GALLEGO con ocasién de a falla del servicio de alcantarillado que conllevo a
que sufriera una caida en una alcantarilla y/o sumidero que se encontraba sin rejllla y sin sefial de
precaucion.

TERCERO: Como consecuencia de ia anterior declaracion, CONDENAR EN
ABSTRACTO al MUNICIPIO DE HONDA y a la EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS
DOMICILIARIOS DE HONDA EMPREHON E.S.P. EN LIQUIDACION a pagar solidariamente a favor
del sefior JOEL GRAJALES GALLEGO y su menor hija JIHAN GRAJALES SERNA, por concepto
de PERJUICIOS MORALES, la cuantia que se establezca dentro del tramite incidental que para el

1 Consejo de Estado, Sala da lo Contencioso Administrativo, Seccidn Tercera, CP Dr. Alier Eduardo Hemandez Enriquez, Expediente
No. 85001233100020030009101, veintinueve {29) de enero del dos mil cuatro (2004).
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efecto debera promover la parte actora dentro de los sesenta (60) dias siguientes a la ejecutoria de
la presente decision y de conformidad con los parémetros establecidos en la parte motiva de la
providencia,

CUARTO:  CONDENAR EN ABSTRACTO al MUNICIPIO DE HONDA y a la
EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS DE HONDA EMPREHON E.S.P. EN LIQUIDACION a pagar
solidariamente a favor JJIHAN GRAJALES SERNA, por concepto de DANO A LA SALUD, ia cuantia
que se establezca dentro del tramite incidental que para el efecto debera promover la parte actora
dentro de los sesenta (60) dias siguientes a la ejecutoria de la presente decision y de conformidad
con los parametros establecidos en [a parte motiva de |a providencia.

QUINTO: CONDENAR al MUNICIPIO DE HONDA y a la EMPRESA DE SERVICIOS
PUBLICOS DE HONDA EMPREHON E.S.P. EN LIQUIDACION a pagar solidariamente a favor
JIHAN GRAJALES SERNA, por concepto de perjuicios materiales, en el rubro DANO EMERGENTE,
a JOEL GRAJALES GALLEGO la suma de CIENTO OCHENTA Y TRES MIL OCHOCIENTOS
SESENTA Y UN PESOS M.CTE $183.861."

Obsérvese como en la sentencia proferida por este Despacho, se consideré que
la parte actora debia promover un incidente de liquidacion de condena en abstracto, como quiera
que no allegd prueba que pemmitiera cuantificar el monto de los perjuicios, echando de menos el
porcentaje de pérdida de capacidad de la menor JIHAN GRAJALES.

Por lo anterior y al no obrar una prueba que permita al Despacho concluir que
con el acuerdo al que llegaron las partes se afecta o no el patrimonio pablico, en tanto en este
momento procesal y con las pruebas obrantes al interior dei proceso no es posible establecer la
cuantia de los perjuicios reconocidos, no puede este Juzgador aprobar el acuerdo conciliatorio
propuesto en la audiencia celebrada el 13 de noviembre de 2020.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo del Circuito de Ibagué.

RESUELVE:

PRIMERO: IMPROBAR la conciliacion judicial de la referencia, la cual se
celebré en desarrollo de ia audiencia de conciliacion llevada a cabo previo a conceder el recurso
de apelacitn, conforme lo ordena el Inciso 4° del Articulo 192 del CPACA, entre el MUNICIPIO DE
HONDA vy la parte demandante conformada por JOEL GRAJALES GALLEGO quien actia en
nombre propio y en representacion de la menor JIHAN GRAJALES, por las razones expuestas en
la parte motiva.

SEGUNDO: CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de interpuesto por

el apoderado de la parte demandada MUNICIPIQ DE HONDA contra la sentencia proferida por este
Despacho el 8 de junio de 2020.

TERCEROQ: ORDENAR que por secretaria sean remitidas las presentes
difigencias a la Oficina Judicial - Reparto para que sean asignadas al Honorable Tribunal

5
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Administrativo del Tolima — Sala Oral, para lo de su cargo en los términos y condiciones que habilita
el Consejo Superior de la Judicatura en el marco de las directrices impartidas a efectos de ta
mitigacion del impacto de la pandemia del Covid 19.
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Doctor
JUEZ DOCE (12) ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Ibagué - Tolima

E. S. D.

REFERENCIA: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JOEL GRAJALES GALLEGO

DEMANDADO: MUNICIPIO DE HONDA - EMPREHON

RADICADO: 2012-00172-00

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION / SUBSIDIO APELACION

AUTO 30 DE NOV 2020

ANDERSON VERGARA BUSTOS, mayor de edad e identificado civil y profesionalmente como aparece
al pie de mi correspondiente firma, actuando en calidad de apoderado judicial del demandante Sr.
Joel Grajales Gallego, conforme al poder conferido y el cual se encuentra en el expediente, por medio
del presente escrito me permito presentar a su despacho RECURSO DE REPOSICION Y SUBSIDIO DE
APELACION en contra del Auto de fecha 30 de noviembre de 2020 notificado en estados el dia 01 de
diciembre de 2020 por medio del cual el Juzgado Resolvid Improbar la conciliaciéon presentada por las
partes, teniendo en cuenta las siguientes razones de hecho y de derecho.

Cordialmente,

FAVOR ACUSAR RECIBIDO

Anderson Vergara
Abogado
Teletono 313 862 3790

|
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JUEZ DOCE (12) ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA
Ibagué - Tolima
E. S. D.
REFERENCIA: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: JOEL GRAJALES GALLEGO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE HONDA - EMPREHON
RADICADO: 2012-00172-00 .
ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION / SUBSIDIO APELACION

AUTO 30 DE NOV 2020

ANDERSON VERGARA BUSTOS, mayor de edad e idenfificado civil vy
profesionalmente como aparece al pie de mi correspondiente firma, actuando en
calidad de apoderado judicial del demandante Sr. Joel Grajales Gallego,
conforme al poder conferido y el cual se encuentra en el expediente, por medio
del presente escrito me permito presentar a su despacho RECURSO DE REPOSICION
Y SUBSIDIO DE APELACION en contra del Auto de fecha 30 de noviembre de 2020
notificado en estados el dia 01 de diciembre de 2020 por medio del cual el Juzgado
Resolvid improbar la conciliacion presentada por las partes, teniendo en cuenta las

siguientes razones de hecho y de derecho.

1. CONSECUENCIA DE LA NO CONTESTACION DE LA DEMANDA POR PARTE DEL
MUNICIPIO DE HONDA - TOLIMA:

El despacho de manera intempestiva decidié improbar la conciliacion alcanzadga

entre las partes del proceso de reparacion directa desconociendo la valoracion

que hizo el Municipio de Honda - Tolima respecto a la consecuencia de la no

contestacion de la Demanda por parte de este ente territorial, lo que serd menester

traer a este estado el proceso las consecuencias de las mismas:

Las normas dispuestas en el Codigo General del Proceso aplicable a este asunto,
dispone gue la falta de contestacion de la demanda serd apreciada por el Juez
como un indicio grave en contra del demandado, lo que no implica que se deba
tener por probada la responsabilidad, pues una decision de tal magnitud, implica
una valoracién conjunta de los indicios con las demds pruebas obrantes en el

plenario.

En entonces que se tuvo como indicio grave en contra del municipio de Honda -

Tolima, la responsabilidad de las entidades demandadas fue demostrada

@ (57} 313862 3790 @ Vergaravrueda.com judicial@vergaravrueda_com
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conforme a las pruebas callegadas al proceso, asi como también fueron
demostrados los dafios y perjuicios sufridos por las victimas, de tal manera que ef
despacho yerra al determinar que no existe prueba alguna para la demostracion

de los perjuicios de las victimas.

Brila por su ausencia la valoracion del juez administrativo en cuanto a la
determinacién que redlizan las enfidades demandadas en su comité de
conciliacion en cuanto la intencidn Unica de lograr una conciliacion en este estado
del proceso es precisamente que en futuro no sea mas gravosa la afectacion al
patrimonio puUblico debido al indicio grave gue existe en contra de la entidad
municipio de Honda al no haber contestado opertunamente la demanda, razén
por [a cual, lao determinaciéon de las entidades demandadas en llegar a una
conciliacién es gjustada a la constitucion y a la ley por cuanto los mismos estan
previniendo una afectacion mas gravosa al patrimonio publico y estd cumpliendo
con una terminacién anormal del proceso el cual es la conciliacidén que no trae

consigo una aceptacidn de responsabilidad o confesion alguna.

2, CONSECUENCIA DE NO RECURRIR SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA POR PARTE
DE EMPREHON E.S.P.:

EMPREHON E.S.P. como entfidad demandada no recurid la sentencia de primera
instancia y por ende el fallo de primera instancia quedé debidamente ejecutoriado

para esta entidad.

Entendemos que EMPREHON E.S.P. fue la Unica entidad que contestd la demanda
y gjercid su derecho a la defensa y contradiccién, pero también se pudo probar
en el plenario que esta entidad NO PRESENTO alegatos finales y NO RECURRIO el

fallo de primera instancia.

Probada la responsabilidad del dofio de esta entidad con relacion a los danios
sufridos a las victimas (demandantes) tal como quedd demostrado con el fallo de
primera instancia y conociendo las consecuencias juridicos de no presentar
alegatos finales y no recurrir la decision de primera instancia, bien hace esta
entidad en lograr una conciliaciéon con la parte demandada con el fin de no ser

mas gravesa la afectaciéon al patrimonio publico de estas entidades publicas.

El juez de primera instancia valora equivecadamente que con la conciliacién

alcanzada entre las partes se afecta el patrimonio publico, en cuanto la intencion

@ (5?) 313 862 37 90 @ Vel’garavrueda.com judicial@vergarayrueda‘com
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misma de las entidades demandadas es que la afectaciéon al patrimonio publico

no sea haga mds gravosa.

El demandante acepto la férmula de areglo propuesta por las entidades
demandadas teniendo como base para tormar su decisién la congruencia entre las
pretensiones solicitadas en la demanda inicial, lo probado en el proceso y las
omisiones procesales de las demandadas con sus respectivas consecuencias
juridicas por las omisiones y/o acciones procesales de las demandadas en el marco

del proceso (no contestacion de demanda., no presentacién de pruebas

contundentes por parte de las demandadas, no presentacién de alegatos finales,

no apelar decisién).

¥ . Improbar la conciliacién alcanzada por las partes como Io determiné el juzgado
doce (12] administrativo de Ibagué, no es la decisibn acorde con o que se
demostrd en el proceso, pues se insiste, el monto alcanzado en la conciliacion
guarda intima congruencia con los pretensiones estimadas en el cuerpo de la
demanda inicial vy lo probado en el proceso, razdn por la cual, ias entidades

} demandadas de manera asertiva deciden conciliar el conflicto generado sin
| necesidad de confesar y de aceptar responsabilidad alguna.

1

{

i 3. AFECTACION A LA TUTELA EFECTIVA DEL DERECHO A LA REPARACION DEL DANO:

La concepcion de la reparacion del dafio por una omisidn © accidén del Estado a
‘ . faver de una victima que no estaba en la obligacién juridica de soportar, tal v
como sucede en el presente proceso, les asiste el derecho a estas a la reparaciéon

del dafo por parte de as entidades del Estado.

Resarcir el dano es una conducta precedente a la conducta dafosa generada
por el Estade, por lo que una vez probada la responsabilidad de las aqui

demandadas, les asiste a las victimas su derecho a la reparacion de los dafios y

perjuicios ocasicnados con las conductas omisivas © generadas por las

demandadas.

El juez administrativo en vez de conceder una tutela efectiva a los derechoes de la
reparacion del dafic guien le es exigible reclamar al demandante y las victimas del
mismo, procedié de manera infundada y desequilibrada la improbacion de la
conciliacion alcanzada, lo cual genera una afectacidén y vulneracién al derecho a

la tutela efectiva de sus derechos.

@ (57) 313 862 37 90 @ vergarayrueda.com judicial@vergarayrueda.com




La imputacion causal del dafio al Estado y declarada laresponsabilidad de las aqui
demandadas, naturaimente le asiste el derecho a la victima a su reparacion, razén
por la cual, bajo los criterios de la sana critica y de lo probado en el marco del
proceso, el juez de primer grado puede determinar que la decisién de las entidades
demandadas es EVITAR EN UN FUTURO NO AFECTAR EL PATRIMONIO PUBLICO por
una posible condena mayor a lo alcanzado en conciliacidon y en su defecto
conciliar los perjuicios alegados por la parte demandante que en ningdn momento

significa la aceptacion de responsabilidad alguna por parte de ellas.

También es importante sefalar que el proceso lleva 8 afics en primera instancia,
por lo que no le es imputable a la victima seguir sufriendo mas dilaciones o demoras
injustificadas en el proceso, de manera que la férmula de arreglo dada por los
entidades demandadas para conciliar las pretensiones de la demanda, es

razonable, justificable, legal y constitucional.

Improbar la misma en vez de decretar una tutela efectiva, lo que realiza el
despacho es revictimizar al demandante y la victima por cuanto estaria sufriendo
mds demord en el tiempo para la reparacion de sus dafios y el aparato judicial

estarfa violando la tutela judicial efectiva de sus derechos.

4. DANO A LA SALUD PROBADO EN DEBIDA FORMA:

El dafio a la Salud estd encaminado a la reparacién de cualquier lesidn o

afectacion a la integridad psicofisica™

El Consejo de Estado empieza a tratar el denominado dafo a la Salud como una
categoria independiente e incluida dentro de los dafios inmateriales y que parala
época proscribia el hasta ohi denominado dafio por alteracidn grave a las

condiciones de existencia.

Frente a lo relative al cubrimiento o los aspectos que abarca el dano a la salud, las
sentencias del Consejo de Estado han sefialado que con el dafio a la salud no
pretende colocar valor a los érganos funcionales del cuerpo humano lo que se

pretende es la:; “consiste, unica y exclusivamente, en garantizar el resarcimiento de un
derecho de rango constitucional que, en términos esltadisticos, se ve altamente

comprometido en fos diversos escenarios de responsabilidad patrimonial del estado”

“L o anterior se da cubriendo no derechos constitucionales si no en garantia de ello resarcir
el dafio causado en la integridad psicofisica del sujeto, la modificacion de la unidad corporal,

las consecuencias que estas generan, razén por fa que, seria comprensivo de ofros dafios
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como ef estético, el sexual, el psicoldgico, entre otros, que se incluyen de manera implicita

ahi (dafio a la salud) con el fin de no repararlos en calegorias auténomas e independientes”

Asi las cosas, el Consejo de Estado es claro al afirmar la naturaleza juridica vy el
cubrimiento del dafio ala salud como modoe de reparacién del Dano sufrido por la

victima o victimas tiene respaldo constitucional y legal.

En el marco del proceso de reparacion Directa sub examine, se logrd probar las

condiciones dadas para resarcir el dafio causado a la integridad psicofisica de la
victima, pues el juez pudo comprobar las consecuencias de la enfermedad o
accidente que reflejen alteraciones al nivel del comportamiento y desempefio de
la persona dentro de su entorno social y cultural que agraven la condicion de la
. victima y, pudo igualmente vislumbrar el cumplimiento de las variables cientificas

requeridas para tasar los perjuicios inmateriales por dafo a la salud, como lo son :

« La pérdida o anormalidad de la estructura o funcién psicolégica,
fisiolégica o anatémica (temporal o permanente.
+ Lo anomalia, defecto o pérdida producida en un miembro, érgano, tejido
U otra estructura corporal o mental.
» La exteriorizaciéon de un estado patolégico que refleje perturbaciones al
nivel de un dérgano.
* Lareversibilidad o irreversibilidad de la patologia.
» Larestriccion o ausencia de la capacidad para realizar una actividad
normal o rutinaria.
: . e Excesos en el desempefo y comportamiento dentro de una actividad
normal o rutinaria.
e Las limitaciones o impedimentos para el desempefc de un rol
determinado.
| » Los factores sociales, culturales u ocupacionales.
| e Laedad.
e Eisexo.
e Las que tengan relacién con la afectaciéon de bienes placenteros, IWdicos
’ | y agradables de la victima.

e Las demds que se acrediten dentro del proceso.

Con el dictamen pericial rendido bajo la gravedad de juramento por el meédico
cirvjano y auxiliar de la justicia HECTOR SEGUNDQO GONZALES BELTRAN, guedo

demostrado dentro del proceso, sefor juez, lo siguiente:
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1. Que la victima JIHAN GRAJALES es de sexo femenino, de diez {10) afios de edad

para el momento de la ocurrencia de los hechos.

2. Que su residencia es el municipio de La Dorada — Caldas, municipio caluroso que

rodea los 32 grados centigrados de temperatura ambiente.

3. Que el dafio Causado a la nifia estd presente en la cara anterior del tercio medio
y distal del muslo derecho en direccién longitudinal de 18X1,4 cm. DE CARACTER
OSTENSIBLE.

4. El dafio causado estd ocupando DOS TERCIOS 2/3 INFERIORES del muslo derecho
y que aproximadamente el tamafio del muslo en concordancia con el hueso femul

de ia nifa de diez {10) afios para la época de los hechos es de 30cm.
5. Que el dafio sufrido atraviesa mds de la mitad del muslo derecho de la victima

6. Se considera este dafo un defecto o anomalia en el muslo debido a que es una

cicatriz que causo una deformidad fisica de caracter permanente.

7. Se considera este dafic una anormalidad en la estructura fisioldgica del musio
de la menor bdsicamente estética debido a que es incémodo para una nifia usar

ciertas prendas o cierta vestimenta.
8. La nina padece un defecto en la estructura corporal de cardcter permanente.

9. El tamafo de la lesidn, es decir, del dano sufrido a la victima, ocupa mas del 50%

del muslo segun el dictamen pericial médico.
10. La gravedad de la lesién es mas del 50% con relacion al musio derecho.

11. La afectacion que sufrié la nifia, la cicatriz, el dafo es ireversible debido al

tamafo de la cicatriz debido a que es demasiado dificil de quitar.

12. La nifia puede seguir padeciendo esta afectacién de por vida debido a que la

cicatriz es permanente.

Senaladas estas conclusiones cientificas por el profesional de la medicina y auxiliar
de la medicina el Dr. HECTOR SEGUNDO GONZALES BELTRAN, para el despacho
debe tener en cuenta la liquidacién del dafio ¢ la salud conforme a la siguiente
tabla:

Precedente - Dafioc a la salud: En relacidén con el perjuicio fisioldgico, hoy
denominado dafo a la salud, derivado de una lesién a la integridad psicofisica, la

Sala del Concejo de Estado reitera la posicidon acogida en las sentencias 19.031 y
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38.222, ambas del 14 de septiembre 2011 [...) en el sentido de que la regla en
materia indemnizatoria, es de 10 a 100 SMMLYV, sin embargo, en casos de extrema
gravedad y excepcionales se podrd aumentar hasta 400 SMMLYV, siempre que esté
debidamente motivado. {...) para lo cual se tendrd en cuenta la gravedad vy
naturaleza de la lesidbn padecida, para loc que se emplearGn —a modo de

parangdn-los siguientes pardmetros o baremos:

Por tanto, teniendo en cuenta el concepto cientifico del perito meédico donde

determind bajo la gravedad de juramento que la gravedad del dafo sufrido por la
victima JIHAN GRAJALES SERNA es del DOS TERCIOS 2/3 es decir, mas del 50% con
relacion al musto derecho, hay completa claridad para el despacho del porcentaje

. del dafio a la salud sufrido por la victima de este proceso, el cual se insiste, supera
el 50% tal como se probd con el dictamen peticial allegado al proceso.

Existe entonces prueba sumaria gue le entrega al despacho completa claridad
para determinar una pretension de reparacién por dafo material (dafo a la salud)
en concordancia con las pretensiones iniciales de la demanda, de tal suerte que
’ no existe discordancia o incongruencia entre lo probado en el proceso con lo

pedido en las pretensiones iniciales del libelo demandatario.

Asi las cosas, el juzgado de primera instancia yerra al afirmar gue no existe
completa certeza sobre la inexistencia de una prueba que permita concluir al

despacho que con el acuerdo al que llegaron las partes se afecta o no al

‘ patrimonio publico, pues se insiste, existe plena prueba de la afectacién al dano a
. la salud de la victima.

Las entidades demandadas puedan resarcir el dafo a la salud sufrido por la
victima, un dafic gue es de cardcter permanente, con secuelas dificiles de borrar
de su cuerpoy que, pese a gue inicie una cirugia estética, es dificilmente que logre

un cambio o logre a su estado anterior al accidente.

Asi las cosas, la férmula de arreglo planteada por el municipio de Honda - Tolima vy

Emprehon E.S.P, para conciliar los dafios ocasionados a las victimas, se gjustan a la
constitucion y a la ley y no afecta el patrimonio pUblico, pues la afectacion puede

ser mas gravosa o futuro para el mismo patrimonio pubklico.

5. CONCILIACION CUMPLE CON LOS REQUISITOS LEGALE. NO EXISTE AFECTACION
AL PATRIMONIO PUBLICO EN EL CASO EN CONCRETO:
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ABOGADOSTES
Expuesto los anteriores argumentos, el suscrito demuestra que la valoracion que
realizé el despacho en determinar una posible afectacion al patrimonio publico es

incongruente, infundada e iracional, por las razones expuestas en los numerales

anteriores.

Como se sefiald, le asiste el derecho a las victimas que se le resarza el dafo
conforme a lo probado en el proceso y en el plenario no existe duda alguna sobre
la existencia de la responsabilidad extracontractual de las entidades demandadas
con relacién a los dafos sufridos por la victima, asi como tampoco existe duda
alguna sobre los dafos ocasionados a la misma y los perjuicios sufridos con

ocasiones al accidente sufrido.

Solicito entonces REPONER EL AUTO DE FECHA 30 DE NOVIEMBRE DE 2020 por medio
de la cual el Juzgado 12 Administrativo Mixto de Ibagué resolvié IMPROBAR la
conciliacion llevada a cabo entre el Municipio de Honda - Tolima y el demandante
JOEL GRAJALES GALLE.

En su defecto, solicito MODIFICAR LA DECISION TOMADA Y APROBAR LA
CONCILIACION ALCANZADA ENTRE LAS PARTES, por las razones expuestas en este

escrito de reposicién.

En caso de negar las anteriores peticiones, solicito al despacho gue
subsidiariamente se CONCEDA EL RECURSO DE APELACION para que el superior

jerdrquico decida de fondo el recurso interpuesto.

Cordialmente,

A DER ON VERGARA BUSTOS
CC:1.105.788.251 DE Honda
TP: 303.103 del C.S. de la Judicatura

A
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