£\ Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO

Reptiblica de Colombia DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA
1
UNTO - | AUDIENCIA DE PRUEBAS

ADICACION - | 73001-33-33-012-2017-00070-00
.} MPEDIO DE CONTROL | REPARACION DIRECTA
i} % SEMANDANTE - | ALBA ORFILIA TIQUE RODRIGUEZ y OTROS

EMANDADO - | DEPARTAMENTO DEL TOLIMA

AUDIENCIA PRUEBAS

ARTICULO 181 DE LA LEY 1437 DE 2011 (CPACA)

£ @pacho autoriza que esta audieﬁcia sea grabada en el sistema de audio con que cuenta esta
pncia judicial, conforme lo prevé el numeral 3 del articulo 183 del Cédigo de Procedimiento
inistrativo y de lo Contencioso Administrativo. \

0
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fbagué, a los veinticuatro (24) dias del mes de febrero del afio dos mil veinte (2020), siendo
$hueve de la mafiana (9:00 AM) dia y hora fijada mediante providencia dictada al interior de
{@encia inicial celebrada el dia veintiséis (26) de septiembre de dos mil diecinueve (2019), el
prito Juez Doce Administrativo Mixto del Circuito de Ibagué —~ Tolima, Doctor GERMAN
REDO JIMENEZ LEON, en asocio de su Secretario Ad-Hoc, se constituyen en audiencia
conforme lo preceptuado en el articulo 181 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
ntencioso Adrfninistrati\/oi dentro del medio de control de REPARACION DIRECTA
con el nimero 73001-&3.-33-012-201’7-00070-00 promovido por la sefiora ALBA
 TIQUE RODRIGUEZ y-OTROS en contra del- DEPARTAMENTO DEL TOLIMA.

e momento procesal es pertinente sefialarle a las partes que conforme al articulo 202 del
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo toda decision que se

ep audiencia publica se notifica en estrados y las partes se consideran notificadas aun
0 no hayan asistido.

BALADA LA AUDIENCIA EL JUEZ:
uando con el tramite de la audiencia, este Despacho procedera a recaudar las pruebas
adas al interior de la audiencia inicial, de conformidad con lo sefialado en el articulo 181 del

\ ¥ en consecuencia, se le concedera el uso de la palabra a las partes para que procedan
ificarse: - | SN : !

PRESENTACION DE LAS PARTES ASISTENTES. -
- X . i . l o

PAI;\I'E DEMANDANTE |

e T

derado: JAIME SALAZAR GRISALES r
{FN°.5.911.2256 de Fresho | « Co e I
PN°.26.503 del C. S. delaJ.

0 electronico: jaimesalazarabogados@gmail.com
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1. 2 PARTE DEMANDADA DEPARTAMENTO DEL TQLIMA

Apoderada JOHANA CAROLINA ESTREPO GONZALEZ
C.C. N°. 38.363.549 de Ibagué |

T.P.N°. 166.010 def C. S. de la J.

Correo Electronico: carolinarestrepogon@gmail.com

SEERY ; b S
2. SANEAMIENTO DEL PRQCESO:
Habiéndose decretado las pruebal solicitadas por ias partes dentro del presente medio de control
que resultaron pertinentes, conducentes y Utiles para resolver el probléma juridico planteado en la
etapa de fijacion del litigio durante la:audiencia inicial, procede: el Despacho a preguntar a las
partes si desean efectuar alguna manifestacion con el fin de que se pronuncien respecto a si en
esta instancia advierten la configuraci¢n de alguna causal de nulidad u otro tipo de irregularidad
que pueda invalidar las actuaciones surtidas, a efectos de adoptar alguna medida de saneamiento
de conformidad con lo establecido en el articulo 207 del C.P.A.C.A, recordandole a las partes que
los posibles vicios que se adviertan en esta etapa no podran ser alegados en etapas postenores
salvo: que se trate de hechos nuevos. : S |

bl i i [ ! : ! i : :
Las partes no adwerten lal emstenma de vicio alguno que pueda generar la nulldad del proceso

: i ! .

y
3. INTERROGATORIO
! ! }

En este estado de Ia diligencia la apodbrada del <DEPARTAMENTO DEL TOLIMA mamf esta que
desste del interrogatorio de la sefiora Alba Orfilia Tique. =~ 1 i

AUTO

Aceptese ei dessst|m|ento deI interrogatorio de la sefiora Alba Orfilia Tique, de conformidad con lo
establecido en articulo 175 del Codigo General del Procesp, por expresa:remision expresa del
articulo 211 dei Cddigo Procedimiento' Administrativo y de lo. Contencioso Administrativo.

4. DICTAMEN PERICIAL

Continuando con el desarrollo de la diligencia, se tiene que al interior de audiencia inicial celebrada
el 26 de septiernbre de 2019, fue decretado como prueba de la parte demandante dictamen pericial
el cual fue rendido el dia 13 de enero de 2020 por el auxiliar de justicia el Ingeniero Civil Richard
Antonio Vasquez Guzman, dictamen que fue puesta en conocmento de las partes por auto del 9
de enero de 2019. (Fis 1-52 Cuaderno dictamen)

Encontrandose presente el perito que realizé el dictamen en comento, se llama al Ingeniero Civil
RICHARD ANTONIO VASQUEZ GUZMAN identificado con C.C 93.084.798 de Guamo- Tol, para
que exprese las razones y las canciones del dictamen rend|do asi como la informacién a que dio
lugar al mismo y el origen del conocimiento.

Perito: Minutos 5:30 a 19:30

Seguidamente, se le concede el uso de la palabra a las partes para que formulen las preguntas al
perito, relacionadas exclusivamente con €l dictamen presentado.




PEDIENYE: 73001-33-33-012-2017-00070-00

MEDIO DE £ONTROL: REPARACION DIRECTA

DYMANDANTE: ALBA OFILIA TIQUE GONZALEZ y OTROS
DYMANDADO: 'DEPARTAMENTO DEL TOLIMA

Pafte demandante: Minutos 19:45 a 27:38
rte demandada: Minutos 27:50 a 36:10

De igual forma, a la parte accionada? — DEPARTAMENTO DEL TOLIMA, se le pregunta si va a
insistir en la peticion de objecion del dictamen presentada el 31 de enero de 2020.

La apoderada de la parte deméndada manifiesta que efectivamente insiste en la solicitud de
objedion. j ' '

Se Ig corre traslado al apoderado de la parte demandante quien considera que no debe dase
tramife a la objecion presentada por cuanto no presenta ninglin argumento técnico que
yreste, el dictamen presentado.

Nuevamente se les concede la palabra a las partes, esta vez para que formulen peticiones de
aclaracion, complementaciQn u objecion por error grave al dictamen conforme lo establece el
| , ! i ; :
numeral 3 del articulo 220 del C.P.A.C.A. o :
o = S
Luego de escuchada la posicion de las partes, el despacho procede a resolver sobre las solicitudes
presentadas por los apoderados; para lo cual emite el siguiente:

AUTO:
: R I T : P o [
1. NEGAR la objecion presentada por la apoderada del DEPARTAMENTO DEL TOLIMA por
cuanto no sefala cual es el error grave en que incurrio el perito dentro del objeto de la
~ peritacion, ni lo‘sustenta: con otro medio probatorio, pues si lo que procura la apoderada
de la parte demandada es oponerse a la conclusion o conclusiones del perito, podra acudir
-~ aotros medios probatorios para tal fin, toda vez que la objecién por error grave debe estar
t + referida al objeto mismo del dictamen y no a la conclusion. ' '

. . |La presente decision se notiﬁca a las partes en estrados. EN SILECIO

Comoq iera que las partes manifiestan no tener solicitudes de aclaracion, ni adicion, se tiene
incorporgdo el dictamen pericial al cual se le dara el valor probatorio pertinente.

La presente decisi()n se notfﬁca a las paftes en estrados. EN SILECIO

INORARIOS DEL PERITO . -

De conformidad con lo establecido en el articulo 37 numeral 6.1.6 del Acuerdo 1518 del 28 de
josto de 2012, se fija unos honorarios a favor del Ingeniero Richard Antonio Véasquez Guzman
) @ cargo de la parte demandante por valor de 25 salarios minimos legales diarios vigentes
E ¢ 80.100). ; A D b ‘ S

L
v

' . \ . oot . : i i i

yeste:punto la parte- demandante manifiesta que hubo pacto entre la parte demandante y el
, Quienes acordaron el pago de .un millén de pesos ($1.000.000), los cuales ya fueron
: cancelados. P = - 5 o

Honorarios en dictamenes peri¢iales distintos de avalto. En dictameries periciales distintos de avallios, los honorarios se fijaran
co ¥ quinientas salarios minimps legales diarios vigentes, dentro de os criterios establecidos en el articulo 36 de este Acuerdo.
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EXPEDIENTE: 73001-33-33-012-2017-00070-00

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ALBA OFILIA TIQUZ GONZALEZ y OTROS
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL TOLIMA

Frente a lo anterior, la apoderada de la parte demandante manifiesta que en caso de una eventual
condena en contra de la entidad, debera tenerse en cuenta el valor fijado por el Despacho, para
efectos de condena en costas, frente a lo cual acceden las partes y el Juez.

La presente decision se notifica en estrados. EN SILENCIO

En este punto a pesar de haber sido recaudada la totalidad de las pruebas decretadas en
audiencia inicial, se tiene que en dicha audiencia la parte demandante interpuso recurso de
apelacion contra el auto que nego6 la practica de algunas pruebas, por lo cual una vez dicho recurso
sea decidido por el Tribunal Administrativo del Tolima, y conforme a tal decision, se emitira auto
por separado que corra traslado para aleqar de conclusmn

No siendo otro el objeto de la presente dlhgenma se da por suspendida y se firma por quienes en
ella intervinieron, siendo las nueve y cincuenta y nueve de la mafana (9:59 AM), antes de
finalizar, se verifica que haya quedado debidamente grabado el audio y que hara parte de la
presente acta.

GUILLERMO ANDRES BARRIOS SOSA
Secretario Ad- Hoc
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