A\ Rama i JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
—-— DEL CIR £
U PR r—— CUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Ibagué, primero (1) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

Radicacion 73001-33-31-702-2012-00026-00
Medio de control REPARACION DIRECTA - INCIDENTE
Accionante ROSMADDY TORRES HERNANDEZ
Accionado INFIBAGUE
Asunto NOTIFICA POR CONDUCTA CONCLUYENTE
Régimen ORALIDAD

ASUNTO

Estando el proceso al despacho para efectuar la comunicacion de notificacién personal a
INFIBAGUE, encuentra este funcionario judicial que a folios 59 y s.5. obra contestacion del
incidente por parte de dicha entidad.

En cuanto a la notificacion por conducta concluyente, nos remitimos al Cédigo General del
Proceso, que en su articulo 301 establece:

“Articulo  301. Notificacion por conducta concluyente. La noftificacion por conducta
concluyente surte los mismos efectos de la notificacion personal. Cuando una parte o un
tercero manifiesten que conoce determinada providencia o la mencicne en escrito que lleve
su fima, o verbalmente durante una audiencia o diligencia, si queda registro de ello, se
considerard notificada por conducta concluyente de dicha providencia en la fecha de
presentacion del escrito o de fa manifestacion verbal.

Quien constituya apoderado judicial se entendera notificado por conducta concluyente de
todas las providencias que se hayan dictado en el respectivo proceso, inclusive del auto
admisorio de la demanda o mandamiento ejecutivo, e! dia en que se notifique el auto que
le reconoce personeria, 2 menos que |2 notificacion se haya surtido con anterioridad.
Cuando se hubiese reconocido personeria antes de admitirse la demanda o de librarse el
mandamiento ejecutivo, [a parte sera notificada por estado de tales providencias.”

Conforme lo anterior, se entiende que INFIBAGUE se encuentra notificado por conducta
concluyente del auto del 19 de julio de 2019, por medio del cual se corrid el traslado por el
término de tres dias del incidente de liquidacion de perjuicios. Por lo anterior, como quiera que
ésta es la Gltima notificacion a efectos de conteo de términos para el traslado, los mismos
correran a partir de la fecha de notificacion de esta providencia, conforme lo sefiala el inciso 2°
del articulo 301 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
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B, \  Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
' : DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Reptblica de Colombia

Ibagué, primero (1) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

Radicacién 73001-33-31-701-2011-00055

MEDIO DE CONTROL Ejecutivo

Accionante ORLANDO PEREZ TRUJILLO

Accionado CAJA NACIONAL DE PREVISION SOCIAL
Asunto DECRETA MEDIDAS CAUTELARES
Régimen : ORALIDAD

De conformidad con lo solicitado por el ejecutante, obrante a folio 123 y s.s. del cuaderno
principal, el Juzgado DISPONE:

Decretar el embargo y retencion de los dineros de propiedad de la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL que posea en el

BANCO DE LA REPUBLICA No 61011110, DTN- otras tasas , multas y contribuciones
no especificadas, con el Codigo de Portafolio 374- UGPP

- BANCO POPULAR No 050000249, DTN —Fondos comunes, Codigo rentistico 131401
recaudos UGPP.

- BANCO AGRARIO DE COLOMBIA No. 300700006921 - Convenio 13291 — DTN -
Recaudos UGP. :

Comunicar esta medida a las entidades bancarias indicadas, advirtiendo que deben limitaria a la
suma de CIEN MILLONES DE PESOS M.CTE ($100.000.000.00) y que debe recaer sobre
dineros legalmente embargables, conforme lo previsto por el articulo 594 del Cadigo General del
Proceso.

Con la cantidad embargada, se debera constituir un certificado de deposito y ser puesto a
disposicion de este despacho dentro de los tres (3) dias siguientes al recibo de la comunicacion,

conforme lo prescribe el tercer inciso del numeral 6 del articulo 593 del Codigo General del
Proceso.

Por secretaria elabdrense los oficios respectivos, pero sera obligacion de la parte ejecutante
retirarlos y llevarlos a las entidades respectivas, debiendo acreditar que efectivamente los radico.

Haganse las anotaciones en el programa Siglo XXI.

- 1

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE IBAGUE : 1 JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
' i i IBAGUE :
NOTIFICACION POR ESTADO |
| lbague, _ i
TO ANTERIOR SE NOTIRCO POR ESTADON®, __ DE _ _ .
El(-)\f U SIENDO LAS 8:00 AM. } | En la fecha se deja Constancia que se dio cumpimiento a lo

: i dispuesto en el Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un

INHABILES: © mensaje de datos a quienes hayan suministrade su direccion

LA e 11







Rama Judicial

Republica de Colombia

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Ibagué, primero (1) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

Radicacion 73001-33-33-702-2015-00042-00
Medio de control EJECUTIVO

Accionante CARLOS QUIJANO GUARIN
Accionado COLPENSIONES

Asunto REITERA MEDIDA

Régimen ORALIDAD

Vistos los memoriales obrantes a folios 182 y 189 remitidos a este Despacho por el Juzgado
Tercero Laboral del Circuito de Ibagué, es preciso REQUERIR a dicho despache para que se
sirva dar respuesta inmediata al oficio No. 0750 del 28 de noviembre de 2018 mediante el cual
se ordend el embargo y retencion de los dineros de los remanentes de los procesos radicados

con los numeros 2016-00312 y 2016-00267.

Por Secretaria oficiese anexando auto que decretd el embargo (folio 175) y oficio a (folio 177).

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE IBAGUE

NOTIFICACIGN POR ESTADD

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N*.
DE HOY

' SIENDO LAS 8:00 A.M.
INHABILES:

Secretaria,

JUZGADO DOCE ADMIN]STRATIVEO MIXTO DEL CIRCUITO DE
IBAGU

Ibagué, En la fecha se deja !

Constancia que se dio cumplimiento a lo dispuesto en el

I

{

i

, Articulo 201 de la Ley 1437 de 2014, enviando un mensaje de -
l datos a quienes hayan suministrado su direccidn electrénica,
|

1

Secretaria,




Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Reptiblica de Colombia

Ibagué, primero {1} de marzo de dos mil diecinueve (2019).

Radicacion 73001-33-31-004-2008-00313-00

Medio de control REPARACION DIRECTA

Accionante JOSE FREDY LOZANO BETANCOURTH

Accionado HOSPITAL SAN RAFAEL E.S.E. DEL ESPINAL 'Y
OTROS

Asunto REQUIERE DICTAMEN - RECONOCE
PERSONERIA

Régimen ESCRITURAL

ANTECEDENTES

Mediante Acuerdo No. CSJTO18-107 del 19 de diciembre de 2018 el Consejo Seccional de Ia
Judicatura del Tolima, exonerd temporalmente de reparto de medios de control o procesos gue se
tramitan por el sistema oral a los juzgados 11 y 12 Administrativo del Circuito de Ibagué por el
periodo del 11 de enero de 2019 y hasta el 11 de abril de 2019 y dicté otras disposiciones.

Por lo anterior, se acordd que los procesos del sistema escritural que se encuentran en tramite
llamese (notificacion — alegatos de conclusion — pruebas) se deben impulsar hasta liegar al
despacho para fallo.

Una vez revisado el expediente en su integridad, encuentra el Despacho que mediante auto del 1
de julic de 2010 proferido por el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Ibagué se
decretaron las pruebas solicitadas por las partes, ordenandose ia practica de un dictamen pericial
solicitado por ia parte actora, el cual llevaria a cabo el CENTRO DE ESTUDIOS EN DERECHO Y
SALUD- CENDES DE LA UNIVERSIDAD CES.

Asi mismo, se observa que a la fecha de expedicién del presente auto dicha entidad no ha
rendido el dictamen pericial decretado, ef cual es necesario para tener los elementos de juicio
indispensables para proferir fallo de merito.

CONSIDERACIONES

El Juez al momento de decretar una prueba pericial, puede acudir a una entidad oficial, o a
instituciones o profesionales especializados en la materia que se requiere sea rendido el
dictamen.

En el caso concreto, el Juzgado ordend que el dictamen pericial fuera realizado por el CENTRO
DE ESTUDIOS EN DERECHO Y SALUD- CENDES DE LA UNIVERSIDAD CES, no obstante io
anterior a pesar de que las pruebas fueron decretadas en el 2010 a la fecha no se ha efectuado
el mismo.



Por lo anterior, en aras de la celeridad y la economia procesal el despacho otorgara a la parte
que solicitd la prueba pericial, un término méximo de diez (10) dias, para que presenlte el
experticio conforme a los interrogantes sefialados en la demanda, emitido por una institucm')r? 0
profesional especializado, para la contradiccion del dictamen se procedera a correr ef respectivo
traslado de conformidad con la ley.

De otra parte, se reconocera personeria juridica a la abogada STELLA BARRIOS DE
SARMIENTO, identificada con la cédula de ciudadania No. 38.245.434 de Ibagué y portadora
de la tarjeta profesional No. 126.721 del C. S. de la J, como apoderada judicial de MARITZA
ROJAS CULMA actuando en representacion de su hijo JHON FREDDY LOZANO ROJAS vy las
sefioras HEIDDY TATIANA LOZANO ROJAS y MARIA ALEJANDRA LOZANO ROJAS parte
demandada, en los términos y para los efectos del mandato conferido, obrante a folios 407 y
s.s. del expediente.

Por lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Mixto del Circuito de Ibagué,
RESUELVE

PRIMEROQ.- Por Secretaria oficiese la parte actora, para que se sirva remitir con destino a este
proceso, dictamen pericial, con los profesionales idoneos, para el caso, sobre los aspectos
sefialados en |a demanda, para cual contara con un término de diez (10) dias contados a partir de
la respectiva comunicacion, so pena de tener por desistida la prueba pericial solicitada.

SEGUNDO.- Oportunamente, Secretaria dara cuenta para incorporar el dictamen pericial
mediante auto a fin de continuar el tramite procesal correspondiente.

TERCERO.- Recondzcase personeria juridica a la abogada STELLA BARRIOS DE
SARMIENTO, identificada con la cédula de ciudadania No. 38.245.434 de Ibagué y portadora
de Ia tarjeta profesional No. 126.721 del C. S. de la J, como apoderada judicial de MARITZA
ROJAS CULMA actuando en representacion de su hijo JHON FREDDY LOZANO ROJAS y fas
senoras HEIDDY TATIANA LOZANO ROJAS y MARIA ALEJANDRA LOZANO ROJAS parte

demandada, en los términos y para los efectos del mandato conferido, obrante a folios 407 y
s.5. del expediente.

NOTIEI

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE IBAGUE

NOTIFICACION POR ESTADO

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N°.
DE HOY

INHABILES:

!

i

{

i

i

!

SIENDO LAS 8:00 A.M. :
|

, §
© Secretarla, !
:




5\ Rama udical JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
| DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Reprblica de Colombia

Ibagué, primero (1) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

Radicacion 73001-33-31-006-2011-00335-00

Medio de control EJECUTIVO

Accionante NATIVIDAD NARANJO GARCIA
Accionado HOSPITAL FEDERICO LLERAS ACOSTA
Asunto TIENE EN CUENTA ESCRITO

Régimen ESCRITURAL

Téngase en cuenta el escrito allegado por la apoderada del Hospital Federico Lleras Acosta
obrante a folios 370 y s.s. del expediente; de igual manera se le informa que el presente proceso
fue terminado por pago total de la obligacion y fueron entregados los titulos judiciales a las partes.

Ejecutoriado el presente auto devuélvase el proceso at archivo.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE IBAGUE

NOTIFICACION POR ESTADQ

" EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADQ N°.
DE HOY

SIENDQ LAS 8:00 AM.
INHABILES:

' Secretaria,




F ; ' 1-;_%_= Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO

AEF ] —- DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA
T Republica de Colombia

Ibagué, primero (1) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

Radicacion 73001-33-31-007-2013-00006-00 (2008- 00429}

Medio de control EJECUTIVO

Accionante BRAULIO VILLAREAL URIBE

Accionado CAJA DE SUELDQOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL

Asunto RESUELVE SOLICITUD

Régimen ESCRITURAL

En escrito, el apoderado demandante solicita al despacho se ordene a LA CAJA DE SUELDO DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL, el cumplimiento inmediato de la sentencias proferida por el
Tribunal Administrativo del Tolima el 25 de noviembre de 2005, a efectos de obtener el pago de
las obligaciones dinerarias ordenadas en la mencionada sentencia, frente a tal solicitud habra de
decirse que la misma sera negada, como quiera que el presente proceso ejecutivo se surte con la
finalidad de requerir el cobro de las condenas ante |a entidad demandada, por tal motivo resulta
innecesario dicho requerimiento.

De otra parte, pongase en conocimiento del apoderado actor el escrito obrante a folio 46 del
cuaderno de medidas cautelares dirigido a este Despacho por el Banco de Bogota.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL i
|
1
I

CIRCUITO DE IBAGUE
NOTIFICACION POR ESTADO

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N°
DE HOY

SIENDO LAS 8:00 AM. I
INHABILES:

Secretaria,




Ramma Judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
vz DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Republica de Colombia

Ibagué, primero {1) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

Radicacion 73001-33-31-008-2010-00145-00
Medio de control REPARACION DIRECTA

Accionante SALVADOR LAVERDE Y OTROS
Accionado INSTITUTO DE SEGUROS SOCIALES
Asunto CORRIGE PROVIDENCIA

Régimen ESCRITURAL

Luego de revisado el expediente, se pone de presente que por error involuntario en {a parte
resolutiva del auto del 25 de enero de 2019, se orden¢ oficiar a la parte actora, para que
remitiera e! dictamen pericial con destino al presente proceso y no a las demandadas Instituto
de los Sequros sociales e Instituto Nacional de Cancerologia quienes fueron las que lo
solicitaron de conformidad con el auto obrante a folio 405 que decret6 las pruebas.

Conforme a lo anterior se corrige el auto en tal sentido y en su lugar se Ordena REQUERIR al
Instituto de los Seguros Sociales hoy COLPENSIONES ¢ quien actualmente le suceda y al
Instituto Nacional de Cancerologia para que se sirvan remitir con destino a este proceso,
dictamen pericial, con los profesionales idoneos, para el caso, sobre los aspectos sefialados en
las contestaciones de la demanda respectivamente, para lo cual contaran con un término de diez
dias (10) contados a partir de la respectiva comunicacién, so pena de tener por desistida {a
prueba pericial solicitada.

Asi mismo, pongase en conocimiento de las partes los memoriales allegados por el Instituto de
Medicina Legal y Ciencias Forenses obrantes a folios 551-559 del C. principal para que se
pronuncien en lo que en derecho corresponda.

JUZGADQ DOCE ADPMINISTRATIVO MIXTO DEL !
GIRCUITO DE !BAGUE :

I

I

NOTIFICACION POR ESTADO

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N°.
DE HOY

SIENDO LAS 8:00 A.M.
INHABILES:

!
 Secretaria, |




¢ | Remajudicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
7% ] Repiblica de Colombia DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Ibagué, primero (1) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

Radicacién 73001-33-31-008-2010-00465-00
Medio de control REPARACION DIRECTA - INCIDENTE
Accionante ANANIAS AMORTEGU!I LOMBO
Accionado CAPRECOMY QOTROS

Asunto CORRE TRASLADO DEL INCIDENTE
Régimen ORALIDAD

Con el fin de impartir el tramite de ley al presente incidente de liquidacion de perjuicios promovido
por la parte actora, se ordena correr traslado de su contenido a la entidad demandada por el
termino de tres (3) dias, de conformidad con lo sefialado en el inciso 2 y 3 del articulo 129 del
Codigo General del Proceso, para los fines legales pertinentes.

- R

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MiXTO DEL I JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVQ MIXTO DEL CIRCUITO DE
CIRCUITO DE IBAGUE I IBAGUE

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADC N°.
DE HOY

Constancia que se dic cumplimiento a lo dispuesto en el

Articulo 201 de ia Ley 1437 de 2011, enviandc un mensaje de datos
' aquienes hayan suministrado su direccion electronica.

SIENDO LAS 8:00 A.M.

INHABILES:

NOTIFICACION POR ESTADO ‘ + Ibagué, En fa fecha se deja
|
1
1
: - Secretaria,

Secretaria, '
I ;

|
|







Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Republica de Colombia

Ibagué, primero (1} de marzo de dos mil diecinueve (2019).

Radicaciéon 73001-33-31-009-2008-00337-00

Medio de control EJECUTIVO

Accionante OLGA INES AVILES

Accionado CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL

Asunto RESUELVE SOLICITUD

Régimen ESCRITURAL

En escriko, el apoderado demandante solicita al despacho se ordene a LA CAJA DE SUELDO
DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL, ef cumplimiento inmediato de la sentencias proferida
por el Tribunal Administrativo del Tolima el 6 de febrero de 2009, a efectos de obtener el pago de
las obligaciones dinerarias ordenadas en la mencionada sentencia, frente a tal solicitud habra de
decirse que la misma sera negada, como quiera que el presente proceso ejecutivo se surte con
la finalidad de requerir el cobro de las condenas ante la entidad demandada, por tal motive
resulta innecesario dicho requerimiento.

AEZ LEON

— e ——— - = —_ e —— i ———

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL i
CIRCUITO DE IBAGUE .

NOTIFICACION POR ESTADQ

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N°.
DE HOY

SIENDO LAS 8:00 A M.

Secretaria,

|
|
|
l
INHABILES: i
|
|
|
]




N RamaJudicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
N DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Repiiblica de Colombia

Ibagué, primero (1) de marzo de dos mil diecinueve {2019).

Radicacion 73001-33-31-008-2010-00542-00
Medio de control EJECUTIVO

Accionante CARLOS VALDERRAMA SALCEDO
Accionado MUNICIPIO DEL GUAMO

Asunto RESUELVE SOLICITUD

Régimen ESCRITURAL

Teniendo en cuenta el escrito remitido por el Juzgado Primero Civil del Circuito del Guamo - Tolima,
mediante el cual remite copia del Acta de Audiencia de conciliacion celebrada dentro del proceso
ordinario laboral de Rodolfo Martinez Sendoya contra Carlos Valderrama Salcedo y otros, en el que
ordena a este despacho, proceda a la conversion y fraccionamiento del titulo en la manera como se
autorizd en dicha diligencia, esto es, una parte para el demandante y la otra a disposicién de los
demandados, es menester indicar que es improcedente tal solicitud hasta tanto la orden sea dada
por el juez de la sucesion de Carlos Valderrama Salcedo.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE IBAGUE

NOTIFICACION POR ESTADO

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N°.
DE HOY

SIENDO LAS 8:00 A.M.
INHABILES:

Secretaria,




\ Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
Vi DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Republica de Colombia

Ibagué, primero (1) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

Radicacion 73001-33-31-0005-2008-00321-00 (2012-00444)

Medio de control EJECUTIVO

Accionante LINO ANTONIO SILVESTRE LOZANO

Accionado CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL '

Asunto RECONOCE PERSONERIA Y ACEPTA RENUNCIA

Régimen ESCRITURAL

Recondzcase personeria juridica a la abogada DIANA SOFIA DELGADILLO MEDINA,
identificada con la cédula de ciudadania No1.010.160.989 de Bogotad y portadora de la tarjeta
profesional No. 186.140 del C. S. de la J, como apoderada judicial de la de ia CAJA DE
SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL parte demandada, en ios terminos y para
los efectos del mandato conferido, obrante a folios 140 y s.s. del expediente.

En consecuencia, acéptese la renuncia al poder presentada por la dicha abogada para actuar
como apoderada de la parte demandada obrante a folio 151.

Es del caso, requerir a la ejecutada para que en lo consiguiente efectué oportunamente los
nombramientos de los apoderados a efectos de realizar el retiro de los titulos judiciales, con el
fin de que no haga mas dispendioso el tramite del proceso.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL t
CIRCUITO DE IBAGUE |

\

|

|

|

NOTIFICACION PCR ESTADO

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N-.
DE HOY

SIENDO LAS 8:00 AM.
INHABILES:

Secretaria,




PN poma Judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO

DEL CIRCUITO DE IBAGUE — TOLIMA
i o Reptiblica de Colombia

Ibagué, primero (1) de marzo de dos mil diecinueve {2019).

Radicacién 73001-33-31-009-2008-00337-00

Medio de control EJECUTIVO

Accionante OLGA INES AVILES

Accionado CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL

Asunto RESUELVE SOLICITUD

Régimen ESCRITURAL

En escrito, el apoderado demandante solicita al despacho se ordene a LA CAJA DE SUELDO
DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL, el cumplimiento inmediato de la sentencias proferida
por &f Tribunal Administrativo del Tolima el 6 de febrero de 2009, a efectos de obtener el pago de
las obligaciones dinerarias ordenadas en la mencionada sentencia, frente a tal solicitud habra de
decirse que la misma sera negada, como quiera que el presente proceso ejecutivo se surte con
fa finalidad de requerir el cobro de las condenas ante la entidad demandada, por tal motive
resulta innecesario dicho requerimiento.

_——— e e e -—

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE IBAGUE
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EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N°. .
DE HOY

SIENDO LAS 8:00 AM.
INHABILES:

Secretaria,




Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
| DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Republica de Colombia

Ibagué, primero (1) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

Radicacion 73001-33-31-0005-2008-00321-00 (2012-00444)

Medio de control EJECUTIVO

Accionante LINO ANTONIO SILVESTRE LOZANO

Accionado CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL

Asunto RECONOCE PERSONERIA Y ACEPTA RENUNCIA

Régimen ESCRITURAL

Recondzcase personeria juridica a la abogada DIANA SOFIA DELGADILLO MEDINA,
identificada con la cédula de ciudadania No1.010.160.989 de Bogota y portadora de la tarjeta
profesional No. 186.140 det C. S. de la J, como apoderada judicial de la de [a CAJA DE
SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL parte demandada, en los términos y para
los efectos del mandato conferido, obrante a folios 140 y s.s. del expediente.

En consecuencia, acépiese la renuncia al poder presentada por la dicha abogada para actuar
como apoderada de la parte demandada obrante a folio 151.

Es del caso, requerir a la ejecutada para que en lo consiguiente efectué oportunamente los
nombramientos de los apoderados a efectos de realizar el retiro de los titulos judiciales, con el
fin de que no haga mas dispendioso el tramite de! proceso.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE IBAGUE

NOTIFICACION POR ESTADO

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N°.
DE HOY .

SIENDO LAS 800 AM.
INHABILES:

Secretaria,




Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Repiiblica de Colombia

Ibagué, primero (1) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

Radicacion 73001-33-31-001-2012-00181-00
MEDIO DE CONTROL Ejecutivo

Accionante INSTITUTO NACIONAL DE INVIAS
Accionado INECO

Asunto REELEVA Y DESIGNA CURADORES
Régimen ESCRITURALIDAD

Mediante auto de 24 de noviembre de 2017, se procedié a designar Curador Ad litem para
efectos de notificar la demanda, para lo cual se ordené notificar de Ia lista de Auxiliares de la
Justicia, a los abogados Evaristo Pérez Parra, Alfredo Barreto Cardona y Hugo Armando Rico
Gutiérrez.

Mediante escrito presentado el dia 12 de abril de 2018, el abogado Evaristo Pérez Parra, indica
que no acepta la designacion como Curador Ad Litem, para lo cual argumenté que actualmente
cuenta con mas de 11 procesos (Fol. 299).

De acuerdo a la manifestacion referida por el profesional del derecho, se le relevara de ia
designacion efectuada.

Respecto de los abogados Alfredo Barreto Cardona y Hugo Armando Rico Gutiérrez, hasta la
fecha no han manifestado aceptar el nombramiento, asi como tampoco han allegado justa causa
para rehusar el mismo, motivo por el cual se les relevara de su cargo, y se ordenara informar al
Consejo Seccional de la Judicatura del Tolima, sobre el incumplimiento de sus deberes como
Auxitiares de la Justicia y se dispondra la designacion de Curador Ad Litem de la lista de
Auxiliares de la Justicia.

De ofra parte, recondzcase personeria juridica al abogado JOSE ALEJANDRQO SANCHEZ
LADINO, identificada con la cédula de ciudadania No 79.169.852 de Ubate y portadora de la
tarjeta profesional No. 142.295 del C. S. de la J, como apoderado judiciai del INSTITUTO
NACIONAL DE ViAS parte demandante, en los términos y para los efectos del mandato
conferido, obrante a folios 284 y s.s. del expediente.

En consecuencia, acéptese la renuncia al poder presentada por dicho abogado para actuar
tomo apoderada de la parte demandante obrante a folio 301.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Mixto del Circuito de ibagué,

M.C



RESUELVE:

PRIMERO: Relevar de la designacion como Curador Ad Litem a los Auxiliares de la Justicia
Evaristo Pérez Parra, Alfredo Barreto Cardona y Hugo Armando Rico Gutiérrez.

SEGUNDO: informar al Consejo Seccional de la Judicatura del Tolima incumplimiento de los
deberes de los Auxiliares de la Justicia Alfredo Barreto Cardona y Hugo Armando Rico Gutiérrez,
para que adopte las medidas correspondientes.

TERCERQO: Designar a los siguientes Auxiliares de la Justicia:

-  BARRETO CORRALES ADRIANA LUCIA CALLE 59 No. 5-79 B. LIMONAR TEL.
2655179 ‘

- ARMANDO BERMUDEZ SALAS MZ K CASA 5 ETAPA 9 B/ JORDAN TEL. 2744707
3153896619

- LUIS CARLOS BOHORQUEZ LOZANO LA ESPERANZA MZ A CASA 41 TEL 2745252
3004240572 3128900724

CUARTO: Comuniquese a los profesionales del Derecho sefialados con antelacion, acerca de fa
designacion realizada y procédase conforme a la Ley.

QUINTO: De ofra parte, recondzcase personeria juridica al abogado JOSE ALEJANDRO
SANCHEZ LADINO, identificada con la cédula de ciudadania No 79.169.852 de Ubate y
portadora de la tarjeta profesional No. 142.295 del C. S. de la J, como apoderado judicial del
INSTITUTO NACIONAL DE VIAS parte demandante, en los téminos y para los efectos del
mandato conferido, obrante a folios 284 y s.s. del expediente.

En consecuencia, acéptese la renuncia al poder presentada por dicho abogado para actuar
como apoderado de la parte demandante obrante a folio 301.

SEXTO: Por Secretaria oficiese al INSTITUTO NACIONAL DE VIAS -INVIAS para que se sirva
designar apoderado que lo represente en el presente proceso

i JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE IBAGUE JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
! IBAGUE
NOTIFICACION POR ESTADO
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EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N°. DE

HOY SIENDO LAS 8:00 A M. En la fecha se deja Constancia que se dic cumplimients a lo
. INHABILES: dispuesto en el Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un .
i Secretaria mensaje de datos a quienes hayan suministrado su direccion

eclecirbnica. Secretaria,
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 Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
Repuiblica de Colombia DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Ibagué, primero {1) de marzo de dos mil diecinueve {2019).

Radicacion 73001-33-40-012-2016-00194-00

Medio de control EJECUTIVO

Accionante OSCAR ANDRES COFLES GONZALEZ Y OTROS

Accionado INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y
CARCELARIO

Asunto TERMINA PROCESO POR PAGO TOTAL DE LA
OBLIGACION

Régimen ORALIDAD

Procede el Despacho a levantar la suspension del presente proceso y en consecuencia a
pronunciarse sobre la soficitud de ferminacion del proceso por pago total de la obligacion,
presentada por ta parte ejecutante, de acuerdo a las siguientes:

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que mediante auto del 3 de octubre de 2018 se resolvid sobre 1a solicitud de
suspension del proceso a peticion de las partes, y como quiera que los apoderados allegan
memoriales solicitando fa terminacion del proceso por pago total de la obligacion, se levantar4 la
suspension del mismo y se procedera en consecuencia a resolver su terminacion.

Sobre la terminacion del proceso por pago total de la obligacion, el articulo 461 del C.G.P;
dispone:

“Si antes de iniciada la audiencia de remate, se presenta escrito proveniente del ejecutante
o de su apoderado con facultad para recibir, que acredite el pago de la obligacion
demandada y las costas, el juez declarara terminado el proceso y dispondra la cancelacion
de los embargos y secuestros, si no estuviere embargado el remanente”.

Ahora bien, el apoderado del INPEC allega comprobante de pago y la apoderada de la parte
demandante allega solicitud de terminacion con la facultad de recibir.

Asi mismo la solicitud de terminacion del proceso por pago total de ia obligacion ejecutada
incluye las costas procesales, pues de otro modo no se hubiera radicado tal solicitud, y en todo
caso, tratandose de derechos de contenido patrimonial en cabeza de un particular, ningan
reparo se advierte para no acceder a lo pedido.

De acuerdo con fo anterior, en atencion a lo dispuesto en el articulo 461 del C.G.P., se declarara
terminado el proceso por pago total de la obligacion y se ordenara el levantamiento de las

medidas cautelares decretadas y el archivo del expediente.

En consecuencia, el Juzgado Doce Administrativo Mixto del Circuito de Ibagué,



RESUELVE

PRIMERO: Levantar |a suspension del proceso, decretada mediante el auto del 3 de octubre de
2018.

SEGUNDOQ: Declarese terminado el proceso por pago total de la obligacion.
TERCERO: Levantar las medidas cautelares decretadas.

CUARTO: Por secretaria, ARCHIVESE el expediente dejando las constancias de rigor.

-

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL ‘ ' JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE }
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Ramma Judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Republica de Colombia

Ibagué, primero (1) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

Radicacion 73001-33-31-701-2012-00128-00
Medio de control REPARACION DIRECTA
Accionante MARIA PIEDAD ORTEGA RIVERA
Accionado HOSPITAL REINA SOFIA DE ESPANA Y OTROS
Asunto REQUIERE PARA QUE PRESENTE DICTAMEN
Régimen ESCRITURAL

ANTECEDENTES

Mediante Acuerdo No. CSJTO18-107 del 19 de diciembre de 2018 el Consejo Seccional de !a
Judicatura del Tolima, exonerd temporalmente de reparto de medios de control o procesos que se
tramitan por el sistema oral a los juzgados 11 y 12 Administrativo del Circuito de Ibagué por el
periodo del 11 de enero de 2019 y hasta el 11 de abril de 2019 vy dicto otras disposiciones.

Por lo anterior, se acordd que los procesos del sistema escritural que se encuentran en tramite
lamese (notificacion — alegatos de conclusién — pruebas) se deben impulsar hasta llegar al
despacho para fallo.

Una vez revisado el expediente en su integridad, encuentra el Despacho que mediante auto del
23 de mayo de 2013 proferido por el Juzgado Primero Administrativo de Descongestion del
Circuito de Ibagué se decretaron las pruebas solicitadas por las partes, ordenandose la practica
de un dictamen pericial solicitado por la parte demandada NUEVA EPS, el cual llevaria a cabo el
Instituto de Medicina Legal y Ciencias Forenses.

Asi mismo, se observa que a la fecha de expedicion del presente auto el Instituto de Medicina
Legal, a pesar del sin nimero de requerimientos efectuados por los Despachos que han tenido el
conocimiento del presente proceso, no ha rendido el dictamen pericial decretado, el cual es
necesario para tener los elementos de juicio indispensables para proferir fallo de mérito.

CONSIDERACIONES

El Juez al momento de decretar una prueba pericial, puede acudir a una entidad oficial, 0 a
instituciones o profesionales especializados en la materia que se requiere sea rendido el
dictamen.

En el caso concreto, el Juzgado ordend que et dictamen pericial fuera realizado por el Instituto de
Medicina Legal y Ciencias Forenses, no obstante lo anterior a pesar de que las pruebas fueron
decretadas en el 2013 a la fecha no se ha efectuado el mismo.

Por lo anterior, en aras de la celeridad y la economia procesal el despacho otorgara a la parte
que solicitd la prueba pericial, un término maximo de diez (10) dias, para que presente el
experticio conforme a los interrogantes senalados en la contestacion de la demanda, emitido por
una institucion o profesional especializado, para la contradiccion del dictamen se procedera a
correr el respectivo traslado de conformidad con la ley.



Por lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Mixto del Circuito de Ibague,
RESUELVE

PRIMERO.- Por Secretaria oficiese fa NUEVA EPS, para que se sirva remitir con destino a este
proceso, dictamen pericial, con los profesionales idoneos, para el caso, sobre los aspecios
sefalados en la contestacion a la demanda para cual contara con un término de diez (10) dias
contados a partir de fa respectiva comunicacion, so pena de tener por desistida la prueba pericial
solicitada.

SEGUNDO.- Oportunamente, Secretaria dara cuenta para incorporar los dictamenes periciales
mediante auto a fin de continuar con el tramite procesal correspondiente.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE IBAGUE

NOTIFICACION POR ESTADO

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N°. |
DE HOY

SIENDO LAS 8:00 AM. |

. INHABILES:

Secretaria,




- | RamaJudical JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
Repibtica de Colombia DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Ibagué, primero (1) de marzo de dos mil diecinueve {2019).

Radicacion 73001-33-31-003-2009-00167-00

Medio de control EJECUTIVO

Accionante ELVIRA CARRILLO AMPUDIA

Accionado HOSPITAL SERAFIN MONTANA CUELLAR Y OTROS
Asunto CONCEDE RECURSO

Régimen ORALIDAD

Vista la nota secretarial que antecede, se tiene que en el presente asunto el apoderado de 1a parte
demandante inferpone recurso de apelacion contra al auto que negé parcialmente el mandamiento
de pago en el asunto de la referencia.

Anora bien, el articulo 438 del Codigo General del Proceso sobre el particular dispone: “El
mandamiento ejecutivo no es apelable; el auto que lo niegue total o parcialmente y el que por via de
reposicion lo revoque, lo sera en el suspensivo. Los recursos de reposicion contra el mandamiento
ejecutivo se framitaran y resolveran conjuntamente cuando haya sido notificado a todos los
ejecutados.”

De igual forma, el articulo 321 ibidem, enlista dentro de los autos susceptibles de apelacién del auto
que niega total o parcialmente el mandamiento de pago.

En mérito de lo expuesto, en el efecto suspensivo y ente el Honorable Tribunal Administrativo del
Tolima, CONCEDASE el recurso de apelacion interpuesto y sustentado oportunamente por la parte
demandante contra el auto del 26 de octubre de 2018, mediante ef cual el juzgado libré parcialmente
el mandamiento de pago.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Mixro del Circuito de Ibagué,
RESUELVE
PRIMERO: CONCEDASE el recurso de apelacion interpuesto y sustentado oportunamente por la

parte demandante contra el auto del 26 de octubre de 2018, mediante el cual el juzgado libro
parcialmente el mandamiento de pago.



SEGUNDO: Por Secretaria remitase el presente expediente a la oficina judicial a fin de que se
realice el reparto respectivo entre los Honorables Magistrados del Tribunal Administrativo del Tolima,
Sala de Degcision Oral.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE IBAGUE
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Y\ o udici JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Republica de Colombia

Ibagué, primero (1) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

Radicacion 73001-33-31-009-2012-00122-00

Medio de control | REPARACION DIRECTA

Accionante FABIO FERNANDO FLOREZ ZUNIGA Y OTROS
Accionado HOSPITAL FEDERICO LLERAS ACOSTA Y OTROS
Asunto RESUELVE SOLICITUD

Régimen ESCRITURAL

Procede el Despacho a resolver la solicitud presentada por el apoderado judicial del Hospital San
francisco E.S.E. hoy fusionado con la Unidad de Salud de Ibagué.

Mediante memorial radicado el 26 de febrero de 2019, el apoderado de la dicha parte presentd
solicitud con el fin de que se ampliara el término otorgado para presentar el mismo, el cual fuera
ordenado presentar a cargo de dicha parte mediante el auto del 25 de enero de 2019.

Al respecto, el Despacho considera que resulta procedente fa ampliacién del término para presentar
el dictamen pericial concediendo un término adicional de quince (15) dias, plazo este que resulta
suficiente para la realizacion de la experticia.

De otra parte, se reconocera personeria al abogado SEBASTIAN MEJIA CONDE, identificado con
Cedula de Ciudadania N° 1.053.810.886 de Manizales y portador de la Tarjeta Profesional N°
271.962 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar como apoderado del hospital San
Francisco hoy fusionado con la UNIDAD DE SALUD DE IBAGUE, en la forma y términos del
mandato conferido a folio 724 y s.s. del expediente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Mixto del Circuito de ibagué,
RESUELVE
PRIMERO: ACCEDER a la solicitud de ampliacion del termino para rendir el dictamen pericial,

concediendo un termino adicional de quince (15) dias, a partir de la ejecutoria de la presente
providencia.



SEGUNDO: RECONOZCASE personeria al abogado SEBASTIAN MEJIA CONDE, identificado con
Cedula de Ciudadania N° 1.053.810.886 de Manizales y portador de la Tarjeta Profesional N°
271.962 det Consejo Superior de fa Judicatura, para actuar como apoderado del hospital San
Francisco hoy fusionado con la UNIDAD DE SALUD DE IBAGUE, en ia forma y términos del
mandato conferido a folio 724 y s.s. del expediente

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVEO MIXTO DEL CIRCUITO DE
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Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Republica de Colombia

Ibagué, primero (1) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

Radicacion 73001-33-31-702-2012-00026-00
Medio de control REPARACION DIRECTA - INCIDENTE
Accionante ROSMADDY TORRES HERNANDEZ
Accionado INFIBAGUE
Asunto NOTIFICA POR CONDUCTA CONCLUYENTE
Régimen ORALIDAD

ASUNTO

Estando el proceso al despacho para efectuar la comunicacion de notificapién personal a
INFIBAGUE, encuentra este funcionario judicial que a folios 59 y s.s. obra contestacién del
incidente por parte de dicha entidad.

En cuanto a fa notificacion por conducta concluyente, nos remitimos al Codigo General dei
Proceso, que en su articulo 301 establece:

"Articulo  301. Notificacion por conducta concluyente. La notificacion por conducta
concluyente surte los mismos efectos de la notificacion personal. Cuando una parte ¢ un
tercero manifiesten que conoce determinada providencia o la mencione en escrito que lleve
su firma, o verbalmente durante una audiencia o diligencia, si queda registro de ello, se
considerara notificada por conducta concluyente de dicha providencia en la fecha de
presentacion del escrito o de la manifestacién verbal.

Quien constituya apoderado judicial se entendera notificado por conducta concluyente de
todas las providencias que se hayan dictado en el respectivo proceso, inclusive del auto
admisorio de la demanda o mandamiento ejecutivo, el dia en que se notifique el auto que
le reconoce personeria, a menos que la notificacion se haya surtido con anterioridad.
Cuando se hubiese reconocido personeria antes de admitirse la demanda o de librarse el
mandamiento ejecutivo, la parte seréa notificada por estado de tales providencias.”

Conforme lo anterior, se entiende que INFIBAGUE se encuentra notificado por conducta
concluyente del auto del 19 de julio de 2019, por medio del cual se corrio el traslado por el
término de tres dias del incidente de liquidacion de perjuicios. Por lo anterior, como quiera que
ésta es la dltima notificacion a efectos de conteo de términos para i traslado, los mismos
correran a partir de la fecha de notificacién de esta providencia, conforme lo sefiala el inciso 2°
del articulo 301 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,



RESUELVE:

PRIMERO: Tener notificado por conducta concluyente al INSTITUTO DE FINANCIAMIENTO,
PROMOCION Y DESARROLLO DE IBAGUE - INFIBAGUE , de todas las providencia gue se
han dictado dentro del presente incidente, el dia que se nofifique por estado el presente auto, de
conformidad con lo sefialado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Disponer que por secretaria se controlen los términos del traslado.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL ‘ " JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
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Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Republica de Colombia

Ibagué, primero (1) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

Radicacion 73001-33-31-702-2012-00068-00
Medio de control REPARACION DIRECTA
Accionante HELLMAN WILLIAM BERNAL
Accionado HOSPITAL SAN FRANCISCO
Asunto REQUIERE

Régimen ESCRITURAL

Revisado el expediente, y con el propésito de continuar con el tramite de la presente accion,
REQUIERASE al Doctor YON FREDY GAITAN GARZON, Jefe de la Unidad Basica de Medicina
Legal de Espinal-Tolima, para que proceda de manera INMEDIATA, a dar respuesta a los
oficios No. 06465 del 17 de noviembre de 2016 y oficio No. 0537 del 27 de julio de 2018, en el
sentido de rendir la aclaracion y complementacion del dictamen pericial remitido a este Despacho
con el OFICIO No. UBESP ~ DSTLM- 00516-2014 del 8 de mayo de 2014, persona asociada
SHARON ASTRID BERNAL SALAMANCA.

Por lo anterior, por Secretaria REMITASE copia del dictamen pericial, copias de los oficios, copia
de la solicitud de aclaracién y complementacion.

Se le recuerda al Jefe de la Unidad Bésica de la entidad citada, que segun lo dispuesto en
la Ley, el Juez, entre sus facultades, puede adoptar las medidas conducentes para impedir
la_paralizacién del proceso, entre esas, la imposicion de multas conforme al mismo

Cédigo.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE IBAGUE ‘

NOTIFICACION POR ESTADO

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N° |
DE HOY |

SIENDO LAS 8.00AM. l

INHABILES:

Secretaria, |




JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO

Rama Judicial ’
] DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Repiiblica de Colombia

fbagué, primero (1} de marzo de dos mil diecinueve (2019).

Radicacion 73001-33-31-704-2012-00214-00

Medio de control REPARACION DIRECTA

Accionante YULLY MARCELA PARRADO MARULANDA
Accionado MUNICPIO DE IBAGUE Y OTROS

Asunto TRASLADO DICTAMEN

Régimen ESCRITURAL

Del dictamen rendido en este proceso obrante a folios 1 a 50 del cuaderno del dictamen pericial,
CORRASE TRASLADO A LAS PARTES, por el término de tres (3) dias, de conformidad con lo
previsto en el numeral 1° del articulo 238 del C. de P. Civil.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE IBAGUE
NOTIFICACION POR ESTADO

© EL AUTQ ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N°.
DE HQY

SIENDO LAS 8:00 AM.
INHABILES:

Secretaria, i
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‘ Ramma Judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
Aod

DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Repﬁﬁﬁ:d; Colombia

Ibagué, primero (1) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

Radicacién 73001-33-31-0001-2010-00253-00

Medio de control REPARACION DIRECTA

Accionante AMANDA VALENCIA MURILLO

Accionado HOSPITAL FEDERICO LLERAS ACOSTA 'Y OTROS
Asunto RESUELVE SOLICITUD

Régimen ESCRITURAL

Procede el Despacho a resolver a solicitud presentada por el apoderado judicial de la parte
actora, tal como se sigue. :

Mediante memorial radicade el 11 de febrero de 2019, el apoderado de la parte actora presentd
solicitud con el fin de que se requiriera nuevamente al INSTITUTO DE MEDICINA LEGAL Y
CIENCIAS FORENSES para rendir el dictamen pericial 0 se ampliara el termino otorgado para
presentar el mismo, el cual fuera ordenado presentar por dicha parte mediante el auto del 25 de
enero de 2019.

Al respecto, el Despacho considera que en aras de la celeridad procesal no resulta util insistir en
que el dictamen pericial sea presentado por la entidad citada, por lo que se procedera a
conceder la ampliacion del término para presentar el dictamen pericial a la parte demandante
por un término adicional de quince (15) dias, plazo este que resulta suficiente para la realizacion
de la experticia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Mixto del Circuito de Ibagué
RESUELVE
PRIMERO: Acceder a la solicitud de ampliacién del termino para rendir el dictamen pericial,

concediendo un término adicional de quince (15) dias, a partir de la ejecutoria de la presente
providencia.

NOTIEJQUESE Y CUMP
e P

JUZGADC DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE IBAGUE

NOTIFICACION POR ESTADO

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N°.
DE . HOY

SIENDO LAS 8:00 AM.

INHABILES:

Secretaria,

-



. INHABILES:

Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Reptiblica de Colombia

Ibagué, primero {1} de marzo de dos mil diecinueve {2019).

Radicacion 73001-33-31-701-2011-00055

MEDIO DE CONTROL | Ejecutivo

Accionante ORLANDO PEREZ TRUJILLO

Accionado CAJA NACIONAL DE PREVISION SOCIAL
Asunto DECRETA MEDIDAS CAUTELARES
Régimen : ORALIDAD

De conformidad con lo solicitado por el ejecutante, obrante a folio 123 y s.s. del cuaderno
principal, el Juzgado DISPONE:

Decretar el embargo y retencion de los dineros de propiedad de la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL que posea en el

- BANCO DE LA REPUBLICA No 61011110, DTN- otras tasas , multas y contribuciones
no especificadas, con el Cédigo de Portafolio 374- UGPP

- BANCO POPULAR No 050000249, DTN -Fondos comunes, Codigo rentistico 131401
recaudos UGPP.

- BANCO AGRARIO DE COLOMBIA No. 300700006921 — Convenio 13291 — DTN -
Recaudos UGP.

Comunicar esta medida a las entidades bancarias indicadas, advirtiendo que deben limitaria a la
suma de CIEN MILLONES DE PESOS M.CTE ($100.000.000.00) y que debe recaer sobre
dineros legalmente embargables, conforme lo previsto por el articulo 594 del Cédigo General def
Proceso.

Con la cantidad embargada, se deberd constituir un certificado de depdsito y ser puesto a
disposicién de este despacho dentro de los tres (3) dias siguientes al recibo de ta comunicacion,
conforme lo prescribe el tercer inciso del numeral 6 del articulo 593 del Cédigo General del
Proceso.

Por secretaria elaborense los oficios respectivos, pero sera obligacion de la parte ejecutante
retirarios y llevarios a las entidades respectivas, debiendo acreditar que efectivamente los radicé.

Haganse las anotaciones en el programa Siglo XXI.

3 JUZGADb DOCE ADMINISTRATIVO MIXTQ DEL CIRCUITO DE IBAGUE

[ IBAGUE
NOTIFICACION POR ESTADO |
lbague,
EL AUTC ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADON®. ___ DE | . ) ) o
" Hoy SIENDO LAS 8:00 AM. | En la fecha se deja Constancia que se dio cumplimiento a lo |

dispuesto en el Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, envianda un

(a7 qmp:n

mensaje de datos a quienes hayan suministrado su direccién



JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Reptblica de Colombia

tbagué, primero (1) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

Radicacion 73001-33-40-012-2016-00389-00
Medio de control EJECUTIVO
Accionante JUAN DE JESUS SALAZAR
Accionado LA NACION — MINISTER!O DE EDUCACION
NACIONAL'Y OTROS
Asunto RESUELVE SOLICITUD DE MEDIDAS
Régimen ORALIDAD
ANTECEDENTES

La parte actora solicita (Fol. 1 Cuad, Medidas cautelates) el embargo y retencion de todos los
dineros que a cualquier titulo posea el MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, asi mismo
los recursos que liegaren a estar en cabeza del FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, para tal fin dichos recursos son administrados por la FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A., para cual solicita oficiar a los bancos de la ciudad de Ibagué que a
continuacion se relacionan:

» BANCO BBVA

» BANCO CORBANCA
e BANCO POPULAR

» BANCO OCCIDENTE
+ BANCO DAVIVIENDA
« BANCO BOGOTA

e BANCO CAJA SOCIAL
e BANCOLOMBIA

e BANCO AV VILLAS

o BANCO PICHINCHA

e BANCO AGRARIO DE COLOMBIA



CONSIDERACIONES

Respecto al tema de autos tenemos que ¢! articulo 599 de la Ley General del Proceso en cuanto
a las medidas cautelares en procesos ejecutivos indica: "Desde Ia presentacion de la demanda el
ejecutante podra solicitar el embargo y secuestro de bienes del ejecutado (...)".

Sobre el procedimiento para el embargo de sumas de dinero depositadas en establecimientos
bancarios dispone el nim. 10 del art. 593 del CGP:

"Art. 593.- Para efectuar embargos se procedera asi; (..) 10. El de sumas de dinero
depositadas en establecimientos bancarios y similares, se comunicara a la correspondiente
entidad como lo dispone el inciso primero del numeral 4, debiéndose sefialar la cuantia
méaxima de la medida, que no podré exceder del valor del crédito y las costas, mas un
cincuenta por ciento (50%). Aquéllos deberan constituir certificado de depésito y ponerio a
disposicion del juez dentro de los tres (3) dias siguientes al recibo de la comunicacion; con
la recepcion del oficio queda consumado el embargo {...)".

Por lo anterior el Juzgado advierte en primer lugar, que desconoce los nimeros de cuentas
corrientes pertenecientes al MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL asi mismo los recursos
que llegaren a estar en cabeza del FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, y en segundo lugar, si dichos dineros depositados en la cuentas corrientes objeto
de la medida cautelar son de caracter inembargables. Deberan las entidades financieras
enunciadas por el ejecutante informar al Despacho previamente a aplicar la medida decretada, el
nimero de las cuentas corrientes pertenecientes al MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL.

Asi mismo, los recursos que llegaren a estar en cabeza del FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y si fos recursos depositados en dichas cuentas tienen calidad de
inembargables, para en su caso, disponer lo que fuere pertinente, de conformidad con lo
sefialado en el paragrafo del art. 594 del CGP.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Doce Administrativo Mixto del Circuito de Ibagué,
RESUELVE

PRIMERO: Previamente a aplicar la medida cautelar de embargo y retencién de dineros,
OFICIESE a las siguientes entidades bancarias, para que se sirvan informar al Despacho dentro
de los diez (10) dias siguientes al recibo de la comunicacién respectiva, el nimero de las
cuentas pertenecientes al MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL y de! FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, y en segundo lugar si dichos dineros



-

depositados en las cuentas corrientes objeto de la medida cautelar son de caracter

inembargables, asi:

e BANCO BBVA

o BANCO CORBANCA

o BANCO POPULAR

« BANCO OCCIDENTE
o BANCO DAVIVIENDA
» BANCO BOGOTA

¢ BANCO CAJA SOCIAL
e BANCOLOMBIA

» BANCO AV VILLAS

o BANCO PICHINCHA

o BANCO AGRARIO DE COLOMBIA

SEGUNDO: Advertir a Ia parte ejecutante que debera retirar los oficios correspondientes y

tramitados ante las respectivas entidades bancarias.

TERCERQ: Cumplido lo anterior reingrese el proceso al Despacho para lo de su cargo.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE IBAGUE

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N°. !

1
NOTIFICACION POR ESTADO |
DE HOY |

SIENDC LAS 8:00 AM.
INHABILES:

Secretaria,

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
IBAGUE

| Ibagué, En Iz fecha se deja

Constancia que se dio cumplimiento a lo dispuesto en el

! Articuio 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de
| datos a quienes hayan suministrado su direccién electronica.

| Secretaria,

|

|
l .




Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Republica de Colombia

Ibagué, primero (1} de marzo de dos mil diecinueve (2019).

Radicacion 73001-33-33-012-2018-00460-00

Medio de control EJECUTIVO

Accionante ANA DE JESUS MENDOZA LOZANO

Accionado LA NACION - MINISTERIO DE EDUCACION Y OTRO
Asunto DECLARA FALTA COMPETENCIA

Régimen ORALIDAD

Encontrandose el presente proceso al Despacho para efectuar el estudio del MANDAMIENTO
EJECUTIVO, se advierte lo siguiente:

ANTECEDENTES

Mediante el ejercicio de la presente accion, la sefiora ANA DE JESUS MENDOZA LOZANO a
través de apoderado, persigue se libre mandamiento de pago en contra de LA NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO por
la suma que resulte del reconocimiento de la reliquidacion de la pension. Para el efecto, aportd
como titulo base de |a ejecucion la sentencia proferida por el Juzgado Primero Administrativo Cral
del Circuito de Ibagué el cuatro (4) de noviembre de dos mil dieciséis (2016), confirmada
parcialmente por ef Honorable Tribunal Administrativo del Tolima el treinta (30) de mayo de dos mil
diecisiete (2017).

La demanda fue presentada ante la Oficina Judicial de ésta ciudad, correspondiendo a este
Despacho (fl.1).

CONSIDERACIONES

El articulo 155 numeral 7 del Cédigo Contencioso Administrativo sefiala que los juzgados
administrativos conocen en primera instancia de los procesos ejecutivos, cuando la cuantia no
exceda de mil quinientos (1.500) salarios minimos legales mensuales vigentes.

Ahora bien, cuando el titulo ejecutivo proviene de una sentencia emitida por la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa, la competencia recae sobre el Juzgado Administrativo que profirio
dicha providencia, es decir, en este caso €l Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de
Ibagué, conforme lo sefialado en articulo 298 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo:

“Articulo 298. Procedimiento. En los casos a que se refiere el numeral 1 del articulo
anterior, si transcurrido un (1) afo desde la ejecutoria de la sentencia condenatoria o de la



fecha que ella sefiale, esta no se ha pagado, sin excepcion alguna el juez que la profirié
ordenara su cumplimiento inmediato.”

En los casos a que se refiere el numeral 2 del articulo anterior, fa arden de cumplimiento se
emitira transcurridos seis (6) meses desde la firmeza de la decision 0 desde la fecha que
en ella se sefiale, bajo las mismas condiciones y consecuencias establecidas para las
sentencias como titulo ejecutivo. El juez competente en estos eventos se determinaré de
acuerdo con los factores teritoriales y de cuantia establecidos en este Codigo.”
(Destacado por el Juzgado)

Bajo esta misma 6ptica, ei Codigo General del Proceso en su articulo 308, especifico de la siguiente
manera:

"ARTICULO 306. EJECUCION. Cuando la sentencia condene al page de una suma de
dinero, a la entrega de cosas muebles que no hayan sido secuestradas en el mismo
proceso, o al cumplimiento de una obligacion de hacer, el acreedor, sin necesidad de
formular demanda, debera solicitar la ejecucion con base en la sentencia, ante e! juez
del conocimiento, para que se adelante el proceso ejecutivo a continuacién y dentro
del mismo expediente en que fue dictada. Formulada la solicitud el juez librara
mandamiento ejecutivo de acuerdo con lo sefialado en la parte resolutiva de la sentencia y,
de ser el caso, por las costas aprobadas, sin que sea necesario, para iniciar la ejecucion,
esperar a que se surta el trdmite anterior.” (Subrayado en negrilla por el Despacho).

En caso similar al presente, el Honorable Tribunal Administrativo del Tolima mediante providencia

de! veintisiete (27) de abril de dos mil diez (2010), con ponencia del Dr. Jorge Alfonso Gutiérrez
Munoz, sefialo:

"De los articulos citados se desprende, que la competencia para conocer y tramitar los
procesos ejecutivos derivados de condenas impuestas por la jurisdiccion
contencioso administrativa radica en el juez de conocimiento, en este caso, en el
Juzgado Séptimo Administrativo atendiendo que fue este Despacho quien profirio la
sentencia condenatoria que originé el titulo ejecutivo soporte juridico de la presente
accion.” (Subrayado en negrilla por el Juzgado)

Conforme lo expresado en la providencia mencionada, este Despacho se abstendra de avocar el
conocimiento de la accion de la referencia y en su lugar, se declarara la falta de competencia para
conocer del mismo, ordenado la remision del expediente al Juzgado Primero Administrativo Oral del
Circuito de Ibagué, para lo pertinente.

En mérito de lo expuesto, el Despacho
‘RESUELVE:
PRIMERO:  ABSTENERSE de avocar conocimiento de la accion ejecutiva adelantada por la

sefiora ANA DE JESUS MENDOZA LOZANO por intermedio de apoderado judicial en contra de

LA NACION - MINISTERIO DE EDUCACION Y OTRO, conforme lo dispuesto en la parte motiva
de esta providencia.

SEGUNDQ: DECLARAR LA FALTA DE COMPETENCIA para conocer el proceso de la

L




referencia, conforme lo dispuesto en la parte motiva de esta providencia.
TERCERO:  Por Secretaria Remitase e! expediente a través de la Oficina Judicial de la
Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial, al Juzgado Primero Administrativo Oral

del Circuito de Ibagué, para lo de su competencia.

Dejense las constancias y anotaciones de rigor en el sistema de informacion judicial.

. — —
JUZGADO DQCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL | IV JUZGADC DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
CIRCUITO DE IBAGUE l ‘ IBAGUE
NOTIFICACION POR ESTADO ! Ibagué, En la fecha se deja

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N°. | |
DE HOY |

Constancia que se dio cumplimiento a I dispuesto en el

Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de
datos a quienes hayan suministrade su direccidn electronica.

SIENDO LAS 8:00 AM. ‘

INHABILES: Secretaria,

Secretaria, l
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Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Republica de Colombia

Ibagué, primero (1) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

Radicacion 73001-33-33-012-2018-00234-00
Medio de control EJECUTIVO

Accionante JOSE ELIECER VILLAREAL TAVERA
Accionado UGPP

Asunto LIBRA MANDAMIENTO

Régimen ORALIDAD

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el mandamiento de pago solicitado por el sefior
JOSE ELIECER VILLAREAL TAVERA quien por intermedié de apoderado judicial, impetré
accion ejecutiva en contra de la UNIDAD ADMINISTGRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCLAES DE LA PROTECCION SOCIAL con el fin
de cobrar las sumas de dinero reconocidas mediante la sentencia de segunda instancia proferida
por el H. Tribunal Administrativo del Tolima el 30 de mayo de 2017.

LA ACCION EJECUTIVA

De acuerdo con el articulo 422 del C.G.P. “Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones
expresas, claras y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de su causante, y
constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por juez o
tribunal de cualquier jurisdiccion, ¢ de otra providencia judicial, o de las providencias que en procesos de
policia aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia, y los demas
documentos que sefiale la ley.”

TITULO EJECUTIVO

Ahora bien, el articulo 297 del C.P.A.C.A. expresa lo siguiente:;

“Articulo 297. Titulo Ejecutivo. Para los efectos de este Cédigo, constituyen titulo ejecutivo:

1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion de o
Contencioso Administrativo, mediante las cuales se condene a una entidad publica al pago de
sumas dinerarias.

()

Cabe destacar, que la parte ejecutante allega la primera copia auténtica que presta mérito de la
sentencia de segunda instancia proferida por el H. Tribunal Administrativo del Tolima el 30 de
mayo de 2017 dentro del proceso de Nulidad y Restablecimiento de! Derecho de JOSE
ELIECER VILLAREAL TAVERA en contra de la UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
. CONTRIBUCIONES PARAFISCALES, radicado bajo el namero 73001-33-33-012-2018-00234-
00.



De conformidad con lo establecido en e! articulo 422 del Codige General del Proceso, y como
quiera que la anterior providencia existe una obligacion clara, expresa y actualmente exigible a
favor del sefior JOSE ELIECER VILLAREAL TAVERA en contra de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL, y acorde a lo preceptuado en el numeral 2 del
articulo 114 ibidem, cumple con las exigencias implantadas en la normatividad civil.

Con base a lo anterior y de conformidad con lo dispuesto en los articulos 192 det C.P.ACA. y
422 del C.G.P., este Despacho procedera a librar mandamiento ejecutivo de pago.

Por lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Mixto del Circuito de Ibagué - Tolima,
RESUELVE

PRIMEROQ: LIBRAR MANDAMIENTO EJECUTIVO DE PAGO a favor del seiior JOSE ELIECER
VILLAREAL TAVERA, y en confra de la UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES, asi:

“Tercero: DECLARASE probada la excepcion de PRESCRIPCION trienal con relacion al
reajuste de las mesadas pensionales causadas con anterioridad al dia 12 de junio de
2010.

Cuarto: A titulo de restablecimiento del derecho, CONDENASE a ia Unidad Administrativa
Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social —
UGPP, a RELIQUIDAR la pension de jubilacion del sefior JOSE ELIECER VILLAREAL
TAVERA, con la inclusién de todos los factores salariales devengados en el Ultimo afio de
servicios (01 de julio de 2011 a 01 de julio de 2012), esto es, teniendo en cuenta la
asignacion basica, prima de antigiiedad, las horas extras, recargos, dominicales y festivos,
la prima técnica, auxilio de transporte, auxilio de alimentacién, y las correspondientes
doceavas (1/12) partes de la bonificacion por servicios prestados, prima de servicios, prima
de navidad y prima de vacaciones, en los términos sefialados en la parte motiva de esta
sentencia.

Quinto: CONDENASE a la Unidad Administrativa Especial de Gestiéon Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social — UGPP, a PAGAR a la demandante
las diferencias existentes entre lo pagado y debido pagar de acuerdo a lo ordenado en el
numeral cuarto de esta providencia, desde el 12 de junio de 2010 hasta el dia en que se
incorpore en la mesada pensional el

respectivo reajuste.

Sexto: AUTORIZASE a la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de 'la Proteccion Social — UGPP, EFECTUAR el descuento
indexado de los aportes correspondientes a los factores salariales cuya inclusién se
dispone y sobre los cuales no se efectut la correspondiente deduccion legal.

Séptimo: Las sumas que resulten a favor del sefior JOSE ELIECER VILLAREAL
TAVERA, se deberan actualizar conforme lo dispuesto en parte motiva de esta sentencia.

(.-)

Noveno: A ia presente sentencia se le dara cumplimiento en los términos del articulo 192
del Codigo, de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.{...)"



Fa

< " SEGUNDO: TENGANSE en cuenta, los pagos y/o abonos efectuados por la entidad demandada
a la obligacion.

TERCERO: Sobre las costas, se resolvera en fa oportunidad procesal correspondiente.

CUARTO: NOTIFIQUESE personaimente al Representante legal de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP- , mediante mensaje dirigido al buzén
electronico para notificaciones judiciales, identificando la notificacién que se realiza y anexando
copia de éste proveido, de conformidad con lo sefialado en el articulo 199 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, haciéndose saber que tiene
cinco (05) dias para el pago total de |a obligacion y diez (10) dias para excepcionar, acorde a lo
sefialado en los articulos 431 inciso 2 y 442 del Codigo General del Proceso.

QUINTO: NOTIFIQUESE personalmente al sefior Procurador Judicial de conformidad con lo
establecido en el articulo 197 y 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del Cédigo
General dei Proceso.

SEXTO: NOTIFIQUESE personalmente al Director General de la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, en los términos del articulo 197 y 199 del del CPACA, modificado por el
articulo 612 del Codigo General del Proceso.

SEPTIMO: NOTIFIQUESE a la parte demandante por estado electronico, en cumplimiento de lo
ordenado por el articulo 201 del C.P.A.C.A

OCTAVO: ORDENESE al ejecutante que en el plazo de los diez (10) dias siguientes a la
ejecutoria de este proveido, deposite en la cuenta de ahorros No. 4-6601-0-23150-6 del Banco
Agrario de ésta Ciudad, la suma de sesenta mil pesos M/cte ($ 60.000), so pena de Ia
declaratoria de desistimiento tacito de que habla el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y Contencioso Administrativo.

NOVENO: Reconocerle personeria adjetiva al abogado HUILLMAN CALDERON AZUERO como
apoderado del parte ejecutante en los términos y fines del poder conferido visto a folio 1 del
expediente.

—_— —— PR —_—— e —— o —
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AT\ o a Judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Repiiblica de Colombia

Ibagué, primero (1) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

Radicacion 73001-33-33-702-2015-00042-00
Medio de control EJECUTIVO

Accionante CARLOS QUIJANO GUARIN
Accionado COLPENSIONES

Asunto REITERA MEDIDA

Régimen ORALIDAD

Visto el memorial obrante a folio 183-185 del cuademo principal, y teniendo en cuenta que no
ha sido posible materiafizar la medida de embargo decretada.

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta la informacion allegada a las diligencias por parte de Bancolombia respecto
de la inembargabilidad de los recursos depositados en la cuenta, aduciendo que son de caracter
inembargable, habra de sefialarse que el presente caso, encaja en las excepciones establecidas |
legal y Jurisprudenciaimente al principio de la inembargabilidad y en consecuencia resulta
proc'édente la medida cautelar deprecada.

Al respecto vale resaltar, que multiples pronunciamientos de la Corte Constitucional, han
delimitado tres excepciones validas al principio de inembargabilidad de los recursos y rentas
provenientes del Presupuesto General de la Nacion. Asi mediante sentencia C-1154 de 2008, |
iterando anteriores pronunciamientos en sede de Constitucionalidad, precave:

"Desde la primera providencia que abordd el tema en vigencia de la Constitucion de 1991,
la Corte ha advertido sobre el riesgo de paralisis del Estado ante un abierto e
indiscriminado embargo de recursos publicos:

‘Para la Corte Constitucional, entonces, el principio de la inembargabilidad presupuestal
es una garantia que es necesario preservar y defender, ya que ella pemmite proteger los
recursos financieros del Estado, destinados por definicién, en un Estado social de
derecho, a satisfacer los requerimientos indispensables para la realizacion de fa
dignidad humana. En este sentido, sdlo si el Estado asegura la intangibilidad judicial de
sus recursos financieros, tanto del gasto de funcionamiento como del gasto de
inversion; podra contar con el cien por ciento dé su capacidad economica para lograr
fines esenciales.

La inembargabilidad indiscriminada de toda suerte de acreedores, nacionales y
extranjeros, expondria el funcionamiento mismo del Estado a una paralisis total, so
pretexto de; fa safisfaccion de un cobro judicial de un acreedor particular y quirografario.




Tal hipotesis es inaceptable a la luz de la Constitucion de 1991, pues seria tanto como
hacer prevalecer el interés particular sobre el interés general, con desconocimiento del
articulo primero y del preambulo de la Carta.’

La postura descrita, que se ha mantenido inalterada en la jurisprudencia constitucional,
implica reconocer que el Legislador tiene [a facultad de sehalar qué bienes no constituyen
prenda general de garantia del Estado frente a sus acreedores y por lo tanto son
inembargables en las controversias de orden judicial, pues se trata de una competencia
asignada directamente por el Constituyente (art. 63-CP).

4.2.- Sin embargo, la jurisprudencia también ha dejado en claro que el principio de
inembarqabilidad no es absoluto, sino que por el contrario debe conciliarse con fos demas
valores, principios y derechos reconocidos en la Carta Politica.

En esa medida, la facultad del Legislador también debe ejercerse dentro de los limites trazados
desde la propia Constitucidn, como el reconocimiento de la dignidad humana, el principic de
efectividad de los derechos, el principio de sequridad juridica, el derecho a la propiedad, et
acceso a la justicia y la necesidad de asegurar la vigencia de un orden justo, entre otros. Sobre
¢l particular, en la Sentencia C-354 —de 1997, MP. Antonio Barrera Carbonell, la Corte sefialo:

‘Corresponde en consecuencia a la ley determinar cuales son "los demas bienes” qué
son inembargables, es decir, aquéllos que no constituyen prenda de garantia general de
los acreedores y que por lo tanto no pueden ser sometidos a medidas ejecutivas de
embargo y secuestro cuando se adefante proceso de ejecucion contra el Estado.

Pero el legislador, si bien posee la libertad para configurar la norma juridica y tiene, por
consiguiente, una potestad discrecional, no por elio puede actuar de modo arbitrario,
porque tiene como limites los preceptos de la Constitucion, que reconocen principios,
valores y derechos. En tal virtud, debe atender a limites tales como: ef principio del
reconocimiento de la dignidad humana, la vigencia y efectividad de los derechos
constitucionales fundamentales de las personas, el principio de la seguridad juridica, el
derecho a la propiedad, el acceso a la justicia como medio para lograr ta proteccién de
sus derechos violados o desconocidos por el Estado, y la necesidad de asegurar la
vigencia de un orden justo. Es decir, que al disefiar las respectivas normas el legislador
debe buscar una conciliacion o armonizacion de intereses contrapuestos: los generales
del Estado tendientes a asegurar la intangibilidad de sus bienes y recursos y los
particulares y concretos de las personas, reconocidos y protegidos

m

constitucionalmente'.

De tal manera, en la mencionada providencia se establecieron 3 situaciones o circunstancias
excepcionales, que permiten la inaplicabilidad de! principio de inembargabilidad de los recursos
que forman parte del Presupuesto General de la Nacién; excepciones que se concretan asi:

"La primera excepcion tiene que ver con la necesidad de satisfacer créditos u obligaciones
de origen laboral con miras a efectivizar el derecho al .trabajo en condiciones dignas y
justas.”

()

‘La segunda regla de excepcién tiene que ver con el pago de sentencias judiciales para
garantizar la seguridad juridica y el respeto de los derechos reconocidos en dichas
providencias.”




(.).

Finalmente, la tercera excepcion a la clausula de inembargabitidad del Presupuesto General de
la Nacion, se origina en los titulos emanados del Estado que reconocen una obligacion clara,
expresa y exigible."

Sobre el particular el H. Tribunal Administrativo del Tolima al resolver un recurso de apelacion,
manifesto:

“De acuerdo a lo resefado, resulta claro que los aportes al Sistema de Seguridad Social v,
especialmente, al Sistema General de Pensiones, administrados por el FONDO DE
PENSIONES PUBLICAS-FOPEP-, son recursos de naturaleza parafiscal.

Bajo ese entendido, corresponde establecer si los mismos pueden ser objeto de medidas
cautelares en el tramite dei proceso ejecutivo.

Para resolver el anterior cuestionamiento, es necesario acudir al articulo 594 del C.G.P,
que enuncia los bienes inembargables, asi:

(..)

Asi las cosas, y pese a que la anterior disposicion le otorgé el caracter de
inembargable a los recursos que integran el Sistema de Sequridad Social, entre
ellos, los dineros correspondientes a pensiones, también es cierto, que la
jurisprudencia_de la Corte Constitucional ha considerado que este principio de
inembargabilidad no es absoluto, en tanto que, la aplicacién del mismo debe
entenderse de acuerdo a los parametros fijados por esa Corporacién.

En efecto, el Alto Tribunal Constitucional en reiteradas oportunidades ha sostenido, que el
citado principio respecto del presupuesto de algunas entidades, encuentra algunas
excepciones como:

> La satisfaccion de créditos u obligaciones de origen laboral, necesario para
realizar_e! principio de dignidad humana y efectivizar el derecho al trabajo en

condiciones dignas y justas”.

> Sentencias judiciales para garantizar la seguridad juridica y el respeto de los derechos
reconocidos en dichas decisiones.

> Titulos que provengan del Estado que reconozcan una obligacion, clara, expresa y
actualmente exigible.

En el mismo sentido, el H. Consejo de Estado ha sefalado que los recursos
parafiscales pertenecientes al sistema de sequridad social, son embargables
siempre y cuando la obligacién cuyo pago se persigue, suria de las finalidades
especificas para la cual se crearon tales contribuciones parafiscales.

Dei mismo modo, varios precedentes de la Sala Laboral de la Corte Suprema de Justicia,
han estudiado casos en los que se cuenta con una sentencia judicial como titulo ejecutivo,
mediante la cual se otorgé el reconocimiento de una pensién de vejez y no ha podido ser
ejecutada; sobre el particular, refirio:




'En tal sentido, esta saia de Ia Corte, al ponderar los intereses publicos que se deben
proteger, con los igualmente valiosos de la accionante, en su calidad de conyuge y en
representacion de sus hijos menores, cuya pension de sobrevivientes fue decretada
judiciaimente, y ante el reprochable incumplimiento de dicha decision, lo que la llevd a
solicitar el pago coactivo de sus mesadas pensiona les, estima que, en el caso concreto
y particular de esta peticionaria, y por ser el (mico medio de subsistencia, el
procedimiento dispuesto en el articulo 134 de la Ley 100 de 1993, que seiiala €l
caracter de inembargables de los recursos de la seguridad social, lesiona sus derechos
a la seguridad social, a la vida, al minimo vital y "al pago oportuno de la pension®, dado
que somete el proceso a una completa indeterminacion e indefinicidn, puesto que la
condiciona a una serie de pronunciamientos y de requisitos que impiden el cumplimiento
de la orden judicial que fue impartida inicialmente por la juez de conocimiento de
embargar y secuestrar los dineros de la entidad ejecutada’

En virtud de lo expuesto, para la Sala es claro que, si bien la regla general en
tratindose de recursos del sistema de seguridad social (pensiones), es que los
mismos ostentan un caracter inembargable, también es cierto, que sobre esa regla
general operan determinadas y limitadas excepciones, como la que concurre en el
presente caso, dado que, de negarse el decreto de estas medidas cautelares, se
ocasionaria la postergacion indefinida del cumplimiento de la sentencia, hecho que
vulnera los derechos fundamentales al debido proceso, a la vida en condiciones
dignas, al minimo vital y a la seguridad social del ejecutante.

Asi las cosas, y como quiera que la solicitud de medida cautelar efectuada por el
apoderado judicial de la parte actora, tiene como finalidad garantizar el pago de la
reliquidacion pensional ordenada en sentencia del 27 de marzo de 2014 por el
Juzgado Primero Administrativo Oral de Descongestion de Ibagué y confirmada por
el Tribunal Administrativo del Tolima , considera esta Sala de Decisién procedente
acceder al decreto de la medida, primero, porque se trata de recursos parafiscales
que pueden ser embargados, debido a que el derecho pensional insatisfecho guarda
relacion con la finalidad para la cual se instituyo la conformacién del Sistema de
Seguridad Social; y segundo, porque se trata de un derecho prestacional de un
adulto mayor que cuenta con especial proteccion constitucional, y el no
cumplimiento de la orden judicial de reliquidacion de su pensioén, conlleva a la
vulneracién de sus derechos fundamentales a la vida en condiciones dignas, al
minimo vital y a la seguridad social.” (Negrilla del despacho)

Lo anterior, permite a este Despacho armibar a Ia conclusion que si bien los recursos
incorporados en el PGN, gozan de afectacion de inembargabilidad, lo cierto es que tal garantia
de la que goza el Estado, no es absoluta, pues se establecen como validas limitantes, las
garantias fundamentales que comprenden las tres excepciones atras resefiadas, en procura de
asegurar los derechos de los individuos, el orden justo en las relaciones con el Estado y el
cumplimiento de las decisiones judiciales.

Habida cuenta que como se encuentra decantado por la Jurisprudencia, |a prestacion originaria
del crédito aca reclamado, ciertamente comporta una de naturaleza pensional, que es una de
tas excepciones sefialadas por la jurisprudencia de la Corte Constitucional frente al principio de
inembargabilidad de los recursos incorporados al presupuesto General de la Nacion;
especificamente al pago de las sumas debidas como consecuencia de la reliquidacion de la
pension de jubilacion que debe asegurarse a la ejecutante en proteccion a sus derechos a la
seguridad social, a la tercera edad y a la vida en condiciones dignas; y sin dejar de lado que Ia




obligacion ejecutada, tiene su génesis en decision judicial, dentro de proceso ordinario
promovido por el ejecutante y el que culminé efectivamente con sentencia favorable a la parte
actora, declarando y reconociendo el derecho que le asistia a aquella.

Por ello, es aplicable la excepcion legal a la regla de inembargabilidad, para disponer, reiterar el
embargo y retencion de los dineros depositados en las cuentas a nombre de la entidad
COLPENSIONES, debiéndose limitar la misma a la suma de ciento cuarenta millones de pesos
m/cte ($140.000.000).

Por lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Mixto del Circuito de Ibagué,
RESUELVE

PRIMERO: Dispongase aplicar la excepcion legal a la regla de inembargabilidad, y en
consecuencia a materializar el embargo ordenado mediante auto del 12 de octubre de 2018
debiéndose limitar la suma ciento cuarenta millones de pesos m.cte. ($140.000.000).

SEGUNDO: Adviértase a la entidad financiera que debera proceder en la forma establecida en el
Numeral 10° del art. 593 del CGP; esto es, que deberan dentro de los tres (3} dias siguientes al
recibo de la comunicacion respectiva, poner a disposicion de este Despacho la suma indicada en
el ordinal anterior, en la cuenta de depésitos judiciales del Banco Agrario No. 730012045112 del
Juzgado Doce Administrativo del Circuito de Ibagué y con destino al proceso de radicacion
73001-33-33-702-2015-0042-00.

Por secretaria librese los oficios correspondientes con copia de este pronunciamiento judicial.

GERMY FREBESIMENEZ LEON

Autg 1
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9 Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO

L i DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA
E Repriblica de Colombia

Ibagué, primero (1) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

Radicacion 73001-33-31-701-2012-00128-00
‘| Medio de control REPARACION DIRECTA
Accionante MARIA PIEDAD ORTEGA RIVERA
Accionado HOSPITAL REINA SOFIA DE ESPANA Y OTROS
Asunto DECIDE INCIDENTE
Régimen ESCRITURAL
ASUNTO

Se decide en el presente asunto sobre el incidente de desacato aperturado de oficio en contra
del Dr. HECTOR SEGUNDO GONZALEZ en calidad de Jefe de la Unidad Basica DEL
INSTITUTO DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES de Mariquita -~ Tolima.

ANTECEDENTES

Mediante auto del 6 de noviembre de 2018, se abrid el incidente de actuacion correctiva,
teniendo en cuenta que el plazo concedido al Dr. HECTOR SEGUNDO GONZALEZ en calidad
de Jefe de la Unidad Béasica DEL INSTITUTO DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES
de Mariquita — Tolima, para que efectuara el dictamen pericial decretado dentro del presente
proceso, termino que se encontraba ampliamente vencido, y pese a que se ha requerido en
autos del 13 de mayo de 2016, 19 de diciembre de 2016 y 25 de septiembre de 2017, para que
allegara lo solicitado, ninguna respuesta de su parte se ha obtenido frente a lo requerido ni
respecto de |a apertura de la actuacion correctiva.

CONSIDERACIONES

Al tenor de lo dispuesto en el articulo 44 del Codigo General del Proceso, el juez se encuentra
investido de poderes correccionales, entre otros, del siguiente:

*3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes
(smimv} a sus empleados, a los demas empleados plblicos y a los particulares que sin
justa causa incumplan las drdenes que les imparta en ejercicio de sus funciones o
demaoren su ejecucion.”

En cuanto al procedimiento para hacer efectiva la sancién, el paragrafo de la norma en cita
prescribe;

‘PARAGRAFOQ. Para la imposicion de las sanciones previstas en los cinco primeros
numerales, el juez seguira el procedimiento previsto en el articulo 59 de la Ley Estatutaria



de la Administracion de Justicia. El juez aplicara la respectiva sancién, teniendo en cuenta
la gravedad de |a falta.

Cuando el infractor no se encuentre presente, la sancion se impondrd por medio de
incidente que se tramitara en forma independiente de la actuacion principal del proceso.

Contra las sanciones correccionales solo procede el recurso de reposicion, que se
resolvera de plano.”

Asi las cosas, el articulo 42 ibidem, sefiala que es deber del juez dirigir el proceso y velar por su
rapida solucion, adoptar las medidas conducentes para impedir la paralizacion y dilacion del
proceso y procurar ia mayor economia procesal.

En virtud de lo anterior'se dio una (ltima oportunidad al Dr. HECTOR SEGUNDO GONZALEZ,
con el fin de que enviara el dictamen pericial solicitado, no obstante ni siquiera la apertura del
incidente pudo persuadirlo de cumplir con su obligacion; ahora con fundamento en el mismo
deber, debe analizarse la responsabilidad del incidentado respecto de la paralizacion en que se
encuentra el proceso por no rendir la experticia, y con base en ello adoptar las decisiones
correspondientes a fin de procurar la mayor celeridad procesal.

De lo anterior se desprende que la conducta desplegada por el perito, cumple con los
presupuestos para ser meritorio de la sancién correctiva pues los hechos y omisiones que dieron
lugar a la apertura del incidente constituyen incumplimiento o demora en la ejecucion de una
orden impartida a un juez en ejercicio de sus funciones.

Asi mismo, se reitera con anterioridad a la imposicidn de esta sancién se notifico el auto que
apertura el incidente personalmente; no obstante el Dr. HECTOR SEGUNDO GONZALEZ, no se
manifestd al respecto.

Igualmente al revisar el expediente se observa que se le enviaren los oficios y notificaciones
correspondientes y aun abierto el incidente, no allego nada que pudiera justificar su conducta
omisiva, lo que ha ocasionado una dilacién injustificada del proceso.

De lo anterior se concluye que [a falta endilgada al Dr. HECTOR SEGUNDC GONZALEZ, se
encuentra plenamente demostrada, cumpliéndose los requisitos para sancionar.

Cumplidos los presupuestos para dar aplicacion a la sancién correccional, corresponde
determinar la cuantia de la multa a imponer al inidentado, teniendo en cuenta que segun el
articulo 44 del C.G.P., esta puede ser de hasta 10 SMMLYV, por lo que considera el Despacho
razonable y proporcional la imposicidn de la multa en cuantia de un (1) Salario Minimo Legal
Mensual Vigente.

El sancionado debera consignar la multa impuesta en favor de la Rama Judicial - Consejo
Superior de la Judicatura — Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial con destino al Fondo
para la Modernizacion, Descongestion y Bienestar de la Administracién de Justicia de
conformidad con el articulo 9° de la Ley 1743 de 2014.




El pago debera efectuarse dentro de los diez (10) dias siguientes a la ejecutoria de esta
providencia. Si el obligado no acredita el pago en el término sefialado, se dara cumplimiento a lo
sefialado en el articulo 10 ibidem, que sefiala:

“Articulo 10. Pago. El obligado a pagar una multa tendra diez (10) dias habiles, contados
desde el dia habil siguiente a la fecha de ejecutoria de ia providencia que impone |a
sancion, para pagar la multa. En caso de que dentro del término concedido, el obligado no
acredite el pago de la multa ante el Juez de Conocimiento, el juez competente, so pena de
las sanciones disciplinarias, fiscales y penales a las que haya lugar, debera enviar al
Consejo Superior de la Judicatura, o quien haga sus veces, dentro de los diez dias habiles
siguientes al vencimiento del plazo que tenia el obligado para pagar la multa, la primera
copia auténtica de la providencia que impuso la multa y una certificacion en la que acredite
que esta providencia se encuentra ejecutoriada, la fecha en que ésta cobro ejecutoria y la
fecha en que se venci6 el plazo que tenia el i obligado para pagar la multa. De lo anterior
dejara constancia en el expediente. | Desde el dia habil siguiente al vencimiento del plazo
legal establecido para pagar la multa, el sancionado debera cancelar intereses moratorias.
Para estos efectos, la tasa de interés moratoria sera una y media veces el interés bancario
corriente certificado por la Superintendencia Financiera de Colombia para el respective
mes de mora.”

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Mixto del Circuito de Ibagué,
RESUELVE

PRIMERO: Declarar que el Dr. HECTOR SEGUNDO GONZALEZ, en su calidad de Jefe de la
Unidad Basica DEL INSTITUTO DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES de Mariguita —
Tolima, de manera injustificada y a titulo de culpa grave, incumplié los requerimientos que se le
hicieron en virtud de los autes 13 de mayo de 2016, 19 de diciembre de 2016 y 25 de septiembre
de 2017.

SEGUNDO: Sancionar al Dr. HECTOR SEGUNDO GONZALEZ con multa de un (1) Salario
Minimo Legal Mensual Vigente, los cuales debera consignar a favor de la Rama judicial, consejo
Superior de [a Judicatura, Direccion ejecutiva de Administracion Judicial con destino al Fondo
para la Modernizacion, Descongestion y bienestar de la Administracién de Justicia.

El pago debera efectuarse dentro de los diez (10) dias siguientes a la ejecutoria de esta
providencia. Si el obligado no acredita el pago en el termino sefialado, se dara cumplimiento a lo
sefialado en el articulo 10 de la Ley 1743 de 2014.

TERCERO: Nofificar, la presente decision al incidentado Dr. HECTOR SEGUNDO GONZALEZ.

CUATRO: Contra esta decision sancionatoria procede el recurse de reposicion.




C. incidente de desacato

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE IBAGUE

NOTIFICACION POR ESTADO
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™ Roma judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO

| DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

" B

Republica de Colombia

Ibagué, primero (1) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

Radicacion 73001-33-33-012-2018-00467-00

Medio de control EJECUTIVO

Accionante ALBERTO HERRERA VISCAYA

Accionado LA NACION - MINISTERIO DE EDUCACION Y OTRO
Asunto DECLARA FALTA COMPETENCIA

Régimen ORALIDAD

Encontrandose el presente proceso al Despacho para efectuar el estudio de! MANDAMIENTO
EJECUTIVO, se advierte lo siguiente:

ANTECEDENTES

Mediante el ejercicio de la presente accidn, el sefior ALBERTO HERRERA VIZCAYA a través de
apoderado, persigue se libre mandamiento de pago en contra de LA NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO por la suma que
resuite del reconocimiento de la reliquidacion de la pension. Para el efecto, aportd como titulo base
de la ejecucion la sentencia proferida por el Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito de
Ibagué del 19 de agosto de 2016, confirmada por el Honorable Tribunal Administrativo del Tolima el
30 de junio de 2017.

La demanda fue presentada ante la Oficina Judicial de ésta ciudad, correspondiendo a este
Despacho (fi.1).

CONSIDERACIONES

El articuio 155 numeral 7 del Cédigo Contencioso Administrativo sefiala que los juzgados
administrativos conocen en primera instancia de los procesos ejecutivos, cuando la cuantia no
exceda de mil quinientos (1.500) salaries minimos legales mensuales vigentes.

Ahora bien, cuando el titulo ejecutivo proviene de una sentencia emitida por la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa, la competencia recae sobre el Juzgado Administrativo que profirio
dicha providencia, es decir, en este caso el Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito de
Ibagué, conforme lo sefialado en articulo 298 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo:

“Articulo 298. Procedimiento. En los casos a que se refiere el numeral 1 del articulo
anterior, si transcurrido un (1} afio desde la ejecutoria de la sentencia condenatoria o de la



fecha que ella sefiale, esta no se ha pagado, sin excepcion alguna el juez que la profirid
ordenara su cumplimiento inmediato.”

En los casos a que se refiere el numeral 2 del articulo anterior, la orden de cumplimiento se
emitira transcurridos seis (6) meses desde la firmeza de la decision o desde la fecha que
en ella se sefiale, bajo las mismas condiciones y consecuencias establecidas para las
sentencias como titulo ejecutivo. El juez competente en estos eventos se determinara de
acuerdo con los factores territoriales y de cuantia establecidos en este Codigo.’
{(Destacado por el Juzgado)

Bajo esta misma optica, el Codigo General del Proceso en su articulo 306, especifico de la siguiente
manera:

“ARTICULO 306. EJECUCION. Cuando la sentencia condene al pago de una suma de
dinero, a la entrega de cosas muebles que no hayan sido secuestradas en el mismo
proceso, ¢ al cumplimiento de una obligacion de hacer, el acreedor, sin necesidad de
formular demanda, debera solicitar la ejecucion con base en la sentencia, ante el juez
del conocimiento, para que se adelante el proceso ejecutivo a continuacion y dentro
del mismo expediente en que fue dictada. Formulada la solicitud el juez librara
mandamiento ejecutivo de acuerdo con lo sefalado en la parte resolutiva de la sentencia y,
de ser el caso, por las costas aprobadas, sin que sea necesario, para iniciar la ejecucion,
esperar a que se surta el tramite anterior.” {Subrayado en negrilla por el Despacho).

En caso similar al presente, el Honorable Tribunal Administrativo del Tolima mediante providencia
del veintisiete (27) de abril de dos mil diez (2010), con ponencia del Dr. Jorge Alfonso Gutiérrez
Mufioz, sefialo:

‘De los articulos citados se desprende, que la competencia para conocer y tramitar los
procesos ejecutivos derivados de condenas impuestas por la jurisdiccion
contencioso administrativa radica en el juez de conocimiento, en este caso, en el
Juzgado Séptimo Administrativo atendiendo que fue este Despacho quien profirié ta
sentencia condenatoria que origino el titulo ejecutivo soporte juridico de la presente
accion,” (Subrayado en negrilla por el Juzgado)

Conforme lo expresado en la providencia mencionada, este Despacho se abstendra de avocar el
conocimiento de la accion de ia referencia y en su fugar, se declarara la falta de competencia para
conocer del mismo, ordenado la remision del expediente al Juzgado Tercero Administrativo Oral del
Circuito de Ibague, para lo pertinente.

En mérito de lo expuesto, el Despacho

RESUELVE:
PRIMERO:  ABSTENERSE de avocar conocimiento de la accion ejecutiva adelantada por el
sefior ALBERTO HERRERA VIZCAYA por intermedio de apoderado judicial en contra de LA

NACION - MINISTERIO DE EDUCACION Y OTRO, conforme lo dispuesto en la parte motiva de
esta providencia.

SEGUNDO: DECLARAR LA FALTA DE COMPETENCIA para conocer ef proceso de la

S f




e

referencia, conforme to dispuesto en la parte motiva de esta providencia.
TERCERO:  Por Secretaria Remitase el expediente a través de la Oficina Judicial de la
Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial, al Juzgado Tercero Administrativo de

este Circuito Judicial, para lo de su competencia.

Déjense fas constancias y anotaciones de rigor en el sistema de informacion judicial.

. EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N°.

' SIENDO LAS 8:00 AM.

~ INHABILES:

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE IBAGUE

JUZGADOQ DOCE ADMINISTRATIVQ MIXTO DEL CIRCUITO DE
IBAGUE

NOTIFICACION POR ESTADO Ibagueé, En !a fecha se deja

Constancia que se dio cumplimiento a lo dispuesto en el
DE HOY :

datos a quienes hayan suministrado su direccién electrdnica.

Secretaria,

}
Secretaria, ]

Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de :

]
|
{
|

v




JUZGADO DOCE ADMNISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE

- Rama Judicial

Republica de Colombia

Ibagué, primero (01) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

RADICACION 73001-33-31-009-2009-00222-00
MEDIO DE CONTROL | POPULAR

ACCIONANTE ESPERANZA SERRATO ARIAS
ACCIONADO MUNICIPIO DE IBAGUE Y OTRO
ASUNTO REQUIERE INFORME
REGIMEN ORALIDAD

De conformidad con lo manifestado en ta audiencia de comité de verificacion llevada a cabo el
29 de noviembre de 2018, se requiere al representante legal 0 a quien haga sus veces de la PiA
SOCIEDAD SALESIANA INSPECTORIA SAN LUIS BELTRAN, para que en el término
perentorio de cinco (5) dias Contados a partir de la respectiva comunicacion, REMITA INFORME
CLARQ Y PRECISO que de cuenta del cumplimiento del fallo proferido por el Juzgado Cuarto
Administrativo de Descongestion del Circuito de Ibagué, el dia 30 de septiembre de 2014, y
confirmado por el H. Tribunal Administrativo el 28 de julio de 2015.

NOTIFIQUESE Y CUMP

GER EZ LEON

DB

: il
JUZGADO 12 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUTTC DE IBAGUE |

JUZGADO 12 ADMINISTRATIVO DEL cmcuno DE IBAGUE 7
NOTIFICACION POR ESTADO

. EL AUTO ANTERICR SE NOTIFICG POR ESTADO NO .
DE HOY SIENDO LAS
8:00 AM.

Lonstancia que se dio cumplimiento a lo dispuesto en el
Articulo 201 de 1a Ley 1437 de 2041, enviando un mensaje de
datos a quignes hayan summistrado su dlre::c\cn electronica

i Ibagué, En la fecha se deja
|
|

INHABILES:

Secretana
Secretara

!
I
i
\
\




m Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
| DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Republica de Colombia

Ibagué, primero (01) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

RADICACION 73001-33-33-012-2018-00326-00

MEDIO DE CONTROL | POPULAR

ACCIONANTE ESTANISLAQ CAICEDO ROMERO
ACCIONADO MUNICPIO E IBAGUE

ASUNTO REQUERIMIENTO

REGIMEN ORALIDAD

Toda vez que hasta la fecha el actor poputar no se ha manifestado en relacién con el aviso a la
comunidad, tal como se indicé en el auto admisorio de la accion popular proferido el dia 06 de
agosto de 2018, se le requiere para que en el término maximo de cinco (5) dias contados a partir
de ta notificacion que por estado se haga de este auto, allegue al proceso la constancia de dicha
publicacién con el fin de darle el impulso procesal correspondiente.

0B

" JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE IBAGUE .IUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITQ DE

IBAGUE

NOTIFICACION POR ESTADO ;
’ Ibagué,
© EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N°. DE
HOY SIENDO LAS 8:00 AM. l En la fecha se deja Constancia que se dio cumplimiento a lo dispuesto
i en el Articwlo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de
INHABILES: i datos a quienes hayan suministrado su direccion electronica.

ia
Secretaria, Secretar







Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMNISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE

Repﬁblica de Colombia

Ibagué, primero (01) de marzo de dos mil diecinueve {2019}

RADICACION 73001-33-33-012-2018-00064-00

MEDIO DE CONTROL | POPULAR

ACCIONANTE NELSON EDUARDO VALBUENA GUZMAN
ACCIONADO MUNICIPIO DEL VALLE DE SAN JUAN

De conformidad con el articulo 28 de la ley 472 de 1998 y por haber sido solicitadas en su
oportunidad legal y en lo que fuere conducente se decreta la préctica de las siguientes pruebas,
para lo cual se fijara un término probatorio de veinte (20) dias.

PEDIDAS POR LA PARTE DEMANDANTE.

¢ Enlo que fuere legal, téngase como pruebas los documentos aportados con fa demanda.
PEDIDAS POR LA COADYUVANTE

¢ Sin solicitud de pruebas.
PEDIDAS POR LA PARTE DEMANDADA.

MUNICIPIO DEL VALLE DE SAN JUAN
e Enlo que fuere legal téngase como prueba los documentos aportados con la demanda.

e Oficiese a la Empresa de Servicios Publicos de Valle de San Juan Tolima SERVIVALLE,
entregar copia del plan de cierre y abandono de la planta de beneficio animal del
Municipio, donde consta que dicha planta no genera dafios ambientales.

o Niéguese lo solicitado por la parte demandada, acapite de testimonios visto a folio 57
del expediente, de conformidad con lo preceptuado en el articulo 212 del C.G del P., el
cual sefiala que cuando se pidan testimonios debera expresarse el nombre, domicilio y
residencia de los testigos, y enunciarse sucintamente el objeto de la prueba, en el
presente caso los solicitado por la parte demandada no cumple seralado con
preceptuado en el articulo en mencién en razén a que no se individualiza el nombre de



los testigos, ni se precisa el objeto y lo que se pretende probar con la practica de dicha
prueba.

PRUEBA DE OFICIO

+ DECRETAR, a costa de la parte demandante, la practica del dictamen pericial con el fin
de determinar el estado actual del barrio PUEBLO NUEVO-SECTOR MATADERO-DEL
MUNICIPIO DE VALLE DE SAN JUAN-TOLIMA, exactamente sobre la via que conduce
al Matadero Municipal y que es bordeado por la quebrada “guarrucera’, e indicar la
urgencia de la construccion de la red de alcantarilfado. Para tal efecto se encargara al
Ingeniero Sanitario Emiliano Parraga Parra, quien podra ser ubicado en la calle 3 No. 5-
03 torre 2 apto 402 rincon de la Pola, teléfono 2733611, celular 3163581116, correo
electrénico emparraga@gmail.com.

NOTIEIQUESE Y CUMPLASE

VIENEZ LEON

D [ rC ARG BOCE AN TA T Ny . P -
B | JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCHITO DE JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUHTO DE
‘ IBAGUE IBAGUE
NOTIFICACION POR ESTADOD |

EL AUTO ANTERICR SE NOTIFICG POR ESTADO NO. . : lbagué, _____ Enlafechasedeja
DE HOY, CE 2018 SIENDO LAS 800 . ! Constancia que se dio cumplimients a lo dispuesto en el

- AM Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de

datos a quienes hayan suministrado su direccién electronica.

INHABILES-

Secretaria Secretaria




Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMNISTRATIVO MIXTO

Repuiblica de Colombia DEL CIRCUITO DE IBAGUE

ibagué, primero (01) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

RADICACION 73001-33-33-012-2018-00063-00

MEDIO DE CONTROL | POPULAR

ACCIONANTE PAULINA MILLAN SANDOVAL
ACCIONADO MUNICIPIO DE IBAGUE Y OTRO
ASUNTO PRUEBAS

Continuando con el tramite del presente proceso y para los efectos del articulo
28 de la Ley 472 de 1998, procede el despacho a abrir el proceso a pruebas,
por el término de veinte (20) dias, durante el cual se practicaran las pruebas
solicitadas asi:

PARTE DEMANDANTE: ACCIONANTE

TENER como prueba en lo que fuere legal los documentos aportados con el
escrito de la demanda.

DECRETAR, a costa de esta parte, la practica del dictamen pericial solicitado
en el acapite de pruebas visto a folios 33 del expediente. Para tal efecto se
encargara a la Ingeniera Sanitaria Alma Johana Ortiz Vargas, quien podra ser
ubicada en la Cra. 7 No. 64-77 Int. 2 apto 501, teléfono 2747992, celular
3214928692, correo electrénico osiris1201@hotmail.com.

TESTIMONIALES: Esclchense a las sefioras ROSALBA PENA, MARIA
ALCIRA BORDA y SANDRA LUCIA PAREJA GRANADA, para que a la hora
tres de la tarde (03:00 P.M.) del dia quince (15) de mayo de 2019, declaren
sobre los hechos y pretensiones objeto del presente proceso. Citense

PARTE DEMANDANTE: COADYUVANTE

Sin solicitud de pruebas.
PARTE DEMANDADA: MUNICIPIO DE IBAGUE.

TENER como prueba en lo que fuere legal los documentos allegados con la
contestacion de la demanda.

OFICIAR a la Empresa de Acueducto y Alcantarillado de lbagué-IBAL, a
efectos de que realice informe de inspeccidn y diagndstico de la red de
alcantarillado en la Carrera 10 entre calles 15 y 16 del barrio Ricaurte de esta
municipalidad.



OFICIAR a la Secretaria de Infraestructura del Municipio de Ibagué con el
animo que informe el cronograma de obras a ejecutar en coordinacién con el
IBAL S.A E.S.P, a efectos de solucionar el mal estado estructural e hidraulico
del sistema en la red de alcantarillado que se encuentra en la Carrera 10 entre
calles 15 y 16 del barrio Ricaurte.

PARTE DEMANDADA: IBAL
Sin solicitud de pruebas

Con las pruebas decretadas, formese cuaderno separado




K 3 T Judicial JUZGADO DOCE ADMNISTRATIVO MIXTO
u Reptblica de Colombia DEL CIRCUITO DE IBAGUE

Ibagué, primero (01} de marzo de dos mil diecinueve (2019)

RADICACION 73001-33-33-006-2014-00750-00

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE MUNICIPIO DE IBAGUE
ACCIONADO RUBIANO OLAYA PENA
ASUNTO ORDENA EMPLAZAR

Teniendo en cuenta que no ha sido posible la notificacion personat del sefior RUBIANO OLAYA
PENA, es del caso ordenar su emplazamiento conforme lo disponen los articulos 108 y 293 del
Codigo General del Proceso.

En consecuencia, se impone a la entidad accionante el MUNICIPIO DE IBAGUE la carga de
adelantar los tramites para la materializacion del emplazamiento, para lo cual debera pubticar en
un diario de amplia circulacion local, optando por el Nuevo Dia o Ei Espectador, en un dia
domingo, allegando al expediente prueba de la misma.

En suma, cumplira con lo dispuesto en el inciso quinto de la mentada disposicion legal,
comprobando su realizacion.

El aviso objeto de publicacién seré previamente elaborado por la Secretaria del Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DB

e
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITQ DE I JUZGADO DOCE ABMINISTRATIVO DEL GIRCUITO DE
IBAGUE IBAGUE

NOTIFICACION POR ESTADO
. Ibague, En la fecha se deja
: |
" EL AUTDO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO ' Constancia que se dio cumplimiento a lo dispuesto en el
NO DE HOY | i
- DE 2017 SIENDO LAS 800 . Ariculo 201 de ia Ley 1437 de 2011, enviande un mensaje de |
Al - . . R L Lo




JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Republica de Colombia

Ibagué, primero {01) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

RADICACION 73001-33-33-005-2012-00172-00

MEDIO DE CONTROL | REPARACION DIRECTA

ACCIONANTE JOEL GRAJALES GALLEGO

ACCIONADO EMPRESAS PUBNICAS MUNICIPALES DE HONDA
TOLIMA EMPREHON E.S.P

ASUNTO FIJA FECHA AUDIENCIA DE PRUEBAS

REGIMEN ORALIDAD

En atencion a la constancia secretariat que antecede, es del caso fijar como nueva fecha y hora
para celebracion de la audiencia de pruebas, para el dia veintitrés (23) del mes de julio de afio
en curso a la hora de las ocho y treinta de la mafiana (08:30 AM).

Por Secretaria librese las comunicaciones de rigor.

NOTIEQUESE Y CUMPLASE

DB

- _——— —

JUZGADO 702 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DE
DRESCONGESTION CIRCUITO DE IBAGUE

JUZGADO 702 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DE
DESCONGESTION CIRCUITO DE IBAGUE

NOTIFICACION POR ESTADO
Ibagusé, En afecha se deja
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADC NO. . Censtancia que se dio cumplimiento a lo dispuesto en el
DE HOY 2D DE NOVIEMBRE DE 2015 SIENDO LAS 8:00 AM. . Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviande un mensaje de

datos a quienes hayan suministrado su direccidn electronica.

INHABILES: l
.

Secretaria Secretaria




Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMNISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE

Repribiica de Colombia

Ibagué, primero (01) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

RADICACION 73001-33-33-012-2018-00341-00

MEDIO DE CONTROL | POPULAR

ACCIONANTE MIGUEL ANGEL AGUIAR DELGADILLO
ACCIONADO MUNICIPIO DE IBAGUE

AUNTO FIJA FECHA PACTO DE CUMPLIMIENTO y OTRA

Con el propésito de llevar a cabo audiencia especial de pacto de cumplimiento de qué frata el
articulo 27 de la ley 472 de 1998, se dispone fijar como fecha para adelantar la misma, el dia
martes 12 de marzo de 2019 a las 09:30 a.m.

De otro lado de conformidad con lo establecido en el articulo 24 de la Ley 472 de 1998, téngase
dentro del caso sub judice, como coadyuvante a la estudiante de la Clinica Juridica de Derechos
Humanos e Interés Publico, de la Universidad de Ibagué LINDA VALERIA GARCIA FRAILE (Fls.
162y ss.).

Por Secretaria, CITESE a las partes y al Ministerio Publico, advirtiéndoseles que fa
comparecencia a la audiencia aqui ordenada es obligatoria.

NOTIFIQYESE Y CMPLASE

DB



Repiblica de Colombia

JUZGADO DOCE ADMNISTRATIVO MIXTO

DEL CIRCUITO DE IBAGUE

Ibagué, primero (01) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

RADICACION 73001-33-31-003-2010-00231-00

MEDIO DE CONTROL | POPULAR

ACCIONANTE MERCEDES CORREA

ACCIONADO MUNICIPIO DE IBAGUE Y OTRO
ASUNTO FIJA FECHA PACTO DE CUMPLIMIENTO
REGIMEN ESCRITURAL

Con el propésito de llevar a cabo audiencia especial de pacto de cumplimiento de qué trata el
articulo 27 de la ley 472 de 1998, se dispone fijar como fecha para adelantar la misma, el dia
martes 12 de marzo de 2019 a las 10:30 a.m.

Por Secretaria, CITESE a las partes y al Ministerio Plblico, advirtiéndoseles que la
comparecencia a la audiencia aqui ordenada es obligatoria.

+ INHABILES:

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GE

Juez

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE

IBAGUE

NOTIFICACION PFOR ESTADO
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO NO.
DE HOY. DE 2018 SIENDO LAS 8:.00
AM.

- Secretaria

NEZ LEON

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL GIRCUITO DE |
IBAGUE

; lbagué, 0 Enlafechasedeja
. Constancia que se dio cumplimiento a lo dispuesto en el
! Ariculo 201 de Ja Ley 1437 de 2011, enviando un mensae de

datos a quienes hayan suministrado su direccion electrénica.

' Secretaria



JUZGADO DOCE ADMNISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE

Ibagué, primero (01) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

RADICACION 73001-33-33-008-2017-00018-00 acumulado 73001-
33-33-702-2015-00034-00

MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA

ACCIONANTE ZONIA PATRICIA MEDINA'Y OTROS

ACCIONADO MUNICIPIO DE IBAGUE Y OTROS

ASUNTO FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL

Surtido el tramite de ley, es del caso fijar en el subjudice fecha y hora para la celebracién de la
audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA, |a cual se llevara a cabo el dia seis (06)
del mes de agosto de dos mil diecinueve (2019), a la hora de las diez y treinta de la
mafnana (10:30 AM).

Se insta a las entidades demandadas para que asistan a la audiencia inicial, de conformidad con
lo consagrado en el articulo 180 numeral 2 del CPACA. Asi mismo, deben allegar el acta de
comité de conciliacién, con el fin de evacuar la etapa de qué trata el numeral 8 del articulo
ibidem.

Recondzcase personeria adjetiva al Doctor RUBEN DARIO GOMEZ GALLO con T.P. No. 41670
del C.S. de la J, en la forma y términos del poder conferido, obrante a folio 380 del expediente.

DB

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
IBAGUE
NGTIFICACION POR ESTADO

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO NO. ,
DE HOY DE 2018 SIENDO LAS 8:.00 .
AM.

INHABILES:

Secretaria

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

JUZGADC DOCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
IBAGUE

Ibagué, En |a fecha se deja

Constancia que se dio cumplimienio a Io dispuesto en el

. Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviande un mensaje da
datos a guienes hayan suministrado su direccidn electronica.

Secretaria



o \ Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
: DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Republica de Colombia

Ibagué, primero (01) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

RADICACION 73001-33-31-002-2007-00350-00
MEDIO DE CONTROL | POPULAR

ACCIONANTE JOSE ALIRIO MARTINEZ LEON
ACCIONADO MUNICIPIO DE IBAGUE
ASUNTO FIJA FECHA VERIFICACION
REGIMEN ORALIDAD

En atencién al memarial allegado el 20 de febrero de 2019 por la parte accionada con solicitud
de aplazamiento, es del caso fijar como nueva fecha y hora para celebracion de la audiencia de
comité de verificacion, para el dia veintisiete (27) del mes de marzo del afio en curso a la hora
de las nueve y treinta de la mafiana (09:30 AM).

DB

— . — R 4

JUZGADO DOGE ADMINISTRATIVO MIXTO DE CIRGUITO DE | JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO BEL CIRCUITG
IBAGUE i DE IBAGUE '

NOTIFICACION POR ESTADO t |
' i Ibagué, En lafecha se deja i
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICG POR ESTADS NO. Constancia que se dio cumplimiento a lo dispuesto en et
- DE 2019 SIENDG LAS | Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un menszje de
800 AM. X datos a guienes hayan suministrade su direccidn electronica.
INHABILES:
) Secretaria
Secretaria B |
H ]




-,, dici
| Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMNISTRATIVO MIXTO

%" J Repiiblica de Colombia DEL CIRCUITO DE IBAGUE

Ibagué, primero (01) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

RADICACION 73001-33-33-012-2018-00399-00

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE LUZ ESTELA SANCHEZ LOPEZ
ACCIONADO LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION Y OTRO
ASUNTO ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos legales, se ADMITE la demanda presentada por LUZ ESTELA
SANCHEZ LOPEZ por conducto de apoderado judicial y en ejercicio del medio de control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho, consagrado en el articulo 138 del CPACA.

Por lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Mixto del Circuito de Ibague - Tolima,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el presente medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, instaurada por LUZ ESTELA SANCHEZ LOPEZ en contra de LA NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, y
el DEPARTAMENTO DEL TOLIMA-SECRETARIA DE EDUCACION de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva del presente proveido.

Por Secretaria sartase asi:

Notifiquese personalmente al Representante legal de LA NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, y el
DEPARTAMENTO DEL TOLIMA-SECRETARIA DE EDUCACION mediante mensaje dirigido al
buzén electrénico para notificaciones judiciales, identificando la notificacion que se realiza y
anexando copia de éste proveido, conforme reglan los articulos 172, 199 el cual fue modificado
por el Codigo General del Proceso, articulo 612 Codigo General del Proceso (Ley 1564 del
2012) y 205 del CPACA.

Notifiquese personalmente al sefor Procurador Judicial_de conformidad con lo establecido
en el articulo 197 y 199 del CPACA, madificado por el articulo 612 del Codigo General del
Proceso.



Notifiquese personalmente al Director General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, en los términos def articulo 197 y 199 del del CPACA, modificado por el articulo 612
del Codigo General del Proceso.

Notifiquese a la parte demandante por estado electronico, en cumplimiento de lo ordenado por
el articulo 201 del C.P.A.C.A

SEGUNDO: CORRASE TRASLADO de la demanda a la demandada por lapso de treinta (30)
dias, conforme lo estipula el articulo 172 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, para tal efecto por secretaria surtase conforme el articulo 199 el
cual fue modificado por el articulo 612 Codigo General del Proceso (Ley 1564 de 2012) y 205 del
CPACA.

Alléguese al expediente, constancia de envio de las anteriores nofificaciones ordenadas y del
acuse de recibido.

Conforme lo sefalado en el articulo 199 del CPACA las copias de la demanda y sus anexos
permaneceran en la secretaria de la seccién a disposicion de los notificados.

TERCERQ: Se le indica a la entidad demandada, que teniendo en cuenta el inciso final del
numeral 4° del articulo 175 def CPACA, debera aportar con la contestacién de la demanda todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer en el proceso, asi como copia del
expediente administrativo que contiene los antecedentes de los actos administrativos
enjuiciables; la omision de estos deberes constituye falta gravisima del funcionario encargado
de! asunto.

CUARTO: Ordénese al accionante que en el plazo de los diez (10) dias siguientes a la
ejecutoria de este proveido, deposite en la cuenta de ahorros No. 4-6601-0-23150-6 convenio
13816 del Banco Agrario de ésta Ciudad, la suma de sesenta mil pesos M/cte ($ 60.000), so
pena de la declaratoria de desistimiento tacito de que habla el articulo 178 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo.

QUINTO: Recondécele personeria adjetiva al Dr. RUBEN DARIO GIRALDO MONTOYA como
apoderado de la parte demandante en los términos y fines del poder conferido visto a folio 2-3
del expediente.

DB GER ENEZ LEON
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Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMNISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE
Reptiblica de Colombia

Ibagué, primero (01) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Radicacion 73001-33-33-012-2018-00063-00
Medio de Control POPULAR

Accionante PAULINA MILLAN SANDOVAL
Accionado MUNICIPIO DE IBAGUE Y OTRO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la solicitud de medida cautelar, elevada por Paola
Andrea Castro Wilches, quien actua en calidad de estudiante de la Clinica Juridica de Derechos
Humanos e interés Publico Adscrita a Consultorio Juridico y Centro de Conciliacion de la
Universidad de lbagué, a través de escrito de coadyuvancia teniendo en cuenta los siguientes,

ANTECEDENTES

La estudiante Paola Andrea Castro Wilches interpuso escrito de coadyuvancia de proteccién de los
derechos e intereses colectivos pretendiendo la proteccion de los derechos a la seguridad y
salubridad publica, el acceso a una infraestructura de servicios que garantice la salubridad ptblica, el
acceso a los servicios publicos y a que su prestacion sea eficiente y oportuna, a la seguridad y
prevencion de desastres previsibles técnicamente, para que se encuentre una solucién definitiva a
los miembros de la comunicada del barrio Ricaurte, como quiera gue es necesario dar solucién al mal
estado de lared de alcantarillado, lo cual esta causando graves perjuicios en ia salud de los habitantes
y vulnerando demas derechos colectivos.

SOLICTUD DE MEDIDA CAUTELAR

{ a coadyuvante solicita como medida cautelar, << Respetuosamente sefior Juez solicito que en virtud del
literal b de articulo 25 de la tey 472 de 1998 ordene a los accionados , instalar nuevas tapas de alcantarilfado en la
zona debido a que por las fuertes lluvias las mismas se llenan de aguas negras causando malos olores {...) ademas
instaurar un sistema de canaletas, con el fin de que en época de inviemo, la lluvia pueda circular y esto evite el
empozamiento del agua en la carretera y posibles filiraciones en las viviendas {...)

CONSIDERACIONES

La doctrina constitucional sobre el tema de las medidas cautelares se encuentra en las sentencias
C-490/00, con ponencia del Dr. ALEJANDRO _MARTINEZ CABALLERO, y C - 379 de 2004, siendo
Magistrado Ponente ef Dr. ALFREDO BELTRAN SIERRA.

En dichos pronunciamientos, la H. Corte Constitucional expuso con absoluta claridad, que las
medidas cautelares son aquellos instrumentos con los cuales el ordenamiento protege de manera



provisional y mientras dura el proceso, la integridad de un derecho que es controvertido en ese
mismo proceso, por lo que tales medidas pretenden asegurar ¢! cumplimiento de la decision que
se adopte, ya que de lo contrario los failos seran ilusorios. Ademas, con tales medidas se busca
un acceso real y no meramente formal a la administracion de justicia, aparte de desarrollar el
* principio de eficacia en su acceso y contribuir a la igualdad procesal.

La misma Corte advierte que como tales medidas se imponen a una persona antes de que ella
sea vencida en juicio, pueden llegar a afectar el derecho de defensa y el debido proceso, por lo
que se hace necesario el cumplimiento de los requisitos establecidos por el legislador con miras
a que la medida cautelar sea razonable y proporcionada.

Por su parte, el Honorable Consejo de Estado! ha ensefiado que las medidas cautelares se
definen por su finalidad aseguradora de una futura ejecuciéon forzada; sin embargo, refiere que
nunca puede adelantarse integramente el contenido de la condena.

Es asi como €l Juez, a la hora de adoptar una medida cautelar dentro de una accion popular, debe
analizar de una forma muy detallada, que la misma sea necesaria para impedir perjuicios
iremediables o irreparables o para suspender los hechos generadores de la amenaza a los
derechos colectivos.

Para hacer mas acertada dicha decision, nuestro érgano de cierre? ha ensefiado que varios son
los requisitos para que sea viable decretar una medida cautelar, enlistando los siguientes: (i) que
esté debidamente demostrado en el proceso la inminencia de un dafio a los derechos colectivos
0 que el mismo se haya producido; (ii) la decision del juez al decretar la medida cautelar debe
estar plenamente motivada; y (iii) para adoptar esa decision, el juez debe tomar en consideracion
los argumentos contenidos en la peticion que eleven los demandantes en ese orden, lo cual no
obsta para que el Juez la decrete de oficio de acuerdo con los elementos que obren dentro del
praceso.

Previo el anterior recuento jurisprudencial, es menester hacer alusion al articuio 25 de la ley 472
de 19983, norma que no exige para el decreto de la medida cautelar que el juez tenga plena prueba
de la afectacion o vulneracién del derecho colectivo presuntamente vulnerado, en tanto la medida
tiene un objetivo concreto, cudl es el de prevenir un dafio inminente, luego, vale la pena
preguntarse si es viable decretar la medida solicitada por el actor en este caso; para tal efecto es

* Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Adminisirativo, Seccitn Tercera, sentencia de! § de agosto de 2004, C.P. Dra. Maria Elena Giraldo Gomez,
Rad. 70001-23-31-000-2004-0118-01(AP}.

2 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidn Tercera, C.P. Dr, Ramiro Saavedra Becema, sentencia de! 18 de julio de 2007, Rad.
08001-23-31-000-2005-03595-01{AP).

3¢._..ARTICULO 25. MEDIDAS CAUTELARES. Antes de ser notificada la demanda y en cualquier estado def proceso
podré el juez, de oficio o a peticién de parte, decretar, debidamente motivadas, las medidas previas que estime pertinentes
para prevenir un daiio inminente o para hacer cesar el que se hubiere causado. En particular, podra decretar ias siguientes:

a} Qrdenar la inmediata cesacion de las actividades que puedan originar el dafio, que lo hayan causado o lo sigan ecasionando;
b) Crdenar que se ejecuten los actos necesarios, cuando la conducta petencialmente perjudicial 0 dafiina sea consecuencia de la omisién del demandado;
¢} Qbligar al demandado a prestar caucién para garantizar el cumplimiento de cualquiera de las anteriores medidas previas;

d) Ordenar con cargo al Fendo para fa Defensa de los Derechos e Intereses Colectivos los estudios necesarios para establecer la naturateza del dafio y
las medias urgentes a tomar para mitigario.....”

-
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necesario tener en cuenta si el dafio contingente por él sefialado se evidencia en forma manifiesta,
si los fundamentos facticos tienen un principio de prueba sobre su ocurrencia y si la medida
solicitada tiene un efecto Utit para prevenir un dafic inminente o para hacer cesar el que se hubiere
ocasionado, como lo exige el articulo 25 de laley 472 de 1998, ya que es claro que la procedencia
de la medida provisional pende de la demostracién de la inminencia de un dafio, para prevenirlo,
o de la causacion actual de un dafio, por lo que es preciso remitirnos al analisis del caso particular.

Ahora bien, en cuanto al procedimiento para e! decreto de medidas cautelares, la Ley 1437 de
2011 en su capitulo X1, mas precisamente en su articulo 229, establece que en los procesos que
tengan por finalidad la defensa y proteccion de los derechos e intereses colectivos, las medidas
cautelares se regiran por lo dispuesto en dicho capitulo y pueden ser decretadas de oficio.

Por su parte, el articulo 2314 de la norma en cita establece los requisitos para decretar las medidas
cautelares, y el articulo 232 prescribe expresamente que no se requerira caucion cuando se trate
de la suspension provisional de los efectos de los actos administrativos, de los procesos que
tengan por finalidad ia defensa y proteccién de los derechos e intereses colectivos, ni cuando el
solicitante de la medida cautelar sea una entidad publica.

Previas las anteriores acotaciones, debera advertir el Despacho que no accedera a la medida
cautelar solicitada, porgue de acuerdo con los criterios legales y jurisprudenciales que ya fueron
atras esbozados, no concurren de manera estricta, los elementos necesarios a fin de verificar la
pertinencia e inminencia de la medida, concretamente, lo dispuesto en el numeral 3° del articulo
231 del CPACA.

De conformidad con lo anterior, el Despacho observa que podria existir inminencia del dafio por
la omision de las entidades responsables de efectuar las obras y el mantenimiento de |a red de
acueducto y alcantarillado en la zona afectada, asi como de fa reconstruccion de la via objeto de
la presente accion popular, asi mimo considera que, en esta instancia procesal no se cuenta con
los elementos de juicio necesarios para emitir una orden previa de reparacion inmediata de |a red
ya sea de acueducto o de alcantarillado, o de pavimentacién de las vias ubicadas en la carrera 10
entre calle 15 y 16 del barrio Ricaurte parte alta de ibagué (de la casa ubicada en la carrera 10
No. 15-31 ala casa carrera 10 No. 15-66) de esta ciudad hasta tanto se logre dilucidar: (i) e! estado
actual de la red, ya sea de acueducto o alcantarillado y |la necesidad de reparacion o adecuacion
de la misma, (ii) 1a delimitacion exacta de las obras requeridas para reparar el dafio en su totalidad,

4 Cuando se pretenda la nuiidad de un acto administrativo, la suspensidn provisional de sus efectes procedera por violacion de las disposiciones invocadas
en la demanda o en la solicitud que se realice en escrito separado, cuando tal viclacion surja del analisis del acto demandade y su cenfrontacidn con las
normas superiores invocadas como violadas o del estudio de las pruebas allegadas con fa soficitud. Cuando adicionalmente se pretenda el
restablecimiento del dereche y fa indemnizacién de perjuicios debera probarse al menos sumariamente la existencia de los mismos.

En los demés casos, las medidas cautelares seran procedentes cuando concurran los siguientes requisitos:

1. Que la demanda esté razonablemente fundada en derecho.

2. Que el demandante haya demostrado, asi fuere sumaramente, la titularidad del derecho o de los dereches invocados.

3. Que el demandante haya presentado los documentos, informaciones, argumentos y jusfificaciones que permitan coneluir, mediante ur juicio de
ponderacion de intereses, que resultaria mas gravoso para el interés plblico negar la medida cautelas que concederla,

4, Que, adicionalmente, se cumpla una de las siguientes condiciones:
a) Que al no oforgarse la medida se cause un perjuicic imemediable, o

b) Que existan serios motivos para considerar que de no otorgarse la medida ios efectos de Iz sentencia serian nugatorios,



lo cual se determina mediante el peritaje y/o concepto técnico por parte de un profesional idoneo
en la materia que determine el estado actual de las mismas.

Si bien es cierto, ¢l expediente cuenta con una serie de fotografias, en las cuales se aprecia el
deterioro de la via, también se aprecia que las mencionadas imagenes no cuentan con sus datos
basicos como sori la fecha en que se obtuvieron, |a relacioén del dafio alli mostrado con la omision
en el mantenimiento de las redes, y el autor de las mismas. Para aclarar esos interrogantes se
requiere de una posterior inspeccion a las mismas y asi corregir su defecto probatorio.

Asi mismo, aunque existe a folios 8, 9, y 39 del cuaderno principal, informes de inspeccion y
diagnéstico de red de alcantarillado que expone una situacion andmala en la red, lo requerido por
el Despacho para determinar la estructuracién de una medida provisional se limita al conocimiento
de un plan de mejoramiento expedido por un profesional que indique cudles son las obras
requeridas y el tramo de red que corresponda a lo expuesto en la demanda.

Es cierto que la situacion actual de la zona constituye motivos de preocupacion por los posibles
riesgos para sus habitantes y principalmente, las consecuencias de todo orden derivadas del
estado de |a red de alcantarillado, y deterioro de las vias, pues reitera el Despacho que se debe
realizar un analisis interpretativo y probatorio de fondo que no es posible adelantar en esta
instancia procesal, lo anterior dado que como se manifestd anteriormente, se requiere de un
estudio profundo de elementos probatorios los cuales soportarian tanto los fundamentos facticos
del libelo petitorio como de las argumentaciones de las entidades acusadas. Por lo tanto, resultan
improsperas las solicitudes de la medida cautelar, al considerar el despacho que no se cuenta con
la determinacién exacta del dafio.

Por lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Mixto del Circuito de Ibagué — Tolima
RESUELVE:

NEGAR la solicitud de medida cautelar presentada por la parte accionante, por las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia.

D8
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N\ Rama judicia JUZGADO DOCE ADMNISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE

Republica de Colombia

Ibagué, primero (01) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

RADICACION 73001-33-33-012-2018-00064-00

MEDIO DE CONTROL | POPULAR

ACCIONANTE NELSON EDUARDO VALBUENA GUZMAN
ACCIONADO MUNICIPIO DEL VALLE DE SAN JUAN
ASUNTO DECIDE MEDIDA CAUTELAR

REGIMEN ORALIDAD

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la solicitud de medida cautelar, elevada por Maria
Camila Herrera Martinez, quien actla en calidad de estudiante de la Clinica Juridica de
Derechos Humanos e Interés Pblico Adscrita a Consulterio Juridico y Centro de Conciliacion de
la Universidad de Ibagué, a través de escrito de coadyuvancia teniendo en cuenta los
siguientes, |

ANTECEDENTES

La estudiante Maria Camila Herrera Martinez interpuso escrito de coadyuvancia de proteccion de
los derechos e intereses colectivos pretendiendo la proteccion de los derechos a la seguridad y
salubridad publica, el acceso a una infraestructura de servicios que garantice la salubridad publica,
el acceso a los servicios publicos y a que su prestacion sea eficiente y oportuna, a la seguridad y
prevencion de desastres previsibles técnicamente.

SOLICTUD DE MEDIDA CAUTELAR
La coadyuvante solicita como medida cautelar:

“(...) solicito que en virtud del literal b de articulo 25 de la ley 472 de 1998 ordene el
cumplimiento inmediato de la accion que fuere necesaria con el objeto del arreglo y buen
manejo del alcantarilado del sector PUEBLO NUEVO- SECTOR MATADERO- DEL
MUNICPIO VALLE DE SAN JUAN, toda vez que la administracién municipal no ha acatado
las solicitudes realizadas por la vulneracion de derechos colectivos que conlleva al
menoscabo por conexidad de derechos fundamentales y constitucionales como la dignidad
humana, la vida y salud de la comunidad. De igual manera segln lo dispuesto en el literal d
se realicen los estudios previos necesarios para la posterior construccion o arreglos que
requeria el alcantarillado del sector {...)."



CONSIDERACIONES

La doctrina constitucional sobre el tema de las medidas cautelares se encuentra en las
sentencias C-490/00, con ponencia del Dr. ALEJANDRO MARTINEZ CABALLERO y C - 379 de
2004, siendo Magistrado Ponente el Dr. ALFREDO BELTRAN SIERRA.

En dichos pronunciamientos, la H. Corte Constitucional expuso con absoluta claridad que las
medidas cautelares son aqueflos instrumentos con los cuales el ordenamiento protege de
manera provisional y mientras dura el proceso, la integridad de un derecho que es controvertido
en ese mismo proceso, por lo que tales medidas pretenden asegurar el cumplimiento de la
decision que se adopte, ya que de lo contrario los falios seran ilusorios. Ademas, con tales
medidas se busca un acceso real y no meramente formal a la administracion de justicia, aparte
de desarroliar el principio de eficacia en su acceso y contribuir a |a igualdad procesal.

La misma Corte advierte que como tales medidas se imponen a una persona antes de que ella
sea vencida en juicio, pueden llegar a afectar el derecho de defensa y el debido proceso, por lo
que se hace necesario el cumplimiento de los requisitos establecidos por el legislador con miras
a que la medida cautelar sea razonable y proporcionada.

Por su parte, el Honorable Consejo de Estado' ha ensefiado que las medidas cautelares se
definen por su finalidad aseguradora de una futura ejecucion forzada; sin embargo, refiere que
nunca puede adelantarse integramente el contenido de fa condena.

Es asi como el Juez, a la hora de adoptar una medida cautelar dentro de una accion popular,
debe analizar de una forma muy detallada, que la misma sea necesaria para impedir perjuicios
iremediables o irreparables o para suspender los hechos generadores de la amenaza a los
derechos colectivos.

Para hacer mas acertada dicha decision, nuestro érgano de cierre? ha indicado que varios son
los requisitos para que sea viable decretar una medida cautelar, enlistando los siguientes: (i} que
este debidamente demostrado en el proceso la inminencia de un dafio a los derechos colectivos
0 que el mismo se haya producido; (i) la decision de! juez al decretar la medida cautelar debe
estar plenamente motivada; y (iii} para adoptar esa decision, el juez debe tomar en
consideracion los argumentos contenidos en la peticion que eleven los demandantes en ese
orden, lo cual no obsta para que el Juez la decrete de oficio de acuerdo con los elementos que
obren dentro del proceso.

Previo el anterior recuento jurisprudencial, es menester hacer alusion al articulo 25 de la ley 472
de 19983, norma que no exige para el decreto de la medida cautelar que el juez tenga plena

! Consejo de Estado, Sala de io Contencioso Administrativo, Seccitin Tercera, sentencia del 5 de agosto de 2004, C.P. Maria Elena
Giraldo Gomez, Radicacion nimero 70001-23-31-000-2004-0118-01{AP).

2 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, C.P. Ramiro Saavedra Becerra, sentencia del 18 de
julio de 2007, Radicacidn nimero. 08001-23-31-000-2005-03595-01(AP).

3 «__.ARTICULO 25. MEDIDAS CAUTELARES. Antes de ser notificada ka demanda y en cualquier estado del proceso podra €l juez, de oficio 0 a
peticion de parte, decretar, debidamente motivadas, las medidas previas que estime pertineries para prevenis un dafio inminente o para hacer cesar
el que se hubiere causado. £n particular, podra decretar las siguientes:



—

prueba de {a afectacion o vulneracion del derecho colectivo presuntamente vulnerado, en tanto
ta medida tiene un objetivo concreto, el de prevenir un dafo inminente, luego, vale la pena
preguntarse si es viable decretar la medida solicitada por el actor en este caso; para tal efecto es
necesario tener en cuenta si el daio contingente por él sefialado se evidencia en forma
manifiesto, si los fundamentos facticos tienen un principio de prueba sobre su ocurrencia y si la
medida solicitada tiene un efecto util para prevenir un dafio inminente o para hacer cesar el que
se hubiere ocasionado, como lo exige el articulo 25 de la ley 472 de 1998, ya que es claro que la
procedencia de la medida provisional pende de la demostracion de la inminencia de un daio,
para prevenirlo, o de la causacion actual de un dafio, por lo que es preciso remitimos al analisis

del caso particular.

Ahora bien, en cuanto al procedimiento para el decreto de medidas cautelares, la Ley 1437 de
2011 en su capitulo XI, mas precisamente en su articulo 229, establece que en los procesos que
tengan por finalidad la defensa y proteccion de los derechos e intereses colectivos, las medidas
cautefares se regiran por lo dispuesto en dicho capitulo y pueden ser decretadas de oficio.

Por su parte, el articulo 2314 de la norma en cita establece los requisitos para decretar las
medidas cautelares, y el articulo 232 prescribe expresamente que no se requerira caucion
cuando se trate de la suspension provisional de los efectos de los actos administrativos, de los
procesos que tengan por finalidad la defensa y proteccion de los derechos e intereses colectivos,
ni cuando el solicitante de la medida cautelar sea una entidad publica.

Previas las anteriores acotaciones, debera advertir el Despacho que no accedera a la medida
cautelar solicitada, porque de acuerdo con los criterios legales y jurisprudenciales que ya fueron
esbozados, no concurren de manera estricta, los elementos necesarios a fin de verificar la
pertinencia e inminencia de la medida, concretamente, lo dispuesto en el numeral 3° del articulo
231 del CPACA.

a) Ordenar la inmediata cesacion de fas actividades que puedan criginar el dafio, que lo hayan causado o lo sigan ocasionando;

b) Ordenar que se ejecuten los actos necesarios, cuande la conducta potencialmente perjudicial o dafiina sea consecuencia de fa omision def
demandado;

¢) Chligar 2l demandado a prestar caucion para garantizar el cumplimiento de cualquiera de las anteriores medidas previas;

d) Ordenar con cargo al Fondo para la Defensa de los Derechos e Intereses Colectivos los estudios necesarios para establecer la naturaleza del dafio
y kas medias urgentes a tomar para mitigarlo.....”

4 Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo, la suspension provisional de sus efeclos procederd per violacion de las disposicicnes
invocadas en !a demanda o en la salicitud que se realice en escritc separado, cuande tal violacian surja del andlisis def acto demandado y su
confrontacién con las normas superiores invocadas como vicladas ¢ del estudio de las pruebas allegadas con la solicitud. Cuande adicionalmente se
pretenda el restablecimiento del derecho y la indemnizacion de perjuicios debera probarse al menos sumariamente la existencia de los mismos.

En los demas casos, tas medidas cautelares seran procedentes cuando concurran los siguientes requisitos:

1, Que [a demanda estd razonablemente fundada en dereche.

2. Que el demandante haya demosirado, asi fuere sumariamente, la titularidad de! derecho o de los derechos invocados.

3. Que el demandante haya presentado los dosumentos, informaciones, argumentos y justificaciones que permiian concluir, mediante un juicio de
ponderacion de intereses, que resultaria mas gravoso para el interés piiblico negar la medida cautelar que concederla.

4. Que, adicionalmente, se cumpla una de Ias siguientes condicicnes;
a) Que al no otorgarse Ja medida se cause un perjuicio irremediable, o

b) Que existan serigs mefivos para censiderar que de no oforgarse fa medida los efectos de la sentencia serian nugatorios.



En el caso concreto se reiterara lo decidido en la medida cautelar solicitada por el accionante en
el escrito de demanda, [a cual fue despachada desfavorablemente, pues si bien es cierto, el
expediente cuenta con una serie de fotografias, en las cuales se aprecia la quebrada con
diferente tipo de desechos, también se aprecia que las mencionadas imagenes no cuentan con
sus datos basicos como son la fecha en que se obtuvieron, la relacion del dafio alli mostrado con
la omision en la construccion del sistema de alcantarillado para aguas negras, y el autor de las
mismas. Para aclarar esos interrogantes se requiere de una posterior inspeccion a las mismas y
asi corregir su defecto probatorio.

Lo cierto es que no pretende el Despacho desconocer que la situacion actual de la zona
constituye motivos de preocupacion por los posibles riesgos para sus habitantes vy
principalmente, las consecuencias de todo orden derivadas de la falta del sistema de
alcantarillado para aguas negras en el barrio Puebio Nuevo Sector Matadero del Municipio del
Valle de San Juan, pues reitera el Despacho, se debe realizar un analisis interpretativo y
probatorio de fondo que no es posible adelantar en esta instancia procesal, lo anterior dado que
como se manifestd anteriormente, se requiere de un estudio profundo de elementos probatorios
los cuales soportarian tanto los fundamentos facticos del libelo petitorio como de las
argumentaciones de la entidad accionada. Por lo tanto, resultan improsperas las solicitudes de
ia medida cautelar, como lo son la de |a construcciéon de la red de conduccion para el sistema de
alcantarillado de aguas negras, al considerar el despacho que no se cuenta con la determinacion
exacta del dafio.

Por lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Mixto del Circuito de Ibagué — Tolima
RESUELVE:

NEGAR la soficitud de medida cautelar presentada por la parte accionante, por las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia.
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N el

Repriblica de Colombia

Ibagué, primero (01) de marzo de dos mil diecinueve {2019)

RADICACION 73001-33-33-012-2018-00341-00

MEDIO DE CONTROL | POPULAR

ACCIONANTE MIGUEL ANGEL AGUIAR DELGADILLO
ACCIONADO MUNICIPIO DE IBAGUE

ASUNTO DECIDE MEDIDA CAUTELAR
REGIMEN ORALIDAD

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la solicitud de medida cautelar, elevada por Linda
Valeria Garcia Fraile, quien actia en calidad de estudiante de la Clinica Juridica de Derechos
Humanos e Interés Publico Adscrita a Consultorio Juridico y Centro de Conciliacion de fa
Universidad de Ibagué, a través de escrito de coadyuvancia teniendo en cuenta los siguientes,

ANTECEDENTES

Manifiesta la coadyuvante que comparte los mismos hechos y pretensiones plasmados en el escrito
de demanda de la accién popular, reiterando la necesidad de poner en conocimiento la situacién
actual que fundamento Ia presente accidn constitucional, y adiciono dentro del mismo sentido de la
demanda sin variar los hecho iniciales los siguientes:

‘PRIMERO: El 08 de febrero del afio 2019 fueron citados los habitantes del barric NUEVA
ARMERO ETAPA 1, con el fin de comunicarles de la accion popular que se estaba
adelantando en contra de fa Alcaldia de Ibagué y la Empresa Ibaguerefia de Acueducto y
Alcantarillado IBAL S.A E.S.P oficial debido a la grave situacién de sistema de alcantarillado y
expulsion de aguas lluvias que afectan a este sector de ciudad.

SEGUNDO: La reunién también tenia por objeto que los habitantes del barrio nos
comunicaran las graves afectaciones que estaban sufriendo sus viviendas, sus enceres, su
salud, debido a la mala gestion def IBAL al no realizar la obra publica del sistema hidraulico de
conduccién de aguas lluvias gue afectan a este sector de la ciudad.

TERCERO: Todo lo anterior con el fin de evidenciar la relevante problemética que esta
sufriendo en este momento el barrio Nuevo Armero etapa 1 por la falta de un sistema
hidraulico de conduccion de aguas lluvias y como afecta en una gran medida la salud, la vida,
al medio ambiente y deméas derechos conexos que deben ser garantizados a los habitantes.
Con ello se busca dirigir las posibles soluciones conjuntas en colaboracién de la Cinica
Juridica de la Universidad de Ibagué, el promotor de la accion popular, los habitantes que
colaboran con la investigacién, para de esta forma exponer ante su juzgado todo lo anterior
mencionado y asi mismo tomen las medidas comectivas y compensatorias en favor de la
poblacion Ibaguerefia.



CUARTO: En mi labor de campo desempefiada evidencié, que es una problematica que lleva
mas de una década, y la situacion latente de sus derechos como habitantes. Su
desesperacion al no recibir una ayuda pronta y eficaz para su problematica no tener una
vivienda digna a sus condiciones, expone que no duermen franquilos en las noches donde
hay fuertes lluvias, porque estas producen que sus casas se inunden y por los sifones se
devuelvan aguas residuales como excrementos, bacterias, como consecuencia de no tener un
sistema de expulsion de aguas residuales.

QUINTO: Al entrar a las viviendas se puede sentir mal olor, las paredes amarillas, sopladas
por la humedad de las inundaciones y el estancamiento de las aguas residuales. Exponiendo
las personas que después de las inundaciones queda un olor fétido, olor a excremento
humano, animales como ratas, ademas las conexiones eléctricas han sido modificadas para
que no generen corriente por el choque del agua. Sus bienes muebles afectados e inservibles
por las mismas razones. Se pudo determinar que los habitantes son principalmente personas
de la tercera edad quienes sufren esta afectacion.

SEXTO: Los habitantes comentan que el IBAL ha ido varias veces a romper las calles para
realizar arreglos que NO son la solucion a la problematica que viven, lo que ellos necesitan es
un sistema hidraulico de conduccion de aguas lluvias por medio de una red de alcantarillado
hacia la calle 100, explican que por ser varias casas las afectadas necesitan es un tubo de 16
y no de 12" como lo establece el IBAL en los estudios que ha realizado. Para que no se
inunden ni se les devuelva las aguas residuales por los sanitarios, ni los sifones.

SEPTIMO: Exponen que uno de los problemas para la realizacion de la obra piiblica, era que
debian ocupar un lote de propiedad LA IGLESIA DE JESUCRISTO DE LOS SANTOS DE
L.OS ULTIMOS DIAS EN COLOMBIA, con la cual ya se realizé tramite legal d construccion de
la respectiva servidumbre, a través de Ia Escritura Piblica de la cual tiene una minuta los
habitantes del Barrio Nuevo Armero Etapa |, por lo tanto consideran que ha sido negligencia
de la Alcaldia de Ibagué al no dar el presupuesto y del IBAL por no comenzar con la obra
respectiva

OCTAVO: Los habitantes solo piden que se realice esta obra publica lo mas pronto posible,
para cesar la vulneracion de sus derechos. Ademas solicitan que la ejecucion de la obra sea
de comienzo hasta el final, que no quede [a mitad y también tenga un tiempo prudente para
determinar si la obra realmente soluciona que sus casas no se vuelvan a inundar por el
estancamiento de las aguas lluvias 'y residuales, como garantia para solucionar esta
afectacion latente” (FI.162 y ss).

SOLICTUD DE MEDIDA CAUTELAR

La estudiante LINDA VALERIA GARCIA FRAILE en calidad de coadyuvante, soficito como medida
cautelar, “ORDENAR a los demandados que cumplan con las obras publicas, con la que se
comprometieron a desarrollar para evitar la vulneracion de los derechos colectivos de los residentes
afectados, que realicen todos los estudios para tener un conocimiento claro del estado actual de ia red de
alcantarillado que sirve a esos inmuebles y los requisitos legales necesarios para iniciar la ejecucién de la
obra, para salvaguardar los derechos de los residentes a que tengan una vida y vivienda digna” (FI. 173).



CONSIDERACIONES

La Ley 472 de 1998 trae las medidas cautelares que se pueden adoptar en el tramite de la
accion popular, no obstante, debe analizarse lo preceptuado en los articulos 229 y 230 de la Ley
1437 de 2011 actual Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
que dispuso que las medidas cautelares que tengan por objeto la proteccién de derechos
colectivos se regirian por este nuevo cddigo. A saber:

“Articulo 229. Procedencia de medidas cautelares. En todos los procesos declarativos que
se adelanten ante esta jurisdiccion, antes de ser notificado, el auto admisorio de la
demanda o en cualquier estado del proceso, a peticion de parte debidamente sustentada,
podra el Juez o Magistrado Ponente decretar, en providencia motivada, las medidas
cautelares que considere necesarias para proteger y garantizar, provisionalmente, ef objeto
del proceso y la efectividad de la sentencia, de acuerdo con lo regulado en el presente
capitulo.

La decision sobre la medida cautelar no implica prejuzgamiento.

Paragrafo. Las medidas cautelares en los procesos que tengan por finalidad la
defensa y proteccion de los derechos e intereses colectivos del conocimiento de fa
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo se regiran por lo dispuesto en este
capitulo y podran ser decretadas de oficio.” (Negrillas fuera de texto).

Asi mismo en el articulo 230 ibidem se dispuso:

“Articulo 230. Contenido y alcance de las medidas cautelares. Las medidas cautelares
podran ser preventivas, conservativas, anticipativas o de suspension, y deberan tener
relacion directa y necesaria con las pretensiones de la demanda. Para el efecto, el Juez o
Magistrado Ponente podra decretar una o varias de las siguientes medidas:

1. Ordenar que se mantenga la situaciéon, ¢ que se restablezca al estado en que se
encontraba antes de la conducta vulnerante 0 amenazante, cuando fuere posible.

2. Suspender un procedimientc o actuacién administrativa, inclusive de caracter
contractual. A esta medida solo acudiré el Juez o Magistrado Ponente cuando no exista
otra posibilidad de conjurar o superar la situacion que dé lugar a su adopcidn y, en todo
caso, en cuanto ello fuere posible el Juez o Magistrado Ponente indicara las condiciones o
sefialara las pautas que deba observar la parte demandada para que pueda reanudar el
procedimiento o actuacion sobre la cual recaiga la medida.

3. Suspender provisionalmente los efectos de un acto administrativo.

4. Ordenar la adopcion de una decisién administrativa, o |a realizacién o demolicién de una
obra con el objeto de evitar o prevenir un perjuicio o fa agravacion de sus efectos.

5. Impartir 6rdenes o imponerle a cualquiera de las partes del proceso obligaciones de
hacer ¢ no hacer.

Paragrafo. Si la medida cautelar implica el ejercicio de una facultad que comporte
elementos de indole discrecional, el Juez o Magistrado Ponente no podra sustituir a la




autoridad competente en la adopcion de la decision correspondiente, sino que debera
limitarse a ordenar su adopcion dentro del plazo que fijle para el efecto en atencion a la
urgencia o necesidad de la medida y siempre con arreglo a los limites y criterios
establecidos para ello en el ordenamiento vigente.”

A su vez, el articulo siguiente de la normativa citada establece los requisitos para decretar las
medidas cautelares, estableciendo que cuando no se persiga la nulidad de un acto
administrativo, las medidas cautelares seran procedentes cuando concurran los siguientes
requisitos:

“1. Que la demanda esté razonablemente fundada en derecho.

2. Que el demandante haya demostrado, asi fuere sumariamente, la titularidad del
derecho o de los derechos invocados.

3. Que el demandante haya presentado los documentos, informaciones, argumentos y
justificaciones que permitan concluir, mediante un juicio de ponderacion de intereses, que
resultaria mas gravoso para el interés ptiblico negar la medida cautelar que concederla.

4. Que, adicionalmente, se cumpla una de las siguientes condiciones:

a) Que al no otorgarse la medida se cause un perjuicio iremediable, o

b) Que existan serios motivos para considerar que de no otorgarse la medida los efectos
de la sentencia serian nugatorios.”

Por su parte el H. Consejo de Estado ha analizado lo referente a la procedencia de las medidas
cautelares en las acciones populares, sefialando lo siguiente:

“a) en primer lugar, a que esté debidamente demostrado en el procese la inminencia de un
dafio a los derechos colectivos o que el mismo se haya producido, esto con el fin de
justificar la imposicion de la medida cautelar, el cual es prevenir aquel daio que esta por
producirse o a hacer cesar aquel que ya se consumo; b) en segundo lugar, que la decision
del juez al decretar la medida cautelar este plenamente motivada; y ¢) en tercer lugar, para
adoptar esa decision, el juez debe tener en cuenta los argumentos contenidos en la
peticion que eleve el demandante, para que se decrete tal medida, lo cual, légicamente, no
obsta para que el juez oficiosamente, con arreglo a los elementos de juicio que militen en
la actuacidn, Hegue al convencimiento de la necesidad de decretar una medida cautelar y
proceda en tal sentido.” ' (Negrillas fuera de texto)

Como se observa, las medidas cautelares estan sometidas al cumplimiento de unos requisitos, esto
es, (i} que la demanda esté razonablemente fundada en derecho, (i} que el demandante haya
demostrado la titularidad de los derechos invocados, (iii.) que el demandante haya presentado ios
documentos que permitan concluir que resultaria mas gravoso para el interés pGblico negar la
medida cautelar que concederla, y (iv.) que al no otorgarse la medida se cause un perjuicio
iremediable o que existan serios motivos para considerar que de no otorgarse la medida, los

! Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Primera. C. P. Maria Claudia Rojas Lasso. Sentencia
del 2 de mayo de 2013. Radicacidn nimero: 68001-23-31-000-2012-00104-01(AP) A.




efectos de la sentencia serian nugatorios, tal y como lo establece el articulo 231 de! Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Efectuando un andlisis de tales presupuestos, del material probatorio allegado y de fa solicitud de
medida, & prima facie, el Despacho concluye la improcedencia de la medida cautetar solicitada, en
los términos que la solicita la coadyuvante, por las razones que proceden a exponerse.

En primer lugar, lo que la coadyuvante realiza en su solicitud de media cautelar es una transcripcion
del art. 25 de la ley 472 de 1998 que preve cuales son las medidas que se pueden decretar, razén
por la cual no hay una coherencia factica ni juridica en la peticion, ya que la accionante no
especifica de forma clara y frente al subjudice cual es la medida que de forma urgente debe adoptar
el despacho en aras de garantizar la proteccion de los derechos colectivos que considera
vulnerados.

Ahora bien, pese a concluir la improcedencia de la medida cautelar en los términos de la demanda,
reconociendo el papei del Juez en el marco del decreto de medidas cautelares en el Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - aplicable en los procesos que
tengan por finalidad la defensa y proteccion de los derechos e intereses colectivos -, quien podra
decretar las medidas necesarias cuando se pretenda proteger y garantizar el objeto del proceso y la
efectividad de la sentencia, este Despacho procedera a adoptar medidas diferentes a las
solicitadas, en los siguientes términos.

En este sentido, con el objeto de proteger derechos colectivos y evitar frente a tales situaciones
particulares, un perjuicio que podria ser irremediable y que puede mitigarse llevando a cabo
medidas especiales de atencion, se ordenard a la Empresa Ibaguerefia de Acueducto y
Alcantarillado - IBAL, a través de las dependencias competentes, a que realice VIGILANCIA y
CONTROL inmediato al sector de la comunidad del sector ubicado en la Etapa 1 del Barrio Nuevo
Armero de esta ciudad, asi como un MONITOREO CONSTANTE y un REPORTE de los hallazgos
obtenidos para determinar las medidas urgentes a adelantar, de ser éstas procedentes, y evitar
posibles riesgos, que afecten no solo a los transeuntes que circulen por dicha zona, sino a los
habitantes de dichos sectores, y que pueden generar peligro para su integridad.

Por io expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Mixto del Circuito de Ibagué - Tolima

RESUELVE:

PRIMEROQ: NEGAR la solicitud de medida cautelar presentada en el escrito de coadyuvancia en
los términos por ella descritos, por las razones expuestas en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: Como medida cautelar, ORDENAR a ia Empresa Ibaguerefia de Acueducto y
Alcantariiado-IBAL, a través de las dependencias competentes, a que realice VIGILANCIA y
CONTROL inmediato al sector de la comunidad del sector ubicado en la Etapa 1 Del Barrio Nuevo
Armero de esta ciudad, asi como un MONITOREQ CONSTANTE y un REPORTE de los hallazgos
obtenidos para determinar las medidas urgentes a adelantar, de ser éstas procedentes, y evitar
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posibles riesgos, que afecten no solo a los transelintes que circulen por dicha zona, sino a los
habitantes de dichos sectores, y que pueden generar peligro para su integridad.
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JUZGADO DOCE ADMNISTRATIVO MIXTO

Repriblica de Colombia DEL CIRCUITO DE IBAGUE

Ibagué, primero (01) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

RADICACION 73001-33-33-012-2018-00274-00

MEDIO DE - LESIVIDAD-MEDIDA CAUTELAR
CONTROL

ACCIONANTE COLPENSIONES

ACCIONADO LUIS ALBERTO RUIZ RODRIGUEZ
ASUNTO NOTIFtCA CONDUCTA CONCLUYENTE

Estando el proceso al despacho

para efectuar la notificacion personal del sefior LUIS ALBERTO

RUIZ RODRIGUEZ, se observa pronunciamiento sobre la medida cautelar efectuada por el
apoderado de! accionado (FI.2-3), propuesta por la entidad accionante, de lo anterior se colige
entonces, que toda vez que el sefior Ruiz Rodriguez ya conoce y ha actuado dentro del proceso,
y en aras de salvaguardar el derecho de defensa que le asiste se le tendra como notificado por

conducta concluyente.
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