
REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE 'BAGUE TOLLA/1A 

!bague, tres (3) de mayo de dos mil dieciocho (2018). 

RADICACIÓN: 
	

73001-33-3I-007-2011-00439-00 
MEDIO DE CONTROL: 
	

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 
DEMANDANTE: 
	

CESAR AUGUSTO CLAVUO OCAMPO 
DEMANDADO: 
	

DEPARTAMENTO DEL TOLIMA 

Procede el Despacho a decidir si es procedente librar mandamiento de pago nuevamente 
por las sumas reconocidas en la sentencia del 20 de marzo de 2009 emitida por juzgado 
Séptimo Administrativo y modificada por el Tribunal Achninistrativc del 'Tolinia mediante 
sentencia del 9 de marzo de 2010, ejecutoriada el 23 de marzo del mismo año. 

ANTECEDENTES 

El ejecutante Cesar augusto Clavijo °campo, actuando por intermedio de apoderado 
judicial y en ejercicio del medio de control ejecutivo, solicita se libre mandan iienio de pago 
a su favor y en contra del Departamento del Tolima en los siguientes términos: 

"(...) solicitar se libre mandamiento ejecutivo de acuerdo con lo señalado en la parte 
resolutiva de las sentencias proferidas por el Juez Séptimo Adnuhlidrativo del Circuito de 
lbagné„ el 20 de marzo de 2009 y adicionada por el Honorable Tribunal Admi'',,,Strativo de 
fingiré e19 de marzo de 2010,y que pusieron fin al proceso de la referencia, en los siguientes 
tainnos: 

CUARTO - CONDENAR al DepartamentP del Tollina, a reconocer y pasar CTSAR AUGUSTO 
CMVUO OCAMPO, la totalidad de salarios, primas, auxilios y prestaciones sociales a que 
tiene derecho un docente, según el grao de escalafón al que se Cflellelilfa inscrito, durante 
el llenó° que duró la suspensión ordenada a través de decreto No. 0223 del 27 de mayo de 
1997,. 

Numñal que fue adicionado en los siguientes términos: 

AD1C/ONESE el numeral cuarto en el sentido de ORDENAR al departamento lel Tollina, 
Cano l'ar lodos los salarios y prestaciones dejadas de devengar por el actor; .a parir del día 25 
de septiembre de 1998, hasta el día que sea reintegrado. 

El 121:artamento del Tollina, dio 'Cumplimiento" a la orden judicial a fravés de Acto 
Adataidrativo - Resolución. 

Para realizar la liquidación mediante la cual se establecieron las prestackales sociales 
adeudas, se obtuvo con la asignación correspondiente, al pudo i5 cíe  escalafón 
don: ni!ei, cuando por el tiempo trascurrido, la asignación básica,  debió esolnder  desde 
el in:;,,,5J de agosto de 1998; y así sucesivamente hasta el año 2012.  

Así 1.12:5mo,  realizaron unos descuentos por concepto de Previsidn  Saciar - .PREVISORA 
S.A. aor  un valor de $9.478.578, y por concepto de SIMATOL  en valor di $584.878, 
cons.Ttayéndose tales descuentos como un cobro de lo no debida 



Al realizar la liquidación de las prestaciones sociales adeudadas, atendiendo al 
escalafón correspondiente aria a año adeudado -9,10 y 11, se incrementa el saldo a 
favor 

Así ins cc-,,,stas el excedente por capital "o mayor valor respecto de las prestaciones 
reconocidas y las dejadas de reconocer" desde el mes de abril de 1998, en promedio 
asciende a la suma de UN SALARIO MÍNIMO LEGAL MENSUAL VIGENTE l'ARA LA 
FECHA, ,00r mes. 

Que la deinandida se obligue a dar cumplimiento a la sentencia dentro del término señalado 
en el ar5Mulo 176 del Código Contencioso Administrativo, e igualmente reconozca los 
intereses moratorios de que trata el artículo 141 de la ley 100 de 1993, sobre el retroactivo 
adeudado. 

Como tales diferencias no han sido pagadas oportunamente por la entidad demandada, 
solicho s. condene a esta al pago de INTERES MORATORIO sobre las sumas de dinero que se 
adeudan .1 pulir del momento en que quedo ejecutoriada la sentencia. 

Que cc CO216-r'Clle en costas y agencias en derecho a la entidad teniendo en cuenta que La 
Horiond9le Corte constitucional mediante sentencia No. C539 de 1999 declaró inexequible 
el inciso 27  numeral 1° del artículo 392 del C.F.C., dando lugar a que las entiándes estatales 
puedan ,scr condenadas en costas con base en el principio del derecho de igualdad." 

CONSIDERACIONES 

El art. 297 de.. C.P.A.C..A dispone que las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas 
por la jurisdicción de lo contencioso administrativo, mediante las cuales se condene a una 
entidad pública al pago de sumas dinerarias, constituyen título ejecutivo. 

Así mismo, el nMoulo 422 del Código General del Proceso, establece: 

"... Pi/cal:22 demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que 
consten ,en aocumentos que provengan del deudor o de su causante y constituyan plena 
prueba 917É111él,o las que emanen de una sentencia de condena proferida porfuez o tribunal 
de cu.ifigaierjuzigclicción, o de otra providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva conforme 
a la ley, o de las providencias que en procesos contencioso - administrativos o de policía 
apruebni liquidación de costas o señalen honorarios de auxiliares de la justicia. 

La conlCsión hecha en el curso de un proceso no constituye título ejecutivo, pero sí la que 
conste e» el interrogatorio previsto en el artículo 294..." 

Los títulos ejecutivos deben cumplir con ciertas condiciones formales y sustantivas 
esenciales, las formales consisten en que el documento o conjunto de documentos que dan 
cuenta de la titistencia de la obligación sean auténticos y emanen del deudor o de su 
causante, de ma sentencia de condena proferida por el Juez o Tribunal de cualquier 
jurisdicción, e de otra providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva conforme a la ley, o 
de un acto administrativo debidamente ejecutoriado. 

Por su lado, las condiciones sustanciales se traducen en que las obligaciones que se 
acrediten a l'av'ar del e,jecutante o de su causante y a cargo del ejecutado o del causante, 
sean claras., expresas y exigibles, que sean líquidas o liquidables por simple operación 
aritmética, en el caso de las obligaciones pagaderas en dinero. 

Concretamente, la sentencia de condena constituye un verdadero título ejecutivo, en tanto 
que contiene una obligación clara, expresa y exigible en virtud de un pronunciamiento 
judicial COTI eütclos de cosa juzgada.  



En el presente caso tenemos que el ejecutante CESAR AUGUSTO CLAVIJO ()CAMPO radicó 
el 18 de julio de 2011, un proceso ejecutivo por medio del cual solicitó el cumplimiento a 
las órdenes dadas en las sentencias proferidas el 20 de marzo de 2009 pér el juzgado 
Séptimo Administrativo modificada y por el H. Tribunal Administrativo del 'Tetina del 9 de 
marzo de 2010; mismas sentencias que pretende ejecutar de nuevo por ce nsiclerar que 
cuando se tramitó el proceso ejecutivo inicial la liquidación se efectuó con el grado de 
escalafón 8 y no con el grado de escalafón 9,10 y 11 correspondiente a año a a rió adeudado. 

Es así que en la demanda ejecutiva presentada inicialmente, el ejecutan Le solicitó se 
condenará al Departamento del Tolima, al pago del saldo de la indeinnizaciim ordenadas 
en las mentadas sentencias. 

Mediante auto del 25 de noviembre de 2011e1 Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito 
de Ibagué libró mandamiento de pago, así: 

"1. 	juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de lbagué, mediante sante:nota del 20 de 
mano de 2009, dispuso lo siguiente: "Condenar al Departamento del Tollina a reconocer y 
pagar a CESAR AUGUSTO CIAVIJO °CAMPO, la totalidad de salarios, ~as, auxilios y 
prestaciones sociales a que tiene derecho un docente, según e. I grado de escaelión en el que 
se encuentra inscrito, durante el término que duró la suspensión ordenada mediante decreto 
numen) 0223 del 21 de mayo de 1999." 

/Y Honorable Tribunal Administrativo del Tolima, en sentencia del 9 de ni ano de 2010, 
modificó la decisión de primera instancia y en el aparte correspondiente indicó: 
N4DICIO1VESE el numeral cuarto en el sentido de ORDENAR al DEPAlef .1MENTO DEL 
TOLIMA cancelar todos los salarios y demás prestaciones sociales dejadas de (1,:-.•vengar por el 
aCtir, a partir del día 25 de septiembre de 1998 hasta el día que sea reintesndo." 

El 30 dejulio de 1997, se expidió la resolución No. 27583 pormedio de le cual se ascendió 
al actor al grado 9 del ecralafón nacional docente. Las efectos fiscales del aludido acto 
administrativo son a partir de la fecha de su expedición, es decir,  desde el ,30 de julio de 
1997, 

Mediante resolución 02314 del 25 de abril de 2011, el Departamento del Tollina adopta 
el fallo del Honorable Tribunal Administrativo del Tolima y ordena irconoaeG  en total, la 
suma de $173.098.485 a favor del actor. 

Según el acto administrativo antes enunciado y la liquidación anexa, el total 
liquidado fue de 258.711.608, pero al aplicarle los descuentos pertinentes, el monto 
total a pagar fue el indicado en el numeral anterior. 

llára la liquidación se tuvo en cuenta el grado 8 del escalafón nacional docente. 

En consecuencia, para el juzgado es absolutamente claro que efrctivaniente, el tiempo 
que la sentencia del Honorable Tribunal Administrativo ordena tener en cuenta para 
el pago de los salarios y prestaciones del actor, este se encontraba en el grado 9 del 
escalafón nacional docente, motivo por el cual, a continuación se procede a efectuar 
la liquidación, según lo ordenado, es decir; según la siguiente fórmula: 

I? r: egli X índice final 
Indice inicial 

Donde el valor presente (10 se determina multiplicando el valor histórico Mb), que 
es el que corresponde a la prestación social, por la cifra que resulte de dillidfr el índice 
final de precios al consumidor certificado por el DANE (virgenie a la fecha de 
ejecutoria de la sentencia) por el índice inicial (vi:gente al momento dé causación de 
cada uno de los salarios y prestaciones adeudadas al actor). (...) 



( ..) 	bien, a los anteriores valores se les debe aplicar el descuento por concepto de 
apon u st4tzdad social en salud y pensiones (...) (ver folios 78 a 86). 

Que el ante: e a utd, quedo debidamente ejecutoriado el 5 de diciembre de 2011 en. silencio. 

Posteriorim it el JUzgado Séptimo Administrativo del Circuito profirió senten.cill el 30 de 
agosto de "(7, : 1. ;, , le la que se resalta lo siguiente: 

"En e '1) is.5.51•te evento, según se infiere de los antecedentes mencionados en pi ecedencia, 
el o' 	2u27a1 de la controversia radica, en que la entidad ejecutada al mymento de 
efect,! 	liciiddación respectiva para establecer el monto a cancelar en cunplimiento 
de la .11Cfla impuesta por esta jurisdicción, no tuvo en cuenta el grado que ocupaba el 
ejecti•lui' e en el escalafón docente nacional, veamos: 

Se ay Y.! 5.  a. /0E043 del presente trámite ejecutivo, que la Dirección Adminisfriillya del 
Depii! !r; lettite del  Tollina, liquidó la condena impuesta a favor del ejecutante, conforme 
al gni; 11.5: ea el escalafón docente, sin embargo, a folio 50 del plenario, ohm Resolución 
No. £ '5 .dél 30 de julio de 1997 "por medio de la cual se asciende a un educado r en el 
asad rc",.; nacional  docente", de la cual se extrae, que el señor CESAR AUGUSTO CLAVO.° 
OCA,  I 	fue ..,liscenclido  al tirado 09 en el escalafón,  dicho acto admirustrilyó surtió 
efecti ;2; .S(.'illes a partir de su expedición, por lo tanto se colige sin dificultad,  t.iide  para la 
fe:chi; fe li:isiWtos de primera (20 de marzo de 2009) y segunda instancia Oil (feniano 
de 	C Lin clUgive  para la ejecutoria de esta última (23 de marzo de 2010),  al ljecutante 
se er ¡isba inacrito en el grado mencionado,  luego el DEPARTAIVIEN7'0 VIL TOLIMA 
al 122.1i,'!7[0 de liquidar la condena respectiva, debía considerar tal calidad', máxime 
cuan.; numend 4° de la sentencia de Primer grado dispuso: 

C.:1124C/C171Zr  al Departamento del Tolima a reconocer y pagar a CESAR AUGUSTO 
:7.1.,1wo °CAMPO, la totalidad de los salados, primas, aurilios y ,orestaciones 
lo :ízu'es a  que tiene derecho un docente según el grado de escalafón  ei el que se 
:1;::yeutta  inscrito, durante el término que duró la suspensión ozylenada....";  

Así 	 evidente que la liquidación realizada por el DEPARTAWNTO DEL 
TOL! IÁ , no 11170 en cuenta las condiciones en que fueron emitidas ',Irs ordenes 
con(c ! loas en las sentencias que hoy se cobran por vía ejecutiva, por lo tanto, emerge la 
exist<',Icla de un saldo a favor del ejecutante, tal como se indicó en el mandamiento de 
pago I'd5.„-e el cual no se encuentra acreditado al interior del expediente t'idso total o 
parcid misma 

Si bier folio 107 milita comprobante de egreso No. 7401 de fecha 11 de mayo de . 2011 
cuyo ,•;e:eficiario es el ejecutante, por valor de CIENTO SETENTA Y TRES MILLONES 
NOV 	y OCHO MIL CUATROCIENTOS OCHENTA Y CINCO PESOS M/CTE 
($17. IO 18,5) ya folio 108 reposa "reporte de pagos masivos" expedido rxr el Banco 
Pop., c, ;'ocumerito en el cual se registra un pago por el valor antes descrito :1 favor del 
Dr. i /111,21,1AN CALDERON AZUERO, apoderado judicial del ejecutante, se i.eitera que 
dicht• 	obedece a la liquidación realizada por el DEPARTAMENTO DEL 70LIMA, lo 
cual, .:oino se expuso anteriormente, no se ciñe a los parámetros estaltádos en el 
titule te7z.divo base de recaudo, no obstante, el pago realizado por la entidad ejecutada 
debe in:trae como parcial a la totalidad de la obligación. 

Por l& luchar, no comparte eljuz,gado el argumento esgrimido por la entidad accionada, 
quid i aa un:, haber cancelado totalmente la obligación, pues retomando el problema 
juricil )2rincipal y de cara al material probatorio aportado por las partes, ¡ciemos que 
el pa o efectuado por el DEPARTAMENTO DEL TOLIMA no satisfizo plOramente la 
obIS .1:árin, al estar acreditado que la liquidación correspondiente, deba efectuarse 
conti,•, n. almado  No. 09 en el escalafón Docente Nacional, pues a este as cncontraba 
insca:';  el ejecutante,  es decir, la liquidación deprecada arrojó un valor infildor  a lo que 
realmaill  debió haberse reconocido al señor CLAVTIO OCAMPO. 



FABIANA GOMEZ 

3,1 1 /O DOCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE 
!BAGUE 
	 .suzra Doce ADMINISTRO 	I. :I IF 	1 EFE !BAGUE 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

La Juez, 

En erecto, el planteamientojurídico principal ha de responderse de .2;w ,n41-.1 
es, que el Departamento del Tolima no ha dado cabal cumplUnient 
prorida e120 de marzo de 2009 por este Juzgado, adicionada por el 1-lo 
Administrativo del Toll= mediante providencia del 09 de marzo de 2[1: 

diva, esto 
,( sentencia 

n.Sle Tribunal 

En e;:tc orden de ideas, deberá declararse probada parcialmente tlyexcc 
la ol2hgación y ordenar seguir adelante con la ejecución por l&-
indicadas en el mandamiento de pago de fecha 25 de noviemtwe 
86). "(Subraya y Negrilla del Despacho). 

5, 	pago de 
de dinero 

9 (Es. 85- 

Que la anterior sentencia quedó debidamente ejecutoriada sin recursov 121 
2013, y teniendo en cuenta que tanto la liquidación del crédito como la liqui 
fueron paR,adas al ejecutante, el Juzgado Primero Administrativo de IJescenl. 
providencia del 31 de octubre de 2014 ordenó el fraccionamienrc de (y 
consecuencia dio por terminado el proceso ejecutivo, providencia fren te a In 
interpuso i igún recurso. 

e :Liembre de 
de costas 

j: i mediante 
11 .!los y en 
ti tampoco se 

Por tanto, el Juzgado concluye que en el presente caso el título ejecuti rol :; t  ;;ible como 
quiera que 1.E., obligación derivada de aquel ya fue ejecutada y terminadi,. p 	.r.,  I i;:) total de 
la obligación y si la parte actora no se encontraba de acuerdo con la I i• in di :ion de la 
obligación pudo oponerse a la providencia que libro el mandainierWi e s. L. lí.), la que 
ordenó segu ir adelante la ejecución, la que modifico la liquidación 1 1 	t: -'la que lo 
dio por ter niinado por pago total de la obligación. 

Por lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo del Circuito de lbagué • 

RESUELVE 

PRIMERO: I IEGAR el mandamiento de pago solicitado por CESA : 4it t 1(1 u: II CLAVIJO 
OCAMPO :cintra el DEPARTAMENTO DEL TOLIMA, de acuerdo a lo ra 	dc 

SEGUNDC) Elr.CONOCER personería al Dr. RUBEN DARIO MURILLO RUI 	' C.. 194524 
del C.S. de E: J. en calidad de apoderado judicial del ejecutante. 

NOTIFIQUFSE Y CUMPLASE 

EL ALE, r‘ ITERIOR SE NOTIFICÓ POR ESTADO NO. 	DE 
HOY 	 DE 2018 SIENDO LAS 8:00 AM. 

INFMBI _ES 

Seo je 

lbagué, 	  
Constancia que se dio cumpl 
Articulo 201 de la Ley 1437 d 
a quienes hayan suministrad, 

Secretada 

I: 	c:1: 111 1.1 

111(1 111/ 	'II 	'21 • 1-  el 
i 1, 	- c: ir 	ritajededalos 
Cli111112 	 trc 



REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE IBAGUÉ TOLIAAA 

lbagué, tres (3) de mayo de dos mil dieciocho (2018). 

RADICACIÓN: 
MEDIO DE CONTROL: 
DEMANDANTE: 
DEMANDADO: 

73001-33-33-012-2018-00065-00 
CONTRACIDAL 
GUSTAVO RONDON AYALA 
CENTRAL DE URGENCIAS LUIS PASTEUR 

Analizada la presente demanda encuentra lel Despacho que la misma adolece cte algunos 
requisitos meramente formales por lo que, 'obrando de conformidad con lo establecido en 
los artículos 162, 166 y 170 del Código de Procedimiento Adminislrati‘ o y de lo 
Contencio: o Administrativo (Ley 1437 de 2011) y artículo 612 del Código General del 
Proceso que modifica el artículo 199 del CPACA, se INADMITE esta demanda, para que en 
el término de diez (10) días so pena de rechazo, se cumpla con lo siguiente: 

El artículo 141 ibídem, indica: 

"Cualmriera de las partes de un contrato del Estado podrá pedir que se declare ;III existencia 
o su ndidad, que se ordene su revisión, que se declare su incumplimiento,. (fue se declare la 
nulicaa de los actos administrativos contractuales, que se condene al responsable a 
indemnizar los perjuicios, y que se hagan otras declaraciones y condenas. Así mismo el 
inter:wad° podrá solicitar la liquidación judicial del contrato cuando esta no se baya logrado 
de n?ur110 acuerdo y La entidad estatal no lo haya liquidado unilateralmente den fro de los dos 
(2) ndeSCS siguientes al vencimiento del plazo convenido para liquidar de ir uit o acuerdo o, 
en sr. dilecto, del término establecido por la ley ( 	(Negrillas del Daspac(ro) 

Por lo anterior y como quiera que de las pretensiones se desprende que solicita es el pago de 
los contral Tts y no se adecua a las disposiciones señaladas en los artículos precitados, DEBERÁ 
de indicarte lo que se pretenda, expresado con precisión y claridad, y aciecul.do  al medio de 
control ele gido. 

Por el con r ?ni° si lo que pretende es que se realice el pago de la obligaciót contractual el 
Código ele Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo dispone: 

"Arti u.0299 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo ContenciCs:,  Administrativo 
estad ce: "Artículo 299. De la ejecución en materia de contratos y de CL»7z1C17(“9 a entidades 
públ .7as. Salvo lo establecido en este código para el cobro coactivo a favor de las entidades 
públcas, en la ejecución de los títulos derhiados de las actuaciones relacionacras con contratos 
cele', nidos por entidades públicas, se observarán las reglas establecidss en el CAde,-o de 
Proc4 aimiento Civil para el proceso ejecutivo de mayor cuantran. (2Vegrillas :,:e! Despacho) 

De mamá-  t que si adecua el medio de control a la acción ejecutiva deberá allegar los 
documento: necesarios para que sea exigible el título ejecutivo. 

Por lo arel ::1 ior, el Despacho procede a inadmitir la demanda conforme lo establece el 
artículo 770 del código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso 
Adminisir. t ivo, para que el apoderado de la parte demandante subsane los defectos antes 
mencionac os, en un término de diez (10) días, so pena de rechazo. 



En consecuencia, el Juzgado Doce Administrativo del Circuito de 
lbagué — Toh la, 

RESUELVE 

PRIMERO: INADMITIR la demanda interpuesta por el señor 
GUSTAVO ER \TESTO RONDON AYALA en contra de la CENTRAL DE URGENCIAS LOUIS 
PAUSTER DE .11EICAR. TOLIMA, conforme a las razones mencionadas en la parte motiva 
del presentá proveído. 

SEGUNDO: De conformidad con lo estipulado en el artículo 170 del 
Código de 2r 3cedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la parte 
demandan le cuenta con diez (10) días contados a partir de la notificación de la presente 
providencia r  ara que proceda subsanar, conforme las- irregularidades mencionadas en la 
presente prov dencia. 

TERCERO: Vencido el término anterior, sin que hubiera sido 
subsanada [a demanda, conforme lo señalado en el presente proceso, se rechazará 
conforme lo r  receptuado en el artículo 170 del Código de Procedimiento Administrativo. 

CUARTO: En firme el presente proveído, por secretaria adelántese las 
diligencias pe tinentes para su cumplimiento. 

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 

La Juez, 

JUZGADO 12 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE 'BAGUE 

lbagué 	 En la fecha se deja 

JIG G/ :012 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO IBAGUÉ 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

EL 	ALTO ANTERIOR 	SE NOTIFICÓ 	POR ESTADO NO. Constancia que se dio cumplimiento a lo dispuesto en el 

SIENDO LAS 00 A.M Articulo 201 dala Ley 1437 de 2011, enviando un rnE nsaje de datos a 
quienes hayan suministrado su dirección electrónica 

INHAO:L ES: 
Secretaria 

SecretarD 



REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE IBAGUE TOLIMA 

lbagué, tres (03) de mayo de dos mil dieciocho (2018). 

RADICACIÓN: 
MEDIO DE CONTROL: 
DEMANDAME: 
DEMANDADO: 

73001-33-33-012-2018-00110-00 
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 
NORMA FERNANDA URREGO 
LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO DE 
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO 

Por reunir los requisitos legales, se ADMITE la demanda presentada 
por la señora NORMA FERNANDA URREGO por conducto de apoderado judicial y en 
ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, consagrado en 
el artículo 138 del CPACA. 

Por lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo del Circuito de 
lbagué — Toll ma, 

RESUELVE 

PRIMERO: ADMITIR el presente medio de control de NULIDAD Y 
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, instaurada por la señora NORMA FERNANDA 
URREGO en contra DE LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO DE 
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, y el DEPARTAMENTO DEL TOLINIA-
SECRETARIA DE EDUCACION de conformidad con lo expuesto en la parte motiva del 
presente proveído. 

Por Secretaría súrtase así: 

1.1. Notifíquese personalmente a los Representantes legales de LA NACION-
MINISTERIO  DE EDUCACION-FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEI:. MAGISTERIO, y 
el DEPARTAMENTO DEL TOLIMA-SECRETARIA DE EDUCACION mediante mensaje 
dirigido al buzón electrónico para notificaciones judiciales, identificando la nadficación 
que se realiza y anexando copia de éste proveído, conforme reglan los artícdlos 172, 199 
el cual fue modificado por el Código General del Proceso, artículo 612 Código General del 
Proceso (Ley 1564 del 2012) y 205 del CERCA. 

1.2 Notifíquese personalmente al señor Procurador Judicial de confort aidad con 
lo establecido en el artículo 197 y 199 del CPACA, modificado por el artículo 612 del 
Código General del Proceso. 

1.3. Notifíquese personalmente al Director General de la Agencia Nacional de 
Defensa  Jurídica del Estado, en los términos del artículo 197 y 199 del del CPACA, 
modifica do por el artículo 612 del Código General del Proceso. 

1.4 Notifíquese a la parte demandante por estado electrónico., en cumplimiento de lo 
ordenado por el artículo 201 del C.P.A.C.A 

SEGUNDO: Córrase traslado de la demanda a la demandada por lapso 
de treinta (30) días, conforme lo estipula el artículo 172 del Código de Y'rocedimiento 
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Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para tal efecto por secretaría súrtase 
conforme el artículo 139 el cual fue modificado por el artículo 612 Código General del 
Proceso (Ley 1564 de 2012) y 205 del CPACA. 

Alléguese al expediente, constancia de envío de las anteriores 
notificaciones ordenadas y del acuse de recibido. 

Conforme lo señalado en el artículo 199 del CPACA las copias de la 
demanda y sus anexos permanecerán en la secretaria de la sección a disposición de los 
notificados.  

TERCERO: Se le indica a la entidad demandada, que teniendo en 
cuenta el inciso final del numeral 4° del artículo 175 del CPACA, deberá aportar con la 
contestación de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer 
en el proceso, así como copia del expediente administrativo que contiene los antecedentes 
de los actos administrativos enjuiciables; la omisión de estos deberes constituye falta 
gravísima del funcionario encargado del asunto. 

CUARTO: Ordénese al accionante que en el Plazo de los diez (10) días 
siguientes a la ejecutoria de este proveído, deposite en la cuenta de ahorros No. 4-6601-0-
23150-6 convenio 1.3316 del Banco Agrario de ésta Ciudad, la suma de sesenta mil pesos 
M/cte ($ 60,000), so pena de la declaratoria de desistimiento tácito de que habla el artículo 
178 del Código de Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo. 

QUINTO: • Reconócele personería adjetiva al Dr. RUBEN DARIO 
GIRALDO MONTOYA como apoderado de la parte demandante en los términos y fines del 
poder conferido visto a folio 3 del expediente. 

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 

La Juez, 

CG 

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE 
ISAGUE 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICÓ POR ESTADO NO. 	DE 
HOY   DE 2018 SIENDO LAS 8:00 KM. 

INHABILES: 

Secretariu 

JUZGA DOCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE 'BAGUE 

lbagué 	  En la fecha se deja 
Constancia que se dio cumplimiento a lo dispuesto en el 
Aniculo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de datos 
a quienes hayan suministrado su dirección elect,onica. 

Secretaria 



REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE 'BAGUE --1101I/ViA 

'bague, tres (03) de mayo de dos mil dieciocho (2018). 

RADICACIÓN: 
MEDIO DE CONTROL: 
DEMANDANTE: 
DEMANDADO: 

73001-33-33-012-2018-00136-00 
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 
JOSE EDILBERTO ATUESTA ZAPATA 
LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO DE 
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO 

Por reunir los requisitos legales, se ADMITE la demanda presentada 
por el señor JOSE EDILBERTO ATUESTA ZAPATA por conducto de apoderado judicial y en 
ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho;  coriyagrado en 
el artículo 138 del CPACA. 

Por lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo del Circuito de 
'bague — 

RESUELVE 

PRIMERO: ADMITIR el presente medio de control de NULIDAD Y 
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, instaurada por el señor JOSE EDIL13ERTO ATUESTA 
ZAPATA en contra DE LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO DE 
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, 'y el DEPARTAMENTO DEL TOLIMA-
SECRETARIA DE EDUCACION de conformidad con lo expuesto en la parte motiva del 
presente proveído. 

Po: Secretaría súrtase así: 

1.1. Notifíquese personalmente á los Representantes legales de lA NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MkGISTERIO, y 
el DEPARTAMENTO DEL TOLIMA-SECRETARIA DE EDUCACION media Me mensaje 
dirigido al buzón electrónico para notificaciones judiciales, identilicandlo la notificación 
que se realiza y anexando copia de éste proveído, conforme reglan los artioulos 172, 199 
el cual fue modificado por el Código General del Proceso, artículo 612 Código General del 
Proceso (Ley 1564 del 2012) y 205 del CPACA. 

1.2 Notifíquese personalmente al señor Procurador Judicial de con:Drtrudad con 
lo establecido en el artículo 197 y 199 del CPACA, modificado por el EtrtíoJío 612 del 
Código General del Proceso. 

Notifíquese personalmente al Director General de la .Awicia Nacional de 
Defensa  jurídica del Estado, en los términos del artículo 197 y 199 del del CPACA, 
modificado por el artículo 612 del Código General del Proceso. 

1,4 Notifíquese a la parte demandante por estado electrónico., en cumplimiento de lo 
ordenado por el artículo 201 del C.P.A.C.A 

SEGUNDO: Córrase traslado de la demanda a la. den:and:u:la por lapso 
de treinta (30) días, conforme lo estipula el artículo 172 del Código de Procedimiento 



Administr 
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live y 	lo Contencioso Administrativo, para tal efecto por secrehu l'A  súrtase 
mtletylo 1 99 el cual fue modificado por el artículo 612 Código G ineral del 

:i• 15G,I de :012) y 205 del CPACA. 

i5illéguese al expediente, constancia de envío de la,s citeriores 
notificado les d'O a-tafias y del acuse de recibido. 

demanda  
notificad( 

Conforme lo señalado en el artículo 199 del CPACA las  ct:1:1as de la 
sus itsr ixos  permanecerán en la secretaria de la sección a disposic é, n de los 

  

TERCERO: Se le indica a la entidad demandada, que éendo en 
cuenta el 1 - 	el numeral 4° del artículo 175 del CPACA, deberá aporiár con la 
contestaciC de a tentinda todas las pruebas que tenga en su poder y que pre I e tia hacer 
en el pro( :c, .1:sí c :inr: copia del expediente administrativo que contiene los di-  coedentes 
de los actos lairtn-iistiativos enjuiciables; la omisión de estos deberes consii mye falta 
gravísima 1.1,1111.n dimito encargado del asunto. 

CUARTO: Ordénese al accionante que ene! plazo de los die; [10) días 
siguientes a :in 2jec• lora de este proveído, deposite en la cuenta de ahorros No.4 -6601-0--
23150-6 e:inv init 13816 del Banco Agrario de ésta Ciudad, la suma de seseni a mil pesos 
M/cte ($13 :!.0,11) , o p,ina de la declaratoria de desistimiento tácito de que habhtfl artículo 
178 del Ce kg,) (te Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo. 

C,IIIJINTO: Reconócele personería adjetiva al Dr. RUH NI DARIO 
GIRALDC 	v7k como apoderado de la parte demandante en los términos fines del 
poder cori vide. vi  .1:1)1. folio 3 del expediente. 

NOTIF1QUESE Y CUMPLASE 

La Juez, 

CG 

DCWE • hurí: ISTRATIVO DEL CIRCUITO De 
PAGUÉ 

ICl ICACI ;51,1 POR ESTADO 

EL ALT 1,1111r 10 1 E NC-:FICó POR ESTADO NO. 	DE 
.DE 2018 SIENDO LAS 8:00 A.M. 

JUZGA DOtE ADMINISTRATIVODEI. CIRCLIIt Uf IRAGUÉ 

lbagué 	 En la fecha .9€ dt a 
Constancia que se dio cumplimento a lo dispue E.) r El 
Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando u Ti Í I /lje de datos 
a quienes hayan suministrado su dirección electn111. 

Secretaria 
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