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Arauca- Araucq, 22 de septiembre de 2016

Tribunal Contencioso Administrativo de Arauca-Arauca.
E.S.D.

REF: Accidn de Tutela como mecanismo transitorio — con
medida provisional.

Accionante: DAVID SANABRIA RODRIGUEZ.

Accionado: UNIDAD ADMINISTRATIVA DE LA CARRERA JUDICIAL
Y CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DE NORTE DE
SANTANDER.

DAVID SANABRIA RODRIGUEZ, identificado como aparece al pie de mi
firma, actuando en nombre propio, invocando el articulo 86 de la
Constitucién Politica, acudo ante su Despacho para instaurar ACCION
DE TUTELA CON SOLICITUD DE MEDIDA PROVISIONAL en contra de la
UNIDAD ADMINISTRATIVA DE LA CARRERA JUDICIAL y el CONSEJO
SECCIONAL DE LA JUDICATURA de NORTE DE SANTANDER, con el
objeto de que se protejan mis derechos constitucionales
fundamentales al debido proceso, al trabajo, estabilidad laboral, al
principio de confianza legitima, legalidad y buena fe.

MEDIDA PROVISIONAL.

De entrada y previo el andlisis de los hechos que sirven de sustento de
la accién, comedidamente me permito solicitar como medida
provisional en los términos establecidos en el articulo 7 del decreto
2591 de 1991 se disponga la suspension del acto administrativo *ficto”
oficio No. CJOF16-3195 de la Unidad de la Carrera Judicial del
Consejo Superior de la Judicatura y la Resolucidn PCAR16-456 del
Consejo Seccional de la Judicatura de Norte Santander, y todo lo que
de ellos se desprendid, especialmente el nombramiento efectuado
por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Arauca-Arauca respecto
del cargo de Juez Civil del Circuito de Arauca- Arauca, que tuvo
como base la lista contenida en la Resolucion PCAR16-456, hasta
tanto se resuelva de manera definitiva la presente accion.

Esta solicitud la elevo en aras de prevenir un PERJUICIO IRREMEDIABLE
e INMEDIATO que se causaria al suscrito y ain para el erario publico
con el nombramiento y posterior posesion de los funcionarios alli
incluidos, amparados en actos administrativos viciados de nulidad,
perjuicios que se no precaverse se veria consumado para la fecha de
resolucion de la accién constitucional.

Ademdads, que esta medida urgente, la invocd, en razdn, que la accidn
de nulidad simple no ha sido posible impetrarla porque la entidad no
ha incluido en la pdgina web como corresponde el acto que sirvid de
bdculo para la elaboracién del oficio CJOF-3195 de la Unidad de la
Carrera Judicial del Consejo Superior de la Judicatura y la Resolucion



PCAR16-456 del Consejo Seccional de la Judicatura de Norte de
Santander, actos viciados de nulidad.

Situacién ultima, gue dio lugar a se pidiera por medio de derecho de
peficion a la Unidad Administrativa de la Carrera Judicial la
expedicién de una copia del acta o acto administrativo que dio
origen al oficio y resolucidon antes mencionados.

Igualmente, suplicé se ordene a la UNIDAD DE ADMINISTRACION DE
CARRERA JUDICIAL publique el auto admisorio de la tutela en el link de
la p&gina de la Rama Judicial — Concursos — Nivel Centfral en la
convocatoria No. 20.

HECHOS.

En primer lugar, debo informar que me encuentro nombrado desde el
5 de marzo de 2012 en el cargo de Juez Civil del Circuito de Arauca -
Arauca en provisionalidad, lo que me legitima para impeftrar la accidén
de tutela.

La secretaria del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Arauca
publicd en su cartelera la llegada de una lista de elegibles para el
cargo que desempeno actualmente en provisionalidad, circunstancia
que me generd extraieza, en razén, que el concurso para proveer los
cargos de Jueces Civiles del Circuito se encuentra en ejecucion.
(Acuerdo PSAA13-9939 — 25-06-2013)

Revisado la pdgina web de la Rama Judicial en el link de concursos @
nivel nacional convocatoria No. 20 se encuentra que la entidad
accionada sin mediar proceso alguno vy sin sustento normativo alguno,
mediante el Acuerdo No. PSAR16-67 del 29 de abril de 2016, “Por
medio de la cual conforma el registro de elegibles para la provisién de
los cargos de Juez Civil del Circuito gue conoce procesos laborales en
la Rama Judicial como resultado del Concurso de Méritos convocado
mediante Acuerdo No. PSAAI12-9135 DE 2012". (Destacado fuera del
texto). Sin embargo, el 1° de julio de 2016, la entidad accionada
pUblica en la misma pdgina el listado de juzgados civiles del circuito
como opcidn de sedes, incluyendo el de Arauca- Arauca, a pesar
que dicha especialidad no corresponde a la convocatoria No. 20.

El procedimiento efectuado por la entidad accionada desconocid
por completo el Acuerdo PSAA12-9135 de 2012 “Por medio del cual se
reglamenta el proceso de seleccién, en la modalidad de curso -
Concurso y se convoca al concurso de meéritos para la provisién de los
cargos de juez civil que conocen procesos laborales en la Rama
Judicial”.

Asi mismo, la entidad desechd el Acuerdo No. PSAA11-8131 del 24 de
mayo de 2011 “Por el cual se modifican unos cdédigos de
identificacion”, el cual en el articulo 1°, dispone:
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“Modificar a partir del primero de junio de 2011, la codificacién
para los juzgados civiles que se enuncian a continuacion:

a. Juzgados Civiles del Circuito que conocen procesos
laborales”.

De igual forma, desconocid lo dicho por la misma directora de ia
Unidad de Administracion de Carrera Judicial, donde luego de
relacionar las tutelas donde el Consejo Seccional de la Judicatura de
Narifio, Sala Jurisdiccional Disciplinaria que fueron revocadas, donde
afirmao:

“...como consecuencia de o anterior, la Unidad de
Administracion de Carrera Judicial, procede a publicar las
vacantes existentes para el cargo de Juez Civil del Circuifo con
conocimiento en procesos laborales, con el fin de que quienes
integran el registro de elegibles para dicho cargo puedan optar
Unicamente para ellas, en cumplimiento a lo dispuesto en el
Acuerdo de Convocatoria PSAA12-9135 de 2012..."

Conforme a lo anterior, queda demostrado gue la entidad accionada
modificd las condiciones del concurso de la convocatoria No. 20,
vulnerando de esta manera mi estabilidad Iaboral, y el principio de
confianza legitima, toda vez, que si bien es cierfo me encuentro
nombrado en provisionalidad, también es cierto, que cuento con
cierto grado de estabilidad laboral, como lo ha reconocido la Corte
Constitucional, al senalar:

“...La jurisprudencia constitucional ha reconocido que si bien los
funcionarios nombrados en provisionalidad en cargos de
carrera no gozan del fuero de estabilidad que ampara o
quienes han ingresado al servicio mediante concurso de
méritos, si_tienen cierto grado de estabilidad laboral, en la

medida en que no pueden ser removidos de sus empleos
mientras il no sean sujetos de una sancidén disciplinaria o ii) se

provea el cargo respectivo a fravés de concurso viil la
desvinculacion se produzca mediante un acto motivado. En
sentencia T-800 de 1998[21], la Corte Constitucional expuso:

La facultad con que cuentan los organos y entidades del
Estado para desvincular a sus servidores depende del tipo de
sujecidn que éstos tengan con la Administracién. Los que
ocupan cargos de carrera administrativa, por haberse
vinculado mediante calificacion de méritos, tienen una
esfabilidad laboral mayor que la de los servidores que ocupan
cargos de libre nombramiento y remocion; ésta se traduce en la
imposibilidad que tiene el ente nominador de desvincularlos por
razones distintas a las faxativamente previstas en la Constitucidn
y la Ley.

En cambio, la estabilidad de los servidores que ocupan cargos
de libre nombramiento y remocién es, por asi decirlo, mds débil,
ya que pueden ser separados de! mismo por voluntad
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discrecional del nominador, segun lo exijan las circunstancias
propias del servicio. Aunque a la luz de la Constituciéon y la
jurisprudencia, se frata de un régimen excepcional, debido al
grado de flexibilidad y a la preeminencia del factor discrecional
que reposa en cabeza del nominador, el régimen legal tiene
previsto un control judicial de los actos de desvinculacion para
evitar posibles abusos de autoridad.

No obstante, cabe aclarar que la estabilidad laboral de un
funcionario que ocupa un cargo de carrera administrativa no se
reduce por el hecho de que se encuenfre en provisionalidad. La
Administracién sélo podria desvincularlo por motivos
disciplinarios 0 porque se convoque a concurso para llenar Ia
plaza de manera definifiva, con quien obtuvo el primer lugar...”!

En mi caso, que estoy nombrado como juez civil del circuito de
Arauca en provisionalidad para que pueda ser removido de mi cargo,
debe configurarse algunos de los tres supuestos fijados por la
jurisprudencia, y en el caso en concreto no ha finalizado el concurso
para esta especialidad convocado mediante el Acuerdo No. PSAA13-
9939 (Junio 25 de 2013) “Por medio del cual se adelanta el proceso de
seleccion y se convoca al concurso de méritos para la provision de los
cargos de Funcionarios de la Rama Judicial”.

Cabe recordar que en la Sentencia C - 049 de 2006, se indicé, que la
carrera administrativa es un “sistema técnico de administracion de
personal de los organismos y entidades del Estado cuyo fin es, ademds
de la preservacion de la estabilidad y del derecho de promocion de
los trabajadores, garantizar la excelencia en la calidad del servicio y
la eficiencia de la administracion publica, y en general de las
actividades estatales, ofreciendo igualdad de oportunidades para el
ingreso, capacitacidn y ascenso del servicio publico, con base
exclusiva en el mérito y en las calidades de los aspirantes™.

lgualmente, debe memorarse que la sentencia SU-913 de 2009 seiald
que: “Considera la Corte que en materia de concursos de méritos
para la provisidbn de cargos de carrera se ha comprobado que no se
encuentra solucidn efectiva ni oportuna acudiendo a un proceso
ordinario 0 contencioso, en la medida que su framite llevaria a
extender en el tiempo de manera injustificada la vulneracién de
derechos fundamentales que requieren de proteccion inmediata. Esta
Corfe ha expresado, que para excluir a la futela en estos casos, el
medio judicial debe ser eficaz y conducente, pues se trata nada
menos que de la defensa y realizacion de derechos fundamentales,
ya que no tendria objeto alguno enervar el mecanismo de tutela para
sustituirlo por un instrumento previsto en el ordenamiento legal que no
garantice la supremacia de la Constitucién en el caso particular.”

1 Sentencia T-289/11
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Ademds, que la actuacién de la Unidad Administrativa de la Carrera
Judicial vulnera el derecho al principio de confianza legitima,
legalidad y buena fe, toda vez, que a pesar de haber aceptado la
misma directora al momento de contestar un derecho el 9 de
septiembre de 2015, que: “...En este orden de ideas y en aras de
preservar el derecho fundamental a la igualdad no seria equitativo,
que _mientras la convocatoria actualmente vigente y aquella que se
encuenfra _en curso _destinados para la provision de cargos de
funcionarios dela Rama Judicial, limitan el numero de cargos a los
cuales pueden aspirar los infegranfes de los Reqistros, en la
Convocatoria realizada para los cargos de jueces civiles del circuito
que conocen procesos laborales, se ampliard la posibilidad de aspirar
a dos o mds cargos, ademds de diferentes especialidad, esto es, civil,
restitucion de tierras y laboral....”" (negrilla y subrayado fuera del texto),
posteriormente si permitié la conformacién de listas de elegibles para
cargos de diferente especialidad con los integrantes de la
convocatoria 20.

Vulneracién que se corrobora en el hecho que la misma directora de
la Unidad de Administracién de Carrera Judicial al contestar un nuevo
derecho de peticion, el 3 de agosto de 2016, sehald: “...En
cumplimiento de ordenado por el Consejo de Estado, Seccién Cuarta,
expediente nUmero 5200-23-33-000-2016-00097-01, notificado el 12 de
julio de 2016 {...) donde expresamente se sefiald que: “Significa lo
anterior que los cargos de Juez Civil del Circuito y Juez laboral deben
proveerse del registro que se conforme, una vez se termine las fases
de la convocatoria 22 de 2013, mas no del registro de la convocatoria
20, que se repite, solo se convocd para los cargos de juez civil del
circuito que conoce procesos laborales. De aceptarse lo expuesto en
la demanda, se afectarian los derechos de las personas que estdn
aspirando a los cargos de juez civil del circuito y juez laboral en la
convocatoria 22 de 2013"...", en consecuencia resaltd: “no se
publicaran vacantes de la especialidad civil, categoria circuito, para
que sean provistas con el registro de Elegibles vigentes para Jueces
Civiles del Circuito, conformado dentro de la convocatoria 20"

Anotando, en el mismo documento:

“...Lo anterior fue informado a los interesados mediante aviso
publicado en la pdgina de la Rama Judicial, link: Concursos
nivel Central, Convocaforia 20, avisos de interés y formatos de
opcion de sede..."”

En este orden de ideas, queda probada la vulneracidon de los
derechos a la confianza legitima, legalidad y buena fe, por parte de
la Unidad de Administracion de carrera Judicial, permitiendo la
conformacion de la lista de legibles para el cargo de Juez Civil del
Circuito entre ellos de Arauca- Arauca, con la lista de elegibles de
otra especialidad, como en el caso concreto, del concurso de Juez
Civil del Circuito que conoce de procesos laborales. ~ convocatoria
20.




Reitero, que con el actuar de la entidad accionada se desconocio el
precedente judicial del Consejo de Estado - Seccién Cuarta
Sentencia del 28 de junio de 2016, M.P. Hugo Fernando Bastidas
Barcenas dentro del proceso 520012333-000-2016-00097-00, donde se
indica que no es posible proveerse del registro de elegibles de la
convocatoria No. 20 a los Jueces Civiles del Circuito, Jueces Laborales
o Jueces de Restitucidon de Tierras, ya que de aceptarse esto se estaria
vulnerando derechos de los aspirantes a la convocatoria No. 22 de
2013, la cual es para proveer estos Ultimos.

DERECHOS VULNERADOS.

Estimo vulnerados el derecho a la debido proceso, al trabgjo,
estabilidad laboral, al principio de confianza legitima, legalidad y
buena fe.

PRUEBAS.

Con el fin de establecer la vulneracion de los derechos, solicito se sirva
tener en cuenta las siguientes pruebas:

1.- Copia Acuerdo PSAA11-8131 de mayo 24 de 2011 "“Por el cual se
modifican unos codigos de idenfificacion”.

2.- Copia Acuerdo PSAA12-9135 de enero 12 de 2012 “Por medio del
cual se reglamenta el proceso de seleccion, en la modalidad de
CUrso-concurso y se convoca al concurso de meritos para la provision
de los cargos de juez civil del circuito que conocen procesos laborales
en la Rama Judicial”.

3.- Circular del 28 de junio de 2011 del Presidente Sala Administrativa
con destino a los Presidentes de las Salas Administrativas de los
Consejos Seccional, donde se indica la “Tabla de afinidades para 10s
fraslados de los se los servidores judiciales Articulo 134 de la Ley 270/96
y Acuerdo 6837 de 2010".

4.- Resolucion No. PSAR16-67 del 29 de abril de 2016 "Por medio de la
cual se conforma el Registro Nacional de Elegibles para la provisién los
cargos de Juez Civil del Circuito que conocen procesos laborales en
la Rama Judicial como resultado del Concurso de Méritos convocado
mediante Acuerdo No. PSAA12-9135 de 2012".

5.- Informe de Interés Convocatoria 20 de la Unidad de Administracion
de Carrera Judicial, expedido por su directora Maria Claudia Vivas
Rojas.

6.- Listado de vacantes jueces civiles del circuito que conocen de
procesos laborales - junio 2016.

7 .- Listado de vacantes jueces civiles del circuito — julio 2016.
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8.- Formato de opcién de sedes convocatoria No. 20 de 2012 de
fecha 1 de julio de 2016.

9.- Oficio CJOF15-2820 del 9 de septiembre de 2015, mediante el cual
la directora de la Unidad de Administracién de Carrera Judicial da
respuesta a un derecho de peticién.

10.- Sentencia del 28 de junio de 2016 proferida por el Consejo de
Estado — Sala de lo Contencioso Administrativo — Seccién Cuarta. M.P.
Hugo Fernando Bastidas Barcenas.

11.- Oficio CJOF16-2995 del 3 agosto de 2016, mediante el cual la
directora de la Unidad de Administraciéon de Carrera Judicial da
respuesta a un derecho de peticién.

12.- Resolucion PCAR16-456 del 24 de agosto de 2016 “Por medio de la
cual se formula ante el Honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial
de Arauca, la lista de Candidatos para proveer el cargo vacante de
Juez Civil del Circuito de Arauca’.

13.- Auto del 16 de septiembre de 2016 del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca- Secciéon Tercera-Subsecciéon “C"”, mediante el cual se
admitié una accidn de tutelq, y se accedié a la medida provisional.

14.- Pantallazo del derecho de peticidon presentado a la Unidad
Administrativa de la Carrera Judicial para que expida copia del acta
o acto administrativo que dio lugar a la elaboracién del oficio y
resolucién generados de la vulneracidn a los derechos
fundamentales.

OFICIOS:

Se ordene a la entidad accionada remita los actos administrativos
que dieron lugar al oficio y resolucidon aqui denunciados como
vulnerados de los derechos fundamentales.

PRETENSIONES

Se sirva AMPARAR mis derechos fundamentales al debido proceso, al
trabajo, estabilidad laboral, al principio de confianza legitima,
legalidad y buena fe, vulnerados por las accionadas, como
MECANISMO PRINCIPAL DE ACCION o, de forma subsidiaria, COMO
MECANISMO TRANSITORIO para evitar un perjuicio irremediable
mientas se acude a la ACCION DE NULIDAD ANTE LA JURISDICCION
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVA.

Como consecuencia de lo anterior, se DEJE SIN EFECTOS el Oficio
CJOF-3195 de la Unidad de la Carrera Judicial del Consejo Superior de
la Judicatura y la Resolucion PCAR16-456 del Consejo Seccional de Ia
Judicatura de Norte Santander, y todos los actos administrativos y
actuaciones qQue de ellos se derivaron, especialmente el
nombramiento efectuado por Tribunal Superior del Distrito Judicial de
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Arauca-Arauca respecto del cargo de Juez Civil del Circuito de
Arauca- Arauca, que tuvo como base la lista contenida en la
Resolucién PCAR16-456.

ORDENAR a la UNIDAD DE ADMINISTRACION DE CARRERA JUDICIAL
para que suspenda el trdmite de remision de listas con destino a los
CONSEJOS SECCIONALES DEL PAIS para las vacantes de JUECES
CIVILES DEL CIRCUITO, JUECES LABORALES DEL CIRCUITO, JUECES
CIVILES DEL CIRCUITO DE RESTITUCION DE TIERRAS Y JUECES CIVILES DEL
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS elaboradas con los
integrantes del registro de elegibles de la Convocatoria No. 20

Se ordene a la UNIDAD DE ADMINISTRACION DE CARRERA JUDICIAL
publique la sentencia en el link de la pdgina de la Rama Judicial —
Concursos — Nivel Central en la convocatoria No. 20.

FUNDAMENTOS JURIDICOS.

Articulo 25, 29, 86 de la C.P., y sus decretos reglamentarios 2591 y 306
de 1992. Sentencia de tutela 289/11.

ANEXOS.

Aportd copia de la tutela para el archivo del Juzgado ¢ Copia de los
documentos relacionado en el acdpite de pruebas

CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 37 DE DECRETO 2591/91: JURAMENTO

Manifiesto bajo la gravedad del juramento que no he presentado
ninguna otra accidn de tutela por los mismos hechos y derechos.

NOTIFICACIONES.

La Unidad Administrativa de la Carrera Judicial del Consejo Superior
de Judicatura recibe noftificaciones en calle 12 No. 7-65.
www.ramajudicial.gov.co

El Consejo Seccional de la Judicatura de Norte de Santander en el
Palacio de Justicia de Cucuta =Neorte_de Santander Blogue “c”
oficina 413 C.

El suscrito las recibira en la calle 21 No. 21-21 pise<%.0 en la secretaria
del Despacho. / : A _f‘#tbsmu{)

3—.-.__--.L-.

Atentamente,/ j wFaws A\

g Mimeers o Bl

\
R s

79.496.950 expedidaien Bogotd, = -- "0

60


http://www.ramajudicial.qov.co

Comvejo Mperim
Ao ta fudtiemorc

ﬁu@b@ Mb *—*—L

“Por el cual se modifican unos cédigos de identificacion.”

Rama Judicial del Poder Pablico
Consejo Superior de la Judicatura
Sala Administrativa

ACUERDO No. PSAA11-8131
(Mayo 24 de 2011)

LA SALA ADMINISTRATIVA DEL
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA

En ejercicio de las facultades legales, en especial de las conferidas por los
articulos 85, numeral 13 y 95 de la ley 270 de 1996, y de conformidad con lo

aprobado en la sesidn de Sala Administrativa del 18 de mayo de 2011,

a. Juzgados Civiles del Circuito que conocen procesos laborales:

ACUERDA

ARTICULO PRIMERO.- Modificar a partir del primero de junio de 2011, Ia
codificacién para los juzgados civiles que se enuncian a continuacion:
|

DISTRITO CIVIL

JUDICIAL EIRCUITO CODIGO ACTUAL CODIGO PROPUESTO
ANDES 1 50343103001 50343113001

BOLIVAR: 1 51013103001 51013113001

CAUCASIA 1 51543103001 51543113001

EL SANTUARIO 1 56973103001 56973113001

FREDONIA 1 52823103001 52823113001

LA CEJA | 1 53763103001 53763113001

MARINILLA 1 54403103001 54403113001

SONSON| 1 57563103001 57563113001

YARUMAL 1 58873103001 58873113001

CALARCA 1 631303103001 631303113001

SOLEDAD 2 87583103001 | 87583103002! 87583113001 | 87583113002
MAGANGUE 2 134303103001 | 134303103002 | 134303113001 | 134303113002
CAQUEZA 1 251513103001 251513113001

CHOCONTA 1 251833103001 251833113001

FACATATIVA 2 252693103001 | 252693103002 | 252693113001 | 252693113002
FUNZA | 1 252863103001 252863113001

FUSAGASUGA 2 252903103001 | 252903103002 | 252903113001 | 252903113002
GACHETA 1 252973103001 252973113001

LA MESA | 1 253863103001 253863113001

SOACHA | 2 257543103001 | 257543103002 | 257543113001 | 257543113002
UBATE 1 258433103001 258433113001
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Hoja No. 2 Acuerdo No. PSAA11-8131 de 2011 “Por el cual se modifican unos codigos de identificacion.”

DISTRITO CIVIL
JUDICIAL CIRCUITO CODIGO ACTUAL CODIGO PROPUESTO
VILLETA 1 258753103001 258753113001
CHAPARRAL 1 731683103001 731683113001
FRESNO 1 732833103001 732833113001
GUAMO 2 733193103001 { 733193103002 { 733193113001 | 733193113002
LERIDA 1 734083103001 734083113001
LIBANO | 1 734113103001 734113113001
MELGAR; 2 734493103001 [ 734493103002 | 734493113001 | 734493113002
PURIFICACION 1 735853103001 735853113001
AGUADAS 1 170133103001 170133113001
ANSERMA 1 170423103001 170423113001
CHINCHINA 1 171743103001 171743113001
LA DORADA 2 173803103001 | 173803103002 [ 173803113001 | 173803113002
RIOSUCIO 1 176143103001 176143113001
SALAMINA 1 176533103001 176533113001
GIRARDOTA 1 53083103001 53083113001
CERETE 2 231623103001 | 231623103002 [ 231623113001 | 231623113002
LORICA 1 234173103001 234173113001
SAHAGUN 1 236603103001 236603113001
PAMPLONA 2 545183103001 | 545183103002 [ 545183113001 | 545183113002
LA UNION 1 523993103001 523993113001
TUQUERRES 1 528383103001 528383113001
SANTA ROSA
DE CABAL 1 666823103001 666823113001
PATIA-EL
BORDO | 1 195323103001 195323113001
SANTANDER
DE QUILICHAO 2 196983103001 | 196983103002 [ 196983113001 | 196983113002
ISTMINA' 1 273613103001 273613113001
PUENTE"
NACIONAL 1 685723103001 685723113001
SOCORRO 2 687553103001 | 687553103002 | 687553113001 | 687553113002
VELEZ 2 688613103001 | 688613103002 [ 688613113001 | 688613113002
CHIQUINQUIRA 2 151763103001 | 151763103002 [ 151763113001 [ 151763113002
GARAGOA 1 152993103001 152993113001
GUATEQUE 1 153223103001 153223113001
MONIQUIRA 1 154693103001 154693113001
RAMIRIQUI 1 155993103001 155993113001
ACACIAS 1 500063103001 500063113001
GRANADA 1 503133103001 503133113001
70
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b. Juigados Civiles del Circuito que conocen procesos de familia:

| ' CIVIL | CODIFICACION | CODIFICACION
MUNICIPIO CIRCUITO| ACTUAL PROPUESTA
AGUADAS 1| 170133103001 | 170133113001

' [SANTA ROSA DE
CABAL 1| 666823103001 666823113001
PUENTE NACIONAL 1] 685723103001] 685723113001
GUATEQUE 1] 153223103001 153223113001
MONIQUIRA 1] 154693103001| 154693113001
RAMIRIQUI 1] 155993103001 155993113001

ARTICULO SEGUNDO- E| reporte al Sistema de Informacion Estadistico de la
Rama Judiciai —=SIERJU-, con este nuevo codigo, se efectuara a partir del primero

(1°) de

ARTIC]

junio de 2011, bajo el formato de recoleccion disefiado para el efecto.

ULO TERCERO- E| presente Acuerdo rige a partir de su publicacion en la

Gaceta; de la Judicatura.

|
! PUBLIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
|

Dado eln Bogota D. C., a los veinticuatro (24) dias del mes de mayo del afo dos
mil once (2011).

: HERNANDO TORRES CORREDOR
Presidente

!
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Consejo Superior de la Judicatura
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ACUERDO No. PSAA12-9135 DE 2012
(Enero 12 de 2012)

“Por medio'del cual se reglamenta el proceso de seleccion, en la modalidad de
curso‘-concurs:o y se convoca al concurso de méritos para la provision de los cargos
de juez civil del circuito que conocen procesos laborales en la Rama Judicial”
| LA SALA ADMINISTRATIVA DEL

CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA

En uSo de sujs facultades constitucionales y legales, en especial las conferidas por
los articulos 162, 163, 164 y 168 de la Ley 270 de 1996 y, de conformidad con lo
dispuesto en la sesion de Sala Administrativa del 21 de diciembre de 2011

| ACUERDA

/

ARTICULO PRIMERO.- Adelantar el proceso de seleccién en la modalidad de
cursorconcurso para la provision de los cargos de juez civil del circuito que
conocen procesos laborales en la Rama Judicial, que de conformidad con lo
establecido ed los articulos 162 y 168 de la Ley 270 de 1996, comprende las etapas
de: i) Curso-Concurso de méritos, ii) Conformacion del Registro Nacional de
Elegibles, iii) Elaboracion de listas de candidatos, iv) Nombramiento y v)
Conﬁrimacién. _
ARTI&;)ULO SEGUNDO.- Convocar a los interesados en vincularse a la Rama
Judicial en los cargos de juez civil del circuito que conocen procesos laborales en
la Rama Judicial, para que se inscriban y participen en el concurso de méritos
destinado a laiconformacién del correspondiente Registro Nacional de Elegibles.

| i
Sin perjuicio de los cargos que se llegaren a transformar y/o crear con idénticas
caracteristicas, habida consideracién a que de conformidad con el articulo 163 de
la Ley 270 de 1996, los procesos de seleccion buscan garantizar en todo momento
dispoPibiIidad del talento humano para la provision de las vacantes que se
presenten en cualquier especialidad y nivel de la Rama Judicial, a titulo
inforniwativo se precisa que en principio los juzgados corresponden a los
identificados en el Acuerdo PSAA11-8131 de 2.011.

ARTICULO TERCERO.- El concurso es publico y abierto. La convocatoria es
norma ob!igajgoria y reguladora de este proceso de seleccidn, por consiguiente es
de obligatorio cumplimiento tanto para los participantes como para la
administracién, quienes estaran sujetos a las condiciones y términos sefialados en
el presente Acuerdo.

|
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Hoja No.{2 Acuerdo No. PSAA12-9135 de 2012"Por medio del cual se reglamenta el proceso de seleccion, en la medalidad de
curso-corjcurso y se convoca al concurso de méritos para la provision de los cargos de juez civil del circuito que conocen
procesosilaborales en la Rama Judicial”

1. |REQUISITOS
i
1.1. |Requisitos Generales

Los aspirantes, en el término de inscripcién, deberan acreditar el cumplimiento de
los siguientes requisitos:

v' | Presentar solicitud de inscripcion en la forma y dentro de los términos que
mas adelante se senalan.

v | Ser Colombiano de nacimiento y ciudadano en ejercicio y estar en pleno
goce de sus derechos civiles.

v |No estai}r incurso en causal de inhabilidad o incompatibilidad.

v' | Tener titulo de abogado expedido por universidad reconocida oficialmente,
y/o convalidado conforme a la ley.

v INo habér ltegado a fa edad de retiro forzoso (65 afios).

v 1 Quienes aspiren a vincularse en el Distrito de San Andrés y Providencia,
deben acreditar el cumplimiento de lo previsto en los articulos 45" y 572 de
la Ley 47° de 1993, junto con los demas requisitos legales, a efectos de
obtener la confirmacion por el correspondiente nominador.

1.2, Requisiitos Especificos.

Como| el cargo en concurso es de categoria Circuito, de conformidad con el
numeral 2° del articulo 128 de la Ley 270/96, se debe acreditar experiencia

profesional, por un lapso no inferior a cuatro (4) afios.

| :
La ejﬁ(periencfia profesional debera ser adquirida con posterioridad a la
obtencién del titulo de abogado en actividades juridicas, ya sea de manera
indepclendiente; 0 en cargos publicos o privados, o en el ejercicio de la funcion
judiciql (Ley 270 de 1996, art. 128, paragrafo primero).

i

1 ARTICULO 45. EMPLEADOS PUBLICOS, Los empleados pliblicos que ejerzan sus funciones dentro del territorio del Departamento
Archipiélago y tengan relacion directa con el publica, deberan hablar |os idiomas castellano e inglés.

2 ARTICULO 57. DISPOSICIONES TRANSITORIAS. Los empleados publicos que a la vigencia de la presente Ley ejerzan sus
funciones dentro del territorio del Departamento Archipiélago, © quienes fueren elegidos o nombrados inicialmente para ocupar los
cargos de Magistrado de las Tribunales Supericr, Contencioso Administrativo y Consejo Seccional de la Judicatura, deberan cumplir
con el requisito conténido en el articulo 45 de la presente Ley. Para los Ultimos funcionarios, asi como para los Jueces que
inicialmente designen, establécese un término de dos (2) afios a partir de la designacion; para los empleados plblicos vinculados, el
mismo término a partir de la promulgacion de la Ley. En las disposiciones legales que regulan la carrera administrativa o la funcion
pUblica, se entendera incluido este requisito.

3 “Por la cual se dictan normas especiales para |a organizacion y el funcionamiento del Departamento Archipiélago de San Andrés,
Providencia y Santa Catafina".

Calle 12 No. 7 65 Conmutador 5658500 www.ramajudicial gov.co
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Hoja No. 3 |Acuerdo No PSAA12-9135 de 2012“Por medio del cual se reglamenta el proceso de seleccion, en la modalidad de
CUrso-corncurso y se convoca al concurso de méritos para la provision de los cargos de juez civil del circuito que conocen
procesos laborales en la Rama Judicial”

|
El incu pllmlento de uno o varios de los requisitos anteriores, sera causal
de rechazo®. |

|

2, EGLAS PARA LA INSCRIPCION
21 uiénes?pueden inscribirse

Podran participar los ciudadanos colombianos de nacimiento, que de acuerdo a la
categorla y especialidad del cargo por proveer y que para la fecha de las
mscnpcuones reunan los requisitos sefialados en la ley, entre elios, los enunciados
en el nulmeral 1° de esta convocatoria.

I H
2.2 I\Illaterial de inscripcion

El formulario de inscripcion al concurso podra obtenerse dentro del término
seﬁaladlo para el efecto, a través de la péagina web de la Rama Judicial
www.ramajudicial.qov.co, link concursos. En_el formulario_sera obligatorio

registrdr el correo electréonico {e-mail) del aspirante.

Quienes padezcan de alguna discapacidad deberan informarlo en el formulario de
inscripclon precisando la clase de discapacidad, a efectos de realizar las acciones
afirmativas que a ello hubiere lugar.

2.3 Lugary término

Las inscripciones deben hacerse entre el 7 y el 21 de marzo del aino 2012, via
web a través de la pagina de la Rama Judicial, www.ramajudicial.com.com, link
concursos. Para el efecto, el instructivo de inscripcién se publicara con una
semana de anticipacion a la fecha de las inscripciones, en la pagina web de la
rama judicial y:la informacién alli reportada se validara con la documentacion
allegada segun el numeral siguiente.

Sélo podra realizarse una y Unica inscripcién, para lo cual el sistema arrojara un
codigo de inscripcion como validador de que ésta fue exitosa. Excepcionalmente
podra habilitarse la inscripcidn fisica, por fallas del sistema.

[

{
A mas tlardar el dia 11 de abril del afio 2012, se publicara en la pagina web de la
Rama Judicial, el listado de aspirantes inscritos, a efectos de conciliar las
inscripclones exitosas, para lo cual los aspirantes podran solicitar durante los tres
(3) dias| habiles siguientes a la fecha de publicacién, las correcciones a que haya

4 Art, 164 numeral 3° de la Ley 270 de 1996 - Las solicitudes de los aspirantes que no reunan las calidades sefialadas en la
convocatoria o que no acrediten ef cumpfmnento de todos los requisitos en ella exigidos, se rechazaran mediante resolucion motivada
contra la cual no habra recurso en la via gubernativa.

Calle 12 No. 7 65 Conmutador 5658500 www.ramajudicial.gov.co
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lugar, demostrando el codigo de inscripcion, unicamente al correo electronico
carjud@cendojiramajudicial.gov.co, o alos nimeros de fax 2842058/33.
Efectuadas las| correcciones a que hubiere lugar, se dispone que los inscritos
presentén a través de puesta en correo certificado a la calle 12 N° 7-65 Palacio de
Justlma' de la ciudad de Bogota, Unidad de Administracion de la Carrera Judicial
del ConseJo Superior de la Judicatura, hasta el dia 30 de abril inclusive del afio
2012, Ios documentos que se indican a continuacion, teniendo en cuenta que los
que se alleguen fuera de este término, es decir, con posterioridad al 30 de abril de
2012, se entenderan extemporaneos.
|

2.4 Documentacion
H

i L :
Los aspirantes al momento de la inscripcion deben allegar debidamente
clasificados y len el orden que se indica, los siguientes documentos:

241 Diligénciar el formulario via web con impresion del codigo de registro, 0
i oen su defecto por fallas en el sistema de autorizarse la inscripcion fisica,
[ el Formularlo de inscripcion debidamente diligenciado y firmado.

2.4.2 Fotocopia de la cédula de ciudadania. En el evento de que la cédula
I esté en tramite, se deberd allegar fotocopia de la contrasefia respectiva
| expedida por la Registraduria Nacional del Estado Civil, en la que

| aparezca la foto e |mpre3|on dactilar del aspirante y la firma del

! funcuonano correspondiente®

243 Fotobopia del acta de grado o del diploma de abogado o de la tarjeta
I profesional.
\
2.4.4 Certuﬁcados de experiencia profesional debidamente organizados por
l fechg como se indica mas adelante.
i !
2.455 Certllflcados del gjercicio de la docencia en areas juridicas.
i |

2.5 Presentacién de la documentacion.

Solo| quienes hayan sido admitidos para cargos de categoria circuito y
magiiStrados‘en LAS CONVOCATORIAS Nos. 10, 11, 12, 13, 15, 17 y 18, no
estan obligados a adjuntar la documentacion exigida para acreditar el
cumpllmlento de los requisitos minimos antes resefiados. Sin embargo, asi
deberan mfokfmarlo dentro del mismo término para allegar la documentacion que
acrednta el requisito minimo, sefialada en el numeral 2.3 de este Acuerdo. En

o3 Circulajr No. 031 del 9 de marzo de 2007, Expedida por la Registraduria Nacional del Estado Civil

1
Calle 12 No. 7 65 Conmutador 5658500 www.ramajudicial.gov.co
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Acuerdo No. PSAA12-9136 de 2012“Por medio del cual se reglamenta el proceso de seleccion, en la modalidad de

curso—oon&nrso y se convoca al concurso de méritos para la provision de los cargos de juez civil del circuito que conocen

procesos

borales entla Rama Judicial®

consgcuencia, quienes resultaron inadmitidos en las citadas convocatorias o
partigpan par primera vez, o fueron admitidos a cargos inferiores a categoria
circufto debetan aportar la documentacion referida teniendo en cuenta:

2.5

2.5

258

2.54

2.5

2.5.

=4

2.5.

2.5.

Los icertificados para acreditar experiencia profesional en entidades
publicas o privadas, con funciones juridicas, deben indicar de manera
expresa y exacta: i) cargos desempefiados ii) Funciones (salvo que la
ley fa-llns establezca) iii) Fechas de ingreso y de retiro del cargo (dia, mes

y aﬁ(?).
i

Los !certificados deben ser expedidos por el jefe de personal,
representante legal o quien haga sus veces.

Quiepes hayan ejercido de manera independiente la profesion de
abogado, deberan anexar certificaciones en las que conste la prestacion
de servicios profesionales y se indique de manera expresa y exacta las
fechas de iniciacion y terminacion de las funciones encomendadas. Asi
mismo, la certificacion debera indicar con precision la direccion y
numero telefonico de quien la suscribe.
|

El ejércicio del litigio se acreditara con certificaciones de los despachos
en las que consten de manera expresa y exacta las fechas de iniciacién
y terminacidn de la gestion y el asunto atendido.

Las c:':ertificaciones para acreditar el ejercicio de la docencia en areas
juridicas, deberan ser expedidas por las respectivas entidades de
educacion superior oficialmente reconocidas, en las que consten la
catedra o catedras dictadas y las fechas exactas de vinculacion y retiro y
la dedicacion (tiempo completo, medio tiempo o catedra).

Para: acreditar experiencia en virtud de la prestacion de servicios
profefsionales a través de contratos, debera allegarse la respectiva
acta de cumplimiento o de iniciacién y liguidacion (dia — mes — afio).
de los mismos, precisando las actividades desarrolladas, que deberan
ser de caracter juridico. No se admiten copias o fotocopias de los
contratos.

Para!el caso de certificaciones expedidas por personas naturales, las
mismas deberan llevar firma, antefirma legibles y nimero de cédula del
empléador contratante.

Las certificaciones de experiencia laboral deben allegarse en orden

cronglogico comenzando desde el primer empleo o cargo a partir de la

fecha de grado como Abogado hasta el actual. No se deben enviar

actas de posesion, ni copia de los contratos, ni copia de los
|

1
!
i
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procesos como litigantes, ni documentos irrelevantes para
demostrar la experiencia.

2.5.9 La capacitacion se debe acreditar Unicamente mediante la presentacion
de copia del acta de grado o del titulo o titulos de postgrado
relacionados con el cargo de aspiracion o certificacion del ente
universitario donde conste que cursé y aprobd todas y cada una de las
asignaturas que comprende el pensum del posgrado y que sélo se
encuentra pendiente la ceremonia de grado. Entratandose de estudios
en el-extranjero sdlo sera admisible la convalidaciéon de los mismos.

Las cegificaciones que no reunan las condiciones anteriormente sefaladas,
no seran tenidas en cuenta dentro del proceso de seleccién, ni podran ser
objetode posterior complementacion.

2.6. Presentacién de documentacién adicional

Los cohcursantes que hayan superado la Fase | — Prueba de Conocimiento y
Aptitud:es, prevista en el numeral 5.1 de esta convocatoria, podran presentar en la
Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura - Unidad de

Administracion de la Carrera Judicial, ubicada en la calle 12 No 7 — 65 de Bogota,
dentro ‘de los diez (10) dias siguientes a la publicacion de los resultados de
aquella, los documentos que pretendan hacer valer para ser considerados en los
factores Experiencia adicional y docencia, Capacitacion adicional y Publicaciones
a que h;ace referencia el numeral 5.2 de esta convocatoria.

i , . - -
Los documentos deben reunir las condiciones y requisitos sefialados en el
numeral anterior y entregarse en la Sala Administrativa o Seccional mas cercana.

! .

! i
3. CAUSAI[_ES DE RECHAZO
Seran causales de rechazo, entre otras:

3.1 No acreditar la condiciéon de Colombiano de nacimiento y ciudadano en
ejercicio.

3.2.| No acreditar el titulo de abogado

3.3. No acreditar el requisito minimo de experiencia.

3.4, No presentar la declaracion de ausencia de inhabilidades e
incompatibilidades. Este requisito se entiende incorporado con el
| diligenciamiento de la inscripcion via web, o en su defecto se acredita
' mediante la firma del formulario de inscripcion.

3.5 Inscripcion extemporanea.

3.6. Haber llegado a la edad de retiro forzoso (65 afos).

3.7, EIl incumplimiento de alguna de las obligaciones sefialadas en la
presente convocatoria, la ley y los reglamentos.

Calle 12 No. 7 65 Conmutador 5658500 www.ramajudicial.gov.co
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4, VERIFICACION DE REQUISITOS

La Sala Administrativa del Consejo Superior, una vez verificado el cumplimiento de
los requisitos minimos sefialados en la presente convocatoria, decidira mediante
Resolycion sobre la admision o rechazo al concurso, indicando la causal o
causales que dieron lugar a la decision.

Sdélo dentro dé los tres (3) dias siguientes a la notificacion de la resolucidon, los
aspirantes recﬁazados podran pedir la verificaciéon de su documentacién, mediante
escritojque debe estar presentado dentro del citado termino. Fuera de este término
cualesquiera sohcxtud de verificacion es extemporanea y se entendera negativa la
respuesta a Ia solicitud. Las solicitudes presentadas al correo dentro de dicho
lapso pero que lileguen al Consejo Superior por fuera del mismo, se entenderan
extemporaneos.

5. ETAPAS DEL CURSO-CONCURSO
El congurso dej meritos comprende dos (2) etapas: de Seleccién y Clasificacion

5.1 FEtapa de Seleccion

ComprJ nde la Fase | - Prueba de Conocimientos y Aptitudes y Fase il — Curso de
Formacion Judicial, las cuales ostentan caracter eliminatorio, (Articulos 164 - 4 y
168 LEAJ).

Fase || - Prueba de conocimiento y aptitudes.

Los concursantes admitidos al curso-concurso seran citados en la forma indicada
en el \numeral 6.1 de la presente convocatoria a presentar las pruebas de
conocimientos. que corresponden a: 1) Parte general (P.G.); 2) parte
especializada, 2.1) 4rea civil (P.E-A.C) y 2.2) 4rea laboral (P.E-A.L).

Para el proceso de calificacion se construiran escalas estandar que oscilaran entre
1y 1.000 puntos. Para aprobar cada una de las pruebas de conocimiento, se
requerira obtener un minimo de 800 puntos. Sélo quienes obtengan un puntaje
igual d superior, en cada una de las tres prugbas podran continuar en la Fase I
del cu#so concurso, esto es, el Curso de Formacion Judicial, lo que responde a las

51gwentes formulas (PG 2 800; P.E-A.C 2 800y (P.E-A.L 2 800).

I
El dlseno admnmstracnon y aplicacién de las pruebas, seran los determinados por
la Sala Admamstratwa del Consejo Superior de la Judicatura.

Calle 12 No. 7 65 Conmutador 5658500 www.ramajudicial.gov.co
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\

La prueba se |

procesocs

la Rama Judicial®

Ievara a cabo en el lugar escogido al momento de la inscripcién, no

obstaqte los aspirantes podran solicitar el cambio de sede para la presentacion de
la misfa solamente dentro del término de fij ijacion del acto que establece los
admrtlchos e inadmitidos. Una vez vencido el termino de publicacion de la
resolumon de admitidos e inadmitidos no se autorizaran cambios de sede para la
presentaCIon de la prueba.

Fase II‘. Curso de Formacion Judicial

i
Los aspirantes que superen la prueba de conocimiento y aptitudes, seran
convocados a través de la pagina web de la Rama Judicial
www.ramajudicial.gov.co a participar en esta Fase Il - Curso de Formacion
Judicial, la cual estara a cargo de la Sala Administrativa de! Consejo Superior de la
Judicatura a través de la Escuela Judicial “Rodrigo Lara Bonilla”. Para tal efecto
deberdn inscribirse obligatoriamente sin_excepcidn, en la fecha, lugar y hora
que se'indique en la citaciéon. La no inscripcién conlleva el retiro del proceso
de seleccion.

El curso se dictara en la modalidad semipresencial, segiin programacién que se

entregara a los

participantes, en la sede o sedes que determine esta Sala, para lo

cual se tendran en cuenta, entre otras circunstancias, el nimero de participantes y

sus Iug‘fa\res de

inscripcioén al concurso.

El curso comptende dos partes, una general y otra especializada en las areas civil

y Iaboral las cuales estaran conformadas por modulos de andlisis y aplicacion
practica, pasav\mas en los despachos judiciales y un trabajo de investigacion. La
parte general sera equivalente al 40% y la especializada al 60% del resultado final
del curso. |

La aprobacnon‘ de la parte general sera prerrequisito para la especializada, de
manera que quien no apruebe aquella quedara eliminado del proceso de

seleccion. La cltallflcacron de cada parte sera el promedio del puntaje obtenido en

las evalluacmnes de sus componentes.
I

La callf icacion
de los puntajeﬂ

Para aprobar

final del curso de formacion judicial correspondera a la ponderacién
consolidados obtenidos en la parte general y en la parte especial.

el curso se requiere haber asistido al menos al 80% de las

actividades presenciales siempre que las inasistencias no superen el 20%; cumplir

todas [as carg
puntos;en una

Los gastos que
curso, lestaran

Calle

as académicas y las practicas programadas; y obtener 800 o0 mas
escala de 1 a 1000 en cada parte.

e se generen por desplazamiento y estadia para quienes asistan al
a cargo de cada concursante.

12 No. 7 65 Conmutador 5658500 www.ramajudicial.gov.co
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Hoja No. E‘Acuerdo No. PSAA12-9135 de 2012“Por medio del cual se reglamenta el proceso de seleccién, en la modalidad de

procesos

borales en{la Rama Judicial”

Solo Igs aspirantes que obtengan un puntaje final ponderado igual o superior a
800 puntos, | continuaran en el proceso de seleccion e integrarén el
correspondiente Registro Nacional de Elegibles.

El Curo de Formacion Judicial Inicial se regira por las anteriores disposiciones y

por

Iaﬁ gue se sefialen en el correspondiente Acuerdo Pedagdgico que profiera

la Sald Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura para el efecto, como
regla del proceso, el cual sera publicado en la Gaceta Judicial y en la pagina Web

Y VvV VYV

v

a Rlama Judicial: www.ramajudicial.gov.co.

cofjiformidad con el articulo 160 de la Ley 270 de 1996, el acceso por primera
| cualquier cargo de funcionario de carrera requerira de la previa

> se trate de un funcionario activo y vinculado por el régimen de carrera,
Que el funcionario haya realizado y aprobado un curso de formacion judicial
’ rior, en las mismas areas de civil y laboral.

Po ser una atribucion facultativa del aspirante, debe mediar su solicitud de

Q l:- el cargo de aspiracion represente para el aspirante un ascenso, dentro de
la ' isma especialidad y jurisdiccion.

e el aspirante, ya vinculado por el sistema de carrera, sea evaluable en el
go en que ostenta la propiedad, en el periodo inmediatamente anterior, al
inigio del curso, a efectos de servir como factor sustitutivo de la evaluacion del

la apeftura dej curso de formacion judicial. Con posterioridad a la referida fecha
se tenfiran por no recibidas.
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i

: |
5.2, Etapa Clasificatoria
Comprende Ioj:s factores i) Pruebas de conocimientos, ii) Curso de formacion
judiciall iii) Experiencia adicional y docencia iv) Capacitacion adicional, v) Prueba
psicotécnica y,!vi) publicaciones.

La puntuacién se realizara asi:
\
I} Pruebas de conocimiento. Hasta 350 puntos.

A los ¢oncursantes que obtengan 800 puntos o mas en TODAS las pruebas de
conocimiento, se promediaran las mismas y a ese resultado se le aplicara una
nueva escala de calificacion entre 200 y 350 puntos; de tal suerte que quien(es)
obtenga (n) la maxima nota en la prueba se le (s) asignaran 350 puntos y a quien
(es)registren la (s) nota {s) mas bajas se le asignaran 100 puntos; de tal surte que
responda a la formula de la linea recta sobre un plano X vs Y, que se traduce en
la siguiente ecuacion:
> ¥ =100 + ((350-200) * ( X - PMin) / (PMax — PMin))
= Valor Escala Clasificatoria: 200-350

X= Puntaje entre 800 a 1000 etapa de Seleccion

PMin= Es el puntaje méas bajo

fMéx= Es el puntaje mas atto

)] Curgo de Formacion Judicial. Hasta 350 puntos

A los concursantes que hayan superado satisfactoriamente la Fase Il de la etapa
de selecciéon — Curso de Formacién Judicial, esto es, quienes hayan obtenido
entre 800 y 1000 puntos, se les aplicard una nueva escala de calificacion entre
200 y 350 puntos, siguiendo el mismo procedimiento establecido para la prueba de
conocimientos.

1)} Exﬁeriencia adicional y docencia. Hasta 100 puntos.

La exf)eriencia_ laboral en cargos relacionados, o en el ejercicio profesional
independiente i con dedicacion de tiempo completo en &reas juridicas, dara
derecho a veinte (20) puntos por cada afio o proporcional por fraccion de éste.

i H
La docencia en la catedra en areas juridicas, dara derecho a diez (10) puntos por
cada gsemestre de ejercicio de tiempo completo, y cinco (5) puntos por cada
semestre de ejercicio en los demas casos.
En todo caso, la docencia y la experiencia no podran ser concurrentes en el
tiempoy el total del factor no podra exceder de 100 puntos.
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V) Caéacitacibn adicional. Hasta 70 puntos.
j |

|

{

itulo de postgrado en derecho acreditado en la forma sefialada en el
numeral 2.5 del presente Acuerdo, se calificara asi: Especializacion 15 puntos,
Maestrja 35 puntos y Doctorado 70 puntos.

Para lgs efectos del presente proceso se entenderan como estudios de derecho,
los pos’[gradosien ciencias de la educacion relacionadas con asuntos juridicos.

Los estudios de pregrado en las areas de ciencias humanas y/o sociales, se

consideraran plara los efectos de este proceso, como especializaciones.
|
|

En todb caso, el factor de capacitacion adicional no podra exceder de 70 puntos.

V) Prueba psicotécnica. Hasta 100 puntos

Los coqcursanites seran citados a la aplicacion de una prueba psicotécnica, en el
mismo/|lugar que estén desarrollando el curso de formacién judicial. La misma
podra jrealizarse concomitantemente con el curso de formacién judicial, sin
perjuicio del caracter eliminatorio del curso.

VI) Publicaciones. Hasta 30 puntos

Las puplicaciones conforme con la reglamentacion vigente para este efecto. Los

concurs antes deberan aportar un ejemplar original de las respectivas obras.

Las Py licaciones que se aporten en fotocopias no seran objeto de evaluacion. Si
las obras ya fueron aportadas y valoradas en convocatoria anterior, asi deberan

informarlo a efectos de no volver a presentar la misma.

En tod% caso, él factor de publicaciones no podra exceder de 30 puntos.
6. ?ITACIC?)NES, NOTIFICACIONES Y RECURSOS

6.1. iQitacior;les:

> Los admitidos al concurso de méritos seran citados a la presentacion de las
pruebas de conocimiento a través de la pagina Web de la Rama Judicial
www.ramajudicial.gov.co, en la que se indicara dia, hora y lugar de
presentacion de la misma, que correspondera a la misma ciudad donde se
manifesto la voluntad de inscripcion.
» Todos I!os aspirantes que superen la prueba de conocimientos, seran
Fitados@ a través de la pagina Web de la Rama Judicial
www.ramajudicial.gov.co y deberan inscribirse OBLIGATORIAMENTE,
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6.2.

>

6.3.

ww.ra

del término que alli se sefale, al Curso de Formacion Judicial.

n la citacion se indicara dia, hora y lugar de la inscripcién, La omision de

ber determina el retiro del proceso de seleccion.

uienes superen las pruebas de conocimiento seran citados a la aplicacion

brueba psicotécnica a través de la pagina web de la Rama Judicial
majudicial.gov.co, en la que se indicara dia, hora y lugar de

hdelant

ormaci

nforma

:)resentfcién de la misma, que correspondera a la misma sede donde estén

ndo el curso de formacién judicial. Una vez se publique la citacién

no se gdmitirdn cambios de sede. Lo anterior, sin perjuicio del caracter
eliminatprio del curso de formacion judicial.

De |la misma manera se procedera en el evento que en desarrollo del
procesa de seleccidn se requiera hacer otras citaciones.

INotificaciones:
|.a resojucién que decide la admision o rechazo al concurso de méritos, la

ique publica los resultados de la Fase | de la etapa de seleccion - Prueba de
onocimiento y aptitudes, Fase |l de la etapa de seleccion - Curso de

on judicial en sus diferentes modulos y los puntajes de la etapa

lasificgtoria, se daran a conocer mediante resolucion expedida por la Sala
dministrativa del Consejo Superior de la Judicatura, la cual se notificara
ediante su fijacidn, durante el término de ocho (8) dias habiles, en la Sala
dministrativa del Consejo Superior de la Judicatura. De igual manera se

A4 a través de la pagina web de la Rama Judicial,

ww,.ramajudicial.gov.co.

los que

IContra

{judicial

Contra
Judicia
inferior

e la misma forma se notificaran todos los actos de caracter particular y
oncreto que se dicten en desarrollo del proceso de seleccion, entre otros,
los quejresuelven los recursos, los actos que disponen el retiro del proceso
de seleccidon en cualquier fase del mismo, el que define la reclasificacion,

‘niegan peticiones particulares, etc.

Recursos:

los resultados de las pruebas de conocimiento, curso de formacion
y los de la etapa clasificatoria, procedera el recurso de reposicion,

ﬂjque deberan presentar por escrito los interesados, dnicamente ante {a Sala
Administrativa del Consejo Superior, dentro de los tres (3) dias siguientes a
la desfijacion de la respectiva resolucion.

los resultados parciales de |la parte general del Curso de Formacién
solo procedera el recurso de reposicion, cuando la calificacion sea
a 800 puntos, que deberan presentar por escrito los interesados,
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|
dentro de los tres (3) dias siguientes a la desfijacion de la respectiva
resolucic')n

» Para efectos de determinar la fecha de interposicion de los recursos se
tendra por tal cuando el mismo haya sido presentado y radicado ante las
mstancuas sefialadas y autorizadas. Por ningin motivo se tomara como tal
a fecha ‘de puesta al correo.

7. EGISTRO DE ELEGIBLES
7.1. egistrb:

Conclujda la etapa clasificatoria la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura se procedera a conformar el correspondiente Registro Nacional de
Elegibles, y lasiinscripciones en ¢l se haran segln orden descendente de puntajes
por la c’;orrespofndiente categoria de cargo y especialidad. La inscripcién individual
en el mismo se computard a partir del primer dia en que se oferte la primera
opcion de sede.

7.2. Reclasificacién:

|

La reclamfcacnén se hara de conformidad con lo establecido en las disposiciones
Iegales|(art 165 de la ley 270 de 1996) vy el reglamento vigente.

7.3. ;Opmongs de sede:

Esta se realizara de conformidad con el paragrafo del articulo 165 de la ley 270 de
1996 y} el reglamento vigente. Para quienes aspiren a vacantes en San Andrés
isla, deberan tener presente que de conformidad con los articulos 45 y 57 de la
ley 47 de 1993} deben acreditar el dominio del idioma ingles, por cualesquiera de
los medlos probatorios autorizados por la ley.

8. If_ISTAS DE CANDIDATOS

La conformacion de listas de candidatos se realizard conforme al reglamento
vigente, De tal suerte que las Salas Administrativas de los Consejos Seccionales
de la Judicatura conformaran y remitirdn a los respectivos nominadores, las listas
de candidatos por sede, con base en los cuales se procedera al nombramiento.

9. I‘liOMBRAMIENTO Y CONFIRMACION

Una veZz recibida la lista de candidatos por parte del nominador, éste procedera a
realizar, el nombramiento y su confirmacién en la forma y términos sefialados en
los articulos 133 y 167 de la Ley 270 de 1996.
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1

En el évento en que se presente un empate entre los integrantes de las listas de
candidatos, los mismos deberan enterar inmediatamente al nominador sobre la
existencia de alguna prerrogativa legal, como las establecidas en el articulo 27° de
la Ley 361 de 1.997 o en el inciso 2° del articulo 507 de la Ley 1395 de 2.010, ¢
articulo 131 de la Ley 1448 de 2011. Si ante el nominador no se acredita una de
tales pTerrogativas, el desempate se dirimira atendiendo el mayor puntaje obtenido
siguiendo el orden establecido en primer lugar en el curso de formacién judicial v;
en segundo lugar, en la prueba de conocimientos.

|
10. EXCLU$ION DEL PROCESO DE SELECCION

i |
La auﬁencia de requisitos para el cargo, determinara el retiro inmediato del
proceso de seleccion, cualquiera que sea la etapa del proceso en que el aspirante
se encuentre ylel acto se notificara de conformidad con el numeral 6.2.

‘ |
11.  CONCURSO DESIERTO

: |
Se declarara desierto el concurso cuando ninguno de los aspirantes haya obtenido
el puntaje minimo aprobatorio en la prueba de conocimiento y aptitudes, por
fraude o por cu?alquier otra causal que produzca la nulidad del concurso.

12. ACREDITI-\%CION DE ESTUDIOS SUPERIORES.

Para efectos dfe la aplicacién de las presentes reglas, entratandose de estudios
superiores, a efectos de precisar si uno de tales estudios corresponde a las areas
del derecho se;acudira, en primer lugar a la clasificacion que realiza el sistema de
informa;cic'm SNIES y, en segundo lugar a las facultades que realizan los
programas académicos.

|

ARTICULO CUARTO.- La convocatoria en los términos sefalados en el presente
Acuerdo, se notificard mediante publicacién en la Gaceta Judicial y en la pagina
Web de la Rama Judicial, www.ramajudicial.gov.co. A titulo informativo se fijara en
la Secretaria de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura y en
las Salas Administrativas de los Consejos Seccionales de la Judicatura, en la
Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial y en las Direcciones Seccionales de
Administracién Judicial. En todo caso se informara a través de un diario de amplia
circulacién nacional.

8 ARTICULLO 27. En los concursos que se organicen para el ingreso al servicio pblico, seran admitidas en igualdad de
condiciones la personas con limitacion, y si se llegare a presentar un empate, se preferira entre los elegibles a la persona
con Iimitaj_ién, siempre y cuando el tipo o clase de limitacién no resulten extremo incompatible o insuperable frente al
trabajo ofrecido, luego de haberse agotado todos los medios posibles de capacitacion.

7 La judicalura en las casas de justicia o en los centros de conciliacion piblicos, o como asesores de los conciliadores en
equidad, tendra una duracion de siete (7) meses; quienes la realicen tendran derecho a ser nombrados en empleos de
carrera en cualquier entidad u organismo estatal, en caso de igualdad de puntaje en la lista de elegibles.
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ARTICULO QUINTO.- Las Salas Administrativas de los Consejos Seccionales de
la Judicatura, las Direcciones Seccionales de Administracién Judicial y las Oficinas
de Apgyo Administrativo colaboraréan en la realizacion de las distintas actividades
del concurso, citie acuerdo con las instrucciones que impartira oportunamente esta
Sala Administrativa.

La UnigLad de Administracién de la Carrera Judicial de esta Sala tendra a su cargo
la coorﬁiinaci(ﬂ y el apoyo logistico de tales actividades, en asocio con la Direccién
Ejecuti;\ira de l\’dministraoién Judicial y con las demas Unidades de apoyo de la
Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, en lo que fuere de su
incumbencia.

La Esduela Ju:dicial “Rodrigo Lara Bonilla” tendra a su cargo el desarrollo del
Curso de Formacién Judicial, hasta su culminacién, y una vez en firme, remitira los
resultados finales a la Unidad de Carrera Judicial.

| | \ .
ARTICULO SEXTO.- El presente Acuerdo rige a partir de su publicacion en la
Gacetigde la JLlldicatura.

i ! PUBLIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
Dada e'n Bogofté. D. C., a los doce (12) dias del mes de enero del ano dos mil
doce (2012).

z;

i .

o

JORGé ANTONIO CASTILLO RUGELES
Presid(':ente
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R " Rama Judicial del Poder Piiblico
) @\ Consejo Superior de la Judicature
%, N Sala Administrativa
R A
PSAC11{31
CIRCULAR
FECHA | 28 de Junio de 2011
PARA : PRESIDENTES SALAS ADMINISTRATIVAS CONSEJOS
SECCIONALES DE LA JUDICATURA — UNIDAD DE CARRERA
JUDICIAL
DE . PRESIDENCIA SALA ADMINISTRATIVA
ASUNTQ Tabla de Afinidades para los traslados de los servidores Judiciales —

Articulo 134 de la Ley 270/96 y Acuerdo 6837 de 2010.

Respetadps sefiores Presidentes;

La Sala fdministrativa en sesion ordinatia del 15 de junio dal presente afo, esludid &l
tema de fifinidad de funciones, bajo el planteamiento que sefiala el anticulo 134 de 1a Ley
270 de 1§96, modificado por la Ley 771 de 2002, y reglamentado por el Acuerdo 6837 de
2010, pafp los servidores judiciales ya sea funcionarios o empleados, que hacen uso de
la prerrogativa del traslade come lorma de provisién de un cargo en propiedad.

En ese ofiden de ideas, la Sala conceptud viable la siguignté tabla de alinidades, que se
debera tgner en cuenta para el estudio de fas solicitudes de trasiado que correspandan a
cada Salp Administrativa Seccional, segin la competencia que comasponde bajo el
lineamierflo senalada en el articulo décime séptimo del referido Acuetdo 6837 de 2010.

Espagialidad Origen en Propiedad |~ s Afinldad
Juez Promscun Municlipal Civé o Penal,
Jugz Prom%cuo Circuito Civil, Penal. Laborat.
Juez Civit gbn competencia en Laboral
(Acuerdo HISAA11-8131 de 2011) Civi o Labarel
Juez Penaldel Circuito y Juez de Epcucién de Juez Penal del Clrcuto y Juer de Ejecuaidn de
Penas y Médidas de Seguridad Penas y Medidas de Seguridad
Juez Prom#§ouo de Familia Famifia, Perales para Adolescentes
MagistradgSala Civil 4 Familia Civit 0 Familia
MagistradgSala Civil 4 Familia - Laboral Civit, Famiiia o Laboral
MagistradaliSala Unica ] Civil, Penal, Laboral, Familia,

Cordialmprte,

JOSE ALFREDO ESCOBAR ARAUJO

Presidente
Ualy
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RESOLUCION No. PSAR16-67
; Abril 29 de 2016
“Por medio de !a cual se conforma el Registro Nacional de Elegibles para la provisién de
los cargos de Juez Civil del Circuito que conocen procesos laborales en la Rama Judicial
como resuftado del Concurso de Méritos convocado mediante Acuerdo No. PSAA12-9135
de 2012

LA SALA AbMINISTRATlVA DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA

En ejercicio de 'sus atribuciones constitucionales y legales, y en especial las conferidas
por el articulo 256 de la Constitucién Nacional; 162 y 165 de la Ley 270 de 1996, y de
confornfudad con lo aprobado en la sesién de la Sala Administrativa del dia 27 de abril de

2016y,

CONSIDERANDO QUE:

Mediante el Acuerdo No. PSAA12-9135 de enero 12 de 2012, la Sala Administrativa del
Consejo| Superior de la Judicatura convocé a todos los interesados en inscribirse al
Concurso de Méritos para la’ provisiéon de los cargos de Juez Civil del Circuito que
conocen} procesos iaborales en la Rama Judicial.

De conflrmudad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 164 de la Ley 270 de 1996 y
enla convocatona el referido concurso comprende las etapas de seleccion y clasificacién.
Las resolucnones ique publicaron los resultados de las fases 1 y 2 de la etapa de seleccion
y las resolucuones que publicaron los resultados de la etapa clasificatoria fueron
debldamente notificadas y sus recursos ya fueron resueltos.
\ :

Por lo anterior, la Sala Administrativa del Consejo Superior de {a Judicatura, en desarrollo
de lo previsto en|eI articulo 165 de la Ley 270 de 1996, procede a conformar el Registro
Nacional de Elegibles para el cargo de Juez Civil del Circuito que conoce procesos
laborales en la Rama Judicial e inscribe en él a los aspirantes que aprobaron el
concurso para ducho cargo en orden descendente de puntajes.

\
En merltp de lo e)icpuesto, la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura,

1 | RESUELVE

ARTICULO 1°.- 'Conformar el Registro Nacional de Elegibles para el cargo de Juez Civil
del Circuito que iconoce procesos laborales en la Rama Judicial, como resultado del
Concursd de Méritos convocado mediante el Acuerdo PSAA12-9135 de enero 12 de
2012, el|cual contendra la siguiente informacion: Orden, cédufa, apellidos y nombres
del aspirante y llos puntajes de la prueba de conocimientos, curso de formacioén
judicial, experiencia adicional y docencia, capacitacién adicional, prueba psicotécnica,
pubhcamones y total

\
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ARTICULO 2°.- :lnscribir en el Registro de Elegibles para el cargo de Juez Civil del
Circuito que conoce procesos laborales en la Rama Judicial en orden descendente de
puntajes, a los siiguientes aspirantes:

ord P'::b' CI::D E::;T: Capacl Prueba
o Céduia Apellidos Nombres ;T::tc; F;';'r“' A:;f;" .?532 P::ﬁ::é '::‘:(":’: Totat
s Judicia | Bocen nal
: | cia
1 13,471.041 | GUERRERO OSEJO DIEGO FERNANDO | 303,67 | 34033 | 100,00 | 4500 | 57,00 0,00 | 84599
2 11.443.854 | RAMIREZ SIERRA DIEGO FERNANDO | 291,29 | 33545 { 100,00 | 30,00 | 8750 0,00 | 844,24
3 43.464.323 LOPj'ERA RESTREPO GIMENA MARCELA | 284,47 | 334,93 | 100,00 ( 4500 | 74,00 0,00 | 838,39
4 75.039.393 | RESTREPO VALENCIA ALVARO 297.53 | 31599 | 100,00 | 4500 | 6550 | 0,00 | 824,01
[3 32,883,369 ESC:OBAR BARBOZA ., | RHINA PATRICIA 292,68 | 32560 | 100,00 | 4500 | 49,00 0,00 | 81229
6 30.739.322 | ANDRADE AREVALO LUZ AMALIA 269,24 | 304,93 | 100,00 | 6000 | 5500 | 1000 | 799,17
7 7.721.3%% | CHARRY RUBIANO HECTOR ANDRES 292,99 | 320,38 | 100,00 | 15,00 68,50 0,00 796,87
8 73.2D4.762 | OTERC HERNANDEZ JOSE LUIS . 295,60 | 32248 | 4255 | 6500 | 78.50 0,00 | 794,13
g 43,635.588 | SALAZAR PUERTA DIANA MARCELA 244,25 | 331,25 | 100,00 | 60,00 | 54,00 000 | 78950
10 91_§ha.~ao LOZANG ARANGO CARLOS ANDRES 311,36 { 331,97 | 2606 | 30,00 | 89,50 000 | 78838
T 65.727.535 | HERNANDEZ SALAZAR CIELO ESTHER 25169 | 32568 | 100,00 | 60,00 | 4950 | o000 | 78587
12 7.162.696 | RODRIGUEZ DIAZ HENRY ALBERTO 250,20 | 331,42 | 100,00 | 3000 | 7500 000 | 785,63
13 28.542.646 | NINO DiAZ LUISA FERNANDA 297,87 | 33572 | 66,83 | 1500 | 70,50 0,00 | 78592
14 80.027.453 | RAMIREZ CUERVO AGUSTIN 277,93 | 31655 | 8350 | 2000 | 69,00 0,00 | 776,88
15 9:.4'?9.720 SERRANO MENDOZA JOSE ANDRES 282,48 | 32040 | 100,00 | 1500 55,50 0,00 | 773,38
1] 9,856.247 | CARDONA HENAO LUIS ELIAS 263,10 | 31385 | 100,00 | 1500 | 81,00 000 | 77295
17 73.193.121 | CHICA BADEL ANTONIO JOSE 292,52 | 32085 | 4244 | 3000 | 76,50 000 | 771,31
18 71.789.506 | CASTANEDA DUQUE DAVID ALEJANDRO | 259,81 [ 271,51 | 100,00 | 6500 | 5400 | 2000 | 77042
19 63.479.338 | FUENTES GALVIS ADRIANA MILENA 236,89 | 27763 | 100,00 | 7000 | 8550 0,00 | 770,01
20 37.746.974 | RODRIGUEZ RODRIGUEZ | ADRIANA DEL PILAR | 233,96 | 338,10 | 9261 | 30,00 | 7500 o000 | 769,66
21 93.3qu.946 PACHON JIMENEZ saUL 231,02 [ 346,26 | 100,00 | 30,00 51,00 0,00 768,28
2 52.4;16.269 SOTELO DUQUE MONICA CRISTINA 261,28 | 32947 | 100,00 | 1500 | 62,00 000 | 767,75
23 22.846.602 | ANAYA GARRIDO SHIRLEY CECILIA 241,08 | 33399 | 8661 | 30,00 | 7550 000 | 767,18
24 79.747.034 | QUINTERG SANDOVAL PEDRO ALIRIO 283,78 | 344,24 | 27,11 | 30,00 | 81,00 0,00 | 768,13
25 13.746.273 | GARCIA BARAJAS CARLOS MAURICIO | 301,33 | 317,14 | 100,00 | 0,00 47,50 000 | 76597
26 39.771.823 | SABIO LOZANO ANGELICA MARIA 270,7¢ | 28640 | 100,00 | 30,00 | 78,50 0,00 | 76561
27 52.911.114 | RAMOS MURCIA GLORIA CECILIA 23343 | 331,35 | 94,33 | 1500 | 91,00 000 | 76511
28 79.685.193 | MOJICA CORTES ‘ iﬁgﬁgﬁgsw 264,75 | 319,48 | 100,00 | 3000 | 2400 | 2500 | 76324
29 93.412.677 | CASTELLANOS SIERRA JULIAN MAURICIO 288,18 | 32587 | 4878 | 4500 | 52,00 0,00 | 759,83
30 57.445.904 | SUAREZ PULGARIN LOURDES ISABEL 264,44 | 31498 | 10000 | 3000 | $000 000 | 75942
31 73.111.488 | CERON DIAZ JUAN CARLOS 279,01 | 291,22 | 10000 | 3000 | 57,00 000 | 757,30
32 86.007.760 | SEPULVEDA MARTINEZ JOSE ARIEL 246,76 | 293,14 | 100,00 | 7000 | 46,50 000 | 75641
33 36,75p.282 | JURADO PAREDES KAREN ELIZABETH | 25479 | 23422 | 5928 | 4500 | 62,00 000 | 75529
M4 5.827.348 | VARON VIVAS DOROR EDWIN 27494 | 33571 | 69,22 | 30,00 | 4500 0,00 | 754,88
35 43.276.863 | CASTANO URIBE CLAUDIA MARCELA | 25557 | 334,94 | 8528 | 30,00 [ 4500 000 | 754,79
36 5.204.468 | BENAVIDES MELQ JORGE ARMANDQ 248,14 | 335,04 | 10000 | 0,00 81,50 9.00 | 753867
37 12.750.863 § ALVAREZ ROJAS ENVER IVAN 256,01 | 329,30 | 49,50 | 0,00 | 89,50 0,00 753,30
a8 71.376.538 | ORDONEZ GUZMAN ALVARO EQUARDGO | 242,00 | 32583 | 7156 | 5000 | 64,00 000 | 75318
39 25.272.632 | ARRIETA BLANQUICETT MARIA CRISTINA 248,83 | 306,38 | 100,00 | 30,00 | 6750 0p0 | 75271
40 14.328.443 | PALOMO ENCISO WILSON 306,18 | 309,74 | 4789 | 1500 | 72,50 000 | 751,91
41 39.728.479 | ACOSTA JARA BRIYIT ROCIO 255,83 | 207,50 | 100,00 | 4500 | 52,50 000 | 750,83
42 19.673.991 | ALVAREZ CAEZ PABLO JOSE 245,29 | 342,50 | 100,00 | 1500 | 48,00 000 | 75079
43 40046.714 | VELANDIA PEREZ AURA EDILMA 259,73 | 327,50 [ 56,72 | 30,00 | 7650 0.00 | 750,45
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Hoja No. ] ResoluciéTsNo PSAR16-67 de abril 29 de 2016 “Por medio de la cual se conforma el Registro Nacional de
Elegibles gara 18 provisidn de los cargos de Juez Civil def Circuito que conocen procesos laborales en la Rama Judicial
como resullado del Concurso de Mérilos convocado mediante Acuerdo No. PSAA12-9135 de 2012"

° P’::b. c'::" E::I?.‘::' Capacl Pruebs
e::’ Cétlula Apeliidos: Nombres 'C'::::: F;';:' A,:’.'r':' ':(;:I'cél: P:'l‘:.::d '::'l":':':: Totat
. Judlclia | Docen nal
| cla

44 7#36.582 OVALLE CELIS HILIAN ECILSON 22564 | 316,54 100,60 50,00 §7,50 0,00 749,69
45 13p62.630 | DE[.GADO TARAZONA CARLOS AUGUSTO | 23698 | 32778 | 100,00 | 000 [ 8450 | oo | 74526
46 74p05.099 | JALK GUERRERO CARLOSIGNACIO | 284,55 | 260,89 | 100,00 | 4500 | 5850 | 000 [ 74894
47 9gB44.757 | VILLARREAL RODRIGUEZ | LUIS CARLOS 22505 | 34926 | 8650 | 30,00 | 7550 | 000 | 74631
48 74h86.313 | ORDZCO GOMEZ RONALD NEIL 25540 | 32446 | 77,72 | 1500 | 7350 | 000 | 74508
49 3qp38.576 | BERMUDEZ MONCAOA BEATRIZ ELENA 246,40 | 338,75 | 10000 | 000 | 5850 | 000 | 74565
50 41%37.725 SABOGAL OSPINA DIANA MILENA 242,53 | 326,50 76.61 30,00 68,00 0,00 743,62
51 10[542.204 | MANZANO BRAVO CARLOSARTURO | 223,13 | 301.25 | 10000 | 4500 | 7400 | o000 | 74338
52 93“111.040 DUl OSORIO CARLOS AUGUSTO | 252,79 | 302,04 | 8900 | 30,00 59,50 0,00 743,25
53 37H|42.039 CONTRERAS CALDERON S:ff,'l"x MARIA | o240 | 336,28 | 6272 | 3000 | 77.00 | 400 | 74247
54 22|732.086 | PATERNOSTRO HERRERA | ROZELLY EDITH 236,37 | 338,09 | 67.94 | 4500 | 5500 | 000 | 74240
55 96(399.720 | VALLEJO GOYES JOSE ALFREDO 23145 | 318,13 | 100,00 | 30,00 | 6250 | o000 | 74208
56 43[$95.381 | GARCIA TORO GLORIA ESTELA 219,25 | 322,23 | 100,00 [ 3500 | 6500 | 000 | 741,48
s7 43313.835 | TORRES MARIN ISABEL CRISTINA 25350 | 336,76 [ 6589 | 3000 | 5450 | 000 | 74054

58 5[207.045 | ZAMBRANO CRUZ LUIS ANDRES 25704 | 33211 | 7556 | 1500 | 60,00 | o000 | 739.7

59 27}67.831 | ROSERO NARVAEZ AURA MARIA 24709 | 31042 | 10000 | 1500 | 6700 | o000 | 739,51

60 aakga.no MARTINEZ CERQUERA JOSE IVAN 243,47 | 325,06 | 72,56 30,00 | 68,00 0,00 739,09
61 77)196.011 | AGJILAR CARO LUIS GUILLERMO 240,96 { 309,99 | 89,83 | 3000 | 6800 | o000 | 73878
62 341$69.920 | ORDONEZ BARBOSA XIMENA 233,88 | 307,35 | 100,00 | 3000 | 600 | o000 | 737,22
&3 79“32,412 PARRA TELLEZ FRANK WILLIAM 221,41 312,16 100,00 35,00 66,50 0,00 735,08
64 52[844.701 | ZAMBRANO GONZALEZ ANA CONSTANZA 23014 | 337,06 | 5927 | 3000 | 78,00 | 000 | 73¢47
65 52#03.263 ESCOBAR CASTELlANOé AURA CLARET 244,06 | 316,81 98,89 15,00 59,50 0,00 734,26
&5 32#58.510 FREIDEL BETANCQURT LAURA 266,73 | 338,62 44,83 30,00 54,00 0,00 734,19
67 591436273 | GUERRERO OSEIO PAOLA ANDREA 28462 | 308568 | 90,94 | 2000 | 4750 | co0 | 73164

68 91.523.186 | SARMIENTO GUARIN QOSCAR MAURICIO 245,29 | 325,20 53,50 45,00 62,00 0,00 730,99
69 98[61.434 | ESCOBAR HOLGUIN SERGIO 225,74 | 300,31 | 100.00 | 1500 | 7000 | o000 | 729,05
70 25185.885 | ZAPATA ARANGO LORENA 24563 | 21496 | 8839 | 1500 | 6300 | 000 | 72698

Iz 73l{s3.581 | GARCIA GRANADOS CARLOS EDUARDO | 282,05 | 33125 | 27,78 | 000 | 8250 | 300 | 726,58
72 15328.250 VAﬂQUEZ CUARTAS OMAR 218,47 | 320,00 100,00 30,00 55,50 0,00 72397

73 51805.678 | SANCHEZ HUERTAS CLAUDIA 23663 | 27424 | 10000 | 4500 | 67,00 | 000 | 722587
74 195113.668 BARRERA SAENZ JOSE NOE 221,41 | 297,34 | 100,00 | 4500 | 58,50 0,00 | 72225
75 75#}95.795 SOTO DUQUE CARLOS FERNANDQ | 236,72 307,13 26 61 15,00 85,50 0.00 720,98
76 30431.598 | GONZALEZ MUROZ ANDREA CAROLINA | 25030 | 33385 | 62,38 | 1500 | 59,00 | 000 | 72053
77 2837.987 | MENDEZ BERNAL DIANA CARGLINA 24321 | 33589 | 6828 | 1500 | s600 | 000 | 71938
78 84379.232 [ CASALINS WILCHES LIZ MERCEDES 223,23 | 319,84 | 10000 | 1500 | 6100 | o000 | 71907
79 74{00.151 | ORTIZ VARGAS CARLOS 221,76 | 30161 | 100,00 | 1500 | 8050 | o000 | 718.87
80 eogas.ssa CAZES DURAN DALMAR RAFAEL 258,44 | 322,14 | 72,58 1500 | 50,50 0,00 718,63
81 26}}36.750 YANCES HOYOS KAREN YISELT 257,22 | 325,14 | 4261 15,00 77,00 c.00 716,97
82 79816.924 | TRUJILLO GARCIA HERMAN 24373 | 277,66 | 100,00 | 1600 | 80,50 | 000 | 716,89
83 92846.163 | MARTINEZ PEREDC OSWALDO 303,98 | 316,03 2533 15,00 55,50 0,00 715,64
84 79155.047 | ARBELAEZ CIFUENTES DARIO ALBERTO 24908 | 25500 | 10000 | 4500 | €500 | o000 | 714,08
85 635301.129 { PEREIRA ROMERQ FABIOLA 228,51 264 34 100,00 70,00 50,50 0,00 713,34
88 81§176.438 TOF\:’RES MANTILLA HOLGUER ABUNDIO | 215,01 339,88 94,47 15,00 48,50_ 0,00 712,56
87 79H87.705 | POVEDA ORTIGOZA JAIME 258,60 | 307,78 | 8667 | 000 | 5950 | 000 | 71255
88 51834.620 | MORENO CARRILLO MARIA CLAUDIA 22003 | 297,96 | 10000 | 3000 | 6450 | o000 | 71249
89 12§52.526 | BASTIDAS VILLOTA FABIO HERNAN 264,14 | 29041 | 81,17 | 3000 | 4650 | poo | 71222
90 3l}93.919 | 1BARRA JORGE HUMBERTO | 246.76 | 286,25 { 100,00 | 1500 | 6400 | 000 | 71201
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Hoja No. 4 Resolucién No PSAR16-67 de abril 29 de 2016 “Por medio de la cual se conforma el Registro Nacional de
Elegibles para la provisién de los cargos de Juez Civil del Circuilo que conocen procasos laborales en la Rama Judicial
como resultado del Concurso de Méritos convocado mediante Acusrdo No. PSAA12-9135 de 2012™

|
Ord Pr::b- : :’:“ :::'FT;' Capacl Prueba

e Céaula Apeliides Nombres Conocl Srma n"_f'v" e | Psicote | Publiea | g,

s Judicia | Docen nal enlca
. ] tla

91 63.543.699 | ACEVEDO SUAREZ NANCY SMITH 246,93 | 340,34 | 4722 | 1500 | 6250 | o000 | 71199
92 71,798.932 | MUNOZ SIERRA ALVARO MAURICIO | 231.45 | 33343 | 69,11 | 1500 | 62,00 | 000 | 71104
93 80.092.874 | RIVERO SALAZAR GERMAN EDUARDO | 2476 | 32800 | 8864 | 1500 | 3150 | 000 | 71072
94 33.365.429 | MORALES CHINOME ANGELICA MARIA 269,93 | 20392 | 5500 | 3000 | 61,50 | 000 | 71035
85 33.366.750 | DIAZ RINCON LAURA XIMENA 261,11 | 32529 | 4506 | 1500 | 6250 | 000 | 708.95
96 24.338,320 | MIRANDA HERRERA SULI MAYERLI 260,00 | 33961 | 3067 | 1500 | €250 | 0,00 | 707.78
97 52,542,164 | HERNANDEZ GARZON ALIX IMENA 20748 | 32321 | 8794 | 3000 | ses0o | 000 | 707,13
98 39.048.485 | ESCORCIA ROMO HELDA GRACIELA | 248,40 [ 311,99 | 5806 | 30,00 | 5850 | 000 | 706,94
%9 64.701.394 | CASTILLO GARRIDO VIVIANA 220,03 | 324,36 | 5978 | 30,00 | 7250 | 000 | 706,67
100 22.738.114 | COR20 COBA LINETH MARGARITA | 242,00 | 321,27 | 64,67 { 3000 | 4750 | 000 | 70543
101 49.723.637 | SOTP PINTO LUISA FERNANDA | 240,96 | 332,97 | 2639 | 3000 | 7450 [ 000 | 704,82
102 24,397.506 | DUQUE ISAZA EDNA PATRICIA 230,23 | 29554 { 9083 | 30,00 | 57,00 | 000 [ 703,60
103 7.718.628 | DUSSAN CASTRILLON ALVARO ALEXI 23421 | 30532 | &839 | 30,00 | 6550 | 000 | 70342
104 73,007.030 | TOSCANO HERNANDEZ ADOLFO MARIO 271,75 | 32392 | 3261 | 1500 | 6000 | 000 | 70328
105 36.302.428 | MUNOZ TORRES SANDRA MILENA 224,27 | 33481 | 8367 | o000 | ss00 | 000 | 70275
106 | 13.740.985 | QUINTERO DIETTES ChLLERMO 25359 | 20681 | 67.44 | 1500 | €850 | 000 | 701,34
107 91.110.388 | VEGA GARCIA YAHIR ARMANDO 24312 | 331,06 | 8378 | 3000 | 1250 | o000 | 70056
108 71.371.890 | VELASQUEZ URREGO CARLOS ANDRES 25532 [ 330,22 | 2344 | 3000 | 6150 | 000 | 70047
109 36.954.047 | RODRIGUEZ DIAZ MONICA GIOVANNA | 24504 | 255,84 | 6983 | 3000 | 6500 [ 000 | 699,70
110 52,159.044 | RINCON FLORIDO MARIA ANGEL 21501 | 31184 | 10000 [ 1500 | 5750 | 000 | 699,35
11 18.400.234 | LOPEZ GUZMAN VAN DARIO 275,13 | 20780 | s1.44 | 1500 | ses0 | 000 | 688,87
112 | 1.128.264.314 | YARA BENITEZ FABIAN ENRIQUE 244,16 | 339,15 | 23,78 | 3000 | 61,50 | 000 | 69858
113 65.634.210 | RAMON CABRERA KATY ALEXANDRA | 23647 | 34262 | 39,56 | 1500 | 6350 | o000 | 697,14
114 37.086.805 | GOMEZ ESPANA ANA MARIA 262,06 | 330,26 | 1578 | 1500 | 7400 | 000 | 697,12
115 49.607.118 | BUSTAMANTE MESA YEIDY ELIANA 258,95 | 331,78 | 1539 | 3000 | 60,50 | 0,00 | 696.62
116 43.088.564 | VASQUEZ CARDENAS MARLENE 227,47 | 316,81 | 7383 { 1500 { 6350 | 000 | 696,61
117 34,319,975 | GALINDEZ LOPEZ CLAUDIAPATRICIA | 264,57 | 320,77 | 31,04 | 000 | 7650 | 0.00 | 69379
118 70.552.283 | OCHOA ESCOBAR JOSE LUIS 23594 | 286.65 | 10000 | 1500 { 5500 | o000 [ 69259
319 52.347.229 | ROJAS CASTELLANOS MARIA FERNANDA | 236,47 | 266,06 | 100,00 | 1500 | 5450 | 000 | 692,02
120 15.372.858 | GUERRA TRESPALACIOS | JUAN DAVID 273,22 | 306,10 | 2750 | 1500 [ 68,50 | 000 | 69032
121 96.481.740 | LONDONO BRAND WILLIAM FERNANDO | 241,12 | 267,50 | 100,00 | 1500 | 6600 | 000 | 689,62
122 36.758.020 | RUALES MORA NEFER LESLY 255,03 | 263,34 | 45,11 | €000 | 6050 [ o000 | 638,87
123 79.951.563 | BECERRA ESPITIA CAMILOERNESTO | 244,00 | 208,21 | 8933 | 000 | 5700 | 000 | 68854
124 32.182.472 | BARCO GONZALEZ .| suLtana 27045 | 27360 | 4483 | 3000 | 61,00 | 000 | 66588
125 13.636.291 | ARCINIEGAS GUTIERREZ | RICARDO ALONSO | 242,00 | 284,89 | 79,44 | 3000 | 4900 | D000 | 68533
126 73.187.554 | GONZALEZ DE LA HOZ WILLIAM 237,67 | 293,35 | 8367 | 1500 | 5550 | 0060 | 68518
127 64.576.808 | ALBIS SALAS BERENICE JULIETA | 235,33 | 256,76 | 100.00 | 4500 | 4750 | 000 | 684,59
128 10.782.535 | TABOADA CASTRO CARLOS ANDRES 260,69 | 326.06 | 2767 | 1500 | 5450 | 000 | 68391
129 7.178.225 | PINZON AGUILAR JUAN MANUEL 23447 | 33251 | 2833 | 1500 | 6350 | 000 | 683,81
130 98.393.615 | JIMENEZ SANTIUSTY FRANCISCO JAVIER | 22323 | 276.76 | 97.89 | 1500 | 6950 | 000 | 68238
131 7.185.050 | SALAZAR HERNANOEZ SANTIAGO ANDRES | 255,67 | 30560 | $1,72 | 1500 | 5400 | 000 | 68199
132 45528.245 | ARNEDQ JIMENEZ LAURA 237,15 | 30313 | 6539 | 1500 { 6100 | 000 | 68167
133 33.376.256 | ALBA CALIXTO LAURA PATRICIA 24165 | 332,08 | 5872 | 000 | 49,00 [ 000 | 68144
134 71.778.409 | GALLEGO CADAVID JORGE MARIO 252.89 | 297.50 | 10000 | 3000 { 000 | 000 | 68033
135 66.963.648 | CEBALLOS CASTANO MAGDA LORENA 237.41 | 202,91 | 4917 { 3000 | 6950 | 000 | 67899
136 80.793.326 | PEREZ ORTIZ NELSON ANDRES 27399 | 33045 | 37,11 | 3000 { 600 | 000 | 67725
137 79.126.342 | MILLAN LEGUIZAMON DARIO 27487 | 286,25 | 10000 | 1500 | 000 | 0.00 | 676.12
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Hofa No. 5 Resolucién No PSAR16-67 de abril 29 de 2016 "Por medio de la cual se conforma el Regisiro Nacional de
Elegibles para Ia pm+isién de los cargos de Juez Civil del Circuito que conocen procesos faborales en la Rama Judicial

como resuitado del Concurso de Mérnitos convocado mediante Acuerdo No. PSAA12-9135 de 2012,

: F'r::ba C:r.so E-:TIT Capacl Prueba
2’: Cédula Apellidos Nombres Conock F:I';:‘ A:allclo tacidn Psicoté Publica Total

: miento y Adiclo cnlca clones

. Judicla | Docen nal

: t cia
138 32.141.478 | PALACIO BUSTAMANTE | DIANA MARCELA 24987 | 316117 | 32,44 | 1500 | 6100 | 000 | 67448
139 32.853.654 | RODRIGUEZ MENDOZA ESTRELLA MARIA 219,25 | 303,57 | 8739 | 1500 | 4900 | 000 | 67420
140 43.672.344 [ CARVAJAL VELEZ LILIANA MARIA 224,27 | 250,03 { 10000 | 3000 | 68.50 0,00 | 872,79
141 15.445.042 | SANCHEZ JIMENEZ JHON JAIRQ 22505 [ 31825 | 4856 | 3000 | 5000 | 000 | 67185
142 43.865.079 | MARIN SALAZAR PAULA ANDREA 25358 | 309,28 | 60,22 000 | 4850 | 000 | 67157
143 98,362.574 | RODRIGUEZ MORAN VICTOR HUGO 240,96 | 267,03 | 100,00 | 1500 | 4850 | 000 | 67149
144 41,952,826 | CUBILLOS PATIRO ELIZABETH 253,94 | 25400 | 8583 | 3000 | 47,00 0,00 | 67077
145 32.240.655 | URIBE GARCIA BEATRIZ EUGENIA | 244,16 | 27833 | 5678 | 3000 | 6250 | 000 | 67077
146 9.866.409 | SIMOES PIEDRAHITA CARLOS ALBERTO | 23594 | 28800 | 4878 | 30,00 | 6350 | ooo | 666,22
147 14,106,816 | SANCHEZ BONILLA YEISON RENE 25306 | 30920 | 14,11 | 3000 | 5950 | 000 | 66587
148 13.510.107 | MUNOZ SUAREZ GIOVANNI 23396 | 26380 | 80,17 | 1500 | 72,50 000 | 66542
149 7.179.426 | FONSECA AVENDANO GONZALO 281,96 | 30625 | 1000 | 000 | 6450 [ 000 | 662,71
150 | 1.085.248.088 | RISUENO MARTINEZ ALEJANDRAMARIA | 24442 | 30878 | 27.26 | 20,00 { 5200 | 000 | 65247
151 37,081.444 | RODRIGUEZ BRAVO MONICA FABIOLA 23715 | 26633 | 58,11 | 30,00 | 5050 0.00 | es2,00
152 7.177.749 | LOPEZ PIRAQUIVE ?g;ﬂr%gz 230,23 | 20975 | 5739 | 1500 | 5950 | o000 | es1.87
153 8,147.367 | ANAYA POLO ALBERT ENRIQUE 226,43 | 266,68 | 8533 | 1500 | 67.00 | 000 | 68043
154 34/554.920 | LOPEZ GARCIA CARMEN CECILIA 231,35 | 236,56 | 10000 | 4500 | 46,00 | 000 | 658,91
158 16/072.104 | PEREZ LOPEZ JUAN DAVID 24442 | 28234 | 1800 | 3000 | 8400 | 000 | 65875
156 43/874.420 | OSPINA RAMIREZ ANA MARIA 22392 | 20525 | 2367 | 3000 | 8450 | 000 | 65733
157 42/991,386 | MAINIER! MEDINA ALICIA LEONOR 22254 | 227,77 | 100,00 | 3000 | 7500 | 000 | 65631
158 4,407,060 | DUQUE NARANJO GERMAN 23447 | 23798 | 10000 ] 000 | 8200 | 000 | 65445
159 80/410.11% | LOPEZ QUICENO DIDIER 22574 | 258,10 | 10000 | 1500 | 5550 | 0,00 | 654,34
160 | 92[260.372 m‘;%ggrémo JOSE DAVID 240,02 | 31417 | 3233 | 1500 | 5150 | 000 | 653,02
161 86,052.118 | LADINO LEON RAUL EMILIANG 24494 | 280,66 | 69,1¢ 0,00 54,50 0,00 | 649.2%
162 9/728.687 | ANGEL TREJOS JUAN GUILLERMO 231,80 | 288,33 | 33,33 | 3000 | 6550 | 000 | 648396
163 52.991.969 | JIMENEZ ARDILA PILAR 22521 | 324,73 | 36,44 000 | 6200 | 000 | 64838
164 39.358.509 | RESTREPO ZEA NADIA YAMILE 252,73 | 256,25 | 54,06 | 20,00 | 51,5 | 000 | 64453
165 73.205.097 | PADILLA GARCIA JUAN MANUEL 23421 | 32159 | 1,72 1500 | 7200 | 000 | 644,52
166 30.235.526 | SALAZAR LONDORO JULIANA 249,10 | 32895 | 4500 | 1500 6,00 0,00 | 644,13
167 43,740.209 | JIMENEZ LONDONO GLORIA MARIA 246,57 | 25281 | 6894 | 1500 | 5050 [ 000 | 63382
168 38.140.558 | MEJIA RODRIGUEZ NADEZHDA 238,88 | 29667 | 56,50 | 1500 | 2300 | 000 | 630,05
169 | 1.049.604.562 | VILLAMARIN DIAZ NESTOR ANDRES 209,99 | 32534 | 1267 | 1500 | 64,50 | 000 | 627.50
170 83.027.054 | VARGAS SANDOVAL OSCAR MAURICIO 249,18 | 29964 | 2761 000 | 4800 | 000 | 624,43
171 4.376.045 | PEDRAZA CASTILO i 24745 | 26551 | 4028 | 000 | 71.00 | 000 | 624,24
172 52.849.146 | PENAGOS RODRIGUEZ FoSARGE 235,25 | 33399 | 000 | 000 | s000 | ooo | 51924
173 84.510.536 | ARIAS CORREA CARLOS EDUARDO | 220,03 | 242,11 | 100,00 | 30,00 | 21,50 500 | 61864
174 11.076.362 | PETRO PINEDA PEDRO ISMAEL 269,33 | 254,25 | 4088 000 | 5300 | 000 | 61746
175 73.188.522 | RODRIGUEZ PORTO RICHARD ALBERTO | 239,23 | 26161 | 4261 000 | 7150 { 000 | 614,96
176 |  98.452.482 | AGUIRRE GIRALDO =N 295.02 | 20731 | 1756 | 3000 | 6400 | 000 | 613,88
177 12.994.558 | VILLOTA PEREZ JAIRO ERNESTO 236,47 | 24747 | 3978 | 3000 | 6000 | 000 | 613,71
178 65.220.010 | MARTINEZ CUDRIS DIANA PATRICIA 226,94 | 28010 | 58,72 0.00 4750 | ocoo | 613,26
179 79.705.236 | BONWLLA GARCIA HELVER 226,43 | 23966 | 6861 | 1500 | 8000 | 000 | 609,70
180 71.268.875 | FRANCO BEDOYA JUAN DAVID 238,55 | 29287 | 20,72 | 3000 | 2400 0,00 | 606,14
184 29.705.476 | UPEGUI CASTILLO LUZ STELLA 228,51 | 28370 | 2467 000 | 6550 000 | 602,37
182 5.821.619 | TASCON ROMERO . | JORGEHUMBERTO | 23682 | 27283 | 3722 | 000 | 5300 | 000 | 59386
183 71.274.876 | ARANGO CASTRO HERNAN ALONSO 20999 | 26551 | 60,28 | 1500 | 4850 | 000 | 59927
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Hoja No. 6 Resoluclé.n No PSAR16-67 da abril 29 da 2016 “Por medio de la cual se conforma e! Registro Nacional de
Elsgibles para la prows:én de los cargos de Juez Civil del Circuito que conocen procesos laborales en la Rama Judicis!
como resuftado del ancurso de Méritos convocado mediante Acuerdo No. PSAA12-9135 de 2012".

. Cursa | Experl
. pr::m de encla | Capacl [ o .o

‘i';d Cédula : Apelildos Nombres Conocl FT"T“ Adlfro tacion Psleoté | Fublica Totat

; miento <l naly Adicio cnica clones

. s Judtecia | Docen nal

i I cia
184 72.131.468 | ARIZA VILLA ALBERTO ENRIQUE | 217,43 | 240,77 | 100,00 | 15,00 17.50 0,00 590,70
185 41.850.502 | LOPEZ LEON MABEL 237.4% | 236,56 | 14,84 30,00 70,50 0,00 589,41
186 91.202.696 RINCON DURAN GERMAN 224,96 | 262,09 45,72 0,00 52,00 0,00 584,77

] ADRIANA
187 40.048.405 | GUASGUITA GALINDO FERNANDA 258,42 | 232,70 | 29,11 0,00 50,50 0,00 570,73
188 91.522.230 | MARTINEZ CENTENO CESAR TULIO 227,72 | 271,44 9,17 0,00 55,50 0,00 563,83
ARTICULO 3°.- Not[f car la presente Resolucion mediante su fijacion, durante cinco (5)

dias habtles en la Secretaria de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura y para su divulgacién se publicara en la Unidad de Administracion de la
Carrera| Judicial y a través de la Pagina Web de la Rama Judicial

www.ramaijudicial.gov.co.
l _

ARTICULO 4°.- E:Esta Resolucion rige a partir de la fecha de su notificacién.
' NOTIFIQUESE, PUBLIQUESE Y CUMPLASE
|
i

Dada le Bogota, D. C., a los veintinueve (29) dias del mes de abril del afio dos mil
dieciséis (2016).

UACIMCVR/MPES/APQ

Calle 12 No. 7 -65 Conmutador - 5658500 www.ramajudicial.gov.co
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i CONVOCATORIA 20

L? Unidad de Administracion de Carrera Judicial, se permite informar

Quej,- por senténcia del 9 de febrero de 2016, proferida dentro del expediente de tutela 2016-
020-00, el Consejo Seccional de la Judicatura de Narifio, Sala Jurisdiccional Disciplinaria, tutelo
los derechos fundamentales del debido proceso y acceso a cargos publicos del sefior Diego
Ferl ando Guerrero Osejo, con efectos inter-comunis, disponiendo que una vez conformado el
registro de elegibles de la Convocatoria 20, se permitiera a todos los inscritos, poder optar
ademés de Ia% vacantes de Jueces Civiles del Circuito con conocimiento en asuntos laborales, a
las de Juecesg Civiles de Circuito, Jueces Civiles del Circuito especializados en Restitucién de
Tiell'ras, Jueces Laborales del Circuito y Jueces Civiles del Circuito de ejecucién de sentencias.

Quje mediante sentencia del 19 de febrero de 2016, proferida dentro de la accidn de tutela 2016-
00397 promovida por la sefiora Monica Giovanna Rodriguez Diaz, el Tribunal Administrativo de
Na iiﬁo, dispuso extender los efectos de la sentencia proferida dentro del expediente 2016-020-
00 ja ia accionante Mdnica Giovanna Rodriguez Diaz, dado los efectos inter comunis alli
ord?enados. 5

Que mediante auto del 13 de abril de 2016, la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo
Superior de la Judicatura, decretd la nulidad de la actuacidn surtida dentro del expediente 2016-
0020 {citado al inicio), motivo por el cual, quedaron sin efectos los fallos proferidos dentro de
los .expedientés 2016-020-00 y 2016-0097.

Quée mediante sentencia proferida el 9 de marzo de 2016 dentro del expediente 2016-0087, el
Co$sejo Seccional de I3 Judicatura de Narifio, Sala Jurisdiccional Disciplinaria, tutelé los derechos
fur{damentalés del debido proceso y acceso a cargos publicos de la sefiora Aura Maria Rosero
Naljvéez, a cansecuencia de lo cual dispuso, que una vez conformado el registro de elegibles de
la Convocatoria 20, se permitiera a los inscritos, poder optar ademas de las vacantes de jueces
Civiles del Circuite con conocimiento en asuntos laborales, a las de Jueces Civiles de Circuito,
Jue!ces Civiles dei Circuito especializados en Restitucion de Tierras, Jueces Laborales del Circuito
y Jixeces Civiles del Circuito de ejecucién de sentencias; esta sentencia FUE REVOCADA por [a
SaI'a Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura con fecha 27 de abril de

2016, decisién comunicada a esta Unidad mediante oficio calendado el 26 de mayo anterior.
: i

Que como co!nsecuencia de lo anterior, la Unidad de Administracion de Carrera Judicial, procede
a publicar Ias,i vacantes existentes para el cargo de Juez Civil del Circuito con conocimiento en
procesos Iabérales, con el fin de que quienes integran el registro de elegibles para dicho cargo
puedan opta‘r unicamente por ellas, en cumplimiento a lo dispuesto en el Acuerdo de
Coi‘-vocatoria PSAA12-9135 de 2012 (Enerc 12 de 2012}.

i

|

’ MARIA CLAUDIA VIVAS ROJAS
Directora
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Consefo Superior
de lu Judicatara

Rama Judicial del Poder Publico

Consejo Superior de la Judicatura_
Sala Administrativa

Unidad de Administracidn de Carrera Judicial

" T YAGANTES JUECES CIVILES DEL CIRCUITO QUE CONOCEN PROCESOS LABORALES - JUNIO 2016

Numero de

Seccional Sede Despacho Orden del

Despacho
CALDAS Aguadas - Caldas Civi} del Circuito 1
CALDAS Anserma - Caldas Civil del Circuito 1
ANTIOQUIA Caucasia - Antioquia Civil de! Circuito 1
TOLIMA Ghaparral - Tolima Civil del Circuito 1
BOYACA Chiquinquiré - Boyaca Civil de! Circuito 2
TOLIMA Fresno - Tolima Civil del Circuito 1
CHOCO Istmina - Chocd Civil del Circuito 1
CHOCQ Istmina - Chocé Civil del Circuito 2
CALDAS La Dorada - Caldas Civit del Circuito 1
CALDAS La Dorada - Caldas Civil def Cirguita 2
CUNDINAMARCA La Mesa - Cundinamarca Civil del Circuito 1
BOLIVAR Magangué - Bolivar Civil ded Circuito 1
BOLIVAR Magangué - Bolfvar Civil del Circuita 2
TOLIMA Melgar - Tolima Civit de] Circuito 1
NORTE DE SANTANDER Pamplona - Norte de Santander Civil de! Circuito 2
BOYACA Ramiriqui - Boyaca Civil del Gircuito 1
ATLANTICO Soledad - Atl4niico Civil del Circuita 2
CUNDINAMARCA Villeta - Cundinamarca Civil det Circuito 1
ANTIOQUIA Yarumal - Antioquia Civil del Circuito 1

-
w4



Consejo Superior
de i Judicatura

Sala Administrativa
Unidad de Administracion de Carrera Judicial

VACANTES JUECES CIVILES DEL CIRCUITO - JULIQ 2016

Numero de
Seccional Sede Despacha Orden del
Despacho
ANTIOQUIA Apartadd - Antioguia Civil del Circuito 1
ANTIOGUIA Apartadé - Antiaquia Civil del Circuito 2
NORTE DE SANTANDER Arauca - Arauca Civil del Circuito 1
BOGOTA D.C. Bogotd D.C. Civil def Gircuito 12
BOGOTAD.C. Bogota D.C. Civil det Circuito 36
BOGOTAD.C. Bogota D.C. Civil de} Gircuito 40
BOGOTAD.C. Bogata D.C. Civil def Circuito - 45
BOGOTA D.C. Bogotd D.C. Civil del Circuito 46
BOGOTA D.C. Bogotd D.C. Civil del Circuito 47
BOGOTA B.C. Bogota D.C. Civil del Circuito 48
BOGOTA D.C. Bogota D.C. Civil del Circuito 49
BOGOTA D.C. Bogotd D.C. Civil del Gircuito 50
SANTANDER Bucaramanga - Santander Civil del Circuito 5
VALLE DEL CAUCA Buenaventura - Valle del Cauca Civil del Circuito 3
VALLE DEL CAUCA Cali - Valle del Cauca Civil del Gircuito 16
VALLE DEL CAUCA Cali - Valle del Cauca Civil del Gircuito 17
VALLE DEL CAUCA Cali - Vaile del Cauca Civil del Circuito 18
VALLE DEL CAUCA Cali - Valle del Cauca Civil del Circuito 19
BOLIVAR Cartagena - Bolivar Civil del Circuito 6
NORTE DE SANTANDER Clcuta - Narte de Santander Civil de] Circuito 1
NQRTE DE SANTANDER Cucuta - Norte de Santander Givil del Circuito 5
NQRTE DE SANTANDER Clucuta - Norte de Santander Civil del Gircuito 6
NQRTE DE SANTANDER CUcuta - Norte de Santander Civil del Circuito 7
CESAR Chiriguand - Gesar Civil del Circuito 1
BOYACA Duitara - Boyaca Civil del Circuito 3
TOLIMA Espinal - Tolima Civil del Gircuito 1
TOUMA Espinal - Tolima Civil del Circuito 2
CAQUETA Flarencia - Caqueta Civil del Circuito 1
MAGDALENA Fundacidn - Magdalena Civil del Circuito 1




Numero de

Seccional Sede Lespacho Qrden dal

Despacho
HULA Garzdn - Huila Civil del Gircuito 1
TOLIMA Honda - Tolima Civil del Circuito 1

CORDOBA Monteria - Cérdoba Civil del Circuito 1. —

T “[HuILA Neiva - Huila Civil del Gircuito 1
HUILA Neiva - Huila Civil del Circuito 2
CAUCA Popayan - Cauca Civit del Circuito 5
CAUCA Puerto Tejada - Cauca Civil de] Circuito 1
CHOCO Quibdd - Chocd Civit dei Circuito 1
VALLE DEL CAUCA Roldanillo - Valle def Cauca Civil del Circuito 1
BOLIVAR San Andrés - Islas Civil def Circuito 2
SUCRE Sincelejo - Sucre Civil del Circuito 1
SUCRE Sincelejo - Sucre Civil del Circuito 3
SUCRE Sincelejo - Sucre Civit del Circuito 8
VALLE DEL CAUCA Tulué - Valle del Cauca Civil del Circuito 2
VALLE DEL CAUCA Tulu4 - Valle del Cauca Civil del Circuito 3
NARING Tumaco - Narifio Civil del Circuite 2
META Villavicencio - Meta Civil del Circuito 2
META Villavicengio - Meta Civil de) Circuito 4
META Villavicencio - Meta Civil del Circuito 5
B80OYACA Yopal - Casanare Civil del Circuito 2
BOYACA Yopal - Casanare Civil del Circuito 3

*

(W)
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FORMATO DE OPCION DE SEDES

CONVOCATORIA No. 20 de 2012 Ao
Fecha de Publicacién: 1 de Julio de 2016 0 3 &)
Fecha limite para escoger sede: 8 de Julio de 2016

- Diligencie el presente formato teniendo en cuenta el cargo aprobado, marcando las opciones de sede que sean de su preferencia de
conformidad con el Acuerdo 4536 de 2008, modificado por los Acuerdos PSAA13-9941 de 2013 y PSAA14-10269 de 2014,

ANTES DE OPTAR POR SEDE - TENGA EL CUENTA EL ACUERDQO PSAA14-10269 DE 2014

Nombre: Cédula:
Direccion: Ciudad:

Teléfono: ; E-Mail:

JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO

Mavqﬁa con una :
) : Sede

Apartad6 - Antioquia. |
Arauca - Arauca ‘
Bogota D.C.
Bucaramanga - Santander
Buenaventura - Valle del Cauca
Cali - Vallg del Cauca |
Cartagena - Bolivar ¢
Cucuta - Norte de Santander
Chiriguand - Cesar |
Duitama - Boyaca |

Espinal - Tolima :
. Florengia = Caquetd |
Fundacion|- Magdalena
Garzédn - Huila
Honda - Tolima
Monteria -]JCérdoba
Neiva - Huila
Popayan -{Cauca
Puerto Tejpda - Cauca
Quibdo - Ghocd
Roldanillo - Valle del Cauca
San Andrés - Islas (%)
Sincelejo - Sucre
Tulua - Valle del Cauca
Tumaco - Narifio |
Villavicencio - Meta
Yopal - Cdsanare (*) Tener en cuenta Articulo 45 de la ley 47 de 1993

Manifiesto bajo la gravedad del ju:ramento que hasta la fecha, en virtud de los procesos de Seleccion de la referencia, no he tomado
.osesién en propiead en un cargo de la misma especialidad y categoria para el (los) cual(es) estoy optando en el presente formulario.

Este formato diligenciado y suscrito;por el aspirante, debera enviarse exclusivamente por uno de los siguientes madios:

1. Correo Electronico: "uacjsedes@cendoj.ramajudicial.gov.co”, 2. Fax: Teléfonos 2842033 6 2842058 de Bogota. 3. Personalmente:
Unidad de Administracion de la Carrera Judicial: Carrera 8 # 12B-82 Piso 6 de Bogota(NUEVA), y para todos los efectos, se tendran como
radicados en la fecha y hora de su recepcion en dicha dependencia.

Firma:

Cédula: ; i Ciudad y Fecha:
Pagina 1 de 1 :
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CJOFI15-2820

Bagatéd, D. C.| midreoles, 09 de septiembre de 2015
|

Doclora

ZULEYMA DEL CARMEN ARRIETA CARRIAZO

zulcymaa@hotmail.com

Caliy 25 A nOmerp 36 2-105

Sincelgjo Suctre

| |
Ref. Derecho da peticion, £xi15-26352.

Res ‘etada Doclora Amigla:
En atencidh a: la petidon deo [a raferenala, mediants Iz cusl solicita saber, i col: |3 lista de
eleglbles del congursa convocado inediante ef Acuerda PSAA12-5135 de 12 de energ ce
2012, [Juecss Cades aal Cimwile Gue copocen Prvesus Lebaraics). 98 podrdn proveer (os
cargc;s de Juaz Civil del Sircello v de los de restitucion da ticeras, me punnlio manifestar
o =|guranlﬁ: |

l
El arﬂfculo 2* det Agvardo PSAA12-913S de 12 de encro de 2012, dispuse:

"Conveesr & M5 inturosados en vincularse a (s Rema Judicial en Jos canpos de juez ot
 qal circuifo yue CONCTen procesos labamiss o fa Rama Judicial, Dara Que se inscriban
¥ participen en el covictreo de mttos dertingdo a fa conformacion det correspondientn

Rayislra Waciona! de Elephieg.

 Sin perfulcio de fog carges gue 4 Jearen 3 transformer y/o crear ¢on ldénficas
cavaclrisiicrs, habius ernaideracién a gug de confuntiiad ¢an ef arficul'c 143 oe ja
Loy 270 tle 1996, los grocesos de selwrally) Huscan gavdanbizar en lodo moments
auspombfljdad ds! ialents humano pard Ie prowsian o 183 vecaniss §ue se preaantsr
-0 cuuﬁqtﬂsr aspaciafidut y faivel de la Rama Judicia), 8 ditule Informative Be arew'sa gig
| en prncipio Joz juzgades coraspanden A las identMicados en al Asuprdy PSAA11-8131

de 3,071,

Da confonmdad eon el parrgte vranscile, la convocatoria, se realizd solmmente para
praveer los cargo se Jusgcas Civiles i Clreyito con conoclmiento en Laboral, y se precisé
tus I%Js camgos olertados correspandan a los 1dantilcades en al Acuerdo PSAAT1-8131 de
2011, (medisnte Bf cual se modificd fa codificacion para los juzgados civiies, refacionados

on dicho acrﬂardoj

Ahor 3 bien, es .ablsca ¢l articulo 3" dal Acuerdo de convocalaria:

o) Ls CUOCalana o8 norna odNgalona ¥ regulrdara cw LSTe QrUceso de
sgloceién, por cunsigliente es do obiigafono cumplimiento tanla pers jos
parficipanied como pard 13 Aominsbacidn, quienes esfanin sufslos a 9%

cundiciones ¥ IEH1IR08 sadsledus on ef presenie Acligrod.”

' -’m"é@?!
11Na. 7+ CS Cotuttedor - 3 317200 Lint, 7474 v camajudicial gov.co 20 nut we
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Hoja[No. 2

Por Ip cual, la Sala Administrative dal Consojo Superor de la Judicatura en sesidn el dla
22 de enero ¢e 2014 acordd no stender favorablemente las solicitudes de los
paricipantes del cancurse de méritas para la provision de ¢aryos de Jueces Civiles que
conocen proteses laberales, &n la que recplieren que las personas nua Integren el
Registra de Eileglblas para la provisidh de lcs carges convacados mediante el Acuerdo
PSAAIZ-8135 del 12 de enerc de 2013 puedan acewdsr ademas de los cargos de Juez
Civil el Cingultd que conocen provesos laborales creados en virted de la Ley 712 de
2001, a los ds Juez Civil de| Clreulta ¥ de Restitucion de Tieras y Juez Laborl con
fundamentao, entre clrag, an las siguientes consrleracionas;

Por nrma co':nsutucnonal‘ &5 principio genessl, el qua los emplecs en lus drganos v
cntdades del sstado son de cartera y &1 lo que refisre a Ia Rama Judicial {s Loy
Ealatlbtar:a dq Administracién de Justicia, establace que Son de carrara lps cargos de
Magislradeos da los Toburales y de |as Salas e |68 Corssjos Seccionsless de la
Judicatra, Ju:ec}ea y empleados que por disposgicien expresa de 1a izy no sean de litrs
nombramlente y remocicn.

Las gspecialidaces creadas por el laglslador estan sxnmsaman{e dedfinidas ent @l artfcLlo
11 da la Lay 270 de 1898, y 4 pesar de qua Ios carges de jueces clvilas del circuite que
concoen procasos laburales se snrarcan denfro de la aspecislidad civil s«istenta, san
competentes para conocer 8n alguncs municiplos procescs labarales: lo que llevd u g
Sals paminlstrativa a convooar un eoncurso de méritos gapecial que (o3 farmara en las
dos dreas del conpsimlents ¥ se expidiera un Rogistro de Elegibles axclusivo para

éswq.

Por ofra parte, daniro del contexic da fa descanoentracion de la funcicn juditaal, junto con
los mandatcs constituclanalos y legales que consagran la espesialidad o egpecificidad da
la camera judicial, amén de los principios de ly lundoén administrativa de eficiencia.
scanamla y eﬂcam a; pemmtten cancluit que Ios procescs ds saeleccldn adelantados para la
provizidn de cargos de carrera de g Rama Judiclal s6n permanentss, & sfecle de poder
gars qtzar. en'fodo mamento, la dispenibilided de talento fumano gara la provisidn de los
rismoes?, sin importar su ubicacisn denfro de la astructurs diserada per el Legisladar

Estatutana,

- Constiturice Puiihca, articulo 12%
! santentia de la Curte Suprema &g Justicla, 5ale de Coaucdn Peqal, del 20 de ortwbre ze 2.0, cor

ponencia del Bir. Javier Zapata Otiz:

"Canfitmard i3 Sala mt tallo iirpugnado, pucs enatentra aue el fundyinento & 13 demanda desconoce 13
nvlurabeza de lag procesos de convocatonia soklich que, para sroveer empleoy de camrers, se realizan en s
Rapra Judielal. Enf gfectn, segun |08 accionantes, ha lista de elegitles, produnfo de un concurso ds rngiles
aplicads en €l 2006, no yurde utlizarse para provesr enipleos croadns ¢ ol 2009, Elfy no 5 giyrio, pues en
la Aaris Judicial, este tipe de canvoratorlas se rigen pour el principio de “patmanenc-a”, en #Anwd det cusl, de
forma |"permanente” ¢ reolizan cancursox, para nue 28k CUR & racasite |a wacaply, por cualqu'es
rventuslidad, puads proveerse Inmegiatamente con parsonal dr carrera.
Lt i \

| tharlds, Ias convoEILoras se anticipan 3 lus vacantes. El tol postulade de imetrosclividas de los

Enc
’1?5. reapasta de los goncursos. I parecen predivar los accionantes, no existe, Todg la cyntrario, en

emple
even'es camna el bresantc us cuando se dabe aplicsr el presupuz s de la “permasencia®, puta yue asl tezrga

|

| :
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Hoja'No, 3

Re Ia de |2 funcidn de la Sala Adminisirativa dal Consejo Superior de la Judivaiura de
administrar ie comere judlclal, £s preciso sefalar que el dia 16 da Junio de 2015, vencid el
Regisiro de Elugibles para el carge de Juez Ciil del Circuito. Una vez sa eapida el
Registro de Elegibles producto de 13 convocatoria ai eoncurse de mérilas cesarrcllads
mediante el Acuardo PSAADSB-3135 du 2012, despachado bsjo el referente normativo de
la Léy 712 de 2001, los cargns vacantes en esta especiulidad, serdn pravisto de tal

reglstro.

De Ltra parte y anle fa nocesicad mencionads de garantizar en todp rmamanto
disponiblidan, nara la provision de las vacantes que se presenien en cualquier
wspecialidad y nivel dentro da la Rama Judicial, con al Acwerde P3AA13-0939, en el 3o
2013 s& convacd el conoursa de mérltas para ka provision de los ceryos de Magls rados y
Juecps da todas las jurisdicciones, induyendo el carga de “Juer Gl def Circuito” en cuyn
reglalmantaudn 5o seftald que en ese proguso 30l se penitiria Ye inscniccidn d6 un Blo
ceme y sspocialigad” y que ks “Registos de Elogibies empezaran @ regir urd veZ se heyan
agotado fos aclusimenie viganins o anscumide ¢l lermino de |res (3; mnexes sin gue ningurnioc do
icg integrerito s Yol Registro wigenls aplan pour Sigunes de s cargos, Case en ol T, Ja Unifsd de
Admitsiracitn de iz Camrery Jinficiel, malizerd tos sjusles a que haya luger”,

Par tgma pormitr k2 pesibilidad ds gue e integranies del Regisico da Elegibles paa los
cargc-s de juez cMi que conoce procesoy shoralas una vez se conforme. puedan optare
integrar Iistas de candidalos para acuper no solv los cargos alll canvocades, sine
ad rcnnalmenie jos de juez civil gel cireulta, junz laboral o de restitucitn de tioras, resulia
contrpdicternio ' con el dftimo crileric de e Sala en el sentide de tener un peatfil

especializado.

De syerte, que se ha venido Tabajsndu en &l pertil del juez. para efectos du delerminar
frents a cada cargo 8 proveet, cudies son ks requerimientos Gplimas para la nmejorable
prestacmn del satvicia, por o que en los Lllimos concursas de mérntes s ba lnllade el
aumaro da carpos denlro de la deneminacion y nivel p 9§ cuales podran inscribirse Ios
asyi intes @ sole sno; Imitacien que corresporde a una meadida Que busca ohlenar qua
¢l rargo do soleccidn, corresponda al del porfil especifico que $8 requisns, segun Iz
gspeélahdad y el nivel, garantizando la camera judicial, qua ticne como finalidad I
realizacidn de:los principios de &fcacla y eficiancia en ks funcién publica, procurandeo la

gstahllldad B el desempefio de los cargos.

En este urdan da ideas y en aras de preservar ¢ (erecho fundarnental a lg lgualdad no
setig: equitativo, que mientrae la convocatoria actualmente vigenig® v aquella que se
encuénlra en curso* dostinadas para la provisién de cargas de funcionarios de la Rama
Judiclal, limitan el numera da cargos a los cuales pusden asplear lcs integrantes de los
Reglﬁiros. en la Convocatoria realizada para las cargps de jueces civiles del clreuito que

Peng !Ll'lcacla ue lo contratio, ean qui sentida, par g:oemil, e w1atulfa gue "3 Inscripeinn irdivicuul e
ul “ERiStro bardrd una vipencia de cusbru ahos'. -Atticulo 155 izidem- 31 na “uera purque, es posivle yJe en

dicha lapse $¢ presenten vacanves y eil, perfeclamente, p;ody, sucoder par |8 erescion g nuayos CIreox™

2 acuetda PSAKIA-3528 de 2011,
£ pcuerda PSAG33-9938 de 2013,
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conlcen procesos laborales®, s amplisrd la poslbliidad de asplrar a dos © méas cargos,
ademas de aiforente especialidad, esto es. civil, reslituciin de tiamas y Isharal.

Cendigimente,
ANV Ol

MARIA CLAUDHA VIVAS ROJAS
Diragtora

i
LALCI l?-.i CYRMNPES AV ALCMT
\

i
: .d.c.nerLio PSAALZ9135 dm 7017,

Calle 12 Na. 7 =65 Cuunwladuf = 3 B177200 Ext. 7474 wwsy' taeaajndicial gost.ea
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CONSEJO DE ESTADO
| SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
| SECCION CUARTA

Magistrado ponénte: Hugo Fernando Bastidas Barcenas

Bogotd, 28 de junio de 2016

Ref.: Expediente N°: 52001-23-33-000-2016-00097-01
' Demandante: Ménica Giovanna Rodriguez Diaz
Demandado: Consejo Superior de la Judicatura, Sala
Administrativa, Unidad de Administracién de Carrera Judicial

Asunto: sentencia de tutela de segunda instancia

La Sala decide la impugnacion presentada por la directora de la Unidad de Administracion
de Carrera Judicial de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura contra
la sentengia del 17 de febrero de 2016, dictada por el Tribunal Administrativo de Narifio,

Sala de Decision del Sistema Oral, que resolvié:

Primero: Extender los efectos de |la sentencia de fecha 09 de febrero de 2016, emitida por el
Consejo Seccional de la Judicatura de Narifio —Sala Disciplinaria- M.P. Dra. Gloria Alcira
Robles: Correal] expediente N° 520011102000-2016-000-020-00, sentencia que surte efectos
sobre la accionante MONICA GIOVANNA RODRIGUEZ DIAZ, en razén a los efectos inter
comunis alli ordenados.

ANTECEDENTES

1. Pretensiones

En ejercicio de la accion de tutela, Ménica Giovanna Rodriguez Diaz pidié la proteccion de

los derechos fundamentales a la igualdad, al debido proceso y de acceso a cargos

que estimg vulnerados por la Unidad de Administracion de Carrera Judicial de la Sala

\
publicos, ?de los! principios de confianza legitima, buena fe y respeto por el acto propio,
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura. En consecuencia, formuld las

siguientes pretensiones:

F
1 Folio 200 del expediente de tutela.
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() | i
Que |‘se ordene a la SALA ADMINISTRATIVA DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA — UNIDAD DE ADMINISTRACION DE CARRERA JUDICIAL, que una vez
confdrmado y en firme el registro de elegibles correspondiente a la Convocatoria No. 20 para
funcignarios de la Rama Judicial, convocada mediante Acuerdo No. PSAA12-9135 de 2012,
se disponga que el mismo surta efectos con respecto a todos los cargos de categoria circuito
de la espemal:dades civil y laboral y en consecuencia se me permita ejercer el derecho de
opcion de sede, ademas de los cargos de jueces y juezas civiles del circuito con
conocnmlentO\de procesos laborales, a los que corresponden a jueces y juezas civiles del
circuito de ejecucion de sentencias, jueces y juezas civiles del circuito especializado en
restntuc;on de'tierras y jueces y juezas laborales del circuito2.

l—t_

e Qo

l
2. He¢ hos |
\ i

De la demanda, se destacan los siguientes hechos relevantes:
i ‘
Que la Saia Admi’nistrativa del Consejo Superior de la Judicatura, mediante convocatoria
20 de 20%12, regulada por el Acuerdo PSAA11-9135 del 12 de enero de 2012, abrid
CONCurso de méritfos para proveer los cargos de jueces civiles del circuito que conocen de
asuntos |aborales.§

Que la setﬁora Méonica Giovanna Rodriguez Diaz se inscribié a esa convocatoria y que, a
la fecha, Ie; etapa de seleccion se agotd y, por ende, solo falta la conformacién del registro
de elegibleis. |

Que algunOs de Ios aspirantes de la convocatoria 20, entre los que se encuentra la actora,
le :sollcltar= nala Unldad de Administracion de Carrera Judicial que, una vez en firme el

registro da elegibles de esa convocatoria, se permitiera a los aspirantes inscritos escoger,

ademas d 1

jueces del chuuto de ejecucidn de sentencias, de restitucion de tierras y laborales.

I cargo! de juez civil del circuito que conoce de asuntos laborales, cargos de

| :

|
Que la UmLad de Administracion de Carrera Judicial, mediante oficic CJOFI115-3871 del 2
de diciembre de 2015, no accedid a dicha peticidn porque en la convocatoria 20 de 2012
se ofertd umcamente el cargo de juez civil que conoce de procesos laborales. Que,

ademas, «1%10 seria/ eqwtatlvo que mientras la convocatoria actualmente wgente y aquella que se

especiaiida& esto es, civil, restitucion de tierras y laboral»3.
!
|
2FL11. | |
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2

O

bs de la tutela

minar, Mdnica Giovanna Rodriguez Diaz alegd que en materia de
itos la accion de tutela es el medio eficaz para la proteccion de derechos

abida cuenta de que las demas acciones judiciales tardan mucho tiempo

de Carrergq Judici

asi:

Que en

convocatolj

al fonclo del asunto, la demandante sostuvo que la Unidad de Administracion

icial de

mborales

oraies.

| vulnerd los derechos invocados, por las razones que la Sala sintetiza

o segundo del Acuerdo No. PSAA12-9135 de 2012 (gue regula la

se establecié que, a pesar de que, en principio, la convocatoria tenia

roveer 70 cargos de juzgados civiles del circuito que conocen de
> (cargos que estan previstos en el Acuerdo PSAA11-8131 de 2011) era

registro de elegibles se utilizara para proveer cargos de otras

Ades, pero del mismo nivel y que, por ende, la Unidad de Administracion de

be permitir que los concursantes ocupen esos cargos. Es decir: que los

de la convocatoria 20 (inscritos para jueces civiles del circuito que conocen de

5) también puedan ser elegidos como jueces civiles, de restitucién de

de

Consejo Superior de la Judicatura atenta desconocié el acto propio,

la Unidad de Administracion de Carrera Judicial de la Sala

% | (8]
diferentes”
conocen d

civil de eje

perior

H CONVO

g conoce de asuntos laborales se enmarcan en la especialidad civil y que, por
Jistro de:\ elegibles podia utilizarse para cualquiera de esos cargos. Pero que en
ria 20 cambié de criterio y ahora estima que se trata de “especialidades
que los concursantes que aspifaron al cargo de juez civil del circuito que

i procesos laborales no pueden optar por cargos de juez laboral, juez civil, juez

juez de restitucion de tierras.

de la convocatoria 20 actuaron bajo la conviccion de que, segun las
catoria y la posicion que habia mantenido la Sata Administrativa del

de la Judicatura, podrian optar por cualquiera de los cargos que

[¥%)

| Consejo Superior de la Judicatura, Sala Administrativa, Unidad de Administracion de Carrera

[d

o
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estuvierar Vacanges, siempre que pertenecieran al mismo nivel. Que, por eso, la decisién
dela UniJad de Aidministracic’)n de Carrera Judicial atenta contra el principio de buena fe y
conﬁanza’ilegftimai.
o

Que, incluso, los Wequisitos para ocupar los cargos de juez civil del circuito que conoce de
asuntos laborales son los mismos de juez civil del circuito o juez laboral del circuito y que,
ademas, la prueba de conocimientos que se realizd en la convocatoria 20 de 2012
incluyo temas de :derecho civil, procesal civil, comercial, agrario, procesal agrario, familia,
laboral y procesal%laboral. Que, por lo tanto, las personas que estén inscritas en el registro
de elegibles de e;sa convocatoria pueden ocupar cualquiera de los cargos de juez del
circuito. ‘
|

4. Intervencion de la Unidad de Administraciéon de Carrera Judicial de la Sala

Adminilstrativa del Consejo Superior de la Judicatura (entidad demandada)
|

l
La directora de la Unidad de Administracion de Carrera Judicial rindi6 el siguiente informe:

| :
Aclard qu&? la accién de tutela es improcedente porque la demandante cuenta con las

acciones de simp‘le nulidad para cuestionar la legalidad del Acuerdo PSAA1-9135 de
2012, quejregula la convocatoria 20 de 2012. Que, ademas, en el proceso judicial puede
pedir la s spensi:c'm provisional de ese acto, medida cautelar que es eficaz para la

!
proteccidnide derechos fundamentales.

Que, por éptra parte, la tutela tampoco procede como mecanismo transitorio porque la

demandan;ke no demostroé la existencia de un perjuicio irremediable.
] i
\ !

Que la soliicitud die amparo ni siquiera cumple el requisito de inmediatez, pues el acto
cuestionado se ea(pidié en el afo 2012, esto es, hace 4 afios. Que, incluso, si para
determinarl la oportunidad de la accion de tutela se tuviera en cuenta el acto que denegd
la solicitud de la iactora (sesion de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la

Judicatura|del 22 de enero de 2014) ya ha transcurrido mas de un afo.

En cuanto|al fondio del asunto, la directora de la Unidad de Administracion de Carrera
Judicial précisé qu la convocatoria 20 se realizé nicamente para proveer los cargos de
jueces civi 3es del circuito que conocen de asuntos labarales, mas no para cargos de igual
categoria. Que, pér lo tanto, una vez se conforme el registro de elegibles, se proveeran

Gnicamente los cargos ofertados en la convocatoria 20.

U4
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U

Que, adel{nas con el fin de garantizar la disponibilidad de personal para la provision de
vacantes, |mediante convocatoria 22 de 2013, regulada por el Acuerdo PSAA 13-9939 de
2013, se convocoI a concurso de meritos para proveer cargos de funcionarios de la Rama

Judicial, entre !os que se encuentran el de juez civil del circuito y juez laboral, que son los

cargos que la demandante pretende que se provean con el registro de elegibles de la

|ria 20. 5

convocatol
Que, de hLecho en los Gltimos concursos de méritos se ha limitado el nimero de cargos
objeto de Ila mscripmon con el proposito de garantizar que el aspirante cumpla con el perfil
especmco;del cargo ofertado.

Que, finalmente, no se vulnero el derecho a la igualdad, toda vez que la demandante no
demostrd que la éUnidad de Administracion de Carrera Judicial hubiese actuado de
manera diferente f}ente a otro concursante de la convocatoria 20. Que tampoco se viol¢ el
derecho al debido: proceso porque el concurso de méritos se adelantd conforme con las
reglas fijadas en ei Acuerdo PSAA1-9135 de 2012.

5. Sentendia impugnada

Por sentencia del 17 de febrero de 2016, el Tribunal Administrativo de Narifio, Sala de
Decision del Sistema Oral, precisé que el Consejo Seccional de la Judicatura de Narifio,

Sala Disciplinaria,ﬁmediante sentencia del 9 de febrero de 2016, ampar¢ los derechos

fundamentales de'uno de los concursantes de la convocatoria 20 y ordend a la Sala

Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura que «una vez conformado el registro

de elegibles en la Convocatoria No. 20 de 201 2, se permita que los alli inscritos puedan
optar ademas deélas vacantes para ‘jueces civiles del circuito con conocimiento en
procesos laborales” a los de “jueces civiles del circuito”, ‘jueces laborales del circuito”,
‘jueces civiles del circuito de ejecucion de sentencias” y ‘jueces civiles del circuito
especializados en j"estitucién de tierras”». Que, ademas, la Sala Disciplinaria del Consejo
Seccional de la deicatura de Narifo establecid que esa decision tenia efectos inter
comunis s#bre Ioé demas concursantes de la convocatoria 20 de 2012 que hayan
superado Ié etapa clasificatoria, lo que implica que ampara los derechos de todos los
inscritos en la convocatorla 20.

El a2 quo estimo6 que, a pesar de que esa sentencia no estaba en firme, «tampoco puede

desconocerse que ya existe una decision de fondo frente a las mismas pretensiones invocadas

47
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por la aqu‘l acc:onante Decisién que se extiende a la parte actora, en tanto dicha decision
contiene et,‘ecto mter comunis a todos los participantes de la Convocatoria N° 20 de 2012»4.

}' |
Por lo ant‘erior, elé Tribunal Administrativo de Narifio extendié los efectos de la sentencia
del 9 de ifebrero% de 2012 a la demandante, pues, segln dijo, cumple los requisitos

previstos en el esé fallo, esto es, superod la etapa clasificatoria de la convocatoria 20.

6. Impugnacion

ectora de la Unidad de Administracion de Carrera Judicial impugné el fallo de

6.1. La di

tutela de primera linstancia. Solicité que se revocara y que, en su lugar, se denegara el

B I S—

amparo so"icitadof Para el efecto, alegd que el fallo del 9 de febrero de 2016, dictado por
el ConsejqI Secoic}nal de la Judicatura de Narifio, no se encuentra en firme porque fue
objeto de iimpugnaicién y, por lo tanto, no es posible extender los efectos de esa decision.
Que, adeniiés, eniese proceso la Unidad de Administracion de Carrera Judicial formuié
incidente c:I:e nulidad, por no haberse tenido en cuenta la contestacion a la demanda de
tutela. : '
-

AdlClonaImente sostuvo que el Tribunal Administrativo de Narifio desconocié que la
autoridad 1ud|0|a! competente para dictar fallos con efectos infer comunis es la Corte
Constltumq al, mas no los demas jueces de tutela, es decir, que el Consejo Seccional de
la Judicatug‘a de Narifio carece de competencia para dictar la sentencia del 9 de febrero
de 2016 cé)n efect|os inter comunis y, por lo tanto, el Tribunal Administrativo de Narifio
tampoco podla extender los efectos de esa decision a la sefiora Mdnica Giovanna
Rodriguez blaz

! |
En cuanto al fondo del asunto, insistid en que se han cumplido las fases previstas en la

convocatorla 20y que desde el momento de la inscripcion, los concursantes sabian que
los cargosi ofertados eran los de jueces civiles del circuito que conocen de procesos
laborales yJ por ende no pueden pretender que se les permita optar para otros cargos,
pues eso serta tanto como modificar las reglas de |la convocatoria.

! @
! \
| |
6.2. Monica Giovanna Rodriguez Diaz también impugn¢ la sentencia del 17 de febrero de
2016. En éoncreto;, alego la sentencia de tutela de primera instancia es contradictoria

porque «pof un Iadb acude al concepto de cosa juzgada para extender(le) los efectos de otro

|

4 FL. 199 (vueltp).

~
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fallo, pero

cuyos efecfos (le) A

Que, en 1

solicitud d
de accesojla la ad

7.

7.1.1. Ped
coadyuvo
constitucio
resulten a
convacato
para prove
que fueron

Coincidio ¢

Intérvencic

l(.1. Co

por otro|(lado establece que dicha cosa juzgada no se ha configurado en tanto el fallo

ace extensivo no se encuentra en firme»5.
ealidad, en este caso no se configura la cosa juzgada y que, por lo tanto, la
amparo debe estudiarse de fondo, pues de ese modo se garantiza el derecho
ministracion de justicia.

ynes en el tramite de segunda instancia

-
<

adyuvancias a la solicitud de amparo

.

al ni le

ro Alirio Quintero Sandoval, en calidad de aspirante de la convocatoria 20,

as pretensiones de la demandante porque, segun dijo, no existe justificacion

2gal que les impida a los concursantes optar por cargos vacantes que
nes al

as 17

er los @

que aspiran. Que, de hecho, ese fue el criterio que se acogié en las
y 18, pues el registro de elegibles de esas convocatorias fue utilizado
argos de jueces civiles del circuito que conocen de asuntos laborales,
ofertados en la convocatoria 20.

on la demandante en que las pruebas de conocimientos que se aplicaron y el

curso de f
personas
habilitadas

7.1.2. Fab
Castro, A
Sanchez

Nancy Si
Sarmiento
demandant
se tuvieran
2012-0056¢
esta Corpo

proceses Iz

por lo tanto

rmacion judicial incluyeron las especialidades de civil y laboral y, por ende, las
ue se iencuentran en el registro de elegibles de la convocatoria 20 estan

para ogupar cargos de juez del circuito en cualquiera de esas especialidades.

an Enrique Yara Benitez, Laura Freidel Betancourt, Hernan A. Arango

varo Mauricio Mufnoz Sierra, Isabel Cristina Torres Marin, Jhon Jairo

ménez, Beatriz Eugenia Uribe Garcia, Carlos Andrés Velasquez Urrego,

th Acevedo Sudarez, Karen Elizabeth Jurado Paredes y Oscar Mauricio
Guari

e y presentaron el mismo escrito de coadyuvancia. En concreto, pidieron que

también coadyuvaron la solicitud de amparo presentada por la

en cue
-01, y

acion, ¢

nta las sentencias de tutela del 29 de noviembre de 2012, expediente
del 14 de febrero de 2013, expediente 2012-01522-01, dictadas por
jue habrian determinado que los jueces civiles del circuito que conocen
borales|y los jueces civiles del circuito pertenecen a la misma categoria y que,

| el registro de elegibles para el cargo de juez civil del circuito puede utilizarse

5 FI. 246.
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para provLer cargos de la misma’especialidad, categoria y requisitos que se exigen para

los jueces que conocen de asuntos laborales.

7.1.3. Carlos Andrés Lozano Arango, Yahir Armando Vega Garcia, Sergio Escobar

Hoiguin, José Luis Otero Hernandez, Pilar Jiménez Ardila, Ménica Rodriguez Bravo,

Rozelly Edith Paternsostro Herrera, Maria Arrieta y José Alfredo Vallejo Goyes
también ¢ adyuvairon las pretensiones de la demandante y basicamente coincidieron con
los argumentos e)‘gpuestos en el escrito de tutela.

7.2. Oposiciones a la solicitud de amparo

El sefior Juan Caip'los Arteaga Caguasango, en calidad de aspirante en la convocatoria
22 de 2018, se opiuso al amparo solicitado por Monica Giovanna Rodriguez Diaz. Para el

efecto, alego: g

. i

Que las decisiones tomadas tanto por el Consejo Seccional de la Judicatura de Narifio,
Sala Disci Iinaria,icomo por el Tribunal Administrativo de Narifio vulneran los derechos
fundamentales de ilos aspirantes de la convocatoria 22 de 2013 para los cargos de jueces
civiles del circuito!'y jueces laborales del circuito, toda vez que no fueron vinculados al

tramite de las acciones de tutela.

Que la accjén de tutela interpuesta por Ménica Giovanna Rodriguez Diaz es improcedente

porque no pumple%los requisitos de subsidiariedad ni de inmediatez. Que, en efecto, si la
demandan i\e no es?taba de acuerdo con las reglas de la convocatoria 20, lo propio era que
oportunamente ejeirciera la accidén de nulidad contra el Acuerdo PSAA12-9135 de 2012,
mas no «Iuponeré que dicho acuerdo establecia la posibilidad de extender el futuro
registro de‘elegiblel}s a cargos distintos de los enunciados para el concurse convocadon.
Que, de hecho, desde la fecha en que se expidié tal acuerdo han transcurrido mas de
cuatro afios sin qu!e la demandante hubiese ejercido la accion judicial procedente para

extender el registro! de elegibles a cargos distintos a los ofertados.

Que, en todo caso,g las reglas de las convocatorias 17 y 18 y las de las convocatorias 20 y
22 son distintas, ;jues mientras en las primeras se permitio que los concursantes se
inscribieran| a varios cargos, en las segundas se limitd la inscripcién a solo uno. Que, por
eso, los pairticipanties de las convocatorias 17 y 18 si podian escoger otros cargos, pero

que esa po'fibikidad? se restringe para los concursantes de las convocatorias 20 y 22, pues

solo se insT’nbieronga un cargo.
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, convocatoria 22, que se abrié para proveer, entre otros, los cargos de jueces

civiles y jueces iaborales del circuito, no se ofertaron vacantes de jueces civiles del

circuito q
convocatc
listas de

contrario,

Que las p
ofertd los
reglas de
solo sirve

creen con

que no co

de 2012y

ue conocen de asuntos laborales justamente porque hacen parte de la
ria 20 y que los cargos ofertados en la convocatoria 22 no pueden proveerse de
elegibles diferentes a las que resulten de dicha convocatoria, pues, de o

| . - .
se desconocerian los derechos de los participantes de la convocatoria 22.

|

fetensio‘nes de la demandante desconocen las reglas de la convocatoria 20 que
cargos ge juez civil del circuito que conocen procesos laborales. Que, segln las
la convbcatoria, el registro de elegibles que se conforme en esa convocatoria
para pr&veer los cargos que se ofertaron para esos cargos o los demas que se
idénticas caracteristicas y. por ende, no pueden aspirar a otros cargos para los
ncursaron. Que asi lo establecid la Corte Constitucional en la sentencia T 829

SU 446 de 2011.

Que el Caonsejo Shperior de la Judicatura, Saia Administrativa, en ejercicio de la facultad

de regular
cargo de j

los concursos de meritos, restringio la participacion en la convocatoria 20 al

ez civili del circuito que conoce de asuntos laborales, mas no a cargos de otra
naturalezal. Que, ﬁor lo tanto, «a los estrictos términos alli indicados deben someterse quienes

decidieron participar en ese acto de eleccién, sin que, entonces, pueda pretenderse por esta

expedita via, la modificacion del mencionado acto administrativo, méxime cuando el mismo no fue

objeto de agcion judicial oportuna por el aqui accionante».

Que la decisidén de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura de negar
la posibilidad a los concursantes de la convocatoria 20 de que escojan un cargo diferente
para el qui partic'iparon no desconoce ningun derecho fundamental porque se trata de

una decision acorde con las reglas de la convocatoria. Que, por el contrario, si se

accediera a las prétensiones de la demandante se habrlan afectado los derechos de las
concursantes de Ia convocatoria 22, esto es, 79 personas que aspiran a los cargos de

jueces cuw!es del c:rouuto y jueces laborales del circuito.

Que, finalmente, Ié Sala Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura en un caso
similar al que propone la demandante, revoco el amparo concedido en primera instancia

y, ensu quar declaré improcedente la accion de tutela.
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CONSIDERACIONES

De manera preliminar, la Sala debe pronunciarse sobre las coadyuvancias presentadas en
|

el tramite de la segunda instancia.
|

En virtud |del articulo 136 del Decreto 2591 de 1991, las personas que tengan interés
legitimo en el resultado del proceso de tutela también pueden intervenir para coadyuvar u
oponerse @ las prgtensiones de la demanda.

Por su parte, el érticulo 717 del Codigo General del Proceso, aplicable al tramite de la
accién de tutela Epor remision del articulo 4° del Decreto 306 de 1992, prevé que las
personas |que teﬁgan relacion sustancial con una de las partes del proceso pueden
intervenir | como icoadyuvantes mientras no se haya dictado sentencia de segunda
instancia.

En el sublite, los sefiores Fabian Enrique Yara Benitez, Laura Freide!l Betancourt, Hernan
A. Arango Castro; Alvaro Mauricio Mufioz Sierra, Isabel Cristina Torres Marin, Jhon Jairo
Sanchez uiménezi Beatriz Eugenia Uribe Garcia, Carlos Andrés Velasquez Urrego, Nancy
Simth Acevedo Suérez, Karen Elizabeth Jurado Paredes, Oscar Mauricio Sarmiento

Guarin, Carlos Andrés Lozano Arango, Yahir Armando Vega Garcia, Sergio Escobar
Holguin, josé Luis Otero Hernandez, Pilar Jiménez Ardila, Mdnica Rodriguez Bravo,

Rozelly Edith Paternsostro Herrera, Maria Arrieta y José Alfredo Vallejo Goyes, en calidad

!

6 Articulo 13. Personas contra quien se dirige la accién Intervinientes. La accién se dirigira contra la autoridad
publica o el representante del érgano que presuntamente violé o amenazé el derecho fundamental. Si uno u otro
hubiesen actuado en cumplimiento de 6rdenes o instrucciones impartidas por un superior, ¢ con su autorizacién o
aprobacion, la accién se entendera dirigida contra ambos, sin perjuicio de lo que se decida en el fallo. De ignorarse la
identidad de la autoridad publica, la accién se tendra por ejercida contra el superior.

Quien tuviere un interés legitimo en el resultado del proceso podr4 intervenir en él como coadyuvante del actor o
de la persona o autoridad publica contra quien se hubiere hecho Ja solicitud (se resalta).

7 Articulo 71, Coadyuvancia. Quien tenga con una de las partes determinada relacion sustancial a la cual no se extiendan
los efectos juridicos de la sentencia, pero que pueda afectarse si dicha parte es vencida, podra intervenir en el proceso
como coadyuyante de ella, mientras no se haya dictado sentencia de Gnica o de segunda instancia.

El coadyuvante tomara el proceso en el estado en que se encuentre en ¢l momento de su intervencién y podra efectuar
los actos prodesales permitidos a la parte que ayuda, en cuanto no estén en oposicién con los de esta y no impliquen
disposicion del derecho en litigio.

La coadyuvaltia solo t;es procedente en los procesos declarativos. La solicitud de intervencion debera contener los
hechos y los ndamentos de derecho en que se apoya y a ella se acompafiaran las pruebas pertinentes.

Si el juez estima procedente la intervencidn, la aceptard de plano y considerard las peticiones que hubiere formulado el
interviniente. | |

La intervencidn anteriorial traslado de la demanda se resolvera lnego de efectuada esta.

|

|

|

gt
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de concursantes. de la convocatoria 20 de 2012, presentaron escritos en los que
| . . . . .
coadyuvaron las pretensiones de Monica Giovanna Rodriguez Diaz.

A su turno, el séﬁor Juan Carlos Arteaga Caguasango, en calidad de aspirante en la
convocatoria 22 de 2013, se opuso al amparo solicitado por Mdnica Giovanna Rodriguez
Diaz. '

La Sala advierte :que se trata de terceros con interés en el resultado del proceso, pues
participaron en las convocatorias 20 de 2012 y 22 de 2013. La intervencion fue oportuna
porque los respectivos escritos de coadyuvancia se presentaron antes de que se dictara la
sentencia%de tutelja de segunda instancia.

Siendo a:si, la Sala reconoce al sefior Juan Carlos Arteaga Caguasango como
coadyuvajute de la parte demandada y a los demas intervinientes como coadyuvantes de
la parte a

tora, en los términos del articulo 71 del Cédigo General del Proceso.
|

2. Cuéstién cie fondo

Para resoIgL/er la irhpugnacién presentada por las partes, la Sala se referira a los siguientes
asuntos: a) a la sentencia de tutela del 9 de febrero de 2016, expediente 52001-11-02-
000—2016-})0020-00, dictada por el Consejo Seccional de la Judicatura de Narifio, Sala
Disciplinar}a, que :;concedio' el amparo con efectos inter comunis para los aspirantes de la
convocato:jria 20 He 2012; b) a la procedencia de la accién de tutela contra actos
administrativos qué se dictan en el tramite de un concurso de méritos, y c) al caracter
obligatorio; y vinculante de las reglas de la convocatoria a un concurso publico de méritos.
Seguidamente, la Sala formulara el problema juridico y adoptard la decision que

corresponda.

21. iIDe la sentencia de tutela del 9 de febrero de 2016 que concedié el amparo
'9on efectos inter comunis
o
En el expédiente ésté acreditado que el sefior Diego Fernando Guerrero Osejo interpuso
accion de tutela Qara que se amparen los derechos fundamentales de acceso a cargos
publicos, a la igualdad, al debido proceso y los principios de buena fe, confianza legitima y
respeto de|acto propio, que estimo vulnerados por la Unidad de Administracion de Carrera
Judicial, por cuanfo no permitié que el registro de elegibles de la convocatoria 20 de 2012
se utilizara para prbveer cargos diferentes a los ofertados.
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Sentencia de tutela de segunda instancia
La demanda de tutela le correspondié al Consejo Seccional de la Judicatura de Narifio,

Sala Disc pIinaria,| que, por sentencia del 9 de febrero de 20168, expediente 52001-11-02-
000-2016 00020-@0, ampar¢ los derechos invocados por el sefior Guerrero Osejo. En
consecuelwcia, ordend a la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura que,

una vez conforme el registro de elegibles de la convocatoria 20 de 2012, les permita a los

aspirantes
circuito, ju
especializ
efectos int
que hayar

que puiedan optar por cargos de jueces civiles del circuito, jueces laborales del
eces ci\f/iles del circuito de ejecucién de sentencias y jueces civiles del circuito
3dos erln restitucion de tierras. Ademas, decidid otorgarle a esa providencia
Ler comL;mis con el fin de incluir a los aspirantes de la convocatoria 20 de 2012
1 superiado la etapa clasificatoria, es decir, que hagan parte del registro de

elegibles.
Con fundamento en la anterior decision, el Tribunal Administrativo de Narifio (juez de
tutela de primera instancia en el asunto de la referencia), por sentencia del 17 de febrero
de 2016, se abstuvo de realizar un estudio de fondo y, en su lugar, extendio los efectos de
la sentenc

a del 9 de febrero de 2016 al caso de Mdnica Giovanna Rodriguez Diaz.

|
Lo primerd que dejbe precisar la Sala es que tuvo conocimiento de que la sentencia del 9
de febrer? de 2016 del Consejo Seccional de la Judicatura de Narifio fue objeto de
lmpugnaCIon y que ademads, la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura
propuso lnhdente de nulidad.

En virtud
Judicatura,

del incidente de nulidad, la Sala Disciplinaria del Consejo Superior de la

mediahte providencia del 13 de abril de 20129, declard la nulidad de lo
incluida la sentencia del 9 de febrero de 2012

actuado en el tramite de la tutela,
|

porque el L}onsejoﬁ Seccional de la Judicatura de Narifio no tuvo en cuenta que la Sala
Administrajiva del Consejo Superior de la Judicatura intervino oportunamente en el tramite
de la acmor de tutela y, por ende, debid tener en cuenta los argumentos de defensa que

expuso en el lnforme gue rindié. En consecuencia, resolvio:

Primerg.- DECLARAR LA NULIDAD de lo actuado a partir de la sentencia de primera
instancia inclusive, fallo de tutela del 9 de febrero de 2015, emitida por la Sala Jurisdiccional
Disciplin|ana del| Consejo Seccional de la Judicatura de Narifio, para que el Seccional de
mstanc:a proceda conforme lo motivado en esta providencia, dejando a salvo las pruebas
practrcadas sin perju10|o de las que llegare a practicar el funcionario a cargo.

8 FI. 166-183.

9 La providencia puede consultarse en la péagina web del Consejo Superior de la Judicatura.
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Como se‘ e, la sl;ntenma de tutela de! 9 de febrero de 2016 fue anulada y, de contera, el

fallo objet? de |m;pugnaC|on perdio fundamento, segun lo decidié la Sala Disciplinaria del
Consejo Superior|de la Judicatura.

u
Por lo tanﬁ‘o le correSponde a la Sala resolver de fondo la accién de tutela interpuesta por
Ménica Gﬂovanna Rodriguez Diaz y coadyuvada por las personas antes mencionadas
contra la ‘Unldad de Administracion de Carrera Judicial de la Sala Administrativo del

Consejo Squpenor‘de la Judicatura, pues, se repite, la sentencia que concedié el amparo

con efectoL mter comun/s desaparecio.

|
2.2, l“De la accién de tutela contra actos administrativos dictados en los
il

concu rsos de méritos

fi

\r

Como se Spbe la acc10n de tutela es un mecanismo judicial cuyo objeto es la proteccion
de los defechos fundamentales amenazados o vulnerados por la accidn u omision de
cualquier autorldad publica o por un particular, en el Ultimo caso, cuando asi lo permita
expresamepte la |qy.

‘ai '
La tutela pfl)cede cuando el interesado no dispone de otro medio de defensa, salvo que se
utilice comq mecanlsmo transitorio para evitar un perjuicio irremediable. En todo caso, el
mecanlsmo de defensa debe ser idéneo para proteger el derecho fundamental vulnerado o
amenazadol pues,i de lo contrario, el juez de tutela debera examinar si existe perjuicio
wremed;able y, de emshr concedera el amparo impetrado, siempre que esté acreditada la
razon para d:onfenr la tutela.

\‘ |
En cuanto “a\ fos cbncursos de méritos, la Sala debe precisar que, por lo general, las
decisiones que se d:ctan en los concursos son actos administrativos de tramite, expedidos
justamente para |mpulsar y dar continuidad a Ila convocatoria. Contra ese tipo de actos no
proceden Ios recursos ni las acciones contencioso administrativas. Por lo tanto, la tutela se
ve como e| remed|o judicial expedito y eficaz para la proteccién de los derechos
fundamentales de los concursantes10.

I i

‘u
10 Asi lo sostuv#) la Sala Plena de lo Contencioso Administrativo de esta Corporacion, en sentencia de AC-0069810. La

providencia dlC$ “las dedz.szones dictadas durante un concurso docente son actos de tramite, expedidos dentro de la
actuacion prop ;{ del mismo y las determinaciones que en ellos se adoptan se hacen justamente para impulsar y dar

continuidad al proceso de las convocatorias, en cumplimiento de los deberes legales de las entidades involucradas.
Contra los actos\de tramite no proceden los recursos de la via gubernativa ni las acciones contencioso-administrativas,
por lo tanto, en él caso objeto de estudio, la actora no cuenta con otros medios de defensa para lograr la continuidad en
el concurso docénte y las acciones de nulidad o nulidad y restablecimiento del derecho, no son eficaces para lograr la
proteccion a los!?ferechos Sfundamentales invocados”.
i |

i

|
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los concursos de méritos también se expiden actos administrativos
ocurre en los casos en los que han culminado las etapas del concurso y

acto que establece la lista de elegibles para proveer los cargos ofertados. En ese
cion dle nulidad y restablecimiento del derecho si se erige como el mecanismo
e para la proteccion de los derechos de las personas que participar en un

itos11, pues se trata de un acto administrativo definitivo de contenido
el numero de plazas a ocupar y el orden de elegibilidad, segun el
nto, en ese evento, la tutela es improcedente, habida cuenta de que
o0 para la proteccidon de los derechos fundamentales violados o en

1aza, a menos que se configure un perjuicio irremediable.

accion de tutela es procedente contra las decisiones que se dicten en el
curso de méritos, siempre que se trate de un acto de tramite. Empero, si

una decision definitiva (el acto que contiene el registro seccional de elegibles,

scidn de tutela es improcedente porque existen otros medios de defensa
bn las acciones de impugnacién ante la jurisdiccion de lo contencioso

nenos que se configure un perjuicio irremediable.

sobra advertir que en materia de concursos de méritos la competencia

a es extremadamente restringida. Por eso debe ser cuidadoso en

examinar ja vuln

racidon de los derechos fundamentales de los concursantes. Solo en los

casos en flue aparezca bien probada la vulneracion o amenaza puede adoptar medidas

razonables y pert

obliga a
méritos, ajl punto
llegar a afectar |

derechos

2.3.

concur

revenir

nentes para conjurarla. El cuidado que debe tener el juez de tutela lo
que la proteccion que concede no haga traumatico el concurso de
de volverlo interminable. Esto es, las decisiones que adopte no pueden
as condiciones normales en que se desarrolla el concurso ni afectar

undamentales de los demas concursantes.

Del caracter obligatorio y vinculante de las reglas de la convocatoria a un

o publico de méritos

El articquL 125 de| la Constitucion Politica12 establecié que los empleos en los érganos y

11 Al respecfo, ver, eqtre ofras, las sentencias del 10 de junio de 2010. M.P. Hugo Fernando Bastidas Bércenas.
Expedientes ijo. 2010-00475-01, 2010-00496-01 y 2010-00583-01.

12 Articulo I25. Los

pleos en los d6rganos y entidades del Estado son de carrera. Se exceptian los de eleccion

popular, los dg libre nombramiento y remocion, los de trabajadores oficiales y los demas que determine la fey.

Los funcionatios, cuy

sistema de nombramiento no haya sido determinado por la Constitucion o la ley, seran

nombrados pdy concurs¢ publice.
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entidadeé del Est:ado son de carrera administrativa y que el ingreso a dichos empleos sera
por concurso pl:lt%liCO de méritos, salvo que la constitucion o la ley determine otro sistema
de nombiamienté. Se trata, entonces, de un procedimiento de seleccidn de servidores
publicos que tienie como fin evaluar las capacidades y aptitudes de los aspirantes a un
cargo de | arrera.é
i

Para el caso de Ia carrera judicial, el articulo 164 de la Ley 270 de 1996 determiné que el
concurso  de mentos es «el proceso mediante el cual, a través de la evaluacion de
conocimientos, destrezas aptitud, experiencia, idoneidad moral y condiciones de personalidad de
los aspirantes a ocupar cargos en la carrera judicial, se determina su inclusion en el Registro de

Efegubles;J se fijara su ubicacion en el mismo».

La Sala Administriativa del Consejo Superior de la Judicatura, en calidad de administradora
de la carrera jUdICIa|13 tiene la facultad de dictar el reglamento (convocatoria del
permaneric:a en el sistema de carrera judicial. El paragrafo primero del articulo 164 de la
Ley 270

reglamentara de manera general el contenido y los procedimientos de cada una de las

concurso) que permlta lograr el debido cumplimiento de las reglas de ingreso y

e 1996 establece: «La Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura

etapas, y enalara los puntajes correspondientes a las diferentes pruebas que conforman la
primera». 'Y sobre dicha facultad, el Consejo de Estado, en sentencia del 6 de julio de
201514, determlno gue a la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura «se
le atnbuyel la facultad reglamentaria especial, excepcional y exclusiva, para expedir normas de
caracter g 1nera;F déstinadas a la correcta ejecucion y cumplimiento de la carrera judicial, lo que
incluye, obviamente, la determinacién o disefio del contenido, asi como el procedimiento de
cada una de las etapas del concurso de méritos»,
|

En efecto] para adelantar el concurso publico de méritos en la carrera judicial, la Sala
Administrgtiva delj Consejo Superior de la Judicatura, con fundamento en las facuiltades
antes mencionadas, debe previamente expedir las reglas que lo regularan, que vinculan

tanto a la delnlstracmn como a los aspirantes a los cargos y que se convertiran en una

El ingreso a |los cargos de carrera y el ascenso en los mismos, se harén previo cumplimiento de los requisitos y
condiciones que fije la ley para determinar los méritos y calidades de los aspirantes.

El retiro se hara: por calificacién no satisfactoria en el desempefio del empleo; por violacién del régimen disciplinario y
por las demaés|causales previstas en la Constitucion o la ley.

En ningun ca#o la filiacién politica de los ciudadanos podra determinar su nombramiento para un empleo de carrera, su
ascenso o remocit’m.

13 Articulo 256 Corresponden al Consejo Superior de la Judicatura o a los Consejos Seccionales, segiin el caso y
de acuerdo a lh ley, las siguientes atribuciones:

L. Admm:strar la carréra judicial,

14 Radicado No.: 1100103255000201301524 00 No. Interno: 3914-2013 Actora: Amparo Lopez Hidalgo Demandados:
Nacion — Rama Judicial — Consejo Superior de la Judicatura, Sala Administrativa — Direccion Ejecutiva Nacional de
Administracic';in Judicial.
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especie cie ley péra las partes. Asi lo establece el propio articulo 164 de la Ley 270 de
1996: |

- | .
Articulo 164. Concurso de méritos. (...)
Los concursos de mérito en la carrera judicial se regiran por las siguientes normas basicas:

(...) ' :

2. La convocatoria es norma obligatoria que regula todo proceso de seleccién mediante
concurso de_méritos. Cada dos afios se efectuara de manera ordinaria por la Sala
Administrativa de los Consejos Superior y Seccionales de la Judicatura, y extraordinariamente
cada vez que, segun las circunstancias, el Registro de Elegibles resulte insuficiente.

Las reglas de la convocatoria, entonces, controlan la actividad de la propia administracion
\ i

y, @ su vg‘az permiten, en general, a los concursantes conocer las reglas basicas del
concurso, 'el cargo ofertado, los criterios o requisitos minimos para participar, la forma en
que los evaluaran las etapas del concurso, las pruebas que deben presentar, el resultado

que deben obtener para aprobar el concurso, la metodologia para evaluar, entre otros
1

Concretamente Ia sujecion a las reglas de la convocatoria implica, por un lado, que la

aspectos. !

admlnlstraqlzion no puede alterar inesperadamente las reglas previamente fijadas, pues las
modificacijnes intt:empestivas afectarian el principio de buena fe15 de los aspirantes que
confian en[que talés reglas se mantengan. Y, por otro lado, implica que el aspirante, una
vez se manbe al concurso, queda sometido a esas reglas y posteriormente no podra
pretender que se' modlﬁquen en su favor ni en detrimento de otros concursantes. La
administracion y los concursantes establecen una relacion juridica para que cada uno
cumpla susi obligaciones.
!

Justamentél* por lo énterior, es necesario que, ab initio, la administracion fije claramente las
reglas que lregularén el concurso de méritos y que los aspirantes, antes de la inscripcion,
lean detenijdamente la convocatoria para que determinen si aceptan o no las reglas a las
que se so neteran. Los concursos de méritos, como mecanismo de seleccion objetivo e
imparcial, ’Istén sujetos al principio de legalidad, al principio de buena fe y al debido
proceso, qu}e orientan la actuacion de la administracion.

§

|
En resumld}as cuentas las reglas de los concursos de méritos son ley para las partes v,
por ende, nl la admtmstracton ni los aspirantes las pueden desconocer ni modificar. En

palabras de la Corte Constitucional: «/a convocatoria se convierte en una expresion del

|
15 Constitucic'm} Politica. /f\rticulo 83. Las actuaciones de los particulares y de las autoridades piiblicas deberan ceiiirse a
los postulados de la buena fe, la cual se presumira en todas las gestiones que aquellos adelanten ante éstas.
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principio J Iegalicltad tanfo para oferentes como para inscritos, de tal forma que incumplir las
directrices Eﬂli estipuladas contraviene no solo los derechos de los aspirantes, sino aquel valor
superior al cual iesté sujeto toda actuacion publica. Dicho en ofros términos, el acto
administrativo que la contenga funge como norma del concurso de méritos, por lo cual
todos los im’erw'm"entes en el proceso deben someterse aquel so pena de trasgredir el orden

juridico in*perante;» 16.

Ahora, colrviene precisar que la convocatoria a un concurso de méritos es un acto
normativo, un reglamento, en cuanto se trata de una manifestacion de la voluntad de la
autoridad, | en ejercicio de la funcién administrativa, encaminada a producir efectos
generales, esto es, a establecer las reglas y las fases que regiran el concurso de méritos y
que, como se dijo, resultan obligatorias tanto para la administracion como para el

aspirante. ;

Justamente por lo anterior, la accién de tutela no puede ejercerse para cuestionar la
convocatoria porque, segun el numeral 5° del articulo 6 del Decreto 2591 de 1991, este
mecanismo@ de proteccion no procede contra actos administrativos de contenido general,
impersonal y abstracto17. En ese caso, lo propio es que el interesado ejerza la accion de
simple nulidad, en'los términos del articulo 13718 de Ja Ley 1437 de 2011, pues, como se

sabe, ese |medio de control procede con el fin de que se declare la nulidad de actos

administrativos de caracter general.

24, FTIantearhiento del problema juridico

I
!
§ 1

En el caso ?:oncretb, la parte actora pidio la proteccion de los derechos fundamentales a la
igualdad, a{ debido.proceso y de acceso a cargos publicos, y de los principios de confianza
legitima, bt.ilena fe y de respeto al acto propio, que estimd vulnerados por la Unidad de
Administrac%ién de Carrera Judicial de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura,ipOr cua}nto, en oficio CJOFI15-3871 del 2 de diciembre de 2015, no permitié
que el regis}ro de eilegibles de la convocatoria 20 de 2012 se utilizara para proveer cargos

diferentes 4 los ofertados.
i

16 Sentencia T 780 de 2015.
17 “4ARTICULQ 6°-Causales de improcedencia de la tutela. La accion de tutela no procedera:

(...) ’J ‘

3. Cuando se trate de actos de cardcter general, impersonal y abstracto” (se resalta).

18 “Articulo 1 3‘7. Nulidad. Toda persona podra solicitar por si, o por medio de representante, que se declare la nulidad
de los actos administrativos de cardcter general.

Procederd cuando hayan sido expedidos con infraccién de las normas en que deberian fundarse, o sin competencia, o
en forma irregufar, o con desconocimiento del derecho de audiencia y defensa, o mediante falsa motivacion, o con
desviacion de lds atribuciones propias de quien los profirio.

...
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tutela de segunda instancia
|

se dict6 en el marco del concurso de méritos regulado por la convocatoria 20 de

2012y, pbr endei la Sala estima que la accion de tutela es procedente para determinar si

se presenta la vulneracion de derechos fundamentales aqui alegada, pues, como se vio,

este mecﬂnlsmo se ve como el remedio judicial expedito y eficaz para la proteccién de los

derechos ;1

1‘

En conse#
Unidad dclT

Superior de

e los cbncursantes.
i\

uencia, le corresponde a la Sala resolver el siguiente problema juridico: ¢la

Administracién de Carrera Judicial de la Sala Administrativa del Consejo
la Jucjicatura, al no permitir que el registro de elegibles se utilice para proveer

cargos difﬁrentes;a los ofertados en la convocatoria 20 de 2012, vulneré los derechos

fundamen’é les de la sefiora Ménica Giovanna Rodriguez Diaz y de las personas que

1 ;
coadyuvaron la tutela?

|
2.5,

Solucion del caso

Para resolyer el problema juridico propuesto, resulta necesario referirse a las razones por

las que la
r

Consejo St
|

A |
ademas de
cargos defI
especializa
i

La Unldad

Unidad de Administracién de Carrera Judicial de la Sala Administrativa del
iperior de la Judicatura no permitié utilizar el registro de elegibles para proveer,
los chgos de juez civil del circuito que conocen de procesos {aborales, los
juez oilivil del circuito de ejecucion de sentencias, de juez civil del circuito

do en restitucion de tierras y juez laboral del circuito.

;
de Administracién de Carrera Judicial de Sala Administrativa del Consejo

Superior de la Judlcatura en oficio CJOFI15-3871 del 2 de diciembre de 2015, después de

citar el arth

(.-

(...)

Jla c
CerUItO
correSp
se modi

ulo 2 del Acuerdo PSAA12-9135 de 2012, explico:

onvocatoria, se realizo solamente para proveer los cargos de Jueces Civiles del
con conocimiento en Laboral, y se preciso0 que los cargos ofertados
onden a los identificados en el Acuerdo PSAA11-8131 de 2011, (mediante el cual
fico la codlflcacmn para los juzgados civiles, relacionados en dicho acuerdo).

i

Por lo cual la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura en sesién del dia 22

de enerd de 2014 acordd no atender favorablemente las solicitudes de los participantes del

concursg
laborales,

provisior

0 de méritos para la provision de cargos de Jueces Civiles que conocen de procesos
en la que requieren que las personas que integren el Registro de Elegibles para la
de Ioslcargos convocados mediante el Acuerdo PSAA12-9135 del 12 de enero de

2012 p

Procesos

dan ac‘:ceder ademas de los cargos de Juez Civil del Circuito que conocen de
laborales creados en virtud de la Ley 712 de 2001, a los de Juez Civil del Circuito y

L{
de Restitucion de Tierras y Juez Laboral con fundamento, entre otras, en las siguientes

consider,

(...)

aciones.
i i
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tutela de segunda instancia y(;v

Las especialidades creadas por el legislador estan expresamente definidas en el articulo 11 de

-I

afeas de

1270 de 1996, y a pesar de que los cargos de jueces civiles del circuito que
211 procesos laborales se enmarcan dentro de la especialidad civil existente, son
etentes Fara conocer en algunos municipio procesos laborales; lo que llevd a la

ministrativa a convocar un concurso de méritos especial que los formara en las
conocimiento y se expidiera un Registro de Elegibles exclusivo para
!

fito, permitir la posibilidad de que los integrantes del Registro del elegibles para los
de juez civil que conoce procesos laborales una vez se conforme, puedan optar e

listas | de candidatos para ocupar no solo los cargos alli convocados, sino
Imente|los de juez civil del circuito, juez laboral o de restitucion de tierras, resulta

Jictorio con el Gltimo criterio de la Sala en el sentido de tener un perfil especializado.

frente jla cada cargo a proveer, cuales son los requerlmlentos optimos para la

requiefe

jarable pr stacion del servicio, por lo que en los ultimos concursos de méritos se
ado el humero de cargos dentro de la denominacidn y nivel a los cuales podran
ildirse los

aspirantes a solo uno; limitacion que corresponde a una medida que
btener que el cargo de seleccidn, corresponda al del perfil especifico que se
, segun la especialidad y el nivel, garantizando la carrera judicial, que tiene

como finalidad Ja realizacion de los principios de eficacia y eficiencia en la funcién

A partir de
Carrera J

concurso,

procesos g

utiliza Unic

Explico ta

Superior

determina

, procuiando la estabilidad en el desempeiio de los cargos.

3 orden de ideas y en aras de preservar el derecho fundamental a la igualdad no seria
iyo, que |mientras la convocatoria actualmente vigente y aquella que se encuentra en

fud de 'los aspirantes de la convocatoria 20 porque, segun las reglas del

5e ofeﬁté exclusivamente el cargo de juez civil del circuito que conoce de
borales y, en consecuencia, el registro de elegibles de esa convocatoria se

amente ipara proveer esos cargos.

nbién cl.;ue la decision obedece a que la Sala Administrativa del Consejo
e la Judicatura, en calidad de administradora de la carrera judicial, ha

la necesidad de tener perfiles especializados, segun los cargos, con el fin de

mejorar la guncion de administrar justicia. Que justamente por eso convocé al concurso de

meritos especial para proveer los cargos de juez civil del circuito que conoce de asuntos

laborales.

La Sala anticipa que esa decision estd acorde con las reglas generales que regulan la

convocato

a 20 y, por ende, no es posible conceder el amparo solicitado porque no
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vulnera derechos fundamentales. Las razones que sustentan esa conclusién son las
siguientes:

Los articulos 615?) y 720 de la Ley 712 de 2001 (que reformé el Cédigo Procesal def
Trabajo) establecén que los procesos laborales contra los departamentos y municipios son
de competencia dgel juez laboral del Ultimo lugar donde se presté el servicio. Sin embargo,
si en el lugar no %existe juez laboral, los procesos son de conocimiento del juez civil del
circuito.

La Sala Administlrativa det Consejo Superior de la Judicatura con el fin de «fortalecer
aquellos djstritos o zonas donde no existen jueces laborales y se requiere por razén de la
competencia seﬁélada en la Ley 712 de 2001, que los mismos sean tratados por los
Jueces ciw./es del tcircuito»21, mediante Acuerdo PSAA11-8131 del 1° de junio de 201122
(modificado por el Acuerdo PSAA11-8158), transformd 70 juzgados civiles en juzgados
civiles del circuito gque conocen procesos laborales, conforme con las necesidades de cada
distrito jud:-ciai y e;l tnico propdsito de esa decision, seglin lo observa la Sala, es facilitar la
seleccién de jueces con perfiles altamente especializados y lograr que sea Optima la
funcién de tadmlnlstrarjust!ma

o
Posteriormjente, Iai Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, mediante
convocaton{ia 20 de 2012, regulada por el Acuerdo PSAA12-9135 del 12 de enero de 2012,
convoco a (concurSP de méritos justamente para proveer los cargos de juez civil del circuito
que conocen procei-sos laborales. En efecto, el articulo 2 de dicho acuerdo dice:

]

ARTiCdLO SEGUNDO. Convocar a los interesados en vincularse a la Rama Judicial en
los cargos de juez civil del circuito que conocen procesos laborales en la Rama Judicial,
para que se inscriban y participen en el concurso de méritos destinado a la
conforr?acwn del correspondiente Registro Nacional de Elegibles.

|

| i
19 ARTICULO 6o0. E! articulo 8o. del Coddigo Procesal del Trabajo y Seguridad Social quedara asi:
Articulo 80. Gompetencia en los procesos contra los departamentos. En los procesos que se sigan contra un
departamento icré competente el juez laboral del circuito del tiltimo lugar donde se haya prestado el servicio, dentro del
respectivo departamento o el de su capital, a eleccion del demandante, cualquiera que sea su cuantia.
En los Iugares|donde no: haya juez laboral del circuito conocera de estos juicios el respectivo juez del circuito en lo
civil. ;

20 ARTiCULd 70. El articulo 90. del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social quedara asi:

Articulo 90. Cttnpetencia en los procesos contra los municipios. En los procesos que se sigan contra un municipio sera
competente el juez laboral del circuito del lugar donde se haya prestado el servicio. En los lngares donde no haya juez
laboral del Cll‘JtllltO conocera el respectivo juez civil del circuito.

21 Oficio CJOllIJ 15- 3687 del 20 de noviembre de 2015, expedido por la Unidad de Administracion de Carrera Judicial
del Consejo Superior de la Judicatura, que hace parte del expediente de tutela.

22 El acuerdo sg puede consultar en la siguiente pagina web:

http: r/adowdmtmslmmos ramajudicial gov.co/web/Acto%20Administrativo/Detault.aspx ?[D=9927.

|

1
'
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Y

Sin perjuicio (de los cargos que se llegaren a transformar y/o crear con idénticas
caracteristicas, habida consideracion a que de conformidad con el articulo 163 de la Ley 270
de 1996, los procesos de seleccion buscan garantizar en todo momento disponibilidad del
talento humano para {a provision de las vacantes que se presenten en cualquier especialidad y
nivel de la Rama Judicial, a titulo informativo se precisa que en principio los juzgados

corre ,ponden%a los identificados en el Acuerdo PSAA11-8131 de 2.011.

De lo anterior sejinfiere que las reglas de la convocatoria determinaron que los cargos

ofertados |eran los 70 cargos de juez civil del circuito que conocen procesos laborales

identificados en {al Acuerdo PSAA11-8131 de 2011 y los demas que se transformen o

creen con idénticas caracteristicas. Vale decir, que se creen o transformen en juzgados

civiles del|circuito que conocen de procesos laborales.

Siendo asi, la decision de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura de

no permitir que el iregistro de elegibles de la convocatoria 20 se utilice para proveer cargos
|

distintos a

los ahi|ofertados esta acorde con las reglas del concurso de méritos, pues, se

repite, en la convocatoria 20 de 2012 se establecio que los cargos eran los de juez civil del

circuito quE cono¢e de asuntos laborales y que, por ende, el registro de elegibles que se

conforme

erviria{unicamente para proveer esos cargos, tal y como lo prevé el numeral

7.1. del Acuerdo PSAA12-9135 de 2012: «Concluida la etapa clasificatoria la Sala

Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura se procedera a conformar el correspondiente

Registro Nacional de Elegibles, y las inscripciones en él se haran segtn orden descendente de

puntajes por la cor}espondiente categorfa de cargo y especialidad». De hecho, esa decision

resulta coherente con el propdsito de la administracién de carrera judicial, que, en el Gitimo

tiempo, haioptado;por permitir la inscripcién a un solo cargo de juez o magistrado. Esto es,

ha permiti:do la inscripcion a un solo cargo para lograr la eleccion de jueces con

conocimientos especificos en cada una de las jurisdicciones y especialidades.

No es pos!ible, entonces, acceder a la pretensién de la parte actora de escoger cargos

diferentes a los ofertados en el concurso de méritos. Los cargos que pueden proveerse

con el reg
conoce de

restitucion

De hecho,

de tierras.

Administra

stro de’ elegibles de la convocatoria 20 son los de juez civil del circuito que

asuntos laborales, mas no los de juez civil del circuito, juez laboral o juez de

la Sala .no puede pasar por alto que los cargos de juez civil del circuito y juez

faboral (qJ.n
iva del ?Consejo Superior de la Judicatura en otra convocatoria. En efecto, el

e Ios:; demandantes pretenden ocupar) fueron ofertados por la Sala

articulo 2 del Acuerdo PSAA13-9939 del 25 de junio de 2013, que regula la convocatoria

22 de 2013, establece:
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Artlculo 2.- Convocar a los interesados en vincularse a la Rama Judicial en los cargos que se
relacionan a continuacién, para que se inscriban y participen en el concurso de méritos
destinado a la .conformamon de los correspondientes Registros Nacionales de Elegibles, para
los siguientes cargos:

() |

12. Juez Civil del Circuito
(.) .

15. Juez Laboral.

Significa |i» anterior que los cargos de juez civil del circuito y juez laboral deben proveerse
del reglst o de elegibles que se conforme, una vez se terminen las fases de la
convocatoria 22 de 2013, mas no del registro de elegibles de la convocatoria 20, que, se
repite, solb se cohvocd para los cargos de juez civil del circuito que conoce de procesos
laborales. IDe aceptarse lo expuesto en la demanda, se afectarian los derechos de las
personas Lque estan aspirando a los cargos de juez civil del circuito y juez laboral en la

convocato%sa 22 de 2013.

|

Esas fuerén, pues, las condiciones a las que los demandantes (y demas concursantes)
voluntariamente se sometieron desde que decidieron inscribirse al concurso y, por lo tanto,
debian corf]ocerlas y acatarlas. Si los demandantes no estan de acuerdo con las reglas de
la convocé[ oria, pﬁes en ese caso lo propio es que, como se dijo en el acapite 2.3 de esta
sentencia, 'iejerzani la accién de simple nulidad contra ese acto general. De hecho, la Sala
estima que las inconformidades frente a la convocatoria pueden cuestionarse
oportunamente esto es, tan pronto se conocen las reglas del concurso de méritos y no
después dLe varlos afos cuando el proceso de seleccion estd por terminar, pues €so
desconoce el reqwsuto de inmediatez que caracteriza la accidon de tutela. Se repite: puede
ocurrir que alguna irregularidad o causal de nulidad vicie el acto de convocatoria, pero
para eso existe la accion de simple nulidad, cuyo conocimiento es de la jurisdiccion de lo
contenciosp admmlstratlvo.

Con todo, ‘ia Sala debe insistirse en la competencia extremadamente restringida del juez
de tutela en matena de concursos de méritos, pues solo puede intervenir cuando la
wlneracuoq o amenaza de derechos fundamentales sea evidente. Precisamente por lo
anterior, nb le compete a la Sala determinar si las personas que se encuentran en el
registro de elegibles para los cargos de juez civil del circuito que conoce de asuntos
laborales JUmplen los requisitos para ocupar los cargos de juez civil del circuito, de juez
civil del cwdmto de: ejecuczon de penas, juez civil del circuito de restitucion de tierras o juez
laboral del‘ c1rcuuto Tampoco le corresponde examinar la decision de la autoridad

demandada convocar concursos para juzgados con especialidades especificas, como los

l
|
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jueces q e en ciertos municipios conocen de asuntos civiles y labores, segun lo ordenado
por el Cadigo Prpcesal del Trabajo. Esas cuestiones son del resorte exclusivo de quien
d la carfera judicial, esto es, la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Y, por ende, puede determinar validamente los requisitos que estime

para el ingreso a la carrera judicial.

En otraspalabras: la decision de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la

Judicaturg de seleccionar servidores con perfiles especializados para mejorar la funcion de

|

ingreso, g

administrar justicia estd acorde con la facultad de esa autoridad para determinar el
permanencia, los ascensos y, en general, todo lo que tenga que ver con la
carrera julliicial. De ningiin modo el juez de tutela puede intervenir para coadministrar la

1]
carrera jugicial ni supervisar la laboral de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicaturg. El respeto por las decisiones de la autoridad encargada de administrar la
carrera jug

l

casoy, pa

icial implica que el juez de tutela solo intervenga ante la evidente violacién de

derechos fundamentales de los concursantes. Pero eso no se encontré probado en este

ende, no es posible acceder a las pretensiones de la tutela.

Queda, pies, resuelto el problema juridico propuesto: la decision de la Unidad de
Administrgcion de Carrera Judicial de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la

Judicaturg} de no| utilizar el registro de elegibles de la convocatoria 20 de 2012 para

proveer cargos diferentes a los ofertados esta acorde con las reglas de la convocatoria y,
i ~ - .
por endelno desconoce los derechos fundamentales de la sefiora Ménica Giovanna

Rodriguez|Diaz ni de los coadyuvantes.

Las anterigres razones son suficientes para revocar la sentencia impugnada, que extendio
los efecto:J inter comunis declarados en la sentencia del 9 de febrero de 2016, dictada por
el Consejg| Seccional de la Judicatura de Narifio, Sala Disciplinaria, a favor de la sefiora

Monica Gipvanna [Rodriguez Diaz. En su lugar, la Sala denegara el amparo solicitado por

la sefora|Rodriguez Diaz y los sefiores Fabian Enrique Yara Benitez, Laura Freidel
Betancourt, Hernét A. Arango Castro, Alvaro Mauricio Mufioz Sierra, Isabel Cristina Torres
Marin, Jhpn Jairo Sanchez Jiménez, Beatriz Eugenia Uribe Garcia, Carlos Andrés
Velasquez Urrego| Nancy Simth Acevedo Suarez, Karen Elizabeth Jurado Paredes, Oscar

1

Mauricio Sprmiento Guarin, Carlos Andrés Lozano Arango, Yahir Armando Vega Garcia,

Sergio Esgobar Holguin, José Luis Otero Hernandez, Pilar Jiménez Ardila, Médnica
RodriguezjBravo, Rozelly Edith Paternsostro Herrera, Maria Arrieta y José Alfredo Vallejo
Goyes, qu coadyyvaron la tutela.

-
' !
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Por lo expuesto el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidn

Cuarta, agmmlstrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,

|

|

FALLA

1. Revocar la sei@ltencia del 17 de febrero de 2016, dictada por el Tribunal Administrativo

de Narifio| Sala de Decision del Sistema Oral. En su lugar, denegar el amparo solicitado.

2, Notificar a Iaé partes y a los terceros por el medio mas expedito, conforme con el
Decreto 2591 de 1991

3. Enviar el expediente a la Corte Constitucional para lo de su cargo.
| i
Copiese, notifiquese y cimplase.

La anteriort providencia fue discutida y aprobada en sesién de la fecha.

MARTHA TERESA BRICENO DE VALENCIA
Presidente de la seccion

HUGO FERNANDO BASTIDAS BARCENAS

JORGE OCTAVIO RAMIREZ RAMIREZ
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Ramn Judicial del Poder Pahlicn
Coniscjo Superine de L Fudicatura
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Deoctora !
ZULEYMA ARRIETA CARRIAZO
Zulsymaai@a mail.caim

: Asunio: “Dovecho de pelicion lisla de vacentes y
| mpolones de sede Convocatona 20. Radicade EXT16-
7453

Respatada Dactora Zuleyms:;

i !

G aj su escrito de la rafarencia, en el que cama participante para sl cargo de
Ml de! Circuite de la Convocatoria 22, scliclta reconsiderar y ravacar ia decisidn te

or can los intcgrantes des Reyrlro de Elegubles da la Convocatoria 20 lus cargos de

; Civiles del Clreaito, e pemmito dar respuesia en oy sigulentes términos:

En cu pl-mueq'oo ds la ordenado por a6l Consejo de Eslado, Seccidn Cuarta, expedienta
namene 52001-23-33-400-201 6-00097-01, netificada ol dla 12 de julic de 2016, al resalver
la acgién de lble!a interpuesta por la saﬁora Ménice Giovanna Radriguez Dlaz, vonde
amente sc senzl que “Significa lo anlerier que .bs cargos de Juez Gl dof

especialidad givil, categoria clreuite, para que sean provistas con el Registro de
Elegifles mgjsnts para Jusces Clviles del Circulta, conformzdo dentro de Ia

fl H
‘ |
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RESOLUCION PCAR18 550
Cogisone )

-,LN medio de} cual se formula ante el Honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Atfauca, 1s Lista de Candidatos pare proveer el cargo vacante de Juez Civil del Circuito de
Arauca®

El CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DE NORTE DE SANTANDER
En uso de sus facultades legales y.en especial ias conferidas en los articulos 174 y 101,
numeral 1 de fa Loy 270 de 1996 v sa»gi"m lo‘aprobado en Sesion de Sala gel dia de hoy.

CONSIDERANDO

La Unidad de Administracion de la 'C’arrera'.!udfciai del Consejo Superior de la Judicatura,
con oficio CJOF16-3185 recibido el 22 de agosto de 2016, remite las tomas de opciones de -~
tos cargos vacanies pub&cadus en ol mes:de julio de 2016, dentro de los que se eéncueniran
la def Juzgado Primero Chil del Cireuito de Clicuta, '

Qua. por lo. anteriormente expuastm esua Conse}o Secmcnal de la Judicatura de Norte da
Saqtanden S : :

| RESUELVE:

ARTICULO 1.* Fomnular ante al Tribunal Superior dei Distrito Judicial de Arauca la LISTA DE
CANDIDATOS, para proveer el cargo vacante de JUEZ CIVIL DEL CIRCUITO DE ARAUCA,
tomada del’ Llstadu de:Aspirantes por Sede’y publicadas el dia 1 de julio de 2016, por ia
Urnidad de Administracion.de 1s Carrera Judicial de} Consejo Superior de Ia Judicatura, para
la seleccion de sedes por paite de jos integrentes del Ragistro de Elegities., canformado en
desarrolio def Acuerdo PSAA12-9135 de 2012, qie convocaron al concurso de mérnitas pera
i5in de cargos de carrera de la Rama Judiclal, asi:

Cédula Nombre Total
1 79887705  POVEDA ORTIGOZA JAIME 712,55
2 52849146 PENAGOS RODRIGUEZ PIEDAD DEL ROSARIO 818,24

Se gomunica qua no exXiste cancepto favorable de trasiado para este cargo.
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|ja No, 2 de I3 Resolucion PCSIRIE {; ﬁ b de ? s ﬂg‘n ?675 *Por medicrdal cual se formule

te e} Honorable Tribunal Sipesior el Distfits Judigial de Araucs ?a Ljssa de Czwﬂdaws para proveer el cargo vacante de
Juez Civil 82 Citeuiito do Arabca”

! .
ART:CULO 22 La presente resolucién- rrge a partirde la fecha de su expediclon
Dadaen San Jose de Clguta; _
| COMUNIQUESE Y CUMPLASE

MARIA INES BLANCO T.
/- Presidenta

Secretana :
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_ Conngc s"perior de la Judicatuxa
Unidad de Adminzstxacicr de 1a Carsera Telticial

Cancuzsu de Més;tna
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SECCION TERCERA
SUBSECCION “C”

M.IlGISTRADO PONENTE: JOSE ELVER MUNDZ BARRERA

%
|

Bugota, b.C, dieciséis (15) de septiembire do dos mil dieciséis {2016)
| :

Radlcaé{lém 25000-23-36-000-2016-01928

ENNY PAGLA OSPENA GOMEZ

Remandacdo: CONSEIO SUPERIOR DE LA JUDICATURA y obros.
Asumtn: ACCION DE TUTELA — CON SUSPENSION PROVISIONAL

Por reunir los requisitos consagrados en los Decretos 2591 de 1991 y 1382 de 2000, SE
ADMITE I3 presente action de tutela, v en consecuencia se dispone:

1.- Dar %raslado de{ escrito de tutela al Consejo Superlor de 13 Judicatura- Sala Administrativa, a
Ja Unidaq de Mn?inistracién de Carrera Judicial, al Consalo Seecionzal de la Judicatura de Sucre-

y al Cons

HO Secdional de la Judicatura ¢e Bogots, para que, dentro da Ias 48 horas siguientes a

la notificacién de[la presente providenda, Hnda un Informe sobre los hachos y pretensiones de

Ya preserite accidn, en especial deberdn resolver los siguicntes puntos:

| requieire a la Seccional de la Judicatura de Swere que i) Indlque si & cargo de Juez
S: xto lei del Circuito de Sincdicjo Sucre reladonade en el Acuerdo CSISA No. 120 del
|

31 de agosto de 2016, por medio del cual se formula ante el Honorable Tribunal

kperior de Sincelejo lista de clegibles, hace parte de los cargas de tos Jueces Clviles
dél CIrcuIm que conacen de procescs |abarales que fugron cohvocados por Acuerdo No.
P?“MIE-Q}BE de 2012. Este acto administrative precisa que en pringipio los juzgades
cgrresponden a los identificados en el Acuerdo PSAALL-31 de 2011 (modificade por &
querde PSAAL1-8158), el cual transformé 70 Juzgados Civiles en Juzgados del Clrculto
q: ganocen de procesos laborales v, i) en caso de no corresponder el Juzgado Sexto
Citil del Circuito de Sincelgjo Sucre a los Juzgados Civiles del Clrelito con conocimiento
dd Procesos Leborales, informe los fundamentos ¥ razones para proferir este acto
atministrefn‘vo formulando [ista o4 legibles pars proveer dicho carge cen los integrantes
que aprobaron el concurso de méito convocack mediante 2l Acuerdo PSAAL12-5135 de

2' 12, &l cual salo corresponde a Jueces Civiles del Cirosito con conpcimiento en Procesos

Laborales 53! no para Jucces Civiles de Circuito, estos Gltimos, ofertadas por la Sala

N .

A_f@erdo PSAA13-9930 def 25 de junio de 2013, &l como lo sefiala el Consejo de Estado-
I cidn Cﬁarta en Scntenda del 28 de junie de 2016, M.P. Huge Fermando Bastidas

Parcenas tientro dd proceso 520012333-000-2016-00057.

|
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ministrativa del Cansejo Superior de |a Judicatura con otra convocatoria 3 ravés del

oA

TRIBLINAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA . %({
Ul
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b. || e neqé:iere 2 la Seccional de la Judicatura de Bogotd que 1) indique si los cargos de
Jueces 12,36,40,45,46,47,48,49 vy 50 Qvites del Circuitn de Bogota telacienades en el
IIcuerdo No, CSBTA16-480 del 25 de agosto de 2016, por medio del cual s2 formula ante
| Honotable Trisunal Superior del Distrito Judicial de Bagotd lista de candidatos para

roveer funcionar'los, hacen parte de Ips cargos de lps Jueces Civiles del Circulto que
I nocen de Procesos Laborales que fueron convacados por Acuerdo No. PSAALZ-9135 de
?2012, acto administrativo que precisa que en principlo los juzgados corresponden a los
dentificados en el Acuerdo PSAALL-31 de 2011 {modificado por el Acucrda PSAALL-
?3158} ] cual transformd 70 juzpados Chiles en Juzgades Qiwiles del Circutto que

bonocen| procesos laborales y, if) en caso de no corresponder les jurgados
12,36,40,45,45,47,48,49 y 50 Civikes del Circuito de Bogotd a los Juzgados Civiles del
Lircuito £on conocimiento de Procesos Laborales, Informe los fundamentos y razoncs
para prn([erir este actn administrativo formulando lista de legibles para proveer dichos

- i gy g - g

i los inlegrantes gue aprebaron el concurso de meérim convocade mediante el
cuerdo |PSAALZ-9135 de 2012, ¢l cual salo carresponde a jueces del drouite con
nocimignto en procesos laborakes y no para jueces dviles del Circuita los cuales fueron
'fertado por 2 Sala Administrativa del Consejo Sugperior de la Judicatura con otra
n:onwcat{;)ria, kai como se dijo anterormente.

<. Yc nogui re a la Unidad de Administracion de la Carrera Judicial del Consejo Superior de
Judicatuta para que i) informe si & Juzgado Sexto Civll del Cinculto de Sincelejo Sucre
i o5 Juzgados 12,36,40,45,46,47,48,49 y 50 Qviles def Clrcuito de Bogotd, hacen parte
e los ?0 Juzgados Civiles que se trasfarmaron con €l Acuerdo PSAALL-31 de 20111 en
ecas Clviles del Circuitn que conocen de Procesos Labarales, de no ser asi, explique las
zones dite remitir lista dc clegibles a las sectionales de Sucre y Bogotd, para proveer
rgos de Jueces Civiles det Circuito con personas que hacen parte de la lista de
egibles de los cargos de Juez Civil del Clreulto que conocen Procesos Laborales
brvocadn mediante acuerdo PSAAL2-9135 de 2012, i) diga par qué can aficio No.
FI16-3197 del 22 de agosto de 2016%, remitié lista de aspirantes para proves el
rgo de Juez Chvil del Cirouite de Sinceleju-Sucre al Consejo Seccional de la Judicatura
J es3 cludad, reladonando  a las personas que aprobaron el concurso de mérits
nvocado mediante acuerdo PSAA12-9135 de 2012, cuando su postura ha sido de na
a de registro de elegibles para Jueces Civiles del Circuito con el registro de la
ria gde este Gltime acuendo el cual wolo s& convocd para los cargos de Juaces

i
De oplE 52 l'."l:l\:'bc#cn clawseths CSIA No. 120 #d 3 % agaem ok 20006 (FLI)
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n lndlqlue el por queé on la pagina de la Rama Judirial® aparecs recientamente publicado

i
|
i

en scpliembre de este afio formato de opciéh de sedes v lista de vacantes para [a
convomatoria No. 20, Juzgados Civiles del Circuito, Juzgados Chviles del Cirquite
}Especializados en Restitucion de Tiarras v Juzgades Civiles del Circuito de Ejecucion de
'Seﬁtenciias, cuando el Consejo de Estado en sentencia atras aludida ha sostenide que de
:;aueptars?e este supueste se estarian afectando derechos de personas que estan
Iaspirand:o 2 estos ultimos carges con la convocatoria No. 22 de 2013.

2.~ Tener como'gprueba los documentos allegados con la solidtud de tutala,
|’ .

3. vVincllese a la presente accidn a la presidencia del Tribunal Superior de Distrito Judicial de
Bogota |y del Triébunal Superier de Sinodejo, para que, S 1o considera pertinente, presanten un
infurmc; snbre Ic.':us hechas y pretensiones de la presente acddn, ademas, indiquen en qué etapa
se mcl.'renh"a el proceso para proveer d cargo de Juez Sexta Civil del Circuito de Sincelejo
{acuenrdy CSISA No. 120 del 31 de agosto de 2016 proferido por ef Consejo Seccional de la
Judicale'a de Stlmre) ¥ para proveer 1os cargos de los juzgados 12,36,40,45,46,47,43,49 y 50
Civiles éel Cireuito de Bogota { acuerdo No. CSBTALG-480 del 25 de ageste de 2016 proferide
por €l (I)nsejo Seccional de ia Judicatura de Bogetd) respectivamente,

4, MEDIDA PROVISIONAL. La accionante solicita que se disponga la suspension de los
nombramientos con fundamento en Acuerda  No. CSBTA 16-480 expedido por el Consejo
Seccional de la Jhdicatura de Bogota (fl. 30) y en el Aouerdo No. CS15A Ne. 120 del 31 de agosto
de 2018 proferido por ¢l Consejo Seccional de la Judicatura de Sucre (fl.1), pues estos serdn
discutidos <l lgide septiombre del presente afio y la prosima semana, respectivamente, esto
hasta tat\'oo s re'!vwelva la presente accién de tutela,

Asi las c¢osas, esite tespacho astablace que para acoeder 3 la madida provisional cansagrada
en el aré'iculo 73 del Dete. 2591 da 1991, es necesario que se demuestre 13 necesldad v uraencia
de Ia misma parc';: evitar una dafio eminente que amenace o vulnere los derechos fundamentales

del accignante. |
! !
Para el taso en c;oncrem, de las pruebas allegadas al expediente y de los hachos aduddos por |2

acciona te, se 'demuestra la necesidad v urgenda de dacretar la medida provisional de
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suspenLer 05 aip.lerdas antes diadas, va que 1} 12 tutelante es partidpante de la convacatoria
No. 22, del Acuerdo No. PSAAI3-9939 del 25 de junio de 2013%, ¥ ya superG la prueba de
cnnonmuerrtos para el carga de Juez Civil del Circuita®, lo que quigre decir gue tlene una
expedﬁhva 1eg|bma frente a este concurso, aunado a que en virtud del debido proceso, tiene
derechq 4 que la entidad demarndade respete vy obsetve todas y cada una de las reglas v
condia orm que?se imponen en esta convocatoria, tentrs de 1as cuales g2 encuentra, que la lista
de eleg%bles seaj proveida por las persenas gue participaran y aprobaron todas las etepas de ese
tonrurso, situadon que en principio, no ocurre én este caso, come qulera que en principio se
ancuentra demostrado que los carges de los Jucces Giviles del Circuito estdn siendo provistos
de la Hsta de Ia convacaboria No. 20 para Ins Jueces Civiles del Circuite para oonacer de
Pmcesus L,aborales‘ tal como se cvidencia can las Acuerdes que se pretenden suspender: i) de
nombra,rse en lqs rargos de Jueces Civiles del Circuita a persenas que se encuentran en las
. listas d:T los Acui{erdus No. CSBTA 16-‘}80 del 25 de agosto de 2015 expedide par el Consejo
Seccional de la Judicatura de Bogotd (fi. 30) y No. CSISA No. 120 del 31 de agosto de 2016
pmferid{: por el Conseju Secdonal de la Judicatura de Sucre {fl.1) se podrian ver afectados de
manera [clerta ios derechos de 1a accionante y de los demas participantes de la comvocatoria No.
23, par In tanto, {Ia tutela se refiere a los derachos de quienes $& encuentran en el concurso sin
que exasta para:, ellos lista de elegibles; i} la medida es urgente en vista de que dichos
nombrali‘nfenbos estan priximos & Scurrie por parte del  Tribunal Superior de Sincelcje v ol
Tﬁbunali;Superior del Distrito Judicial de Bogotd, pues con lista de candidatos remilidas a los
Tribunalies nom‘lﬁadom:, quedan administrativemente habilitados para adoptar la decisian y
afectar t?erechoslsubjeﬁvus tanto de quienas tenen la expectativa legitima por ¢l cargo vacante,
como p&sih'vamente de quienes ya estdn en lista de elegihl&e para ocupar un cargo vacante
distinto al que ooncursardn y que hoy e le ofrece; ¥ iii) exnste preoedente judicial det Consejo
. Yde Estado— Secclén Cuarta en Sentencla det 28 de junio dc 2016, M.P. Hugo Femando Bastidas
Barcenas dentro ! del proceso 520012333-000-2016-00097, donde se indiam fue no es posible
pr‘oveeme ded reglstro de cicgibles de la convacatoria Mo. 206 3 los Jueces Clviles det Crouits,
Jueces Laboralcs 0 Jueces de Restitucion de Hierras, ya que de aceptarse esto se estaria
vulnemndo dcmchas de los aspirartes a la cmwocamrla Mo. 22 de 2013, 1= cual e5 para

proveer astos ult:mns-

S

Asi las cosas, esté Despacho dlspone SUSPENDER la aplicadin del Acuerdo CSBTA 16-480 del
25 de agoste de 52016 axpedide por el Consejo Sercional de la Judicatura de Bogots (fl. 30) v
cel Ame%*do No. CS15A No. 120 del 31 de agosta de 2016 proferido por el Conseje Secclonal de
la Judicatura de S}ucre {f.1) hasta tanto sc resuelva la presente accitn de tutela,

Rty o i ST 5 celnld o RINESS 0 SESTTUER I SC QIMMAG A NS S meaas oo b mouitn g KA GRS 58 MDD S0 & SATY
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5. ORDENAR
Judicatiras publ
Judiciali esto ¢

qﬁé Sy

2 |a Unidad de Administration de Carrera Judit;ia_l del Consejo Superlor de ia
car este auto admisorio con medida pravisional en la pdgina Web de la Rama

el fin de que les concursantes de |a convocatoria No.22 v los de Ia lista de

elegibles de la convocatorla No. 20, puedan pronunciarse, si a bien lo tienen, de la presente

web.

accion fie tutela en el tdrmino de dos (2} dias contados a partir de la publicacién en la pdgina

5. NOTIFICAR la presente providenda al Conselo Superlor de la Judicatura- Sala

Adminigirativa,
Judicatyra de

la Unidad de Administracion de Carrera Judiclal, al Consejo Seccional de la
re-, al Consejo Seccional de |z Judicatura de Bogotd, a la Presidencia del

Tribu Svuperidr de Distrito Judicial de Bogoté y del Tribunal Superiar de Sincolcjo.

i ,

MUMNOZ BARHERA

aglstrado J |
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‘ M Gma[ David Sanabria Rodriguez <davidsanabriar@gmail.com>

derecho de peticion . o

David Sanabria Rodriguez <davidsanabriar@gmail.com> 21 de septiembre de 2016, 17:56
Para; carjud@cendoj.ramajudicial.gov.co, uacjsedes@cendoj.ramajudicial.gov.co

Arauca, Arauca, septiembre 21 de 2016.

3

Doctora:
Claudia Marcela Granédos Romero

Directora 1

Unidad Administrativa de la Carrera Judicial

Consejo Superior de la Judicatura.

Oogoté D.C.

. Ref. Derecho de Peticiéon Art. 23 de la Constitucién Politica.
E i

David Sanabria Rodriguez, identificado como aparece al pie de mi firma, solicito se me indique el

numero y fecha|del acta o acto administrativo por medio de la cual la Unidad, decidi incluir en

s formatos de|opcién de sede para el mes de julio de 2016, las opciones de sede que no son

*opiamente las|indicadas en la convocatoria No 20 (Jueces Civiles del Circuito que conocen de
procesos laborales), es decir, aquellas opciones de sede de Juez Civil del Circuito.

Asi mismo, comedidamente solicito copia del acta 0 acto administrativo para conocer ios motivos

y fundamentos de la decision adoptada.
| :

Direccion fisica [donde recibo respuesta Calle 21 No. 21-21 Piso 2 de Arauca-Arauca, o a la
direccion electronica: davidsanabriar@gmail.com

Cordialmente,

https://mail.google.com/mai I/L!/O*?ui =2&ik=a7h9sbr2d&view=pt&search=sentd&msg=1574efbe4Sadcd848&siml=1574ef6e4SadcdBa 172
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Gmail - derecho de peticién

DAVID SANABRIA RODRIGUEZ

C.C. 79.496.950 expedida en Bogota

https:/fmail.google.com/mail/u/0/

?Ji=2&ik= a7tb986f2d&view=pt&search= sent&msg=1574efbedSadcd848simIi=1574ef6e45adcdB4
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