Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Consejo Superior de la Judicatura
Unidad de Administracion de Carrera Judicial

Republica de Colombia

RESOLUCION No. CJR18-340
(Mayo 29 de 2018)

“Por medio de la cual se resuelve un recurso de reposicion”

LA DIRECTORA DE LA UNIDAD DE ADMINISTRACION DE LA CARRERA JUDICIAL
DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA

En ejercicio de las facultades conferidas por el Acuerdo 956 de 2000 y, teniendo en
cuenta los siguientes

ANTECEDENTES

El Consejo Superior de la Judicatura, mediante el Acuerdo PSAA13-9939 de 25 de junio
de 2013, convoco a los interesados en vincularse a los cargos de funcionarios de la Rama
Judicial, para que se inscribieran en el concurso de méritos destinado a la conformacién
de los correspondientes registros nacionales de elegibles.

A través de la Resolucion PCSJSR18-1 de 2018 fueron expedidos los citados registros
nacionales de elegibles.

El doctor BERNARDO ARTURO RODRIGUEZ SANCHEZ, identificado con la cédula de
ciudadania 74.322.135 forma parte del registro de elegibles, para el cargo de Magistrado
Tribunal Superior Sala Civil-Familia codigo 220501.

En atencién a que disiente del puntaje asignado en el factor de Curso de Formacién
Judicial y Prueba Psicotécnica, interpuso recurso de reposicion el dia 29 de enero de
2018, dentro del término establecido para ello, el cual fundamenta que en el recurso
interpuesto contra los resultados del Curso de Formacién Judicial, la Escuela Judicial, en
el recurso que interpusiera en contra de las resoluciones EJR17-439 del 11 de septiembre
de 2017 y EJR17-447 del 15 de septiembre de 2017, el cual fue resuelto con resolucién
EJR17-900 del 11 de septiembre de 2017, solo resolvié lo referente a un punto de dicho
recurso, sin que se atendiera lo relacionado con la exclusién de la mesa 10 del médulo de
control de garantias, punto que quedé irresoluto, expresa que si bien es cierto el acto
administrativo no admite recurso alguno, quedando en firme respecto de lo que se
decidiera, no lo es en cuanto a lo que no se decidié, afectando su calificacién general.

Respecto de la Prueba Psicotécnica, manifiesta que el puntaje asignado es demasiado
bajo, por lo que requiere una revision de la misma, por cuanto no es plausible que un
funcionario judicial, con 14 anos de experiencia no alcance el guarismo adecuado en los
resultados de una prueba que afecta la calificacion como concursante, considera que
existe un error en la aplicacion de la tabla de evaluacion, por lo que solicita la revision y se
corrija el yerro en el que se haya incurrido

Por lo anterior solicita la revisién del puntaje asignado, precisando los criterios adoptados
al respecto y se proceda al ajuste.

Para resolver, se efectlan las siguientes,
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CONSIDERACIONES

En ejercicio de la delegacion conferida mediante el Acuerdo 956 de 2000, esta Unidad
procede a resolver el recurso de reposicion en los siguientes términos:

Conforme lo establece el articulo 164 de la Ley 270 de 1996 y tal como se regl6 en el
articulo 3.° del Acuerdo PSAA13-9939 de 25 de junio de 2013, la convocatoria es norma
obligatoria y reguladora del proceso de seleccién, de ineludible observancia y
cumplimiento para los aspirantes como para la administracion, de manera que bajo estos
parametros se revisara el acto administrativo aqui discutido.

Al doctor BERNARDO ARTURO RODRIGUEZ SANCHEZ, para el cargo de Magistrado
Tribunal Superior, Sala Civil-Familia, coédigo 220501, le fueron publicados los
siguientes resultados:

Curso de Experiencia )3
Cédula cozguc?r%?ei?os sizgigtt:)r?ica Formacion adicional y Cz%?;'éi(z?n Publicaciones Total
P Judicial docencia
74322135 300.17 126.00 182.80 60.00 10.00 0.00 678.97

Asi las cosas y atendiendo la peticion del recurrente, se procedera a efectuar la
verificacion del puntaje en el factor recurrido:

Factor Curso de Formacion Judicial

El recurrente solicita le sea resuelto el recurso que interpusiera contra el puntaje final del
curso de formacién judicial, toda vez que la Escuela Judicial, no resolvi6 todos los puntos
solicitados en especial el que tiene que ver con la exclusién de la mesa 10 del médulo de
control de garantias, afectando su calificacién general dentro del concurso. Al respecto,
para esta Unidad resulta oportuno aclarar que de conformidad con lo establecido en el
numeral 5.1: “Recursos: La resolucién y notificacion de los recursos interpuestos en contra de los
puntajes eliminatorios obtenidos por los discentes en las fases General y Especifica del Curso de
Formacion Judicial, seran tramitados y resueltos por parte de la Sala Administrativa a través de la
Escuela Judicial "Rodrigo Lara Bonilla” quien debera realizar la publicacion de los mismos, los
cuales una vez en firme, seran remitidos a la Unidad de Administracion de Carrera Judicial para
que adelante la consolidacion de los puntajes de la etapa clasificatoria del proceso de seleccion.”.

Asi las cosas, esta Unidad no tiene competencia para resolver el recurso de reposicion en
lo que hace relacion con dicho asunto, pues el mismo busca la modificacién de la nota
asignada en el curso de formacién judicial promocién 2016-2017, por lo tanto no se
repondra el acto atacado, como se ordenara en la parte resolutiva de este proveido.
Factor Prueba Psicotécnica

Con relacion a este factor, me permito citar a continuacién los argumentos expuestos por
el constructor de la prueba:
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“Con respecto al contenido de la reclamacion del aspirante BERNARDO ARTURO
RODRIGUEZ SANCHEZ, identificado con C.C. 74.322.135, quien participa en el cargo de
Magistrado de Tribunal Superior Sala Civil-Familia, y especificamente en el aspecto de la
prueba psicotécnica, en donde manifiesta “...Otro motivo de mi descenso contra el acto que
recurro en reposicion, lo constituye la calificacion de la prueba psicotécnica, lo cual
fundamento en que estimo demasiado baja la evaluacion, por lo que requiero una revision
de la misma, por cuanto no es plausible que un funcionario judicial, como lo fui por cerca de
14 anos, no alcance un guarismo adecuado en los resultados de una prueba que
indudablemente afecté en forma notoria mi calificacion como concursante. Por lo dicho,
considero que debe existir algun error en la aplicacion de las tablas de evaluacion o en el
mecanismo utilizado por mas subjetiva que sea, razén por la que solicito se revise este
aspecto de mi evaluacion y se corrija cualquier posible yerro en el que se haya incurrido...”,
inicialmente es importante decir que la prueba psicotécnica se rige por los principios
constitucionales de igualdad (Articulo 13); proteccion estatal al derecho al trabajo en
condiciones dignas y justas (Articulo 25) y el derecho de todos los ciudadanos a acceder al
desemperio de funciones y cargos publicos (Articulo 40). Adicionalmente, “El concurso de
méritos es el proceso mediante el cual, a través de la evaluacion de conocimientos,
destrezas, aptitud, experiencia, idoneidad moral y condiciones de personalidad de los
aspirantes a ocupar cargos en la carrera judicial, se determina su inclusion en el Registro de
Elegibles y se fija su ubicacion en el mismo.” (Articulo 164, Ley 270 de 1996). Asi mismo, de
manera especifica, se rige por las normas consagradas en el Acuerdo N° PSAA13-9939 de
2013 por medio del cual se convoca al concurso de méritos y se adelanta el proceso de
seleccion y para la provision de los cargos de Funcionarios de la Rama Judicial.

También, en el instructivo publicado con antelacion a la aplicacion de las pruebas como
orientacion para la presentacion de las mismas por parte de los aspirantes, se indicé que:

“ En esta prueba no existen respuestas correctas o incorrectas, porque las personas tienen
distintas formas de actuar y diferentes puntos de vista.”

“ Es importante que el aspirante conteste con SINCERIDAD todas las preguntas.”

“ Conteste todas las preguntas del cuestionario; Procure no dejar ninguna pregunta sin
responder.”

“ Marque la opcion que mas se acerque a lo que usted siente, piense o hace
habitualmente.”

Lo anterior deja ver que la valoraciéon que se obtenga en la prueba depende de las
respuestas dadas por el aspirante a los planteamientos formulados en la prueba y no del
entorno y las circunstancias laborales y/o académicas del aspirante.

También en un sentido similar, en el instructivo que se publico previo a la presentacion de
las pruebas se dieron las indicaciones necesarias para no cometer errores al momento de
diligenciar la hoja de respuestas.

Con respecto especificamente al procedimiento de calificacion, con base en la lectura dptica
de la hoja de respuestas de cada uno de los aspirantes, se gener6 una base de datos que
refleja fielmente las respuestas de los evaluados a cada uno de los items de los dos
componentes de la prueba psicotécnica. La lectura de la hoja de respuestas fue realizada
por una empresa especializada. La empresa especializada siguiendo los pasos necesarios
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en este tipo de procesos, realizd la verificacion de inconsistencias y ninguna fue reportada al
constructor quien fue el encargado de realizar la calificacion con este insumo de lectura
entregado.

Finalmente, en el proceso de calificacion de estas pruebas, se incluyeron procedimientos de
verificacion tanto en la lectura o captura de las respuestas, asi como en el procesamiento
mediante el cual se obtienen las puntuaciones y verificaciones previas a la publicacion de
las mismas, de tal modo que se descarten eventuales errores y que la calificacion otorgada
corresponda a las respuestas dadas por cada uno de los aspirantes; por tal razén, se
considera que no hay lugar a una nueva verificacion o recalificacion que dé lugar a una
puntuacion diferente a la ya publicada.”

En consideracién a lo anterior, el puntaje publicado en la resolucion recurrida es el que
corresponde, por lo que sera confirmado como se ordenara en la parte resolutiva.

En mérito de lo expuesto, la Directora de la Unidad de Administracion de la Carrera
Judicial del Consejo Superior de la Judicatura.

RESUELVE:

ARTICULO 12. CONFIRMAR la Resolucién PCSJSR18-1 de 2018 por la cual fueron
expedidos los registros nacionales de elegibles para la provision de los cargos de carrera
de funcionarios de la Rama Judicial, en cuanto al puntaje otorgado al doctor BERNARDO
ARTURO RODRIGUEZ SANCHEZ, identificado con la cédula de ciudadania 74.322.135,
para el cargo de Magistrado de Tribunal Superior Sala-Familia, cédigo 220501, en el
factor de Curso de Formacién Judicial y Prueba Psicotécnica, por la razones expuestas en
la parte motiva de esta resolucion.

ARTICULO 2°. Contra La presente Resolucién no procede ningin recurso en via
administrativa.

ARTICULO 32. NOTIFICAR esta resolucién mediante su fijacion, durante el término de
cinco (5) dias habiles, en la secretaria del Consejo Superior de la Judicatura. De igual
manera se informard a través de la pagina web de la Rama Judicial
www.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE, PUBLIQUESE Y CUMPLASE

Dada en Bogota D. C., a los veintinueve (29) dias del mes de mayo del afio dos mil dieciocho
(2018).

Jdcwud.ua
CLAUDIA M. GRANADOS R.
Directora

UACJ/CMGR/MCSCO/ERT.
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