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San José de Cucuta, 28 de noviembre de 2019

Sefiores RUBP?‘\IBTAN Q CUA
HONORABLES MAGISTRADOS/AS
CONSEJO DE ESTADO

Ciudad

Ref. Accion de tutela

Cordial saludo;

NEYLA YADIRA LOPEZ CONTRERAS, identificada con la cédula de ciudadania N°
60'384.831 expedida en Cucuta, por medio del presente escrito promuevo accién
de tutela contra la Directora de la Unidad de Administracion de la Carrera Judicial
de la Sala Administrativa del Consejo Superior de ia Judicatura, con el objeto se
proteja mi derecho constitucional fundamental de peticién, conforme a lo dispuesto
en el articulo 23 de la Constitucion Politica, Decreto 2591 de 1991 y Decreto 1983

de 2017, con fundamento en los siguientes:
HECHOS:

PRIMERO: Que me inscribi como participante en la convocatoria No. 27 conforme
al Acuerdo No. PCSJA18-11077 proferido el 16 de agosto de 2018 por el Consejo
Superior de la Judicatura, para optar para el cargo de Juez Administrativo, siendo
admitida y convocada para presentar la prueba escrita de aptitudes y conocimiento,
la cual se practico el dia 2 de diciembre de 2018 en la ciudad de Cucuta, N. de S,

en la sede de la Universidad Francisco de Paula Santander.

SEGUNDO: Que por medio de la Resolucién CJR19-0679, del 7 de junio del 2019,
notificada el 10 de junio del 2019, se modificé la Resoluciéon CJR18-559 del 28 de
diciembre de 2018, por medio de la cual se publicaron los resultados de la prueba
de aptitudes y conocimientos correspondientes al concurso de méritos antes
referido, obteniendo el siguiente puntaje: Aptitudes: 237.82 y conocimientos:
554.91, para un total de 792.73.

TERCERO: Que contra la anterior Resolucion interpuse el recurso de reposicion
solicitando la exhibicién de la prueba, lo cual se realiz6 el 11 de agosto del presente

ano en la Universidad Nacional de Colombia en la ciudad de Bogota.
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CUARTO: Que al realizar la revision de la hoja de re or mi diligenciada

con la de la Universidad Nacional de Colombia robar, entre otros

PREGUNTA 101: Esta pegunta indaga sobre el requisito que se debe cumplir
para actuar ante las autoridades utilizando medios electrénicos, conforme a lo
establecido en el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo. Relaciono a continuacién la respuesta seleccionada por la
suscrita y la de la Universidad Nacional de Colombia:

1 pa ’ - -
b. Inscribirse en la base de datos el correo electréonico (Respuesta por mi
seleccionada).

d. Autorizar el uso de cookies y demas datos de autorizacion (Respuesta dada
por la Universidad Nacional de Colombia como correcta).

PREGUNTA 104: Esta pegunta indaga sobre la limitante para acceder a
informacion que goce de reserva via derecho de peticidn, incluso en cabeza de
particulares, pero advirtiendo que excepcionalmente cabe derecho de peticiéon
en relacién con ..., relaciono a continuacion la respuesta seleccionada por la
suscrita y la de la Universidad Nacional de Colombia:

c. Grabaciones de seguridad privada en razon de acceso a la justicia
(Respuesta por mi seleccionada).

d. Datos particulares en expedientes pensionales (Respuesta dada por la
Universidad Nacional de Colombia como correcta).

Teniendo en cuenta el error en las respuestas de la Universidad Nacional de
Colombia indague con otros participantes en la Convocatoria 27 para el cargo de
Juez Administrativo, verificando que la Universidad en las hojas claves de estos
daba como correcta para la pregunta 101 la respuesta b) y no la d) y para la pregunta
104 la respuesta c) y no la d), como aparecia en mi hoja de claves entregada en la
exhibicion realizada el pasado 11 de agosto, resultando extrafio que a unos se les
califique de una manera las preguntas 101 y 104 y a mi de otra, cuando la pregunta

y las respuestas son exactamente iguales.

En ese momento adverti que ese comportamiento violaba el derecho a la igualdad
que debe ser cumplido por los organismos que se encuentran adelantando la

referida convocatoria.

QUINTO: Que dentro del término legal adicioné el recurso de reposicién interpuesto
contra la Resolucion CJR19-0679, del 7 de junio del 2019, solicitando la practica de

las siguientes pruebas con el fin de corroborar lo anteriormente expuesto:
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n mi nombre, del examen para Jue 14
bre de 2018, con ocasion de la Convocatoria 27.

a Universidad Nacional de Colombia para que se sirva informar
cual es la respuesta dada por ella a la pregunta 101 de la prueba de conocimientos
especificos para el cargo de Juez Administrativo de la Convocatoria 27, asi como
informar a cuantos de los que presentaron la misma les fue calificada como correc
la respuesta b) y a cuantos la respuesta d).

¢) Solicito se oficie a la Universidad Nacional de Colombia para que se sirva informar
cual es la respuesta dada por ella a la pregunta 104 de la prueba de conocimientos
especificos para el cargo de Juez Administrativo de la Convocatoria 27, asi como
informar a cuantos de los que presentaron la misma les fue calificada como correcta
la respuesta c) y a cuantos la respuesta d).

SEXTO: Que mediante Resolucién No. CJR19-0877 del 28 de octubre de 2019, se
resuelven los recursos de reposicion interpuestos en contra de la Resolucién
CJR19-0679 de 7 de junio de 2019, observando que la Directora de la Unidad de
Administracion de la Carrera Judicial del Consejo Superior de la Judicatura da una
respuesta unificada para la mayoria de los recurrentes, resolviendo lo referente a la
errada calificacion de las preguntas 101 y 104 asi:

20. Actualizacion de claves de respuestas - Fundamento de respuestas correctas
y revision de preguntas especificas

"Con ocasion de los recursos de reposicion presentados contra los resultados de la
prueba de conocimientos vy aptitudes publicados con ta Resclucion CJR18-559 de 2018,
se realizé un analsis psicomeétnco y juridico de los items de la misma. tanto en el
componente de aptitudes como de conocimientos. por parte de un equipo de
profesionales expertos en psicometria y en las diferentes areas del derecho evaluadas. a
partir del cual se evidencio la necesidad de efectuar un ajuste en las claves de respuestas
respecto de algunas preguntas. lo que se vio reflejado en ios resultados publicados
mediante {a Resolucion CJR19-0679 de 2019,

Teniendo en cuenta que a lravés de los recursos de reposicion vy de ios escritos de
adicion a los recursos interpuestos contra la Resolucion CJR18-0679 de 2019, algunos de
los concursantes formularon cuestionamientos frente a preguntas especificas. se reilera
gue todas las preguntas fueron objeto de revision por parte del grupo de expertos de la
Universidad Nacional, previo a la expedicion del acto administrativo que corngio ia
actuacién administrativa®.

"Como quiera que en dicha revision se adwvirlio que algunas preguntas podian generar
confusién o podian ajustarse como acertadas vanas opciones de respuesta, se procede a
indicar como se aplicé la calificacién en el Anexoc 2 - Actuahzacion de claves de
respuesta.”

Como se puede corroborar, la entidad accionada no realizé analisis alguno de
lo alegado en el recurso de reposicion y su adicion.

SEPTIMO: Que teniendo en cuenta lo anterior, en ejercicio del derecho de peticion,

con fecha 30 de octubre hogafo presente solicitud a la Unidad de Administracion
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“PRIMERO: Se me informe el tramite dado por Uni G Administracion de

Carrera Judicial del Consejo Superior de la Judicatura a la solicitud de pruebas
por mi realizada en la adicién del recurso de reposicion antes referido,
adjuntando copia de los documentos soporte de ello.

L

.

SEGUNDO: Se me haga entrega de copia de mi hoja de respuestas, asi como
de la hoja de claves de la Universidad Nacional que se encuentra sefialada en
el inicio con mi nombre, del examen para Juez Administrativo que presenté el
02 de diciembre de 2018, con ocasion de la Convocatoria 27.”

OCTAVO: Que el 14 de noviembre pasado me fue remitido al correo por parte del
“Concurso Funcionarios CSJ Convocatoria 27 Universidad Nacional de Colombia

Facultad de Ciencias Humanas Sede Bogota” la siguiente respuesta:

Respetada senora Lopez Contreras,

En atencidn a su peticion, presentada en el marco de la Convocatoria 27 para funcionarios
de la Rama Judicial, nos permitimos informar lo siguiente:

Frente a su solicitud de entrega de copia de la hoja y claves de respuestas de la prueba de
aptitudes y conocimientos, se recuerda que mediante comunicado remitido via correo
electronico el 1° de agosto del 2019, en el cual se precisaron aspectos generales de la
Convocatoria 27, se dio respuesta a dicho requerimiento.

Respecto a su inquietud relacionada con el tramite dado a las pruebas solicitadas en el
marco del escrito de adicion del recurso de reposicion, relativas a las claves de las
preguntas 101 y 104 del cuadernillo 20 correspondiente al cargo de Juez Administrativo,
se precisa que dichas claves no fueron objeto de ningun tipo de variacion. Asi mismo, debe
resaltarse que las mismas son preguntas de seleccién multiple con unica respuesta.

Considero que dicha respuesta no cumple con el contenido esencial de derecho de
peticiéon, pues no se dio una respuesta de fondo o contestacién material, lo que
implica una obligacién de la autoridad a que entre en la materia propia de la solicitud,
segun el ambito de su competencia, desarrollando de manera completa todos los
asuntos planteados (plena correspondencia entre la peticion y la respuesta) y
excluyendo formulas evasivas o elusivas, tal como lo ha dispuesto la Corte
Constitucional en reiteradas providencias', toda vez que se hace referencia a una
respuesta que se envio el 1° de agosto, la cual consistié en una respuesta general

para todos los recurrentes, donde simplemente se limitaba a sefalar la formula

' Sentencia C-T-251 de 2008. Citada en la Sentencia T-487 de 2017
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de ningun tipo de variacion, advirtiendo que se trata de preguntas de seleccig
multiple con unica respuesta, lo cual no resuelve de fondo lo pedido, pues en la
exhibicién de la prueba realizada el 11 de agosto pude verificar que la Universidad
Nacional en las hojas claves de otros concursantes daba como correcta para la
pregunta 101 la respuesta b) y no la d) y para la pregunta 104 la respuesta c) y no
la d), como aparecia en mi hoja de claves, resultando extrafio que a unos se les
califique de una manera las preguntas 101 y 104 y a mi de otra, cuando la pregunta

y las respuestas son exactamente iguales.

Hecho que pretendia refutar con las pruebas solicitadas en la adicion del recurso,
pero que fueron omitidas por parte de la Unidad de Administracién de Carrera

Judicial del Consejo Superior de la Judicatura a la hora de resolver mi recurso.

PRETENSIONES:

Teniendo en cuenta lo anteriormente sefialado solicito al H. Consejo de Estado:

PRIMERO: Tutelar mi derecho fundamental de peticion violado flagrantemente
por la Unidad de Administracion de Carrera Judicial del Consejo Superior de la
Judicatura, al proferir una respuesta a la peticion presentada el 30 de octubre de
2019 incompleta y evasiva, condenandome a una situacion de incertidumbre, toda
vez que no logra aclarar miss inquietudes, especialmente si se considera que de

esta respuesta depende el ejercicio de otros derechos subjetivos.

SEGUNDO: En consecuencia de lo anterior, se ordene a la Unidad de
Administracién de Carrera Judicial del Consejo Superior de la Judicatura me de

respuesta de fondo a la peticion presentada el 30 de octubre de 2019.

FUNDAMENTOS DE DERECHO:

Invoco el articulo 86 de la Constitucion politica y sus decretos reglamentarios 2591
de 1991 y 306 de 1992; los articulos 29 y 74 de la Constitucion Politica, 13 de la
Convencion Interamericana sobre Derechos Humanos y 19 del Pacto Internacional

Mp‘\‘.'?‘\'A 8
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3. Derecho fundamental de peticidon. Reiteracion de jurisprudencia

El articulo 23 de la Constituciéon Politica consagra el derecho que tienen todas las
personas a presentar peticiones respetuosas por motivos de interés general o
particular y a obtener pronta resoluciéon. En desarrollo del Texto Superior, la Ley 1755
de 2015[2] regulé todo lo concerniente al derecho fundamental de peticion, en los
términos sefalados en el Cédigo de Procedimiento Administrativo y Contencioso
Administrativo[3].

En reiterada jurisprudencia la Corte Constitucional se ha referido al derecho de
peticion, precisando que el contenido esencial de este derecho comprende: (i) la
posibilidad efectiva de elevar, en términos respetuosos, solicitudes ante las
autoridades, sin que éstas se nieguen a recibirlas o se abstengan de tramitarlas; (ii)
la respuesta oportuna, esto es, dentro de los términos establecidos en el
ordenamiento juridico, con independencia de que su sentido sea positivo 0 negativo;
(i) una respuesta de fondo o contestacion material, o que implica una obligacion de
la autoridad a que entre en la materia propia de la solicitud, segun el ambito de su
competencia, desarrollando de manera completa todos los asuntos planteados (plena
correspondencia entre la peticion y la respuesta) y excluyendo formulas evasivas o
elusivas[4].

Fundamentos juridicos de mi peticion lo constituyeron lo dispuesto por la Seccién
Primera del Consejo de Estado en sentencia de fecha 18 de marzo de 2019,
Consejero Ponente: ROBERTO AUGUSTO SERRATO VALDES, Radicacion:
11001-03-15-000-2019-00216-00, Accionantes: DANNY JOAN GUEVARA SILVA'YY
OTROS, Accionados: UNIDAD DE ADMINISTRACION DE CARRERA JUDICIAL
DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA Y UNIVERSIDAD NACIONAL
DE COLOMBIA, proceso donde se realiz6 el estudio de una accién de tutela cuya
finalidad, entre otros asuntos, lo era la solicitud de cuadernillos y respuestas de
pruebas en concurso de méritos vs la reserva legal prevista en el articulo 31 de la

Ley 909 de 2004, en la que se dispuso:

Tal como se observé en precedencia y respecto de la solicitud elevada por los
accionantes, tendiente obtener el acceso a la documentacion del concurso
necesaria para ejercer su derecho de contradiccion, es de mencionar que la
Unidad de Administracion de Carrera Judicial del Consejo accionado, informé
a la parte actora que, de conformidad con lo previsto en el paragrafo segundo
del articulo 164 de la Ley 270 de 1996, dicha documentacion gozaba de un
caracter confidencial, el cual no podia levantarse después de presentada la




037 de 1996 y T-180 de 20153,

Notese que la reserva legal de las pruebas utilizadas en los procesos dé
concursos de merito, prevista en el articulo 31 de la Ley 909 de 2004141, solo
resulta procedente frente a los terceros no intervinientes directamente en el
asuntor:z , pues la negativa de hacerlo en relaciéon con el participante en el
proceso de seleccion afecta sus derechos fundamentales al debido proceso,
defensa y contradiccion, asi como el derecho de acceder a los documentos
publicos, por lo cual los concursantes tienen acceso a su propia prueba, pero
no a la de los demas aspirantess .

Advirtiéndole a la entidad accionada que la peticion no busca obtener el
cuadernillo de preguntas, sino Unica y exclusivamente la hoja de respuesta
realizada por la suscrita, asi como de la hoja de claves de respuesta que la
Universidad Nacional de Colombia expidi6 a mi nombre, documentos estos

que no gozan de reserva legal.
PRUEBAS:

Con el fin de establecer la vulneracion de mis derechos fundamentales, allego copia
de:

Y

La peticién presentada el 30 de octubre de 2018

Oficio a través del cual se dio respuesta a la-peticion antes referida

JURAMENTO:

Manifiesto bajo la gravedad del juramento, que no he interpuesto otra accion de

Tutela por los mismos hechos y derecho aqui relacionados, ni contra la misma

autoridad.

ANEXOS:

Tres copias de la solicitud de amparo y sus soportes, para la accionada, el Ministerio

Pablico y el archivo.



NOTIFICACIONES:

3 . La parte accionante recibira notificaciones en la Calle 12 No. 7 — 65 de Bogota D.C.

El suscrito a través del correo electronico vadilopaiatnad com

P:Q“radezco la atencion prestada.

Atentamente,

NOTARIA CUARTA DE CUCUTA,,

;| AUTENTICACION, PRESENTACION Jfjiafe”
" PERSONAL Y RECONOCIMIENTO

" En la ciudad de San José de Cucuta, el dia 28/11/2019
" comparecié ante el suscrito Notario Cuarto de Cicuta:

NEYLA YADIRA LOPEZ CONTRERAS
A quien identifiqué con CC No80384831  y manifesté:

Que es cierto el contenido del documento anterior y que
la firma que lo autoriza es auténtica y la misma que usa
en todos sus actos pablicos y privados.

“En constancia de o anterior, firma esta diligencia ante

mi el Notario, de todo lo cual doy fe.
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10 GALVIS GARCIA

[}l 5t REALIZAESTA AUTENTICACION SIN UTRIZAR EL [{E]
SISTEMA BIGMETRICO POR LA SIGUIENTE RAZON:
IMPOSIEILIGAD DE CAPTURA EN LA HUELLA ()

1

2 DILIGENGIA FUERA DEL DESPACHO

3 FALLA ELECTRICA ()
4 FALLA ENEL SISTEMA ¢
5

IGENTIFICACION CON DOCUMENTO DISTNTO ()
ALA CEDULA DE CIUDABANIA

L RESOLUCION 6467 DE 2015 =
B DE SUPERNOTARIADO l
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San José de Cucuta, 30 de octubre de 2019

Senores:

Unidad de Administracion de Carrera Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

convocatonaZ 7o ndog famaj ol gos oo

E.S.D.

Referencia: Derecho de peticion ~ Solicitud informe sobre pruebas solicitadas en
escrito de adicion - Recurso de Reposicion contra RESOLUCION No. CJR18-559"

NEYLA YADIRA LOPEZ CONTRERAS, identificada con cédula de ciudadania N°
60.384.831 de Cucuta, en aplicacion a lo dispuesto en el articulo 23 de la Constitucion
Politica y la Ley 1755 de 2015, me permito presentar la peticion que mas adelante

formularé, con fundamento en los siguientes:

HECHOS:

PRIMERO: Que el 11 de agosto del presente afio me presente en la Universidad
Nacional de Colombia con el fin de asistir a la exhibicion del examen aplicado por esa
universidad en el concurso de méritos para la provision de los cargos de Funcionarios

de la Rama Judicial de la Convocatoria N° 27 para el cargo de Juez Administrativo.

SEGUNDO: Que al realizar la revision de la hoja de respuestas por mi diligenciada con
la de la Universidad Nacional de Colombia pude comprobar, entre otros aspectos, o

siguiente:

PREGUNTA 101: Esta pegunta indaga sobre el requisito que se debe cumpli
para actuar ante las autoridades utilizando medios electronicos, conforme a lo
establecido en el Cadigo de Procedimiento Administrativo y de 1o Contencioso
Administrativo.  Relaciono a continuacion la respuesta seleccionada por la

suscrita y la de la Universidad Nacional de Colombia:

b. Inscribirse en la base de datos el correo electronico (Respuesta por mi
seleccionada).

d. Autorizar el uso de cookies y demas datos de autorizacion (Respuesta dada
por la Universidad Nacional de Colnmbia coma correcta)




PREGUNTA 104: Esta pegunta indaga sobre la limitante para acceder a
informacion gue goce de reserva via derecho de peticion, incluso en cabeza
de particulares, pero advirtiendo que excepcionalmente cabe derecho de
peticion en relacion con ..., relaciono a continuacion la respuesta seleccionada

por la suscrita y la de la Universidad Nacional de Colombia:

¢. Grabaciones de seguridad privada en razén de acceso a la justicia
(Respuesta por mi seleccionada).

o Datos particulares on expedientes pensionales (Respuesta dada por la
f I

leniendo en cuenta el error en las respuestas de la Universidad Nacional de
Colombia indague con ctros participantes en la Convocatoria 27 para el cargo de
Juez Administrativo, verificando que la Universidad en las hojas claves de estos
daba como correcta para la pregunta 101 la respuesta b) y nola d) y para la pregunta
104 1a respuiesta ¢) y nc la d), como aparecia en mi hoja de claves entregada en ia
exhibicion realizada el pasado 11 de agosto, resultando extrafio que a unos se les
califique de una marera las preguntas 101y 104 y a mi de otra, cuando la pregunta

y las respuestas sor exactamente iguales.

En ese momento adverti que ese comportamiento violaba el derecho a la igualdad
que debe ser cumplido por los organismos gue se encuentran adelantando la

refenida convocatoria.

TERCERO: Que cor el fin de corroborar lo anteriormente serialado solicité en el escrito

de adicion del recurso que se practicaran las siguientes pruebas:

a) Solicito se oficie a la Universidad Nacional de Colombia para que se sirva remitir copia
de mr hoja de respuestas, asi como de fa hoja de claves que se encuentra sefialada en
el nico con mi nombre, del examen para Juez Administrativo que preserté el 02 de

diciembre de 2018 con ocasion de la Convocatonia 27.

b) Solicito se oficie a la Universidad Nacional de Colombia para que se sirva informar cuai
es ia respuesta dada por ella a la pregurta 101 de la prueba de conocimientos
especificos para &l cargo de Juez Administrativo ce la Convocatoria 27. asi como
informar a cuantos de los que presentaron la misma les fue calificada como correcta la

respuesta by y a cuantos la respuesta db.




c) Solicito se oficie a la Universidad Nacional de Colombia para que se sirva informar cual
es la respuesta dada por ella a la pregunta 104 de la prusba de conocimientos
especificos para el cargo de Juez Administrativo de la Convocataria 27, asi como

informar a cuantos de ios que presentaron la misma les fue cahficada como corrscta fa

respuesta c) y a cuantos la respuesta d)
PETICION:
Con fundamento en lo anterior solicito:

PRIMERO: Se me informe el tramite dado por Unidad de Admimstracion de Carrera
Judicial del Consejo Superior de la Judicatura a la solicitud de pruebas por mi
realizada en la adicion del recurso de reposicion antes referido. adjuntando covia

de los documentos soporte de ello.

SEGUNDO: Se me haga entrega de copia de mi hoja de respuestas, asi como de
la hoja de claves de la Universidad Nacional gue se encuentra senalada en el inicio
con mi nombre, del examen para Juez Administrativo que presente el 02 de

diciembye de 2018, con ocasion de la Convocatoria 27.
FUNDAMENTOS DE DERECHO:

Constituyen fundamentos juridicos de esta peticion lo dispuesto por la Seccion
Primera del Consejo de Estado en sentencia de fecha 18 de marzo de 2019,
Consejero Ponente: ROBERTO AUGUSTO SERRATO VALDES. Radicacion:
11001-03-15-C00-2019-00216-00, Accionantes' DANNY JOAN GUEVARA SILVA'Y
OTROS, Accionados: UNIDAD DF ADMINISTRACION DE CARRERA JUDICIAL
DE! CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA Y UNIVERSIDAD NACIONAL
DE COLOMBIA, proceso donde se realizd el estudio de una accion de tutela cuya
finalidad, entre otros asuntos, o era la solicitud de cuadernilios y respuestas de
pruebas en concurso de méritos vs la reserva legal prevista en el articulo 31 de la

Ley 909 de 2004, en la que se dispuso:

Tal como se observo en precedencia y respecto de la solicitud elevada porios
accionantes, tendiente obtencr el accesc a la documentacién del concurso
necesarta para ejercer su derechc de contradiccién. es de mencionar que la
Unidad de Administracion de Carrera Judicial del Consejo accionacdo, informa
a la parte actora que. de conformidad con lo previsto en el paragrafo segundo
del articulo 164 de la Ley 270 de 1996. dicha documenlacion gozaha de un




caracter confidercial el cual no podia levantarse después de presentacdla la
prueba de conocinientos. dado que las pruebas hacian parte de un banco de
preguntas que podia ser utiizado en concursos postetiores. de conformidad
con la junisprudencia de la Corte Constitucional contenida en las sentencias C-
037 dc 1996 y T-180 de 2015.

Notese que la reseiva legal de las pruchas utilizadas en los procesos de
concursos de meito prevista en el articulo 31 de la Ley 909 de 2004141, solo
resulta procedenie frente a los terceros no intervinientes directamente en el
asunto -. . pucs a negativa de hacerlo en relacion con el participante en el
proceso de seleccion afecta sus derechos funclamentales al debido proceso,
defensa y contradiccion. asi como el derecho de acceder a los documentos
pablicos. por lo cual los concursantes tienen acceso a su propia prucha, pero
no ala de los demas aspirantes . .

Es de advertir que la presente peticién no busca obtener el cuadernilio de
prequntas. sino Unica y exclusivamente la hoja de respuesta realizada por la
suscrita, asi como de la hoja de claves de respuesta que la Universidad
Nacional de Colombia expidid a mi nombre, documentos estos que no gozan

de reserva legal.

Ahora bien en relacion con la solicitud de solicitar y practicar pruebas en procesos
administratvos, la Corte Constitucional en sentencia C-034 de 2014, definio el
derecho a aportar y controverlir ias pruebas como componente del derecho

tundamental al debido proceso, precisando:

El debido proceso administrativo y la facultad de aportar y controvertir las
pruebas.

En ese contexto. la jurisprudencia constitucional ha definido el debido proceso
como el conjunio de etapas, exigencias o condiciones establecidas por la ley. que
deben concatenarse al adelantar todo proceso judicial o administrativo. [10] Entre
estas se cuentan el principio de legalidad, el derecho al acceso a la jurisdiccion y
a {a tutela judicial efectiva de los derechos humaros. el principio del juez natural,
la garant'a de los derechos de defensa y contradiccion, ei principio de doble
instancia el derecho de la persona a ser escuchada y ia publicidad de las
actuaciones y decisiones adoptadas en esos procedimientos.[11]

[-n la sentencia C-089 de 2011. [16] la Corporacion profundizd en algunas
caracteristicas del derecho fundamental al debido proceso administrativo,
distinguiendo su proyeccion y alcance en los momentos previos y posteriores de
toda act.acion:

"Asi mismo, la jurisprudencia constitucional ha diferenciado entre
las garantias previas y posterfores que imglica el derecho al debido




proceso en materia administrativa. Las garantias minimas previas se
relacionan con aquellas garantias minimas que necesariamente deben
cobijar la expedicion y ejecucion de cualquier acto o procedimiento
administiativo, tales como el acceso libre y en condiciones de igualdad
a la justicia, el juez natural, el derecho de defensa. !a razonabilidad de
los plazos y la imparcialidad, autonomia e independencia de los jueces,
entre otras. De otro lado, las garantias minimas posteriores se refieren
a la posibitidad de cuestionar la validez juridica de una decision
administrativa, mediante los recuisos de la via gubernatva y la
jurisdiccion contenciosa administrativa.[17]

De lo expuesto, es posible concluir gue (i) el debido proceso se desarrolla a partir
de! conjunto de exigencias y condiciones previstas por la ley para adelantar un
procedimiento administrativo y judicial; (i) esta provisto de garantias minima
definidas en la Carta Politica y !a jurisprudencia constitucional. las cuales deben
ser observadas por el Legislador al regular cada procedimiento. (i} 1a extension
del debido proceso al ambito de la administracion es una caracteristica de
especial relevancia en el disefio constitucional del afio 1991, de manera que en
todas las actuaciones de las autoridades publicas debe asegurarse la
participacion del interesado, y sus derechos de defensa y contradiccion: pero (V).
a pesar de ello no es posible trasladar irreflexivamente el alcance de las garantias
judiciales a las administrativas porque en el segundo ambtlo existe una
vinculacion a dos mandatos constitucionales, gue deben ser armonicamente
satisfechos. De una parte, las del articulo 29 Constilucional y de otra parte, las
del debido proceso administrativo. definidas en ei articulo 209 de la Carta Politica
(y actuaimente desarrolladas por el Legislador en el articuto 3° del CPACA) Por
ello. el segundo es mas agil rapido y flexible.

El derecho a aportar y controvertir las pruebas, como componente del
derecho fundamental al debido proceso.

E! problema juridico planteado en esta oportunidad atane al derecho a presentar
pruebas. el cual ha sido considerado como un derecho fundamental autonomo. a
la vez que una de las garantias del mas amplio derecho al debido proceso [C-
598 de 2011] [25]

La importancia de las pruebas en todo procedimiento es evidente, pues solo a
traves de una vigorosa actividad probatoria, que incluye la posibilidad de solicitar.
aportar y controvertir las que obran en cada tramite. puede el funcionario
administrativo o judicial alcanzar un conocimiento minimo de los hechos gque dan
lugar a la aplicacion de las normas juridicas pertinentes, y dar respuesta a los
asunios de su competencia ciféndose al derecho sustancial. Ln la sentencia C-
1270 de 2000.,[26] la Corpaoracion se 1efirié al alcance del derecho a presentar y
controvertir pruebas, en el escenario de los conflictos propios del derecho laboral:

“3 2 Aun cuando el articulo 29 de la Constitucion confiere al legislador
la facultad de disefiar las reglas del debido proceso y. por consiguiante,
la estructura probatoria de los procesos, no es menos cierto que dicha
norma impone a aquél la necesidad de observar y regular ciertas
garantias minimas en materia probatoria. En efecto, como algo
consustancial al derecho de defensa, debe el legislador prever que en
los procesos judiciales se reconozcan a las partes los sigutentes
derechos: i) el derecho para presentarlas y solicitarlas: i) el derecho

GO



para contiovertir las pruebas que se presenten en su contra: iii) el
derecho ala publicidad de la prueba, pues de esta manera se asegura
el derecho de contradiccion, iv) el derecho a la regularidad de la
prueba, esto es. chservando las reglas del cebido proceso. siendo nula
de pleno derecho la obtenida con violacion de éste; v) el derecho a que
de oficio se practiquen las oruebas que resulten necesarias para
asegurar el principio de realizacion y efectividad de los derechos (arts.
2y 228). y vi) el derecho a que se evallen por el juzgador las pruebas
incorporadas al proceso.

3.3. Slendo el proceso un conjunto sucesivo y coordinado de
actuaciones en virtud del cual se pretende hacer efectivo el derecho
obietivo, restablecer los bienes juridicos que han sido lesionados o
puestos en peligro y garantizar los derechos fundamentales de las
personas, resulta razonable que el legislacor haya determinado unas
oportunidades centro del proceso en donde las partes puedan
presentar y solicitar pruebas. y el juez. pronunciarse sobre su

~admisibilidad y procedencia, e incluso vara ordenarlas oficiosamente
y, ademas, valorarias”.

En ese sentido. es posible concluir que ta pluralidad de principios del debido
proceso administrative involucra los derechos de defensa y contradiccion, ambos
con naturaleza y astructura auténoma de derecho fundamental. En tal sentido. en
sentencia T-1341 de 2001, ta Corte sentencid: i) La efectividdad de ese derecho en
fas nstancias administrativas supone la posihilidad de que el administrach
interesaclo en la decision final que se adopte con respecto de sus derechos e
intereses. pueda cuestionarla y presentar pruebas. asi como controvertir las que se
alleguen en su contra (CP, art. 29). pues. a juicio de la Corte. de esta forma se
permite racionalizar el proceso de toma de decisiones administrativas, en tanto que
<ello evidentemente constituye un limite para evitar la arbitrarieddad del poder
publico> [34]

i

Asi las cosas, en aras de gue se garantice mi derecho al debido proceso por

parte de esa Autoridad, solicito acceder a lo solicitado en el presente escrito.

NOTIFICACIONES:

vy v s e oy, celular N© 301 641 5466, direccion fisica

Avenida 6% N 10-82 Edificio Banco de Bogota Oficina 608 de la ciudad de Cucuta.

Atentamente,
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" UNIVERSIDAD

Unidad de Apoyo a la Gestidn de Proyectos |
Facultad de Ciencias Humanas Sede Bogota

Bogota D. C., 18 de noviembre de 2019

CONV27DP-1292A

Sefora

NEYLA YADIRA LOPEZ CONTRERAS
yadilop@hotmail com

Ciudad

REFERENCIA: Respuesta peticion.

Respetada sefiora LLépez Contreras,

En atencidn a su peticion, presentada en el marco de la Convocatoria 27 para funcionarios
de la Rama Judicial, nos permitimos informar lo siguiente:

En atencion a la solicitud mediante la cual requiere se cite a la jornada de exhibicion en las
condiciones ordenadas en el fallo de tutela proferido por el Consejo de Estado, Seccién
Tercera, Subseccion C, el 25 de septiembre de 2019, con radicado No. 11001-03-15-000-
2019-01310-01, se informa que la Unidad de Administracién de Carrera Judicial, se
encuentra coordinando el cumplimiento de la orden impartida con la Universidad Nacional
de Colombia, tal como fue comunicado mediante aviso publicado en la pagina web de la
Rama Judicial, el cual puede ser consultado en el siguiente link:

carrerd-pidinialavises-

En consecuencia, se precisa que una vez se surta el tramite referido, se daran a conocer
a los aspirantes las circunstancias en que se adelantara la actividad de exhibicién, asi como
la modificacion de las etapas previstas en el cronograma de convocatoria.

Cordialmente,

CONCURSO FUNCIONARIOS CSJ
Convocatoria 27

Universidad Nacional de Colombia
Facultad de Ciencias Humanas
Sede Bogota

Carrera 30 4 45-03 Patrimonio de

Edificio de Sociologia “Orlando Fals Borda” (205). oficina 223
Conmutador: (+57 1) 316 5000 Ext. 29215

IRITEER TN R E R S S,
Bogotd. Colombia

todos los
colombianos

NACIONAL

Dt COLOMBIA
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CONSEJO DE ESTADO
SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
SECRETARIA GENERAL

BOGOTA D.C. 6 de Diciembre de 2019
AL DESPACHO

DR (A). MARIA ADRIANA MARIN

Radicacion No. 11001031500020190511800

ACCIONES DE TUTELA

ACCION DE TUTELA PRIMERA INSTANCIA ( DECRETO 1983 DE 30
DE NOVIEMBRE DE 2017) CONTRA CONVOCATORIA 27
RESOLUCION CJR19-0679 visto a folios 1 Y SS. Recibido por baranda.

Se informa a despacho que las tutelas con numeros de radicaciéon: 11001-03-15-000-2019-
04731-00, 11001-03-15-000-2019-04791-00, 11001-03-15-000-2019-04790-00, 11001-03-
15-000-2019-04798-00, 11001-03-15-000-2019-04838-00, 11001-03-15-000-2019-04848-
00, 11001-03-15-000-2019-04853-00 y 11001-03-15-000-2019-04859-00. 2019-4877-00,
2019-4868-00, 2019-04889-00, 2019-4888-00, 2019-04901, 2019-04905-00, 2019-04914-
00, 2019-04909-00, 2019-04920-00, 2019-04932-00, 2019-05045-00, 11001-03-15-00-2019-

05118-00 Contienen similares supuestos facticos y juridicos.
Wibd o ¢\ Dspado
bpn €Moela (4

CMH/CMH / CUADERNOS 1 FOLIOS 12



l CONSEJO DE ESTADO

SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
SECCION TERCERA
SUBSECCION A

CONSEJERA PONENTE: MARIA ADRIANA MARIN

Bogota D.C., nueve (9) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)
Radicacién niumero: 11001-03-15-000-2019-05118-00

Actor: NEYLA YADIRA LOPEZ CONTRERAS

Demandado: CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA Y OTRO

Referencia: REMITE EXPEDIENTE CON FINES DE ACUMULACION

De conformidad con el informe secretarial del 6 de diciembre de 2019' (fl. 12), se
remitira de inmediato el proceso de la referencia al Despacho a cargo del
Consejero Luis Alberto Alvarez Parra, previa notificacion al demandante, con el fin

de estudiar una posible acumulacion, en los términos del Decreto 1834 de 2015.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

' Una vez revisadas las demandas que tienen similares supuestos facticos y juridicos a los de la
presente solicitud de amparo, se pudo establecer que la accién de tutela con radicado 2019-04731-
00 (M.P. Luis Alberto Alvarez Parra), fue la que primero se admitié, mediante auto del 7 de
noviembre de 2019 y notificada el 12 de noviembre siguiente.



Iz
CONSEJO DE ESTADO L’
SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

SECRETARIA GENERAL

Edificio Palacio de Justicia Segundo Piso Calle 12 N° 7-65 Bogota D. C.
Teléfono: 350 6700 Ext. 2201, 2202, 2071 y 2237
Correo Electronico: secgeneral@consejoestado.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., 12 de diciembre de 2019

NOTIFICACION N° 121937

SeRor(a):

NEYLA YADIRA LOPEZ CONTRERAS
Tel.SIN TELEFONO-SIN CELULAR
BOGOTAD.C.
Email:yadilop@hotmail.com

ASUNTO: ACCIONES DE TUTELA
ACCIONANTE:NEYLA YADIRA LOPEZ CONTRERAS
ACCIONADO:CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA - SALA
ADMINISTRATIVA - UNIDAD DE ADMINISTRACION DE CARRERA
JUDICI
RADICACION:11001-03-15-000-2019-05118-00

Para los fines pertinentes me permito manifestarle que en providencia del 09/12/2019
el H. Magistrado(a) Dr{a) MARIA ADRIANA MARIN de la Sala Plena de lo Contencioso
Administrativo del Consejo de Estado, dispuso AUTO DE TRAMITE en la tutela de la
referencia.

AUTO QUE REMITE

Las solicitudes y demds documentos que se remitan por medios electrénicos
deberdan allegarse al buzdn judicial:secgeneral@consejoestado.ramajudicial.gov.co;
dado que las cuentas: cegral@notificacionesrj.gov.co y
cegral0l@nofificacionesri.gov.co, son de uso exclusivo para el envio de
notificaciones y/o comunicaciones, por tanto, los correos enviados a esas bandejas
no serdn procesados y, por ende, serdn eliminados de los archivos temporales de los
servidores que se encuentran a cargo de la Oficina de Informatica del Consejo
Superior de la Judicatura.

Cordialmente,

JUAN ENRIQUE BEDOYA ESCOBAR
- SECRETARIO GENERAL

Se Anexardn los siguientes documentos: Documento Anexo:
D11001031500020190511800PARAADJAUTO20191212153154.pdf Clave de Integridad:

1BF1970A0234582A1D8DC621897DFF12A2DDE404ABE 1 FO94E529069C03D7629B
hbarretoc-7651 3:32 p. m. - con-224072

Sefior Usuario, esta cuenta de correo sélo esta habilitada para enviar las notificaciones y demas documentos
dentro de los procesos que se tramitan en esta Secretaria, para efectos de allegar cualquier tipo de informacion
con destino a los mismos, por favor remitila a la siguiente cuenta de correo electrénico:
secgeneral@consejoestado.ramajudicial.gov.co

t__m._~_.4___ B ‘



CONSEJO DE ESTADO
SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

SECRETARIA GENERAL

Edificio Palacio de Justicia Segundo Piso Calle 12 N° 7-65 Bogota D. C.
Teléfono: 350 6700 Ext. 2201, 2202, 2071 y 2237
Correo Electronico: secgeneral@consejoestado.ramajudicial.gov.co
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Sefior Usuario, esta cuenta de correo sblo esta habilitada para enviar las notificaciones y demas documentos
dentro de los procesos que se tramitan en esta Secretaria, para efectos de allegar cualquier tipo de informacion
con destino a los mismos, por favor remitila a la siguiente cuenta de correo electrénico:
secgeneral@consejoestado.ramajudicial.gov.co
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CONSEJO DE ESTADO
SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
SECRETARIA GENERAL

HOY 19 de Diciembre de 2019

AL DESPACHO

DR (A). LUIS ALBERTO ALVAREZ PARRA
11001031500020190511800
ACCIONES DE TUTELA

ACTOR: NEYLA YADIRA LOPEZ CONTRERAS

En cumplimiento de la providencia del 09 de diciembre de 2019, vista a
folio 13.

A folio 14 obran notificaciones a las partes.

Oficial Mayor

JCGB - PASA AL DESPACHO DEL DOCTOR LUIS ALBERTO ALVAREZ PARRA PARA UNA POSIBLE
ACUMULACION, EN 1 CUADERNO CON 15 FOLIOS



Ab

Radicado: 11001-03-15-000-2019-05118-00
Demandante: NEYLA YADIRA LOPEZ CONTRERAS

CONSEJO DE ESTADO
SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
SECCION QUINTA

Magistrado ponente: LUIS ALBERTO ALVAREZ PARRA

Bogota D.C., trece (13) de enero de dos mil veinte (2020)

Referencia: ACCION TUTELA

Radicado: 11001-03-15-000-2019-05118-00

Demandante: NEYLA YADIRA LOPEZ CONTRERAS

Demandado: CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA — UNIDAD DE
CARRERA JUDICIAL

Tema: Auto

TUTELA — AUTO QUE SE PRONUNCIA SOBRE LA ACUMULACION

Corresponde al Despacho pronunciarse sobre la acumulacién de esta solicitud
de tutela al expediente No. 11001-03-15-000-2019-04731-00, en caso de reunir
los requisitos para el reparto de las “tutelas masivas” establecidas en el Decreto
1834 de 2015 que adicion6 el Decreto 1069 de 2015' y reglamenté el articulo
17 del Decreto 2591 de 1991.

1. ANTECEDENTES
1.1. Accion de tutela No. 2019-04731-00

La sefiora Maribel Barrera Gamboa, quien actia en nombre propio, mediante
escrito radicado el 1° de noviembre de 2019 en la Secretaria General de esta
Corporacién, presenté accion de tutela contra el Consejo Superior de la
Judicatura — Unidad de Carrera Judicial y la Universidad Nacional, con el fin de
que se protegieran sus derechos fundamentales de peticion y al debido
proceso.

Las mencionadas garantias constitucionales las consider6 vulneradas 'con
ocasion de la Resoluciéon CJR19-0877 de 28 de octubre de 2019, mediante

! "Articulo 2.2.3.1.3.1. Reparto de acciones de tutela masivas. Las acciones de tutela que
persigan la proteccion de los mismos derechos fundamentales, presuntamente amenazados o
vulnerados por una sola y misma accién u omisién de una autoridad publica o de un particular
se asignaran, todas, al despacho judicial que, segin las reglas de competencia, hubiese
avocado en primer lugar el conocimiento de la primera de ellas. A dicho Despacho se remitirén
las tutelas de iguales caracteristicas que con posterioridad se presenten, incluso después del
fallo de instancia. Para tal fin, la autoridad publica o el particular contra quienes se dirija la
accion deberan indicar al juez competente, en el informe de contestacion, la existencia de
acciones de tutela anteriores que se hubiesen presentado en su contra por la misma accién u
omision, en los términos del presente articulo, sefialando el despacho que, en primer lugar,
avoco conocimiento, sin perjuicio de que el accionante o el juez previamente hayan podido
indicar o tener conocimiento de esa situacién’.

7 Calle 12 No. 7-65 ~ Tel: (57-1) 350-6700 - Bogota D.C. - Colombia

www.consejodeestado.gov.co




Radicado: 11001-03-15-000-2019-05118-00
Demandante: NEYLA YADIRA LOPEZ CONTRERAS

la cual el Consejo Superior de la Judicatura resolvi6 los recursos de reposicion
interpuestos contra la Resolucion CJR19-0679 de 7 de junio de 2019 proferida
en el marco de la Convocatoria No. 27 de la Rama Judicial.

Este Despacho en auto del 7_de noviembre de 2019 admiti6 esa demanda,
ordendé notificar al Consejo Superior de la Judicatura — Unidad de Carrera
Judicial y a la Universidad Nacional; asimismo orden6 a la Oficina de sistemas
del Consejo de Estado que realizara una publicaciéon en la pagina web de la
Corporacion, con la informacién relacionada con la tutela de la referencia, con
el fin ponerla en conocimiento de los terceros interesados.

1.2. Acciones de tutela con similitud factica

La Secretaria General de esta Corporacion remitié a todos los despachos una
constancia en la que informé sobre la existencia de otras acciones de tutela con
similitud factica en las que se cuestiona la Resolucion CJR19-0877 de 28 de
octubre de 2019.

También sefialé que, revisado el software de gestion judicial Siglo XXl, la accién
de tutela con radicado numero 11001-03-15-000-2019-04731-00, accionante:
Maribel Barrera Gamboa, fue la primera en ser admitida, con auto de fecha 7 de
noviembre de 2019 proferido por este Despacho y, notificada el 12 del mismo
mes y afio a las 12:47 pm, mediante correo electronico.

1.4. Acumulacion de procesos

Este Despacho, a través de auto de 29 de noviembre de 2019, decidié admitir
las acciones de tutela identificadas con los radicados No. 11001-03-15-000-
2019-04853-00; 11001-03-15-000-2019-04791-00 y 11001-03-15-000-2019-
04790-00 y acumularlas a la tutela No. 11001-03-15-000-2019-04731-00 por
considerar que se cumplian los requisitos establecidos en el acapite de “tutelas
masivas” fijados en el Decreto 1834 de 2015, esto es, que “persigan la proteccién

de los mismos derechos fundamentales, presuntamente amenazados o vulnerados por
una sola y misma accién u omisién de una autoridad publica o de un particular...”.

1.5. Accioén de tutela No. 2019-05118-00

La Magistrada Maria Adriana Marin, por auto de 9 de diciembre de 2019, remitié
a este Despacho el expediente No. 2019-0005118-00, cuya parte actora es la
sefiora Neyla Yadira Lépez Contreras, quien presenté accion de tutela por
considerar vuinerado su derecho de peticion por parte del Consejo Superior de
la Judicatura — Unidad de Carrera Judicial, toda vez que considera que no se ha
dado respuesta clara y de fondo a la solicitud radicada por ella el 30 de octubre
de 2019.
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Radicado: 11001-03-15-000-2019-05118-00
Demandante: NEYLA YADIRA LOPEZ CONTRERAS

2. CONSIDERACIONES

Con el fin de aplicar los parametros establecidos para el tramite de ‘“tutelas
masivas” contemplados en el Decreto 1834 de 2015 que adicion6 el Decreto
1069 de 2015 y reglamenté parcialmente el articulo 17 del Decreto 2591 de
1991, este Despacho decidira si acumula o no el expediente No. 11001-03-15-
000-2019-05518-00 al identificado con el No. 11001-03-15-000-2019-04731-00
para que sean fallados en una misma sentencia.

2.1. De la acumulacion de tutelas masivas

El articulo 2.2.3.1.3.1 del Decreto 1834 de 2015 establece la facultad de
acumular y decidir en el mismo fallo aquellas acciones de tutela que “persigan la
proteccion de los mismos derechos fundamentales, presuntamente amenazados o
vulnerados por una sola y misma accién u omisién de una autoridad publica o de un
particular’; la misma disposicién ordena que todas ellas se asignaran “al despacho
Judicial que, segun las reglas de competencia, hubiese avocado en primer lugar el
conocimiento de la primera de ellas’.

Una vez revisados los expedientes relacionados en el capitulo 1 de esta
providencia, se evidencia que el presente proceso identificado con el radicado
11001-03-15-000-2019-05118-00, cuya demandante es Neyla Yadira Lopez
Contreras no cumple con los requisitos fijados por el Decreto 1834 de 2015, ya
mencionado, para ser acumulado al No. 11001-03-15-000-2019-04731-00 por
‘cuanto la fuente de la amenaza o vulneracion es distinta y, en consecuencia, su
objeto, como pasa a explicarse:

2.1.1 Fuente de la amenaza o vulneracion

Por un lado, en los expedientes acumulados en el auto de 29 de noviembre de
2019 se consideran vulnerados los derechos a la igualdad, debido proceso y de
peticion, este ultimo sustentado en que no se atendieron de manera clara,
profunda y de fondo los recursos presentados contra la Resolucién CJR16-
0679 del 7 de julio de 2019 que contenia los resultados de las pruebas de
aptitudes y de conocimientos en el marco de la Convocatoria No. 27 para la
provision de cargos en la Rama Judicial a nivel nacional.

Por su parte, en el presente proceso solo se alega la vulneracion del derecho
de peticién con el fundamento de que la autoridad accionada, a juicio de la
actora, no ha dado respuesta a la solicitud realizada el 30 de octubre de
2019, consistente en:

‘PRIMERO: Se me informe el tramite dado por la Unidad de Administracién de
Carrera Judicial del Consejo Superior de la Judicatura a la solicitud de pruebas
por mi realizada en la adicién del recurso de reposicién antes referido,
adjuntando copia de los documentos soporte de ello.
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Radicado: 11001~03—15—00p-2019~05118~OO
Demandante: NEYLA YADIRA LOPEZ CONTRERAS

SEGUNDO: Se me haga entrega de la copia de mi hoja de respuestas, asi
como la hoja de claves de la Universidad Nacional que se encuentra sefialada
en el inicio con mi nombre, del examen para Juez Administrativo que presenté
el 01 de diciembre de 2018, con ocasién de la Convocatoria 27"

Como se advierte, la fuente de la amenaza o vulneracion en esta accion de
tutela es diferente a la No. 2019-04731-00, pues en esta es la falta de respuesta
clara y de fondo a la solicitud realizada el 30 de octubre de 2019 y no la
indebida resolucion del recurso interpuesto contra Resolucion CJR16-0679
del 7 de julio de 2019 que contenia los resultados de las pruebas de aptitudes y
de conocimientos.

2.1.2 Objeto de las acciones de tutela

Como consecuencia de lo anterior, en los expedientes acumulados en el auto
de 29 de noviembre de 2019 la pretensidon consisti6 en que se ordenara al
Consejo Superior de la Judicatura — Unidad de Carrera Judicial y a la
Universidad Nacional resolver de manera “clara, profunda y de fondo” los
recursos presentados contra la Resolucién CJR16-0679 del 7 de julio de 2019.

De otro lado, las pretensiones de.esta solicitud de amparo son: i) tutelar el
“derecho de peticién violado por la Unidad de Carrera Judicial del Consejo Superior de
la Judicatura, al proferir una respuesta a la peticién presentada el 30 de octubre de
2019 incompleta y evasiva...”, y, ii) que “se ordene a la Unidad de Administracién de
Carrera Judicial del Consejo Superior de la Judicatura me dé respuesta de fondo a la
peticion presentada el 30 de octubre de 2019”.

En ese orden de ideas, lo perseguido a través de esta solicitud de amparo
difiere sustancialmente de lo pretendido en las acciones de tutela acumuladas,
en consideracion a que en la primera lo que se pide es la respuesta de fondo a
una peticiébn concreta — la presentada el 30 de octubre de 2019- y en las
segundas es la respuesta de fondo a los recursos presentados contra la
Resolucién CJR16-0679 del 7 de julio de 2019.

2.2. Conclusion

En atencién a que el articulo 2.2.3.1.3.1 del Decreto 1834 de 2015 establece la

facultad de acumular y decidir en el mismo fallo aquellas acciones de tutela que
“persigan la proteccién de los mismos derechos fundamentales, presuntamente amenazados o
vulnerados por una sola y misma accién u omisién de una autoridad ptblica o de un particular’,

y en la medida en que la presente accion de tutela no comparte la misma fuente
de la vulneracién o amenaza con la tutela identificada con el No. 11001-03-15-
000-2019-04731-00, y por ende, su objeto es distinto, este Despacho considera
que no hay lugar a su acumulacién.
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Radicado: 11001-03-15-000-2019-05118-00
Demandante: NEYLA YADIRA LOPEZ CONTRERAS

En mérito de lo expuesto el Despacho,

RESUELVE:
PRIMERO.- NO ACUMULAR el expediente No. 11001-03-15-000-2019-05118-
00, al principal identificado con el radicado 2019-04731-00 (demandante:
Maribel Barrera Gamboa), de conformidad con lo expuesto en la parte motiva
de esta providencia.

SEGUNDO.- NOTIFICAR esta decision a la parte accionante.

TERCERO.- DEVOLVER el presente expediente al Despacho de la Doctora
Maria Adriana Marin.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BERTGALVA RA
———Magi

.y
''''''

f ¥
@ Calle 12 No. 7-65 - Tel: {(57-1) 350-6700 - Bogota D.C. - Colombia
www.consejodeestado.gov.co




CONSEJO DE ESTADO \
SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

SECRETARIA GENERAL

Edificio Palacio de Justicia Primer Piso Calle 12 N°® 7-65 Bogota D. C.
Teléfono: 350 6700 Ext. 2121, 2122 y 2123

@ Corec: Secretaria General Conselo Estado - NO REGISTRA - Outiook  Chicmie - B x
A outiookoffice.com/mail/deeplinkversion= 2020010602, 18&popoutv2 =1 @ @
D11001021500020190511800AUTONIE... N Descargar & {mprirair T8 Mostrar correo electrénico

w Radicado: 11001-03-15-000~2015-05118-00
X > Demandante: NEYLA YADIRA LOPEZ CONTRERAS

CONSEJO OE ESTADO
SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
SECCION QUINTA

Magistrado ponente: LUIS ALBERTO ALVAREZ PARRA
Bogota D.C., trece (13) de enero de dos mil veinte (2020)

Referencia: ACCION TUTELA

Radicado: 11001-03-15-000-2019-05118-00

Demandante:  NEYLA YADIRA LOPEZ CONTRERAS

Demandado:  CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA - UNIDAD DE
CARRERA JUDICIAL

Tema: Auto

TUTELA ~ AUTO QUE SE PRONUNCIA SOBRE LA ACUMULACION

Corresponde al Despacho pronunciarse sobre ia acumulacion de esta solicitud
de tutela af expediente No. 11001-03-15.000-2019-04731-00, en caso de reunir
los requisitos para el reparto de las “tutelas masivas” estabiecidas en el Decreto
1834 de 2015 que adiciont el Decreto 1089 de 2015' y reglamentd el articulo
17 det Decreto 2591 de 1991.

1. ANTECEDENTES
1.1, Accién de tutela No. 2019-04731-00
La sefiora Maribel Barrera Gamboa, quien actia en nombre propio, mediante

escrito radicado el 1° de noviembre de 2019 en la Secretaria General de esta
Corporacién, presentsé accidon de tutela contra el Consejo Superior de la
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CONSEJO DE ESTADO
SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

SECRETARIA GENERAL

Edificio Palacio de Justicia Primer Piso Calle 12 N° 7-65 Bogota D. C.
Teléfono: 350 6700 Ext. 2121, 2122y 2123

Bogota D.C., 16 de enero de 2020
NOTIFICACION N° 2032

Sefor(a):

NEYLA YADIRA LOPEZ CONTRERAS
Tel.SIN TELEFON-SIN CELULAR
CUCUTA (NORTE SANTANDER)
Email:yadilop@hotmail.com

ASUNTO: ACCIONES DE TUTELA
ACCIONANTE:NEYLA YADIRA LOPEZ CONTRERAS
ACCIONADO:CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA - SALA
ADMINISTRATIVA - UNIDAD DE ADMINISTRACION DE CARRERA
JUDICI
RADICACION:11001-03-15-000-2019-05118-00

Para los fines pertinentes me permito manifestarle que en providencia del 13/01/2020
el H. Magistrado(a) Dr(a) MARIA ADRIANA MARIN de la Sala Plena de lo Contencioso
Administrativo del Consejo de Estado, dispuso AUTO NEGANDO LA ACUMULACION
DE PROCESOS en la tutela de la referencia.

AUTO QUE NO ACUMULA

Las solicitudes y demds documentos que se remitan por medios electrénicos
deberdn allegarse al buzdn judicial:secgeneral@consejoestado.ramajudicial.gov.co;
dado que las cuentas: cegral@notificacionesrj.gov.co y
cegral0l@notfificacionesrj.gov.co, son de uso exclusivo para el envio de
notificaciones y/o comunicaciones, por tanto, los correos enviados a esas bandejas
no serdn procesados y, por ende, serdn eliminados de los archivos temporales de los
servidores que se encuentran a cargo de la Oficina de Informdatica del Consejo
Superior de la Judicatura.

Cordialmente,

JUAN ENRIQUE BEDOYA ESCOBAR
SECRETARIO

Se Anexardn los siguientes documentos: Documento Anexo:
D11001031500020190511800AUTONIEGAACUMULACION20201161209.pdf Clave de
Integridad:
96C361D8EB40A14212AEADF40692512EO0DFPCD4912B75CA758F3C26C662DC35F

ilizarazos-7651 12:00 p. m. - con-225787
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CONSEJO DE ESTADO

SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
SECRETARIA GENERAL

HOY 17 de Enero de 2020
AL DESPACHO

DR (A). MARIA ADRIANA MARIN
11001031500020190511800
ACCIONES DE TUTELA

ACTOR: NEYLA YADIRA LOPEZ CONTRERAS

En cumplimiento de la providencia del 13 de enero de 2019, vista a folios
16 — 18.

A folios 19 — 20 obran notificaciones a las partes.

A

Oficial Mayor

JCGB - 1 CUADERNO CON 21 FOLIOS
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CONSEJO DE ESTADO
SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
SECCION TERCERA

SUBSECCION A
CONSEJERA PONENTE: MARIA ADRIANA MARIN

Bogota D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil veinte (2020)
Radicacion namero: 11001-03-15-000-2019-05118-00
Actor: NEYLA YADIRA LOPEZ CONTRERAS

Demandado: CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA Y OTRO

Referencia: AUTO QUE ADMITE ACCION DE TUTELA

PRIMERO. Admitir la demanda de tutela presentada por la sefiora Neyla Yadira
Lépez Contreras contra el Consejo Superior de la Judicatura y la Unidad de
Administracion de Carrera Judicial, con el fin de que se ampare el derecho

fundamental de peticion.

SEGUNDO. En calidad de parte demandada, notificar al presidente del Consejo/
Superior de la Judicatura y a la directora de la Unidad de Administracion de/
Carrera Judicial, a fin de que rindan el informe correspondiente. Entrégueseles

copia de la demanda y de sus anexos.

/

TERCERO. Notificar a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Esléo, de
acuerdo con lo establecido en el articulo 610 del Cédigo General del Proceso.
Para practicar dicha notificacion, se remitira mensaje al buzoén de correo
electrénico de la entidad, informandole que el expediente queda a su disposicion,

por si desea revisarlo e intervenir.

CUARTO. El expediente permanecera en Secretaria a disposicién de la parte
demandada y de los terceros, por el término de dos (2) dias, para que ejerzan

los derechos que pretendan hacer valer.



Radicacion Namero: 11001-03-15-000-2019-05118-00
Actor: Neyla Yadira Lépez Contreras

Demandado. Consejo Superior de la Judicatura y otro
Referencia: Auto que admite accién de tutela

QUINTO. Tener como pruebas, con el valor que les asigna la ley, los documentos

allegados con la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




