CONSEJQO DE ESTADO
SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

SECCION TERCERA - SUBSECCION B

CONSEJERO PONENTE: MARTIN BERMUDEZ MUNOZ
Bogota D.C., tres (3) de abril de dos mil diecinueve (2019)

Radicacion: 11001-03-15-000-2019-01325-00

Accionante: Lida Castillo Alarcén -

Accionado: Consejo Superior de la Judicatura — Sala Administrativa —
Unidad de Administracion de Carrera Judicial y otro

Referencia: ACCION DE TUTELA

Asunto: AUTO QUE ADMITE ACCION DE TUTELA Y DENIEGA

MEDIDA PROVISIONAL

La sefiora Lida Castillo Alarcén presentdé accidn de tutela contra el Consejo
Superior de la Judicatura — Sala Administrativa — Unidad de Administracion de
Carrera Judicial y la Universidad Nacional de Colombia con el objeto de que se le
amparen los derechos fundamentales de defensa, contradiccion, debido proceso,
“acceso a documentos publicos, acceso a cargos publicos” e igualdad, que
considera vulnerados por su exclusion del “listado de citacion a participantes para
la exhibicion de pruebas escritas” realizadas dentro del concurso de méritos
convocado mediante Acuerdo n.® PCSJA18-11077 del 16 de agosto de 2018.

Como medida provisional, solicitdé se ordene a las demandadas para que se le

incluya en el listado de citacién para la exhibicién de la prueba escrita que se
flevara a cabo el 14 de abril de 2019, y con ello tener acceso a “i} /a hoja de
respuestas difigenciadas, y ii) las claves de respuestas de la respectiva prueba
para el cargo de Juez Promiscuo Municipal, en los términos sefialados en el
instructivo publicade en la pagina web de la Rama Judicial el 28 de marzo de
2019
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La accionante manifiesta que con lg

y sustentar con argumentos de fo

Radicacion: 11001-03-15-000-2019-01325-00
Accionante: Lida Castillo Alarcon

Demandado: Consejo Superior de la Judicatura y ofros
Referencia: Accién de tutela

medida provisional solicitada podria adicionar

ndo el recurso de reposicién presentado en

contra de la Resolucion n.° CJR18-£59 del 28 de diciembre de 2018, por medio del

exhibicion y, con ello, se evitaria la

vulneracion de sus derechos fundan

i. AN

1.1. La accionante expone que
Convocatorta n.° 27 realizada por €
Acuerdo n.° PCSJA18-11077 de 16

1.2. Menciona que, luego de la pre
conocimientos, realizada el 2 de ¢
CJR18-559 del 28 del mismo mes

publico los resultados, en el que la g

1.3. La accionante manifestd que i

término previsto para ello y a travé

dispuesta para tal fin, en el que expt
de realizarse la revisidn del puntaje «

1.4. Agregd que el 28 de marzo de 2
publicada la citacién para la diligenc
se realizara el 14 de abril de 2019, !
fue citada a dicha diligencia, a pese

recurso correspondiente.

Ii. CON

2.1. De la admision de la demanda

cual se publicé los resultados de [a prueba, dentro de los dias siguientes a la
configuracion de un perjuicio irremediable y la

lentales.
TECEDENTES

articipd en el concurso de méritos de la
| Consejo Superior de la Judicatura mediante
je agosto de 2018.

sentacion de la prueba escrita de aptitudes y
ficiembre de 2018, mediante Resolucion n.°
y ano, el Consejo Superior de la Judicatura

ccionante obtuvo un puntaje total de 792,29,

aterpuso el recurso de reposicién, dentro del
5 del correo electronico dirigido a la direccion
1S0 las razones por las cuales consider6 debia

htenido.

1019, en la pagina web de la Rama Judicial fue
a de exhibicidén de las pruebas escritas, la que
stado en el que no figura, razén por la que no

r de haber ejercido su derecho a presentar el

SIDERACIONES

Una vez revisada la accion de tu
Alarcon, se observa que reune los

dispondra admitirla y, en consect

tela presentada por la sefiora Lida Castillo
| requisitos legales, por lo que el Despacho

iencia, ordenara su notificacion via correo



Radicacién: 11001-03-15-000-2019-01325-00
Accionante: Lida Castillo Alarcon

Demandado: Consejo Superior de la Judicatura y ofros
Referencia; Accion de futela

electronico, en el que se remitird copia de la demanda, de sus anexos y del

presente auto.
2.2. De la solicitud de medida provisional

Ahora bien, examinada la solicitud de medida provisional, el Despacho considera

que no hay lugar a acceder a la misma, por las siguientes razones:

2.2.1. E! Decreto 2591 de 1991, en su articulo 7°, faculté al juez de tutela para
decretar, en cualquier estado del proceso, las medidas que estime pertinentes
para la proteccién de los derechos fundamentales invocados. No obstante, la
adopcidn de esas medidas provisionales requiere, por supuesto, que prima facie
se advierta la vulneracion manifiesta de derechos fundamentales y que se
encuentre que esas medidas son necesarias, pertinentes y urgentes para evitar (a

consumacion de un perjuicio irremediable.

2.2.2. Lo anterior quiere decir que, las medidas provisionales previstas para accion
de tutela buscan evitar que la amenaza contra el derecho fundamental se
convierta en violacién o que la vulneracion del mismo sea mas gravosa, lo que

conllevaria a la consumacion de un perjuicio irremediable.

2.2.3. En el asunto de la referencia, la peticion de medida provisional tiene como
fin que se le permita a la accionante acudir a la exhibicién de las pruebas escritas
programada por la Unidad de Administracion de la Carrera Judicial, sin embargo, a
primera vista, el Despacho no advierte una vulneracioén de los derechos invocados
que de entrada permitan al juez de tutela decretar la medida solicitada, puestc que
tal:transgresion solo puede determinarse una vez se haga el respectivo analisis de
los medios de prueba que se recauden durante el tramite de la presente accion,
con lo que se podra llegar a concluir si le asiste 0 no razén a la accionante en su

reclamacion.

Ahora bien, en el expediente reposa copia del recurso de reposicién presentado
por la accionante y la captura de pantalla en la que consta su remision via correo
electrénico a la direccidn destinada para tal fin por el Consejo Superior de la
Judicatura y, se advierte que, luego de revisar el listado, efectivamente, [a

accionante no fue citada para la diligencia de exhibicion de las pruebas escritas.
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Radicacion: 11001-03-15-000-2019-01325-00
Accionante: Lida Castillo Afarcon

Demandado: Consejo Superior de la Judicatura y otros
Referencia: Accitn de tutela

No obstante, se reitera, no se |evidencia tal vuineracidon de los derechos

fundamentales invocados que detgrmine la necesidad de decretar la medida

provisional, comoquiera que, la accionante alun cuenta con mecanismos propios
del procedimiento administrativo para controvertir la decisiéon adoptada por la
Unidad de Administracion de Carrera Judicial, con el fin de que sea incluida en la

exhibicion de las pruebas escritas gue se realizara el 14 de abril de 2019.

Por otra parte, el Despacho recuerca que, en materia de concursos de méritos, la
competencia del juez de tutela es extremadamente restringida, por tal razén, debe
ser cuidadoso al examinar la vulneracion de los derechos fundamentales de los
concursantes, ya sea al pronunciarse sobre las medidas provisionales solicitadas

o al momento de decidir de fondo € asunto. Unicamente en los casos en los que

se encuentre comprobada la vuineracién o amenaza, el operador judicial podra
adoptar medidas razonables y pertinentes para remediarla, lo cual, se insiste, en

este caso no se advierte a primera vista.

En consecuencia, al no advertirse [z} necesidad de adoptar una medida provisional
en el presente asunto, para evitar le) consumacion de un perjuicio irremediable, se
negara la medida solicitada por la accionante.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO. Admitir la accién de lutela presentada por la sefora Lida Castillo

Alarcén contra el Consejo Superior de la Judicatura — Sala Administrativa — Unidad

de Administracién de Carrera Judici:'al y la Universidad Nacional de Colombia.
SEGUNDO. Notificar la presente providencia al presidente del Consejo Superior
de la Judicatura, a la directora de lz) Unidad de Administracién de Carrera Judicial

y a la rectora de la Universidad National de Colombia, entregandoles copia de la

demanda y de sus anexos.




Radicacién: 11001-03-15-000-2019-01325-00
Accionante: Lida Castillo Alarcon

Demandado: Consejo Superior de [a Judicatura y ofros
Referencia: Accion de futela

TERCERQO. En calidad de interviniente, notificar a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, de acuerdo con lo establecido en el articule 610 del

Codigo General del Proceso.

CUARTO. Las anteriores notificaciones se realizaran via correo electrénico y los

anexos se incluiran como archivo adjunto del mismo modo.

QUINTO. El expediente permanecera en la Secretaria General a disposicion de
los vinculados, por el término de dos (2) dias, término durante el cual podran

pronunciarse y ejercer sus derechos.

SEXTO. Oficiar a la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura,
para que publique el contenido de Ia presente providencia y de la accion de tutela,

en la pagina web de la Rama Judicial.

SEPTIMO. Denegar la medida provisional solicitada por la accionante, con
fundamento en los planteamientos expuestos en la parte motiva de la presente

providencia.

OCTAVO. Por Secretaria General de la Corporacion, en los términos dei Decreto
1834 de 2015, informar el estado en el que se encuentran los procesos de tutela
que se estén tramitando en otros despachos de esta Corporacién, gue tengan
similares supuestos facticos a los de la presente solicitud de amparo, e indicar
cudl es la primera accion de tutela, en la que se hubiera noftificado el auto

admisorio.

NOVENO. La Secretaria General devolvera el expediente al despacho una vez se

realicen las gestiones correspondientes a notificar este auto en la forma dispuesta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Q>

MARTiIN BERMUDEZ MUNOZ
Magistrado

Edrb/1 cuaderno + 1 ¢d.
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Zipaquird, 29 de marzo de 2019.

Senores
HONORABLES MAGISTRADOS
CONSEJO DE ESTADO

REFERENCIA: Accion de tutela de LIDA CASTILLO ALARCON contra el CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA - UNIDAD DE ADMINISTRACION DE CARRERA
JUDICIAL y LA UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA.

LIDA CASTILLO ALARCON, identificada con cédula de ciudadania nimero
1.075.237.716 de Neiva, en calidad de accionante, por medio de este escrito
me permito presentar accién de tutela contra CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA - UNIDAD DE ADMINISTRACION DE CARRERA SUDICIAL y LA
UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA, por la amenaza y vulneracion a los
derechos fundamentales de defensa, contradiccidon, debido proceso, acceso
o documehtos publicos, acceso a cargos publico e igualdad, con
fundamento en los siguientes:

ARGUMENTOS DE ORDEN FACTICO Y JURIDICO.

PRIMERO: Mediante el Acuerdo PCSJA18-11077 del 16 de agosto del 2018, el
Consejo Superior de la Judicatura convocd al concurso de méritos para a
conformacion del Registro de Elegibles para la provisién de los cargos de
Funcionarios de la Rarna Judicial.

SEGUNDO: Dentro del marco de su. competencia, el Consejo Superior de la
Judicatura a fravés de la Unidad de Administracion de la Carrera Judicial;
coordind con la Universidad Naciondl el disefio de las pruebas' de ophtudes %
conocimientos.

TERCERO: En o’renaon a lo anterior, me inscribi en la convocatoria prewo la
verificacion del cumplimiento de los requisitos de estudios vy expenencno y
motivada por el deseo de ascender en la carera jUdICICﬂ pues en la
actudlidad me desempefio como Oficial Mayor en Propiedad en el Juzgado
Tercero  Adminisirativo  de Zipaquira, luego de haber superodo
satisfactoriamente el concurso de empleados convocado en el cno 201 3

CUARTO: Los aspirantes fuimos citados a Troves de Io pdgina web
www ramajudicial.gov.co, con el fin de presentor las pruebas de apfitudes,
conocimientos y psicotécnica, que se reqliz el dia 2 de diciembre de 2018.

QUINTO: El Consejo Superior de la Judicatura, mediante fa Resolucidn CIR18-
559 del 28 de diciembre de 2018, y conforme al cronograma- de la
convocatoria publicd los resuitados de las pruebas mencionadas en la pagina
web el dia 14 de enero hogafio.

SEXTO: Revisado el anexo de la mentada resolucion odverti que el punide
total obtenido habia sido de 792,29, resultado de la sumatorid del puntaje



http://www.ramajudicial.gov.co,

%br'r‘fésp;’_‘ndiiean’rétqf!_'c:;:bru,_ébo de aptitudes en el cual obtuve 221,07 mas 571,22
de la.prueba de copocimientos. |

SEPTIMO: En‘lar citada Resolucién de publicacion de resultados, se dispuso que
los dspirante gue. obtuvieron un guntaje no aprobatorio podian interponer el
recurso de reposicion dentro de las diez (10) dias siguientes ala desfijacién de
esta resolucién, ante lo-Unidad de Administracion de la Caera Judicial de!
Consejo Superior de la Judicaturg, tal como se indicd en el acuerdo de la
convocatoria, donde se especificd que el recurso deberd presentarse por
escrito, por parte de los interescgos, dirigido a la direccién electrénica que
para. e\, efecto, es convocatorigs Acendol.ramajudicial.gov.co!, y de acuerdo
con el cronograma el término phra formular dicho recurso iniciaba el 21 de
enero y culminaba el 1° de febrero de 2019.

ooy, . ~
b 1!=|_ :

OCTAVO: El: 23 de enero de [2019., encontrdridome dentro del término
establecido en el cronograma de la convocatoria, presenté el recurso de
reposicibn contra la Resolucién CIR18-559 del 28 de diciembre de 2018, a la
direccion el’ec’rlrénic:o atras indicc::da, exponiendo las razones por las que a mi
porecér:pek_'?gr'ia redlizarse la revision del puntaje obtenido en la prueba escrita
presentada el 2 de diciembre de 2018, no obstante, es del caso poner de
presente sefiores Magistrados quie ante el desconocimiento de las respuestas
acertadas y erroneas que ob’ruJe, asi como de los porcentajes otorgados a
¢dg@d unda de las preguntas, no e facil sustentar con argumentos de fondo el
qilgjdi‘déflr__ecufsb debide a que notcontaba con las heramientas para ello, pero
dé;i;c‘jil’t;é@;ur’r:i‘r la decisién porque lobtuve un puntaje sobresaliente en la prueba
dé conocimientes, respecto al renge de puntajes aprobatorios, pues luego de
vehcidd el témino para interporier los recursos, tuve la oportunidad de revisar
‘detehidamente los puntcjes diz ofros concursante quienes aprobaron el
fexor@é_ﬁ:': para Juez Promiscuo Municipal con 5412 puntos en item de
\conocimientos, esto es, 30 punto; por debajo de mi puntaje, lo cual me motiva
'qinsistir en lo révisién de mi examen y en conocer de manera clara y concreta
la metodologia vy ios criterios de paiificacion de la prueba escrita de aptitudes
'y conocimientos aplicada dentro de la Convocatoria No. 27,

NOVENO: En el recurso formulado conira la Resolucion CJR18-55¢ del 28 de
diciembre de 2018, soiicité lo sigdiente: :

“{..)

En ese orden de ideas, y qon base en los argumentos expuestos, de -
manero respetuosa soiicitp a la Unidad de Administracién de la
Carrera Judicial del Consejo Superior de la Judicatura se estudie mi

aso y se efeclie una nueva revision manual del examen, del puntaje

1 Direccién electronica que fue] comoborada telefénicamente por uno de los
funcionarios de lo Unidad de Canmera Judicial, via telefdnica en la linea 0313817200
?x’rensién 7474,

NO. IDENTIFICACION DEL PUNTAJE ; PUNTAIE PUNTAJE TOTAL CARGO PAGINA DEL
CONMCURSANTE APTITUDES CONOCIMIENTOS RESULTADO
Juez Promiscuo
15702191 27595 543,02 814.97- §1 Aprobd Muricipal 81
I JuezPromiscue
87217436 284,19 541,02 83521 - §1 Aprobé Municipal 418



mailto:convocatorios@cendoj.ramajudicia1.gov.co',

y de las hojas de respuesta, ello con el propédsito de establecer si en ia
lectura dpfica se omilic tener en cuenta alguna de las respuestas

marcadas_acerfadamente, o para descartar glgtin_error_involuntario
en_lo digifacién de los puntojes consignados en el anexo de la
resolucidn, pues se ha tenido conocimiento que algunos parficipantes
no aparecen en la lista y por esta razén cabe lo posibilidod que se
hayan presentado confusiones o emrores aritméficos en los puntajes
publicados.

Por_ultimo, solicito a {a _Unidad de Adminisiracién de la Carrera .

Judicial del Consejo Superior de lo Judicalura, que aunado a lo
anterior revision se dé a conocer de manera clora y concreta la

metodologia y los criterios de calificacién de la_prueba escrita _de
aptitudes y conocimientos."

DECIMO: El 28 de marzo de 2019, fue publicada en la pagina web de la Rama
Judicial la citacion para la diligencia de exhibicion de a prueba escrita que se
realizard el préximo 14 de abiil de 2019, v al revisar detenidamente el listado
enconiré que no fui citada a la misma.

DECIMO PRIMERO: La anterior situacion, esto es, el hecho de no permitirme el
acceso al cuestionario vy la hojo de respuestas correctas e incomectaos, estd
cocr’rcndo Io posibilidad de ejercer de manera :donec mis derechos de
judicial, pues no contaria con las heramientas necesonos por_o gfrg_cor lo
decisidon de exclusidn del concurso), o que en consecuencia me ocasionaria
un perjvicio imemediable vulnerando mi derecho a acceder a cargos publicos,
pues esta situacién me deja en un plano de desigualdad frente a duienes si
fueron citados a la diigencia de exhibicidon de los resultados de 1 piveba
escrita  y cuentan con fos insumos necesarios para  fundamentar
adecuadamente su defensa, mdas aun cuando en &l instructivo de exhibicion
de la prueba se indicd que a partir del dia hdbil siguiente al acceso a los
documentos, los concursantes contardn con un término de dnez (10) dlClS para
sustentar o adicionar el recurso de reposicion:

“A partir del dia habil siguiente al acceso a los documentas objeto
de reserva, el concursante contard con un término de.diez (10):
dias para sustentar o adicionar el recurso y los’ escnfos sercn. s
recibidos Unica y exclusivamente a fravés del correo efectromcq .
convocatoria27@cendoj.ramajudicial.gov.co, so  pena de
entenderse como no presentados los documentos recrbfdos por

ofro medio."? j' SN I

DECIMO SEGUNDO: Es de aclarar, gue si bien no utilicé en e{ escn’to del recurso
de reposicidn de manera expresa la palabra "exh|b|<:|on" la. Un:dcd de
Carrero Judicial no se detiene a revisor que dentro de dIChO escn’ro sohcﬂe
especificamente la “revisién manual del examen, del puntaje v de las . ho as'de
respuesta”, de lo cual se infiere, que mi intencién es tener occeso a la
documentacién mencionada, con el objeto de que se realice uno venf ccxc:lon
del cuestionario, de la hoja de respuestas y del puntaje ob’renildo, fr_ﬁ__ante_ g 119

. P S
3 INSTRUCTIVO PARA LA EXHIBICION DE PRUEBAS ESCRITAS - Convocaforia 27
Funcionarios Rama Judicial paging 4. ' T
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.t i _,-!‘ .
cuoi sohcﬁo senores Mogls’frcdos

‘e dé aplicacién al principio de prevalencia

délg susioncnol sobre Ias formalidades, pues no se puede coartar la posibilidad

H
de. occeder al ¢uaderniio de
me.odcﬂoglo ylos critefios de calyf

conoqmlenfos Uhicamente por n

reguntas y respuesias, y de conocer la
ificacién de la prueba escrita de aptitudes y
5 haber utilizado la palabra “exhibicion”, aun

cucndo formule elrecurso de repasicion dentro del término establecido.

SOLICITUD Dt

De "monero comedldo en virtlud

259| de 1997, es ruego sefiores A

MEDIDA PROVISIONAL.

de lo dispuesto en el articulo 7° del Decreto
tagistrados, con fundamento en la urgencia

queé &l caso amerita, se adopte como medida provisiondai lo siguiente:

ORENAR
ADMINISLIRACI(SN DE CARRERA

' CONSEJO SUPEEIOR DE LA JUDICATURA

UNIDAD DE
ﬁUDICIAL y LA UNIVERSIDAD NACIONAL DE

COLOMBIA meimciuyo en el listado de citacién para ia exhibicion de la prueba

escn’rc que se levard el cabo
oc:c:eso ‘a1 i) &l cuademilio de la
du:%embre de 2018 ii) 1o hojo de
respues’ros de ia respectiva p
MUh|CIpG| en los términos sefalc
web' de a Rama Judicial el 28
odncnonor vy sustentar con argu
dentro’ de los 10 digs siguientes ¢

2| préoximo 14 de abril de 2019, para tener
orueba que utilizd en la aplicacién del 2 de
respuestas diligenciadas, vy iii) las claves de
ueba para el cargo de Juez Promiscuo
dos en el instructivo publicado en la pdgina
de marzo de 2019, lo anterior con el fin de
nentos de fondo el recurso de reposicion,
la exhibicién , pora de esa manera evitar la

conftguooon de un PERJUICIO IE
fundamentales de defensq, ¢
documentos publicos, acceso a¢
Lewontn .

IR

PRIMERO: TUTELAR mis derechos
debido proceso. acceso a doc
igualdad.

i

SEGUNDO: Como consecuencia
DE LA JUDICATURA - UNIDAD DE
UNIVERSIDAD NACIONAL DE COL
de la prueba gque utilizé en la a
hoja de respuesias diligenciad
respectiva prueba para el carg
lectura v toma de notas parn
adicionar y sustentar adecuac
contra la Resolucidon CIR18-559
dias siguienies a la exhibicion,
publicado en la pdgina web de
el efecto.

FUNDAME]),

A

L

REMEDIABLE vy la vulneracidn de mis derechos
ontradiccion, debido proceso, acceso a
argos publico e igualdad.

PETICION.

fundameniales de defensa, contradiccion,
mentos pUblicos, acceso a cargos publico e

de lo anterior, ORENAR <l CONSEJO SUPERIOR
ADMINISTRACION DE CARRERA JUDICIAL y LA
OMBIA, me permitir el acceso i) al cuademillo
plicaciéon del 2 de diciembre de 2018, i) ala-
as, y i} a las claves de respuestas de la
o de Juez Promiscuo Municipal, y permitir [a
7 obtener los argumentos necesarios pard
amenie el recurso de reposicidn formulado

de| 28 de diciembre de 2018, deniro de ios 10

y en los téminos seficlados en el instructivo
la Rama Judicial el 28 de marzo de 2019, pora

ITOS JURISPRUDENCIALES.

Respecto al acceso a las prue
seleccion por concurso de mi
defensa, contradiccion y debid

nas aplicadas y utilizadas en los proceses de
sritos, para hacer efectivos los derechos de
o proceso de los concursantes, el Consejo de




tstado en Sentencia del 2 de marzo de 2016, con ponencia del Doctor
Roberto Semrato Valdés, sehald lo siguiente:

“{...) cabe recordar que la jurisprudencia reiterada de la Seccidn
Segunda def Consejo de Estado ha sostenido que ella solo resulta
procedente frente a los terceros no intervinientes directamente en
el asunfo, pues la negativa de hacerlo en relacién con el
participante en el procesc de seleccion afecta sus derechos
fundamentales al debido proceso, defensa y contradiccion, asf
como el derecho de acceder o los documentos pUblicos. Es mads,
fambién ha puntualizodo que fos concursanfes tienen acceso o su
propia prueba, pero no a la de los demds aspirantes. Asi lo ha
dejodo expuesto al decidir asuntfos relacionados con g reserva
establecida en los arficulos 31 de la Ley 909 de 2004 y 34 del
Decreto 765 de 2005, exégesis que iguaimente resulta aplicable en
el caso bajo estudio.

En efecfo, en sentencias proferidas por la referida Seccién, de
fecha 13 y 18 de septiembre de 2012, dentro de los expedientes
radicados bajos los numeros 2012-00233-01 y 2012-0049]1-01 se
ampararon los derechos de acceso a los documentos publicos v
de defensa. En consecuencia, se ordend que se pusiera en .
conocimiento de los demandantes las preguntas efectuadas Y SUS
respuestas, a fin de que pudieran efectuar en debida formo sUs
rectamaciones”. ' ;

Por su parte, la Corte Constitucional en la Senfencm T i80 . de 2015 con
ponencia del Doctor Jorge Ivan Palacio, sobre el mismo tema,. sos’ruvo lo
siguienfe:

“{...) La rencenCJa de los organizadores de un proceso de
seleccién a permitir el conocimiento de las ho;os de res,ouesfas y
las prueboas adelanfadas por cualquier aspirante, cIcrromenfe

- desconoce las mencionadas garanfias superiores, c:omo qu:ero
que con ello se impide que pueda corroborar sus ccz!rf:coc;ones a
fin de efectuar las rec!cmoaones judiciales y exfra;ud:aa!es que
considere necesarias”.

JURAMENTO o
Manifiesto bajo la gravedad de juramento que no he msioumdo c:caon de

tutela por los mismos hechos ante ninguna ofra autoridad ]UdICIOl lo, anterior
en cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 37 del Decreto 2591 de 1991

PRUEBAS

Solicito sencres Magistrados, sean itenidas en cuenta las siguientes pruebas
documentales:

1. Fotocopia de mi documento de identidad BRI

2. Copia del Acuerdo PCSJA1I8-11077 de la Convocatorna No 27

3. Copia del anexo la Resolucién CJR18-559 del 28 de diciembre de 2018,
donde se relaciona el resultado obbtenido por la suscrita e;r]'JC pruéba de

AR




gl T

-aptitudes y conocimientos realizada el 2 de diciembre de 2018, pagina
£.1.535, .
4.+ Copiadel panfatiazo del envio del recurso de reposicion ef 23 de enero
de 2019, @ lo direccion electronica dispuesta para el efecto en el
Acuerdo de la Convocatoricr 27.

5.: Gopia del recurso de reposicion de fecha 23 de enero de 2019.

Copia del listado de citacidop a exhibicion de la prueba escrita.

7. Copia del instructivo para la exhibicion de las pruebas escritas
publicado el 28 de marzo di 2019 en la pdgina de la Rama Judicial.

o~

' T.i-:"- 'i- NOTIFICACIONES

witaiizo 'la’ notificacion de las decisiones que se adopien respecto al
ramite de esta accién constitucional @ la direccion electrénica
lidacasiillo25@hotmail.com.

Las entidades accionadas [podrdn  ser notfificadas en las siguientes
direcciones electronicas:

- Consejo Superior de la Judicatura - Unidad de Carera Judicial:

carjud@cendojramajudicial. giv.co
-Universidad Nacional de Colo'mbio: ofiiuridica bog@unal.edu.co

De ustedes,

-
L (il

UDAZASTILLO-ALARCON
1.075.237.716 de Neiva
Lidocastilo25@hotmail.com
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Bogota, 23 de enero de 2019

Sefores

Unidad de Administracian de la Carrera Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

E. S.D.

REF: RECURSO DE REPOSICION.

LIDA CASTILLO ALARCON, identificada con cédula de ciudadania nomero
1.075.237.716 de Neiva, a través del presente escrito interpongo recurso de
reposicion en contra de la Resolucich CJR18-559 de 28 de diciembre de 2018,
"Por medio de la cual se publican los resultados de la prueba de aptitudes y
conocimientos correspondiente al concurso de méritos para la provision de los
cargos de Funcionarios de la Rama Judicial”, de conformidad con lo establecido
en el numeral 5.3 del Acuerdc PCSJA18-11077 del 16 de agosto del 2018, y el
articulo 77 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

ANTECEDENTES.

1. A través del Acuerdo PCSJA18-11077 del 16 de agosto del 2018, el Consejo
Superior de la Judicatura convocé al concurso de méritos para la conformacioén del
Registro de Eiegibles para la provisién de los cargos de Funcionarios de la Rama
Judicial.

2. Dentro del marco de su competencia, el Consejo Superior de la Judicatura a
través de la Unidad de Administracién de la Carrera Judicial, coordind con la
Universidad Nacional el disefio de las pruebas de aptitudes y conocimientos.

3. En atencidn a lo anterior, me inscribi en la convocatoria previa la verificacion del
cumplimiento de los requisitos de estudios y experiencia, y motivada por el deseo
de ascender en la carrera judicial pues en la actualidad me desempefio como
Oficial Mayor en Propiedad en el Juzgado Tercero Administrativo de Zipaquira,
luego de haber superado satisfactoriamente el concurso de empleados convocado
en el afio 2013.

4. Los aspirantes fuimos citados a través de la pdagina web
www.ramajudicial.gov.co, con el fin de presentar las pruebas de aptitudes,
conocimientos y psicotécnica, que se realizé el dia 2 de diciembre de 2018.

5. El Consejo Superior de la Judicatura, mediante la Resolucion CJR18-559 del 28
de diciembre de 2018, y conforme al cronograma de la convocatoria publicé los
resultados de las pruebas mencionadas en la pagina web el dia 14 de enero
hogafio.


http://www.ramajudicial.gov.co,

yda resolucion adverti que el puntaje total

6. Revisado el anexo de la ment
obtenido habia sido de 79229,
correspondiente a la prueba de aptfit
la prueba de conocimientos.

resultado de la sumatoria del puntaje
Ides en el cual obtuve 221,07 mas 571,22 de

Jlicacion de resultados, se dispuso que los
. no aprobatorio podian interponer el recurso
10) dias siguientes a la desfijacion de esta
nistracion de la Carrera Judicial del Consejo
se indicé en el acuerdo de la convocatoria,
debera presentarse por escrito, por parte de
eccién electronica que para el efecto es
JOV.CO.

7. En la citada Resolucion de pul
aspirante que obtuvieron un puntaje
de reposicion dentro de los diez (
resolucion, ante la Unidad de Admi
Superior de la Judicatura, tal como
donde se especificé que el recurso
los interesados, dirigido a la dif
convocatorias@cendoj.ramajudicial {

8. Con fundamento en la Ley 270 d

se establecié que en ia primera fas

con caracter eliminatorio, las prue
constaban de un total de 130 pregur

(Aptitudes 50 - Conocimientos Gene

FUL

De acuerdo con las directrices del ¢
Superior de la Judicatura, la pruet
aspirante, en relacion con el saber

competencia en el area de desen

funciones del cargo.

Por su parte, la prueba de aptitud

conocimiento del aspirante en

comprension de lectura y analisis m

Teniendo claro lo anterior, las
principalmente en el resultado ob

> 1996, que regula este proceso de seleccion,
‘e del concurso de méritos estarian incluidas,
bas de conocimiento y aptitudes, las cuales
tas distribuidas de la siguiente manera:

rales 35 y Conocimientos - Especificos 45)

IDAMENTOS.

oncurso de méritos convocado por el Consejo
a de conocimientos, mide la preparacién del
2n los temas y subtemas sobre los que tendra
wpefio, asi como de las responsabilidades y

es evalia las competencias, habilidades y el
emas generales como analisis de textos,
atematicos, entre ofros.

razones de mi inconformidad se centran
tenido en la prueba de aptitudes, en el que

obtuve 221,07 puntos, pues en priner lugar es un puntaje que no es congruente

con el obtenido en la prueba de co
puntos, siendo un puntaje destacac
mas de un afio para la presentacior,

Lo anterior, me lleva a pensar q
involuntaria por parte del calificadc
las 50 preguntas correspondientes
del cuadernillo; por lo tanto, par

nocimientos que estuvo por encima de los §71
0 y que revela la preparacion que tuve durante
a este concurso.

e pudo haber existido alguna inconsistencia
r al momento de la revision del examen, pues
a “aptitudes” se encontraban en la parte inicial
1 resolverlas el participante cuenta con mas
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claridad mental y si posee los conocimientos es coherente que su puntuacion no
sea baja como en mi caso.

Aunado a lo anterior, quiero destacar que dentro de mis funciones como Oficial
Mayor de la Rama Judicial, tengo que elaborar proyectos de sentencias y autos
interlocutorios en los que dia a dia llevo a la practica el andlisis de textos, la
comprensién de lectura, analisis matematicos, revision de ortografia y redaccion,
con una amplia experiencia en estos temas desde el afio 2011, y prueba de que
cuento con estas “aptitudes”, es precisamente el hecho de haber ya superado un
concurso de méritos y encontrarme en la carrera judicial en la actualidad con
puntajes de calificacion de servicios por encima del 96%, por lo cual considero
necesario realizar una verificacion de mis puntajes a efectos de descartar alguna
incosnsistencia.

De otro lado, y respecto a la preparacion que realicé para la presentacion de esta
prueba quiero mencionar que realicé estudios de derecho procesal en la
Universidad del Rosario en el afio 2018, destacandome con notas sobresalientes y
con observaciones positivas de los maestros en relacién con [a ortografia y
redaccion de ensayos y textos juridicos, al igual que en la evaluacion de servicios
realizada por el Juez del despacho donde me desempefio.

En ese orden de ideas, y con base en los argumentos expuestos, de manera
respetuosa solicito a la Unidad de Administracion de la Carrera Judicial del
Consejo Superior de la Judicatura se estudie mi caso y se efectie una nueva
revision manual del examen, del puntaje y de las hojas de respuesta, ello con el
proposito de establecer si en la lectura dptica se omitio tener en cuenta alguna de
las respuestas marcadas acertadamente, o para descartar algun error involuntario
en la digitacion de los puntajes consignados en el anexo de la resolucion, pues se
ha tenido conocimiento que algunos participantes no aparecen en la lista y por
esta razon cabe la posibilidad que se hayan presentado confusiones o errores
aritméticos en los puntajes publicados. '

Por dltimo, solicito a la Unidad de Administracién de la Carrera Judicial del
Consejo Superior de la Judicatura, que aunado a la anterior revision se dé a
conocer de manera clara y concreta la metodologia vy los criterios de calificacion
de la prueba escrita de aptitudes y conocimientos.

PRETENSIONES.

REPONER l[a decision contenida en la Resolucion CJR18-559 del 28 de diciembre
de 2018, en relaciéon con el puntaje publicado en la prueba de aptitudes y
conocimientos de LIDA CASTILLO ALARCON, identificada con C.C.
1.075.237.716, aspirante al carge de Juez Promiscuo Municipal, una vez realizada
la revision manual del examen, la revision del puntaje y de las hojas de repuesta,




asi como la verificacion de la sumatpria de los puntajes, solicitados en el acapite
anterior y con fundamento en las razones expuestas.

FRUEBAS.

-Copia del documento de identidad.
-Copia de la historia académica emit|da por la Universidad del Rosario

-Copia del formato de calificacion intgral de servicios afio 2018

NOT|FICACIONES.

Autorizo la notificacion de las decisjones que sé adopten respecto a este recurso
en la direccién electronica lidacastill H25@hotmail.com.

Atentamente,

LIDA CASTILLO ALARCON
1.075.237.716 de Neiva
Lidacastilio25@hotmail.com
Cadigo secuencial: 270024.
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