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Directora de Unidad de Administracion Carrera Judicial
E-mail cariud@cendoj.ramajudicial.gov.co

Carrera 8 12B-82 Tel. 3817200 Ext. 7472 - 7474
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Atento saludo:

Cordialmente me permito comunicarle que la Sala de Casacion Penal,
Magistrado doctor JAIME HUMBERTO MORENO ACERO, mediante auto
emitido el veintiocho de junio tltimo, avoed €l conocimiento de la accion de
tutela promovida por GIOVANNY ALONSO ARREDONDO GUERRERO CC.
70°420.630 contra el Consejo Superior de la Judicatura, la Unidad de
Administracién de Carrera Judicial de esa Corporacién, y la Universidad
Nacional, por la presunta vulneracion de sus derechos fundamentales a la
dignidad humana, acceso a cargos publicos e igualdad, entre otros.-

En consecuencia, envio copia del citado auto y de la demanda de tutela
para que se pronuncie sobre los hechos y pretensiones contenidos en ella
y ejerza su derecho de réplica, si a bien lo tiene, dentro del término
improrrogable de doce (12) horas, cjerza su derecho de contradiccion
manifestando lo que a bien tenga en relacién con los hechos y pretensiones
contenidos en el libelo. -

Agradezco enviar su respuesta via fax al teléfono 5622000 Ext. 1426 y

confirmar en la Ext. 1441, 6 via correo electréonico a
josesm@cortesuprema.ramajudicial.gov.co. Una vez coniEmado. g |_recibido

de los documentos envigde®™ POt favor abstenegse’de enviar el original. %""*N

Ate

MARTHA LILIANA TRIANA SUAREZ
' Oficial Mayor

/"m“"“"

Calle 12 No. 7 — 65 Palacio de Justicia Alfonso Reyes Echandia
PBX: (571) 562 20 00 Exts.1441 - 1146 Fax: 1426
www.cortesuprema.gov.co
Bogota, D.C. Colombia.
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Repiblica de Colombia
Corte Suprema de Justicia

$ala de Casacion Penal
Sala de Decision de Tutelas n.” 1

TUTELA PRIMERA INSTANCIA

Radicacion N° 105558

Bogota D.C., veintiocho (28) de junio de dos mil diecinueve
(2019).

El senor GIOVANY ALONSO ARREDONDO
GUERRERO instaur6é accion de tutela contra el Consejo
Superior de la Judicatura-Unidad de Administracion de
Carrera Judicial, y la Universidad Nacional, por la presunta
vulneraciéon de sus derechos fundamentales a la dignidad
humana, acceso a cargos publicos e igualdad, entre otros.

Como quiera que la demanda retine los requisitos del
articulo 14 del Decreto 2591 de 1991, y efectivamente al
tenor del articulo 2.2.3.1.2.1., modificado por el articulo 1°
del Decreto 1983 de 2017, esta Corte es competente para
conocer de la misma, al estarse demandando actuaciones u
omisiones presuntamente cometidas por el Consejo Superior
de la Judicatura.

1. Por el medio mas expedito, y a través de la Secretaria
de esta Sala, se notificara a las autoridades demandadas,
para que dentro de las doce (12) horas siguientes ejerzan sus
derechos de defensa y contradiccion frente a los hechos y
pretensiones contenidos en la demanda.

Los informes y proveidos deberan ser remitidos en
medio magnético y/o por correo electréonico a la cuenta
josesm@cortesuprema.ramajudicial.gov.co.

Adviértasele sobre lo prescrito en el articulo 20 del
Decreto 2591 de 1991.




Radicado No. 105558
GIOVANY ALONSO ARREDONDO GUERRERO
Primera Instancia

2. Admitase como pruebas los documentos anexados a
la demanda de tutela, los cuales seran objeto de valoracion
en el momento dispuesto legalmente para ello.

3. En relacion a la medida provisional por impetrada
por el accionante, orientada a que se ordene la suspensién
del concurso de méritos para la provision de cargos
(Convocatoria 27), la Sala la negara, habida cuenta que del
contenido de la demanda no se infieren las circunstancias de
apremio que viabilizan su procedencia, en los términos del
articulo 7° del Decreto 2591 de 1991.

4. Comuniquese este auto al actor, de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 16 del Decreto 2591 de 1991.

Champlase

?;4{ E HUMBERTO MORENO ACERO
Magistrado

NUBIA YOLANDA NOVA GARCIA
Secretaria
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De: giovany arredondo <giovany400@hotmail.com> 9
Enviado el: Jjueves, 27 de junio de 2019 4:57 p. m. \@6

Para: Secretaria Sala Casacion Penal

Asunto: Accién de tutela convocatoria 27 funcionarios judiciales con medida provisional
Datos adjuntos: ACCION DE TUTELA CON MEDIDA CONVOCATORIA 27 FUNCIONARIOS JUDICIALES

GIOVANY A. ARREDONDO G.pdf

Buen dia adjunto al presente me permito remitir la presente accién de tutela, les agradezco mucho se me
pueda acusar recibo de la presente.

Les deseo un excelente dia.

Giovany Alonso Arredondo Guerrero
C.C. 70.420.630




25 de junio de 2019.

Con medida Provisional.

Sefiores

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA

Reparto Accién de Tutela.
secretariacasacionpenaI@cortesuprema.ramaiudicial.gdv.co
Bogota D.C. |
Ciudad

ASUNTO: ACCION DE TUTELA. Violacién articulo 1°, 2°, 23 y 29 de nuestra
Constitucion Politica. Dignidad, igualdad, a acceder a cargos publicos en
igualdad de condiciones segun los fines de la convocatoria 27 (funcionarios
judiciales), peticiéon o informacién y debido proceso. '

Yo GIOVANY ALOSO ARREDONDO GUERRERO, identificado con cédula de

ciudadania No. 70.420.630 de Ciudad Bolivar Antioquia, por medio del presente

me permito interponer accion de tutela, por estimar vulnerados los derechos

antes mencionados, por parte de la Universidad Nacional, el Consejo Superior

de la Judicatura, y la Unidad de Administracion de Carrera del Consejo Superior

de la Judicatura, en el tramite de la Convocatoria No. 27 que actualmente se ‘
adelanta, segiin Acuerdo PCSJA18-11077 del 16 de agosto de 2018. Ello,

conforme a los siguientes supuestos,

FACTICOS

1. Me inscribi para participar en la convocatoria segin Acuerdo PCSJA18-11077
del 16 de agosto de 2018, opcionando al cargo de Juez Penal del Circuito.
Presenté el examen al igual que los demas concursantes el pasado 2 de

diciembre de 2018.

2. Mediante Resolucion No. CJR18-559 La Unidad de Administracion Judicial de
Carrera Judicial, publicé los resultados del examen “pruebas de aptitudes y
conocimientos”, donde no aprobé pues el resultado de APTITUDES qued6 en
224,96 el de CONOCIMIENTO 559,00, para un TOTAL DE 783,96

3. Dentro del término de Ley interpuse el recurso de reposicién el que formalmente
venia siendo tramitado y que no alcanzé a ser resuelto por lo que mas adelante

informaré.
4. El 17 de mayo de 2019 el Consejo Superior de la Judicatura, en asocio con la

Universidad Nacional emitieron un comunicado referente a la convocatoria 27
donde resumidamente y en lo que nos interesa precisaron, que revisadas las
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preguntas y las claves de respuestas de la prueba, se evidencié que enel
proceso de ensamblaje y diagramacion final de los cuadermll?s fue
necesario modificar el orden de las preguntas de la prueba de aptitudes:
que durante el proceso de calificacion no se actualizaron dichas claves de

respuesta, lo que produjo imprecisiones en la calificacién de fos

examinados. Se afirmé o informé que esto sélo afectd la evaluacion de

las preguntas del componente de aptitudes, y no las contenidas en los

componentes de conocimientos generales, conocimientos

especificos, como tampoco prueba psicotécnica. Que ello fue

informado al Consejo Superior de Ia Judicatura “...quien acogié la
propuesta técnica presentada por la Universidad Nacional de Colombia,
en el sentido de calificar nuevamente la prueba de aptitudes para superar
tal situacion, cuyo resuitado se publicars, de conformidad con el acuerdo
en mencion”, ' :

Mediante Resolucién No. CRJ19-0679 del 7 de junio de 2019, se publicaron los
“nuevos resultados” donde no sélo se evidencia que se afectd el componente

de “APTITUDES” sino que ademas se contrarié la_informacion v

afirmacién del comunicado enunciado en el humeral 4 de esta accidon, en
fanto _se vari6 completamente los resultados del combonente
“CONOCIMIENTO”, donde claramente se advierte que estos nuevos
parametros tienen una errada y sencilla férmula de calificacion digo errada
orgue no apunta a resaltar el mérito, la igualdad seriedad seqdn la
convocatoria_gue se hizo, tampoco se advierte transparencia o unas
reglas claras para tal determinacién), en tanto el parametro que determina la
calificacion de conocimiento, es sencillamente dividir el “supuesto” resuliado
de “APTITUDES” entre 300 y muttiplicarlo por 700, y su resultado es el que
aparece en el item de “CONOCIMIENTO”, ello es una constante gue
acompana a todos los concursantes, (les agradezco puedan realizar ol
ejercicio). Ambos se suman y da el supuesto total.
En su momento oportuno interpuse recurso de reposicion, el que me permito
adjuntar a la presente accion, recurso que ya casi de manera tajante e
impositiva esta resuelto, en tanto ha sido la misma Universidad Nacional quien
el pasado 19 de junio de 2019, emiti6 un comunicado para la CONVOCATORIA
27 donde resumidamente propone un ejemplo o hipotético caso de como se
haria la calificacién, LO QUE PARA NUESTRO CASO NO SE CUMPLE -mas

adelante me explicaré-. Rematando con que “luego de recalificar a todos fos

aspirantes con el archivo de claves ajustado, el desemperio en Iz raeha
de aptitudes pasé de un componente atipico a un comportamiento
esperado”informando por demas que: “Bajo este comportamiento esper;g«;
de los datos, se realizé Ia calificacion a partir de Ia sumatoria de los
puntajes de los dos componentes (de aptitudes y conocimientos) y no con

-un tratamiento especifico para cada componente. Lo anterior generd

ajustes en las medidas y desviaciones y, por ende, en el puntaje estandar
de las pruebas de los mencionados componentes”. Afirmando en dltimas

que: “La_metodologia aplicada no busca afectar ni beneficiar a ningUn
aspirante, sinc tGinicamente arantizar el principi Bri X

a la igualdad”. (subrayas mias).
Es un_IMPOSIBLE que varios concursantes todos para el cargo de Juez

Penal del Circuito, seglin la Ultima “calificacién” hallamos sacado un puntaje
de 224,06 en la prueba de APTITUDES, Y ASi MISMO todos_hallamos

sacado en el de CONOCIMIENTO 522.80 en Ultimas en el TOTAL TODOS
e VR OIMIENTO 922,80 y en Gitir 0OBOS
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HALLAMOS TENIDO EL MISMO RESULTADO: 746.86. Todos no pudimos
haber obtenido las mismas respuestas, y si fue asi para efectos de constatar
toda esta CASUALIDAD le ruego que se ordene a las coaccionadas por
favor se demuestre, que elio fue asi (ellos tienen alli cémo demostrarlo),
en efecto los siguientes concursantes que anoto con nimero de cédula
sacamos el mismo resultado en la PRUEBA DE APTITUDES, obtuvimos el
mismo resultado en la PRUEBA DE CONOCIMIENTO Y EN ULTIMAS
OBTUVIMOS EL MISMO TOTAL, ESTO ES 746,86 (esto es una constante
que no deberia aplicarse, y lo mismo sucede con todos los demas
concursantes, alli Honorables Jueces Constitucionales pueden verificar
en la pagina de la Rama, en las respectivas resoluciones dentro de la
convocatoria 27), estos somos los concursantes que obtuvimos unos mismos
resultados, los que nos identificamos con cédulas Nos.: 9971522, 10543277,
23197501, 34614802, 43677184, 71877286, 9196024, 1112461484,
10563789470, 91233863, 91109963, 79627025, 8608311, y 70420630, para

- efectos de constatacion, verificacion y respuesta o pronunciamiento. (esto se
puede verificar en las dos resoluciones que han sacado donde publican los
resultados de las pruebas en esta convocatoria 27).

8. Se advierte de entrada una protuberante VIOLACION AL DEBIDO PROCESO,
en tanto para mi caso, y todos los demas, se estan tomando como parametros
para el RESULTADO de la prueba de CONOCIMIENTO el resultado de la
prueba de APTITUDES, lo que no es ldgico, razonable, mucho menos igualitario
en tratandose de un concurso abierto, donde se pretende impere y gane la
meritocracia, el mérito de cada concursante segin su saber, no bajo unas
formulas que al parecer benefician a un o a unos ganadores segun unos
caprichosos parametros disefiados por la universidad que realmente no apuntan
a resaltar el mérito, pues pasarian como en efecto pasaron, aquelios que sélo
sacaron mayor puntaje en la prueba de APTITUDES, esto es aquellos que en
APTITUDES superaron 240 puntos; donde queda entonces el
“CONOCIMIENTO”. ; v

9. Se puede verificar en esta Gltima Resolucién, la CSR19-0679 del 7 de junio de
2019, gue todos los gue_ _sacamos menos de 240 en APTITUDES no
ganamos el examen, y aquellos gue sacaron mas de 240.1 en el mismo
items “si lo ganaron”, aqui se puede evidenciar tristemente que no se esta
calificando el mérito, sino simplemente aplicando una formula para que se
refleje un supuesto “CONOCIMIENTO" que no es real, es decir que no apunta
en ningtn momento a resaitar el mérito e igualdad segun los fines de la’
convocatoria. -

10.En mi modesto entender, no sé si por la misma falta de informacion o
transparencia en los parametros fijados o adoptados por la Universidad
Nacional para esta ultima “calificacion”, PERO S| PUDIESEMOS SUPONER
QUE UNA PERSONA  GANARA TODAS LAS PREGUNTAS DE
CONOCIMIENTO, que se calificarian de 1 a 700, tendria ya un puntaje muy
alto, de alli que en el de APTITUDES podria sacar a los sumo de esas 300
preguntas 100 buenas para poder ganar el examen, y pasar a la siguiente etapa.
PERO BAJO LOS CRITERIOS DE CALIFICACION QUE SE ESTAN
UTILIZANDO, ESTA PERSONA QUE SACO LOS 700 PUNTOS BUENOS EN
LA PRUEBA DE CONOCIMIENTOS, PERO SACO 100 EN APTITUDES, ESTA
CONDENADA A PERDER EL EXAMEN, EN TANTO ES SOBRE ESTOS 100
QUE ESTAN CALIFICANDO SUPUESTAMENTE EL 'CONOCIMIENTO
PORQUE COMO LO PUEDEN VERIFICAR, ES SOLO DIVIDIR EL
RESULTADO DE APTITUDES ENTRE 300 Y MULTIPLICARLO POR 700 Y
SU_RESULTADO ES FL QUE ESTA GENERANDO E ITEM DE
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?‘CONOCIMIENTO”. (este qitimo se suma al de aptitudes y ya da el
resultado final). -

Para corroborar mi afirmacion, busqué al azar un puntaje cualquiera de los que
supuestamente “perdieron”, y me ubiqué en el que sacoé para APTITUDES
157,19 encontrando varios concursantes con. este resultado en diversas
especialidades, pero todos obtuvieron la misma consecuencia, el mismo
parametro, esto es en CONOCIMIENTO sacaron 366,67 y en el TOTAL. sacaron
523,96 y para todos el mismo resultado “No Aprobd”. (Ver al respecto anexo 2
de la Resolucién CJR19-0679 del 7 de junio de 2019 proferida por la Unidad de
Administracion de Carrera Judicial del Consejo Superior de la Judicatura.

Para todos los concursantes quienes superaron supuestamente la prueba de
“APTITUDES” mayor a 240 puntos se les aplica la misma formula simple y
matematica de dividir el dicho resultado entre 300 y muitiplicarlo por 700, y su
resultado se suma al de aptitudes y ese es el total, de alli lo irreal, ilegal,
abstracto o mentiroso de los resultados en la prueba de CONOCIMIENTOS.

De hacerse una calificacion conforme a las reglas de la convocatoria donde
objetivamente se califique la prueba de APTITUDES y la de CONOCIMIENTO
en forma INDEPENDIENTE, donde realmente se apunte a unos resultados
objetivos y conforme al mérito, muy seguramente concursantes que sacaron
menos de 240 en aptitudes van a pasar si les fue muy bien en el de
Conocimiento, e incluso aquellos concursantes que sacaron mayor puntaje en
la prueba de Aptitudes podrian no pasar si es que no les fue bien en la prueba
de Conocimiento. De esta manera si se estaria garantizando el mérito, e
incluso .el derecho a la igualdad. Asi como lo estan haciendo se estan
violentando estos derechos, vulnerando a todas luces el debido proceso

conforme a las reglas de la convocatoria, que apunta a designar a los mas
idoneos, por sus méritos en igualdad de condiciones.

ESTO QUE ESTA SUCEDIENDO SENORES JUECES CONSTITUCIONALES
ES UN EXABRUPTO QUE NO TENEMOS POR QUE ESTAR ACOLITANDO,

ES UNA FALTA DE RESPETO, UNA AFRENTA A LA DIGNIDAD, PUES NOS
SENTIMQS BURLADOS, O AL MENOS ASi ME SIENTO YO, SE ESTA

EMOCIONAL, EN UN ESTADO DE ZOZOBRA PARA QUIENES EN UN
PRINCIPIO “S| APROBARON” Y LUEGO ‘NO APROBARON", PARA QUIENES
NO APROBAMOS INICIALMENTE Y YA APARECEN “APROBANDO”, Y PARA
QUIENES NO APROBAMOS, PUES REALMENTE SE ESTAN UTILIZANDO
UNOS PARAMETROS TOTALMENTE DESFASADOS QUE NO BRINDAN
TRANQUILIDAD Y SEGURIDAD, QUE ES LO QUE LOS CONCURSANTES
ESPERAMOS, VULNERANDOSE DE ESTRA MANERA EL DEBIDO
PROCESO Y TODOS LOS DEMAS AQUI MENCIONADOS.

- TAMPOCO PODEMOS DECIR QUE ESTAMOS LOS CONCURSANTES EN
UN PLANO DE IGUALDAD, PUES LA CALIFICACION SE TORNA
ABIERTAMENTE CAPRICHOSA, LA QUE NO APUNTA A RESALTAR LA
MERITOCRACIA, SIGNIFICANDO ELLO QUE QUIENES PERDIMOS FUE DE

MANERA INJUSTA. Y QUIENES GANARON TAMBIEN FUE DE MANERA
*_~_—=——_—__*“_________‘ —r




INJUSTA, EN TANTO ESE PARAMETRO DE CALIFICACION QUE TIENE
COMO PUNTO DE PARTIDA EL RESULTADO LA PRUEBA DE APTITUDES
ES CAPRICHOSO, E’S UNA FORMULA MATEMATI(_:A FACILISTA, MUY
ALEJADA DEL MERITO Y DE GARANTIZAR LA IGUALDAD PARA
ACCEDER A ESTOS CARGOS PUBLICOS.

Eso seria casi que enlistarnos ante el llamado de un dictador y que éste tome
una decisién caprichosa beneficiando a unos y a otros no, asi me siento que
estd obrando la universidad con su manera caprichosa de calificar el examen y
el comunicado que sacé. el pasado 19 de junio de 2019, la que adjunto a la
presente accién Constitucional.

Le agradezco sefior Juez Constitucional por favor se pueda tener EMPATIA con
quienes nos presentamos a la convocatoria 27 a fin que puedan comprender la
injusticia, el estado de zozobra e incertidumbre en que nos tienen las
accionadas con este concurso, tanto para quienes no pasaron, y aun para
algunos que “si pasaron” o aprobaron, pero que no se sienten tan seguros de
ello porque han comprendido que aprobaron por que sélo sacaron un puntaje
en APTITUDES superior a 240. Se podrian estar creando falsas expectativas
gue en cualquier momento se podria derrumbar.

Seria bueno requerir de la accionada por favor nos precise si una persona

gue sacé un puntaje 700 o 650 en conocimiento, pero sacoé 150 en
aptitudes, entonces perdi6é? cémo se comprende esto???. (esto es lo que

esta reflejando esa forma de calificacién).

EN EFECTO, DE LOS RESULTADOS SE ADVIERTE QUE QUIENES
SACAMOS MENOS DE 240 EN “APTITUDES", TODOS PERDIMOS. PERO
REALMENTE NO SE INFORMA, Y ADEMAS QUEDA EN EL VACiO CUAL
FUE REALMENTE EL RESULTADO DE LA PRUEBA DE “CONOCIMIENTO”,
EN TANTO COMO YA LO MANIFESTE EL RESULTADO DE ESTA ULTIMA
SE DERIVA PARA TODOS LOS CONCURSANTES TAN SOLO DE DIVIDIR

EL RESULTADO DE APTITUDES ENTRE 300 Y MULTIPLICARLO POR 700.

De esta manera el Unico parametro que estan teniendo en cuenta para efectos
de la calificacion es el resultado de la prueba de “APTITUDES”, y si esta fue
alta superando los 240, entonces se gano el examen, y si fue: inferior a 240,
entonces se perdid el examen; esto no apunta a resaitar el mérito, no es un
criterio vélido o justo de calificacion para ganar o perder el examen, y por ello
se afecta el debido proceso en la calificacién dispuesta en la resolucion
No. CJR-0679 del 7 de junio de 2019.

Otro supuesto que demuestra el error en la calificacion es por ejemplo si el
concursante sacoé por. decir algo 200 puntos en la prueba de
“«CONOCIMIENTOS”, pero sacé 240 en la de “APTITUDES”, entonces
automaticamente ganaria el concurso?, en tanto la de aptitudes lo arrastraria,
pues s6lo se dividiria 240 entre 300, y se multiplicaria por 700, lo que nos daria
560, y luego le sumamos los 240 nos daria 800 puntos, esta constante fue la
aplicada para todos los concursantes, constante gque violenta
flagrantemente el debido proceso, el meérito. la justicia, la_igualdad en

términos de ganar el concurso de manera justa conforme al meérito.




S BIEN ES CIERTO EXISTE UNA SUPUESTA IGUALDAD O RASERO CON
QUE SE ESTAN CALIFICANDO TODOS LOS EXAMENES, HAY UNA
'DESIGUALDAD ‘ SUSTANCIAL, EN TANTO ESTE PARAMETRO O LA
FORMULA DE CALIFICACION NO ES OBJETIVO, NO ES REAL, Y SINO ES
" REAL ES MENTIROSO, ES FALAZ, Y COMO TAL CAPRICHOSO, ILEGAL O
INJUSTO. ‘ |

BAJO ESTOS PARAMETROS (TENIENDO COMO BASE UNICAMENTE LA
PRUEBA DE _APTITUDES), LO REFLEJADO EN LA PRUEBA DE
CONOCIMIENTOS ES CAPRICHOSO IRREAL, ILEGAL O INJUSTO. LO

UE GENERA EN QUE LOS RESULTADOS DE QUIENES APROBARON EL

CONCURSO Y QUIENES LO DESAPROBARON FUE DE MANERA INJUSTA.

Desde ahora se propone o solicita esta PETICION ESPECIAL, y a manera de
MEDIDA PROVISIONAL a fin que el concurso no siga avanzando con este tipo
de irregularidades violatorias del debido proceso, e igualdad, para que por favor
se DISPONGA LA CANCELACION © SUSPENSION DEL PRESENTE
TRAMITE DENTRO DE LA CONVOCATORIA 27, vy se requiera de las
accionadas por favor emitir una resolucién o comunicacion donde se refleje la
cantidad de preguntas asertadas y desasertadas por los concursantes, tanto en

APTITUDES, pero con mayor razén en el de “‘CONOCIMIENTO", a fin de
realizar las verificaciones del caso. .

En efecto, para mi caso puntual, poder verificar si todos los concursantes que
. nos postulamos para Penal del Circuito que sacamos 224,06 en la prueba de
“APTITUDES”, reaimente teniamos que sacar 522,80 en la prueba de
“CONOCIMIENTOS”: esto es para poder verificar si realmente tuvimos los
mismos asertos y desaciertos, parametros que se utilizaron para todos los
demas concursantes, tanto para quienes  ganaron, como para quienes

perdieron, atreviéndome a decir que desde las probabilidades es casi un
imposible que eso suceda. ' :

11.EL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA ESTA ASUMIENDO UNA

POSICION  PASIVA, QUE EN NADA ESTA AYUDANDO A QUE HAYA

IGUALDAD, JUSTICIA Y SE APUNTE A LA DESIGNACION DE LOS MAS

IDONEOS EN LOS CARGOS DE JUECES Y MAGISTRADOS, Y LO PUEDE

HACER TAL COMO SE DETALLA EN EL ACUERDO PCSJ18-11077 QUE

- NOS CONVOCO, donde practicamente al dia de hoy se esta trasgrediendo ias
reglas de la convocatoria, en efecto en Su numeral 3° se sefiald:

“ARTICULO 3. EI concurso es pﬁblico Y abierto. La convocatoria es norma
obligatoria y reguladora de este proceso de seleccion, por tanto, de perentorio
cumplimiento tanto para Ia administracién como para los participantes, quienes con

su inscripcién, aceptan las condiciones y términos sefialados en el presente
Acuerdo.”

No en vano en el numeral 4.1 “De las etapas del concurso”, en la fase Ii “verificacion
de requisitos minimos, se establecio: ' ’

“Fase Il. Verificacion de requisitos minimos La Unidad de Administracién de la
- Carrera Judicial del Consejo Superior de la Judicatura, verificara el cumplimiento
de los requisitos minimos seialados en la presente convocatoria respecto de
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quienes aprobaron las pruebas de aptitudes y conocimientos y decidira mediante
Resojucion sobre la admisién o rechazo al concurso, indicando la causal o
causales que dieron lugar a la decisi6én.” ' : ’

Dicha determinacion exige del Consejo Superior de la Judicatura, una posicion
activa, no_pasiva como ha venido sucediendo donde frente a una garrafal
firreqularidad como la que se esté presentando, vulneradora a todas luces de un
debido proceso, esté guardando absoluto silencio, dejandonos a los
concursantes a merced de lo que decida. del criterio o del capricho de la
Universidad Nacional, a quien delegé para el referido concurso. Si bien esta
delegacién podia hacerse, lo cierto es que la Universidad Nacional bajo un sofisma
complejo pretende afirmar que se estd garantizando el mérito, cuando ello no es
verdad, EN TANTO SU PARAMETRO DE CALIFICACION NO ESTA APUNTANDO
A DESIGNAR A LOS MAS IDONEOS EN EL CARGO, al menos ello no se deriva
tan solo de haber sacado alta la prueba de APTITUDES, FALTA COMO LO HE
REITERADO lo referente al “CONOCIMIENTO”, puntaje gue demostrado se
encuentra lo estan derivando tan sélo del resultado de la prueba de APTITUDES,
lo que es completamente desfasado, irresponsable irreal y facilista, ello esta
generando hasta el momento unas “falsas expectativas” para quienes “aprobaron’,
y “desazdn, incertidumbre e impotencia, malestar, insomnios” y demas para
quienes perdieron, esperando aln un pronunciamiento serio por parte de las

accionadas. '

Es que la forma en que se calificé no apunta en nada a garantizar ese proposito de la
convocatoria que se nos hizo, donde se fijaron unos claros parametros, en ningtin
aparte de la convocatoria se dijo_gue el resultado de la prueba de APTITUDES
determinaria el resuitado de las pruebas de CONOCIMIENTO, si asi lo hizo la
Universidad Nacional, se esta desbordando en su competencia, en su delegacion o
facuitad y se esta vulnerando en ultimas el DEBIDO PROCESO seguin las reglas a que

me someti con la convocatoria, y asi con los demas concursantes; en efecto, en la
convocatoria se publico:

“Los aspirantes inscritos al concurso serdn citados a presentar las pruebas, en la forma
indicada en el numeral 5.1 del presente acuerdo, las cuales evaluardn los siguientes
atributos: (i) aptitudes y (ii) conocimientos. La prueba de .conocimientos se encuentra
constituida por dos componentes: uno general y otro especifico relacionado con la
especialidad seleccionada. En esta etapa, la cdlificacién de las pruebas de aptitudes y
conocimientos se hard a partir de una escala estdndar entre 1 y 1.000 puntos. La prueba

de optitudes se calificard entre 1y 300 puntosy la de conacimientos entre 1y 700 puntos.
Para aprobar se requerird pbtener un minimo de 800 puntos, sumando los Quntaies

de las dos pruebas. Los puntajes de aptitudes y conocimientos serdn determinados
mediante Resolucién expedida por la Unidad de Administracién de la Carrera Judicial, por
delegacién. Posteriormente, para valorar la etapa clasificatoria, a los concursantes que
hayan obtenido 800 puntos o mds, se les aplicaré una nueva escala de calificacién segun

se explica en el acdpite 4.2 de este Acuerdo. El disefio, administracion y
aplicacién de las pruebas serdn los determinados por el Consejo

Superior de la Judicatura. Al momento de presentar las pruebas, los aspirantes
suscribirdn declaracién juramentada de cumplir los requisitos minimos para el desempefio
del cargo seleccionado y asf recibir el correspondiente cuadernillo.” (Resalto a propésito).




El Consejo Superior de la Judicatura y/o La Unidad de Administracion de Ca_rrera
Judicial, hoy coaccionados tienen el deber de pronunciarse respecto al criterio, o
formula que ha disefiado o aplicado la Universidad Nacional para la emision de los
resultados, férmula que esta completamente desfasada, que no permite tan siquiera
en términos de transparencia saber realmente cual es el puntaje que obtuve u
obtuvimos los concursantes en la prueba de “CONOCIMIENTOS”, cuando este

resultado como aqui lo he expresado, tan s6lo lo han sacado del resultado de |a prueba
de APTITUDES, al dividirlo por 300 y multiplicarlo por 700, cuyo resultado se suma al
resultado de aptitudes y da el resultado final de toda la prueba, férmula que
simplemente VULNERA EL DEBIDO PROCESO, segun los parametros y fines de la

convocatoria 27 objeto de esta accion, no es trasparente, a lo sumo irreal, ilegal o
mentirosa lamentablemente.

Esta forma de calificacion no nos pone en plano de igualdad a todos los concursantes,
en tanto en ninglin momento la convocatoria anuncié que el resultado de la prueba de
CONOCIMIENTO seria derivado del resultado de la prueba de APTITUDES, o que
éste seria el parametro para dilucidar el mismo; es sorprendente entonces dicha
solucién que da la Universidad Nacional, pero mas sorprendente aun es el silencio de
parte del Consejo Superior de la Judicatura y/o Unidad de Carrera Administrativa.

Honorable Juez o Jueza Constitucional: Se esta vulnerando el debido proceso, la
igualdad, acceso a cargos publicos conforme al mérito, siendo viable una vez mas que
se restablezca el mismo; en efecto, a ello fue lo que se apuntd con la reciente
RESOLUCION No. CJR19-0679 Ia Direccion de la Unidad de Administracién de

Carrera Judicial del Consejo Superior de la Judicatura el 7 de los corrientes,
lamentablemente hoy nuevamente desfasada; alli se dispuso:

“Por tanto, la carrera judicial se basa en el caricter profesional de los funcionarios yenla

consideracién al mérito como fundamento principal para el ingreso, Ia permanencia vy la

promocidn del servicio......, El error que afecté los puntaies ublicados contraria el mérito
porque, frente a las diferentes variables quedarian excluidos aspirantes con la calificacién
errada, cuando con fa correcta deberian permanecer en e} concurso or el _contrario
algunos de los incluidos con Ia valoracién equivocada, deberian no permanecer con la

calificacién que verdadera y_vélidamente corresponde. Asi, el error inducido generé que la

administracién publicara la calificacién, lo gue no se habré hecho de haber conacido el yerro,

por lo que ella contiene una incorreccién que debe ser rectificada, maxime que en tales
- condiciones no_puede producir vélidamente efectos, es decir, la irregularidad socava la

-estructura bdsica_de la actuacion administrativa porque hace referencia a una_publicacién
soportada y contentiva de un equivoco, acto rocesal que cuando adquiere

firmeza culmina una fase_y que ademds permite el inicio de la
vsubsiguienté. En cohsecuencia, se_vulneré el debido proceso,
‘dere‘cho fundamental consagrado en el articulo 29 de la
Constitucidn, y corresponde ala administracién garantizarlo a
 todos los intervinientes en el concurso, para lo que ha de dar
aplicacién _al_articulo 41 de CPACA con la_adopcién de las

medidas necesarias. el 7 .de junio de 2019 fueron recibidos en esta Direccion los
resultados de la evaluacion de los exsmenes adelantados dentro del marco de esta
convocatoria, remitidos por la Universidad Nacional de Colombia. Por lo tanto vy

teniendo en cuenta la igualdad Y _que el objeto de la actuacidn




administrativa es la conformacién del registro de elegibles con base en el
mérito, se _hace indispensable restablecer el debido
proceso _con la correccién de las irregularidades
presentadas desde la génesis de los errores, o sea, desde
ia calificacion de las pruebas, y asi permitir que el tramite
alcance vilidamente la finalidad Gltima persegulda
desde el inicio del concurso”.

Como aqui lo he expuesto, AUN SE ESTA VULNERANDO ESE DEBIDO PROCESO,
en tanto la férmula de calificacién en modo alguno garantiza o materializa el mérito,
tan solo ganaron el concurso aquellos que sacaron un puntaje superior a 240 en
APTITUDES y quienes obtuvimos un puntaje menor. a 240 en APTITUDES perdimos
el examen, sin que sepamos al dia de hoy realmente cual fue el resultado de la prueba
de “CONOCIMIENTO”, decisién o parametro que soslaya incluso esa DEMOCRACIA
PARTICIPATIVA como ideal propuesto desde el mismo PREAMBULO de nuestra
Constitucién, y ademas poder partlcnpar de manera activa en las decisiones que nos
afectan, dicha actuacion NO ES UNA DETERMINACION QUE APUNTE A
AGARANTIZAR UN ORDEN SOCIAL JUSTO PRECISAMENTE EN LA
DESIGNACION DE QUIENES TENDRAN ESA GRAN Y LOABLE LABOR DE
ADMINISTRAR JUSTICIA.

DERECHOS VULNERADOS

SE ESTAN VULNERANDO ENTONCES LOS DERECHOS A UN DEBIDO
PROCESO, A LA IGUALDAD RESPECTO A LOS FINES Y PARAMETROS DE LA
CONVOCATORIA No. 27 ABIERTA SEGUN ACUERDO No. PCSJA18-11077 de
2018, A LA DIGNIDAD HUMANA, A ACCEDER A CARGOS PUBLICOS
CONFORME AL MERITO O LA MERITOCRACIA, A LA DIGNIDAD HUMANA, A LA
CONFIANZA EN ESTE TIPO DE CONVOCATORIAS. '

Por Gltimo, elevé peticion o solicitud a la doctora CLAUDIA M. GRANADOS M.,
referente a estos nuevos resultados, los que en mi sano entender estan desfasados,
pero no he obtenido ninguna respuesta por parte de su direccion, hasta el momento;
de esta solicitud me permito adjuntar copia (la que se remitio a la sngmente dweccnon
carjud@cendoj.ramajudicial.gov.co

PETICION ESPECIAL Y MEDIDA PROVISIONAL:

LSTA MEDIDA PROVISIONAL DE SUSPENSION DEL CONCURSO LA JUSTIFICO
RAZONABLEMENTE EN MI SANO ENTENDER, CON EL FIN QUE LA ACTUACION
NO SE SIGA ADELANTANDO CON ESTA FLAGRANTE VULNERACION AL DEBIDO
PROCESO, QUE CADA ETAPA SE AGOTE DE MANERA . JUSTA,
GARANTIZANDOSE SIEMPRE UN DEBIDO PROCESO, Y EN ULTIMAS PARA QUE
NO AVANCE EL PROCESO CON FALSAS EXPECTATIVAS, ES DECIR QUE
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PRONTO SE EMITA UN RESULTADO OBJETIVO QUE APUNTE A RESALTAR EL
MERITO Y QUE QUIENES CONTINUEN O CONTINUEMOS LO HAGAMOS EN
TERMINOS DE IGUALDAD, PERO LO MAS IMPORTANTE CONFORME A LA
- MERITOCRACIA. ELLO SE VE REFLEJADO INCLUSO EN LA ESTABILIDAD
EMOCIONAL, PROYECTOS DE VIDA, FAMILIAR, PROFESIONAL Y EDUCATIVO
PROXIMAMENTE PARA QUIENES AVANCEN O AVANCEMOS EN LA PROXIMA
ETAPA, INCLUSO PARA QUIENES NO PUEDAN O PODAMOS CONTINUAR.

SE RUEGA DE LA JUDICATURA POR FAVOR DISPONGA LA CANCELACION O
SUSPENSION DEL PRESENTE TRAMITE A LA CONVOCATORIA. 27, Y SE
REQUIERA DE LAS ACCIONADAS POR FAVOR EMITIR UNA RESOLUCION O
COMUNICACION DONDE SE REFLEJE LA CANTIDAD DE PREGUNTAS
ASERTADAS Y DESASERTADAS POR LOS CONCURSANTES, TANTO EN
APTITUDES, PERO CON MAYOR RAZON EN EL DE “CONOCIMIENTOS”, A FIN
DE REALIZAR LAS VERIFICACIONES DEL CASO.

EN EFECTO, PARA MI CASO PUNTUAL, PODER VERIFICAR S| TODOS LOS
CONCURSANTES QUE NOS POSTULAMOS PARA PENAL DEL CIRCUITO QUE
SACAMOS 224,06 EN LA PRUEBA DE “APTITUDES”, REALMENTE TENIAMOS
QUE SACAR 522,80 EN LA PRUEBA DE “GONOCIMIENTOS”; ESTO ES PARA
PODER VERIFICAR SI REALMENTE TUVIMOS LOS MISMOS ACERTOS Y
DESACIERTOS, PARAMETROS QUE SE UTILIZARON PARA TODOS LOS DEMAS
CONCURSANTES, TANTO PARA QUIENES GANARON, COMO PARA QUIENES

PERDIERON. ATREVIENDOME A DECIR QUE DESDE LAS PROBABILIDADES ES
CASI UN IMPOSIBLE QUE ESO SUCEDA.

SE DISPONGA LA SUSPENSION DEL CONCURSO HASTA QUE SE
RESTABLEZCA EL DEBIDO PROCESO, A FIN QUE LA ETAPA EN QUE ESTA EL
CONCURSO NO SE CIERRE Y SE AVANCE POSIBLEMENTE CON FALSAS
EXPECTATIVAS AUN PARA QUIENES “APROBARON’ EN M MODESTO
ENTENDER DE MANERA INJUSTA, NO PORQUE LOS CONCURSANTES ASI LO

HAYAN QUERIDO, SINO POR LA FORMA TAN CAPRICHOSA Y FACILISTA CON
QUE LA UNIVERSIDAD NACIONAL CALIFICO EL EXAMEN.

SE LE ORDENE A LAS COACCIONADAS SE INFORME LA CANTIDAD DE
PREGUNTAS ACERTADAS Y DESACERTADAS . RESPECTO A LOS
CONCURSANTES QUE SACAMOS EL MISMO RESULTADO EN LA PRUEBA DE
APTITUDES, OBTUVIMOS EL MISMO RESULTADO EN LA PRUEBA DE
CONOCIMIENTO Y EN ULTIMA_S OBTUVIMOS EL MISMO TOTAL, ESTO ES
746,86. LOS CONCURSANTES QUE OBTUVIMOS UNOS MISMOS RESULTADOS,
SE IDENTIFICAN JUNTO CONMIGO CON LAS CEDULAS NUMERO: 9971522,
10543277, 23197501, 34614802, 43677184, 71877286, 9196024, 1112461484,
1053789470, 91233863, 91109963, 79627025, 8608311, Y 70420630, PARA

EFECTOS DE _CONSTATACION. O VERIFICACION DE _TAN PRECISA

Z“CASUALIDAD”, FUIMOS LOS UNICOS QUE SACAMOS ESTE RESULTADO,
TODOS CONCURSANTES PARA JUEZ PENAL DEL CIRCUITO.

PRETENSIONES:

QUE;SE’LE ORDENE AL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA ASUMIR UNA
POSICION ACTIVA, Y LE SOLICITE U ORDENE A QUIEN DELEGO, ESTOES A LA
UNIVERSIDAD NACIONAL REHAGA LA CALIFICACION EN LOS TERMINQS DE
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LA CONVOCATORIA, DONDE LAS RESPUESTAS DE “APTITUDES” SE
CALIFIQUE DE 1 A 300, Y POR CONOCIMIENTO DE 1 A 700, Y QUE EL PUNTAJE
DE CONOCIMIENTO NO ESTE LIMITADO TAN SOLO AL RESULTADO DE LA
PRUEBA DE “"APTITUDES”, COMO ESTA SUCEDIENDO. QUE ELLO SE PUEDA
DISPONER EN UN TERMINO MAXIMO DE 48 HORAS CONTADOS A PARTIR DEL
FALLO DE PRIMERA INSTANCIA.

QUE SE DEJE SIN EFECTO LA RESOLUCION No. CJR19-0679 DE LA UNIDAD DE
ADMINISTRACION DE CARRERA JUDICIAL DEL ~CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA- Y SE DISPONGA UNA NUEVA CALIFICACION A FIN DE
RESTABLECER EL DEBIDO PROCESO, Y TODOS LOS DEMAS DERECHOS QUE
SE ENCUENTRAN CONCULCADOS.

SE ORDENE A LAS COACCIONADAS EN ARAS DE ESTA TRANSPERENCIA
ESPERADA, Y ASI MISMO EN LA TRANQUILIDAD DE TODOS LOS
CONCURSANTES, SE PUBLIQUEN LOS RESULTADOS DE LA RESPUESTA ALAS
. PREGUNTAS ACERTADAS Y DESACERTADAS DE CADA CONCURSANTE EN LO
ATINENTE A LAS PRUEBAS DE “APTITUDES” Y “CONOCIMIENTO”, Y ELLO
REDUNDARIA EN MAYOR CONFIANZA EN LOS RESULTADOS DE LAS PRUEBAS
OBTENIDAS, Y SI ES DEL CASO QUE SE CORRIJA SI ES QUE A ELLO HAY
LUGAR, EN TANTO LAMENTABLEMENTE COMO SE HA VENIDO ADELANTANDO
EL TRAMITE, LO UNICO QUE QUEDAN SON MULTIPLES DUDAS, LO QUE NO
PASO CON LOS CONCURSOS ANTERIORES DE FUNCIONARIOS JUDICIALES.

SE LE ORDENE A LAS COACCIONADAS SE ME INFORME LA CANTIDAD DE
PREGUNTAS ACERTADAS Y DESACERTADAS RESPECTO A LOS
CONCURSANTES QUE SACAMOS EL MISMO RESULTADO EN LA PRUEBA DE
APTITUDES, OBTUVIMOS EL MISMO RESULTADO EN LA PRUEBA DE
CONOCIMIENTO Y EN ULTIMAS OBTUVIMOS EL MISMO TOTAL, ESTO ES
746,86. LOS CONCURSANTES QUE OBTUVIMOS UNOS MISMOS RESULTADOS,
SE IDENTIFICAN JUNTO CONMIGO CON LAS CEDULAS NUMERO: 9971522,
10543277, 23197501, 34614802, 43677184, 71877286, 9196024, 1112461484,
1053789470, 91233863, 91109963, 79627025, 8608311, Y 70420630, PARA
EFECTOS DE CONSTATACION, O VERIFICACION DE _TAN PRECISA
“CASUALIDAD”, FUIMOS LOS _UNICOS QUE SACAMOS ESTE RESULTADO,
TODOS CONCURSANTES PARA JUEZ PENAL DEL CIRCUITO. Y SE EXPLIQUE
POR QUE OBTUVIMOS EL MISMO RESULTADO.

ORDENE A LAS COACCIONADAS SE REALICE UNA NUEVA CALIFICACION
CONFORME A LAS REGLAS DE LA CONVOCATORIA 27 DONDE
OBJETIVAMENTE SE CALIFIQUE LA PRUEBA DE APTITUDES Y LA DE
CONOCIMIENTO EN FORMA INDEPENDIENTE, DONDE REALMENTE SE APUNTE
A UNOS RESULTADOS OBJETIVOS Y CONFORME AL MERITO. RESULTADOS
QUE EN ULTIMAS SIMPLEMENTE HAN DE SUMARSE Y SU RESULTADO AHi si
REFLEJARA S| JUSTAMENTE GANE EL EXAMEN O NO, ELLO OPERA TAMBIEN
PARA TODOS LOS DEMAS CONCURSANTES. CON ELLO SE GARANTIZARIA LA
DESIGNACION DE LOS MAS IDONEOS, POR SUS MERITOS EN IGUALDAD DE
. CONDICIONES, SEGUN LOS FINES DE LA CONVOCATORIA.




VINCULACION:

Les agradezco se pueda publicar la presente accién en la pagina atinente a la
convocatoria 27, y asi mismo se le pueda hacer un llamado o vincular a los
concursantes que puedan resultar afectados con la decisién que pueda adoptar
la judicatura, a fin de garantizar el derecho de contradiccﬁén, y en Gitimas del
debido proceso.

NORMATIVIDAD:

La constitucion Politica me garantiza tales derechos conforme a los articulos13, 23 y
29, 229, 256, 257 de nuestra Constitucion Politica, ley 270 de 1996, y Acuerdo
PCSJA18-11077 de 2018, del Consejo Superior de la Judicatura —Convocatoria 27- en
concordancia a su vez con el numeral 8° del articulo 2.2.3.1.2.1. del Decreto 1069 de
2015, modificado por el articulo 1° del Decreto 1983 del 30 de noviembre de 2017.
Conforme a su vez en lo pertinente, por el Decreto 2591 de 1991 y la ley 1755" de junio
30 de 2015. '

ANEXOS:

- Primeray Gltima hoja anexo 1 de resolucion CJR19-0679 del 7 de junio de 2019,
donde se refleja el resultado de APTITUDES superior a 240 que dio como
resultado que automaticamente aprobaran el concurso.

- Primera y Gltima hoja anexo 2 de resolucién CJR1 9-0679 del 7 de junio de
2019, donde se refleja el resultado de APTITUDES inferior a 240 que dio
como resultado que automaticamente no aprobara el concurso.

- Hojas No. 272 del anexo 2 de resolucion CJR1 9-0679 del 7 de junio de 2019,
donde se observa mi resultado en APTITUDES DE 224,06, CONOCIMIENTOS
522,80, y como TOTAL: 746,86. : :

- Hojas No. 31, 39, 90 del anexo 2 de resolucion CJR19-0679 del 7 de junio de
2019, donde se observa apenas 3 de los varios concursantes que sacaron el
mismo puntaje mio, ellos se identifican con cédula 9196024, 10543277 y
23197501, entre otros méas quienes sacaron también en APTITUDES 224,06,
CONOCIMIENTOS 522,80, y como TOTAL: 746,86.

- Comunicado del 17 de mayo de 2019 por parte del Consejo Supetrior de Ia

" Judicatura y de la Universidad Nacional.
+ - Comunicado de Aclaracion de la Universidad Nacional de Colombia del 20 de
4 junio: de 2019, ' '

= Resolucién No. CJR19-0679 del 7 de junio de 2019, donde se “corrige” Ia
actuacion admini‘strativa dé. la calificacion de las pruebas de aptitudes y
conocimiento que alli se relaciona.

- Los demas actierdos incluido el de la convocatoria se encuentra en la pagina
web: www.ramajudicial.gov.co

Mediante él, entre otras actuaciones, se padra solicitar: el reconocimiento de un derecho, la intervencién
de-una entidad o funcionario, la resoluciép de una situacién juridica, Ia prestacién de un servicio,
requerir informacién, consultar, examinar y requerir copias de documentos, formular consultas, quejas,
denuncias y reclamos e interponer recursos.”. (Ley 1755 de 2015, Por medio del cual se regula el

derecho fundamental de peticion y se sustituye un titulo de/ cadigo de procedimiento administrativo yde
lo contencioso administrativo).”,
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- Solicitud que le presenté a la Doctora CLAUDIA M. GRANADOS M., desde el
pasado 11 de junio de 2019, si haber obtenido alguna respuesta.

- Copia de informe técnico que no es de mi autoria, tampoco lo mandé a realizar,
pero que circula en las redes sociales, el cual reafirma lo que expongo en esta
accion constitucional como violatorio del debldo proceso en el estandar de la

calificacion.

DIRECCIONES PARA NOTIFICACIONES:

- La accionadas:

- Al Doctor MAX ALEJANDRO FLOREZ RODRIGUEZ Presidente Consejo
Superior de la Judicatura, en la calle 12 7 80 de la Ciudad de Bogota, e-mail:
- deanjnotif@deaj.ramajudicial.gov.co
- A la Doctora CLAUDIA MARCELA GRANADOS ROMERO, en su condicion
de Directora de Unidad de Carrera Judicial del Consejo Superior de la
Judicatura, en la carrera 8 No. 12B-82 de la Ciudad de Bogota, e-mail:
carjud@cendoj.ramajudicial.gov.co -
- Al Doctor Jaime franky Rodriguez en las mstalacnones de la UmverS|dad
Nacional de Col Ciudad de B

en el correo electronico:

giovanv400@ 39, quinto piso, de la Ciudad de

Sincelejo Sucre.

Atentamente, ﬁgg

GIOVANY ALONSO ARREDONDO GUERRERO

C.C. 70.420.630 de Ciudad Bolivar. Antloqma
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Consejo Superior de la Judicatura

Rems fudicial ) . Unidad de Administracién de la Carrera Judicial
Consejo Superion de la Judicstura . - . :
Repuiblica de Colomba. ; ANEXO 3 RESOLUCION CIR19-0679 del 7 de Junio de 2018
.CONVOCATORIA FUNCIONARIOS DE LA RAMA JUDICIAL - ACUERDO PCSIA18-11077
RESULTADO DE LA PRUEBA DE APTITUDES Y CONOCIMIENTOS ’
- ) . I 5
\ Cidula Cod.Cargo | - Cargo \ . . . Aptitudes Rconu!mhn!ol Total mb&‘ :
2080048 2001z | |1z Chdol Gt - s ot eupecifizado on restiuciin de arss - Juaz CM del Girouto do elecackinde |1 g4 py 585,28 836,11 SIAprobs
. 224935 270003 de Tribunal Supertor - Sala Penal - 258,67 604,25 863,22 “SlAgrobs
2768102 | 270024 |Juez Promiscuo Municipet - 24143 563,36 804,78 - SlAprobs ||
3076201 270017 |Juez de Ejscuckin de Penas y Medidas de Seguridad ) 251,87 587,89 839,56 SlAprobd -
3187238 270010 do Sala D¢ Conilsién de Diecipiina Juditial 0 qulen haga sus veces i 255,08 . 585,19 85027 ) SiAprobs ',
3220403 270022 | Juez Panal Municpal - G 24899 576,32 823,31 StAprobs |
3230089 270018 [Juaz Penat dol Circuo Especialzado - Juaz Penal dol Circutto Especiallzado de extincién de dominio H 250,40 g 584,28 834,86 E StAprobs 3
' 3380275 270017 Husz de Ejecucitn do Penas y Madidas de Seguridad B 254,78 594,45 - 84021 SlAprobé
3383708 270025 HJuezLaborst de Pequefias Causas 244.01 589,36 813,37 SiAprobs
3303919 270003 | Magistrado de Trbunal Superior - Sela Ponal I 24007 860,85 801,22 Sl Aprobd
3396810 270024 |Juez Promiscuo Munlcipat j “ |3 28288 £60,28 841,83 $iAprobd
3532857 270024 | Jusz Promiscuo Municipat -} 25888 604,21 86316 )  SiAprodd
3731808 270024 |Juez Promiscuo Munkipal . P24321 ] 567,50 810,71 S1Aprobs
3747985 270020 | Juez Pramiscuo de Famiia . © 13 25483 504,59 849,42 St Agrobd
3798337 270018 |Juez Penal del Clrcullo para Adolencentes 1 248,35 574,81 821,18 Sl Aproba
3837208 270011 .| Juaz Adminisiratvo - - - i zs08a 1 60594 665,63 SiAprobd
3838764 270041__|Jusz Adminkstrathvo . . 3 25228 i 688,81 84087 4 SiApmbs 4
4100108 - |- 270024 |Jusz Promiscuo Municipal ) . 1 24552 { 57280 818,41 1 Aprobsd
4214318 270024 | Juaz Promiscuo Municipal 248,32 '1 574,76 821,08 S1 Aprobd :,
4281845 270024 |Juaz Promiscuo . 24083 3 58148 802,11 SlAprobé
4378450 270024 |suaz Promiscuo Municipe! o 3 24730 i sm04 82434 ] SiAprebs
4377432 - 270011 {Juez Administrativo . L 24739 f 87125 82464 1 SiAprob6
451445¢ 270019 {Juez Promiscuo dai Cireutto . . 24845 ] 87508 821,49 S| Aprobs
4518585 270023 {JuezPenal para L 240,38 i 560,88 801.26 SIAprobS &
4520846 270009 de Consejo doln R : : 28388 3 81566 87952 siAprobs |
4813449 270004 de Trbunel ;25472 1 594,34 84908  §  SlAprobs .
4813802 270024 {Juez Promiscuo Munkipa! . -}t 24978 ¢ se285 83284 1  siAprobo )
4618282 270001 do Tribunal i 24102 y 87847 826,38  {  SlAprobd
4752837 270024 |Juez Promiscuo Municipal - Y 24944 i 582,02 83148 {  SlAprobs
4753407 270024 |Juaz Promiscuo Municipal ! 25778 601,52 859,31 1 SiAprobt
4785835 270024 [Jvez Promiscuo Municipal P 25273 588,60 84242 . SiAprobs
" 4863081 270015 |JuezLaboral 1 24208 {88480 80888 | SiAprobs
) 5135204 270023 | Juaz Penal Municipal para Adolscentes -l w02 5 62072 88674 1  SlAprobs
5184784 270021 - [JuszCi Municlpst - Jusz de Pequafias Causas y competsncia mtipls - Jusz G Municipal de sjecucién de santencias ,, 24849 & 579,81 828,30 Sl Aprobd
5208333 270024 [Jvez Promiscuo i 24224 3 58822 80748 1 S1Aprobs
5200355 270024 _|duez Promiscuo Municipel . {24768 ;671187 82583 4 SiAprobs
5207045 270008 da Trbunal Superior - Sala Ch - Famiia P 24288 s 58625 80893 © A SiAprobs
£207700 270003 |A da Triunet Superior - Sala Pona! i 24582 i 571357 81939 &  SiAprobd [
BN 5207928 270011 |Juez Adminlstrative : i S 25044 ! 605,38 864,80 Sl Aprobd
5254900 270003 |Magistrado de Tribunat Suporior - Saia Panal i 24404 ;7152 81646 i  SiAprobs
5262862 270021 |Juez C Municla) - Juez de Poqusfina Causas y competsricla miNiple - Juaz CvE Munkcipal do ejocucin de santenclas 23808 t e042s 863,21 Sl Aprobs
5340865 270024 | Juaz Promiscuo - ! 242509 { 866,04 808,83 SiAprobd
" BAST584 270022 | uez Penal Municipal . - =T s 588,02 840,03 StAprobd
" EepTs 270014 |JvezdoFamila P 24938 [ 881,84 831,20 S| Aprobs
. 5820033 " 270010 de Sala [ s Comisisn do Discipina Judiclel o quien hega sus veces .- 243,28 J 867,62 81088 - 3| - SiAprobs 5
8622398 270008 | Mogistrado de Trbunal Superor - Sala Unka i 25734 800,38 857,70 St Aptobs 5
. $822434 270003 [Magistrado de Trbunat Superor - Sala Penal ;24702 : 576,38 823,40 StAprobs |4
) ! 5822784 270021 |Juez CMiMunicipal - Jusz e Pequéfias Causas y competencia mikiple - Juez Ch Municipal de ejecucién de sentencias H 24178 r‘, 584,00 BG584 } SiAprobd %
8824028 270p22  |JuezPenal R . {27097 i 63228 903,23 ¢ 81 Aprabd ‘:
5827187 270022 |Juez Penal Municipal . i 25124 % 58624 83748 StAprobé |3
£820935 270013 _[Juez Penai dei Circuito - 3 24787 i 578,38 82622 - SlAprobs |
6000848 270003 da Trbuna) Superior - Sala Panal S 24882 i 573,57 819,39 SiAprobs |4
6107579 270011 | Juez Administrativo i 25118 ¢ 688,10 837,28 StAprobd 3—
6240874 270012 Juez CM d-uIJ(‘::%lzl- al:log '3:::0! ?f;lnlt:c:smo en restitucion de tierras - Juaz Civi del Circulto da gjecucion de ! 260,69 608,74 889,63 k S Aprobs 3) p
6248848 270003 M de Trbunal Superior - Saks Penal {25892 . 505,27 850,39 SlAprobs B
6321310 270024 {Suez Promiscuo . : < [f 25682 v #8024 856,00 Si Aprobs
6341038 270006 do Tribunat Suparior - Sala CE - FamTia © 124014 s s70,08 82732 § Staprobs {7
8428178 270013 |Juez Penal del Creuito 4 25060 . 808,74 86534 Nl  siApobs
6663280 270017 [iuez de de Penesy de 248,84 £ 580,17 82881 Bl  siAprobs
6663590 270022 [Juez Ponal 20678 ' |5 ee918 955.94 Sl Aprobs
8771142 270018 {duez Laborsl 241,88 > 684,28 80626 Al SIAprovs
8773942 270024 |Juez Promiscuo Municipal 242,24 1 58522 807,48 - 51 Aprobé
8776600 . - 270013 " |Juez Penal del Crouito 244.01 S 589.35 81338 § Si Aprobs
8776975 - 270018 - |Juez Pensl del Circukts para. i - .25288 ! 580,07 84295 ®f  SiAprobs
- 7180029 . 270010 de Sela Cominidn do Disciplina Judiclal o quien haga sus vecss g 249,68 : 582,58 83228 & Sl Aprob6
7160458 ) 270013 {Juez Penal del Cireutto 257,83 . 801,83 859,76 S1Aprobé
v 7184015 270003 ds Tribunal Suparior - Sals Penal 24005 - 680,11 800,18 Si Aprobs
7166818 270001 de Tribunal 243,38 | ssres 811,19 St Aprobd
7169764 270015 | Juez Laboral ¥ 24558 [ sr2e7 81853 TR SiAprbs  ):
7170448 270024 ]Juez Promiscua Muniipsl k24832 ;67476 821,08 SlAprobs It
7171007 270022 | Juez Ponal Municipal 24215 66501 go798 i siaprobs  |!
7171308 270001 de Trbunal . | 23472 504,34 849,08 % StAprobs
7171624 270011 [Juez . 25804 . 602,00 860,13 i  SiAprobs
7172600 270018 {Juez Panel del Cirouito Espoclalizado - Juaz Penol det Circullo Especiatizado de extincién de dominlo 1 24300 ;569,31 813,30 - Sl Aprobd
772713 270015 | Juez Laboral 4 26408 p 61813 880,18 # S1 Aprobé
7172080 270010 ado de Seta ] Comisisn de Disciplna Judicial o quien hagasusveces i 24527 E 67231 817,58 §' SiAprobs
7174815 270009 de Conselo dois . d 272,18 b 836,08 . 807,20 S| Aprabé ]
7175697 270001 do Trbunal A - : 271,38 XD 204,64 % i
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1140848782 270023 |Juez Penal Muniipal para Adolescentss 255,52 596,21 851,73 S Aprobd
1140848768 270021 {Juez Civi Municlpal - Jusz da Pequefies Cautas y miltiple - Jusz CM da o de 24671 575,65 822,38 Sl Aprobo
1140850477 270024  |Juez Promiscun Municipal 244,37 570,19 814,56 Sl Aprobd
1. 270024  |Juez Promiscuo 248,84 580,15 828,79 81 Aprobé
1 270024 |Juez Promiscuo 24881 580,57 829,38 Sl Aprobd
11408008623 270024 | Juez Promiscuo Municlpal 25408 §92,80 846,86 Sl Aprobd
1143131702 270021  {Juez CMIMunicipal < Jioz de Pequefias Causas y multiple - Juez CM de de 242,97 566,93 809,90 S1Aprobd
1143134051 270026  |Juez Laboral Municipal de Paquefias Causas 284,74 817,74 868248 St Aprobd

1 27001% .|[Juez 249,85 683,22 83317 Sl Aprobd
1143026494 270021  |Jusz CMi Municipal - Jusz de Pequonas Ceusas y mikiple - Juez Ch de o) én de 241,59 568,71 . 805,30 81 Aprobd . \

Juez CM de! Clrcuito - Jusz CivE de! Circulto especializado en restitucion do tiras « Juez CM del Circuito de ejecucisn de !

1943338142 270012 santancias - Jusz CM del Clicuto Que ONCCe aborates 285,76 620,09 885,84 St Aprobd

1 270024  Juez Promiscuo Mi 244,19 569,78 813,97 8] Aprobé
1143345896 270024 |Juez Promiscuo Municipat 248,81 580,57 828,38 Si Aprobs
1943348868 . 270021  |Juez ChiMunicipal ~ Juez de Pequefias Causas y competencia multipis - Juaz Chvi da de 24370 586,84 812,34 StAprobd
1143347301 270022 | Juez Penal Municipal 254,09 594,07 849,96 51 Aprobd.
11 270024  NuezF 274,88 641,35 818,21 Sf Aprobd
11433602686 .- 276021 |Juez Chil Municipal - Juez de Pequafisa Ceusas y compelencia maltiple - Jusz Chil da 242,08 564,84 808,92 - 8! Aprobé
1143350453 270024 |Juez Promiscuo Municipal 28749 624,13 681,62 Sl Aprobd
1143354076 270024  jJuez Promiscuo 246,86 576,00 822,88 S5 Aprobd
1143367368 270024 | Juez Promisouo Municipal 248,84 580,18 828,79 8l Aprobd
1143357575 270021 |JuezCivi Municipal - Juez de Poquiofias Causas y lm’llliph - Juez Chil de o) de 242,05 566,17 808,82 Sl Aprobd
1143356281 270024 | Jusz Promiscuo Municipal 249,82 582,44 832,08 81 Aprobd
1143358684 270024 | Juaz Promiscud Municipal 243,21 . 567,80 810,74 8! Aprobé
1143380403 270024  |Juaz Promisquo Municipal 285,88 667,28 953,26 8] Aprobd
1143362519 270024  [Juez Promiscuo Municipat 287,87 601,93 859,80 S1 Aprobd
1143385075 270024 | Jusz Promiscuo 261,28 809,61 870,87 . 81 Aprobé
1143387405 270022  |Jusz Panal Municipal. 271,80 834,44 808,33 8i Aprobé
1143370044 270024 |Juaz Promiscuo 289,27 674,95 984,22 81 Aprobé
1443436232 270021  [Juez CM Juez de Pog; Causasy muktiple - Juez Clvil de de 24248 585,80 808,28 S Aprobs
1143628266 270025 |Juez Laboral Municipal de Pequeiias Causas 261,81 610,88 872,70 S} Aprobd
1143837389 270021 |Juez Chvi Municlpal - Juez da Pequefias Causas y muikiple - Juez Civil da de 24581 573,56 819,37 81 Aprobd
1143837944 270021  |Jusz CM - dusz da Peq; Causas y makipk - Juez CM ds de 24286 560.17 808,82 8l Aprobé
1143051916 270024  |Juez Promiscuo Municipal 24315 568,74 812,49 $i Aproba
1144024413 270024  {Jusz Promiscuo Municipal . | 25787 801,83 850,80 i Aprobd

Juaz Civil del Circulto « Juez Chvl dai Clrcuite especiakzado en resttucidn de Hemas - Juez Civi del Clrculio de sjecucion de
1144028464 270012 sentencias - Jusz CMI dsl Circuiio qus conace laborales . 244,65 57085 815,50 Sl Apradd
1144031048 270026  |Juaz Labora! Municlpal de Pequenas Causas 242,59 566,06 808,64 8i Aprobd
1144042028 270024  [Juaz Promiscuo Municipal . - 24881 580,57 829,38 Si Aprobd
1144048916 270024 |Juez Promiscuo Municipal 262,08 811,48 873,54 Si Aprobd
1144053986 270021  |Juez CM Municipal - Juez de Paquefias Causas y miltiple - Juez: ds d 252,08 £88,15 840,21 8i Aprobé
1144055209 270021 . [Jusz CM - Juez de Paqi Causasy myiitiple - Juez C di de 249,38 581,90 831,28 8l Aprobé
1144087487 270022 | Juez Ponsi Municipal 272,07 634,84 808,91 8l Aprobd
1144080020 - 270024 |Jusz Promiscuo 2 24786 577.87 825,53 8i Aprobd
1144005306 270022 |Juez Penel - K 246,08 5§ 57418 820,18 31 Aprobd
1144070305 . 270026 |Juez Laboral Municipal de Pequefias Causas 3 . 28740 u 622,92 891,32 8| Aprobd
1144128770 270024 |duez F H 24497 ﬁ 570,19 814,56 Bl Aprobs -
1144120689 270024  |Juez Promiscuo Municipal 248,864 - 580,15 828,79 S| Aprobd
4144140087 220021 [Juez CM Juoz de Paq Causasy mikiple - Jusz CM de de . 26223 588,53 840,76 StAprobd
1144107557 270026 {Jusz Laborm) Municipal de Pequefias Causas H 24837 578,52 827.89 Sf Aprobd
1149439828 270025 {Juoz Labora) Municipal da Pequefias Causas q 241,74 - 564,06 805,80 i Aprobd
1161934752 270025  |Juez Laboral Muniipal do Pequefias Causas F 259,13 . 608,03 865,76 8l Aprobé
© 1162189870 270022  |suez Penal - 1 247,18 678,72 823,88 - - 8iAprobé
1152180664 270024 |Juez Promi 25717 600,07 857,24 5] Aprobs
1162193628 270013  |Juez Penal dal Cliculto i 273,18 63742 810,60 8t Aprobd
1152184220 270025  |Jusz Laboral Municipal de Pequehas Causas 20247 612,44 87491 8lAprobs |
1152188008 270024 {Juez Promiscuo Municipat . 272,38 835,54 907,02 SiApiobs . 4
3152188543 270024  {Juez Promiscuo Municipal 260,24 583,68 834,12 S Aprobd ;
1152186873 270025 {Juaz Laboral Municipal de Peguefias Causes 240,61 661,19 801,70 StAprobd
1 270029 Juez Penal Mu pars 276,97 3  e46,25 923,22 81 Aprobé
11522026852 270024  |Jusz Promiscuo 246,68 578,50 822,27 - 8iAprobé
1152435549 270024 [Jusz Pr 265,35.-. |4 61918 854,50 S Aprobd
1152435668 270021 |Juax CM Municipal - Jusz de Pequefias Causas y compatencla mulipls - Juez Civl de de it ¢ B 24849 679,81 828,30 Sl Aprobd
1152438806 270025  {Jusz Laboral Municipal de Pequefias Causas f 270,33 830,77 901,10 8| Aprobs
B

- 1162440130 270011  {Juez Administrativo 250,12 683,60 . 833,72 Sl Aprobo
1152445398 270024 |Juez Promiscuo Municipal 243,21 567,50 - 810,71 S1Aprobé
1214718368 270022  |Juez Penal ¢ 281,77 85745 930,22 Sl Aprobd
1214723490 270021  [Juez CiviMuniclpal - Juaz de Pequefias Causas ¥ mdkiple - Juez C| d de 24 676,97 824,24 - 8l Apmblo
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Consejo Superiar de Ja Judicatura

RemaJudictat c Unidad de Administracién de la Carrera Judicial
Coniejo Superion da Ia Judicstara

Reptyfich deCdlomble

ANEXO 2 RESOLUCION CIR19-0679 del 7 de Junio de 2019
CONVOCATORIA FUNCIONARIOS DE LA RAMA JUDICIAL - ACUERDO PCSIA18-11077
RESULTADO DE LA PRUEBA DE APTITUDES Y CONOCIMIENTOS

CoTrE~ DT =
Cédula Cod.Cargo Cergo Aptitudes Conocimientos Total Aprabé
179018 270010 de Sals Ji Comisidn de Disciping Judicial o quien hega sus veces T 23245 542,40 774,868 No Aprobs %
209216 270003 de Tribunal Superior - Sela Panal . 160,35 : 850,81 601,18 No Aprobd
230200 270013 JJuez Pensidel Chreuttn 198,57 463,24 881,91 No Aprobé
261857 276001 de Tribunal 208.23 48587 894,10 No Aprobd ]
308401 270024 | 3usz Promiscuo Municipal 179,64 419,17 586,81 HNo Aprobd '
346214 270022 | Juez Penal Municipal 188,07 433,84 828,91 No Aprobd
346258 270021 |JuszCM Juez de Peq Causasy miitiple « Juez Civil Municipal da ejecucidén de sertencias '. Ausenta Ausente Augents Ausents
348072 270024 {Juez Promiscuo Municipal 171,14 309,28 570,38 No Aprobs
395995 270021  |Juez CM Municipal - Jusz de Pequefias Causas y competancia mittiple « Jusz Chvil Municipal da sjecucidn de sentenclas 230,08 . 638,02 766,88 No Aprobé
406691 270024  |Juaz Promiscuo Municipal 196,36 458,17 654,53 No Aprobd
457114 270021 |Juez CMMunicinal - Jusez ds Pequefias Causas y competoncia muttiole - Juez CM Municipal de ejecucién de sentencias Ausente 5 Ausanta " Ausents Auganta
457049 270013 fJuez Penal dal Clreutlo 184,68 4 430,86 615,52 No Aprobé
458023 270011 |Juez Adminisivativo 185,88 | 387,00 552,86 No Aprobé
474788 270001 de Tribunal 3 171,18 [} 39942 570,60 * No Aprobé
475954 270013} Juez Penat del Chroulto i Ausonts i Ausonls Ausents Ausants
479368 270019 | Juez Promiscuo def Circulto i 230,18 4 537,01 767,18 No Aprobé
479473 270017 }Juez do Ejecucidn de Penas y Madidas de Seguridad - . j 180,19 H 441,44 630,63 No Aprobs
479508 270007 de Tribunat Superior - Sala Ci - Farmita - Labaral 227,79 b 531,52 758,31 No Aprobo

© 6683591 270001 ds Tribunal A 203,87 H 475,22 678,88 No Aprobé
852822 270003 da Tribunet Superiot - Sala Penal §  Ausonta ¢ Ausente Aussnte Ausents
931448 270018 . [Juaz Penal del Circufio gi 202,43 i 472,33 874,76 ) No Aprobd
1026285 270021 |Juaz CMMunicipsl - Juez de Paquefias Causas y muttiple - Juez CvE d ] H 107.88 ; 251,73 359,62 No Aprobé
1081223 270024  }Juez Promiscuo 18538 . i 455,89 651,27 No Aprobd
1061848 270003 {Magistrado de Tribunal Supartor - Sala Penal 172,23 401,87 574,10 No Aprobé
1085818 4 270024  {4uez Promiscuo Municipal 203,56 4 474,07 678,53 No Aprobs
1088318 270004  [Magistrado de Tribunal Superlor - Sala de Famiia 184,27 i 420,96 614,23 No Aprobd
JuuCMde!Clﬂ:ullo-JnozCMdlICHwﬁnwmmﬂwﬂndem-JuuCMddC&w’mdcqmso R
1108505 270012 | rtancisa e duaz CM del Cireuo quie conoce procesas kborsies Ausente ¢ Ausente Ausente Auzents
1118147 270003 db Tribunal Superior - Sala Penal Ausenta ] Ausante. Ausonte Ausento
1114197 270008 . de Tribunal Suparor - Sela Unica Ausents i Ausonto Ausante Ausente
1124440 270003 . de Tribunal Superior - Sela Penal 170,80 i 419,08 508,68 No Aprobd
1139020 270003 ds Tribunal Superior - Sata Penal 15243 B 355,87 508,10 No Aprobé
1480338 270003 |Magistrado de Tribunal Supertor - Ssla Ponal Ausante Ausents Ausenle Ausgente
1508020 ._270013 | Juoz Penal dol Circulto Aussnte | Ausanla Ausante Ausanto
1582899 270024  }Juar Promiscuo Municipal 237,17 g 553.39 790,58 Na Aprob6
: 1552000 270024  |Juaz Promiscuo Ausents Ausente Ausents Ausents
1810098 270003 |Magistrado do Tribuna! Superor - Sala Penat 18802 - 438,72 626,74 No Aprobd
1863160 270024  |Juez Promiscuo . 117,85 274,99 392,84 No Aprobé
1877392 '270016 . |Juez Penal del Circullo para A 197,04 3 459,68 658,89 No Aprobé
1979443 270041 |Juez Administrativo N 220,90 536,42 766,32 No Agrobd
1870874 270024 |Juez Ci Municipsl - Juaz de Pequelias Caueas y comstencia mikiple - Juez Cil di de 191,18 ) 446,00 03728 - No Aprobd
1085208 . 270011 |Jusz Administrativo 203,80 X 475,78 879,68 No Aprobd
2135853 270010- do do 8sla Comisién de Disclplina Judicial ¢ quion haga sus veces 188,04 ] 457,35 653,38 No Aprobs
2184313 270003 de Tribunal Supedor - Sala Penal 188,34 ’ 439,47 827,81 No Aprobd.
- 2230520 270013 {Juez Administrathvo N 21240 3 495,60 708,00 No Aprobd
2231880 270024 |Jusz Promiscuo Municipal 188,85 k 436,87 022,82 No Aprobé
2231681 270029 " {Juazem Municlpal - Juoz de Paquefias Causas y competencla miltiple - Jusz CM de de 200,76 I 468,43 669,19 No Aprobd
2231788 270001 {M do Trbunal . . Ausanta i Aussnta Aussote: Aunents
Juaz Civi del Cireulto - Juez Civil del Circulto especializado en restitucién de tieras + Juez OV del Circulto de ejacucién de -
2231768 270012 sentencias - Juez Civi dot Circuo qus oo s laborales k 17945 418,72 683,17 No Aprobé
2231808 270018 | Juez Penal del Clrculto pars 214,38 4 500,16 714,62 No Aprobé
2234828 270001 de Tribunal 202,63 472,18 87542 No Aprobd
22340468 270002 do Trbunal Suparior - Sala CM 238,41 550,20 794,69 _No Aprobd
2234893 270024 [Juaz Promiscuo Municipal ] 1 2454 £2393 74847 No Aprotd
2236445 270021 |duez CM Municipal - Juez de Pequefias Caueas y miptiple - Juez CVE N ipal do de 220,85 514,84 735,49 No Aprobé
2236604 270022 |Juez P 4 17490 408.09 582,98 No Aprobd
2285258 270008 da Trbunal Superior » Sals CM - FemiZa 14257 332,85 47522 o Aprobs
2378438 270024 |Juez Promiscuo 226,50 528,40 75499 No Aprobd
2472390 270024 | Juez Promiscuo 170,13 396,07 567,10 No Aptobd
2474002 270022  |Juez Penst 213,16 497,38 710,82 No Aprobd
2628238 270022 |Juez Penad 23917 558,07 797,24 No Aprobé
2631682 270015 |Juez Laboral . - 3 21048 . 491,07 701,53 No Aprobé
2718088 - 270015 |Juez Laboral 218,90 510,718 729.88 No Aprobé
2756031 270003 | Maglstrado de Tribunal Supatior - Sala Penal Ausente Ausente Ausanto Ausanfe
2757058 270007 _ |Msaglstrado de Tribunal Superior - Saia Ch - Familla - Leboral Ausents Ausente Ausante Ausento
2761727 270001 de Tebunal 144,21 338,50 480.71° No Aprobé
2761921 270011 |Juez Administrativo k 198,86 484,02 862,88 No Aprobd
‘2780308 270024 {Juaz Promiscuo 1 23167 540,32 771,88 No Aprobd
2774095 270015  {JuezLaboral Aussnte Ausante Ausente Augents
2835702 270025  |Juez Lakoral de Pequefias Causas 3 188,10 462,22 890,32 No Aprabé
2083024 270017 |Juaz de Ejecticion ds Penas y Madidas de Seguridad E 141,84 330,88 472,69 No Aprobé
2064922 270015 |Juez Leboral Ausente Ausents Ausenla Auzente
2085568 270013 |Juez Penal del Cireutto -‘, 210,14 400,32 70047 No Aprobd
2068626 270001 [Mogk de Trounal 22447 523,77 748,24 No Aprob6
2070812 270003 |Magistrado de Tribunal Supetior « Sala Panel . 214.84 600,82 71546 No Aprobé
2872202 270025 |Juez Laboral de Pequefias Causes 208.23 - 485,88 _..584.08 - %  NoAprob
2078851 270013 |Juaz Penal dot Chreuito k 195,64 45649 652,13 No Aprobd
2050800 270020 . jJuez Promiscuo de Famila . g 224,18 523,03 747,18 Mw
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11521 84212 270024 JJuez Promiacuo Municipal : - 227,03 528,74 756,77 No Aprobé
1152184278 270024 |Juez Promiscuo Municipat ! . 179,64 419,17 638,51 No Aprobé
1152184430 - 270022 Juez Pena Municipal 182,20 42535 807,64 No Aprobé B
1152184606 270024 {Juez Promissuo Municipal - . 18887 433,60 619,58 No Aprobs &
1162184933 270024 | Juez Promiscuo Municipal Ausente Ausente Ausente Auserte 3
1152185010 270024 | Juaz Promiscuo Municipal 19208 448,21 840,30 No Aprobé X
1152185205 270023 _|Jusz Panal pars . . . . 22587 526,58 75223 i NoApobs 1}
1152185574 270025 [Juez Laboral Municipal de Poquefias Causas 174,75 407,67 582,38 § NoAprobé 7
1152186178 270014 |Juez de Famiia - 168,78 306,16 565,83 ! NoAprobé 3|
1152188034 270024 |Juez Promiscuo Munkipal i - . : 480,62 421,45 802,07 | NoAprob6 h
1152188207 270015 | Juaz Leboral . - ; Ausente Ausants Ausenin I Ausents 1§
1152188584 270024 | Juez Promiscuo Municipal . H 195,20 456,47 850,67 ! NaAprobs
7152189333 270024 lJuez Promiscuo Municlpal - 230,84 838,87 769,81 . NoAprobs I
1152188627 270024 | Juez Promiscuo Municipal - i 179.82 419,58 169940 | _NoAprobe i
1152180343 270021  |Juez CM Juaz de Peg Cnuu; y mitipla «Juez Chd o de ;’ 173,684 - .405,17 578,81 !  NoAprobd ?—':E
1152189833 270013 {Juez Penal del Circulto T 20848 || © 48842 - 694,88 i _NoAprobd %
1152180100 270024 |Juez Pramiscuo Municipal , i Ausents Ausents Ausente . Ausente ;I
1162180533 270024 Jtuez Promiscuo Municipel A 202,76 473,11 875,897 | B
1152181057 270021 |Juaz CMi Munkcipal - Juez de Pequetias Ceusas y mikiple » Juax Ch do & ¥n de Ausente - . Ausente Ausente ‘
115218228% 270021  |Juez G Municipal - Juaz de Pequefias Caueas y mikiple - Juez Ch de do . . 21034 490,78 701,92
1152185374 270021 J\.Aoz CM Munkeipal - luez de Pequefias Causas y compstencia mitipla - Juez Cv de n de 23023 - 537,19 . 768742
1162200956 270021 |Juez CM Municipal - Juez de Paquefias Causas y mukipls ~ Juaz Chy de de 238,02 85537 783,39 ‘
1152200413 270021 * [Juez CM Munkipat - Juez de Pequefias Causas y p muttiple - Juez Ch do &) 6n de 213,18 ’ 49741 . 710,58 ,,
1152200762 270021  {Juaz CM Munkclpal - Juez de Pequefias Causas y miiple - Juez Ch de ge 20747 483,40 880,57 _
1152201877 270024 |Juez Promiscuo Municlpal | 188,14 N 462,32 660,46
1162202180 270024 | Juez Promlscuo Munkipal ©a3r.47 653,38 790,56
1 270022 | Juez Panal Mun Ausanin Ausente * Ausenie Ausonts 1}
1152434487 270024 |Juaz Promiscuo Municipal 226,52 526,24 751,73 . | NoAprobd ’J
' 162435373 270024 }Juez Promiscuo Municipal 201,80 470,41 872,01 NoO Aprobd 4
1152436827 270021 [Juez Chi Munkipal - Juez de Paquefias Causas y miRiple - Juez Ci de de _ 193,13 450,83 84378 No Aprobé E‘
1162438811 270021  |Juez CivE Municipal - Juez ds Pequefias Causas y compstencia mukiple - Juez Ciil d ¥n da 192,80 ; - 44087 - 842087 No Aprobd -}
1152436315 270024  |Juez Pn 208,85 482,65 889,50 No Aprob6 L
1162437618 270024 ]Juez Promiscua Muniipal Ausente Auseate Ausents Ausente
1152437531 . 270011 jJuez 181,37 423,18 804,58 No Aprobs &
1152437877 270013 |Juaz Pand dei Ciroutto 180,88 44485 - 835,64 No Aprobé - ;
1152437835 270023 | Juuz Penal Municipal para Adolescentes 230,22 537,18 - 787,40 ¢ NoAprobé
1152438814 270016 {Jucz Labora Aysente - Ausenta Ausente i Ausente
1152438644 270021 jJuezCM Juez da Peqy Causasy iktple - Juez CvE Mur) d de 215,80 503,66 718,52 No Aprobé
1152438850 270021 |JuazCM « Juez da Paq Ceusssy nikiple - Juaz C| [ de 184,76 o 43112 615,88 . No Aprobd
1152439143 - 270028 | Juez Penal Municipal para Adolsacentas Ausents. Ausonts Ausenia Ausents
1182438245 270011 |duez Adininisiratvo - Ausenta Ausente Ausants 3 Ausents
1182439308 270022 _ | Juez Penal Municipal 224,29 623.35 74784 i _No Aprobd
1152439580 270024 | Juez Promiscuo Municipel 238,32 556,09 78441 No Aprobd
1152436821 270024 | Juez Promiscuo Municipal 218,18 504,43 720,62 No Aprobo
1152440668 270025 | Juez Laboral Municipal de Peguefias Ceuses Ausania Ausente Ausants -Ausente i
1152441823 270024 [Juez Promiscuo Municipal . 239,30 5 666,37 797,687 No Aprobs ] t
1152442077 270022 | Juez Penal Munic 226,08 525,13 760,19 Na Aprobd )Ji
1152443048 270022 _{Juaz Panal Municipal 21884 510,85 726,79 NaAprobd € -,
1152444708 270022 |JuezF 181,05 424,58 806,51 No Aprobs  [F .
1152445338 270021 | Juez CMR Municipal - Jusz de Paquefias Causas y maGliple - Juaz ChM e XN i Ausents - Ausenta . Ausents Ausente
1152684348 270021 |Juez Ci - Juez da Pag; Causas y miipie - Juez C de o 170,07 396,83 566,90 No Aprobd
1152684375 270024 __|dusz Promiscua Municipal Ausants Ausents Ausente Ausents
1152684867 . | 270024 |Juoz Promiscuo Municiped 230,77 53845 76922 No Aprobd
1152886718 270022  |Juaz Penal Municipal 212,08 ' 494,78 706,83 . No Aprobd
1152668171 270022  |Jusz Pensl Municipal k 238,34 568,46 . 767,80 No Aprobd &
1152688347 270024 |Juez Promiscuo Muricipal : 1) Ausente Aucents Ausents Ausents " i
. 1162691006 270024 |Juez Promiscuo - 3 183,38 - 485,88 851,27 No Aprobd
. 1193454075 270014 |Juez du FamBa [i 145,40 339,26 484,88 No Aprobs
1214718753 270024 {Juez Promiscuo Municipel - - [} 229,70 $36,17 766,88 | No Aprobé
1214718777 270024 _|Juaz Promiscuo Municlpal { 22472 524,38 L T4e07 R NoAprobd
1216963012 270025  |Juez Laborat Municips da Paquefias Causas 176,13 410,98 687,11 Ho Aprobd
o A : Jo koo,
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Dneto 2

Céduls Cod.Cargo " camge Aptitudes Cenoclmiantos Total Aprobs
Juez Cl daf Cireulto - Juez Chil del Clroulio especializado en reatitucién e tierman - Juex Ci del Circulto de slecucion de

23470 847,77 - 78233 No Aprobs
70125938 270012 _ | saniencias - Jusz Cvi el Cirouio que coneoa procesos laborsies :
70127663 270002 de Trbunal Superor - Sala W . Ausents Ausente Ausonts Ausante
70127720 270003 {Megistrado de Tribunel Superior - Sala Penal . 176,68 41291 580,87 No Aptob6
Juez, Civildel Circulto « Juaz C del Circulto eapeciaftzado en rectituciin do tioras - JmCMddChulodnolmadéﬂde 00,37 ’ 488,54 697,91 tio
Toszrez 270012 _[sentencien - Juez CMI del Gireuto que conocs prucesos taborsles A o3 : orosd
70133268 270017 [Juez de Ejecucidn ds Penas y Madidas de Seguridad © 20389 475,98 870.97 No Aprobé
70134487 270001 de Trbunal ) 152,84 358,85 $09,79 tlo Aprobd
Juez CM del Circasts - Juaz C ded Cireulto especializado en restitucién de tierres - Juez CM del Circulto de ejecucién de 53303 762,78 Mo A
0136433 270012 _ | santencias - Jusz CM del Circuto qus conocs procosos tabarales 203 ! ’ prob
70138444 270021  {Jusz CM ipal - Juoz de Pequafies Causas y miiHliple - Jiez Gl Municipe! de glecuckn de sontenclas 21301 459,12 713,03 No Aprobs
70137817 2720019 duez Promiscuo det Ciroutle 132,50 . 300,17 441,67 No Aprobs
Juez CM del Circulto - Juaz CM del Circulto sepecializado en restitucién de tierras - Juaz ChM del Circulto de ejecucidn de 200, 466,73 663.61 No
70140411 270012 _Jasntencias - Juez O del Glreulo qus conce proomsns laborsias 88 - - Aprobd
T0162358 270025 |Juez Laboral Municipal ds Pequofiss Causas 230,57 . 531,99 768.56 HNo Aprobd
70192351 © 270011 |Juez, - - 22827 527,95 754,22 o Aprobd
70184028 270013 |Juez Pena! de! Circuito . 188,60 44241 632,01 tio Aprobd
70194383 270024 | Jusz Promiscuo Municipal ) 18423 453,19 847,42 410 Aprobd
70198342 270024  |Jusz Promiscuo Municipel - 203,02 475,80 679,72 No Aprobd
70220185 270024 |Juez Promiscuo Municips) - 217,16 608,72 723,88 o Aprobd
70221456 270021  |Juez CM Municipal - Juez do Pequefias Causas y competencia méRiple - Juez Chvl Municipal de sjecucion de sentencias 164,96 384,00 548,88 bo Aprobs
70251408 270020  |Jusz Promiscuo de Famfia 178,82 419,81 599,73 No Aprobé
70281818 270021 [Juaz Ch Mun - Juez de Peque Causasy o molpla - Juez Cvl d: de © 17488 408,01 582,87 No Agrobd
70252622 270013 |Jusz Penel del Clroutto . - 190,69 444,85 836,64 No Aprchd
70252645 270024 {Juez Promiecuo Municipal 178,31 416,08 584,37 No Aprobé
70253088 270021 {Juez CM Muni ~Juaz da Pequofias Cousas y miliple - Juoz Civll de of n de Ausente Ausento Ausente Ausents
70253484 270024 |Juez Promiscuo Municipal . N 211,58 493,66 - 705,21 No Aprobé
70200724 270022  |Juez Ponal b a - Ausents Ausente Autente Aussnte
70301271 270004 de Trbunal Superior - Sela de FemBta . 20084 468,62 66948 No Aprobs
70321430 270001 da Tribunal . . 22487 524,70 749,57 No Aprobéd
70322558 270022 |Juez Panal Municipal 22385 522,66 748,51 No Aprobé
70322650 270001 do Trbunal - . 188,14 - 434,34 620,48 No Aprobd
70322850 270019 |Juex Administrative : Ausents Ausente Ausento Aussnio
70323142 270018 {Juez Penal dal Circulto Espaciaiizade - Jusz Penal del Croulo de extincion de dominio Ausents Ausente Ausents Ausente
70324155 270011 {Juaz Administrativo N : 188,41 382,06 561,37 o Aprobd
70324283 270021 |Juez O « Juez de PequeNas Causas y mdRiple - Jusz Civik Municipal de'ejecucin de sentencias B Auuev)le Ausante Ausente Ausents
70324288 270018 | Juoz Penal del Cheulto para 201,80 . 470,87 87267 Ko Aprobo
70325124 270021 |Juez CM Munichel - Juaz de Pequafies Causas y mdttiple - Juez C| da 16107 389,82 556,89 No Aprod
70328272 270024 Juez Promlecuo . 160,47 48543 884,80 o Aprobd
“T0328552 270024 | uez Promiscuc - - | 233,08 - 543,84 776,92 No Aprobs
70330253 270024 |Juez Promiscuo Municipal 17538 40924 584,59 No Aprobd
70351233 270018 | Jusz Ponal det Circuito para A 23746 554,00 78152 Wa Aprobd
70383702 270022 |Juaz Panat Municipal . 178,15 418,01 597,18 No Aprobs.
70385583 270011 [Juez ) 207.70 484,62 882,32 Mo Aprobé
‘70415871 270011 . [Juez Administrativg . . 156,05 383,88 519,83 No Aprobd
70416828 270022 [Juez Panal . 204,08 478,13 680,19 No Aprobd
70417528 270024 |Juaz Promiscuo " . - 22321 520,82 744,03 Ho Aprobd
70418201 270013 [Juez Penal del Ciroutto 212,66 496,20 708,86 No Aprobd
Juez CM del Circulto - Juez CM dal Circulto espeehl!zado on restitucidn de ﬂﬂm Juez Civil del Circulto de efecucikéh de .
70418659 . 27001? santoncias - Juaz Chil dol Cirouito s Ausente Ausente Ausents Ausente
70420134 270023 Juaz PmdMunlchJnra Adolescentea 197.134 ) 456,08 , 857,11 Nu Aprubo

270022 |Juez Penal T5388 61864 . | N Korob ‘—67’“

T0431835 270024 {Juez Promiscuo M 494,80 706,98 No Aprobd
70434400 270024 | Jusz Promiscuo Munk 384,73 546,62 o Aprobé
70471544 270024 [Jusz Promiscuo 48087 858.38 o Aprobd
70510849 270022 | Juez Pene! Municipal 445,39 838,27 No Aprobs
70511142 270024 {Juez Promisouo N - 516,87 . 738,10 No Aprobé
70811264 270025 |Juez Laboral Munkips! de Pequefias Cautas 458,48 652,12 No Aprobd
70511931 270003 _ [Magistrado de Trbunal Superior - Sala Penal 473,88 876,08 No Aprobé
70513124 ' 270005  |Magistrado de Tribunal Superor - Sala Labeml 468,33 - 866,18 No Aprobé
70515054 270024 - |Juez Promiscuo - 508,72 723,88 No Aprobg
70518078 270013 |Juez Penal dsi Clreulta . 169,83 486,27 666,10 o Aprobé .
70517385 270021 [Juez CM Municipal - Juaz de Pequafias Causna y competencia mettiple - Juez CMI Municipal de sjecucién de santencias 21780 508,21 726,01 No Aprobé
70519787 270017 |Juez de do Panas y Medidas de Seguridad 198,37 462,86 661,23 o Aprobé
70318061 270014 lJusz de Famia - . 237,34 553,79 ° 791.13 Na Aprobé
70521076 270025 {Juaz Laboral do Poquefias Causas 176,76 410,30 58588 - Ao Aprobd
70527653 270011 | Juez Administrativo . Ausente Ausonle Ausante Aysente
70529581 270008 de Conselo dola 183,468 451,41 . 84487 No Aprobd
70547281 270010 da Sala Di Comisién de Disciplina Judicial 0 quien hage sus veces © 13928 324,92 464,17 No Aprobé
70550810 270001 . | de Tribunal Ausents Ausente Ausente Ausante
70552263 270003 de Trbunal Supedor - Spia Penal . 210,53 512,23 731,76 Na Aprobd
70535060 270017 tduez de Ejecucidn de Penas y Medidas de Segurikdad - 171,83 400,63 572,78 No Aprobd
70556282 270018 | Juez Penel dei Ciculto - Juaz Panal dal Cirouto de axtincidn de dominio 183,97 42927 . 61324 No Aprobs
70555448 270013 {Juez Penal det Circuko - . - 187,85 - 481,18 858,83 No Aprobd
70556447 270008 |Magistrado de Trbunal Superior - Sals Panal " 197.80 461,54 659,34 (o Aprobd
705586168 270021 jJuez G Municlosl - Jusz de Pequalias Causas y compatencia mltiple - Jusz CM di de Ausante Ausenta Ausents Ausenta
70556845 270012 ;k;:lzu(‘::‘dd mﬂ;l ::ecz ::dl ":al u:mmp;c;:dm rmhuclon e tioas - Juez Chi del Circulto de ajecucién de 23048 558,73 788,18 Mo Aprobo
70556920 270024 | Juez Promiscuo Municipel - . 162,08 | 448,21 - 840,30 Ko Aprobs
70557001 270013 lJuez Penal dol Cheults 218,35 504,81 721,18 No Aprobs
70558583 270002 de Trbunal Superfor - Sala CMi : 237.81 554,88 792,89 No Aprobd
70559368 270003 |A de Tribunal Superior - Sala Penal . 210,20 51140 730,88 No Aprobo
70553439 270005 | Magistrado da Trbunal Suporior - Sata Laboral o 234,82 547,80 © 182,72 No Aprobd
70582050 270001 [ Magt de Trbunal A 227,11 529,93 767,04 Ro Aprobé
70582092 270011 Juez ) Ausents Ausente Ausents Ausents
70583113 270001 de Tebunel 188,84 440,87 620,81 No Aprobé
70563118 270002 da Tribunal Supaxior - Sala Civi . - 187,12 438,81 623,73 No Aprobd
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Anexo &

Cadula Cod.Corgo Cargo Aptitudes | Conoctmientos Tota) Aprobs
2081781 270017 JJuez de EJecucion de Penas y Madidas de Seguridad - 83,08 183,89 27698 No Aprobé
0001874 270022 _ | Juez Penat Municipal - Ausents: Ausenio Ausento Ausonie
8002848 270013 |Juez Penal dal Circuito 156,03 373,16 533,09 No Aprobd
8062858 270003  |Magistrado da Tribuna! Superior - Saia Ponal Ausents Ausente Ausente Ausente
8084327 270013 |Juez Panal t?el Clroulto 181,85 423,83 $05.18 No Aprobé
9003807 270024 | Juez Promiscuo Munkspal Ausents Ausente Ausentn Ausents
8097121 270024  |Juez Promiscuo Municipal Ausonte Ausenie Ausonta Ausante
8088023 270011 |Juez Adminlatrativo 182,35 448,81 841,18 No Aprobd
5006851 270024 | Juez Promiscuo Municipal . 208,01 485,35 883,36 No Aprobé
9100801 270021 [Juez Chvil Municlpal « Juez de Pequefias Causas ycompetancia m(mu;b - ._Iu& cv o e da L2241 62431 749,02 No Aprobd
2101107 270017 {Juez ds Ejscucién de Penas y Medidas de Seguridad 238,57 652,00 788,57 Na Aprobd
2101618 270011 |Juez Administrativo ) 233,868 845,06 779,62 No Aprobd

. $101748 270012 . |45 OV del Ghoult - Juez Civé el Glruk especaiizado o restihucién do llanas - Jusz CMdel Cicuto da ojeciicien de 22594 2118 753,13 o Aprobd
9101824 270025 jJuez Laboral Municipal de Pequefias Caisas 232,85 542,68 775,51 No Aprobd -
9102050 270023 JJuexz Penal Municipal para Adoleacentsa 21149 493,47 704,06 No Aprobd

9102600 270011 {Juoz Administrativo - Ausonie Ausants Augonts Auesnie

8102704 270021  Jduaz CiviMunicipal - Juaz de Pequefias Causas y competencta miitiple - Juez Chi de ejt on de 21423 489,88 714,11 Ne Aprobé
8102624 270013 |Juez Penal del Clrouito 207.38 483,88 891.20 No Aprobd
8103889 270024 §Juez Promiscuo Municipal 237,67 868,26 © 793,22 No Aprobs
2104022 270021  {Juez CM Municipal - Juez da Pequefias Causas y competancia mattiple - Juez CM d de 21891 §06,13 723,04 No Aprobd
9104120 270021 {Juez Civt - Juez do Poquefiss Causas y métiple « Juez CM de alecuckn de 217,60 60821 726,01 No Aprobd
£104170 270024 {Juez Promiscuo Municipal 15946 372,08 631,54 No Aprobd
9104568 270051 JJuez Administrativo . Ausento Ausente Ausento Ausenle

5114638 270021 |Juez G Municipal - Juez de Pequefien Causas y competencia mittipls - Juez Gl Municipal de de 168,12 39220 " 58041 No Aprobo
8132988 270001 de Tribunal A Ausants Ausante Ausonte Ausante

8132228 270007 de Triaunal Suparior - Sela CM - FamBa - Laborat 134,18 313,09 447,27 No Aprobd
8133207 270021 | Juez CMi Municipal - Juez de Pequefias Causas y competencia méiiple - Juez CM de de 134,60 314,08 448,68 No Aprobd
133860 270024 |Jvez 148,17 345,73 463,90 . No Aprobs
9134107 : 270024 | Juaz Promiscuo Municlpal 208,98 487,83 696,61, No Aprobd
9134609 270022 |Juez Penal Municipal 195,13 485,31 850,44 No Aprobs
8135601 270001 do Tribunal . 234,80 647,86 782,66 No Aprobé
9130834 270024 |Juez Promiscuo Munlclpst 148,67 347,80 456,57 Na Aprobd
9137696 270024  jJuez Promiscuo Municipal 178,11 417,92 - - 587,03 No Aprobé
8137727 270014 }Juez do Famila 192,67 450,03 . 842,80 No Aprobd
9139219 270024 | Juez Promiscun Municipal 185,65 456,51 662,16 No Apiobé
130502 270005  |Meglatrado de Tribunal Superior - Sala Laboral 110,28 267,26 347,51 No Aprobd
9140307 270021 |Jusz Civi Munkipal - Juez de Pequadias Causas y competsacia mittiple - Jusz CM de ofe de 21228 485,33 797,61° No Aprobd

9140802 270015  |Jusz Labomal . . M 134,51 313,88 448,37 No Aprobd
9143171 270024  |Juez Promiscuo Municipal Ausonte Ausents Ausents Ausents
9143676 270020  |Juez Promkcuo de Famiia 20232 472,08 874,40 No Apobd
8144489 270014 |Juez de Fambiia 219,14 611,38 73047 No Aprobd
9145172 270001 de Trivunal A 226,66 528,83 765,18 No Aprobd
9145450 - 270007 |Megistrada de Vribunal Suparior - Sala Cil - Famila - Laborat 227.03 620.74 756.77 No Aprobé
8146600 270008 ' |Maglstrado de Tribunal Supexior-- Sala CMl - Famila 225,10 825,23 750,33 No Aprobd

- 9146636 270015 |Juez Laboral Ausante Ausents Ausenta Aussnts
8146200 270004 | Magistrado da Tribunal Superior - Sala de Famita 209,18 488,04 697,20 No Aprobd
9146629 270025 ° |Juez Laboral Municipal de Pequefids Causas 172,83 40281 . 575,44 No Aprobd
9147143 270022  |Juez Panal Munkipa! Ausento Ausante Ausenta Ausents
9147203 2700z . |z CMdol Chraulo - Jus O dol Clrsullo especiazad o oemucion do Yerras - Juaz CMl dal Crouko de ejecucién do Ausents Ausonts Ausente Ausento
0147809 270024 |Juez Promiscuo Municipal 19440 453,61 848,01 No Aprabd
9148240 270022 . |Juez Paenal Municpal 178,77 412,45 589,22 No Aprobé
9148432 270021 - |Juez CiI Municipal - Juoz da Pequefias Causas y competencta multiple - Juez Chvil d de Ausento Ausents . Ausents Ausents
9148072 270015  |Juez Leboral ) 233,80 845,63 - 779,33 No Aprobd
9149140 270025 |Juez Labora! Municipal de Paqueiias Causas 183,69 429,32 413,31 ° No Aprobd
9149303 . 270024  |Juez Promiscuo Municlpal 202,40 472,28 674,68 No Aprobd
0140767 270011 |Jusz Administrativo 202,66 472,88 675,54 No Aprobd
9152826 270011 fJuaz. 179,30 418,57 597,96 No Aprobs
9153033 270011 JJuez Adminlstretivo 192,18 448,42 . 840,60 No Aprobd
9460090 270024  {Juaz Promiscuo Municipel Ausenta Ausenta Ausents Ausonte
91660565 270011 JJusz Ausante Ausenta Aussntd Ausents
9167614 270024 |Juaz Promiscuo Municipal 232,860 - 543,43 778,33 No Aprobd
9174425 270024 |Juez Promiscuo Municipal -, 22259 518,37 741,96 No Aprobd
9174817 270024  |Juaz Promiscuo Municipal 221,79 617,50 736,26 No Aprobd
9176268 270016  |Juez Laboral 220,87 835,80 785,57 No Aprohd
9176393 270014 |Jusz de Famila 210,14 504,32 T2046 . No'Aprobd
9178888 270024 |JuezF 170,83 308,84 560,77 No Aprobd
9185468 270024 |Juaz Promiscuo Munkipal Ausente Ausenta Aussnta Ausents
9192442 270002  [Maglstrado de Tribune! Superior - Sala Civit 153,04 357,10 610,14 No Aprobd
8182086 270003  |Maglstrado da Tribuna! Superior - Sata Penal . 213,82 489,14 713,08 No Aprobd

-8183115 270002  [Magistrado da Tribunal Superor - Sala Civt 238,68 558,88 795,26 No Aprobd

Jez Cvil ded Girculto - Juez CM del Croutin especiatizado en restituckin de iees - Jusz Civil del Ciroulto do ejecuckin do 160,11 No Aprobd
9193201 zrooiz |20 s ) Ciroutio laborales :
9188024 270013 (EH.08. : No Aprobé
8198109 270011 |Juez 168,91 863.02 No Aprobd
2197162 270021  |dusz ChM Municlpal - Juez de Paqusfies Causas y compatencla mutiple - Juaz GV de de 15749 ° 387,47 524,08 - Nao Aprobd
9203183 270011 jluex 235,64 650,20 © 788,13 No Aprobd
8238760 270011 [Juez 180,20 ' 443,80 634,00 - No Aprobd
9238808 270020  |Juez Promiscuo de Fembla 144,11 336,27 480,38 No Aprobé *
9237277 270022  |Juaz Psnal Municipa! Ausents Ausente Ausents Ausents
9262374 270003 da Trbunal Suparior - Sala Penat 171,83 400,94 572,77 - i No Aprobd
9283437 270005 |Mapistrado de Tribuna) Superior - Sela Laboral 131,18 30804 - 437,20 No Aprobd
9283847 270014  {Juez da Famila 150,12 ‘350,28 £00,40 No Aprobé
9264178 270029 {JuezCMI - Juez de Pog Causas y miltiple - Juez ChA d de 133,70 il 197 445,07 No Aprobé
92685072 270016  |Juaz Penal del Circulto pam 124,65 200,85 415,60 ‘ No Aprobd
31




pnexo 4-

Cédula Cod.Carge Cargo Aptitudes Conocimientos Total Aprobhé
10387011 270018 | Jusz Penal del Circuko pam Adclescentes 20067 480,22 688,89 bo Apobd
10387064 270001 de Trbunsl 23007 536,84 786,97 No Aprobs.
10387224 270624 | Juez Promiscuc Municipat - 213,70 498,82 712,32 Ho Aprobd
10885088 270025 | Juez Laborat Municipal da Pegitefias Causas 180.43 438,18 823,08 o Aprobs
10479458 270003 de Trbunal Bupetior - Sala Penal - 17993 418,83 599,76 {10 Aprobd
10480188 270022 | Suez Ponal Municipat 102,92 480,18 843,07 No Aprobé
10460682 270013 Juez Pensl dol Circuito . . 163,62 381,77 545,38 16 Aprobd
10480708 270008 | de Tribunal Superior - Sala CM) - Famifa 177.54 - 414,28 591,80 No Aprohd
10482808 270022 {Juez Pena 160,88 448,50 636,27 1o Aprobd
10482355 270003 ds Trbunal Superior - Sala Penal 191,15 446,01 837,16 No Aprobé
10483260 270017 | Juaz de Ejecuckn de Penas y Modides de Seguridad 22838 532,90 761,28 No Aprobd
10483864 270013 |Juez Ponal del Circulto 155,80 383,78 519,68 No Aprobs
10486268 270011 |Juez Administrativo 202,66 472,88 675,54 No Aprobd
10481365 270022 | Juaz Pens Municipal 184,16 429,72 813,88 Ne Aprobé
10403484 270011 |Juez Administrativo 232,85 543,65 778,60 HNo Aprobé
10495100 276022 |Juez Penal Municioal 220,81 515,21 736,02 Mo Aprobé
10497588 270024 | Juez Promiscus Municipat Ausente Ausente - Ausenis Ausente
10438183 270014 |Juez de Famia 152,82 355,89 508,41 No Aprobo
10408224 270022 |.Juez Pensl Municipat 181,61 423,76 805,37 No Aprobd
10405060 270024 |Juez Promiscuo Municipal - i Ausonta Ausente Ausents Ausente
10528338 270013 jJuez Penel del Circutd ’ 114,49 267,15 381,64 No Aprobé
10529081 270022  |Juez Penal Municipal 253094 . 559,85 789,79 No Aprobd
10529104 270024 |Jusz Promiscyo Municipel 220,10 513,68 733,66 No Aprobé
10520428 270011 fJuez Adminetrativo 211,86 493,88 708,52 to Aprobé
10530458 270011 |Juez Adminieirativo -200,10 466,91 067,01 . No Aprobé
10531411 270000 de Consejo de la Ausente Ausents Ausenta Ausente
10532188 270002 |Magistrado de Tribunel Superior - Saia Cil 218,54 50963 72647 o Aprobd
10532468 270001 do Trbunal 23007 53684 766,01 Ho Aprobé
10532657 270022  jJuez Pennd 21085 492,21 703,16 No Aprobé
10832740 270013 {Juez Penal dal Circuto 180,18 443,78 833,97 No Aprobs
10533483 270003 [Maglstrado de Trbunal Supsrior - Sala Penal 195,16 . 465,38 650,62 No Aprobd
10333773 270013 {Juaz Pena del Circutto Ausento . Ausonte Ausenle Ausonte
10533768 270002 de Yribunal Suporior - Sala Ch 131,12 305,90 437,08 Mo Aprobé
10633041 270024 }Juez Promiscuo Municipal Ausenta Ausents Auseate Ausente
10534024 270024 }Juez Promiscuo Municipal 138,37 215,88 451,23 No Aprobé
10534307 270021 |Juez ChA Municipsl - Juez da P.quoﬁas Causas y competencia mattiple - Jusz Civil Municipal de ejocucién de sontencias 167,02 - X ‘431.50 859,72 o Aprobs
10534003 270022 | Juez Penal Municipal 202,85 . 473,58 676,51 Mo Aprobs
10535385 270002 |Maglstrado de Tribunal Superior ~ Sala Civi 218,49 £05,13 221,82 No Aprobé
10535480 270018 |Jusz Penz) dei Ciroulto Eapacializade - Juaz Panal del Creulto Especiaizada do extincidn da dominlo Augenta Augonte Aussnia Ausents
-10533462 270003 de Tribunal Supsrior - Sala Panal 182,91 430,13 643,04 No Aprobs
10535487 270024 | Juez Promiscuo Municipal 172,00 401,83 573,02 Mo Aprobd
10535002 270018 {Juez Penal del Cireulto Eepeciaizado - Jusz Penal del Clrculto Espocializade da extincién de dominio 169,63 - 48581 88544 No Aprobg
10536382 270012 ::nume: s:zwcl:}‘ :eq“é .t;i:::el slzxﬂn:u wmd:b? restitucidn de teiras « Juez GM del Clrculto de ejecucidn de 23748 664,12 701,80 No Agrobé
10536419 270018 [Jusz Laboral 23245 542,39 774.84 No Aprobs
10538503 270013 Jusz Ponal del Circulio 199,74 483,73 66247 No Aprobé
10536542 270003 de Trbunal Supsrior - Sela Panal 175,92 41047 686,30 No Aprobé
10537171 270015 {Juez Labora) 214,59 © 500.70 715,20 - No Aprobo
10537287 270003 {Magistrado de Tribunal Superior - Sala Penal 174,47 407,11 581,58 HNo Aprobd
10537333 270001 {W de Tribuna! 214,10 492,77 703,88 Ho Aprobé
10537691 270023 |JuozPonal pama 180,88 375,82 538,60 o Aprobé
10537882 270012 ::“-z wg::' dei"m& :du% mu del ..Emmw" on resﬂmcbn do theiras - Jusz Civi def Ckeutto de e}ewcwn de Aumento Ausents Ausente Ausents
10537908 270020  {Juez Promiscuo da Famiia 21027 490,62 700,89 No Aprobs
10538377 270002 {M: de Trbunal Superior - Sxia Cvl 21460 500,74 716,34 No Aprobs
10538506 270013 {Juez Penal dal Ciroutto 170,15 387,03 587,18 No Aprobd
10338771 270008 de Trbunal Superior - Sala Cill- Famiia Ausante Aysente Ausente Auzanis
10838811 270022 {Jusz Panal Municipal Ausente Augernte Aupanta Ausente
10838011 270002 do Trbuna! Superior - Suia Ch( 210,32 45075 701,07 No Aprobd
10530864 270003 8o Tribunal Supsrior - Saia Penal - 220,57 514,66 73523 No Aprobs
10535064 270008 de Tribunal Superior - Sala CM - Famita 205,67 47988 885,58 No Aprobé -
10540188 270012 Juez C d‘.lﬁ:‘:l:n :duezcmd fk;;n!:;sp:::;dm restituciin da tiorras - Juez CM del Circulto do o]omlén de Ausente Ausento Aussnto Augonte
10540248 270008 de Trbunal Superior - Sela Laboral 177,63 41447 592,10 No Aprobs
10540330 270003 |Magistrada do Tribunal Superior - Sala Penal 189,65 442,27 631,82 Na Aprobd
10540388 - 270003 [Magistrado de Tribuna! Suparior - Sala Panel Ausents Ausonta Ausente Ausento
10540530 270003 de Tribunal Superior - Sala Penal 179,93 419,83 589,78 No Aprobé
10540850 270011 {Jusz 184,75 431,00 815,84 Mo Aprobo
10840701 270010 de Sala [», Comision de Disciplina Judiclal o quien haga sus vaces. 196,71 486,00 885,74 No Aprobé
10540781 270022 |Juez Penal Municipel 18427 383.29 547,56 No Aproti6
10840802 270002 ds Trbunal Supaerior - Sala ChA 160,58 37468 535,20 No Aprobd
10540889 270024 |Juez Promiscuo Municipal 175,20 408,76 683,59 o Aprobés
10541003 270014 | Juez do FamBia 205,68 47988 685,54 No Aprobé
10541568 270003 de Trbunal Supedor - Sala Penal 160,289 374,00 534,20 Mo Aprobd
10541620 270008 do Consejo la . 137,80 821,78 459,88 No Aprobé
10541864 270021  {Juez CM Muricipal - Juez de Paquefias Causas y competencia mulipla - Juez Cil Munkipal de a]ucunlén da zentenclan . Ausante Ausente Auesnta Ausents
10541976 270025 |Jusz Laboral Municipal de Pequefies Causes 200,37 487 83 867,90 No Aprobd
10542028 270022 {Juaz Penal Municipal 218,17 508,07 727,24 No Aprobs
10542077 270022  {Juez Penal 202,36 472,16 874,62 Ho Aprobs
10342105 270024 |Juoz Promiscuo 167,82 391,58 558,40 Nao Aprobd
10842179 270001 de Tribunal 222,71 819,608 742,37 No Aprobd
10542191 270003 da Tribunal Superior - Sata Pena) 184,08 431,81 816,50 No Aprobs
10542204 270002 | Magistrada de Trbunal Superor = Sata v 220,25 613,93 734,18 No Aprobd
10542318 270013 {Juez Penal del Clroulic Ausents Ausente Ausento Auzento
10542363 270003 |Magistrado de Tribunal Supetior - Sala Penal 234,44 547,02 76148 No Aprobd
10842774 270017 . |Jus de Ejecucién ds Pones y Medides de Seguridad 17273 403,05 575,78 No Aprobd
10542837 70012 [[hiez GM doi Croulto - Jusz CM del c";}‘:::"‘*““:x';:""“" 0 e~ Joms G o Gk o oo @0 ez Cares 507,07 No Aprobé
10543101 270017 lJuﬂlde do Penasy de 225,68 52653 ' No Aprobé
10643277 . 822,80\ & No Aprobd
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Cdédula Cad.Curgo . Cargo Aptitudas Conaclmlentos Total Aprodd
23175648 270013  |Juez Pansl :!ol Cilrcuito " 163,85 382,65 548,50 No Aprobé
23178727 270024 | Juez Promisciso Municipal 17244 40237 574,84 No Aprobd
23178881 270013 |Juez Penal dal Circuito 188,84 435,85 622,79 No Aprobd
23178839 270024 | Juez Promiscuo Municipe) 220,20 513,98 734,26 No Aprobé
23178481 270011 | Jusz Administrative 237,82 654,91 702,73 No Aprobé
23180771 270024  |Juez Promiscuo Municipal 238,99 652,97 783,98 No Aprobé
23180845 .270003 | Jusz Peual dal Clroullo 218,19 508,11 727 30 No Aprobd
23181460 270022  |Juez Penal Municipal 180,04 - 484,43 86347 No Aprobé
23181963 270022 |Juez Pansl Munlcipa! Ausante Ausenta Ausente Ausents
23182142 270001 do Triounai 189,86 442,85 832,21 No Aprobd
23182163 - 270020  jJuez Promiscuo de Famila 160,24 420,56 600,60 No Aprobd
23182515 270020  {Juez Promiscuo do Fambia 22328 520,98 744,26 No Aprobd
23182623 270024  |Juez Promiscuc Municipal 186,49 483,18 861,64 No Aprobé
231820826 270011 {Juez Administrative 226,84 529,30 786,14 No Aprobé
23182770 27019 }duez Promiscua det Circutto Auserits Ausenie Ausente Ausenta
23182891 270022 |Juaz Panal Munkipal Ausente Ausanle Aussnte Ausents
23183188 270024  {Juez Promiscus Municipel 189,47 46543 664,90 No Aprobd
231683508 270024 Jauez Promiscuo Municipal Augerte Ausants Ausenta Ausents
23183861 270023 JJuez Panal Municipal pana Adolescentes 17455 407,27 581,02 No Aprobd
231839180 270020  |Juez Promiscuo de Famiia 178,38 418,50 597,88 No Aprobd
23183858 270024 |Juez Promiscuo Municlpal Ausente Ausenls Ausente Ausente
23183968 270021  |Suez CM Munlcipal - Juez de Pequefias Causas y competancla mditiple - Juaz CM o de 17581 41047 588,38 No Aprobd
23187205 270002 do Tribunal Superior - Sala CMl Ausenta Ausento- Ausente Ausents
23167501 276013 THRITHE S AW e 'No Aprobh
23214825 270003  |Maglstrado de Tribunal Suparior - Sala Penal Ausente Ausents i Ausonte Ausents
23215602 270024 |tusz Promiscuo Municipal 207,65 484,62 802,17 No Aprohé
23228684 270021 }Juez C Municipal - Juez de Pequefies Causas y competendia miltipls ~ Juez Civit o d 220,81 515,22 736,03 No Aprobt
23238878 270022 |Juaz Penal Municipat 228.93 520,50 766,43 No Aprobs
23243558 270024 |Jues Promiscun Municlpal 176,74 412,32 569,03 . No Aprobd
23272258 270018 |Juez Penal del Circulto Especiallzado - Jusz Penel da! Crouito Especializado de extincién de dominlo Ausente Aussnta Ausente Ausente
23272020 - 270023 |Juez Panal Municipal purs Adolescantes 179,36 418,51 857,87 No Aprobd
23277062 270011 |Juez Administrativo 185,00 431,67 816,67 No Aprobd
23202492 270024  ]Juez Promiscuo Municipal Ausents Ausents - Ausente Ausenta
23206073 270025  {Juez Leboral Municipel de Pequefias Causas . 148,60 342,08 - 488,68 No Aprobd
23301337 270010 da Ssta D Comisién Discipina Judiclal 0 quien hega sus veces Ausenta Ausents Ausents Ausente
23316195 270005  |Magistrado do Tribunal Supedor - Sala Laboral 207,41 483,85 881,38 No Aprobs
23323880 270022  |Jusz Penal Municipal Ausente Ausente Ausante Ausants

270024  |Juez Promiscuo 184,05 452,77 - 846,82 No Aprobé
23326729 270024 [Juaz Promiscun Municipal 215,83 503,60 71942 No Aprobd
23328790 27001t [Juaz Administratvo 21148 493,48 704,87 No Aprobé
23360125 270024 lJuezf 217,34 507,13 72447 No Aprobd
23360508 270017  {Juaz de Ejecucién de Panas y Medkias de Seguridad 185,31 455,72 651,03 No Aprobé
23351428 270021  [Muez Chvi Municipal - Juez do Péqboﬂas Causosy muitiple - Juoz Chvil de de 158,60 372,39 531,09 No Aprobé
23351787 270011 {Juez Administrativo 200,84 488,83 899,47 . No Aprobs
23375789 270024 |Juez Promiscuo Municipal Ausante Ausents Ausants Aussnie
23390253 270014 {Juez de Famiia 177,68 414,58 592,268 No Aprobd
23380412 270014 |Jusz de Famiia 218,44 54133 73047 No Aprobd
23309824 270021 {Juez Chl - luezda P q! Causasy makiple - Juez Chvl o de 230,55 537,95 768,50 No Aprob6
23415591 270024 _| duez Promiscuo 186,98 440,05 62083 No Aprob6
23417738 270020  |Juez Promiscuo de Familla 186,08 457,46 653,62 No Aprobd
23417925 270024  |Juez Promiscuc Municipal 147,37 343,88 481,23 No Aprobd
23418184 270024 |Juez Promiscuc Municipsl - 188,30 44054 620,34 No Aprchd
23423362 270018  |Juez Ponal del Clroutto Especiaiizado - Juez Panal dl Cirouite Espacializado de extinelén de domink 151,67 353,68 805,23 No Aprobt
-23424481 270024  {Jusz Promiscuo Municipat ! 14293 33349 47642 No Aprobid
23430808 270024 |Juez Promiscuo Municipal 18947 46543 884,80 No Aprobd
23430853 270022 {Juez Penal 19717 480,07 857,24 . No Aprabd
23433451 270001 de Tribunal A 17134 399.78 57113 No Aprobd
23432452 270013 |Juaz Pena! del Clreuite Ausente Ausente Ausente Aussnta
23433548 270014 |Juez de Famiia Ausante Ausente Ausents Ausente
23433801 270022 {Juez Ponal 182,75 449,76 642,50 Na Aprobd
23433849 270094  jJuez de Famila Ausente Ausenta Ausente " Ausente
23433873 270011 {duez 22428 523,33 TAT.61 No Aprobd
23434132 270008  [Mugistrado da Tribunal Superior - Sala Unica Ausente Ausenla Ausonto © Ausents
23434222 270025  |duez Laboral Municipel da Paquafias Ceusas 208.23 485,86 684,08 No Aprobd
23440278 270024 {Juez Promiscuo Municipal 23157 540,92 771,88 No Aprobd
23448332 276024 {Juaz Promiscuo Municlpal 204,54 47725 861,78 - No Aprobé
23449652 270024 |Jusz Promiscuo Munlcipal 179,64 41017 588,81 No Aprobé
23460830 270022 |Juez Penal 221,15 510,01 737,18 No Aprobid
23489783 270003  |Magistrado da Trixunal Superors - Sala Pana! 180,87 42228 80323 No Aprobd
23401816 270008  |Maglutrado de Tribunat Supedor - Sala Unica 211,47 493,44 - 704,01 No Aprobd
23491888 270024 |Juez Promiscua Municipal Ausanta Ausente Ausonte, - Ausents
23492034 270003  |Megistrado de Tribunal Superior - Sala Penat 141,83 331,17 473,10 No Aprabd
23493088 270022 |Juaz Penal - 186,97 436.26 623,23 No Aprobd -
23493295 270022 _{Juez Penal Municipat 172,09 401,54 573,63 No Aprobd
© 23433510 270010 de Sia D! Canilsién de Disclpina Judiclal o quien voces Ausenta Autenls . | . Ausents Ausonte
23493520 270010 oe Sala o Cormision de Judiclal o quien haga sus veces Ausonts Ausenio Ausants Ausento
23493773 270011 JJuez Administrative Ausents Ausente Ausents Ausento
23494100 270018 |Juez Penal del Ckoulto - Juaz Penal del Circulto da extincién da dominio 205,73 480,03 685,76 - No Aprobd
23494507 270021 Jusz CM - Juez de Paq Causagy mottipte - Juez Civit de i6n dy K 183,66 a81,088 648,52 . No Aprobd
23485068 270003  |Magiatrado de Tribunal Superior - Sala Panal 203,41 474,83 670,04 No Aprobd
23408172 270000 de Consejo dels 22567 526,57 762,24 No Aprobd
23495703 270024 [Juaz Promiscuo Municipal 164,89 384,73 548,62 - Ho Aprobd,
23495832 270013 |Juez Penal del Cireulto 214,33 500,11 714,44 - No Aprobd
23406179 270003 - |Magistrado de Tribunal Superior - Sela Penal Auganta Ausenie Auganie - Ausente
23406582 270043 |Juez Panal del Circults 203,18 474,10 877,28 No Aprobd
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ACLARACION A LOS ASPIRANTES Y LAS ASPIRANTES DE LA CONVOCATORIA 27 DEL CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA

En el marco del concurso de méritos (Convocatoria 27) para la provisién de los cargos de
funcionarios de la Rama Judicial, la Universidad Nacional de Colombia, en su calidad de
contratista para el disefio, estructuracién, impresién y aplicacién de las pruebas psicotécnicas,
de conocimientos, de competencias y/o de aptitudes, se permite informar lo siguiente en
relacién con la Resolucién CSR19-0679 del 7 de junio 2019, mediante la cual se corrige la
actuacion administrativa y se publica la calificacién de las pruebas de aptitudes y
conocimientos: E ‘ ' '

La calificacién de la prueba escrita se realizé a partir de la transformacién de puntajes directos
a puntajes estandarizados, tal como lo establece el Acuerdo de la Convocatoria 27. EL puntaje
directo es la suma de aciertos en cada componente evaluado y el puntaje estandarizado es el
resultado de una transformacién a una escala de 1 a 1.000 puntos, de los cuales el 30%
corresponde al componente de aptitudes y el 70% al componente de conocimientos.

~ El procedimiento para obtener el puntaje final es el siguiente:

1. Se contabiliza el nimero de aciertos para cada componente (Aptitudes sobre 50 y
conocimientos sobre 80) ‘ S o

~ 2. Se determina la proporcién establecida en el Acuerdo, por medio de una regla de tres,
de tal manera que un aspirante que contesta correctamente 22 preguntas de 50 en el
componente de Aptitudes y 45 de 80 en el componente de Conocimientos, obtendria
13,2 sobre 30y 39,375 sobre 70, respectivamente. Al sumar los dos puntajes obtendrfa

-52,575 sobre 100.

3. Como se establecié en el Acuerdo de Convocatoria PCSJA 18-11077 del 16 de agosto
del 2018 la calificacién de las pruebas de Aptitudes y Conocimientos se hace a partir de
una escala estandar entre 1y 1.000 puntos. La escala estandar se expresa en puntaje T,
el cual se calcula a partir de la siguiente férmula: : :

~ T=670 + (100 * Z) El valor de 670 y de 100 es constante para todos los cargos;

siendo Z= Puntaje sobre 100 - Puntaje Promedio del cargo
Desviacién estdndar del cargo
Si consideramos que el aspirante del caso ilustrado concursa para un cargo en el cual el
promedio de todos los aspirantes fue 55,5458/100 y la desviacién estindar fue 9,0698, al
reemplazar los valores en la férmula se tendrfa un valor z=-0,3275 y.unvalor T= 637,25,

como se ilustra a continuacién:
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Desviacién estdndar del cargo :

Z=_52,575- 55,5458=-0,3275.
' . 9,0698 L
Al reemplazar valores en la férmula T= 670 + (100 * -0,3275) tenemos que T es igual a 637,25.

tenemos:

4. Elresultado total obtenido se discrimina proporcionalmente en dos valores: el 30% que
corresponde a la calificacién de la prueba de aptitudes, y el 70% a la calificacion de la
prueba de conocimientos. El puntaje aprobatorio sers de 800 puntos sobre 1000, segiin
lo establecido en la convocatoria. L

- Enelcasoilustrado la calificacién de la prueba de aptitudes seria 191,175y la de conocimientos
- serfa: 446,075. ’ ' -
En relacion con la metodologia utilizada en la calificacién, es importante sefalar que luego de
recalificar a todos los aspirantes con el archivo de claves ajustado, el desempefio en la prueba
de aptitudes pasé de un comportamiento atipico a un comportamiento esperado. Bajo este
comportamiento esperado de los datos, se realizé la calificacién a partir de la sumatoria de los
“puntajes de los dos componentes (de aptitudes y de conocimientos)'y no con un tratamiento
-especifico para cada componente. Lo anterior generé ajustes en las medias y desviacionesy, por
. ende, en el puntaje esténdar de las pruebas de los mencionados componentes. Esta forma de
- proceder, que se puede evidenciar en la mencionada Resolucién CSR19-0679 del 7 de junio
~ 20189, responde al principio de transparencia y a estrictos criterios técnicos que se aplican en la
calificacién de este tipo de pruebas. La metodologfa aplicada no busca afectar ni beneficiar a
~ningun aspirante, sino Ginicamente garantizar el principio del mérito y el derecho a la igualdad.

Bogoté D.C., 19 de junio de 2019.
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) RESOLUCION No. CJR19-0679 v
“Por medio de la cual se corrige la actuacién administrativa y se publica la
calificacién de las pruebas de aptitudes y conocimientos”

LA DIRECTORA DE LA UNIDAD DE ADMINITRACION DE LA CARRERA
JUDICIAL DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA

En gjercicio de las facultades constitucionalés y legales, de la delegacion conferida
por el Acuerdo 956 de 2000, y

CONSIDERANDO

Cue el Consejo Superior de la Judicatura, por el Acuerdo PCSJA18-11077 de
2018, dio inicio a la convocatoria 27 para conformar los registros de elegibles de
los cargos de funcionarios del sistema de carrera judicial.

Dentro del tramite de la convocatoria, en la etapa de seleccién, se aplicaron las '
pruebas de conocimientos y aptitudes el 2 de diciembre de 2018.

Con fundamento en los datos suministrados por la Universidad Nacional de
Colombia, responsable del disefio, estructuracién, impresion, aplicacion y
calificacion de los examenes, esta Direccion expidié la Resolucion CJR18- 559 de
2018, en que se publicaron los resultados de las pruebas de apfitudes y
conocimientos dentro del concurso en referencia, que con ocasién de los recursos
fueron revisados por el contratista, evidenciando, por ejemplo, que en el proceso
de ensamblaje y diagramacién final de los cuadernillos se modifico el orden de las
preguntas de la prueba de aptitudes, sin que se hubieren actualizado las claves en
el procedimiento de calificacion, cuestion que produjo imprecision en la evaluacion
de los examinados.

Los empleos en los érganos y entidades del Estado son de carrera, con algunas
excepciones; por ello se requiere, ademés de cumplir los requisitos minimos de la
ley, la satisfaccion de las condiciones para determinar los méritos y calidades de
los aspirantes.’

Por tanto, la carrera judicial se basa en el caracter profesional de los funcionarios
y en la consideracion al mérito como fundamento principal para el ingreso, la

permanencia y la promocion del servicio.?

B2 N ) ¢
i leontet

No. 8C5780 -4 No. GP 059 -4

1 Articulo 125 de la Constitucién Politica
2 prticulo 156 de la Ley Estatutaria de la Administracién de Justicia
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Resolucién Hoja No. 2

El error que afect6 los puntajes publicados contraria el mérito, porque, frente a las
diferentes variables quedarian excluidos aspirantes con la calificacién errada,
cuando con la correcta deberian permanecer en el concurso y, por el contrario,
algunos de los incluidos con la valoracion equivocada, deberian no permanecer
con la calificacién que verdadera y validamente corresponde.

Asi, el error inducido generé que la administracién publicara la calificacion, lo que

no se habra hecho de haber_conocido._el yerra, por lo que ella contiene una

incorreccion que debe ser rectificada, maxime que en tales condiciones no puede

producir validamente efectos, es decir, la irregularidad socava la estructura‘E"é‘“s’i?fa*cf\% o aif

de, la actuacién administra tiva porque hace referencia a una publicacion soportada }@ ;Raf o 410

y contentiva_de un equivoco, a;c_‘,;to-‘:pmcesal;gq;e:cuén;d_(g‘j@ggﬂggej irmeza-culiningy ¥,
fase adema ite iguiente; En:consecuencia;:sey >

sagrado en el articulo 29 dé Ja~ § \,\W' ¢

.Y Terespondeaz:la n;garantizario a_todos Tos ¢

intervinientes en el concurso, para lo que ha de dar aplicacién al articulo 41 de _J

CPACA con 1 adopcisn de las medidas necesarias.

.

El 7 de junio de 2019 fueron recibidos en esta Direccion los resultados de la
evaluacion de los examenes adelantados dentro del marco de esta convocatoria,
remitidos por la Universidad Nacional de Colombia. ‘

Por lo tanto y teniendo en cuenta la igualdad y que el objeto de la actuacion
administrativa es la conformacién del registro de elegibles con base en el mérito,
se hace indispensable restablecer. el . debido proceso _con la correccién de las
irregularidades presentadas desde la génesis a6 168 errores, 0 §g§;tx&g§‘§&g;§mﬁsl§in
caJIﬁcachg i‘__‘cﬁi&_%l_\_:zlw.?fzQE'lfuebas‘, y asi permitir que el tramite alcance validamente Ia‘ ]

finalidad ultima persegiiiaa desde el inicio del concurso.

TR [ c2ie

=3

2 4

ez,
Ademas, como ya se allegaron, por parte del ente educativo, la Jaloracién ) correcta f

de las respuestas de los aspirantes, corresponde a esta Direccién publicarlas. e
Por dltimo, no sobra indicar que tal subsanacion implica el no pronunciamiento

sobre los recursos de reposiciéon pendientes de resolver, por sustraccién de
materia. '

RESUELVE:

ARTICULO 1. ° CORREGIR la actuacién administrativa a partir de la incorporacion
de la calificacién de las pruebas de aptitudes y conocimiento, incluida su
publicacién mediante las Resoluciones CJR18-559 de 2018 y CJR19-632 de 2019,
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para ajustar todo el trdmite a derecho con la publicacion de la calificacion recibida
el 7 de junio de 2019.

ARTICULO 2. ° PUBLICAR, en orden numérico de cédula de ciudadania, los
puntajes allegados por la Universidad el 7 de junio de 2019, de quienes obtuvieron
ochocientos (800) puntos o mas, en los términos del numeral 4.1 del Acuerdo
PCSJA18-11077 de 2018, que continuaran en la Fase |l de la etapa de seleccion,
en el anexo 1.

ARTICULO 3. ° PUBLICAR, en orden numérico dé cédula de ciudadania, los

puntajes de quienes obtuvieron menos de ochocientos (800) puntos, en el anexo
2.

ARTICULO 4. ° NOTIFICAR la presente resolucion mediante su fijacién, durante el
término de cinco (5) dias habiles, en el Consejo Superior de la Judicatura. De igual
manera se informara a través de la pagina web de la Rama Judicial
www.ramajudicial.gov.co y en los consejos seccionales de la judicatura.

ARTICULO 5.° Contra el resultados de las pruebas de aptitudes y conocimientos
procede el recurso de reposicidn, en escrito dirigido a la Unidad de Administracion
de la Carrera Judicial del Consejo Superior de la Judicatura, al correo electronico
convocatoria27 @cendoj.ramajudicial.gov.co .

NOTIFIQUESE, PUBLIQUESE Y CUMPLASE

Dada en Bogota D.C., a los siete (7) dias del mes de junio de dos mil diecinueve
(2018)

CLAUDIA M. GRANADOS R.
Directora

Calle 12 No. 7 - 65 Conmutador - 3 817200 Ext. 7474 www.ramajudicial.gov.co




Sincelejo Sucfe, 11 de junio de 2019.
URGENTE

Doctora

CLAUDIA M. GRANADOS M.

Directora Unidad de Administracién de Carrera Judicial
Consejo Superior de lIa Judicatura

E-mail.: carjud@cendoj.ramajudicial.gov.co

Conmutador 381 72 00 Ext. 7474
Calle 12 No. 7-65

Respetada Doctora CLAUDIA M.

Por medio del presente le deseo un maravilloso dfa, igualmente a quienes le acompaiian
en su gran labor. '

Sea esta la oportunidad para informarle que atendiendo a la RESOLUCION No. CIR19-0679
del 7 de los cursantes, “Por medio de la cual se corrige la actuacién administrativa y se
publica la calificacién de las pruebas de aptiiudes y conocimientos”, resalta a todas luces
que estos nuevos parametros tienen una errada calificacién, en tanto el parametro que
determina la calificacién de conocimiento, es sencillamente dividir el “supuesto” resultado
de “APTITUDES” entre 300 y multiplicarlo por 700, y su resultado es el que aparece en el

. item de “CONOCIMIENTO”, ello es una constante que acompaia a todos los concursantes.

(le agradezco pueda realizar el ejercicio).

En mi modesto entender el puntaje que arroje la prueba de “aptitudes” (—si es que esta
bien hecho, hoy dia sinceramente no se est3 generando credibilidad en dichos resultados
como en los concursos pasados lastimosamente-), no deberia determinar el resultado de
conocimiento de un concursante si es que realmente se apunta a designar en tan
Honorables cargos a quienes tengan el mayor mérito, entre ellos por su conocimiento en
esta disciplina juridica. :

Si ello es asi, muy seguramente entonces la convocatoria no seria para “abogados”, si no
para matemdticos, analiticos Etc. Etc.. Dichos resultados en mi humilde opinion
nuevamente estdn mal calificados. Esta reiterativa situacidn estd generando mucha
zozobra, ansiedad, alegrias y tristezas que no tenemos por qué estar soportando quienes
concursamos y anhelamos ingresar a tan Honorables cargos por nuestro mérito, si es que a
ello objetiva, justa, legal y en términos de igualdad tenemos derecho.

De manera respetuosa, le sugiero (no le exijo) respetuosamente, disculpe por favor la
redundancia, y porque sabemos que usted también actGia conforme a la informacion que le
allegue la Universidad Nacional, que se emita Urgentemente un pronunciamiento, por
parte de la direccién a su cargo-, o de la Universidad Nacional, en la pagina del concurso de
esta Convocatoria No. 27 que actualmente se adelanta, cual es el camino a seguir, si
hacemos caso omiso 0 no a la resolucién No. CJR19-0679 vy las demas resoluciones
relacionadas en su contenido, o en sus anexos, si debemos interponer el recurso de
reposicion o si en su defecto se sefiala una nueva fecha y hora para la publicacién de los




resultados con las correcciones, aclaraciones, adecuaciones y demas que deban hacerse
para una objetiva calificacién de resultados en términos de igualdad y conforme al MERITO.

Ello, por cuanto como se puede verificar en la resolucién No. CIR19-0679, al “...restablecer
el debido proceso con la correccién de las irregularidades presentadas desde la génesis de
los errores, o sea, desde la calificacion de las pruebas, y asi permitir que el trémite alcance
vdlidamente la finalidad ultima perseguida desde el inicio del concurso”. “..Por dltimo, no
sobra indicar que tal subsanacion implica el no pronunciamiento sobre los recursos de
reposicién pendientes de resolver, por sustraccién de materia”.l, no tendria sentido todo
un desgaste administrativo, y para los miles de concursantes que nos veriamos en la

necesidad de interponer recurso de REPOSICION nuevamente, para que en ultimas frente .

a una “nuevad calificacion” y publicacién no se haga necesario resolver por “sustraccién de
materia”.

Le agradezco muy respetuosamente que por respeto a los concursantes, pueda existir un
pronunciamiento a la mayor brevedad posible, de manera URGENTE respecto a:

- Cuadl es el tramite a seguir. {(debemos esperar pronunciamiento de la Universidad
Nacional?). : ‘

- Se deja sin efecto, o hacemos caso omiso a la resolucién No. CJR19-0679 del 7 de
junio de 2019 recientemente publicada, y sus anexos. '

- Esperamos una nueva fecha para una publicacién de resultados objetiva, justa, legal
y en términos de igualdad que apunte a resaltar realmente el MERITO.

- O si debemos tener como valida la misma (la resolucién No. CIR19-0679 del 7 de
junio de 2019), a fin de interponer el recurso de reposicion en el . término alli
indicado. '

Por los recurrentes errores que se advierten en los pardmetros de calificacion seria muy
bueno el acompaiiamiento de un érgano de control que verifique el trdmite de calificacién,
o incluso el que se contrate con otra universidad, institucion o entidad, en tanto todo esto
esta generando muchas dudas que no estan permitiendo tener confianza en los resultados
. que se esperan. |

Le agradezco. mucho se me pueda brindar respuesta a mi correo electrénico
giovany400@homail.com y autorizo para que esta carta peticion sea publicada en la pagina
de la convocatoria 27, si a bien lo tienen, incluso con su respuesta.

Muchas gracias.
79 O

siovany Alonso Arredondo Guerrero
C.C. 70.420.630

Concursante convocatoria No. 27 funcionarios judiciales.
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Sinceléjo Sucre, 18 de junio de 2019.

Doctora

CLAUDIA M. GRANADOS M.

Directora Unidad de Administracién de Carrera Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
Convocatoria27@cendoj.ramajudicial.gov.co

Calle 12 No. 7-65

Bogota D.C.

RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION -DE SER PROCEDENTE-

Respetada Doctora CLAUDIA M.

Por medio del presente le deseo un maravilloso dia, igualmente a quienes le acompaifian

en su gran labor.

Seaesta la oportunidad péra informarle que atendiendo a la RESOLUCION No. CIR12-0679
del 7 de los cursantes, “Por medio de la cual se corrige la actuacién administrativa v se
publica la calificacion de las pruebas de aptitudes y conocimientos”, resalta a todas luces
que estos nuevos parametros tienen una errada calificacidén, en tanto el parametro que
determina la calificacion de conocimiento, es sencillamente dividir el “supuesto” resultado
de “APTITUDES” entre 300 y multiplicarlo por 700, y su resultado es el que aparece en el
item de “CONOCIMIENTO”, ello es una constante que acompafia a todos los concursantes,
(le agradezco pueda realizar el ejercicio).

En mi modesto entender el puntaje que arroje la prueba de “aptitudes” (—si es que esta
bien hecho, hoy dia sinceramente no se est3 generando credibilidad en dichos resultados
como en los concursos pasados lastimosamente-), no deberia determinar el resultado de
conocimiento de un concursante si es que reaimente se apunta a designar en tan
Honorables cargos a quienes tengan el mayor mérito, entre ellos por su conocimiento en

- esta disciplina juridica; para mi caso, la penal.

Si ello es asi, muy seguramente entonces la convocatoria no seria para "abogadbs", sino
para matematicos, analiticos Etc. Etc.. Dichos resultados en mi_humilde opinién
nuevamente estan mal calificados. ENTRE ELLOS CLARO ESTA LA PRUEBA QUE YO
PRESENTE; esta reiterativa situacién estd generando mucha zozobra, ansiedad, alegrias y
tristezas que no tenemos por qué estar soportando quienes concursamos vy anhelamos
ingresar a tan Honorables cargos por nuestro mérito, si es que a ello objeti\)a, justa, legal y
en términos de igualdad tenemos derecho.

De manera respetuosa le solicito por favor se deje sin efectos la resolucién CRI138-0679 del
7 de junio de 2019, en tanto a todas luces se advierten los errados pardmetros que se
debieron tener en cuenta y que afectaron la prueba de APTITUDES y de CONOCIMIENTO,
disponiendo una nueva calificacién que respete los pardmetros de la convocatoria
PCSJA18-11077 del 16 de agosto de 2018, mi calificacién se ha venido haciendo
erradamente y no es justo toda esta zozobra por la que estamos pasando los

concursantes,

b




Esta nueva resolucion esta completamente desfasada advirtiéndose de entrada 4

'protuberantes errores que deben subsanarse en una nueva calificacién, para ello me
permito aporiar el “INFORME TECNICO SOBRE PEURA DE CONOCIMIENTO Y APTITUDES”
que me legd a mi correo electrénico y por medio de las redes sociales, la que estudié y
asimilé y que estd a tono con mi propia visién, comprendiendo un poco mas las falencias en
los parametros de calificacion, lo gue debe ser subsanado. Asi: -

1. Cambio en los resultados de la prueba de conocimientos injustificada.

2. Los resultados en la prueba de CONOCIMIENTOS son el resultado directo de
multiplicar la prueba de APTITUDES por una constante. Los resultados de la prueba
de aptitudes y la prueba de conocimientos tienen una relacién lineal directa
perfecta, lo cual es altamente improbable teniendo en cuenta la naturaleza de las
pruebas. '

El procedimiento de estandarizacion de los resultados para la prueba de
conocimientos publicados por la Resolucién CIR19-0679, arroja valores del nimero
de preguntas correctas (ndmero de aciertos) no coherentes con respecto a los
esperados, lo cual indica un cambio en el proceso mismo de estandarizacién dado
en la Resolucion CJR19-0632.

Es un IMPOSIBLE que varios concursantes todos para el cargo de Juez Penal del
Circuito, hallamos sacado un puntaje de 224,06 en la prueba de APTITUDES, Y ASI
MISMO todos hallames sacado en el de CONOCIMIENTO 522,80 y en ultimas en el

- TOTAL TODOS HALLAMOS TENIDO EL MISMO RESULTADO: 746,86. Todos no
pudimos haber obtenido las mismas respuestas, y si fue asi para efectos de
constatar toda esta CASUALIDAD le ruego por favor se demuestre en la resolucién
gue resuelve la reposicién, que ello fue asi (ustedes tienen alli cémo demostrarlo),
en efecto los siguientes concursantes que anoto con nimero de cédula sacamos el
mismo resultado en la PRUEBA DE APTITUDES, obtuvimos el mismo resultado en
la PRUEBA DE CONOCIMIENTO Y EN ULTIMAS OBTUVIMOS EL MISMO TOTAL,
ESTO ES 746,86, estos somos los concursantes que obtuvimos unos mismos
resultados, los que nos identificamos con cédulas Nos.: 9971522, 10543277,
23197501, 34614802, 43677184, 71877286, 9196024,71112461484, 1053789470,
91233863, 91109963, 79627025, 8608311, y 70420630, 'para efectos de
constatacion, verificacion y respuesta o pronunciamiento.

j

&

Es por ello, que solicito respetuosamente se deje sin efecto la resolucién CRI19-0679 del
.7 de junio de 2019, y se seiale lo mas pronto posible, fecha para publicar una nueva
calificacién conforme a los parametros de la convocatoria, y asi poder conforme al mérito y
en igualdad para con todos saber objetivamente los resultados del examen de Jueces que
presenté el pasado 25 de noviembre de 2018.

Por los recurrentes errores que se advierten en los parametros de calificacién seria muy
bueno el acompafiamiento de un érgano de control que verifique el tramite de calificacién,
o incluso el gue se contrate con otra universidad, institucién o entidad, en tanto todo esto
esta generando muchas dudas que no estan permitiendo tener confianza en los resultados

gque se esperan.

ANEXO: INFORME TECNICO SOBRE PRUEBAS DE CONOCIMIENTO Y APTITUDES (son 17
folios), a fin que en mi recurso sean debatidos o refutados los tres protuberantes errores
gue alli se advierten, los cuales son compartldos por este concursante, debiendo precisar

gue jamds el resultado de la prueba de aptitudes —el que también estuvo mal calificada-,
no puede reflejar los conocimientos que tiene un concursante en la disciplina penal a la

_gue me someti; resultados que respecto a los concursantes tiene una misma constante,




siendo_ello un exabrupto, una férmula facilista o acomodada que no_refleja el
CONOCIMIENTO, y en dltimas el mérito, la prueba de “Aptitudes” también se advierte mal
calificada lastimosamente.

RUEGO POR FAVOR SE DE TRAMITE AL RECURSO DE REPOSICION DONDE IVIPLORO SE
REHAGA EN MI CASO LA CALIFICACION CONFORME A LOS PARAMETROS DE LA
CONVOCATORIA PCSJA18-11077 del 16 de agosto de 2018, DADO QUE LOS RESULTADOS
OBTENIDOS SE_ENCUENTRAN AMARNADOS, INJUSTOS, FALTOS DE CLARIDAD Y NO
APUNTAN OBJETIVAMENTE A RESALTAR EL MERITO.

LE RUEGO POR FAVOR SE NOS INFORME A LOS CONCURSANTES EN LA PAGINA DE LA
“CONVOCATORIA 27”, RESPECTO A QUIEN O QUIENES SON LOS RESPONSABLES DE LOS 2
RESULTADOS DEL EXAMEN DE FUNCIONARIOS JUDICIALES (JUECES Y MAGISTRADOS), EN
TANTO LO QUE HA VENIDO SUCEDIENDO Y EL SILENCIO DE LA JUDICATURA ANTE
PROTUBERANTES IRREGULARIDADES PODRIA ESTAR DANDO PIE A INVESTIGACIONES
PENALES, LO QUE EN UN_ PRINCIPIO SE PODRIA SUBSANAR DE NO CONTINUAR EL
TRAMITE DEL CONCURSO CON ESTOS ULTIMOS RESULTADOS TOTALMENTE AMANADGS,
FALSOS, ERRADOS O QUE NO SE APEGAN A LAS CONDICIONES DE LA CONVOCATORIA.

Muchas gracias por su amable atencion, resolucion y respuesta.

Kany Alonso Arredondo Guerrero

C.C. 70.420.630

Concursante convocatoria No. 27 funcionarios judiciales.
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~ INFORME TECNICO ACERCA DE LOS RESULTADOS DE LA PRUEBA DE

- CONOCIMIENTOS Y APTITUDES DE LA RESOLUCION CIR19-0679
~ EDWIN ANDRES CRUZ PEREZ!
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INFORI\/IE TECNICO SOBRE PRUEBA DE CONOCIMIENTOS Y APTITUDES 3
RESUMEN
El presente Infqrme Técnico pretende mostrar que en los resultadés publicados por Ia_
..I._{esoluciéln CRJ 19—0679 del_v7 de junio de 2019 exp_edida por la directora de la Unidad de
' 'Adxhirii_sttfac_ién de ia'Cénera Judicial d'elConsejo Superio; de,].e_.l, Judicatura'existen reparos o '
‘:iflconsistenéias
. Para. ello se hizo uso-de herram;entas matemétlcas y estadisticas a fin de exponer, al
- INenos, 3 posnbles yerros, los cuales consisten, grosso modo en:
1. Hubo cambios en los resultados de la prueba de Conocnmentos injustiﬁcado;
2. Los vresulta.dos enla prﬁeba de Conocimientos son el ;esultado directo de multiplicar lab
prueba de Aptitudes por una constante.Los resultados de la piueba de aptitudes"y la
N pr_uebé de cor"locimiéntos‘btiénen uné. relacién lineal (iireéta 'pe'rfectva,. lo f:ual es altémente h
ilﬁprobaﬁle; teniendo én cuenta la naturaleza de las pruebés. | |
3. ,r El pfocedimiento de estandarizacién de los resultados para la prueba de conocilnientds

. publicados por la Resolucién CRJ19-0679, arroja valores del nﬁméro debpr'eguntas_ '

c'drréctas (niimero d¢ aciertos) ho coherentes con respecto a los esperados, 19 cual
indica' un cambio. en el proceso mismo de estandarizacién dado en la Resolqcié_n_
' CIR19-0632. | |

‘Palabras clave Coeﬁcxente de Correlacion, Herramlentas Mateméticas — Estad{sncas

: Independencxa, Probablhdad PuntaJe estandarizado, Resolucxén, Resultados, Slmulacwnes




: INFORI\/IE TECNICO SOBRE PRUEBA DE CONOCIMIENTOS YAPT ITUDES _' 4

INFORME TECN ICOo ACERCA DE LOS RESULTADOS DE LA PRUEBA DE
CONOCIMIEN TOS Y APTITUDES DE LA RESOLUCION CJR19-0679

EI Consejo Superlor de la Jud:catura, medlante Acuerdo PCSJA18 11077 del 16 de

- agosto de 2018 inicié el proceso de se]ecclén ¥y convocatoria 27 para la | provisién de cargos en

o la Rama Judmal

El 2 de diciembre de 2018 se llevaron a cabo las pruebas Los resultados de los

. .exémenes de Aptxtudes y Conocnmento se dieron a conocer medlante Resoluclén CRJ 1 8 559
| _ ‘del 28. de dlClembre de 2018 La Resoluclén CJR19 0632 de 2019 resolvié los recursos de
e repos1c1én que se propu31eron contra dlChOS resultados
| Mediante comumcado COIIJllﬂtO entre 'la Umver51dad Nacional de Colombxa y el,
: Conse_]o Superlor de Ia Judlcatura (con fecha posterxor al 8 de mayo de 2019) se pone de' .

- presente que'en Ios resultados de la prueba de Aptltudes hubo una mconsnstenma lo cual gener6

una mala cahﬁcac16n de dxcha especlfica prueba.

-Araiz de'lo anteuor, la directora de la Umdad de Admmxstramén de'la Carrera Jlldlclal _
" del COHSC_]O Superlor de Judlcatura expidi6 Ia Resolucu:’m CRJ19-0679 del 7 de junio de 2019
'en la cual se enmendé el error y se pubhcaron los nuevos resultados obtemdos en las pruebas

de Aptltudes y Conocumentos y se da la pos1b1hdad de recurrxr dlcho Acto Admmnstratnvo v1a : '

repos1c16n

‘ ’Es con base a estos tiltimos resultados que se hace el presente In_forrhe Técnico.




INFORME TECNICO SOBRE PRUEBA DE CONOCIMIENTOS Y APTITUDES 5

Errores presentados

A continuacion, se detallan y se explican cada una de las 3 inconsistencias encontradas
en los resultados de las pruebas de Aptitudes y de Conocimiento de la Resolucién CIR1 9-0679.
Se debe tener en cuenta que hace parte integral de este Informe el archivo con formato excel

(.xls) denominado “Anexo 17y el cddigo en software estadistico R (.R) denominado “Anexo2”.

1. Cambios en los puntajes del compqnente de Conocimientd_ ﬁe- Ia 'Resolucié_n
 CRI18-559 del 28 de diciembre de 2018 2 Ia Resolucién CRI19-0679 del 7 de junio

de 2019, a pesar de fo dicho en esta ltima y en el Comunica(io Conjunt6
En el Comunicado Conjunto mencionado (y reiterado en la Resolucién CRJ19-0679
del 7 de junio de 2019) se argumenté que la “falta de dc{ua‘lizacio’n de las claves de respue.fta
por parte de la Universidad Nacional de Colombia, sélo afecté la evaluacion de las preguntas
del componente de Aptitudes”; sin embargo, al comparar lovs‘ dos resultados publicados para el
componente de Conocimiento (ver “hojal” del archivo Anexo1?), _sé evidencia una diferencia
notoria a nivel individual, a tal punto que el promedio en este componente pésa de 550,49 en
el caso de Jueces y 550 en el caso de magistrados (resultados publicgdos €128 de diciembre) a

469,001 y 469,03 (resultados publicados el 7 de junio) respectivamente ‘(ver “hoja5” del

Anexol en la cual se hace uso de una tabla dindmica para hallar ‘los promedios de las categprias »

“Jﬁeées;’ v “Magistrados™). Este hecho contradice el modelo deé calificacién pfesentado eﬁ la

Resolumén CRJ19-0632 del 29 de marzo de 2019, el cual expone en la Ho_la No 14 que los

| resultados del componente de conocimiento tienen un promedlo de 550, S para Jueces y 550
_para magistrados. |

Ademéds, dichos cambios evidenciados en los resultadds de la prueba de éonocimiento

entre los i)ublicados el 28 de diciembre de y el 7 de juhio no corresponden a una variacién de

escala igual para todos los participantes (caso en el cual el coeficiente de correlacién® entre los
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dos resultados deberia sér iguala 1). El cémbio presentado beneficia a élguhbs participantes y

cv:éstiga‘a otros, lo 6ua1 se puede veriﬁcar al compar?z.r uno a uno los resu]tados‘.y al calcular el

K coeﬁclente de correlac1on entre los dos resultados publlcados para el componente de
conocumento, el cual da como resultado 0 9448 (ver “h01a2” del “Anexol).

| vComo concluszén de este anélisis se puede ev1denc1ar_que existié un cambio eﬁ los

: resultadds del cofnponente de Conocﬁniento (cuando éste no debia darsé'). Los nuevos

resultados no corresponden a un seguimiento de las férmulas explicitadas en la Resoluc16n

CRJ19 0632 del 29 de marzo de 2019.

2, Depende_ﬁcia _entre los resultados de 10; componentes de Aptitudes y Conocimiento

en Ia Resolucién CRJ19-0679 del 7 de junio de 2019 | |
Existé una dependencia lineal directa enfre los resultados de la prueba cie Aptitudes y
los resultados de la prueba de Conocimientos pubhcada enla resolucion CRJ19 0679 del 7 de
Jumo de 2019. En la “hoja3” del archivo “Anexol” se muestra que al multiplicar los valores
correspondiente a los resultados obtemdos en la prueba de_ Aptitudes publicados en la:
Resoluc.i'én.CRJ.19-0679 del 7 de junio de 20i9 (los cuales est4n en la columna T - con el
nombre “Apti_tudes_2”) ‘por la constante siete tercios. (7/3), se obtienen los valores de la
qolumna 0] (“Aptitud_es_'z' X (73, los cua]e.svcofresponden precisame}lte a los resultados de
la prueba de Conocimientos publicada en la Resolucién CRJ19-0679 del 7 de junio de 2019

En otras palabras, los resultados de la prueba de Conocimientos publicados en la Resoluclon .

CRJ19- 0679 se obtlenen dlrectamente de multlphcar los resultados de la prueba de Aptntudes

publlcados en la misma Resolucién por el nimero siete tercios (7/3). .
Por otro lado, en Estadistica se utiliza el coeficiente de correlacién para: medir el grado
de asoc1acn3n entre dos- varlables cuantitativas. Con el fin evaluar la relaclon entre los

resultados por persona de la prueba de Aptltudes y la prueba de Conocnmentos pubhcada enla

— S — f
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"resolumon CRJIQ 0679 del 7 de Junlo de 2019 se procedlé a calcular el coeﬁcxente de

'.‘correlamén entre los resultados antes mencxonados dando como respuesta un coeﬁclente de

corre]acxén 1gua1 a 1 (ver celda 017 de la “hOJa2” del archlvo “Anexol”) Un valor absoluto :

_de 1§ mdlca que existe una relacxon lmea] perfecta entre los resultados de ambas pruebas, esto

debldo a que los resultados de la prueba de Conocumentos son mu]tlplo escalar de los: ‘

' resultados de la prueba de Aptltudes ‘es decn' y como se mencloné en el pérrafo antenor, el

.resultado de la prueba de Conocnmentos para cada persona s€. puede obtener multlphcando el ‘- |

resultado dela prueba de Aptltudes por una constante (7/3)

Lo anterlor ev1denc1a una clara e mequivoca asociacién perfecta entre los resultados de

ambas pruebas, lo cual a nuestro modo de ver és altamente unprobable debldo al supuesto de =

‘ mdependenma que se presume en los resultados de ambas pruebas

~ Dicha asomacmn no ocurre en los resultados de las pruebas de Aptltudes y ‘
Conocumento de la Resoluc16n CRI1 8 559 donde no es p031b1e establecer que el resultado del h
“la prueba de Conocnmento se obtlene de multlpllcar la de Aptltudes por un valor especiﬁco y B

. constante En la casxlla “07“ de la ho_]a2” del “Anexol” se encuentra que el coeﬁcnente de s

correlacxén entre los resultados de la prueba de Aptltudes y los de la de Conocnmentos de la

v'Resoluclén CRY 18 559 es muy cercano a 0 (més premsamente es 1gual -0 0053) lo cual indica g

. que entre ellas no- hay rela016n o asoc1a016n alguna referente a obtener un resultado de una

- pmeba multxphcando el resultado de la otra por cierto valor En el columnaN de la “hO_]a3” del ' ‘
_“Anexol” se puede ver que si se multlphcan los valores de la prueba de Aptltudes deli ”

3 Resolumc’)n CRJ 18 559 por siete terclos (7/3) no se obtlenen los resultados de la prueba de

Conoclrmentos de la mlsma resolumén

A manera de ejemplo y para contrastar la ﬁecuencla con la cual se espera encontrar un .

coeﬁcmnte de correlacxén lgual auno en una situacion como esta, se presentaré a continuacién

la 51gulente sunulaclén la cual se entrega en el archlvo “Anexo 2. R”
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Uéna‘,nd;_s.ix.nulacidﬁe’s' heaﬁéé ‘po’r é&nputadora pﬁede ilhétraisé.la 'impdsibilidad de que |

" los resultados de la prueba de Conocnmento de cada uno de los partmpantes comclda con la

:multlphcaclon de sus respectlvos resultados en 1a prueba de Aptxtudes por un. mismo. valor
' constante (lo cual 1mphcar1a un coeﬁcnente de correlacnén 1). En otras pa]abras se desea'

' 'venﬁcar que es nnprobable que todos los resultados de la prueba dé Conocumentos comc1dan .
-con. la multlpllcaclén de los respectlvos resultados dela prueba de Aptltudes por sxete tercms"‘ “
(7/3), que es lo que precnsamente ocurre con los de la Resolumén CRJ 1’9-0679

_ Para realizar el eJercmo de mmulacmn se utllxzaron las f(’)rmulas propuéstas en: la
| secclén 3.9 de la Resolucnén No CJR19 0632 del 29 de marzo de 2019, las cuales se muestra
! a continuacién: o

- “El procedzmzento para obtener la calzf caczoa final de cada ;arueba es el szguze.znte“
Formulas para aspzrantes a Magtstrado
Pum‘aje Estandarzzado Aptitudes = 230 + (1 0x Z)
Punta]e Estandarizado Conoczmzentos = 55 0+ ( 10x Z)
Fdrmulas para asptrantes a Juez ,
Puntaje Estandarzzado Aptttudes = 23 0.5 + (1 0x Z)
| Puntaje Estandartzado Conoczmzentos = 550 5 + (l 0 X Z)

El valor Z resulta del calculo de la szguzente formula

B z = Puntaje diracto dal aspirante — Promedio del cargo al'qus sa inseribs
' ‘Daspiacidn estindar dst cargo al que 28 inscribe

Con base a estas formulas, se generaron 5000 51mulacxones cada una con las mgulentes

. ,'caracterfstlcas

‘ 1. Se generaron 50. 000 valores para la prueba de aptltudes cada uno provemente de una

d:strlbuclon con medla 230y desvnacxén esténdar 10
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2. Se.generaron 50.000 valores para la prueba de conocimientos, cada uno proveniente de

una distribuciéon con media 550 y desviacidn estandar 10.

3. Se calculd el coeficiente d¢ correlacién entre los resultados simulados en los numerales 1

y 2.
4, El procéso anterior se repitio 5.000 veces y con los 5.000 coeficientes de correlacién se
| generd el hlstograma de ﬁ*ecuencnas que se muestra en Ia “Iustracién 17.

La Ilustracion 1 muestra el histograma construido con los 5. 000 coeficientes de
correlacxén generados a partir de la sunulacxén. Con esta 1lustrac1onv se puede ver que en cerca
del 97% de los casos simulados se obtuvo un coeficiente de cotrelacién entre —6,01 y 0,01,
sixnilaf al obtenido cpn lds fesultados ‘publicados en la Resolucion CRJ 1’8-559. Por otro lado,
también se muestra qué en ninguno de los 5.000 casos simulados, se obtuvo un coeficiente (ie
correlacion igual a uno o cerca a uno, entre los resultados de los componentes de aptitudes y
conocimientos, como el obtenido con los resultados de la Resolucién CRJ 19-0679.

Como conclusién de este ejercicio, encontramos que siguiendo. los pardmetros de

| calificacién presentados en la seccién 3.9 de la Resolucion No. CJR19-0632 del 29 de marzo -

de 2019, es improbable encontrar un coeficiente de correlacién exactamente igual a uno, entre
ios resultados de los componentes de aptitudes y conocimientos; més aun, ese hecho tan
imprdbable revela la utilizacién de procedimientos no descritos dentro de las resoluciones que

enuncian el procedimiento de calificacién y los resultados presentados.

3. Cambios en los puntajes estandarizados de los resultados de la Resoluci()n CRJ18-
550 2 Ia Resolucién CRJ19-0679, a pesar de lo expresado en la Resolucién C_JR19-‘

0632 del 29 de marzo de 2019

,. El siguiente anéhsls estadistico pretende mostrar que los resultados pubhcados enla

resolucién CRJ19-0679 del 7 de junio de 2019 para la prueba de conocimientos no t1enen-e1

T | T — 1
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" mismo proceso de estandarizacién propuesto en la're'soluciéri_ CIR19-0632 del 29 de marzo de

- 2019.

Teniendo en cuenta la.seccvié_n 32yla seccion 3.9 de la resolucién CIR19-0632 del 29

' de marzo de 2019 que muestra la media y desviacién estandar de la prueba de conocimientos

: para cada uno de los cargos de la convocatorla y el proceso para obtener la cahficamén ﬁnal
de cada prueba respectivamente, se procederé a realizar el calculo de la cantldad de preguntas
. correctas (numero de aclertos) de cada persona en Ia prueba de conocmuentos segln valores
. estandarizados pubhcados en la resoluclon CRIJ1 8-559

Dadas las formulas propuestas en la seccion 3.9 de la Resolucién No CIR19- 0632 las
vcuales también se muestran en la seccion anterxor de este documento se ejecutd un pro ceso.de

desestandartzaczon dela s1gu1enjce forma: | A

- Inicialrﬁente se Calculﬁ el valor Z, despéiando de las sigﬁientes formulas:

Formulas para aspirantes a Magistrado o
.’Punfaje Estahdarizadb Conocimiénios = 55 0+ 0 xZ)
Férmulas para aspirantes a Juez
| Puntaje Estandarzzado Conoczmzentos = 55 0. 5 +0x Z)

- Los resultados obtenidos para Z se muestran enla columna N de Ia “hoja6™ del

archivo “Anexol”.

- . Con el valor Z calculado se procede ahora a calcular el ndmero de respuestas correctas

(nimero de ac_l'eftos), déépejando el_“phntaje' directo del aspirante"’ de la siguiente

' formula:

) Z Puutn;a directe dal aspirants — Promedio dal carygn al que se inseriby
Desviacién astindar del cargo al que g8 inseribs -

Los resultados de este procedimiento se muestran en columna O de la “hoja6” del

, archlvo “Anexol” Estos resultados son coherentes con lo que se espera de este tlpo de valore«‘
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se encuentra eitre unrango de 0 y. 73 y su escala es numérica discreta (0,1.2,....,73).

Precisamente estos valores de la 'columna'O de la “hoja6” dél archivo “Anexol” son el miimero’

de respuestas correctamente respondndas por los aspn'antes para el componente de

(,onocmnentos de acuerdo con los resultados de la Resoluclon CRJ 18- 559

El proceso dg; desestandarizacidn anterlormcnte explicado se-rcaliz() _tainbiéﬁ pafa‘ los . -

resultados de la prueba de Conocimientos publicados en la Résoluciéri"CRJl9-0679 con elfin.

de encontrar el ni’nhero de'respuestas correctas (mimero de acieﬁo's) bbtenidas’ en dicha pr'ueba

' .Temendo en cuenta que segun el Comumcado Conjunto mencnonado en pérrafos anterlores la : e

" inconsistencia presentada en la cahﬁcacn:’)n solo afecto la prueba de aptltudes, por lo tahto o

prueba de conocimientos no debe_rxa.cambla_r su proceso de.estandar‘lzaclon.

Los :jzalc_)res Zyel vnﬁinéro de géieﬁds dé 'lavprilebé de Cdndci_mieﬁtés_ de acuerdo ’co'n‘.
'ia _Résohici()h CRJ1 9-0679 se ehéﬁent_ran enla co'lumha PyQ tesp}éctivat‘nente vde_ la ._,“'}_;;oja6” . B
del aichivd “Anéxol” | Los reSﬁltados enéontfados para el ﬁﬁmero'dé aciértos no 60rféépbtideﬁl
- con los esperados En otras palabras el nimero de respuestas correctas con base alos resultados | _:' o
pubhcados medlante la Resoluc:lén CRJ 19- 0679 son, supuestamente, tanto valores negatlvos ._ . -

.como valores decunales Estos en todo caso, no son factlbles yaque, por eJemplo no es pos1ble

obtener -27,8 preguntas correctas (celda Q20) 09, 58 ac1ertos (celda Q19)

El hecho de que de una Resolucxén a otra el numero de preguntas correctarnente. h
‘respondldas en el componente de Conocumentos haya camblado y que para la ultlma'
Resoluc16n asuinan valores no comprens1b1es da cuenta de que las férmulas utilizadas para el o

.'proceso de estandarlzamén para los resultados de la Resolumén CRJ19 0679 no fueron las  , '

’ _ mxsmas alas utlhzadas en la Resoluclén CRJ 18- 559 cuando debena haber sxdo as1
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*Conclus'ioiles

De acuerdo con el anéhsls efectuado alo largo de este Informe Tecmco se hace," L
evxdente que los resultados pubhcados medxante Resoluclén CJ19 0679 adolecen de, |

mconsxstenclas desde el punto de v1sta estadxstlco chhos yerros comprometen la mtegrldad T

"de los punta_;es y minan la conﬁanza que se puedan tener respecto de ellos

Esta pérdlda de conﬁanza redunda en que no haya total certeza estadlstlca acerca delas

Y personas que pasaron el examen y los que no
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NOTAS AL PIE

1 Magister en. Clenclas -~ Estadlstxca de Ia Umversndad Naclonal de Colombla

" Especnahsta en Estadfstlca de la mxsma Umvemdad Matemétlco Dxrector de la Maestrla en-
Estadlstlca Apllcada de la Umversuiad Santo Tomés
' 2 Candldato a Doctor en. Clenclas Estadlstlca. Magister en Clenclas Estadlstlca'

Estad:stlco Decano de la Facultad de Estadlstlca de Ta Umver51dad Santo Tomés

-3 Tesxsta de Derecho de la Umver51dad Extemado de Colombla Profesor asxstente de

“ la materla Matemétlcas para Derecho de la mlsma Umver51dad
4 La columna “Resultados 1” hace rcferenma a los resultados pubhcados medlante‘ o

Resoluclén CRJIS 559 del 28 de d1c1embre de 2018 La columna “Resultados 2” hace ’

referencm a los resultados pubhcados mednante Resoluclén CRJ 19- 067 9 del 7 de Jumo de 201 9.

«El analzszs de correlacton busca establecer esenczalmente tres cosas 1 ). Presencza o

ausencza de correlacton Dadas dos o0 mds vartables, si existe o Ho correlaczon entre ellas 2)’ :

T po de correlaczon En caso de exzstzr correlaczon siesta correlac:on es dtrecta o mversa En

la correlaczon directa, ambas varzables aumenlan (o dzsmmuyen) concomztantemente, yen la

" correlaciocn | znversa ambas varzables varzan znversamente,vo tambzen puede decirse "en .
relacton mversamente proporczonal" s lo que s:gny“ ica que cuanda una‘ aumenta la otra
. dzsmznuye 0 viceversa, 3) Grado de correlaczon El grado 0 zntenszdad" de la correlaczon o
es deczr cudnta " correlaczon tienen en termmos numérzcos ( ) El coef‘ czente de [correlamén
. lmeal de] Pearson es un‘ namero comprendzdo entre -1 y +1 y que posee un determznado szgna
' . (posztzvo o negatlvo) El valor numérico mdtca cucmta" correlaczdn hay, mzentras que‘el o

. szgno mdtca qué “tzpo de correlacion es (directa st el szgno es poszttvo mversa sz es negatzvo)

( ) Correlaczon inversa mdxima: —] Baja correlaczon mversa -0,15; Correlaczon nula: 0;

Alta correlaczon dzrecta +0 70; Correlaczon dzrecta mdxzma +I » CAZAU Pablo
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. ILUSTRACIONES =~

‘ . lustracion 1 Histograma de ﬁecu'enbias conlos 5. 000 cdeﬁcie_ntes de correlacion obtenidos -

enla simulacion. -
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