Medellin, cuatro (04) de abril de dos mil dieciséis (2016)

Por reunir los requisitos exigidos por el articulo 14 del Decreto 2591 de 1991,
se ADMITE la presente accion de tutela instaurada por LUZ AMPARO
SARMIENTO MANTILLA contra CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA, UNIDAD DE ADMINISTRACION DE CARRERA JUDICIAL
DE LA SALA ADMINISTRATIVA DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA y la UNIVERSIDAD DE PAMPLONA.

Igualmente se ORDENA VINCULAR a los inscritos en la Convocatoria N° 22,
ordenada mediante el acto administrativo N-° PSAA13-9939 de 2013, toda
vez que de los hechos de la accion de tutela se observa que podrian verse
involucrados o afectados con el fallo de tutela, a fin de garantizar el debido

proceso y derecho de contradiccion en el presente tramite constitucional.

Asi mismo, toda vez que el articulo 19 del Decreto 2591 de 1991 faculta al
juez constitucional para requerir informes al 6érgano o a la autoridad contra
quien se hubiere hecho la solicitud y pedir el expediente administrativo o la
documentacion donde consten los antecedentes del asunto, se ORDENA
REQUERIR a SALA ADMINISTRATIVA DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA - UNIDAD DE ADMINISTRACION DE CARRERA JUDICIAL
y a la UNIVERSIDAD DE PAMPLONA, para que:

A. Informen cuales fueron las siete (7) preguntas eliminadas del
formulario de preguntas y respuestas, dentro de la prueba de
conocimientos prevista para convocatoria N° 22, ordenada mediante el
acto administrativo N° PSAA13-9939 de 2013, para el cargo de
Magistrado de Tribunal Superior — Sala Laboral.

B. Certifique, respecto a la sefora LUZ AMPARO SARMIENTO
MANTILLA, identificada con cédula de ciudadania 63.325.502, en



cuales de esas preguntas y respuestas que fueron retiradas, obtuvo

respuestas correctas y en cuales no.

En consecuencia, notifiquese este auto a las partes por el medio mas
expedito y corrasele a las accionadas el traslado, para que manifieste lo que
estime oportuno, en el término de dos (02) dias siguientes a la notificacion de
esta providencia, y alleguen las pruebas que estimen convenientes de
conformidad con el articulo 19 del Decreto 2591 de 1991.

Se ORDENA a las entidades accionadas para que publiquen el presente auto

admisorio en la pagina web principal de la RAMA JUDICIAL con el fin de que

los vinculados si a bien lo tienen, puedan pronunciarse en lo relacionado a la
presente accion, en el término de dos (02) dias contados a partir de la fecha
de la publicacién en la pagina web

| Magistradg
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Senores:

H. TRIBUNAL SUPERIOR DE MEDELLIN

E. S. D.

Ref.: ACCION DE TUTELA.

Accionante: LUZ AMPARC SARMIENTO MANTILLA

Accionado: NACION-RAMA  JUDICIAL-CONSEJO SUPERIOR DE LA

JUDICATURA-UNIDAD DE CARRERA JUDICIAL.
UNIVERSIDAD DE PAMPLONA.

LUZ AMPARO SARMIENTO MANTILLA, identificada como aparece al pie de mi
firma, por medio de este escrito, presento ACCION DE TUTELA contra la NACION-
RAMA JUDICIAL-CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA-UNIDAD DE
CARRERA JUDICIAL, representado legalmente por su Directora Ejecutiva
CELINEA OROSTEGUI DE JIMENEZ, o quien haga sus veces al momento de su
notificacion, y en contra de la UNIVERSIDAD DE PAMPLONA para que se proteja
el derecho fundamental al debido proceso, el cual se encuentra vulnerado desde Ia
expedicion de la Resolucion CIRES15-252 del 24 de septiembre de 2015 mediante
la cual la entidad accionada resolvid los recursos de reposicion dentro de la
Convocatoria No. 22 de junio 25 de 2013, destinada a proveer vacantes para Jueces
y Magistrados, segun los hechos que me permito exponer a continuacion.

I.- HECHOS:

1.- Mediante Acuerdo No. PSAA13-9939 de junio 25 de 2013, la Sala Administrativa
del Consejo Superior de la Judicatura convoco a concurso de méritos para proveer
cargos de jueces y magistrados en todo el pais.

2.- La Doctora LUZ AMPARO SARMIENTO MANTILLA fue admitida dentro de la
citada convocatoria.

3.- El concurso de méritos se surtio a través de la UNIVERSIDAD DE PAMPLONA.

4.- La prueba de conocimientos y psicotécnica la presenté en la ciudad de Medellin,
el 07 de diciembre de 2014, tal como consta en la citacién que adjunto.

5.-Mediante Resolucion No. CIJRES15-20 de Febrero 12 de 2015, la entidad
accionada emitio el listado que contiene los resultados de la prueba de
conocimientos y psicotécnica.

6.- El puntaje asignado a la Doctor LUZ AMPARO SARMIENTO MANTILLA por
el Evaluador fue de 790,51/100 para el cargo de Magistrado-Sala Laboral.

7.- Contra la resolucion anterior se interpuso recurso de reposicion, aduciendo la
presencia de multiples fallas.

8.- El Consejo Superior de la Judicatura emitio la Resolucion CJRES15-252 del 24 de
septiembre de 2015, mediante la cual resolvié los recursos de reposicion
interpuestos.

9.- En dicha resolucidon, el Consejo Superior de la Judicatura reconocié haber
excluido 7 preguntas para la prueba de conocimientos correspondiente al cargo de
Magistrado-Sala Laboral.




10.- Concretamente, se excluyeron las preguntas 11, 14, 16, 22 y 42 del
componente comun y las 83 y 87 del componente especifico, segun la UNIVERSIDAD
DE PAMPLONA porque "/os items que fueron escogidos por menos del 10% de los
evaluados, por ser demasiado dificiles de responder, no permiten diferenciar
adecuadamente si las personas tienen los conocimientos necesarios o si se trata de
items que no fueron comprendidos, por problemas de conceptualizacion o
redaccion...” (ver hoja 16 de la citada resolucién).

11.- La Convocatoria es norma del concurso publico de la Rama Judicial.

12.- Dentro de la Convocatoria No. 22 no se establecié la posibilidad de excluir
preguntas en atencion al porcentaje de concursantes que las respondieran de
manera acertada.

13.- De la misma manera, la citada Convocatoria tampoco faculté al Consejo
Superior de la Judicatura ni a la entidad contratista que implementd (UNIVERSIDAD
DE PAMPLONA) para excluir preguntas de la prueba de conocimientos.

14.- La Convocatoria No. 22 y el instructivo que hace parte de esta, determinan que
la prueba de conocimientos esta conformada por 100 preguntas, 50 de componente
general y 50 de componente especifico.

15.- Adicionalmente, se desconoce bajo qué criterios se excluyeron esas 7
preguntas y no otras, situacion que convierte una prueba de conocimientos en una
cuestion de azar, debido a que los concursantes que contestaron mal las 7 preguntas
excluidas terminaron resultando favorecidos, frente a aquellos que hicieron un
mayor esfuerzo en responder correctamente pese al alto grado de dificultad que
estas presentaban.

16.- En virtud de los parametros determinados en la Convocatoria No. 22 y en el
instructivo que la integra, la calificacién para el cargo de Magistrado-Sala Laboral,
ha debido hacerse sobre la base de 100 preguntas y no 93 como lo hizo el Consejo
Superior de la Judicatura y la UNIVERSIDAD DE PAMPLONA al excluir 7 preguntas.

17.- De las 7 preguntas excluidas de la prueba de conocimientos, se desconoce
cuales fueron contestadas correctamente por la Doctora LUZ AMPARO
SARMIENTO MANTILLA.

18.- Lo anterior vulnera el debido proceso, debido a que al concursante se le deben
adicionar a su puntaje inicial, las preguntas contestadas correctamente que fueron
excluidas ilegalmente por el Consejo Superior de la Judicatura.

19.- La Sala Laboral del Tribunal Superior de Medellin en sentencia de tutela de
diciembre 9 de 2015, MP. Marino Cardenas Estrada, bajo las mismas circunstancias
aqui invocadas, protegié el derecho fundamental al debido proceso de un
concursante y le ordend al Consejo Superior de la Judicatura, adicionar al puntaje
inicial, las preguntas contestadas correctamente que habian sido excluidas de la
prueba de conocimientos.

I1.- PRETENSIONES.

Se proteja mi derecho fundamental al debido proceso y, en consecuencia, se le
ORDENE al CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA-UNIDAD DE CARRERA
JUDICIAL y a la UNIVERSIDAD DE PAMPLONA, determinar de las 7 preguntas
excluidas de la prueba de conocimientos cuantas fueron contestadas correctamente
por la Concursante y adicionarlas al puntaje inicial de 790,51 para el cargo de
Magistrado Sala Laboral. En caso de superar el puntaje de 800, se expida un nuevo




acto administrativo para el caso particular de la accionante, indicando que supero la
prueba de conocimientos.

De lo anterior, se debera rendir el respectivo informe al Juez de Tutela dentro del
término que estime pertinente.
II1.- FUNDAMENTOS DE DERECHO

Constitucion Politica, articulos 25, 29, 40; Ley 1437 de 2011, Ley 270/96, Ley
1285/09.

Debido proceso.

El Consejo Superior de la Judicatura, viold ostensiblemente el debido proceso al
excluir de la Convocatoria No. 22 7 preguntas, sin haber anunciado previamente que
estaba facultado para ello, ni el método que emplearia para tal fin.

La Convocatoria no facultd al Consejo Superior de la Judicatura ni a la entidad
contratista que implementé (UNIVERSIDAD DE PAMPLONA) para excluir preguntas
de la prueba de conocimientos.

Adicionalmente, se desconoce bajo qué criterios se excluyeron esas 7 preguntas y
no otras, situacion que convierte una prueba de conocimientos en una cuestion de
azar, debido a que los concursantes que contestaron mal las 7 preguntas excluidas
terminaron resultando favorecidos, frente a aquellos que hicieron un mayor esfuerzo
en responder correctamente pese al alto grado de dificultad que estas presentaban.

En la sentencia de diciembre 9 de 2015, la Sala Laboral del Tribunal Superior de
Medellin con ponencia del Dr. Marino Cardenas Estrada, dijo lo siguiente, al fallar un
caso idéntico:

“"La entidad estatal que convoca a un concurso (abierto o
cerrado), debe respetar las reglas que ha disefiado y a las cuales
deben someterse, tanto los participantes en la convocatoria
como ella misma. El desconocimiento de las normas que regulan
el concurso implica el rompimiento de la confianza que se tiene
respecto de la institucion y atenta seriamente contra la buena fe
de los participantes. Ademas, con dicha conducta las entidades
infringen normas constitucionales y vulneran los derechos
fundamentales de quienes de buena fe participaron en el
CONCUrsO.

Y es que la eliminacion de preguntas y sus respuestas, no era
una de las reglas de juego al interior de la convocatoria N°® 22,
todo lo contrario, constituye en si misma una decision arbitraria
de las accionadas.

En segundo lugar, debe tenerse presente que quien participa en
un concurso publico para proveer un cargo lo hace con la
seguridad de que se respetaran las reglas impuestas. Cuando
éstas no son tenidas en cuenta, cabalmente, por la entidad que
lo ha convocado o se cambian en el curso de su desarrollo se
desconoce abiertamente el principio constitucional de la buena
fe.




Por las razones dadas, se tutelara el derecho fundamental al
debido proceso que le asiste al sefior CARLOS ENRIQUE PINZON
MUNOZ, ordenandole a la UNIVERSIDAD DE PAMPLONA a
verificar, cual de las cinco (5) preguntas retiradas de la prueba
de conocimientos, para el cargo de Magistrado de Tribunal
Administrativo, habia resuelto correctamente el accionante,
conforme a las respuestas que originalmente se tenian como
validas al momento de presentacion de la prueba escrita.

Y en caso de obtener alguna respuesta correcta, el porcentaje o
puntos que se obtengan, debera sumarse al puntaje obtenido
hasta el momento por el sefior CARLOS ENRIQUE PINZON
MUNOZ, quien hasta ahora reporta un total de 797,08 puntos, el
resultado de esta verificacion debera ser publicado y notificado
por la Unidad de Administracion de Carrera Judicial, quien deberd
incluir al accionante en la siguiente etapa del concurso.”

IV.- JURAMENTO.

Manifiesto bajo juramento no haber interpuesto simultdneamente otra accion de
tutela por los mismos hechos y contra las mismas entidades.

V.- ANEXOS.
Solicito tener en cuenta los siguientes documentos que aporto en copia simple:

1.-Resolucion No. CJRES15-20 del 12 de febrero de 2015.

2.-Resolucion CIRES15-252 del 24 de septiembre de 2015.

3.- Tres (3) copias de la presente demanda para los traslados de rigor.

4.- Sentencia Sala Laboral Tribunal Superior de Medellin.

5.- Citacion a los aspirantes y funcionarios de la Rama Judicial, para presentar la
prueba de conocimientos y Psicotécnica.

VI.- PETICION ESPECIAL

Teniendo en cuenta que la presente tutela persigue la proteccién del mismo derecho
fundamental al debido proceso, vulnerado por la NACION- RAMA JUDICIAL-
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA- UNIDAD ADMINISTRATIVA DE
CARRERA JUDICIAL Y LA UNIVERSIDAD DE PAMPLONA, al desarrollar el
Concurso de Méritos convocado mediante acuerdo No. PSAA13-9939 del 25 de junio
de 2013 por el Consejo Superior de la Judicatura para proveer cargos de jueces y
magistrados en todo el pais, al excluir 7 preguntas para la prueba de conocimientos
correspondiente al cargo de Magistrado- Sala Laboral, tal y como se reconoce en la
Resolucion CIRES15-252 del 24 de septiembre de 2015; solicito sea enviada la
presente accion constitucional para su conocimiento al doctor MARINO CARDENAS
ESTRADA, quien conoci de la primera accion de tutela, en un caso similar al que
nos ocupa, la cual fue fallada el 09 de diciembre de 2015, dando aplicacién a lo
dispuesto en el articulo 2.2.3.1.3.1 del Decreto 1834 de 2015.

VII.- NOTIFICACIONES.
Consejo Superior de la Judicatura. Calle 72 No. 7-96 Bogota D.C.

Universidad de Pamplona. Calle 71 No. 11-51. Tel: 2499745. Bogota D.C.




La Accionante. Calle 100 No. 47-14, apartamento 401, Bogota D.C.

De los Sefores Magistrados

== g“\’\(\\\ < gﬂ mvcr\“\~e, )/

LUZ A
= €. 63.325.502 de Bucaramanga.

Cel: 317-377-68-85
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T onne

T ey Unidad dec Administraciéon de Carrera Judicial

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Sala Administrativa

10 Superior

RESOLUCION No. CJRES15-20
(Febrero 12 de 2015)

Formeaedio de la cual se expide el listado que contiene los resultados de la prueba de
conocimientos correspondiente al concurso de méritos para la provision de los cargos de
Funcionarios de la Rama Judicial”

LA DIRECTORA DE LA UNIDAD DE ADMINISTRACION DE LA CARRERA JUDICIAL
DE LA SALA ADMINISTRATIVA DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUBICATURA

En gjercicio de la facultad conferida por el Acuerdo numero 024 de 1997 y en virtud del
articulo 164 de la Ley 270 de 1996, y

CONSIDERANDO QUE:

Mediante el Acuerdo No PSAA13-9939 de 2013, la Sala Administrativa del Consejo
Superior de la Judicatura convocd a los interesados en vincularse a los cargos de
Funcionarios de la Rama Judicial, para que se inscribieran en el Concurso de Méritos
destinado a la conformacion de los correspondientes Registro Nacionales de Elegibles.

Por medio de las Resoluciones Nos. CJRES14-8 de enero 27 de 2014, CJRES14-23 de
marzo 26 de 2014, CJRES14-38 de abril 11 de 2014, CJRES14-46 de abril 25 de 2014,
CJIRES14-50 de mayo 7 de 2014, CJRES14-84 de junio 10 de 2014, CJRES14-115 de
josto 29 de 2014, CJRES14-154 de octubre 14 de 2014 y CJRES14-199 de diciembre 5
2014, se decidio acerca de la admision al concurso de las personas que se inscribieron
denmancra oportuna y quienes con posterioridad fueron citados y presentaron la prueba
do conocimientos.

Por o anterior, se publica a continuacion, en orden numerico de cedula de ciudadania, los
resultados oblenidos por los aspirantes en la mencionada prueba.

n merito de lo expuesto, la Directora de la Unidad de Administracion de la Carrera
Judicial de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura,

, - RESUELVE:

ARTICULO 1°. Publicar en orden numérico de cédula de ciudadania, los resultados
finales obtenidos por los aspirantes en la prueba de conocimientos en desarrollo del
concurso de méritos para la conformacion del Registro Nacional de Elegibles para los
cargos de Funcionarios de la Rama Judicial, convocado mediante el Acuerdo No.
PSAA13-9939 de 2013, asi: '

ol Noo 7 =635 Conmutador - 5 817200 Ext. 7474 www.ramajudicial.gov.co
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Hoja No. 2 Resclucion CJRES15-20 de 2015 "Por'medio de la cual se expide el I/srﬁldo que conticti -
resultados de la prueba de conceimientos correspondiente” al concurso de méritos para la provision e 1
cargos de Funcionatios de la Rama Judicial® Al i ; ;

VER LISTADO ANEXQ

o ; ; i

ARTICULG 2°. En los términos del numeral 5.1 del Acuerdo PSAA13-9939 e (11
quienes, de conformidad con la relacion de ‘que trata el articulo prirersn g cdn
Resolucion, obtengan un puntaje igual o superior & ochocientos (800) puntos, contiii i,
en la fase li del concurso y seran convocados al curso de Formacion Judicial.

ARTICULO 3° La presente Resolucion se notificara mediante fijacion guranie i

dias habiles en la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicaturs O 100
manera se informara a través de la pagine Weh de s Rara i
www.ramajudicial.qov.co. ‘

ARTICULO 4°. Preseniacion de Publicaciones para Eiapa Clasificatorias 1 Do or oo
con el numeral 2.6. del Acuerdo PSAA13-9939 de 2013 “Los concursanto.: Lt [y
Superado la Fase | — Prueba ce Conocimientos, prevista en el numeial 51 4 .
convocatoria, podran remitir a las Salas Administrativas de los ConsejosJSccc:m/m/l- yoh
Unidad de Administracion de la Carrera Judicial de la Sala Administrativa del Gorn .
Superior de la Judicatura, oficina de correspondencia ubicada en la Calle 12 N° 7./
dentro de los diez (10) dias siguientes a la publicacion de los resu/tadoL‘ de aqueila. 10
efemplares originales que pretendan hacer valer para ser considerados en ol jact
Publicaciones a que hace referencia el numieral 5.2 de esta convocatoria.’

ARTICULO 5°. Contra el eliminatorio de las pruebas de conocimientos
interponerse recurso de reposicion dentro de los diez (10) dias siguientes a la e |
de esta Resolucion, por escrito dirigido a ia Unided de Administracion de la C.i
Judicial de la Sala Administrativa del Consejo Superior de ia Judicatura.

|

NOTIFIQUESE, PUSLIQUESE Y CUMPLASE

Dada en Bogota D.C., a los doce (12) dias del mes de febrero de 2015

Mﬁ}wﬂ_ VQ,{ J\,L.Q.A-iﬁﬂ)@\

CLAUDIA V. GRANADOS R. '
Directora ‘

UACJ/CMGR/MCVR

|
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Al <o P S0l HION CIRES 15 20
FHNCIONARIOS D= LA RAMA JURICIAL - ACUERDO PSAA13-9936 DE 25 DE JUNIO DE 2013
= LA PRUEBA DE CONOCIMIENTOS

i
Codigo del i A =2
[ il Carqo Cargo Punlaje Aprobo
{ 220201 Maaistrado de Tribunal Superior - Sala Pena! 483,49 No Aprebo
i 220504 Juez Promiccun del Circuito Ausente o Aprabo
220602 Juez Administrativo 513.04 No Aproba
Rl ; Magistrado de Triounal Adnunistrativo Ausente No Apraba”
p 1 o Svpistrado de Tobunal Supenon - Sali Penal 624,87 No Aprobo
! 3 | 77‘ I dnez Promiscao Munivipal 684,67 No Aprobd
\ Maqistrado de Tobunal Ac atrative 619,83 No Aproba
| - ; Juns Penal L il - L 579,37 No Aprobd
| Magisirade de Trbunal Sopenn il Penal 573,46 No Aprecho
! tradn e Tl o da Penal i 650,67 No Aproha
‘ Traider e T8 DUt At o 786.00 Nu Anrebd

der Tounnet Ao

¢ | I o
: : .,
} == s
7 n pm!;;x
= [Joeer Cvil el Ciroio Ausente Mo Aprobo
| Rl Magistraco de Consejo Seccional - Sala Disciplinaria Ausente No Aprabd
L e 1 2 6 Juez Oenal Municipal Ausenie Mo Aprobio
{ [ERERE 220202 Jusz Penal del Cireuito 619,81 No Aprobd
; JAS 220201 Magistrado de Tribunal Superior - Sala Penal 714,84 Mo Aprobo
| ETREDR BT Juez de Familia Ausante  |No Aprobo
{ O Pn0202 Juez Penal dal Circuito Ausenle No Aprobo
T 220302 |Jusx Laboral del Girciiio 50302 |No Aprobo
[ R 2205603 Magistrado de Tribunal Superior - Sala;Unica 639,84 No Aprobé
‘f 1463 220201 Magistrado de Tribunal Superior - Sala Penal 727.69 No Aprobo
! IR 2720205 Juez Penal Municipal Ausente No Aprobo
i ERTL 220201 Magistrado de Tribunal Supetior - Sala Penal 740.55 No Aproho
[ s 720302 Juez Laboral del Circuito i 526,12 No Aprobo
i B 206 Juez Peral Municipal Ausente No Aprobo
v Junz Penal Municipal I > 437,27 No Aprobo
A Juez Promiscuo Municipal 506,08 No Aprobo
Jtrez Civil Municipal T 640,63 Mo Aprobo .
P Juez de Familia ! Ausente No Aprobd
L | 1 Magistrado de Tribunal Supenor - Sela Penal Ausante No Aprobo
Promiscuo Municipal Ausenle No Aprobo
‘l & rado de Triounal Sigenor - Saln Penal 586,31 No Aprebo
i ' [ Mag rado de Tosunal ‘.n;w-u.x Sala Ponal W Ausente No Aprobn T
Jules Gavil det Circante 516,12 No Aprotio
Sues Ponal Muricgil L T 65017 No Aprobo
Maaistrado de Tabuna! Advcastbiativo 586,60 Na Aprobe
Penat del oot 707 31 o Aprobao
de Famia T WO Aprobo
Magistrado de Tribsunai © o Aproby T

Jue Ejecdaoy de b Ne Aproka

strado de-Tnbunal Supe-n - Sala Penal Allserile Mo Aproba
U

Magistrado'de Trbunal Adern itvo 774,92 Mo Aprobo

Magistrado Jde T |lnm.iij/idﬁ]um.u?»ﬁf:) M Ausende N Aprobi

Juer Penai Municipal . " 662,26 No Aprobd

% Jue? Promisctto Municipal . 506,54 Nt Aprobo

220601 Magistrado de' Tribunal Administraliza 608,76 No Aprobd

220201 Madistrade de Tribunal Superior - Sala Penal 650,57 Nb Aprobo

220201 Magistrado de Tribunal Supenor - Sala Penal Adsente Nb Aprobo

226301 Magistraco de' Tribuna! Superior - Sala Laboral 750,51 No Aprobd

2202006 Juez Penal Muhicipal -itc ) 697,78 No Aprobo

220201 Maaistrado dé Tribunal SUperior - Sala Penal 701,99 No Aprobo

220204 JUez'Penal del Circulto para Adolescehtes” i 627,91 ND Aprobo

220103 |Jué2 Civil Municipal” ) o 743,19 No Aprobo

220601 Magistrado de Tribunal Superior - Sala Civil-Familia 695,17 No Aproba

220206 Juez Penal Municipal- it ] 626,73 No Aprobo

Bt PA0h] Magistrado de'Tribinal Superior - Sala Penal ‘637.72 Nov Aproho

601 Magistrado de'Tribunal Administrativo | ___Ausente No Aprobo

220206 Jues Penal Municipal ™ ©) 567,53 No Aprobo
Jues Promiscuo Municipai 651,19 No Aprobo -~

Magistrado de Tnbunal Supericr - Sali Penal 701,89 No Aprobn

i Magistrado de Tribunal Adm astrativo il Ausenle No Aprobo

1 T Lt [
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Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura

Sala Administrativa
o S Unidad de Administracion de Carrera Judicial

RESOLUCION No. CJRES15-252
(septiembre 24 de 2015)

For medio de la cual se resuelven recursos de Reposicion interpuestos en contra de la
Resolucion CJRES 15-20 de 12 de febrero de 2015, mediante la cual fueron publicados los
resultados de la prueba de conocimientos. correspondiente al concurso de meritos para la

provision de los cargos de Funcionarios de la Rama Judicial.”

LA DIRECTORA DE LA UNIDAD DE ADMINISTRACION DE LA CARRERA JUDICIAL
DE LA SALA ADMINISTRATIVA DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA
En ejercicio de la facultad conferida por el Acuerdo nimero 956 de 2000, el articulo 256-1
Constitucional y 101, 164 y 165 y 160 de la Ley Estatutaria de la Administracion de

Justicia y teniendo en consideracion los siguientes:

I. ANTECEDENTES

LLa Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura mediante el Acuerdo numero
PSAA13-9939 de 25 de junio de 2013, convocd a los interesados en vincularse a los
carfos de Funcionarios de la Rama Judicial. para que se inscribieran en el Concurso de
Mentos destinado a la conformacion de los correspondientes Registros Nacionales de

Eloeaibles.

LLa Unidad de Administracion de la Carrera Judicial a través de las Resoluciones numero
CJRES14-8 de 27 de enero de 2014. CJRES14-23 de 29 de marzo de 2014. CJRES14-38
de 11 abnl de 2014, CJRES14-46 de 25 de abril de 2014, CJRES14-50 de 7 de mayo de
20141, CJRES14-84 de 10 de junio de 2014, CJRES14-115 de 29 agosto de 2014,
CJRES14-154 de 14 de octubre de 2014 y CJRES14-199 de 5 de diciembre de 2014,
decidio acerca de la admision al concurso de los aspirantes. quienes con posterioridad
iucron citados y presentaron la prueba de conocimientos el dia 7 de diciembre de 2014.

Por medio de la Resolucion numero CJRES15-20 de 12 de febrero de 2015, se publico el
listado contentivo de los resultados obtenidos por los concursantes en la citada prueba,
contra la cual procedieron los recursos de reposicion de conformidad con su parte
resolutiva.

|.a anterior Resolucidn fue publicada a través de la pagina web de la Rama Judicial
(www.ramajudicial.gov.co) y notificada mediante su fijacién durante cinco (5) dias habiles.
en la secretaria de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, a partir
del 13 de febrero hasta el 19 de febrero de 2015; por ello, el término para la interposicion
de los mecanismos dispuestos en sede administrativa, transcurrié entre el 20 de febrero
y el 5 de marzo de 2015 inclusive.

Calle 12 No. 7 65 Conmutador - 3 817200 Tt 7474 www.ramajudicial.gov.co
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Hoja No. 2 CJRES15-252 de 24 de sepliembre de 2015. “Por medio de ia cual se resuelver rec u‘: 08 Je Hepo:

interpuestos en contra de la Resolucion CJRES15-20 de 12 de febrero de 2015. mediante la cual iueron publicaao:
resultados de la prueba de conocimientos. correspondiente al concurso de merntos para la provision de 0s caran:
Funcionarios de la Rama Judicial ~

Los aspirantes que se relacionan e identifican en el cuadro siguiente,/ interpusieron
recurso de reposicion dentro del término previsto para el efecto, en| contra de I
calificacion asignada a las pruebas de conocimientos, contenida en [la Resolucion
CJRES15-20 de 12 de febrero de 2015, y toda vez que las razones de |inconformicac!
expuestas por los recurrentes, de manera general hacen referencia a una nueva revision
manual del examen y a otros casos particulares relacionados con los Iemas que s

enumeran a continuacion:

\
1. Revision de puntaje y de las hojas de respuesta. i

a. Revision manual y presunto error aritmético en la cuantificacion del puntaje final de
la prueba de conocimientos. J
b. Presunta falla del lente optico al momento de verificar las 1espuesias
seleccionadas. |
c. Posibilidad de otorgar al aspirante un puntaje correspondiente a otra|person:

2. Reuvision de preguntas de la prueba de conocimiento. ;

a. Posibilidad de dejar sin efectos la prueba de conocimientos, argumentando que no
fueron evaluados los temas enunciados en el instructivo para cada especialidaci.
por considerar que se incluyd un alto nimero de preguntas sobre areas del derecho
no relacionadas.

b. ¢Fueron tenidas en cuenta las habilidades cognitivas de la taxonomia de Benjanin
Bloom. en cada componente (comun y especifico)?. |

c. Numero de preguntas en que se tuvieron en cuenta las habllldades cognili
definidas en la taxonomia de Benjamin Bloom.

d. Teorias psicométricas que se utilizaron de acuerdo a los tipos
competencias evaluadas para calificar al aspirante.

e. Presunta elaboracion de preguntas sin posibilidades de respuesta. ambiquas mal
redactadas o con errores ortograficos.

f. Presunta inclusion en las pruebas de preguntas que no evaluaban el pensamieil
critico o las capacidades para resolver problemas.

g. Temas senalados en el instructivo de la Universidad de Pamplona vs prequntas
contenidas en la prueba de conocimiento. (Confusion de preguntas Codin Gene: il
del Proceso y Teoria General del Proceso).

h. Asignacion de un segundo calificador para la revision de las regpues
prueba. (

de pruebas

3. Informacion de la metodologia y criterios de calificacion. }
a. Metodologia aplicada para la calificacion de las pruebas y valor asignado a caci:
pregunta de la prueba de conocimientos. |
b. Aplicacion de media o curva para calificar las respuestas a las peguntas de |2
prueba de conocimientos. Posibilidad de modificacién de la media o curva
Posibilidad de aproximacion de puntajes o de otorgar la mltéd del puntae

Calle 12No. 7- 65 Conmutador - 3 817200 Ext. 7474 www.ramajudicial.goy co




Hoa Mo 3 CJRES15-252 de 24 de septiembre de 2015. “Por medio de la cual se resuelven recursos de Reposicion
mteipuestos on contra de la Resolucion CJRES15-20 de 12 de febrero de 2015, mediante la cual fueron publicados los
ruultados de la prueba de conocimientos. correspondiente al concurso de meéritos para la provision de los cargos de
[ancionanos de la Rama Judicial ™~

asignado a las respuestas de opcion multiple cuando una de las opciones estuvo
bien.
¢. Relacion de pregunlas acerladas y erradas en la prueba.

4. Solicitud de copias de documentos y/o de informacion de resultados de otros
concursantes.

5. Solicitud exhibicion del cuadernillo y hoja de respuesta diligenciada por el
rrecurrente.

6. Revision de presuntas irregularidades en la prueba de conocimiento.

7. Revision de caracteristicas técnicas de la prueba de conocimiento al considerar que
por la experiencia que tienen son idéneos para el cargo.

8. Revision del proceso de seleccion debido al elevado porcentaje de aspirantes que no
aprobaron la prueba de conocimiento.

RECURRENTES

En archivo anexo se relacionan los recurrentes, enmarcados en forma general dentro de
Iz categorias de criterios descritas anteriormente. Sea preciso senalar que se tomaron en
uenta las peticiones principales. no sin antes referir que los demas argumentos son
aplicables para lodos los recurrentes sin excepcion alguna, asi:

REVISAR ARCHIVO ANEXO
1. RECURRENTES EXTEMPORANEOS

|.os recurrenles que se relacionan en el cuadro siguiente. allegaron las peticiones fuera de
los terminos establecidos para la interposicion de los mecanismos dispuestos en sede
administratliva. plazo que vencio el 5 de marzo de 2015.

CEDULA FECHA DE RADICACION
479.473 06/03/2015
| 3.563.412 16/03/2015
4.522.911 06/03/2015
6.360.977 09/03/2015
6.776.401 06/03/2015
7176798 06/03/2015
7.250.905 06/03/2015
| 7698014  06/03/2015
. 7.716.466 20/03/2015
' 7702050 | 06/03/2015

Calle 12 No. 7 -65 Conmutador - 3 817200 Ext. 7474 www ramajudicial.gov.co




Hoja No. 4 CJRES15-252 de 24 de sepliembre de 2015
interpuestos en contra de la Resolucion CJRES15-20 de 12 de febrero de 2015 mediante 1a cuad tderon 1

‘Por medio e la cual

S0 resueiven e

‘o

resultados de la prueba de conocimientos. correspondiente al concurso do mentos para la provesiop de o

Funcionarios de la Rama Judicial.”

10.543.885

06032015

CEDULA FECHA DE RADICACION
8.101.610  06/03/2015 i
8.105.545 06/03/2015
8.432.040 09/03/2015
8.711.984 06/03/2015 |
8.742.881 06/03/2015
9.395.393  06/03/2015 |

9735075 | 06/03/2015 *
10.003.496 | 06/03 2015 ‘
10.125.236 7 09 032015

l 10.251.077 ; 0903 2015 |
10.270.629 | 0603 2015 |
10.297.624 09 03 2015

21.811.166 |

0603 2015

22474493 | 061032015
23.491.783 IL ~06/032015
24.584.851 06/03/2015
25.282.389 06/03/2015
25.288.165 06/03/2015

_11.409.730 | 09/03 2015
11.515.145 ~ 06/032015
12.118.893 _ 06/032015
12.723.532  06/03/2015 a
12.747.964 06/03/2015
12.982.402 06/03/2015

| 13.069.523 06/03/2015

_ 13.477.163 _06/03/2015
14.320.266 09/03/2015
15.322.021 06/03/2015
15.457.875 06/03/2015 |
16.210.439 ~06/03/2015 =

r 16.780.899 09/03:2015

| 16.865.489 0603 2015
17.447.069 0603 2015
18.858.404 N6 03 2015
19.413.078 E 06 0320145
19.586.993 | 0903 2015

Calle 12 No. 7-65 Conmutador - 3 817200 Ext. 7474 \\'\\'\\'.r;unu_iudiciul.‘:n\
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P Tle SR S8 052 de 24 de sephembre de 20155 “Por medio de la cual se resuelven recursos de Reposicion
e onlra de la Resolucion CJRE 5156 20 de 12 de febrero de 2015. mediante la cual fueron publicados los
Ak el piueba de conocmuentos. corespondiente al concurso de merilos para la provision de los cargos de

o e let Hama Judicial

| CEDULA | FECHA DE RADICACION
i 28.205.045 | 09/03/2015
29.105.433 06/03/2015
30.207.708 20/03/2015
30.299.506 06/03/2015
30.324.228 06/03/2015
30.721.040 06/03/2015
30.723.150 10/03/2015
30.740.693 06/03/2015
 30.777.946 06/03/2015
31.946.118 06/03/2015
31.991.804 06/03/2015
| 32.141.478 06/03/2015
32.208.138 | 09/03/2015
32266330 | 09/03/2015
32,0668 265 | 06/032015 |
32690561 | 09/032015
33.334.966 | 06/03/2015 1
33.366.380 06/03/2015 |
34557736 | 06/03/2015 |
35.252.066 06/03/2015
36.556.769 06/03/2015
37.120.707 06/03/2015
37.317.696 06/03/2015
37.336.389 06/03/2015
37.900.202 06/03/2015
37.946.022 09/03/2015
37.947.376 06/03/2015
| 38.249.712 06/03/2015
38.602.913 06/03/2015
38.757.349 | 06/03/2015
39.068.158 ~ 06/03/2015
39.190.675 | 09/03/2015 .
39.456.381 | 06/032015 |
39.536.643 | 06/03/2015 J
| 40030515 | 09/03/2015 |
[ 40.042 784 w 09032015 |
| so77ie | 1032015 |
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Hoja No. 6 CJRES15-262 de 24 de sepliembre de 2015 “Por medio o
mterpuesios en contra de la Resolucion CJRES15-20 de 1.2 de tebrere e .
4 prueba de conocimuentos. corresponaiente al Concursc
Funcronanos de la Rama Judicial

8]
N th

cual

SO resueiver 1ecuse
medante la cual tueron pud

Jementos para la provesiof ok
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_ 52703818 |

CEDULA | FECHA DE RADICACION
41.914.064 _ 06/032015 .
41.937.725 06/03.2015 |
41.956.001 ~ 06/03/2015
42.134.334 06/03/2015
42.692.921 17/03/2015
42.777.572 06/03/2015
42.870.791 06/03/2015
43.087.045 20/03/2015
43.107.395 06/03/2015
43.113.835 06/03/2015
43.200.376 ~ 06/03/2015
43.266.322 06/032015

43272449 06/03 2015
43.287.226 0603 2015
| 43525260 0603 2015
43.528.252 0603 2015 ‘
| 43537.762 | 06 032015 §
_43.580.088 | 09032015 ‘
43.878.305 06032015
43976444 | 06/032015
| 43.996.288 |  06/03/2015
43.999.446 06/03/2015
45.496.381 06/03/2015
| 45.504.309 09/03/2015
45.554.985 06/03/2015
50.911.933 06/03/2015
| 50.935.048 06/03/2015 |
51.650.377 06/03/2015
51.704.392 . 06/03/2015 :
51.728.891 | 29/042015 '
51.890.477 09032015 |
52.153:370 | 06037015 |
52.226.531 I 06 03 2015 ;
 52.264.860 | 06 03 2015
52.300.224 06 03 2015
52521619 09 03 2015

06032015

SOV .CO




'
Hopa T CJHEST1E082 de 24 de sephembre de 2015 Por meadio de la cual se resuelven recursos de Reposicion
ipueslos ot contra de la Resolucion CJREST1H 20 de 12 de febrero de 2015. meadiante la cual lueron publicados 1os
dlados de la prucha de conocmuentos. cortespondiente al concurso de metllos para la provision de los cargos de
o el Rama Judical
~ CEDULA FECHA DE RADICACION
52.810.611 06/03/2015
52.839.525 06/03/2015
52.955.344 06/03/2015
53.000.281 06/03/2015
53.044.682 06/03/2015
53.124.624 06/03/2015 :
59.311.950 06/03/2015 1
59.828.453 06/03/2015
63.319.505 | 09/03/2015
63.355 923 06/03/2015
| Gasesoso | ' 09/03/2015
63.560 681 _ 06/03/2015
65.784.158 . 06/03'2015
66.708 114 . 06/032015
70.550.263 | 09/03/2015
71.312.818 _ 06/03/2015
71.366.239 06/03/2015 2
 71.610.393 06/03/2015
71.642.911 06/03/2015
71.654.638 06/03/2015
71.723.178 06/03/2015
73.099.859 06/03/2015
73.194.223 06/03/2015
73.554.968 06/03/2015
| 73.578.881 06/03/2015
| 74.376.943 06/03/2015
76.307.292 ~17/04/2015
‘ 77.012.148 | 06/03/2015
' | 79128 1M ‘ 106/03/2015
| 79.255.208 i 06/03/2015
79.382.727 . 06/03/2015 P
79411051 | 06/03°2015
i | 79471018 | 09/03/2015
; 9518643 060032015
: 79628878 ~ 06/03/2015
79.654.314 06/03/2015
79.685.096 06/03/2015
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Hoja No. 8 CJRES15-252 de 24 de sepliembre de 2015. "Por medio de la cual se resuelven rec
mnterpuestos en contra de la Resolucion CJRES15-20 de 12 de febrero de 2015 mediante la cual ht
resultados de la prueba de conocimientos. carrespondiente al concurso de mentos para la provisio

Funcionanos de la Rama Judicial

CEDULA FECHA DE RADICACION |
| 79.707.724 11037015
79.800.771 06032015
| 79.839.400 | 06/03 2015
~79.910.769 06/032015
79911226 | 06/03/2015
80.048.891 . 09/03/2015 |
80.074.424 06/03/2015
80.543.008 06/03/2015
80.755.484 17/03/2015
| 83.227.091 06/03/2015
83.258.446 06/03/2015 |
87.026.022 09/03/2015 )
87.065.392 06/03/2015
| 87470543 | 06032015
| 91070475 | 111032015 1
91.202.047 | 06032015
91.516.566 l 06 03 2015
93.086.408 ‘ 09 03 2015
93.288.310 06 03015
93.384.450 06 02 2015
94.250.909 06/03 2015 !
| 98.396.863 06/03 2015
| 98.452.482 06/03/2015
98.533.242 06/03/2015
98.545.403 10/032015
1.017.142.491 06/032015 |
1.030.527.507 06032015 |
1.037.578.073  06/03/2015

1.037.582.854

06/03/2015

~1.047.367.610

_06/03/2015

1.090.388.482

06/03/2015

1.098.626.571

. 1.098.609.701 |

106/0312015
06/03 2015

Calle 12 No. 7 -65 Conmutador - 3 817200 Ext. 7474 waww ramajudicial
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P Moo o CIRES15-252 de 24 de septiembre de 2015. “Por medio de la cual se resuelven recursos de Reposicion

ipucsios on contra de la Resolucion CJRES15-20 de 12 de febrero de 2015. mediante la cual fueron publicados los
wins de la prueba de conocinientos. correspondiente al concurso de merilos para la provision de los cargos de
ndtos de la Rama Judicial. ™

CEDULA FECHA DE RADICACION
1.130.668.474 09/03/2015

No obstante que estos recursos no fueron presentados dentro de los términos previstos,
los cuadernillos y hojas de respuesta de estos recurrentes extemporaneos, fueron
levisados en forma manual, no encontrandose inconsistencia alguna, es decir, que el
puntaje obtenido. se reflejo fielmente en la Resolucion atacada.

Il. EN ORDEN A RESOLVER SE CONSIDERA:

La H. Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, mediante el Acuerdo
numero 956 del 25 de octubre de 2000. delegd en esta Direccion la expedicion de estos
aclos administralivos mediante los cuales se deciden situaciones individuales definitivas,
on grado de reposicion, apelacion o queja. en los procesos de seleccion, concursos y
nscalafon.

Con lundamento en el articulo 164 de la Ley 270 de 1996, y en el articulo tercero numeral
5.1 del Acuerdo PSAA13-9939 de 25 de junio de 2013, norma obligatoria y reguladora de
esle proceso de seleccion, se establecié que en la primera fase del concurso de méritos
osla incluida con cardcter eliminatorio, la prueba de conocimiento.

Dentro del marco de su competencia, la Sala Administrativa a través de la Unidad de
Administracion de la Carrera Judicial, coordiné con la Universidad de Pamplona el diseno
de las pruebas de conocimientos para cada uno de los cargos.

l.a construccion de las pruebas. fue realizada por un grupo interdisciplinario de
prolesionales en las diferentes areas del conocimiento, con la participacion de psicélogos
~specializados o con amplia experiencia en psicometria; quienes realizaron el diseno de
los diferentes items o preguntas. mediante talleres en los que se validaron los contenidos,
arca de conocimiento, atributos y aptitudes que se pretendian evaluar.

| as ciladas pruebas tienen el caracter estructurado y objetivo que permiten la medicion de
conocimientos, aptitudes y habilidades definidas para el cargo objeto de la convocatoria
cumpliendo con los requisitos de caracter psicométrico.

| & prueba de conocimientos, mide la preparacion de los aspirantes, relacionada con las
osponsabilidades y funciones del cargo, asi como el area de desempeno del cargo
~onvocado. definiendo los temas y subtemas pertinentes para éste de manera general, los
cuales fueron informados como marco de referencia y con anticipacion en el instructivo
para la presentacion de las pruebas de conocimiento publicado en el portal web de la
Rama Judicial www.ramajudicial.qov.co,.
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Hoja No. 10 CJRES15-252 de 24 de sepliembre de 2015. "Por medio de la cual se resuelven recursos de Hopo.
interpuestos en contra de la Resolucion CJRES15-20 de 12 de febrero de 2015. mediante la cual fueron publicacio: |
resultados de la prueba de conocimientos. correspondiente al concurso de meritos para la provision de los cano:
Funcionarios de la Rama Judicial.”

Mediante el mencionado instructivo, se especificd la metodologia del examen. la canliclad
de preguntas. el tiempo destinado para ello. los temas y subtemas a evaluar en cada un:

de las sub pruebas. los tipos de preguntas con sus correspondientes ejemplos. la jornaci
de aplicacion y las recomendaciones para la presentacion de la prueba. \

Al efeclo se cito a la prueba de conocimiento a 27.688 aspirantes. de los cuale:
efectivamente presentaron la prueba 21.574 e interpusieron los prese nlcs recursos d
reposicion 1.806 de ellos. bajo los argumentos sintetizacos en la forma ronm Se 2xPL

en precedencia.

Asi las cosas, y en aras de resolver los recursos presentados, es de anotar que la
Universidad de Pamplona, efectlo la verificacion manual de todos y cada uno de lo:
cuadernillos de respuesta de todos los recurrentes. con el fin de establecer si en la lectir
oOptica se omitid tener en cuenta alguna de las respuestas marcadas acertadamen te.

En el caso que nos ocupa. y con el fin de atender cada uno de los cut-‘:*stionammn[._,:.
efectuados, se relacionan cada una de las causales y sus correspondientes respuiestas

asi: |
TEMAS:

!
|
1. Revision de puntaje y de las hojas de respuesta.

a. Revision manual y presunto error aritmético en la cuantificacion del puntaje
final de la prueba de conocimientos. ‘

Con el fin de resolver los recursos impetrados. por solicitud de in Unidad e
Administracion de la Carrera Judicial la Universidad de Pamplona a txavm de la hrma
Alpha Gestion, efectud la verificacion manual de las hojas de zospumm de lodos los
recurrentes, incluidas la del aspirante que manifesio haberla roto al pr ar y la del
concursante que por accidente le cayé agua encima. leniendo en cuenta p:nfn ello |
procesos técnicos y los protocolos de seguridad establecidos. confirmando « que
resultados son correctos y concordantes con la metodologia definida, en tal sentido se
considera que no hubo error aritmético en la sumatoria de respuestas correctas. frente

resultado de las pruebas de conocimientos que fueron informadas. ‘

Una vez efectuada la mencionada revision, se establecié que en ningtn caéo existio error
aritmetico. En efecto, la cuantificacion de las puntuaciones directas de Ias pruebas dc
conocimientos se realiza con procedimientos estandarizados v automatlzados quie
incluyen diversas fuentes de verificacion durante todo el proceso de calificacion.

Es importante aclarar, que la puntuacion directa no es la puntuacion final obtenida en la
prueba, sino que es necesario transformar esas puntuaciones para pode: hacerla:
comparables. |
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