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Conforme lo previsto en el articulo 15 del Decreto Legislativo 806 de 2020, la
Sala de Descongestion de Decision Laboral del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Cali, integrada por las Magistradas MARTHA INES RUIZ GIRALDO,
quien la preside, EDNA CONSTANZA LIZARAZO CHAVES y MARY ELENA
SOLARTE MELO, se reunié con el OBJETO de resolver el recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandante, SONIA
ARBOLEDA RODRIGUEZ, asi como el grado jurisdiccional de consulta
concedido en favor de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
- COLPENSIONES, con motivo de la sentencia que profirid el pasado 24 de

junio de 2016, el Juzgado Doce Laboral del Circuito Judicial de Cali.

Previa deliberacién, las Magistradas acordaron la siguiente:
SENTENCIA No. 243.

1) ANTECEDENTES

En el presente conflicto juridico de la seguridad social, la sefiora SONIA
ARBOLEDA RODRIGUEZ depreca de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES, el reconocimiento y pago de la pension de
sobrevivientes, con ocasion del fallecimiento de su companero permanente,
ROBINSON QUINTERO, a partir del 21 de mayo de 2011, durante 14

mesadas al afio, junto con los intereses moratorios de que trata el articulo
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141 de la ley 100 de 1993, las costas procesales y lo que se llegare a

reconocer de conformidad con las facultades extra y ultra petita.

Como fundamentos facticos de sus pretensiones, asever6 que, su
compafero permanente, ROBINSON QUINTERO, fallecid el 21 de mayo del
ano 2011, mientras se encontraba afiliado al Instituto de los Seguros
Sociales; que, durante toda su vida, cotizé un total de 772.86 semanas, de
las cuales 77.72 corresponden a los ultimos 3 afios de vida; que, convivid
maritalmente con el causante desde el 25 de noviembre del afio 2004 y
hasta la fecha de su fallecimiento, por un teimpo aproximado de 6 afios y
medio, sin que hubieran procreado hijos; que, el 1 de julio de 2011, elevéd
solicitud de reconocimiento y pago de la pension de sobrevivientes, la cual
le fue negada mediante la resolucion GNR 024854 del 28 de diciembre de
2012, bajo el argumento de que el asegurado no cotizd las 50 semanas con

antelacion a su deceso.

La demanda, las pruebas y sus anexos, pueden avizorarse de folios 1 a 24

del expediente.

2. RESPUESTA DE LA DEMANDADA

La entidad de seguridad social, en su réplica, acepté la fecha del
fallecimiento del causante y el motivo de la negativa prestacional. Respecto

de los demas hechos, dijo que no eran ciertos o que no le constaban.

Advierte que las actuaciones desplegadas por su parte, se ajustan a las
disposiciones legales y constitucionales, por cuanto el afiliado fallecido no
acreditd haber cotizado 50 semanas dentro de los 3 afios anteriores a su
deceso. Luego entonces, era légico y coherente que no dejé causada la

prestacion econdmica pensional.

En armonia de lo cual, formuld los siguientes medios exceptivos que
14 A\Y

denomind: “innominada”, “inexistencia de la obligacién y cobro de lo no

debido” y “prescripcién”

Esta intervencion, en conjunto con sus documentales anexos, obran de folios

30 a 38 del expediente.
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A través de auto interlocutorio No. 287 del 16 de febrero de 2015 se admitio
la contestacion de la demanda y se sefald fecha y hora para llevar a cabo
la audiencia de que trata el Art 77 del C.P.T y S.S, en donde se decretaron
pruebas y se ordend a Colpensiones remitir la carpeta administrativa del

causante. Folios 46 a 51

3. ACTUACION DE RELEVANCIA SURTIDA DENTRO DEL TRAMITE
PROCESAL.

En memorial del 1 de octubre de 2015, el vocero judicial de las
demandantes, solicitd al juzgado de conocimiento acumular el pleito que
cursa en contra de ADMINISTRAODRA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES, en el Juzgado Quince Laboral del Circuito Judicial de Cali,
por compartirse la misma finalidad, esto es, obtener el reconocimiento y
pago de la prestacion econdmica de sobrevivencia, con motivo del
fallecimiento del sefior ROBINSON QUINTERO. Folios 56 a 59

Solicitud que fue coadyuvada por el vocero judicial de la parte demandante,
Sra. SONIA ARBOLEDA RODRIGUEZ, en esa misma fecha. Folio 60

Asi las cosas, a través de auto interlocutorio No. 2094 del 13 de octubre de
2015, el Juzgado Doce Laboral del Circuito Judicial de Cali resolvio oficiar a
su homologo, Juzgado Quince Laboral del Circuito, para que le remitiera el
proceso adelantado por la sefiora Beatriz Rengifo Caicedo, atendiendo la

viabilidad de la acumulacién. Folios 63 a 64

Trasladadas las diligencias respectivas, del contenido de la demanda se
evidencia entonces que la senora BEATRIZ RENGIFO CAICEDO, depreca
de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES,
el reconocimiento y pago de la prestacién econdmica de sobrevivientes con
ocasion al fallecimiento de su compafero permanente, ROBINSON
QUINTERO, desde el 21 de mayo del afio 2011, junto con los intereses

moratorios y las costas procesales.

Solicita lo anterior, tras manifestar que convivié maritalmente con el
causante desde el afio 1995 y hasta la fecha de su fallecimiento, 21 de
mayo del afio 2011, por un espacio superior al de 15 afios; que, fruto de

esa relacién se procrearon 2 hijos, a quienes denominaron ANA MARIA y
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JUAN MANUEL QUINTERO RENGINFO; que, el 21 de julio de 2011, radico la
documentacién necesaria para obtener el reconocimiento y pago de la
pensién de sobrevivientes, en nombre propio y en representacién de los
menores, la cual fue negada a través de la resolucién GNR 024854 del 28
de diciembre de 2012. Sin embargo, resefia que a través de la resolucién
GNR 227647 del 5 de septiembre de 2013, Colpensiones le reconoce la
prestacion econdmica a sus hijos, en proporcion al 50%, dejando el
suspenso el porcentaje restante hasta tanto la justicia ordinaria dirima el
conflicto generado con la sefiora SONIA ARBOLEDA RODRIGUEZ. Todo esto,

puede consultarse de folios 1 a 29 del segundo cuaderno.

COLPENSIONES, dentro de ese tramite judicial, descorrid traslado de la
accion aceptando el hecho de que la pareja procred 2 hijos y el contenido
del acto administrativo de reconocimiento. En ese orden de ideas, aseverd
gue solo se encuentra en disputa el 50% de la prestacion econdmica
pretendida, en donde le corresponde a juez fijar quien es su real
destinatario, por tratarse de un asunto que por su naturaleza no pueden

ellos resolver.

En esta oportunidad, formuld las siguientes excepciones: “innominada o
genérica”, “buena fe de la entidad demandada”, “inexistencia de las
obligaciones demandadas” y “prescripcién”. folios 46 a 49 del segundo

cuaderno.

4. SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA.

El Juez de primera instancia, en sentencia del 24 de junio de 2016, audible
en el CD de folio 138 del segundo cuaderno, respecto de las solicitudes
incoadas por la sefiora BEATRIZ RENGIFO CAICEDO, declardé no probados
los medios exceptivos formulados por Colpensiones, y, por consiguiente, la
condend a reconocerle la prestacion econdmica de sobrevivientes, en calidad
de compafiera permanente y desde el 21 de mayo del afio 2011, durante 14
mesadas al afio, en proporcién al 50% de la mesada pensional ya reconocida
en la resolucion GNR 227647 del afio 2013, advirtiendo que la misma
deberia de acrecer en el momento en que los hijos ya no cumplan con los

requisitos legales, relativos a la edad o estudios.
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Por lo anterior, fijo como retroactivo pensional tasado hasta el 30 de junio
de 2016, la suma de $ 23.078.142 pesos, de los cuales facultd a
Colpensiones para realizar los descuentos con destino al subsistema general

de seguridad social en salud.

Respecto de los intereses moratorios de que trata el articulo 141 de la ley
100 de 1993, dispuso su procedencia, vencido el término de 2 meses de

ejecutoriada la providencia.

En lo que tiene que ver con las pretensiones elevadas por la sefiora SONIA
ARBOLEDA RODRIGUEZ, absolvid en su integridad.

Para arribar a lo anterior, comenzd por analizar la suplica pensional en virtud
de la ley 100 de 1993, con la modificacion que introdujo la ley 797 del afio
2003. Luego, a partir de la prueba testimonial y documental, encontrd
acreditado que solo la convocada a juicio, Sra. BEATRIZ RENGIFO CAICEDO,
era la real compafera permanente del causante, quien cohabit6é con él por
un término superior al de 15 afos, aln cuando este no mantenia en su lugar

comun de residencia, por cuestiones netamente laborales.

Para despachar desfavorablemente los intereses pensionales de la otra
parte, advirtié que sus testigos no fueron claros y coherentes en sus dichos,
por lo que no le es dable al sentenciador fincar una determinacion a partir

de suposiciones.

5. RECURSO DE APELACION

Inconforme con la anterior determinacion, el auspiciador judicial de la parte
demandante, SONIA ARBOLEDA RODRGIUEZ, interpuso en término

oportuno recurso de apelacién.

En su sustentacion, se duele de la valoracidon probatoria realizada por el
sentenciador de primer nivel, tras considerar que, con la prueba documental
y testimonial, si se probd la convivencia. En armonia de tales aseveraciones,
solicita se revoque el fallo y se reconozca en favor de su representada la
prestacion econdmica aludida, junto con el retroactivo y los intereses

moratorios.
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6. SEGUNDA INSTANCIA.

Como quiera la decisidon de instancia fue apelada por la parte demandante,
se asume el conocimiento del presente asunto en virtud de los articulos 66
y 66 A del Cddigo Procesal del Trabajo y de Seguridad Social, asi como en
razén del grado jurisdiccional de consulta previsto en el articulo 69 ibidem,
como quiera las resultas de la sentencia fueron totalmente adversas a

COLPENSIONES, no sin antes efectuar las siguientes acotaciones

El Consejo Superior de la Judicatura, mediante Acuerdo PCSJA21-11766, del
11 de marzo de 2021, cred el Despacho de Descongestion de la Sala Laboral
del Tribunal Superior de Cali y este asunto fue remitido para ser objeto de

esa medida.

Por auto del 26 de octubre de 2021, se avocd el conocimiento del proceso,
se reconocié personeria para actuar y se corrid traslado a las partes para
que alegaran de conclusion, en aplicacidn a lo dispuesto en el articulo 15 del
Decreto 806 de 2020.

7. ALEGATOS DE CONCLUSION.

Dentro del término de traslado la parte demandante hizo uso de la facultad

para alegar.

8. PROBLEMA JURIDICO.

De conformidad con los antecedentes planteados, corresponde a esta sala

de decision determinar:

- ¢Si las demandantes acreditaron los requisitos minimos para ser
beneficiarias de la prestacion econdmica que solicitan, en particular,
la convivencia real y efectiva con el causante de que trata el articulo
47 de la ley 100 de 19937

En caso afirmativo, se analizara la causacién y el disfrute de la prestacién,
en perspectiva del fendmeno de la prescripcion, junto con la solicitud de

intereses moratorios.
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Asi las cosas, se procede a resolver de la siguiente manera.

CONSIDERACIONES

Por razones metodoldgicas se dejaran claros unos aspectos comunes a

ambas partes que no fueron objeto de inconformidad, relevantes para

dirimir la situacién en particular y concreta.

Posteriormente, se analizard el recurso de apelacién interpuesto por el

vocero judicial la parte demandante, y, finalmente, nos adentramos al

analisis del grado jurisdiccional de consulta concedido en favor de la

Administradora Colombiana de pensiones Colpensiones.

No fueron objeto de inconformidad, los siguientes aspectos juridico -

relevantes:

Que el sefior ROBINSON QUINTERO fallecié el 21 de mayo del afio 2011,
segun se desprende de su registro civil de defuncidn, visible a folio 22

del expediente.

Que, para el momento de su muerte, se encontraba afiliado al sistema
general de seguridad social en pensiones, con cargo al Instituto de los
Seguros Sociales, hoy Administradora Colombiana de Pensiones -
Colpensiones, habiendo cotizado un total de 772.86 semanas de manera
interrumpida, entre el 4 de septiembre de 1971 y el 3 de diciembre del
afno 2010, de la cuales 77.71 corresponden a los ultimos 3 afios de vida,
de conformidad con la historia laboral adjunta en el expediente

administrativo, de folio 49, actualizada al 21 de noviembre del afio 2013.

Que, como consecuencia de lo anterior, se presentd a reclamar la
prestacion econdmica de sobrevivientes la sefiora SONIA ARBOLEDA
RODRIGUEZ, en calidad de compafiera permanente, a quien le negaron
el reconocimiento y pago de la misma, a través de la resolucion GNR
024854 del 28 de diciembre del afno 2012, bajo el argumento de que el
causante no cotizé 50 semanas dentro de los 3 afos anteriores a su

deceso.
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e Y, que a través de la resolucion GNR 227647 del 5 de septiembre del
ano 2013, dentro del tramite administrativo iniciado por la sefiora
BEATRIZ RENGIFO CAICEDO, Colpensiones decidid reconocer la
prestacion en favor de sus descendientes JUAN MANUEL y ANA MARIA
QUINTERO RENGIFO, en proporcion al 50%, dejando en suspenso el
porcentaje restante hasta tanto la justicia ordinaria no dirimiera el

conflicto generado con la otra compafiera permanente.

Asi las cosas, conforme lo ha dejado sentado la jurisprudencia de la H. Sala
de Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia, para resolver una
solicitud de reconocimiento de pensidn de sobrevivientes se debe acudir a
la norma vigente para la fecha en que se produjo el deceso del afiliado o

del pensionado, segun sea el caso.

En el caso concreto, la normativa aplicable, en atencion a la fecha de la
muerte del sefior ROBINSON QUINTERO, 21 de mayo del ano 2011, es la
prevista en los articulos 46 y 47 de la ley 100 de 1993, con la modificacion

gue introdujo la ley 797 del afio 2003.

Del mencionado canon sustancial se destaca que, son beneficiarios de la
pension de sobrevivientes - la conyuge o la compafiera permanente del
pensionado fallecido, que acredite una vida marital con este de por lo menos

5 anos con antelacidon a su deceso.

Aunque la legislacién en comento no comporta en estricto sentido la
concurrencia de dos o mas compaferas permanentes como beneficiarias de
la prestacién pensional de sobrevivencia, en la medida que no regula
expresamente el tema como si se hace respecto del conflicto promovido
entre la cdnyuge y la companera permanente, por via jurisprudencial se ha
zanjado ese vacio normativo, quedando a relucir que, en todo caso, es dable
aplicar por analogia las normas que regulan el beneficio pensional entre
quienes al mismo tiempo tienen igualdad de derecho al cumplir con los

requisitos legales respectivos.

Asi, por ejemplo, en la sentencia CS] SL 2893 del 30 de junio 2021, que
recapituld los argumentos expuestos en las sentencias CSJ] SL 402 de 2013
y CS] SL 1399 de 2018, el maximo érgano de cierre para asuntos del

trabajo, dijo lo siguiente:
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"... Sobre el particular, bien vale la pena recordar que esta Corporacion
ya ha tenido la oportunidad de pronunciarse en el sentido de que si bien
es cierto que el articulo 13 de la Ley 797 de 2003 no reguld
expresamente la hipotesis relativa a la convivencia simultanea del
causante con dos o mas compaferas permanentes, también lo es que,
soportada en un juicio analégico, es dable defender la tesis de que ante
tal supuesto --dos o mas compaferas (0) permanentes-- se genera el
derecho a la pension, dividida proporcionalmente entre las (los) o mas

companeras (0s) supérstites...”

En tratdandose entonces de una dualidad cimentada entre compafieros (a)
permanentes, no solo incumbe a la parte solicitante el deber de demostrar
los extremos de la convivencia en los términos temporales propiamente
dichos, 5 anos con antelacion al deceso, sino, ademas, que se trataba de
una relacién real, permanente y firme, que entrana una comunidad de vida
estable, de mutua comprension, con apoyo espiritual y fisico, direccionada
hacia un destino comun. De donde resulta que, no podran ser tenidos en

\!

cuenta esos encuentros pasajeros y esporadicos, “...e incluso aquellas
relaciones que, a pesar de ser prolongadas, no generaron las condiciones

necesarias de una comunidad de vida...”.

Para tales efectos, pueden consultarse las sentencias CSJ SL 2653 de 2021
y CSJ SL 1706 de 2021.

DEL RECURSO DE APELACION INTERPUESTO POR EL APODERADO
JUDICIAL DE LA SENORA SONIA ARBOLEDA RODRIGUEZ.

No se discute el hecho de que el causante dejo consolidada la prestacion
econdmica pensional, al existir incluso un acto administrativo que asi lo

determina, se procede a resolver lo pertinente, de la siguiente manera:

En el caso de marras, afirma el apoderado judicial de la parte demandante,
Sra. Sonia Arboleda Rodriguez, que el juez de primer nivel brindé una
valoracion inadecuada al caudal probatorio allende al plenario, del cual se
permite inferir una convivencia real y efectiva que inmiscuy6 a la pareja, en

los Ultimos 5 anos de vida del causante.
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Siendo ello asi, corresponde entonces a esta Sala realizar un nuevo analisis
probatorio con miras a determinar si, contrario a lo definido por el A-Quo,

esta parte si demostroé la convivencia.

Asi las cosas, ademas de las probanzas documentales, fueron recaudados a
instancias de esta parte, los testimonios de: MELBA MARIA CERON MESA
y LUIS EDUARDO MONTILLA MONCAYO.

La primera de ellas, manifestd conocer a la demandante y al causante desde
el afo 2011, es decir, desde la misma anualidad en que este fallecid, tras

argumentar que eran vecinos de barrio, en Corvivalle, Yumbo.

Expuso que visitaba ocasionalmente la pareja, lo que le permite tener
certeza de que mantenian una relacion sentimental. Sin embargo, a medida
gue iba avanzando su intervencion, daba a entender que en realidad no
conocia nada, pues el discernimiento de sus dichos llegd por voces de
terceras personas, en particular, por parte de su esposo, quien
aparentemente le comentaba todo y ella simplemente se disponia a

replicarlo.

Llama la atencién como esta testigo incurri6 de manera reiterada en
multiples contradicciones, pues ni siquiera indicé con exactitud o por lo
menos aproximadamente, el lugar en el cual supuestamente la pareja
cohabitd. En primer lugar, manifestd que convivian en las Américas; luego,
dijo que lo hicieron en Corvivalle, y, para finalizar, ya ni siquiera sabia cual

barrio fue primero.

Advirtié desconocer si el causante tenia otra pareja sentimental o hijos, pero
posteriormente si reconocid tal circunstancia, aduciendo que este

conocimiento lo obtuvo a través de su esposo.

A pesar de que conocid al causante tan solo 4 meses antes de su
fallecimiento que acontecio el 21 de mayo del 2011, afirmd que era una
persona muy enferma, que mantenia en la clinica, circunstancia que produjo
su muerte, sin embargo ningun otro testigo hizo alusidén a este tema, ni

siquiera las demandantes en sus interrogatorios.

10
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Es de destacar que al ser interrogada acerca de la fecha del fallecimiento
del sefior Robinson Quintero, manifestd que desconocia la misma, pese a
gue con antelacion afirmdé que la pareja sostuvo una relacién hasta el deceso

del mencionado senor.

Por su parte, LUIS EDUARDO MONTILLA MONCAYO, dijo conocer a
Robinson desde el afio 2005, sostuvo que eran compaferos de trabajo en

la empresa Cartén Colombia.

Este declarante no conocia nada sobre la convivencia de la pareja, ni los
extremos temporales en que se dio la supuesta relacién, puesto que ni

siquiera recordaba cuando se veia con el causante.

Fue reiterativo en afirmar que ROBINSON QUINTERO, por lo general, no
convivia con la demandante bajo el mismo techo, pues cuando visitaba el
municipio de Yumbo, lo hacia por cuestiones laborales, al desempefiarse
como transportador de mula; permanecia en hotel los kioskos donde

fallecio.

La sala le resta credibilidad a las anteriores deponencias toda vez que de
conformidad con sus afirmaciones el poco conocimiento que tenian acerca
de las circunstancias de tiempo, modo y lugar respecto de la supuesta vida
en pareja que se dio entre el causante y la sefiora Sonia Arboleda, es de
oidas concretamente en lo que atafie a la testigo Melva Cerdén y el sefior
Montilla Moncayo no hizo un relato del que se desprendiera de manera
fehaciente la existencia de la relacién de pareja en la forma deprecada y
exigida por la ley para el reconocimiento de la prestacion pensional de

sobrevivencia.

Del interrogatorio de parte absuelto por la parte demandante, Sonia
Arboleda Rodriguez, tenemos que confesd que el causante fallecié en el
municipio de Yumbo, en el hotel los Kioskos, mas no en la casa en donde
supuestamente convivian, agregando incluso que las vueltas médicas vy
clinicas de este, corrieron por cuenta y cargo de los hermanos del causante,

pues ella no se encontraba presente.

11
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Y aunque no se desconoce la existencia de una declaraciéon juramentada
ante notario por parte del causante, tal y como lo determind el juez de
primer nivel, la cual data del 12 de junio del afio 2008, no es posible
extender sus efectos hasta el momento de su fallecimiento, 21 de mayo del
afio 2011. A lo sumo, probaria la existencia de una convivencia hasta esa

fecha, pero nunca con posterioridad.

De conformidad con la libre formacién del convencimiento en los términos
del articulo Art 61 C.P.L y S.S., para la sala la sefiora Sonia Arboleda, no
logré demostrar la convivencia real y efectiva de pareja con el causante

Robinson Quintero por los 5 afios anteriores a su deceso.

Por consiguiente, el recurso no prospera y se dispondra condena en costas
a cargo de la parte demandante y en favor de la Administradora Colombiana

de Pensiones — Colpensiones.

Conforme a lo manifestado, ha de tenerse en cuenta que las demas
pretensiones consecuenciales siguen la suerte de la principal, por ende no
hay lugar al reconocimiento y pago del retroactivo pensional y los intereses

moratorios deprecada.

DEL GRADO JURISDICCIONAL DE CONSUTA EN FAVOR DE
COLPENSIONES.

En lo que tiene que ver con la decisién adoptada respecto de la sefiora
Beatriz Rengifo Caicedo, relativa al reconocimiento de la prestacion

econdmica pensional, la misma sera confirmada, por las siguientes razones:

Para demostrar la convivencia, fueron recepcionados a instancia de esta
parte, los testimonios de: DIEGO CALERO, CELIDE ROJAS TRIVINO,
GLORIA AMPARO MURILLO y LUZ MARY COBO.

DIEGO CALERO, manifestd6 conocer a Beatriz desde hace
aproximadamente 47 afios, ya que siempre han sido vecinos de barrio, a

tan solo 3 casas de distancia, en el municipio de Buga, Valle del Cauca.

En razén de esa relacion de vecindad, tiene conocimiento acerca de que la

pareja conformada por Beatriz y Robinson, convivian bajo el mismo techo
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y en compafiia de sus hijos, Ana Maria y Juan Manuel, desde hace
aproximadamente 15 o 16 afos, puntualizando como extremo de referencia,
el afio de 1994,

Respecto del causante, desconocia si mantenia a la par otra relacién
sentimental; precisé que se dedicaba a manejar una tractomula en Yumbo,
por lo que debia ausentarse reiterativamente del hogar, en aras de atender
cuestiones laborales. Sin embargo, advierte que esa circunstancia no era
Obice para que lo viera cada 8 o 15 dias, en especial, los fines de semana,
cuando regresaba a Buga para atender a su familia, refiriéndose con ello a

Beatriz y los 2 menores.

Como causa del fallecimiento del causante, refiri6 que le dio un infarto,
cuando se encontraba en el municipio de Yumbo, en una residencia de
muleros. No obstante, enfatiza que su velacidén y entierro se hizo en Buga,

por ser este su lugar de asiento.

Por su parte, CELIDE ROJAS TRIVINO y GLORIA AMPARO MURILLO,
tras reafirmar lo anterior, por ser también vecinas de la pareja, ilustraron al
despacho en torno a qué se dedican los hijos, puntualizando que Ana Maria
estudia enfermeria, mientras que Juan Manuel alun se encuentra en el

colegio, por lo que no cabe duda que conocian los pormenores de la familia.

A su vez indicaron que era Robinson, el encargado de sostener el hogar,
supliendo las necesidades basicas de su familia, en lo que a atafie al

estudio, alimentacién y demas gastos.

La sefora LUZ MARY COBO, era vecina de la pareja y esteticista de la
sefiora Beatriz Rengifo, por tanto los visitaba con frecuencia, percatandose

de la relacién de pareja existente.

Para la sala es indiscutible que la pareja mantenia una relacion sentimental
con vocacion de permanencia estable, que se dio desde por lo menos el aino
1995 y hasta el momento del fallecimiento del sefior Robinson Quintero, el
cual acaecio el 21 de mayo del afio 2011, tratdandose de una densidad mas
gue suficiente para reconocer en favor de la sefiora Beatriz Rengifo la
prestacion econdmica deprecada; si tenemos en cuenta las precitadas

pruebas con las cuales se acreditd una convivencia real y efectiva toda vez
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que los declarantes fueron claros, contestes, responsivos y conocedores
directos de los hechos que relataron, en razén a la cercania que tuvieron
con la pareja por razones de vecindad y la frecuencia con que los visitaban

en el hogar.

Tales deponencias se afianzan con la prubea documental adosada al plenario
como: los registros civiles de nacimiento de los menores ANA MARIA y JUAN
MANUEL QUINTERO RENGIFO, nacidos el 11 de octubre de 1996 y 18 de
octubre del 2000, respectivamente, visibles en el expediente administrativo
de folio 55, Y, las certificaciones y constancias de pago expedidas por la
funeraria "LOS OLIVOS”, de folios 25 a 27 del segundo cuaderno, que dan
fe de que la sefiora BEATRIZ RENGIFO CAICEDO, tenia afiliado al causante

al plan de asistencia exequial.

Son todas estas razones suficientes para confirmar la sentencia de primer
grado en lo que a este aspecto corresponde, de reconocerle a esta parte el

50% de la prestacion econdmica de sobrevivencia.

Como quiera que el derecho se causé antes del 31 de julio de 2011, la
demandante debe recibir 14 mesadas anuales, de conformidad con el acto
legislativo 01 de 2005, paragrafo 6 transitorio, tal y como lo determiné el

a-quo.

En lo que tiene que ver con la excepcidn de prescripcion, la misma no tenia
vocacion de prosperidad, por cuanto, habiendo fallecido el causante el 21
de mayo de 2011 y notificada la resolucidn que niega el derecho el 11 de
octubre del afo 2013, segun se advierte en el expediente administrativo de
folio 55, tenia la demandante hasta esa misma fecha del afio 2016 para
presentar la correspondiente demanda, en atencién a las reglas de la
suspension de la prescripcion que comporta el articulo 6 del C.P.Ty S.S., y
asi lo hizo, como se observa en el acta de reparto de folio 29 del segundo

cuaderno, suceso acaecido el pasado 23 de mayo de 2014.

Para analizar la legalidad del retroactivo impuesto, la Sala procede a
efectuar los ajustes de la mesada pensional afio a aho y hasta la fecha de
la presente providencia, inclusive, sobre la base de un salario minino legal

mensual vigente, con fundamento en lo establecido en la resolucion GNR
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227647 del 5 de septiembre de 2013, por medio de la cual se reconocid

inicialmente la prestacidon, conforme se aprecia en el siguiente cuadro:

ANO | VALOR MESADA 50%
2011 535700 267,850
2012 566.$700 2$83.350
2013 589 500 254,750
2014 616.$000 3$08.000
2015 644,550 392,175
2016 689.$455 3$44.728
2017 737917 368,853
2018 781.$242 3$90.621
2019 828 116 414,058
2020 877.$803 4$38.902
2021 008 526 454263

Efectuadas las operaciones matematicas de rigor, la Sala encuentra que los

valores reconocidos por el juzgador de primer nivel, de $ 23.078.142 pesos,

tasado entre el 21 de mayo del afio 2011 y el 30 de junio de 2016, no se

avienen a la realidad, por cuanto a la peticionaria le asistia derecho era a la

suma de $ 21.579.685 pesos, circunstancia que impone modificar el fallo en

ese sentido, en virtud de que ello beneficia los intereses de Colpensiones,

entidad en cuyo favor se surte se grado jurisdiccional de consulta. Lo

anterior, puede corroborarse en la siguiente liquidacién.

FECHA VALOR DE LA NUMERO DE TOTAL
DESDE HASTA MESADA - 50 % PAGOS

21/05/2011 | 31/12/2011 $ 267.850 9,69 $  2.595.467
1/01/2012 | 31/12/2012 $ 283.350 14 $  3.966.900
1/01/2013 | 31/12/2013 $ 294.750 14 $  4.126.500
1/01/2014 | 31/12/2014 $ 308.000 14 $  4.312.000
1/01/2015 | 31/12/2015 $ 322.175 14 $  4.510.450
1/01/2016 | 31/12/2016 $ 344.728 14 $  4.826.192
1/01/2017 | 31/12/2017 $ 368.859 14 ¢  5.164.026
1/01/2018 | 31/12/2018 $ 390.621 14 $  5.468.694
1/01/2019 | 31/12/2019 $ 414.058 14 $  5.796.812
1/01/2020 | 31/12/2020 $ 438.902 14 $ 6.144.628
1/01/2021 | 30/09/2021 $ 454,263 9 $  4.088.367

RETROACTIVO PENSIONAL AL 30 DE JUNIO DE 2016 $ 21.579.685
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RETROACTIVO PENSIONAL AL 30 DE SEPTIEMBRE DE 2021 | § 51.000.036 |

De los cuales, es acertada la decision de facultar a la entidad de seguridad
social para que efectle los descuentos con destino al subsistema general de
seguridad social en salud, por cuanto los mismos operan por mandato de la
ley, de conformidad con lo establecido en los articulos 143 de la Ley 100 de
1993 y 42 del Decreto 692 de 1994.

Finalmente, en lo que tiene que ver con la decisidon que impuso condena en
torno a los intereses moratorios de que trata el articulo 141 de la ley 100
de 1993, vencido el segundo mes de ejecutoriada la sentencia de primer
nivel, sabido es que por regla general estos no son viables cuando se
presenta suspension del tramite por controversia entre los beneficiarios
de la prestacién hasta tanto se decida judicialmente a quién corresponda,
por tratarse de un asunto que por su naturaleza, no puede la entidad de

seguridad motu propio resolver.

Para tales efectos, nos remitimos a los mismos argumentos esgrimidos en
la sentencia CSJ SL 1707 de 2021 y CJS SL 966 de 2021. En esta ultima se

dijo lo siguiente:

"..por ultimo, en relacion con el pago de los intereses moratorios
contemplados en el articulo 141 de la ley 100 de 1993, COLPENSIONES
no tiene la obligacién de asumir dicho concepto. En efecto, no accedio
al reconocimiento de la pension solicitada por la recurrente, en atencion
a que la titularidad de su derecho estaba en conflicto con la pretension
que, en igual sentido, presentdé la compafera permanente. La entidad
se encontraba impedida para dirimir ese conflicto, de conformidad con
el mandato del articulo 34 del Decreto 758 de 1990 que dispone que
ante la controversia entre los pretendidos beneficiarios de las
prestaciones, se suspendera su tramite hasta tanto se decida
judicialmente por medio de sentencia ejecutoriada a qué persona o

personas corresponde el derecho.
La Corte ha examinado que existen precisas situaciones en las que no
se atribuye la mora en el pago a la entidad administradora de

pensiones, entre las que se encuentra la existencia de algun conflicto
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entre potenciales beneficiarios de la pension, que solo puede ser
dirimido por la justicia ordinaria (CSJ SL704-2013, CSJ SL13369-2014,
CSJ] SL14528-2014, CSJ] SL11940-2017, CSJ] SL1354-2019, CSJ
SL2239-2019 y CSJ SL3785-2020).

Tampoco estaba COLPENSIONES obligada a iniciar actuacion
administrativa alguna dirigida a determinar quién de las posibles
beneficiarias era titular del derecho, como lo requirié en la recurrente

al presentar el recurso de apelacion contra la sentencia del a quo.

Por lo anterior, se confirmara el fallo del juzgado en cuanto absolvié a
COLPENSIONES del pago de los intereses moratorios...”

Con fundamento en los derroteros jurisprudenciales transcritos, los mismos
no son viables en asuntos como el presente, indistintamente de que se
imparta su condena vencido el término de 2 meses de ejecutoria de la
sentencia. Por consiguiente, se revocara el ordinal 7 de la parte resolutiva,
que dispuso a cargo de la entidad de seguridad social lo pertinente, por
tratarse de un aspecto que le beneficia, en virtud del grado jurisdiccional de

consulta.

En mérito de lo expuesto, la SALA DE DESCONGESTION DE DECISION
LABORAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
CALI, administrando Justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la Ley.

FALLA

PRIMERO: MODIFICAR ordinal TERCERO de la sentencia proferida el
pasado 24 de junio de 2016, por el Juzgado Doce Laboral del Circuito Judicial
de Cali, dentro del proceso ordinario laboral de primera instancia promovido
por la sefiora SONIA ARBOLEDA RODRGIUEZ, en contra de la
Administradora Colombiana de Pensiones - Colpensiones, que tuvo como
proceso acumulado el adelantado por la sefiora BEATRIZ RENGIFO
CAICEDO, en el sentido que el retroactivo a reconocer, a esta ultima,
calculado entre el 21 de mayo de 2011 y el 30 de junio de 2016, corresponde
alasumade$ 21.579.685 pesos.
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SEGUNDO: REVOCAR el ordinal séptimo de la sentencia que se analiza,
que dispuso condena en torno a los intereses moratorios de que trata el
articulo 141 de la ley 100 de 1993, por los argumentos esgrimidos en la

parte motiva de la presente providencia.
TERCERO: CONFIRMAR en los demas aspectos

CUARTO: IMPONER costas de segunda instancia a cargo de la parte
demandante, Sonia Arboleda Rodriguez, y en favor de Colpensiones, en
razén a que su recurso de alzada no salid avante. Se fijan como agencias

en derecho la suma de 1 smimv.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ARTHA INES RUIZ GIRALDO
Magistrada Ponent

Cdﬂ(@m NG

EDNA CONSTANZA LI AZO CHAVES
Magistrad

bl

MARY ELENA SOLARTE MELO
/" Magistrada
Salvamento parcial de voto

La presente providencia debe ser notificada por edicto, con sujecion

a lo dispuesto por la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema
de Justicia en la providencia AL2550-2021.
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