JUZGADO VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
Medellin, treinta (30) de marzo de dos mil veintidés (2022)

Tipo de proceso Consulta — Ordinario Laboral de Unica
Instancia

Demandante JOSE DOMINGO MONSALVE RESTREPO

Demandada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES — COLPENSIONES

Juzgado de origen JUZGADO QUINTO MUNICIPAL DE
PEQUENAS CAUSAS LABORALES DE
MEDELLIN

Radicado 05001410500520160177901

Tema Intereses moratorios — devolucion de
aportes al sistema de salud

SENTENCIA No. 2C71G

Decisién/Temas Confirma

Procede el despacho a revisar en el grado jurisdiccional de consulta, la sentencia
proferida dentro del proceso ordinario laboral de Unica instancia promovido por JOSE
DOMINGO MONSALVE RESTREPO, en contra de COLPENSIONES.

I ANTECEDENTES

1. Tramite de Unica instancia:

La parte accionante presentd demanda ordinaria laboral de Unica instancia en contra
de COLPENSIONES pretendiendo el reconocimiento de intereses moratorios de
conformidad con el articulo 141 de la Ley 100 de 1993 y la devolucién de los
descuentos que le realizaron con destino al sistema de salud durante el tiempo que no
tuvo cobertura por no tener el estatus de pensionado todavia.

Como fundamento de sus pretensiones, adujo que solicitd el reconocimiento de
pension de vejez a la demandada el 16 de diciembre de 2013. Que mediante resolucién
GNR 87096 de 2014 la demandada le reconocid la prestacion en cuantia de $566.700,
a partir del 1 de abril de 2012. Que el pago de la primera mesada pensional y el
retroactivo se efectué en mayo de 2014, el valor del retroactivo ascendid a la suma de
$16°334.700 y que le descontaron con destino al sistema de salud la suma de

Rama Judicial Juzgado 25 Laboral del Circuito de Medellin
i~ Conscjo Superior de la Judicatura Rama Judicial del Poder Piiblico

- -
-
DA. A : blic: ) bi: 25labmed @ cendoj.ramajudicial gov.co
Republica de Colombia J2Slabme ndo). ram: al.g
Carrera 51 N” 44.53. Edificio Bulevar, piso 3¢
: Medellin-Antoquia



$1'682.676 por el lapso comprendido entre el 1 de abril de 2012 y el 30 de abril de
2014, durante el cual el demandante no estuvo vinculado al sistema de salud y no tuvo
cobertura.

Luego de admitida la demanda por el juzgado se origen, se fijé fecha para la celebracion
de la diligencia del articulo 72 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.
En ella se admitidé la contestacion a la demanda, se llevaron a cabo las etapas:
obligatoria de conciliacidn, decisidon de excepciones previas, saneamiento, fijacion del
litigio, decreto de pruebas; tramite y juzgamiento.

El 6 de octubre de 2021, en la decisidon que desatd la Litis, el juzgado de origen declard
probada la excepcidon de inexistencia de la obligacion de pagar intereses moratorios e
inexistencia de la obligacion de realizar devoluciones por descuentos destinados al
sistema de salud. Absolvié de todas las pretensiones invocadas en su contra, condend
en costas al demandante y ordend la remision del expediente para surtir el grado
jurisdiccional de consulta.

2. Actuacion procesal en el grado jurisdiccional de la consulta

Por reparto del 8 de octubre de 2021 correspondié el presente asunto a este despacho
judicial. Por auto del 8 de noviembre de 2021 se admitio el grado jurisdiccional de
consulta y mediante providencia del 24 de noviembre de 2021 se corrié traslado por el
término de cinco (5) dias a las partes para que presentaran alegatos de conclusion,
conforme lo establecido por el articulo 15 del Decreto 806 de 2020.

3. Alegatos de las partes

La parte demandante no presentd alegatos de conclusion.

Por su parte, el apoderado de la parte demandada sefiald que los intereses
moratorios no proceden cuando se trata de falta de pago en las diferencias generadas
en el pago de mesadas pensionales de forma deficitaria; aduce que la mora solo
puede proceder a partir del acto administrativo de reconocimiento, porque antes de
que dicho acto se produzca todavia no se adeuda ninguna mesada pensional. Indica
también que la devolucién de los descuentos del sistema de salud resulta
improcedente, porque los pensionados son afiliados obligatorios al sistema de salud
y por tanto el descuento sobre las mesadas pensionales con destino a dicho sistema
debe operar sobre todas las mesadas causadas por el pensionado.

Il. CONSIDERACIONES

1. Competencia
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De conformidad con lo indicado en el articulo 69 del CPTSS, modificado por el articulo
14 de la Ley 1149 de 2007, y condicionado por la Corte Constitucional en la Sentencia
C-424 del 08 de Julio de 2015; este despacho es competente para revisar en consulta
la sentencia de Unica instancia proferida en este proceso por el Juzgado Tercero
Municipal de Pequefias Causas Laborales de Medellin.

2. Problema juridico

Debera establecerse si la entidad demandada incurrié en mora en el pago de las
mesadas pensionales y si resulta procedente el reconocimiento de intereses
moratorios. Asi mismo, deberd determinarse si al demandante le realizaron
retenciones ilegales con destino al sistema de salud, y en tal caso se analizard la
procedencia de su devolucion.

3. Tesis del Despacho

Con respecto a la causacion de intereses moratorios, este despacho sostiene la tesis
segln la cual los mismos resultan procedentes siempre que exista mora en el
reconocimiento y pago de la pension de vejez, sin importar si el retardo obedece a una
conducta revestida de buena o mala fe, toda vez que los intereses atienden a un
caracter resarcitorio y no sancionatorio. Esta tesis tiene sustento en la linea de decisién
que sobre este aspecto ha adoptado la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema
de Justicia en sentencias del 12 de junio de 2013 radicado 18789, del 27 de febrero de
2004 radicado 21892, SL 400 de 2013, SL 1914 de 2019 y SL 526 de 2021, entre otras.

Acerca de la devolucidn de aportes al sistema de salud, este despacho mantiene la tesis
invariable de la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia, segun la cual
dichos descuentos operaran por ministerio de la ley sin que sea necesario un aval en
pronunciamiento judicial alguno. Dicha tesis ha sido sostenida en sentencias como la
SL 4698 de 2020y laSL 5171 de 2021, entre otras.

Por lo anterior, habra de confirmarse la decisién absolutoria adoptada por la juez de
primera instancia.

4. Presupuestos normativos

De conformidad con el articulo 141 de la Ley 100 de 1993, a partir de la entrada en
vigencia de dicho estatuto, las entidades encargadas del pago de pensiones
reconoceran y pagaran al pensionado, en caso de mora en el pago de las mesadas
pensionales, ademas de las obligaciones a su cargo y sobre el importe de ellas, la tasa
maxima de interés moratorio vigente en el momento en que se efectue el pago.
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De igual manera, el articulo 9 de la Ley 797 de 2003 establecié un plazo de 4 meses a
partir de radicada la solicitud de reconocimiento de pensién de vejez, para que los
fondos de pensiones resuelvan y paguen la prestacion reclamada.

Por otra parte, el articulo 42 del Decreto 692 de 1994, en su inciso tercero, precisd que
las entidades pagadoras deberan descontar el porcentaje correspondiente al aporte en
salud que debe hacer el pensionado y destinar dichos recursos al sistema de salud para
su oportuna y adecuada financiacion. Puesto que en consonancia con los articulos 143
de la Ley 100 de 1993, 26 y 65 del Decreto 806 de 1998, los pensionados deben hacer
aportes obligatorios al Sistema de Seguridad Social en Salud sobre el monto de su
mesada pensional, situaciéon que ha sido decantada por la Sala Laboral de la Corte
Suprema de Justicia en sentencias SL 4698-2020y SL 5171-2021.

3. Caso concreto

En el presente caso se analizara si la entidad demandada incurrié en mora en el pago
de las mesadas pensionales y si resulta procedente el reconocimiento de intereses
moratorios. Asi mismo, debera establecerse si al demandante le realizaron retenciones
ilegales con destino al sistema de salud, y en tal caso se analizara la procedencia de su
devolucion.

En lo relativo a los intereses moratorios, de conformidad con los articulos 9 de la Ley
797 de 2003 y 141 de la Ley 100 de 1993, una vez realizada la solicitud de
reconocimiento y pago de la pensiéon de vejez, los fondos cuentan con 4 meses para
resolver sobre la misma so pena de reconocer y pagar ademas de la obligacién a su
cargo, el interés moratorio vigente en el momento que se efectle el pago.

De la prueba documental aportada, se advierte en la Resolucion GNR 87096 del marzo
de 2014, que el demandante elevd solicitud de pension de vejez el 16 de diciembre de
2013 y que la misma le fue reconocida desde abril de 2012, junto con un retroactivo
por valor de $16.334.700, el cual seria ingresado a ndomina de abril de 2014 pagadera
en mayo del mismo afio y se ordend el descuento de $1.682.676 por concepto de
descuentos en salud.

Asi pues, se observa que Colpensiones, luego de que le fuera elevada la peticién de
reconocimiento de la pension de vejez, resolvié su reconocimiento e incluyé en némina
de pensionados dentro del término de los cuatro meses dispuestos por el legislador.
lgualmente, procedié con la realizacién de descuentos de aportes en salud dando
cumplimiento a las obligaciones legales que le corresponden, por lo que no se advierte
irregularidad alguna en el actuar de la demandada.

Corolario de todo lo expuesto, se confirmara integramente la sentencia que se revisa
en el grado jurisdiccional de CONSULTA.
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Sin costas en esta oportunidad, toda vez que la decision se revisa en virtud del grado
jurisdiccional de consulta, en atencion a lo dispuesto en el articulo 69 del C.P. del T.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE
MEDELLIN, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,

FALLA

PRIMERO: CONFIRMAR integramente la sentencia de Unica instancia proferida dentro
del proceso promovido por JOSE DOMINGO MONSALVE RESTREPO en contra de la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES, conforme a lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: SIN COSTAS en el grado jurisdiccional de consulta.

TERCERO: NOTIFICAR la presente decision conforme a lo indicado en el numeral 3° del
literal d del articulo 41 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social,
atendiendo a lo dispuesto por la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de

Justicia en auto AL2550-2021, radicacion No. 89628.

CUARTO: DEVOLVER el expediente al juzgado de origen para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA RENDON LOPEZ
JUEZ

Correos: notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.com; j05mpclmed@cendoj.ramajudicial.gov.co;
mmaabogamde13@gmail.com; franciscopensiones@hotmail.com; franklisaza@hotmail.com
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