. . . |
AP Fama udical v Rama judicial "I gt %
é o s el Jurisdiccién de lo contencioso administrativo "?Ym SIGCMA
o Juzgado cuarto administrativo oral --
del circuito de Riohacha

Radicado No. 44-001-33-40-003-2017-00370-00
Riohacha distrito especial, turistico y cultural, ocho (08) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control Reparacion directa

Radicado 44-001-33-40-003-2017-00370-00

Demandante Proyectos y suministros Guajira S.A.S.

Demandado Distrito de Riohacha

Auto interlocutorio No 440

Asunto Avoca conocimiento, decide desistimiento, resuelve
excepciones previas y fija fecha audiencia inicial

I. ANTECEDENTES

1.1 En ejercicio del medio de control de reparacién directa, la persona juridica proyectos y
suministros Guajira S.A.S. promovi6é demanda contra el distrito de Riohacha, solicitando
gue se le declare responsable administrativa y patrimonialmente, por el alegado
menoscabo en el patrimonio de la sociedad actora y el enriguecimiento sin justa causa
del distrito de Riohacha, correspondiente a la suma de $68.407.150. (FI. 1-9).

1.2 Efectuado el reparto (FI.55), la demanda correspondi6 al juzgado tercero administrativo
del circuito de Riohacha el 19 de diciembre de 2017, quien decidi6 en principio inadmitirla
a través de providencia de 16 de agosto de 2018. (Fl. 57-58), seguidamente, mediante
auto de 13 de septiembre de 2018, el despacho procede a admitir el proceso de
referencia. (Fl. 72-73).

1.3 El 7 de septiembre de 2018, se presenté memorial suscrito por el togado Fernando Luis
Avila Guzméan desistiendo de la demanda instaurada en contra del distrito de Riohacha.
(FI. 74).

1.4 Acto seguido, se presenta revocatoria de poder al abogado Fernando Luis Avila Guzman
suscrito por el representante legal de la empresa proyectos y suministros Guajira S.A.S.
y en cambio se le otorgd poder a la togada Diana Sofia Lopez Rovira. (Fl. 75-76).

1.5 El 22 de agosto de 2019, se allegé poder otorgado por proyectos y suministros Guajira
S.A.S. al togado Manuel Salvador Bermudez Bueno, asi como la revocatoria al mandato
gue la sociedad habia concedido a la sefiora Diana Sofia Lopez Rovira. (Fl. 82-86).

1.6 El distrito de Riohacha contest6 la demanda el 31 de octubre de 2019, refiriéndose a los
hechos, pretensiones y formulado excepciones. (FI. 87-91). Posteriormente, se efectud
el traslado de las excepciones tal como se lee a folio 99 a 100 del expediente.

1.7 El 13 de agosto de 2021, el abogado Manuel Salvador Bermudez Bueno present6
impulso procesal solicitando que se efectlue el decreto de las probanzas en el asunto de
referencia. (FI. 102-104).

1.8 Con posterioridad, el juzgado tercero administrativo de Riohacha no realizé ninguna otra

actuacion hasta la presente anualidad y comoquiera el proceso relacionado se encuentra
en etapa de fijacion de audiencia inicial, el juzgado resefiado procedié a remitirlo al
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juzgado cuarto administrativo oral del circuito de Riohacha, con fundamento en el

acuerdo PCSJA20-11686 de 10 de diciembre de 2020 del consejo superior de la
judicatura, que fij6 reglas de distribucién las cuales fueron precisadas por el acuerdo
CSJUA21-14 de 25 de marzo de 2021 emanado del consejo seccional de la judicatura
de La Guajira.

1.9 El dia 27 de septiembre de 2021, la secretaria del juzgado cuarto administrativo oral del
circuito de Riohacha expidié constancia secretarial haciendo constar que el proceso se
encuentra pendiente para avocar conocimiento (Fl. 105).

Il. CONSIDERACIONES

En aras de materializar el principio de celeridad y economia procesal, el despacho procedera
a pronunciarse sobre los siguientes aspectos en el presente proveido: i estudio de requisitos
para avocar conocimiento, ii la solicitud de desistimiento de las pretensiones, iii resolucién
de las excepciones antes de audiencia inicial y iv) la fijacion de audiencia inicial, en los
siguientes términos:

2.1 Requisitos para avocar conocimiento

Mediante acuerdo PCSJA20-11650 de 28 de octubre de 2020, “Por medio del cual se crean
unos cargos con caracter permanente en tribunales y juzgados a nivel nacional”, el consejo
superior de la judicatura dispuso la creacion de este juzgado cuarto administrativo del circuito
de Riohacha®.

En concordancia con lo anterior, el consejo superior de la judicatura expidié el acuerdo
PCSJA20-11686 de 10 de diciembre de 2020, estableciendo como regla de redistribucién,
entre otras, que Unicamente debian remitirse hacia este juzgado administrativo, procesos
gue estén: (i) para celebrar audiencia inicial; (ii) para resolver excepciones; (iii) en etapa
probatoria y, (iv) para alegatos de conclusion (art. 1°, numeral 4°).

Sefialé también el acuerdo, que los consejos seccionales de la judicatura debian garantizar
la redistribucién equitativa de procesos entre los despachos judiciales existentes al momento
de la creacién y los creados mediante el acuerdo PCSJA20-11650 de 20202. De igual modo,
en su articulo 11, impuso a los consejos seccionales la obligacion de aplicar las reglas de
redistribucion de procesos en él contenidas.

Pues bien, en cumplimiento a la obligacién de aplicar las reglas de redistribucion, el consejo
seccional de la judicatura de La Guajira profirié el acuerdo CSJUA21-14 de 25 de marzo de
2021, del cual, entre otras, se resaltan las siguientes disposiciones?:

a)- Que los procesos a reasignarse son los pertenecientes al sistema de oralidad, que
atraviesen algunas de las etapas procesales identificadas en el articulo 1°, numeral 4°, del
acuerdo PCSJA20-11686 del 10 de diciembre de 2020.

1 Articulo 36, numeral 7°
2 Articulo 1°, numeral 4°
3 Articulo 1°.
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b)- Que los juzgados primero, segundo y tercero administrativo del circuito de Riohacha,

debian remitir, cada uno, en dos fases, cien (100) procesos, con destino a este juzgado
cuarto administrativo del circuito de Riohacha.

c)- Que, en una tercera fase, los juzgados primero, segundo y tercero, debian enviar a este
juzgado cuarto, los restantes procesos que se requiriera redistribuir para lograr el equilibrio
de las cargas laborales.

Con fundamento en lo anterior, fue recibido por este despacho el proceso de la referencia,
el cual se encuentra entre las etapas procesales referidas en el articulo 1° numeral 4° del
acuerdo PCSJA20-11686.

Asi las cosas, se avocara el conocimiento del sub judice, al evidenciarse que la remision se
hizo conforme a las reglas enunciadas y por economia procesal, en este mismo proveido se
adoptaran actos de direccién procesal temprana.

2.2. Sobre desistimiento presentado

Avizora esta judicatura que mediante memorial el 7 de septiembre de 2018, el togado
Fernando Luis Avila Guzman solicité desistimiento de las pretensiones de la demanda
instaurada en contra del distrito de Riohacha. (FI. 74).

Del mismo modo, advierte el despacho que el juzgado que antecede no se pronuncié
respecto al desistimiento allegado por el abogado Avila, por lo que se procederé a analizar
la solicitud incoada.

Sea lo primero precisar que la ley 1437 de 2011 no contempla el desistimiento expreso como
modo de terminacion anormal del proceso, por lo que resulta aplicable las normas del cédigo
general del proceso, en virtud de la remisién dispuesta en el articulo 306 del CPACA.

En ese panorama, el numeral 2 del articulo 315 del c4digo general del proceso, dispone que
no pueden desistir de las pretensiones: “los apoderados que no tengan facultad expresa
para ello”.

Ahora bien, revisado el poder que sustenta el mandato profesional otorgado por proyectos y
suministros Guajira S.A.S al togado Fernando Luis Avila Guzman visible a folio 10 del
expediente, se advierte que la sociedad demandante no le otorgé al abogado facultad
expresa para desistir de las pretensiones de la demanda, por lo que atendiendo a lo
dispuesto en el articulo 315 ejusdem, es improcedente admitir el desistimiento de las
pretensiones formulado por el togado Fernando Luis Avila Guzman.

2.3. Sobre laresolucion de las excepciones previas
El despacho debera pronunciarse respecto de las excepciones previas propuestas por la
entidad demandada, por cuanto el ordenamiento juridico vigente establece que las mismas

se tendran que resolver antes de la audiencia inicial cuando no se requiera la practica de
pruebas.
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Lo anterior, en tanto que el paragrafo segundo del articulo 175 del CPACA consagra que,

las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los articulos 100,
101 y 102 del cédigo general del proceso.

El articulo 101 que regla la oportunidad y tramite de las excepciones previas, establece lo
que sigue:

“Las excepciones previas se tramitaran y decidiran de la siguiente manera:

1. Del escrito que las contenga se correra traslado al demandante por el término de tres (3)
dias conforme al articulo 110, para que se pronuncie sobre ellas y, si fuere el caso, subsane
los defectos anotados.

2. El juez decidird sobre las excepciones previas que no requieran la practica de
pruebas, antes de la audiencia inicial, y si prospera alguna que impida continuar el tramite
del proceso y que no pueda ser subsanada o no lo haya sido oportunamente, declarara
terminada la actuacién y ordenaréa devolver la demanda al demandante.

Cuando se requiera la practica de pruebas, el juez citard a la audiencia inicial y en ella las
practicard y resolvera las excepciones.

Si prosperala de falta de jurisdiccion o competencia, se ordenara remitir el expediente
al juez que corresponda y lo actuado conservara su validez. (...).”

Precisado lo anterior, no cabe duda de que es esta la oportunidad para decidir las
excepciones previas propuestas por el distrito de Riohacha que denomind “haberse dado a
la demanda un tramite distinto al que incumbe” (FI. 89-90) e “inepta demanda”, toda vez que,
estas excepciones podran resolverse sin necesidad de practica de pruebas porque las
documentales allegadas permiten a este juzgador pronunciarse sobre las mismas.

Advierte el despacho que las excepciones anteriormente referidas tienen naturaleza de ser
previas, -incluyendo aquella que se denomind como de mérito- toda vez que se encuentran
dispuestas en los numerales 5y 7 del articulo 100 del c6digo general del proceso, asi:

“(...) 5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida acumulacion
de pretensiones.

7.Habérsele dado a la demanda el tramite de un proceso diferente al que corresponde”.

En consecuencia, el despacho procederd a resolverlas antes de la celebracion de la
audiencia inicial, teniendo en cuenta los siguientes términos:

2.3.1. Sobre la excepcién de haberse dado a la demanda un tramite distinto al que
incumbe

- Sustento de la excepcidn presentada por la entidad demandada

En sintesis, el distrito de Riohacha sustento la excepcion alegando lo siguiente:
El actor “utiliz6 la accion de reparacion directa, para demandar un supuesto contrato de

suministro, el cual nunca ocurrié, en el sentido que dentro del encuadernamiento procesal,
no se halla contrato interinstitucional alguno y si lo hubiera, la via legal seria la accién de
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controversias contractuales, la cual solo se puede presentar, dentro de los dos afos

siguientes contados a partir de la liquidacién bilateral”. (...). (FI. 89).

Continua la entidad demandada alegando que “la reparacién directa se utiliza para otros
tipos de perjuicios diferentes a los de un supuesto contrato, como lo estipula el articulo 90
de la constitucion politica” (FI. 89), por lo que concluyd que, “no se encuentra medio de
control administrativo que se acomode a las pretensiones del demandante, porque tampoco
le es viable la accién de nulidad y restablecimiento del derecho”. (FI. 89).

Finalmente, para sustentar la excepcion propuesta expuso la sentencia del consejo de
estado identificada con radicacién nimero 0800123-33-000-2016-01028-01 (60502) de 5 de
julio de 2018, en la que se concluye que:

“a escogencia de los medios de control en ejercicio de los cuales se deben tramitar los
asuntos de conocimiento de esta jurisdiccion no depende de la discrecionalidad del
demandante, sino del origen del perjuicio alegado y del fin pretendido, al punto de que la
nulidad y restablecimiento del derecho procede en aquellos eventos en los cuales los
perjuicios alegados son consecuencia de un acto administrativo que se considera ilegal y la
reparacion directa en los casos en os que la causa de las pretensiones se encuentra en un
hecho, omisién, operacién administrativa 0 en un acto administrativo, siempre que no se
cuestione su legalidad”.

- Resolucion de la excepcion presentada

Para efectos de decidir la procedencia de la excepcién previa planteada, es pertinente
determinar si el sub examine versa sobre la actio in rem verso y si se predica la existencia
de contrato estatal. Al respecto, mediante la pretensién principal de la demanda se solicita
lo siguiente:

“1. Que se declare la existencia de un enriguecimiento sin justa causa por parte del distrito
cultural y turistico de Riohacha, por la suma de SESENTA Y OCHO MILLONES
CUATROCIENTOS SIETE MIL CIENTO CINCUENTA PESOS ($68.407.150), debido al
suministro realizado por la empresa PROYECTOS Y SUMINISTROS GUAJIRA S.AS.,
identificada con Nit 860506688-1. (...)” (Véase subsanacion de la demanda visible a folio

61). (subrayado fuera de texto).

Por su parte, una vez revisado el libelo demandatorio y las probanzas del asunto de
referencia, se precisa que no_existié contrato estatal celebrado entre proyectos y
suministros guajira S.A.S y el distrito de Riohacha.

Ahora, sobre la configuracion del enriquecimiento sin causa cuando no medie la celebracion
de un contrato estatal, se desaté convergencia presentada en la jurisprudencia del consejo
de estado, que suponia, por un lado, la procedencia de la figura a través del ejercicio del
medio de control de controversias contractuales y por otro, en el de reparacion directa; asi
ante la presencia de multiples y diferentes alcances establecidos respecto a la aplicacion de
la figura en comento, el maximo tribunal de lo contencioso administrativo por medio de la
sentencia de unificacion con radicacion numero 73001-23-31-000-2000-03075-
01(24897) de 19 de noviembre de 2012, decidié que la accidn procedente en los casos en
que se estructure la figura del enriquecimiento sin justa causa, cuando se predique la
inexistencia de contrato estatal, es la reparacién directa.
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En ese sentido, resulta claro que a través del medio de control de reparacién directa que

consagra el articulo 140 del CPACA puede pretenderse el reconocimiento del
enriguecimiento sin causa y la consecuente restitucion, en todos aquellos casos en que
resultaria procedente, puesto que esta accidn esta prevista precisamente para poder
demandar directamente la reparacion del dafio cuando provenga, entre otros eventos, de un
hecho u omisién de la administracion®.

Reiter6 el méaximo tribunal de lo contencioso administrativo en el precedente expuesto que
lo Unico que podra pretenderse mediante esa accion es el monto del enriquecimiento y hada
mas, explicando que esta circunstancia en manera alguna desfigura o enerva la accion de
reparacion directa puesto que lo sustantivo prevalece sobre lo adjetivo o procedimental.

En definitiva, en lo atinente a la competencia y a los términos de caducidad en los casos de
enriguecimiento sin causa se rigen por los de la reparacion directa porque esa pretension se
hace valer mediante esta accion, de conformidad con lo determinado por el maximo tribunal.®

Asi las cosas, se declarara no probada la excepcion de haberse dado a la demanda un
tramite distinto al que incumbe, toda vez que la jurisprudencia del consejo de estado ha sido
enfatica en determinar que es procedente el medio de control de reparacién directa en la
actio in rem verso cuando no medie contrato estatal.

2.3.2. Sobre la excepcion de ineptitud de la demanda
La entidad demandada sustento la excepcion propuesta indicando lo siguiente:

“no existe en el ordenamiento juridico — procesal administrativo una accién que resuelva las
pretensiones que el demandante aduce en su condigna demanda, porgque la accion de
reparacion directa es para resarcir los perjuicios de los cuales habla el articulo 90 de la C.N,
el cual no se encuentra configurado, la accién contractual, tampoco procede por la carencia
del contrato interadministrativo, la de nulidad y nulidad y restablecimiento del derecho por no
existir acto administrativo expedido por la demandada que atacar, pero en gracia de discusién
si se llegare a atacar un acto administrativo negativo presunto o ficto, tendria la demanda solo
4 meses para su interposicién quedando configurada la caducidad de dicha accion de nulidad
y restablecimiento del derecho”. (Fl. 90).

A la luz del numeral 5 del articulo 100 del codigo general del proceso la excepcion de
ineptitud de la demanda se puede proponer por dos causas: i) falta de los requisitos formales
e ii) indebida acumulacién de pretensiones.

En lo que respecta a las exigencias de forma de las demandas, estas obedecen a los
requisitos que debe contener todo libelo demandatorio acorde con el articulo 162 del
CPACA, los presupuestos adicionales, los anexos que se deben acompafar, entre otros
aspectos regulados por la ley 1437 de 2011 para cada medio de control.

Descendiendo al presente caso, se advierte que el fundamento que edific6 el medio
exceptivo consistié en la inexistencia de medio de control en el ordenamiento juridico para

4 Consejo de Estado sala de lo contencioso administrativo con radicacion nimero 73001-23-31-000-2000-03075-
01(24897) de 19 de noviembre de 2012. Consejero ponente Jaime Orlando Santofimio Gamboa.
5 Ibidem.
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pretender la declaracion de enriquecimiento sin justa causa. Ahora, en vez de comprobar,

mediante la excepcidn formulada, la falta de requisitos formales que adolezca la demanda
presentada o una indebida acumulacion de pretensiones en esta, la entidad se limita a alegar
gue no existe algun tipo de accién que permita estudiar la pretensiéon formulada.

No obstante, y como antes quedd debidamente sustentado, el despacho reitera que a
contrario sensu de lo aducido por la entidad demandada, la jurisprudencia contenciosa
administrativa ha analizado de manera reiterada pretensiones consistentes en la actio in rem
verso®, y ha sefialado que la via para perseguir la declaratoria de responsabilidad del Estado
es el medio de control de reparacion directa, en los siguientes supuestos:

® Cuando el afectado, a solicitud de la Administracién, ejecuté prestaciones a su
favor luego de que ésta le adjudicara un contrato, pero antes de su celebracion’;

(ii) Cuando un contratista de la Administracion, luego de terminado un contrato, sigue
ejecutando prestaciones a su favor ante la perspectiva de la futura celebracion
de otro contrato con el mismo objeto?;

(iii) Cuando un contratista ha ejecutado obras por fuera o mas alld del objeto
contractual con el visto bueno de la entidad contratante®;

(iv) Por la prestacién de un servicio ordenado por la entidad estatal sin haberse
celebrado el contrato respectivo y que no es canceladol©;

(V) Por la ejecucion de obras que han debido contar con un contrato adicional y éste
no se perfeccioné1l; y

(vi) Por el suministro de bienes y servicios sin mediar contrato12.

En ese sentido, no le asiste razon al distrito de Riohacha al aducir que el ordenamiento
juridico tiene desprovisto de algin medio de control la pretension de enriquecimiento sin
justa causa, maxime cuando existe sentencia de unificacion del consejo de estado
identificada con radicaciéon nimero 73001-23-31-000-2000-03075-01(24897) de 19 de
noviembre de 2012 -anteriormente referenciada-, en la que categdéricamente se establecié la
procedencia del medio de control de reparacién directa cuando se pretende para el supuesto
del caso sub examine.

6 Consejo de Estado. Seccidn tercera, sentencia de 19 de febrero de 2021. Radicacion nimero: 76001-23-31-
000-2011-00478-01(57916). Consejera ponente Marta Nubia Velasquez Rico. Consejo de Estado sala de o
contencioso administrativo con radicacion nimero 73001-23-31-000-2000-03075-01(24897) de 19 de
noviembre de 2012. Consejero ponente Jaime Orlando Santofimio Gamboa.

7 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, sentencia del 11 de
diciembre de 1984, exp. 4070, C.P. Carlos Betancur Jaramillo.

8 Consejo de Estado, Seccion Tercera, sentencia del 6 de septiembre de 1991, exp. 6306, C.P. Daniel
Suérez Hernandez.

° Consejo de Estado, Seccidn Tercera, sentencia del 25 de octubre de 1991, exp. 6103, C.P. Daniel
Suérez Hernandez.

10 consejo de Estado, Seccion Tercera, sentencia del 11 de octubre de 1991, exp. 5686, C.P. Julio
César Uribe Acosta.

1 Consejo de Estado, Seccion Tercera, sentencia del 22 de febrero de 1991, exp. 5618, C.P. Carlos
Betancur Jaramillo.

12 consejo de Estado, Seccion Tercera, sentencia del 29 de enero de 2009, exp. 15662, C.P.: Myriam
Guerrero de Escobar.

Pagina 7|12



AP Rama Judical v Rama judicial "I gt %
é o s ool Jurisdiccién de lo contencioso administrativo ‘W(EB SIGCMA
o Juzgado cuarto administrativo oral --
del circuito de Riohacha

Radicado No. 44-001-33-40-003-2017-00370-00
Por lo expuesto, no se configura la excepcion de inepta demanda porgue no se vislumbra

carencia de requisitos formales o indebida acumulacién de pretensiones, asi como tampoco
le asiste razon a la entidad demandada respecto a la argumentacion planteada.

2.2 Sobre lafijacion de la audiencia inicial

Teniendo en cuenta lo anterior, se advierte que en fecha 25 de enero de 2021, el congreso
de la Republica, expidié la ley 2080 de 2021 “Por medio de la cual se reforma el cédigo de
procedimiento administrativo y de lo contencioso administrativo -ley 1437 de 2011- y se
dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante
la jurisdicciéon”, que en su articulo 38, modificd el paragrafo 2 del articulo 175 del CPACA y
en lo pertinente sefialé que, las excepciones previas se decidiran segun lo regulado en los
articulos 100, 101 y 102 del cédigo general del proceso, regulando dicha ley lo referente a
las pruebas con ocasién de las excepciones, su decreto y practica y la resolucién de las
excepciones previas que requirieren pruebas.

En ese sentido, comoquiera que se resolvieron los excepciones previas formulada por la
demandada en el presente proveido, y la excepcion de inexistencia de la obligacién
presentada por la entidad se refiere al fondo del asunto, no hay lugar a decidir otras
excepciones previas, ni de oficio ni a peticién de parte antes de la celebracion de la audiencia
inicial, como tampoco a dictar sentencia anticipada en los términos previstos en los articulos
175 y 182A del CPACA, debido a que existen pruebas pendientes por decretar y practicar,
se vislumbra que el proceso se encuentra en fase de fijacion de audiencia inicial, en tanto
gue se cumple lo consagrado en el articulo 180 ejusdem, que sefiala:

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la demanda o de la
de reconvencion segun el caso, el juez 0 magistrado ponente, convocara a una audiencia que
se sujetara a las siguientes reglas: (...)".

En virtud de lo expuesto y con sujecion de lo establecido en el articulo 180 del CPACA, se
procedera a fijar fecha y hora para llevar a cabo audiencia inicial, diligencia que — atendiendo
a la situacion actual excepcional generada por la propagacion del virus COVID — 19 y las
restricciones al acceso a sedes judiciales-, se realizara por medios virtuales, como quiera
gue el articulo 95 de la ley 270 de 1996, autoriza el uso de medios tecnolégicos, electronicos,
informaticos, técnicos y telematicos, lo que igualmente consagra el decreto 806 de 2020y la
ley 2080 de 2021. Para la realizacion de la diligencia, las partes deberén atender el protocolo
de audiencia se pone a su disposicion a través del siguiente enlace: https:/etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/j04admctorioha_cendoj_ramajudicial_gov_co/EUOtabsyw
1pOrLE1QYrveCkBMVbtkYw83ecNs-ujyYmOrA?e=pwqRIZ

En mérito de lo expuesto,

RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del proceso de la referencia, por las razones
contenidas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: NEGAR la solicitud de desistimiento de la demanda propuesta por el apoderado
Fernando Luis Avila Guzman.
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TERCERO: DECLARAR no probada las excepciones previas denominadas “haberse dado

a la demanda un tramite distinto al que incumbe e inepta demanda”, presentada por el distrito
de Riohacha y declarar que no existen otras excepciones a pedido de la demandada y de
oficio que deban ser resueltas antes de la audiencia inicial.

CUARTO: FIJASE el dia diecisiete (17) de febrero de dos mil veintidos (2022) alas ocho
y treinta de la mafiana (8:30 a.m.), como fecha y hora para llevar a cabo la audiencia inicial
dentro del proceso en referencia. La diligencia, que serd virtual, se sujetara a lo que prevén
los articulos 179 y 180 del CPACA vy a ella deberan concurrir los apoderados de las partes y
potestativamente las partes, los terceros y el ministerio publico.

QUINTO: Como medidas anticipativas para la conduccion judicial de dicha audiencia,
REQUIERASE a las partes y a sus apoderados para que:

i) Estén disponibles con diez (10) minutos de antelacion de la hora programada
para la realizacién de la respectiva diligencia, para atender la logistica de la
oralidad, hacer prueba de conectividad y comenzar de manera puntual.

i) Desde su ingreso a la audiencia y hasta su retiro de esta, estardn sujetos a
observar los deberes de cortesia, decoro y respeto, debiendo mantener los
teléfonos celulares apagados o en modo silencio, de manera que no se presenten
perturbaciones derivadas del uso de estos, sin perjuicio de que se haga uso del
celular para participar en la audiencia, evento en el cual, en todo caso, no debe
generarse perturbacion de ningun tipo. De igual modo, se les hace saber que
podran hacer uso de la palabra solo cuando se les otorgue por el juez y por el
término legal o el judicial que se les indique, debiendo en todo caso
circunscribirse de manera estricta al asunto en relacion con el cual se les concede
el uso de la palabra. Cuando el participante finalice su intervencion debera
desactivar su micréfono nuevamente. Sélo se permitira el uso de la palabra a una
sola persona. Asi mismo para solicitar la intervencion, debera levantar la mano
desde el icono que para este propésito se encuentra en la barra de tareas de la
parte inferior de la video conferencia. Las camaras de los intervinientes deben
permanecer encendidas todo el tiempo en aras de constatar su presencia y
atencion a la diligencia, a menos que por problemas de baja conectividad, el
conductor del proceso disponga que solo deban activarse cuando se otorgare el
uso de la palabra o se autorizara la intervencién. Los participantes deben procurar
ubicarse en sitio adecuadamente iluminado y en el que no existan interferencias
de otras personas y sonidos exteriores que puedan generar distracciones y
afectaciones al desarrollo de la audiencia, tomando todas las medidas para que
el ambiente que los rodee sea similar al de una sala de audiencias. Se exigira la
exhibicion de los documentos de identidad a las personas y, en el caso, de los
apoderados judiciales, también su tarjeta profesional, documentos que deberan
acercarlos a la camara del dispositivo que estén utilizando para estar conectados
a la audiencia virtual y/o enviarlos al WhatsApp 3232207366, segun lo disponga
el despacho. Los documentos que deban aportarse en la audiencia — poderes,
soportes de estos, etc. - previa autorizacion del juez conductor, deberan enviarse
al correo jO04admctorioha@cendoj.ramajudicial.gov.co y simultAineamente
informarse al nimero de WhatsApp 3232207366 que se tendra activo durante el
curso de la diligencia, y al que deber& igualmente reportarse cualquier dificultad
tecnoldgica que se tenga para intervenir en la misma.
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iii) El retiro de la audiencia virtual, tal como acontece en la audiencia fisica, debe ser
autorizado por el funcionario judicial que la preside.
V) Frente cualquier inconveniente tecnoldgico durante la marcha de la audiencia

virtual, se podra acudir a otra aplicacion o plataforma'® que garantice la defensa,
contradiccién y la participacion, por lo menos, de las partes, apoderados y, segun
el caso, de los 6rganos de prueba. Para tal efecto, se auspiciard, de ser posible,
gue la audiencia virtual esté ademas acompafiada de la creacion de un grupo de
WhatsApp, cuyos miembros o participes seran también los mismos de la
audiencia virtual.

V) Se advierte que la grabacion de la audiencia serd hecha en medio oficial, que
estard a disposicion de las partes al finalizar la misma para su copiado, sin que
por tanto se autorice otro tipo de grabacion, fotografias o videos durante la
realizacion de la diligencia, medida esta que resulta necesaria para garantizar el
orden y la debida conduccién del debate judicial, asi como el derecho a la imagen
de los intervinientes.

vi) Bastara que el acta de la audiencia con la relacion de los sujetos que participaron
esté suscrita por el juez que la preside (CPACA art. 183 actas y registros de las
audiencias y diligencias).

vii) Que, si se trata de un asunto de puro derecho o no fuere necesario practicar
pruebas, se prescindira de la segunda etapa del proceso y en el curso de la
misma se oiran alegatos finales y se dictara y notificara sentencia.

viii) Finalmente se requiere a los apoderados de las partes para que, en los eventos
en que sustituyan poder, tengan en cuenta que la audiencia se desarrollara, a
través de los correos electrénicos informados con la demanda o la contestacion,
0 en los que estos comuniquen con antelacién, por lo tanto, deberan coordinar
con el abogado sustituto el ingreso a la plataforma a través de esos correos.

SEXTO: Recondzcase como apoderado de la sociedad demandante proyectos y suministros
Guajira S.A, al abogado Manuel Salvador Bermudez Bueno, identificado con cédula de
ciudadania 17.809.587 y T.P 66.544 del CS de la J, conforme al poder visible a folio 83 del
expediente, configurandose la revocatoria de los mandatos otorgados, en primer lugar, al
togado Fernando Luis Avila Guzman, identificado con cédula nimero 8.487.643 y T.P
178.586 del C.S de la J. y seguidamente, a la abogada Diana Sofia Lopez Rovira,
identificada con cédula de ciudadania nimero 1.131.072.873y T.P 293.243 del C.S. de la J.

SEPTIMO: Recondzcase como apoderado del distrito de Riohacha al abogado Carlos
Alfonso Duica Granados, identificado con cédula de ciudadania 12.564.432 y T.P 148.210
del CS de la J, segun los términos de la resolucion No. 0005 de 2016 visible a folio 92 del
expediente.

OCTAVO: Acceso al expediente. Para garantizar el acceso al expediente, se dispone que
por secretaria se remita a las partes e intervinientes — incluido delegado ministerio publico —
el expediente escaneado contentivo de la totalidad de la presente causa, — de manera que
se supere la barrera de acceso fisico al encuadernamiento, ante las restricciones por la
pandemia y el cierre o limite de ingreso a las sedes judiciales y se cuente con este, para
ejercer, si a bien se tiene, el derecho de contradiccion —. Secretaria debera verificar en esta
como en todas las oportunidades, que el expediente escaneado coincida totalmente con el

13 Como por ejemplo Zoom o Google meet
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expediente fisico e incluya, todas y cada una de las actuaciones que se hubieren surtido

virtualmente y pruebas acopiadas.

NOVENO: En cumplimiento de la obligacion consagrada en el articulo 46 de la ley 2080 de
2021 que modificé al articulo 186 de la ley 1437 de 2011, en el presente asunto se deberan
utilizar las tecnologias de la informacién y de las comunicaciones en la gestion y tramite, y
se permitira a los sujetos procesales actuar en el proceso a través de medios digitales. En
ese marco, las comunicaciones, oficios, memoriales, escritos, conceptos y en general todo
tipo de intervenciones con ocasion del presente proceso, se remitirAn a través del correo
j0dadmctorioha@cendoj.ramajudicial.gov.co siendo deber de la secretaria del juzgado
incluirlos en el sistema Tyba. Verificard ademas que las actuaciones de los sujetos
procesales se originen desde los canales de comunicacién reportados por estos. Para el
efecto, los sujetos procesales deberan atender sus deberes en relacién con las tecnologias
de la informacion y las comunicaciones, consagrados en el articulo 3° del decreto legislativo
806 de 2020 y en la ley 2080 de 2021, instandolos a que, en caso de cambios en sus
direcciones electronicas, lo hagan saber al despacho, so pena de que las notificaciones se
sigan surtiendo validamente en el canal o direccién anterior. Igualmente, se les insta para
que, si no lo hubieren hecho, indiquen sus numeros telefénicos -llamadas y WhatsApp- en
aras de obtener comunicacion inmediata en los eventos en que se requiera. Se indica
finalmente que el niUmero para comunicacion telefénica —llamadas y WhatsApp- dispuesto
por el despacho es 3232207366, el cual no tiene vocacion para recepcion de documentos
que deban remitirse a través del correo institucional del Juzgado.

DECIMO: Por secretaria: i) ejecttese cada una de las érdenes que se imparta en lo que
resta del presente tramite, y déjese los respectivos registros de cumplimiento en el
expediente; i) inférmese al juez cualquier situacién que pueda conllevar a su dilacion o al
incumplimiento de los principios aplicables al respectivo procedimiento, iii) hagase la
anotacion en el sistema tyba de todos los actos que se produzca - actuaciones secretariales,
memoriales, intervenciones, conceptos, etc.- y verifiquese que los registros que corresponde
hacer directamente al despacho sean completos y oportunos, reportandose al juez cualquier
deficiencia al respecto y siendo de cargo de la secretaria, mantener actualizada y completa
la informacion en dicho sistema que es herramienta de comunicacion y atencién al usuario;
al respecto, téngase presente que el respaldo del presente expediente serd en medios
electronicos, de ahi el mayor rigor que corresponde a la secretaria en su alimentacion y
custodia, y la necesidad de incluir todas las actuaciones en el sistema tyba; y v) pasese a
éste despacho en su oportunidad legal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOSE HERNANDO DE LA OSSA MEZA
Juez
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