TRIBUNALJSUPERTOR

DESPACHO MAGISTRADO CON FUNCIONES DE CONTROL DE GARANTIAS - SALA DE JUSTICIA Y PAZ

ACTA 56

Asunto Sustitucion de medida de aseguramiento de
detencion preventiva en establecimiento
' carcelario por una medida de aseguramiento no
privativa de la libertad y suspensién condicional
de la ejecucion de las penas impuestas en la

- justicia ordinaria

Radicado @ | 11.001.60.00253.2011.84535

Postulado Romulo David Gutiérrez

Fecha/hora | Jueves, 4 de abril de 2019. 1:37 p.m.

Solicitada Por el postulado

Para efectos de registro se verifica la asistencia de las partes e
intervinientes, dejandose constancia de la notificacion debida surtida a
cada uno de ellos, quienes procedieron a suministrar la informacion

necesaria para su identificacion y localizacion.

Defensor: Jairo Manuel Yepes Uribe, C.C. 71.705.233 de Medellin -
Antioquia y T.P. 107.008 del C.Sup.J.; Postulado: Romulo David
Gutiérrez, C.C. 98.697.139 de Bello - Antioquia, quien se encuentra
recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario La Paz de
[taglii - Antioquia; Fiscal Veinte Delegado ante la Unidad Nacional
Especializada de Justicia Transicional: William Santiago Arteaga
Abad; Representante del Ministerio Publico y victimas
indeterminadas: Beatriz Elena Arbelaez Villada; y, Representantes de
victimas: Nibe Amparo Arriaga Moreno, Sor Maria Montoya Arroyave,
Martha Isabel Zapata Villa, Maria Alejandra Lopez Correa,

maria.alopeza defensoria.edu.co y Juan David Franco Gonzalez,

juafrancowdefensoria.edu.co, adscritos a la Defensoria del Pueblo -

Regional Antioquia.




La Magistratura deja constancia: i) Que a folio 22 de la actuacion obra
certificacion elaborada por el Profesional Especializado adscrito al
Despacho que da cuenta sobre la situacion juridica del postulado y el
estado actual del proceso seguido al postulado, por tanto, si la
informacion alli consignada es correcta se tendra por acreditada en este
asunto; y, ii) Que asiste a la sala el doctor Mario Javier Pérez Arias,
Asesor Juridico Especializado para la Justicia Transicional de la

Agencia para la Reincorporacion y Normalizacion.

El Despacho tiene entendido que la defensa pretende también la
suspension condicional de la ejecucion solo respecto de un fallo
condenatorio, situacion que corrobora a renglon seguido el defensor,
por lo que el Magistrado autoriza para que presente y sustente ambas
pretensiones, con la advertencia que no resolvera la suspension hasta
tanto no resuelva la sustitucion de la medida de aseguramiento. No
obstante, la Magistratura pregunto a las partes e intervinientes si
tenian algun inconveniente en que asi se procediera, sin que ninguno se

pronunciara.

Esta decision queda notificada en estrados y al tratarse de una
determinacion de mero tramite o impulso procesal respecto de la cual

no procede la interposicion de recurso alguno, se declara su ejecutoria.

Acto seguido el Magistrado concede el uso de la palabra al bloque de la
defensa para que presente y sustente su solicitud, quien procede de
conformidad, afirmando que se cumplen a satisfaccion todos los
requisitos del articulo 18A de la Ley 975 de 2005, para que se

sustituyan las medidas de aseguramiento de detencion preventiva.

Precisa el defensor que el postulado ROMULO DAVID GUTIERREZ, sc
encuentra privado de la libertad desde el 9 de marzo de 2006, por la
sentencia proferida por el Juzgado Penal del Circuito de Santuario -
Antioquia, del 11 de diciembre de 2000 (sic), dentro del radicado 05-
697-31-04-001-2004-00066, hechos ocurridos el 25 de agosto de

2003, en Granada - Antioquia, por el delito de Desaparicion forzada;



refiere que esta sentencia fue citada para efectos de verdad en
audiencia de formulacion de imputacion celebrada el 3 de octubre de
2014 (Acta 103) y que estos hechos fueron cometidos durante y con
ocasion de su pertenencia al grupo armado al margen de la ley; agrega
que mediante oficio OFI160220355-DJT-310, del 29 de julio de 2016, se
senala que la fecha de postulacion del sefior ROMULO DAVID
GUTIERREZ, fue el 31 de marzo de 2011, es decir, que el 31 de marzo
de 2019, completo los 8 anos privado de la libertad, por lo que
considera la defensa que el postulado cumple con el primer requisito

exigido por la Ley.

Prosigue el profesional del derecho con los requisitos de caracter
subjetivo que considera cumplidos, por lo que reitera su solicitud de
sustitucion de la medida de aseguramiento de detencion preventiva en
establecimiento carcelario por una no privativa de la libertad impuesta
por esta Magistratura el 3 de octubre de 2014 y la impuesta el 24 de
septiembre de 2013, por un Magistrado con Funcion de Control de

Garantias de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal Superior de Bogota.

Adicionalmente el defensor hace referencia a que la Sala Penal de la
Corte Suprema de Justicia, en el radicado 44314, el 3 de septiembre de
201, revoco la decision adoptada por la Sala de Justicia y Paz del
Tribunal Superior de Bogota del 30 de julio de 2014, a través de la cual
habia otorgado la sustitucion de la medida de aseguramiento al
postulado ROMULO DAVID GUTIERREZ, quedando en firme la medida
de aseguramiento impuesta por esa misma Sala; anade que en la
decision de la sustitucion de la medida de aseguramiento adoptada por
la Sala de Justicia y Paz de Bogota se habia suspendido la sentencia
que €l ya enuncio y que en su sentir hay un yerro por parte del Juzgado
de Ejecucion de penas pues suspendio la sentencia condenatoria y
decidi6o remitir la actuacion al Juzgado fallador y luego de otras
consideraciones, solicita a la Magistratura la suspension condicional de
la ejecucion de la pena impuesta en la justicia ordinaria proferida por el
Juzgado Penal del Circuito de Santuario - Antioquia, del 11 de
diciembre de 2000, dentro del radicado 05-697-31-04-001-2004-




00066, agregando que la misma fue confirmada por la Sala Penal del
Tribunal Superior de Medellin, el 27 de marzo de 2007, bajo el radicado
1070122; y, Pena la pena es vigilada por el Juzgado Quinto de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Medellin.

La Magistratura le solicita al defensor aclare cual Juzgado tiene
actualmente el proceso, al respecto indica que la actuacion la tiene el
Juzgado Penal del Circuito de Santuario — Antioquia, el Despacho le
significa que en la actuacion figura auto proferido por el Juzgado
Quinto de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Medellin, en
el que suspenden la ejecucion de la sentencia de primera instancia,
auto ejecutoriado, por lo anterior, el defensor retira la peticion de
suspension de dicho fallo y se atendra a lo resuelto por el Juzgado

Quinto de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Medellin.

Para dar sustento a sus solicitudes, allego multiples documentos,
previo traslado a las partes e intervinientes que participan de la
diligencia, hecho que fue constatado por el Despacho, por lo que

incorpora la documentacion a la actuacion (00:09:00 a 00:30:00).

Corrido el correspondiente traslado, partes e intervinientes guardaron

silencio sobre el particular.

El Magistrado pregunta al postulado si se encuentra conforme con lo

expuesto por su defensor, respondiendo afirmativamente (00:31:00).

A continuacion el Despacho ofrece motivadamente su decision,
indicando que accede al retiro de la solicitud de suspension condicional
de la ejecucion de la pena impuesta en la justicia ordinaria, que se
verifico se encuentra ya suspendida; y, toda vez que se cumplen a
satisfaccion los presupuestos de los articulos 18A de la Ley 975 de

20035, introducido por el articulo 19 de la Ley 1592 de 2012, sustituyo

las siguientes medidas de aseguramiento:




. Fecha
N Despacho medida Acta
1 Magistrado Control de Garantias de Bogota 08.08.14 N.A.
2 | Magistrado Control de Garantias de Medellin 703.10. 14 103

En virtud de lo resuelto, se inform6 al postulado *l deber de suscribir
Acta de Compromiso, explicandosele las distintas obligaciones
contenidas en la misma, quien de manera libre, voluntaria,
debidamente informado y en presencia de su Defensor, manifesto
entender los distintos compromisos y su voluntad seria y decida de
cumplirlos, so pena de que se revoque este beneficio y eventualmente

sea excluido del tramite de la Ley 975 de 2005.

En consecuencia, dispuso comunicara a las autoridades a las que haya
lugar (00:31:00 a 00:42:00).

Una vez notificadas en estrados las decisiones, no se interpusieron

recursos, por lo que se declaro su ejecutoria.

No siendo otro el objeto de la diligencia se suspende siendo las 2:20
p.m., el registro de audio queda grabado en un disco compacto y para

constancia se suscribe esta acta por quienes #n elka intervinieron.

OLIMPO CASTANO QUINTERO
Magistrado




Pasa para firmas, Acta 56 del 4 de abril de 2019.

ROMULO DAVID GUTIERREZ
Postulado
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B TRIZ ELENA\ARBE Z VILLADA

Prpocuradora Judicial y Representante
de Victimas Indeterminadas

: ISABEL ZAPATA VILLA
Representante de Victimas
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SOR MA i ONTOYA ROYAVE NIBE AMPAR A MORENO

Representante de Victimas Representante de Victimas

JUAN DAVID FRANCO GONZALEZ
Representante de Victimas

Justicia Transicional Agencia para la
Reincorporacion y la Normalizacion — A.R.N.





