
SALA D E J U S T I C I A Y PAZ - M A G I S T R A D O CON F U N C I O N E S D E C O N T R O L D E GARANTÍAS 

ACTA 210 

Asunto Sustitución medida de aseguramiento de detención 
preventiva en establecimiento carcelario por una 
medida de aseguramiento no privativa de la libertad y 
suspensión condicional de la ejecución de las penas 
impuestas en la j u s t i c i a ordinaria 

Radicado 11 .001 .60 .00253 .2008 .83556 
Postulado Deivis Ferney Vela Bobórquez 
Fecha/Hora Lunes , 29 de noviembre de 2016 . 3:16 p.m. 
Sol ic itante E l postulado 

Para efectos de registro se verificó l a asistencia de las partes e 

intervinientes, dejándose constancia de l a notificación debida sur t i da a 

cada uno de ellos, quienes procedieron a sumin i s t ra r l a información 

necesaria para su identificación y localización. 

Defensor: Ja i ro Manue l Yepes Uribe, C.C. 71.705.233 y T.P. 107.008 del 

C.Sup.J.; Postulado: Deivis Ferney Vela Bobórquez, C.C. 98.696.423 de 

Bello - Ant ioquia , recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario 

La Paz de Itagüi; F i s c a l Quince Delegada de la Unidad Nacional 

Espec ia l i zada de J u s t i c i a Trans ic iona l : A n a Fenney Ospina Peña; 

Representantes del Ministerio Público y Víctimas Indeterminadas: 

J u a n Carlos Vásquez Rivera, calle 53 45-112, piso 2 1 , Medel l in; 

Representantes de víctimas: Luc ia Gómez Gómez, calle 52 47-28, of icina 

926, Medel l in, 251 46 50, 321 802 83 20, lugomez@defensoria.edu.co; 

A lma Patricia Rincón Ramírez, almarinconi@hotmail. com; y , Ramiro 

Alberto Toro Jarami l lo , adscritos a l a Defensoría del Pueblo Regional 

Ant ioquia . 

Acto seguido la Mag is t ra tura dejó constancia que en la actuación obra 

certificación suscr i ta por el Profesional Especializado adscrito a l Despacho 

que da cuenta sobre l a situación jurídica y el estado actua l del proceso 

seguido a l postulado. 

La Mag is t ra tura concedió el uso de l a pa labra a l bloque de la defensa para 

la presentación y sustentación de l a petición, quien procedió de 



conformidad, argumentando que se cumplen todos los requisitos que prevé 

el art iculo 18A de l a Ley 975 de 2005, para que a su prohijado se le 

sust i tuya l a medida de aseguramiento de detención preventiva en 

establecimiento carcelario por u n a medida no pr ivat iva de l a l ibertad, 

como sustento de su sol ic i tud allegó l a documentación con l a que sustentó 

la sol ic i tud previo traslado a las partes e intervinientes (00:10:00 a 

00:30:00). 

El Magistrado indagó al postulado si estaba conforme con l a exposición dél 

defensor, respondiendo af irmativamente (00:30:00) 

Acto seguido la Mag is t ra tura dejó constancia que el apoderado dél 

postulado hizo entrega de documentación, de la cua l se corrió traslado a 

las partes e intervinientes, d icha documentación se incorporará a lá 

actuación pr inc ipa l . 

E l Despacho otorgó el uso de l a palabra a las partes e intervinientes para 

que se p ronunc ia ran sobre l a sol ic i tud, part ic ipando inic ia lmente l a señora 

Fiscal quien solicita a l a Mag is t ra tura se evalúe y se tenga en cuenta l a 

certificación expedida por el INPEC sobre el requisito de carácter subjetivo 

atinente a la resocialización e hizo algunas consideraciones sobre el 

part icular , agregó frente a los demás requisitos que no tiene reparo alguno 

pero f inalmente, se opone a l a so l ic i tud que eleva l a defensa; por su parte 

tanto l a representante de v ict imas doctora Luc ia Gómez Gómez, asi como 

el representante del Minister io Público y v ict imas indeterminadas, no se 

oponen a l a sol ic i tud elevada por la defensa (00:31:00 a 00:44:00). 

Luego de escuchar la intervención de la defensa, de las demás partes e 

intervinientes y de revisar l a documentación aportada, la Mag is t ra tura 

ofreció motivadamente su decisión, negando l a sustitución de l a medida de 

aseguramiento de detención preventiva en establecimiento carcelario por 

u n a medida de aseguramiento no pr ivat iva de l a l ibertad, el Magistrado 

señaló que efectivamente se cumple con el factor objetivo, pero en cuanto a 

los requisitos de carácter subjetivo, si b ien es cierto el postulado cumple 

en gran parte con los mismos, l a negativa de la Mag is t ra tura se centra en 

el hecho que el bloque de la defensa no demostró fehacientemente que el 

postulado haya tenido u n compromiso serio eon su proceso de 



resocialización, pues br i l l an por su ausencia los d ist intos certificados que 

dan fe que éste h a part ic ipado en dicho proceso y asi se constata con l a 

información que arroja l a car t i l la biográfica del postulado, en donde se 

echan de menos en múltiples periodos las actividades del postulado frente 

a su resoeializaeión. 

E l Magistrado le señaló a l bloque de l a defensa que no obran medios de 

convicción suficientes para poder concluir que el señor DE IV IS F E R N E Y 

V E L A BOHORQUEZ, h a part ic ipado de las actividades de resoeializaeión 

ofrecidas por parte del INPEC, le señaló además que en f u t u r a opor tun idad 

debe demostrar a l Despacho lo atinente a la resocialización e insto para 

que sol icitara a la Directora del Establecimiento Penitenciario y Carcelario 

donde se encuentra recluido V E L A BOHORQUEZ, aclarar el informe que 

r ind iera el pasado 25 de noviembre, toda vez que a l Despacho no le quedó 

claro a qué se referia eon la afirmación señalada en el último párrafo de 

dicho informe que a l a le tra dice: "se le recomienda a l interno incorporarse 

nuevamente a l proceso resoeializador...". 

Finalmente, le indicó a la defensa y a l postulado que u n a vez el panorama 

esté claro, tendrán la posibi l idad de volver e solicitar l a fijación de fecha y 

hora para l a celebración de u n a nueva audiencia. 

Lo resuelto fue notif icado en estrados y como no se interpus ieron recursos 

se declaró su ejecutoria. 

No siendo otro el objeto de la di l igencia se da p 

4:19 p.m. , el registro de audio queda grabado en u 

constancia se suscribe esta a eta p6r quienes en| e l l 

)r t e rminada siendo las 

a disco compacto y para 

OLIMPO CASTAÑO QUINTERO 
Magistrado 

l intervinieron. 



ALMA PATRICIA RINCÓN RAMÍREZ 
Representante de Víctimas 


